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Thapsos.  1)  Kleine  Halbinsel,  heute  Magnisi, 
innerhalb  des  Megarischen  Meerbusens  an  der 
Ostkiiste  Siziliens.  Thuk.  VI  97,  1  beschreibt  sie 
treffend  mit  Worten:  eoxi  be  xsgoovrjoog  /uev  kv 
oxevcg  io'O’/ucp  nQovxovaa  eg  to  neXayog,  xfjg  be 
Xvgaxooloov  7i oXecog  ovxe  tcXovv  ovxe  odor  TxoXXrjV 
cmexei.  Die  flache,  sandige  Landzunge,  die  bei 
Nord-  und  Slidstiirmen  von  der  See  iibersptilt 
wird,  springt,  etwa  7 — 8  km  nordwestlich  von 


was  sicb,  wenn  es  der  Fall  gewesen  ware,  der 
Berichterstatter,  der  die  Sporadeninsel  T.  nennt, 
schwerlich  hatte  entgehen  lassen,  und  anderer- 
seits  ist  vollig  klar,  daB  der  Ort  T.  niclit  von 
den  gleichnamigen  Orten  getrennt  werden  kann, 
die  man  dann  auch  von  der  Pflanze  ftaxpog  ab- 
leiten  mtiBte;  womit  man  iibrigens  nur  ein  X 
durch  ein  Y  erklarte.  Schubring  bringt  in- 
dessen  seinen  Erklarungsversuch  des  Namens  gar 


Syrakus  (Achradina),  von  der  flachen  Kiiste  aus  10  nicht  in  Opposition  zu  der  semitisclien  Ableitung 


etwa  D/2  gegen  Nordosten  vor,  sich  bis  auf 
wenig  mehr  als  100  m  verengernd,  und  verbrei- 
tert  sich  dann  zu  der  hammerformigen  Halbinsel, 
o  die  von  Stidost  nach  Nordwest  2,8  km  miBt  und 
bis  800  m  breit  ist.  Ihr  huckster  Punkt  erhebt 
sich  kaum  20  m  liber  das  Meer  (daher  Verg.  Aen. 
in  688,  Aeneas  spricht:  vivo  praetervelior  ostia 
saxo  Pantagiae  Megarosque  sinus  Thapsumque 
iacentem ,  dazu  Serv.:  Thapsus  est  insula  non 


vor  (die  er  nicht  zu  kemien  scheint),  sondern 
laBt  sich  vielmehr  durch  die  vermeintliche  Exi- 
stenz  des  gleichnamigen  Farbholzes  in  dieser 
Gegend  zu  der  Vermutung  fiihren,  daB  dort  viel- 
leicht  in  uralter  Zeit  schon  phoinikische  Fakto- 
reien  bestanden  hatten. 

Die  literarische  tiberlieferung  liber  T.  ist  so 
diirftig  wie  die  Geschichte  der  Halbinsel  in  der 
griechisch-rOmischen  Zeit.  Zu  Beginn  der  grie- 


longe  a  Syracusis,  plana  et  paene  fluctibus  par),  20  chischen  Kolonisationstatigkeit  im  Westen  lockte 


doch  hat  sie  an  der  Slid-  und  Siidwestseite  fel 
sige,  hohlenzerklliftete  Kiisten,  wahrend  der  Strand 
sonst  flach  ist  und  in  der  nordlichen  Bucht  zwei 
gute,  gegen  die  Hauptwinde  von  Osten  geschlitzte 
Ankerplatze  bietet.  Die  Ortlichkeit  entspricht 
somit  genau  der  Beschreibung  der  Platze,  die 
nach  Thuk.  VI  2,  6  die  Phonizier  vor  der  grie- 
chischen  Kolonisation  rund  um  Sizilien  besetzt 
hielten :  gjxovv  be  xcd  $ oivtxeg  jiegl  Jidoav  gev  x gv 


sie  die  Auswanderer  durch  ihre  geschlitzte  Lage. 
So  lieB  sich  kurz  nach  730  (nach  der  iiblichen 
Chronologie)  Lamis,  der  Fiihrer  der  megarischen 
Kolonisten,  nachdem  er  die  erste  Siedlung  Troti- 
lon  liber  dem  PantakyasfluB  aufgegeben  hatte 
und  von  den  Chalkidiern  in  Leontinoi  nach  ge- 
meinsamer  Siedlung  wieder  verdriingt  worden  war, 
in  T.  nieder  und  starb  daselbst.  Seine  Leute  ver- 
lieBen  darauf  auch  T.  und  schufen  sich  endlicli 


XixeXiav,  axgag  xs  ijtl  xfj  HaXoLOorj  djioXa^ovxeg  30  7  km  weiter  nOrdlich  an  der  Kiiste  in  der  Me- 


xal  xa  sjuxeluEva  vrjolbia.  s’ moo  lag  evsxa.  xfjg  Jiqog 
xovg  Xixelovg.  Der  Name  T.  (entweder  in  dieser 
Form  oder  als  Thapsakos)  erscheint  mehrfach  in 
0semitischem  Sprachgebiet  und  bedeutet  ,Uber- 
_  gang‘  (Movers  Die  Phonizier  II  2,  329);  hier 
Abezieht  er  sich  offenbar  auf  den  Isthmus,  der 
die  Insel  mit  dem  Festland  verbindet.  Hiernach 
kann  meines  Erachtens  —  obwohl  dies  von  der 
Mehrzahl  der  neueren  Forscher  abgelehnt  wird, 

T  •  j  1  i  •  s~\  *  4 


yotQslg  'YfiXaioi  benannten  Siedlung  eine  dauernde 
Heimat  (Thuk.  VI  4,  1  und  Polyain.  V  5,  2,  der 
Trotilon  statt  T.  nennt ;  0.  Bd.  XV  S.  206f.). 
fiber  die  Grlinde  des  Aufgebens  von  T.  sagt  Thuky- 
dides  nichts ;  es  waren  wohl  weniger  Kampfe  mit  den 
Sikelern  —  Thukydides  sagt  nichts  von  Sikelern  in 
T.,  wahrend  er  ihre  Vertreibung  aus  Syrakus  und 
Leontinoi  ausdriicklich  erwahnt ;  auch  ist  es  der  Si- 
kelerkOnig  Hyblon,  der  den  Megarern  die  Statte 


4s.  Literatur  bei  Or  si  91,  1  —  der  semitische  40  des  kiinftigen  Megara  anweist  —  als  die  grofie 
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Ursprung  des  Namens  und  zumindest  phoiniki- 
scher  Handelsverkehr  in  T.  nicht  wohl  bezweifelt 


r  werden,  zumal  die  Sikeler,  mit  denen  die  Phoi- 
o'nikier  Handel  trieben,  und  um  derentwillen  sie 
•  ihre  Handelsniederlassungen  um  Sizilien  anlegten, 

^in  T.  selbst  und  in  der  fruchtbaren  Umgebung 
in  ziemlich  groBer  Zahl  gesessen  haben,  s.  u. 
Schubring  443  will  den  Namen  vielmehr  von 
der  Medizinal-  und  Farbpflanze  ddipog  ableiten, 
deren  Vorkommen  u.  a.  auch  fur  Sizilien  bezeugt  50 
-  ist  (Nicand.  Ther.  529  &Qivaxlr)v  giv  Qi^av  eXeo 
yviaX'&sa  •d'o.xyov  ogco^ag,  dazu  Schol:  kv  xfj  Yixe- 
Xlq  ylvEtai  fj  /&dyjog,  doch  dann :  evgrjxevai  be 
avxrjv  (paoi  xov  Kcatelav  kjil  vrjocg  xivl  Oaipcg  xcibv 
XnoQaboov),  wobei  er  auf  andere  Falle,  wo  Ort- 
lichkeiten  und  insbesondere  Vorgebirge  ihren 
''  Namen  von  Pflanzen  erhalten  haben,  Bezug  nimmt 
.YAgjieXog,  ’Elaia  usw.).  Aber  nirgends  ist  tiber- 


Nahe  des  wenige  Jahre  vorher  gegrlindeten  Syra¬ 
kus,  das  ja  spater  auch  die  Naclibarschaft  von 
Megara  und  des  viel  weiter  entfernten  Leontinoi 
nicht  ertragen,  sondern  beide  Stadte  wiederholt 
unterworfen  oder  vernichtet  hat ;  vielleicht  haben 
die  Megarer  damals  im  Bunde  mit  Hyblon  und 
den  Sikelern  gegen  Syrakus  operiert.*)  Von  jener 
Zeit  an  bis  heute  hat  die  Halbinsel  keine  selb- 


*)  Scliubrings  Behauptung  449,  die  mega¬ 
rischen  Kolonisten  hatten  in  T.  schwere  Kampfe 
mit  den  Sikelern  zu  bestehen  gehabt,  ihr  Fiihrer 
Lamis  sei  im  Kampf  mit  den  Eingeborenen  ge- 
fallen,  und  seine  Mannschaft  habe  sich  nur  durch 
Flucht  vor  der  Vernichtung  bewahren  konnen, 
ist  nicht  vertraglich  mit  den  oben  besprochenen 
Angaben  des  Thukydides;  auch  seine  weiteren 
Kombinationen  liber  die  genaueren  Hergange  bei 
der  Verstandigung  und  Zusammenarbeit  mit  Hy- 


liefert,  daB  gerade  die  Halbinsel  T.  auf  Sizilien 
-ein  Hauptfundort  der  Pflanze  d'diyog  gewesen  sei,  60  blon  sind  aus  der  Luft  gegriffen. 
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standige  Dorf-  oder  Stadtgemeinde  getragen: 
zwischen  den  nur  je  eine  Meile  entfernten  Stiidten 
Syrakus  und  Megara  war  kein  Platz  fur  eine  solche. 
Das  Gegenteil  hehaupten  Steph.  Byz.  s.  Odxpog 
und  Sil.  Ital.  XIV  206.  Aber  bei  Stephanos,  der 
den  grdBeren  Teil  seines  Artikels  Thukydides  ent- 
nimmt  (&ay)og  noXig  Aifivyg  . . .  soti  xcu  Xixshag 
£Oti  Se  x£QQ°vr)°°S  £V  or£V(V  lo'd'yco  cog  Oovxvdidrjg 
to  B'&vitidv  &  dip  tog)  liegt  offenbar  nur  eine  F  liichtig- 
keit  des  Ausdrucks  vor,  und  Silius,  der  a.  0.  T.  10 
unter  den  Bundesgenossen  der  Romer  gegen  die 
Syrakusier  nennt  (im  J.  214),  kann  nicht  als 
ernsthafter  Gewahrsmann  gelten.  Ihm  .kommt  es 
in  solchen  Fallen  nur  darauf  an,  eine  groBe 
Menge  von  Orts-  und  Volkernamen  mit  allerhand 
rhetorischem  Aufputz  herzuzahlen ;  iibrigens  hat 
er  von  T.  auBer  dem  Namen  selbst  nichts  zu  sa- 
gen  gewuBt. 

Nur  einmal  hat  unseres  Wissens  die  Ortlichkeit 
T.  im  Altertum  eine  Rolle  gespielt:  bei  der  beriihm-  2( 
ten  Belagerung  von  Syrakus  durch  die  Athener.  414 
landen  die  Athener,  von  Katane  kommend,  bei 
Leon  unterhalb  des  nordlichen  Abhangs  von  Epi- 
polai,  die  Flotte  legt  sich  bei  T.  vor  Anker  (das 
muB  in  der  nOrdlichen  Bucht  gewesen  sein,  s.  o.) 
und  riegeln  den  Isthmos  durch  ein  Schanzwerk 
ab.  Einige  Zeit  lieBen  die  Athener  das  Schiffslager 
dort  und  verproviantierten  sich  von  daher  zu 
Lande ;  dann  aber  lief  die  Flotte  in  den  groBen 
Hafen  von  Syrakus  ein  (Thuk.  VI  97, 1.  2.  99,  4.  3' 
102,  3.  Plut.  Nik.  17,  1.  Polyain.  I  39,  3).  413 
rat  Demosthenes  nach  dem  verungliickten  Nacht- 
angriff  auf  Epipolai  zum  Riickzug  nach  T.  oder 
Katane,  beides  nach  seiner  Meinung  geeignete 
Ortlichkeiten  zur  Fortfiihrung  des  Kampfes  zu 
Lande  und  zur  See,  dringt  aber  gegen  Nikias 
nicht  durch  (Thuk.  YII  49,  2).  —  Erwahnungen 
noch  Ovid.  fast.  IY  477  (Ceres  kommt  auf  der 
Suche  nach  ihrer  Tochter  auch  nach  T.)  und 
Itin.  mar.  517  insulae  Arethusa  et  Tapsus:  4 
distat  ab  oppido  Megera  idest  castello  Syra- 
cusanorum  stadia  XI,  wo  ich  schon  o.  Bd.  XV 
S.  211  die  verderbte  Zahl  XI  in  XL  verbes- 
sert  habe.  Mit  dem  bei  Ptolem.  Ill  4,  8  ge- 
nannten  xeQodvrjoog  wird  doch  wohl  T.  gemeint 
sein.  Diese  auffallende  Landmarke  konnte  in  einem 
Wegweiser  fur  die  Kustenschiffalirt  gar  nicht 
ubergangen  werden :  Der  des  Weges  unkundige 
Seemann,  der  von  Syrakus  kommend  in  den  Me- 
garischen  Meerbusen  einbiegt,  ist  versucht,  T.  I 
fur  eine  Insel  zu  halten  und  Kurs  auf  die  ver- 
meintliche  Durchfahrt  zwischen  ihr  und  dem 
Festland  zu  nehmen.  Davor  muB  ihn  das  Itine- 
rarium  warnen.  Also  ist  xeyoovyoog  in  der  von 
Siiden  nach  Norden  fortschreitenden  Ktistenbe- 
schreibung  hinter  das  in  dem  uberlieferten  Text 
ihm  folgende  XvQaxovoat  xoXoovia  zu  stellen.  Im 
J.  356  ist  der  Bischof  Germanus  von  Syrakus  im 
Exil  in  T.  gestorben  (Rocco  Pirri  Sicilia  Sacra, 
Palermo  1733,  vol.  I  p.  603,  zitiert  bei  Or  si 
92,  1). 

Das  spiirliche  Ergebnis  der  Priifung  der  histo- 
rischen  Quellen  ist  durch  die  Bodenforschung 
erheblich  bereichert  worden.  Das  Vorhandensein 
von  Griibern  auf  der  Halbinsel  war  seit  alters  be- 
kannt  (S chubring  442).  Nach  Probeschurfungen 
C  aval  lari’s  hat  Or  si  1894  systematisch  gegraben 
und  dariiber  ausfuhrlich  berichtet.  Er  schatzt  die 
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Zahl  der  noch  feststellbaren  Graber  auf  etwa  300, 
von  denen  er  66  leidlich  erhaltene  durchforscht 
und  beschrieben  hat.  Die  Mehrzahl  liegt  an  der 
Nord-  und  an  einem  Teil  der  Ostkiiste,  eine  ge- 
ringere  Zahl  an  den  anderen  Ktisten  und  im 
Inneren.  Die  Nahe  der  See,  die  schon  bei  maBigem 
Wind  manche  besonders  tief  gelegene,  bei  Sturm 
einen  grofien  Teil  der  Graber  iiberflutet*),  hat  viel 
zersttfrt,  vor  allem  die  Metallgegenstande,  deren 
Zahl  zudem  noch  durch  Metallsucher,  die  die 
Graber  durchwiihlten,  dezimiert  worden  ist.  Trotz- 
dem  ist  unverkennbar,  daB  es  sich  bei  der  iiber- 
wiegenden  Mehrheit  der  Graber  um  bronzezeitliche 
Grabstatten  handelt.  Nur  ganz  wenige  Eisen- 
stiicke  sind  gefunden.  Dies  und  die  reichlichen 
Keramikfunde  gestatteten  Or  si  die  sichere  Fest- 
stellung,  daB  die  Nekropole  der  zweiten  Periode 
der  Sikuler-Kultur  angehOrt.  Er  nimmt  an,  daB 
die  Sikeleransiedlung  in  T.  vom  Ende  des  11.  bis 
)  zum  Beginn  des  9.  Jhdts.  bestanden  hat.  Das 
wurde  zu  dem  Bericht  des  Thukydides  stimmen, 
nach  dem,  wie  wir  sahen,  die  megarischen  Aus- 
wanderer  keine  sikelische  Siedlung  in  T.  vor- 
fanden.  Vielleicht  haben  ahnliche  Griinde  wie  die- 
jenigen,  die  die  Megarer  zu  schneller  Raumung 
der  Halbinsel  bestimmten,  auch  schon  friiher  die 
Aufgabe  des  Platzes  durch  die  Sikeler  veranlaBt. 
Die  Hauptmasse  der  in  den  Grabern  gefundenen 
TongefaBe  ist  epichorische  sikelische  Ware,  doch 
3  befinden  sich  darunter  auch  nicht  ganz  wenige  (24) 
mykenische  GefaBe  des  dritten  Stiles,  dazu 
einige  Perlen  phoinikischen  Ursprungs:  Doku- 
mente  eines  friihen  Handelsverkehrs  der  Sikeler 
mit  dem  Osten.  Or  si  147ff.  stellt  die  Irage, 
welcher  Nationalitat  diese  Handler  gewesen  seien, 
und  kommt  zu  dem  Ergebnis,  nicht  die  Phoinikier, 
sondern  die  Erzeuger  der  mykenischen  GefaBe,  die 
Bewohner  Griechenlands  und  der  griechischen 
Inseln,  hatten  auch  die  Yerfrachtung  ihrer  Er- 
0  zeugnisse  besorgt,  deren  ornamentaler  Schmuck 
die  enge  Verbundenheit  ihrer  Verfertiger  mit  dem 
Meer  beweise.  Dem  ist  entgegenzuhalten,  daB  die 
Beherrschung  des  Handels  im  westlichen  Mittel- 
meerbecken  in  vorgriechischer  Zeit  durch  die 
Phoinikier  doch  eine  unbestreitbare  Tatsache  ist, 
und  daB  insbesondere  das  ausdruckliche  Zeugnis 


*)  Es  kann  wohl  nicht  zvveifelhaft  sein,  daB 
man  im  Anfang  des  2.  Jahrt.  v.  Chr.  diese  Gra- 
>0  her  nicht  so  tief  und  nahe  am  Wasser  angelegt 
hat.  Wir  miissen  also  auf  eine  Senkung  des 
Landes  (bzw.  ein  Ansteigen  des  Meeresspiegels) 
um  wenigstens  1 — 2  m  schlieBen.  Dieser  ScliluB 
wird  bestatigt  durch  die  gepflasterten  Steinboden, 
die  beim  nahen  Megara  jetzt  unter  Wasser  lie- 
gen,  aber  sicherlich  s.  Z.  liber  Wasser  gelegt 
worden  sind,  s.  o.  Bd.  XV  S.  213.  Alinliches  muB 
bei  Syrakus  festzustellen  sein.  Ygl.  v.  Gerkan 
MeereshOhen  und  Hafenanlagen  im  Altertum,  in 
60  Festschrift  Wilhelm  DOrpfeld,  hgg.  von  der 
Koldewey-Gesellschaft,  1933,  37ff.  In  den  meisten 
derartigen  Fallen  wird  es  sich  um  ortlich  be- 
grenzte  Erscheinungen  handeln,  die  von  Fall  zu 
Fall  geologisch  und  archaologisch  zu  untersuchen 
sind.  So  ist  z.  B.  an  der  Westspitze  Siziliens 
bei  Motya  keine  merkliche  Veranderung  des  Ver- 
haltnisses  von  Land  und  Meeresspiegel  einge- 
treten,  s.  o.  Bd.  XVI  S.  395. 
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des  Thukydides  uber  die  Niederlassungen  der  Phoi- 
nikier  rund  um  Sizilien  und  liber  ihren  Handel 
mit  den  Sikelern  keinesfalls  beiseite  geschoben 
werden  darf.  Vielmehr  erhalt  es  in  der  Halbinsel 
mit  dem  semitischen  Namen,  der  sikelischen 
Siedlung  und  den  Grabern  mit  Beigaben  myke- 
nischer  und  phoinikiscber  Herkunft  eine  glanzende 
Bestatigung.  Eine  eigentliclie  phoinikischeNieder- 
lassung  aber  hat  in  T.  nach  dem  Ergebnis  der 
Grabung  allerdings  nicht  bestanden.  ] 

Hauptarbeit  P.  0  r  s  i  Thapsos,  in  den  Monu- 
menti  antichi  della  R.  Accad.  dei  Lincei  VI 
1896,  89ff.  Noch  immer  wertvoll  P.  Schubring 
Umwanderung  des  Megarischen  Meerbusens  in 
Sicilien,  Ztschr.  f.  allgem.  Erdkunde  N.  F.  XVII 
1864,  48411.,  bes.  442f.  Freeman- Lupus 
Gesch.  Siciliens  I  332f.  [Konrat  Ziegler.] 

2)  FluB  in  Nordafrika;  s.  Thapsipolis. 

8)  Kiistenstadt  Nordafrikas,  der  Landschaft 
Byzacium  (Liv.  XXXIII  48),  dem  heutigen  Tunis  5 
angehorend,  bekannt  durch  die  Schlacht  des 
Jahres  46  v.  Chr.  T.  lag  nach  Tab.  Peut.  VI  3 
an  der  von  Karthago  nach  Tacape  (jetzt  Gabes) 
fiihrenden  UferstraBe  zwischen  den  Platzen  Lep- 
teminus  (jetzt  Lamta  oder  Mahedia)  und  Sullecti 
(jetzt  Kastell  Salekta) ;  Geogr.  Rav.  V  5  p.  3 
(Pind.-Parth.)  nennt  T.  zwischen  Lepti  Minus 
und  Sublecte,  Guidon.  Geogr.  89  p.  519 — 520 
zwischen  Lepti  Minus  und  Subiecte,  also  beide 
in  tibereinstimmung  mit  der  Tab.  Peut.,  nur  in  i 
den  Namensformen  etwas  abweichend.  T.  ent- 
spricht  dem  heutigen  Ras  Dimas  am  gleichnami- 
gen  Vorgebirge,  nur  wenige  Kilometer  entfernt 
von  dem  Punkte,  wo  die  Kleine  Syrte,  der  heu- 
tige  Golf  von  Gabes,  ihren  ndrdlichen  AbschluB 
erreicht  (K.  Miller  Itin.  Rom.  904  und  Karten 
S.  890  und  902).  Scyl.  110  (GGM  I  p.  88  Mull.) 
gibt  an,  bei  T.  Offne  sich  ein  groBer  Meerbusen, 
zu  dem  die  Kleine  Syrte  gehdre  (s.  o.  Art.  Syr- 
tislll). 

Literarisch  wird  T.  zuerst  im  4.  Jhdt.  v.  Chr. 
erwahnt  (Scyl.  110),  sonst  erst  in  der  Kaiserzeit. 
Diod.  XX  17  nennt  T.  bei  dem  Eroberungszuge 
des  Syrakusaners  Agathokles  (s.  d.)  im  J.  310 
unter  den  Stadten,  die  mit  Gewalt  genommen 
wurden,  vgl.  O.  Meltzer  Gesch.  d.  Karth.  I  (1879) 
381;  Liv.  XXXIII  48  beschreibt  Vorgange,  die 
im  Jahre  195  anlaBlich  der  Flucht  Hannibals 
aus  Karthago  stattfanden,  und  erwahnt  in  diesem 
Zusammenhang  T.,  in  dessen  Nachbarschaft  sich  l 
Hannibal  einschiffte  (S.  E.  Mercier  L’Afrique 
septentrionale  I  45,  Paris  1888).  Nach  Appian. 
Lib.  94  gehOrte  T.  neben  Hadrumetum,  Leptis 
minor,  Acholla  und  Utica  zu  den  Stadten,  die 
im  J.  146  von  Karthago  abfielen  (Meltzer- 
Kahrstedt  Gesch.  der  Karthager  III  646). 

Eine  Sonderstellung  nimmt  der  ausfuhrliche 
zeitgenossische  Bericht  des  bell.  Afr.  79ff.  iiber 
Caesars  Sieg  bei  T.  ein,  der  ergiinzt  wird  durch 
Cass.  Dio  XLIII  7ff.  und  Plut.  Caes.  53  und  Cat.  ( 
min.  58.  Uber  die  einzelnen  Vorgange  bei  dieser 
am  6.  April  46  gelieferten  Schlacht  gibt  jetzt 
die  beste  Darstellung  G.  Veith  in  J.  Kro- 
mayer  Antike  Schlachtfelder  III  2,  826—857, 
mit  Nachtrag  von  Kromayer  (IV  652f.),  der 
sich  mit  A.  Langhammer  (Klio  XVII  102ff.) 
auseinandersetzt.  T.  hat  nach  den  Ereignissen 
des  J.  46  v.  Chr.  keine  groBen  Schicksale  mehr 
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durchgemacht  (s.  u.).  Strab.  VII  2,  12  p.  831 
erwahnt  in  der  Nahe  von  T.  einen  See  (s. 
auch  Cass.  Dio  XLIII  7),  der  noch  heute  be- 
steht  (vgl.  K.  Miller  Itin.  Rom.  904  mit  Skizze 
nr.  287  S.  902).  Plin.  n.  h.  V  25  rechnet  T.  zu 
den  oppida  libera.  Ptolem.  IV  3,  2  p.  622  Mull, 
bezeichnet  Gayjog  als  einen  zwischen  den  Sied- 
lungen  Aim  is  Mlhqo.  xoloovla  und  unter 

32°  Br.  und  37°  30'  L.  gelegenen  Ort,  hierbei 
das  in  den  Itinerarien  (s.  o.)  genannte  Sullecti 
auBer  acht  lassend,  das  ubrigens  im  Stadiasm. 
m.  m.  Ill  (GGM  I  p.  468  Mull.)  unter  dem  Namen 
(2yAlinoxr\  auftritt.  Die  nordlich  auf  T.  folgende 
Stadt  ist  auch  nach  dem  Stadiasm.  113  das  be- 
kannte  Aenxis  rj  /uixQa  (=  Lepti  minor). 

T.  ist  moglicherweise  auf  phdnizische  Griin- 
dung  zuriickzufiihren.  Das  geht  einmal  aus  dem 
Namen  hervor,  der  von  Ch.  Tissot  (Geogr. 
comp.  II  176)  mit  dem  semitischen  Tapsah  zu- 
sammengebracht  wird,  was  soviel  wie  ,Ubergang‘ 
bedeutet.  Zu  denken  ist  hier  an  eine  standige 
Verbindung,  die  von  T.  aus  zu  einer  kleinen  vor- 
gelagerten  Insel  bestand  (Ch.  Tissot  II  174ff.). 
Ferner  weisen  gewisse  Abschnitte  der  alten  Stadt- 
mauer  auf  phoinikische  Bauart  hin  (Tissot II 
173f.).  Die  sonstigen  Funde  freilich  lassen  iiber- 
wiegend  spater  eingefiihrte  Objekte  erkennen.  Es 
gibt  nur  wenige  einheimische  Stiicke,  die  in  die 
Zeit  vor  der  Zerstdrucg  Carthagos  fallen.  Die 
meisten  Gegenstande  gehdren  erst  der  romischen 
Zeit  an  und  sind  vielfach  auslandischer  Herkunft. 
T.  hat  anscheinend  mehr  als  andere  Stadte  der 
Nachbarschaft  italische  und  griechische  Einfuhr- 
artikel  aufgenommen,  die  ilirn  durch  Vermittelung 
der  Centrale  Carthago  zugefuhrt  wurden.  Puni- 
sche  Tdpfe  und  rhodische  Dampen  sind  u.  a.  bei 
den  Ausgrabungen  in  T.  zutage  getreten  (Melt- 
zer-Kahrstedt  Gesch.  d.  Karth.  Ill  84).  Im 
Jahre  218  betrug  die  Einwohnerzahl  von  T.  nach 
Kahrstedts  Schatzung  (III  76)  etwa  8-10000 
Einwohner.  Es  mag  dann  bei  der  AuflCsung  des 
karthagischen  Reiches  zunachst  ein  Stillstand, 
wenn  nicht  ein  Riickgang  in  der  Entwicklung 
von  T.  erfolgt  sein.  Erst  die  Zeit  der  ausge- 
sprochenen  rOmischen  Herrscliaft,  speziell  unter 
den  Kaisern,  lieB  T.  von  neuem  erbliihen.  H. 
Barth  (Wanderungen  durch  die  Kiistenlander 
des  Mittelmeeres  163)  meint  sogar,  daB  schon 
zur  Zeit  der  Caesarschlacht  T.  sehr  ansehnlich 
gewesen  sei  und  liber  einen  ausgedehnten  Land- 
bezirk  verfugt  habe;  man  kOnne  fur  die  da- 
malige  Zeit  von  einer  Glanzperiode  der  Stadt  T. 
sprechen.  Barth  leitet  dieses  Urteil  ab  von  den 
im  bell.  Afr.  97  angegebenen  hohen  Tributen, 
die  nach  der  Schlacht  die  Stadt  und  ihr  Bundes- 
bezirk  (conventus  Thapsitanus)  an  die  Romer  zu 
entrichten  hatten.  T.  blieb  nun  eine  bedeutende 
Stadt  der  romischen  Provinz  Africa.  Ein  Amphi¬ 
theater  und  groBe  Zisternen,  die  dem  spateren 
Altertum  angehoren,  bezeugen  es  (Barth  163f. 
Baedeker  Mittelmeer  386.  Ch.  Tissot  II 
172).  Baedeker  nennt  ubrigens  innerhalb  des 
weiten  Ruinenfeldes  von  T.  noch  den  Ort  Bekal- 
ta,  heute  ein  Stadtchen  von  3400  Einwohnern, 
etwa  5  km  westlich  vom  Kap  Ras  Dimas,  an  der 
von  Sousse  nach  Mehdia  fiihrenden  Bahnstrecke. 
Die  Stadt  T.  bestand  noch  unveiandert  in  der  Zeit 
Iustinians  und  ist  gemeinsam  mit  Hadrumetum 
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u.  a.  erst  der  arabischen  Invasion  im  7.  Jhdt. 
erlegen  (Ch.  Diehl  L’Afrique  byzantine  269. 
416.  417).  [Hans  Treidler.] 

Qagafia'd'a  (Joseph,  ant.  XIV  18),  falsche  Les- 
art,  entstanden  aus  [Na^aXa>]da  Pa^ad’a,  vgl. 
Art.  Mo ab  g).  Damit  erledigen  sich  alle  Ver- 

mutungen  auf  Grund  der  Lesart 

6  [G.  Holscher.] 

Oaqcu?  (Cart.  Mad.  82),  Ort  im  Ostjordan- 
lande,  hente  chirbet  tar'in  (A.  Mnsil  Moabiti- 
scher  Vorbericht  iiber  eine  ausf.  Karte  und  topogr. 
Beschreibung  des  alten  Moab  im  Anz.  Akad.  Wien 
1908,  181).  [G-  Holscher.] 

0ag/?a  (Wadding ton  2208.  2269.  2203a), 
hente  tarba  im  Hauran.  [G.  Holscher.] 

Tharbo  s.  T  a  r  b  o  o.  Bd.  IV  A  S.  2294. 

Thareuda  mantas,  Bischof  der  ostlichen 
Reichshalfte,  nahm  teil  an  einer  Synode  von  Anti- 
ochia,  die  nicht  allzulange  nach  dem  Konzil  von 
Nicaea  stattfand  (zur  Sache  vgl.  Duchesne 
Hist,  ancienne  de  l’eglise  II4  211,  1)  nach  Mansi 
VI  1168  A  und  diirfte  danach  identisch  sein  mit 
dem  Tarkondimantos  o.  Bd.  IV  A  S.  2294. 

[W.  Enfilin.] 

Thargelia.  1)  Fest. 

Datum,  Namenserklarung.  Attisch- 
ionisches  Vorernte-  oder  Ernteanfangsfest,  heilig 
dem  Apollon  und  der  Artemis,  gefeiert  am  6.  und 
7.  Thargelion,  wie  schon  M  e  u  r  s  i  u  s  Graecia 
Feriata  IV  (in  Gronovius  Thesaurus  VII  787f.) 
richtig  bestimmte.  Die  mittlere  Lage  des  Thar¬ 
gelion,  der  gleichfalls  dem  Apollon  heilig  war, 
ist  24.  April  bis  24.  Mai,  doch  waren  Verschie- 
bungen  moglich.  Nilsson  Griech.  Feste  113; 
Arch.  f.  Rel.  XIV  438.  442.  445.  Die  Ernte 
beginnt  in  der  zweiten  Halfte  des  Mai  (Gerste) 
und  im  Juni  (Weizen).  Neuman  n-Partsch 
Physikal.  Geogr.  439.  Harrison  Prolegomena 
30.  Schoemann-Lipsius  Griech.  Altert. 

II  471.  T.  bedeutet  Fest  der  Erstlinge  {ftaQyr}- 
Xia),  die  herumgetragen  und  ,dem  Gotte‘  (Apol¬ 
lon)  dargebracht  wurden.  Hesych.  Suid.  Phot. 
Lex.,  B  e  k  k  e  r  anecd.  I  263,  23f.  Etym.  M.  443, 
19.  Schrader  Reallex.  II2  74.  Muller  Do- 
rier  I  331.  F  a  r  n  e  1 1  Cults  of  the  Greek  States 
IV  268.  E  i  t  r  e  m  Opferritus  276.  Orth  s.  o. 
Bd.  XI  S.  2097  Nr.  9.  Boisacq  Diction,  ety- 
mol.  334  s.  ftaQyrjXog  agrog.  C  r  u  s  i  u  s  Myth. 
Lex.  I  2832.  Schmidt  Hdbch.  d.  griech.  Chro- 
nologie  297.  Vgl.  den  Art.  Thargelios. 
Nach  Krates  sv  /?'  Aruxfjg  diaXexzov  bei  Athen. 

III  p.  114  a  ist  'da.Qyrjlog  6  ex  rfjg  ovyxopidrjg 
jiocbiog  yivojjievog  aprog,  und  hieB  auch  fialvoiog 
(vgl.  die  Thalysia).  Zur  ivxqo.  -d'a.QyrjXog  s.  Hau¬ 
ser  Philol.  LIV  (1895)  393.  Gebhard  Phar- 
makoi,  Diss.  Munch.  1926,  42,  14.  Wahrend  das 
Altertum  T.  erklarte  mit  and  zov  fteQeiv  zrjv  yfjv 
durch  die  Sonne,  versuchen  Kretschmer 
Glotta  X  109.  XII  221.  Kern  Rel.  d.  Griech. 
I  157,  1  und  Maafi  Rh.  Mus.  LXXVIII  14  Ab- 
leitung  von  *o.Qyr/Xia,  das  Kretschmer  als 
,Erstlingsspende‘  deutet,  wahrend  M  a  a  B  nicht 
geniigend  gesichert  in  T.  ein  Fest  der  aQyol 
XUXoi  erblickt. 

Der  6.  Thargelion  ist  nach  delischer  Sage  der 
Geburtstag  der  Artemis  und  denkwiirdig  als  der 
des  Sokrates,  am  7.  war  (von  jeher  schon?)  Apol¬ 
lon  und  (,nach  einer  frtihen  FabeT)  Platon  ge- 
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boren.  Plut.  quaest.  conv.  VIII  717  B.  Diog. 
Laert.  II  44.  Hesiod,  op.  770.  Anonymi  vita 
Platonis  (C  o  b  e  t  Diog.  Laert.  Anh.  S.  6).  P  f  i- 
ster  RVV  V  164,  163.  Nilsson  Lund.  Univ. 
Arsskrift  N.  F.  XIV  2  nr.  21,  39;  Griech.  Feste 
473.  Keith  Hastings  Encyclop.  of  Rel.  IX  410. 

R  o  s  c  h  e  r  Philol.  LX  361 .  Schmidt  s.  o. 
Bd.  VII  S.  1137.  11 40L;  RVV  VII  8.  85. 
v.  Wilamowitz  Herm.  XXXVIII  581;  Plat. 
10  1  35,  1.  272,  1.  Cahen  Daremb.-Sagl.  V 
178  a.  Far  n  ell  Cults  of  the  Greek  States 
IV  268.  416  A.  Gebhard  Pharmakoi  18.  38. 
80.  Harrison  Prolegomena  96.  K  a  1  i  nk  a 
Die  pseudoxenophontische  Aftyv.  noX.  276f. 
Mommsen  Feste  der  Stadt  Athen  469.  Nils¬ 
son  Griech.  Feste  105.  209.  Schoemann- 
Lipsius  Griech.  Altert.  II  472,  4.  Stengel 
Griech.  Kultusaltert.3  245. 

Verbreitung,  soweit  noch  belegbar: 

20  Athen:  Harpokr.  180,  19.  Schol.  Aristoph. 
eq.  729.  Poll.  VIII  89.  Aristot.  rep.  Ath.  56,  3f. 
Lys.  or.  XXI  1.  Antiph.  VI  Ilf.  Suid.  s.  IIv- . 
Viov.  Syll.3  305,  30.  1091,  5  und  15;  vgl.  u.! 

Ionien:  Hippon.  frg.  37  B.  =  40  D.  (Ephe- 
sos-Klazomenai);  frg.  96  B.  =  Plut.  de 
mus.  8  p  1133  F  (Kolophon;  vgl.  Gebhard 
Pharmakoi  31).  —  Parthen.  narrat.  IX  5.  Syll.3 
57,  21  (Mile t).  Vgl.  Kawerau-Rehm  Del- 
phinion  232ff.  Gerkan  Milet  nr.  203  a,  27. 
80  B  i  s  c  h  o  f  f  o.  Bd.  X  S.  1592  d  nr.  9  (65)  und 
S.  1599;  Leipz.  Stud.  VII  408.  414.  Sit  tig  De 
Graecor.  nominibus  theophoris  (1911)  57,  3. 
Bilabel  Philol.  Suppl.-Bd.  XIV  1,  166.  Geb¬ 
hard  Pharmakoi  17.  —  In  eine  mile- 
sische  Kolonie  (Olbia?)  fiihrt  Syll.3  707, 
25.  Vgl.  Togilescu  Arch.  ep.  Mitt.  XI  68 
nr.  141,  29.  Stengel  Kultaltert.3  245,  20. 
K  e  i  1  Herm.  XXXI  474. 

Paros  und  Thasos.  Archiloch.  frg. 
40  113  B.  Usener  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXV1I 
(1897)  61,  1.  Angezweifelt  von  Nilsson  Griech. 
Feste  110.  Doch  ist  der  Monat  Thargelion  in 
Paros  bezeugt,  s.  o.  Bd.  X  S.  1599. 

T.  erschlieBt  hypothetisch  fiir  Massilia 
Fame  11  Cults  IV  279;  fiir  Abdera:  Bi  la¬ 
bel  a.  O.  199.  Nilsson  Griech.  Feste  108,  6; 
vgl.  26  (in  Magnesia  a.  M.?).  Weitere  Schliisse 
sind  zu  ziehen  aus  dem  Vorkommen  des 
Monatsnamens  Thargelion  [s.  o.  Bd.  II  S.  53.  X 
50  S.  1599.  K  u  b  i  t  s  c  h  e  k  GrdrB.  d.  antiken  Zeit- 
rechnung  148f.  Usener  a.  O.  61,  1.  Nils¬ 
son  Studia  de  Dionysiis  Atticis  25.  B  i  1  a  b  e  1 
a.  O.  70f.  166.  233.  Kretschmer  Glotta  X 
109.  Frankel  Pergamon  II  nr.  687.  688.  Vgl. 
u.  den  Art.  Thargelion];  f erner  aus  Eigen- 
namen,  wie  z.  B.  Thargelios,  vgl.  Kretschmer 
Glotta  VI  77,  1.  Usener,  Sittig  a.  O. 

A.  T.  -Brauche  (ohne  Pharmakoi). 

1.  Athen.  a)  Widderopfer  fiir  De- 
60  m  e  t  e  r  Chloe  am  6.  Thargelion.  Schweine- 
opfer  fiir  die  Moiren?  Datum  wird  nicht  ge- 
nannt,  ebenfalls  am  6.  Thargelion?  Schol.  Ari¬ 
stoph.  Lysistr.  835.  Schol.  Soph.  O.  C.  1600. 
LGS  I  48  B,  28  und  53  (Opferkalender  der  atti- 
schen  Tetrapolis  aus  der  ersten  Halfte  des 
4.  Jhdts.).  v.  P  r  o  1 1  Burs.  CII  (1899)  119.  Arch, 
f,  Rel.  IX  91.  Mommsen  Feste  477,  4. 
478,  1.  Stengel  Opferbrauche  192,  3;  Herm. 
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XXII  91;  Kultalt.3  245.  Cahen  Dar.-Sagl.  V 
177  b.  Harrison  Prolegomena  108,  2.  Fra¬ 
zer  Pausanias’  Description  II  247.  Vgl.  Paus. 
I  22,  3;  Eupolis  frg.  7  Mein.  Fur  die  Annahme 
des  Schweineopfers  sind  Stengel  Kultusalt.3 
245  und  Cahen  a.  0. 

b)  Umhertragen  der  Eiresione  zu 
Ehren  des  Helios  und  der  Horen.  IlaXd'&rj 
f]  y  r)  x  7]  g  i  a.  Beide  nicht  datiert,  am  7.  Thar- 
gelion?  Schol.  Aristoph.  eq.  729.  Schol.  Aristoph. 
Plut.  1054.  Zur  jio.Xa.ftr)  s.  Porphyr.  de  abst.  II 
7  und  o.  Bd.  VI  S.  2149.  Farnell  Cults  IV 
269.  B  o  u  c  h  e-  Lecler  q  Dar.-Sagl.  Ill  S.  1409b. 
Mommsen  Feste  279,  5.  480f.  Stengel 
Kultalt.3  101.  245,  11.  Harrison  Prolego¬ 
mena  79.  116;  Themis  293.  320f.  Preller- 
Robert  Griech.  Myth.  I4  262.  G  r  u  p  p  e  Griech. 
Myth.  1064 A.  Pley  De  lanae  ...  usu  RYY  XI 
58.  Kern  o.  Bd.  Y  S.  2135.  Cahen  Dar.- 
Sagl.  V  177b.  Eitrem  Opferbrauche  276. 
Maafi  Rh.  Mus.  LXXVIII  18f.  Weber  Arch, 
f.  Rel.  XXIII  244. 

c)  Musikalischer  Agon,  nicht  datiert, 
am  7.  Thargelion?  Die  Oberleitung  der  T.,  be- 
sonders  der  Manner-  und  Knabenchore  und  ihrer 
musikalischen  Agone  hat  der  Archon,  Aristot. 
rep.  Ath.  56,  3.  Poll.  YIII  89.  Mommsen 
Feste  479,3.  Glotz  Dar.-Sagl.  11684b.  Oehler 
o.  Bd.  YI  S.  168.  Weitere  Belege:  Lys.  XXI  1. 
Antiph.  VI  11 — 13  (bedeutende  Unkosten  fur  die 
Choregen).  IG  II  553  (Belobigung  des  sieg- 
reichen  Nikias  im  J.  403/02).  554.  Syll.3  1091. 
Kranzverkiindigungen  fur  besondere  Verdienste 
konnten  in  und  aufierhalb  Athens  bei  diesem 
Agon  durch  den  xfjQv^  xfjg  ftovlrjg  stattfinden: 
IG  II  809,  197.  Syll.3  305,  30.  707,  25.  Die  sieg- 
reichen  (xvxXixco  x^QQ  vixr/oavxeg)  Choregen  er- 
hielten  DreifiiBe,  die  sie  im  Pythion  aufstellten, 
s.  IG  II  1251.  Suid.  s.  Ilvtitov.  Hesych.  s.  iv 
IJvd’Uo.  Vgl.  auch  Demosth.  XXI  10  und  Schol. 
Demosth.  XX  27.  Theophr.  bei  Athen.  X  424  F 
(H  e  1  b  i  g  Das  Homerische  Epos  335).  Gard¬ 
ner  Journ.  hell.  stud.  XXIV  313  (Vasenbild  mit 
Darstellung  dieser  Wettkampfe?).  Zu  alien  wei- 
teren  Fragen,  besonders  welche  Inschriften  auf 
diesen  Agon  zu  beziehen  sind,  s.  Bodenstei- 
ner  Commentat.  Philol.  Monacenses  1891,  69ff. 
Stengel  Kultusalt.3  246.  Mommsen  Feste 
482f.  R  e  i  s  c  h  De  musicis  Graecorum  certami- 
nibus  (1885)  12.  25f.  33.  43.  82;  Weihgeschenke 
(Abh.  Arch.  Ep.  Sem.,  Wien  VIII)  79ff.;  o.  Bd.  Ill 
S.  2411.  241 3f.  2433;  o.  Bd.  V  S.  1694.  Pfuhl 
De  Atheniensium  pompis  sacris  (Diss.  1900)  85. 
K  a  1  i  n  k  a  Die  pseudoxenophontische  ’A&r]v .  no- 
Xireia  277.  Farnell  Cults  IV  269.  Schoe- 

}  mann-Lipsius  Griech.  Altert.  II  472.  H  a  r- 
rison  Prolegomena  81.  Weber  Arch.  Rel. 
Wiss.  XXIII  244.  Cahen  Dar.-Sagl.  V  177  b. 
W  y  s  e  zu  Isaeus  V  41  (S.  467).  Schmidt- 
S  t  a  h  1  i  n  Gesch.  d.  Griech.  Lit.  I  344,  2.  Wohl 
auch  Ringwood  Agonistic  Features  of  Local 
Greek  Festival  . . .  1927  New  York  (dem  Verf. 
nicht  zuganglich). 

d)  Sonstiges.  Verbot,  Schuldner  an  den 
Th.  zu  pfanden.  Demosth.  XXI  10.  Mommsen 
Feste  481.  Cahen  Dar.-Sagl.  V  177  b.  —  Ein 
nicht  zu  verallgemeinernder  Ausnahmefall  von 
Einfiihrung  eines  Adoptivkindes  in  die  Phratrie 
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des  Adopti waters:  Isaeus  VII  15.  Schoe- 
mann-Lipsius  Attischer  ProzeB  II  542,  164. 
W  y  s  e  Isauskomm.  558.  Zu  Unrecht  verallgemei- 
nert  Cahen  Dar.-Sagl.  V  178a.  Schmidt 
Hdbch.  d.  griech.  Chronologie  299,  teilweise  auch 
Mommsen  Feste  485.  Vgl.  o.  Bd.  I  S.  2676 
und  Dar.-Sagl.  I  77  a  iiber  die  Apaturien. 

2.  I  o  n  i  e  n.  Festdatum  ist  nicht  bezeugt, 
wohl  auch  6.  und  7.  Thargelion.  Auf  Grund 
des  dunklen  Hipponaxfragmentes  37  B.  nehmen 
Opferung  eines  eyxvxov  (GuBkuchens)  fur  Pan¬ 
dora  an,  die  der  Erdgottin  dann  gleichgesetzt 
wird,  Farnell  Cults  III  25.  IV  282.  Schoe- 
mann-Lipsius  Griech.  Alt.  II  471,  1. 
Stengel  Kultusalt.3  245,  1 1 .  Ten  Brink 
Philol.  VI  (1851)  50.  XIII  (1858)  606.  Harri¬ 
son  Prolegomena  283.  Murray  Rise  of  the 
Greek  Epic  254.  Dagegen  sind  Nilsson  Griech. 
Feste  107.  Gebhard  Pharmakoi  9  und  jetzt 
vor  allem  die  Textgestaltung  von  Diehl.  —  Bei 
Parthen.  narrat.  amat.  IX  5  begehen  die  milesi- 
schen  Truppen  auf  Naxos  die  Th.  mit  groBem 
Aufwand.  G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  21,  5.  Nils¬ 
son  Griech.  Feste  110;  vgl.  26,  wo  hypothetisch 
das  Opfer  eines  Stieres  fiir  Zeus  Sosipolis  in 
Magnesia  a.  M.  auf  die  T.  gesetzt  wird.  S.  auch 
K  a  w  e  r  a  u-R  ehm  Delphinion  in  Milet  nr.  203a 
27f.  (um  130  v.  Chr.  am  7.  Thargelion  Opfer  im 
Kult  des  romischen  Volkes  und  der  Roma). 

B.  Die  Pharmakoi  und  ahnliche 
B  r  a  u  c  h  e. 

1.  Das  Wort  <pa.Q  pax  6 g  mit  seiner  lan- 
gen  Panultima  bei  Hipponax  (frg.  5 — 9  B.,  37  B. 
Phot.  Lex.  640,  8.  Harpokr.  180,  19)  gegeniiber 
attisch  cpaQpaxog  (Aristoph.  frg.  634  K.;  eq.  1405, 
wohl  auch  ran.  733)  und  ion.-att.  cpaQpdxov  bietet 
der  Erklarung  groBe  Schwierigkeit.  Vgl.  Smyth 
Vowal  System  of  the  Ionic  Dialect  43  (Trans¬ 
actions  Amer.  Philol.  Assoc.  1889);  Sounds  and 
Inflections  of  the  Greek  Dialects,  Ionic  163.  Mei- 
s  t  e  r  Mimiamben  des  Herondas  (Abh.  Sachs.  Ges. 
XIII)  689,  1.  Havers  Indogerm.  Forsch.  XXV 
388f.  [Fiir  *<paQpaxpdg,  was  bestritten  wird  von 
K  1  o  t  z  Glotta  III  236.  Hoffmann  Griech. 
Dialekte  HI  316.]  Fick  Bezz.  Beitr.  XXIII  185. 
Prellwitz  Etym.  Wbch.2  482.  O  s  t  h  o  f  f 
Bezz.  Beitr.  XXIV  1 51  f.  [Fiir  *<paopaxxog  nach 
Analogie  der  Kurznamen,  z.  B.  Maxxog,  vgl. 
Fick-Bechtel  Griech.  Personennamen2  30f. 
Dagegen  ist  K 1  o  t  z  Glotta  III  236.]  Weitere 
Literatur  und  zum  Teil  auch  Erklarungsversuche 
s.  bei  E  w  a  1  d  Entwicklung  des  K-Suffixes  27 
(Hirt-Streitbergs  Indog.  Bibl.,  ,der  als 
Zauber  dienende4).  Gebhard  Pharmakoi  25.  74. 
Boisacq  Diet.  etym.  Roberts  Folklore XXVII 
218f.  (Gedankenspriinge).  Murray  Rise  of  the 
Greek  Epic  13,  1.  Bergk-Hinrichs  Griech. 
Lit.-Gesch.  II  330,  124,  Gerhard  o.  Bd.  VIII 
S.  1895.  Ten  Brink  Philol.  VI  (1851)  58. 
Blass  zu  Demosth.  XXV  80  (unrichtig).  K  ti  h  - 
ner-Blafl  Gramm,  d.  griech.  Spr.  II,  127,  4. 
Herwerden  Lex.  Graec.  suppl.  p.  1541.  B rug- 
man  n  GrundriB  d.  vergl.  Gramm.  II  1,  485,  1. 
H  oe  f  e  r  Myth.  Lex.  Ill  2283.  Crusius  Myth. 
Lex.  I  2833f. 

2.  Die  Brauche  selbst.  a)  Athen. 
Aristoph.  ran.  730f.  mit  Schol.;  Schol.  Plut.  454; 
frg.  46  (Eustath.  Horn.  Od.  1415,  62  =  Mein. 
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nr.  80  —  Kock  nr.  634);  eq.  1124f.  mit  Schol.  zu 
1136;  eq.  1404.  Suid.  s.  xd-&aQfxa.  Auch  Tzetz. 
Chil.  Y  726ff.  stiitzt  sich  zum  Teil  auf  die  Ari- 
stophanesscholien,  s.  G  e  b  h  a  r  d  Pharmakoi  2f. 
Eupolis  frg.  20  K.  =  120  M.  Schol.  Aischyl. 
Sept.  680  (ohne  Ortsangabe).  [Lys.]  VI  53.  Har- 
pokr.  180,  19.  Diog.  Laert.  II  44.  Hellad.  Phot, 
bibl.  279  (Bekk.  534  a  3f.).  Yielleicht  auch  Athen. 
XIII  602  c  und  Diog.  Laert.  I  10.  Quellenab- 
druck,  ausfiihrliche  Behandlung  und  zahlreiche 
Literaturangaben  s.  bei  Gebhard  Pharmakoi 
(Diss.  Miinch.  1926)  llff.  37ff.  und  den  Bespre- 
chungen  von  Bickermann  Phil.  Woch.  1927, 
912ff  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon  Y  94!.  R  (  o  s  e)  Journ. 
hell.  stud.  1927,  135.  151.  R  u  p  p  r  e  c  h  t  Bayer. 
Blatt.  f.  d.  Gymnasialschulwesen  LXIII  310f. 
Schuster  Wien.  Blatt.  IV  (1927)  186f.  F.  B. 
in  Ztschr.  d.  Ver.  f.  Volkskde,  1927  Heft  2.  Archi- 
vio  Generale  di  Neurologia  Psich.  1927,  64.  Da- 
nach  wurden  vor  allem  in  der  Zeit  des  Aristo¬ 
phanes  (vergebens  leugnet  das  Murray  Rise  of 
the  Greek  Epic  254)  am  6.  Thargelion,  wie  auch 
in  groBer  Not  (Pest,  Hungersnot,  Diirre)  zwei 
auBerst  miBgestaltete  Manner,  Kreaturen,  vor  die 
Stadt  gefiihrt  (e!;fjyov  Harpokr.).  Von  Verbre- 
chern  (wie  in  Leukas,  s.  u.,  oder  bei  den  Kronien, 
Porphyr.  de  abst.  II  54,  vgl.  o.  Bd.  XI  S.  1976) 
hort  man  in  Athen  nichts,  obwohl  es  zum  Teil 
unrichtig  behauptet  wird,  o.  Bd.  XI  S.  2163. 
Radermacher  Wien.  S.-Ber.  CIIC  [1921] 
248.  Kern  Rel.  d.  Griech.  I  175.  Rohde 
Psyche  II  78,  2.  Der  eine  Pharmakos  diente  fur 
die  Manner  und  hatte  schwarzen  Feigenbehang 
urn  den  Hals,  der  andere  mit  weiBem  Feigen- 
nmhang  war  fiir  die  Frauen.  Hesych.  s .tpaQfMxxol 
mit  seiner  Angabe  avrjQ  xal  yvvrj  irrt  wohl 
(Rohde  ebd.,  andere  Erklarung  bei  G  e  b  h  a  r  d 
38,  nach  Harrison  Prolegomena  100),  oder 
sein  Zeugnis  ohne  Ortsangabe  ist  nicht  notwendig 
auf  Athen  zu  beziehen,  Rupprechta.  O.  311; 
einen  ahnlichen  ,Opferdual‘  s.  z.  B.  Paus.  VII 
19,  4.  Liv.  XXII  57,  4.  Der  Versuch  von  Momm¬ 
sen  Feste  476,  eine  Route  dieses  Zuges  festzu- 
legen,  oder  die  Annahme  von  Pa  ton  (Rev. 
arch.  IX  [1907]  52)  und  Reinach  (Cultes 
IIP2  117),  die  Pharmakoi  seien  mit  Ausnahme 
ihres  Feigenumhanges  vollig  nackt  gewesen,  sind 
reine  Hypothesen.  Diese  Leute  hieBen  in  Athen 
auch  Sybakchoi  (s.  den  Art.).  Der  Ausdruck  De- 
mosioi  bei  Schol.  Arist.  eq.  1136  bezieht  sich  zwei- 
fellos  auch  auf  sie  (unrichtig  Gebhard  13f., 
vgl.  v.  P  r  o  1 1  Burs.  CII 117.  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon 
V  96.  Harrison  Prolegomena  102.  Gruppe 
Griech.  Myth.  927,  7)  und  bezeugt  ihre  offentliche 
Ernahrung  in  Athen,  vgl.  u.  ihre  Verkostigung 
in  Massilia.  Nilsson  Griech.  Feste  106,  1. 107. 
110,  7  denkt  nicht  gliicklich  an  das  drj[xooi<yv, 
Gefangnis,  und  an  Verbrecher.  Ob  allerdings  ,De- 
mosioi‘  auch  eine  Namensbezeichnung  fiir  die 
Pharmakoi  bildete,  ist  nicht  zu  entscheiden.  Lei- 
der  ist  Arjfxooiog  als  Beiname  des  Dionysos  fiir 
Athen  nicht  bezeugt,  wie  in  Tralles,  Teos,  Ma¬ 
gnesia  a.  Sipylon  [Farnell  Cults  V  135.  283. 
S30f.  Preller  Griech.  Myth.  I4  676,  1.  677,  6. 
692,  3]  und  erhalt  die  Hypothese  Geb hards 
liber  die  Sybakchoi  (s.  den  Art.)  von  dieser  Seite 
keine  Stiitze.  Die  Pharmakoi  dienen,  wie  in 
Ionien,  als  xd'&aQfx a,  d.  i.  Reinigungsritus,  -mit- 


tel,  und  soviel  wie  nEQixddaQfxa,  P  f  i  s  t  e  r  Gno¬ 
mon  V  95f.  Hamburg  o.  Bd.  X  S.  2514. 
Weber  Arch.  f.  Rel.  XXIII  233.  Als  die  alten 
kathartischen  Riten  an  Ansehen  verloren,  wird 
xd'&a.QfAa  zum  Schimpfwort,  wie  zahlreiche  Stel- 
len  bezeugen,  s.  Gebhard  22f.  Die  Annahme 
eines  kathartischen  Umzuges  legt  wohl  auch  fiir 
Athen  nahe  Hesych.  s.  cpaQ^axoi:  nEQixaftaiQov- 
rsg  rag  nolsig.  An  Verbrennung  der  athenischen 
10  Pharmakoi  glauben  auf  Grund  von  Eupol.  frg. 
20  K.:  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon  V  97.  Rohde  Psyche 
II  78,  2.  Lang  Myth,  Ritual  and  Religion  II 
207,  wahrend  sie  bestritten  wird  von  Gebhard 
15.  Gruppe  Griech.  Myth.  923,  7.  Murray  Rise 
of  the  Greek  Epic  254.  Vgl.  Cahen  Dar.-Sagl. 
V  177a.  Schmidt  N.  Jahrb.  CXLVII  [1893] 
382,  27.  Die  Frage  ist,  wieweit  man  Tzetz.  Chil. 
V726f.,  derallgemein  fiir  die  Pharmakoi  Verbren¬ 
nung  kennt  und  sich  z.  T.  auf  die  Aristophanes- 
20  scholien  stutzt,  auf  Athen  beziehen  clarf.  Har¬ 
pokr.  180,  19  und  Suid.  s.  cpaQ[xaxog  beniitzen 
zur  Erklarung  von  Lys.  VI  53  das  Istrosfragment 
33  (FHG  I  422),  in  dem  Achilleus  den  Urphar- 
makos  wegen  des  Diebstahls  heiliger  Schalen  des 
Apollon  steinigen  laBt  xal  ta  rolg  OaQyrjXioig 
dyofXEva  tovuov  d.7iofj,i[A,rj^ard  ionv.  Leider  ist  in 
Athen  Achilleusverehrung  nicht  belegbar.  Daher 
kann  dort  die  Legende  nicht  entstanden  sein,  vgl. 
u.  Ionien.  Steinigung  des  Pharmakos  kennen 
80  auch  Massilia  und  Abdera.  Fiir  Athen  nehmen  sie 
an  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon  V  97.  F.  B.  Ztschr.  des 
Ver.  f.  Volkskde,  1927,  Heft  2.  Dagegen  sind 
wohl  zu  Unrecht  Gebhard  41.  Weber  Arch, 
f.  Rel.  XXIII  234,  2.  Allerdings  bildet  IG  III  296 
(Sesselinschrift  im  Dionysostheater:  IsQscog  hfto- 
(poQov)  in  dieser  Frage  keinen  stichhaltigen  Be- 
leg,  Gebhard  26f.  Eitrem  Opferritus  291, 
3.  Mommsen  Feste  473,  2.  Hoefer  Myth. 
Lex.  Ill  2279.  R  o  s  c  h  e  r  Abh.  Sachs.  Ges.  XVII 
40  (1897)  34,  87.  [Vgl.  IG  III  702.  Kern  Rel.  d. 
Griech.  I  6f.  M  a  a  B  Rh.  Mus.  LXXVIII  18. 
Farnell  Cults  III  94.  o.  Bd.  XIII  S.  774f.; 
Bd.  in  A  S.  2300f.].  Der  ionische  Pharmakos 
wurde  auf  die  Genitalien  geschlagen.  Gebhard 
39  erblickt  darin  einen  typisch  ionischen  Zug; 
doch  ist  fiir  Athen  moglicherweise  Aristoph.  ran. 
621  heranzuziehen,  vgl.  Radermacher  S.- 
Ber.  Akad.  Wien  CIIC  232.  Harrison  Pro¬ 
legomena  101.  —  Helladios  bei  Phot.  bibl.  279 
50  fiihrt  den  athenischen  xadaQ/uog  auf  die  Ermor- 
dung  des  Androgeos  zuriick.  Vgl.  Weber  Arch, 
f.  Rel.  XXIII  23 Iff.,  auch  Gebhard  18. 
Gruppe  Griech.  Myth.  37.  Hubert-Mauss 
Melanges  d’Histoire  des  Rel.  102,  4. — Diebeiden 
Jiinglinge,  die  sich  bei  der  Reinigung  Athens 
durch  Epimenides  freiwillig  als  Opfer  darboten 
(Athen.  XIII  602  c.  Diog.  Laert.  I  10)  werden 
als  Pharmakoi  betrachtet  von  S  c  h  w  e  n  n  RVV 
XV  58.  Vgl.  Nilsson  Griech.  Feste  106.  W  e- 
60  b  e  r  Arch.  f.  Rel.  XXIII  246.  Leider  ist  die  Ge- 
schichtlichkeit  des  Epimenides  auBerst  umstrit- 
ten,  auch  sind  die  Quellen  fiir  dieses  Menschen- 
opfer  nicht  besonders  vertrauenerweckend,  Geb¬ 
hard  19ff.  Weitere  Literatur  dazu:  Tresp 
RVV  XV  nr.  123.  nr.  161.  Hubert-Mauss 
Melanges  42,  5.  Woodhouse  Hastings  En- 
cycl.  XI  219.  Farnell  Cults  IV  276.  Harri¬ 


son  Prolegomena  241.  488,  3. 
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1 422  a.  S  u  c  h  i  e  r  De  victimis  humanis  (Diss. 
Hanau  1848)  39. 

Sehr  umstritten  ist,  ob  in  Athen  die  Phar- 
makoi  getotet  wurden,  s.  G  e  b  h  a  r  d  43ff.  Da- 
fur  sprechen  Schol.  Aristoph.  ran.  730;  Schol. 
Plut.  454;  Schol.  eq.  1136.  Suid  s.  xa'&aQfxa  und 
(, pa.Qfxa.x6s  (vgl.  auch  Schol.  Medic.  Aeschyl.  Sep- 
tem  680),  die  von  einem  ftveiv,  avcugeiv  derPhar- 
makoi  und  ihrer  freiwilligen  Hingabe  (xco  iav- 
xatv  <povcp)  berichten,  s.  Rupprecht  Bayer. 
Bl.  f.  d.  Gymnasialschulw.  LXIII  311.  Allerdings 
versucht  Murray  Rise  of  the  Greek  Epic  256 
diese  Quellen  als  spat  zu  verdachtigen.  Anderer- 
seits  kennt  die  vielberufene  Stelle  Lys.  YI  53 
[z.  B.  Gebhard  16.  41.  44.  Hock  Griech. 
Weihebrauche  120.  Pfuhl  De  Atheniensium 
pompis  sacris  84f.  Stengel  Herm.  XXII  88.  92. 
Schwenn  RVV  XV  58.  Wiinsch  Festschr. 
z.  Jahrhundertfeier  der  Univ.  Breslau  in  Siebs 
Mitt.  d.  Schles.  Ges.  f.  Yolksk.  1911,  16.  Harri¬ 
son  Prolegomena  97.  Dar.-Sagl.  Y  177  a.  Arch, 
f.  Rel.  XIX  29.  XXIII  233,  vgl.  XX  262.  Momm- 
s  e  n  Feste  475]  im  J.  399  v.  Chr.  ein  cpaQfiaxov 
djions/xjieiv  (allerdings  nicht  an  den  T.,  sondern 
mit  dem  Kultfrevler  Andokides)  und  wird  allge- 
mein  angenommen,  daB  damals  die  Pharmakoi 
nicht  mehr  getotet  wurden.  —  Ferner  hielt  man 
einen  jahrlichen  Ritualmord  unvereinbar  mit 
dem  Glanze  der  perikleischen  Ara  (Mommsen 
Feste  473.  Woodhouse  Hastings  Encycl.  XI 
220)  oder  man  nahm  Aussterben  des  Menschen- 
opfers  in  Athen  vor  dem  5.  Jhdt.  an  (F  a  r  n  e  1 1 
Cults  IV  276.  Harrison  Prolegomena  96). 
Aus  Plat.  Phaidon  1  p.  80  C  schloB  man  (F  a  r  - 
nell  Cults  IV  278.  Dar.-Sagl.  V  177a),  wie 
Sokrates  hatten  die  Pharmakoi  nicht  getotet 
werden  diirfen,  aber  man  irrte  sich  dabei  in  der 
Zeit  der  Delien,  vgl.  Stengel  o.  Bd.  IV 
S.  2433.  Herm.  XXI  168.  XXII  92.  Gebhard 
19.  48.  31.  Verwiesen  wurde  auch  auf  das  Men- 
schenopfer  des  Themistokles  vor  Salamis  oder 
auf  Ps.-Plat.  Min.  315  C.  Doch  bleibt  die  Frage 
nach  der  Totung  der  Pharmakoi  strittig.  —  Fur 
Harpokration  jedenfalls  (und  seine  Quellen?)  ge- 
hort  der  Brauch  der  Vergangenheit  an. 

Literaturnachtrage  zu  Gebhard: 
Lawson  Modern  Greek  Folklore  339f.  358. 
J.  Beckers  De  hostiis  humanis  apud  Graecos 
(Diss.  Munster  1867)  29ff.  Leist  Graeco-Ita- 
lische  Rechtsgesch.  262.  Kreglinger  Etudes 
sur  l’origine  ...  de  la  vie  religieuse  II  117. 
Rose  Primitive  Culture  in  Greece  150.  S  t  e  m- 
plinger  Antiker  Aberglaube  91.  Fehrle 
Phil.  Woch.  XXXIX  156. 

b)  I  o  n  i  e  n.  Tzetz.  Chil.  V  726ff.  Hippon. 
frg.  4 — 9  B.  =  6 — 11  D;  96  B.  =  Plut.  de  mus. 
8  p.  1133  F;  frg.  37  B.  =  40  D  (Athen.  IX  370a); 
vielleicht  auch  frg.  65  Crusius  =  14,  2D.  Hesych. 
s.  xQadlrjg  vofxog;  s.  xQadrjolxrjg.  Phot.  Lex.  640, 
8  s.  (pa.Qfut.x6g .  Quellenabdruck,  ausfiihrliche  Be- 
handlung  und  zahlreiche  Literaturangaben  bei 
Gebhard  Pharmakoi  Iff.  31  ff.,  wozu  die  unter 
Athen  genannten  Besprechungen  auch  hier  heran- 
zuziehen  sind.  Danach  benutzte  man  einen  Mann, 
die  groBte  MiBgestalt  [keinen  Verbrecher,  viel¬ 
leicht  einen  Hungerleider,  vgl.  Hippon.  frg.  9  B.] 
als  Reinigungsmittel  {xa.ftaQfA.a)  bei  einem  Un- 
gliicke  der  Stadt,  wie  Pest  und  Hungersnot.  Hip¬ 


pon.  frg.  37  B.  nennt  dagegen  die  T.;  beide  An- 
gaben  sind  richtig.  Man  bewarf  den  Pharmakos 
nach  Hippon.  frg.  4  B.  mit  xQabai  (Feigen  oder 
Feigenzweigen),  s.  Welcker  Kl.  Schr.  I  217, 
v.  Prott  Burs.  CII  117.  Rupprecht  Bayer. 
Bl.  f.  d.  Gymnasialschulw.  LXIII  31  If.,  brachte 
ihn  als  elg  xonov  xov  jiQoocpoQov,  reichte  ihm  nach 
Tzetzes  Ease,  Gerstenbrot  und  Trockenfeigen  hin. 
Usener  vermutet  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVII 
10  61,  2,  daB  Tzetzes  Hippon.  frg.  7B  falschlich  als 
Henkersmahlzeit  auffaBte,  wahrend  in  Wirklich- 
keit  der  ionische  Pharmakos,  wie  der  in  Massilia, 
ein  Jahr  lang  ernahrt  wurde.  Darauf  schlug  man 
den  Pharmakos  mit  Meerzwiebeln,  wilden  Feigen 
und  anderen  wildwachsenden  Pflanzen  siebenmal 
auf  die  Genitalien,  vgl.  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon  V  96; 
Hippon.  frg.  9B;  14,  2  D.  Er  hieB  nach  dem 
Geschlagenwerden  mit  Feigenruten  auch  xQadrj- 
olxrjg.  Beim  Zuge  aus  der  Stadt  ertonte  dazu  der 
20  xQadlrjg  vofwg ,  die  ,Feigenastweise‘,  die  Mimner- 
mos  gespielt  haben  soli,  s.  G  e  b  h  a  r  d  6f.  Cru- 
sius  o.  Bd.  V  S.  2267;  Rh.  Mus.  1884,  168,  1. 
Gerhard  o.  Bd.  VIII  S.  1904.  Welcker 
Kl.  Schr.  I  218;  Jahrb.  f.  Philol.  IX  (1829)  303f. 
Rohde  Griech.  Roman3  149,  4.  Zu  Hippon. 
frg.  5  B.  vgl.  trotz  der  Textgestaltung  von  Diehl 
Hesych.  s.  x£l^66v,  G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  923, 
6.  Rupprecht  a.  0.312.  Nach  Tzetzes  fiihrte 
man  den  Pharmakos  zum  Opfer,  verbrannte  ihn 
30  auf  wildem  Holze  und  streute  seine  Asche  in  das 
Meer  und  den  Wind  elg  xaftaQfxdv  noXecog  xfjg 
vooovorjg.  Als  Parallele  bringt  Tzetzes  das  ahn- 
liche  Schicksal  der  lokrischen  Madchen.  Die  Ver- 
brennung  des  ionischen  Pharmakos  leugnen  Geb- 
hard  31,  Bickermann  Phil.  Woch.  1927, 
912,  doch  nicht  zu  recht,  vgl.  P  f  i  s  t  e  r  Gnomon 
V  96.  R  u  p  p  r  e  c  h  t  a.  O.  311,  auch  Nilsson 
giitige  Mitteilung. 

Der  Brauch  ist  anzusetzen  fur  die  Heimat  des 
40  Hipponax  und  Mimnermos,  also  fur  Ephesos,  Kla- 
zomenai  (vgl.  o.  Bd.  VIII  S.  1900)  und  Kolophon. 
Nach  Ephesos  [Thargelion  ist  bezeugt,  s.  o.  Bd.  X 
S.  1599]  und  vielleicht  auch  nach  Kolophon 
[Griindung  der  Kodriden?  Paus.  VII  3,  3;  o. 
Bd.  XI  S.  1117]  kam  er  vielleicht  aus  der  Mut- 
terstadt  [vgl.  o.  Bd.  I  S.  2830]  Athen.  Klazomenai 
wurde  unter  einem  Kolophonier  als  Fiihrer  ge- 
griindet,  s.  Paus.  VII  3,  8;  o.  Bd.  I  S.  2829  und 
o.  Bd.  XI  S.  555.  Ein  ahnlicher  Brauch  in  Mas- 
50  silia  (s.u.)  ermoglicht  vielleicht  einen  RiickschluB 
auf  Phokaia.  Schwenn  RVV  XV  78.  Clem. 
Alex.  Protr.  Ill  42.  Hypothetisch  bleibt  der 
Ursprungsort  von  Istros  frg.  33  bei  Harpokr.  180, 
19  [FHG  I  422],  vgl.  unter  Athen.  Eine  Zusam- 
menstellung  der  vorgeschlagenen  Lokalisierungs- 
versuche  s.  bei  Gebhard  17,  der  hypothetisch, 
nach  Far  nell  Cults  IV  281  und  Gruppe 
Griech.  Myth.  923,  an  Milet  denkt.  Vgl.  Bicker¬ 
mann  Phil.  Woch.  1927,  912,  auch  Bet  he 
60  Homer  III  70.  Steph.  Byz.  s.  AxlXXeiog  dQo/xog. 
v.  Wilamowitz  Ilias  u.  Homer2  334,  2.  Aber 
auch  eine  milesische  Kolonie  (z.  B.  Olbia,  es  hat 
Achilleusverehrung,  s.  Myth.  Lex.  I  59.  F  a  r  - 
nell  Greek  Hero  Cults  14.  285ff.  409,  und  Th., 
Syll.3  707,  25)  konnte  in  Betracht  kommen. 
Jedenfalls  erblickt  diese  Sage  im  Pharmakos 
einen  Tempelschander  (vgl.  J  ii  t  h  n  e  r  Philo- 
stratus  iiber  Gymn.  278.  Myth.  Lex.  Ill  2279. 
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2282.  2284.  U  s  e  n  e  r  S.-Ber.  Akad.  Wien 
CXXXVII  47f.  63;  Religionsgesch.  Unters.  Ill 
94.  182ff.  Crusius  Myth.  Lex.  I  S.  2833. 
Toepffer  Rh.  Mus.  N.  F.  XLIII  [1888]  144. 
W  e  1  c  k  e  r  Kl.  Schr.  II  228ff.  v.  P  r  o  1 1  Burs. 
CII  119;  o.  Bd.  YI  S.  1709)  und  kennt  seine 
Steinigung,  was  freilich  Rupprecht  Bayer. 
Bl.  f.  d.  Gymnasialschulw.  LXIII  312  in  Abrede 
stellt.  Doch  ist  Steinigung  sonst  noch  gut  be- 
zeugt  in  einer  Kolonie  von  Klazomenai,  in  Ab- 
dera,  auch  in  der  phokaischen  Kolonie  Massilia; 
Steinigung  eines  Bettlers  als  des  leibhaftigen 
Pestdaimons  in  Ephesos  s.  bei  Philostr.  Apoll. 
Tyan.  IV  10  p.  147  [68  K.,  vgl.  p.  340,  159  K.], 
Schol.  Eurip.  Hecabe  1265.  E  i  t  r  e  m  Opferritus 
284.  Dar.-Sagl.  Ill  928b.  v.  Prott  Burs.  CII 
119.  Hirzel  Abh.  Sachs.  Ges.  XXVII  (1909) 
244ff.,  mit  der  Vermutung,  daB  die  Steinigung 
am  Meeresstrande  stattfand  (nach  Hippon. 
frg.  85  B.).  Auf  Grund  von  Istros  kann  man 
hypothetisch  fur  die  attische  Kolonie  Milet  oder 
eine  milesische  Kolonie  Steinigung  des  Pharma- 
kos  annehmen.  —  Fur  Pharmakoi  der  Privatleute 
(Nilsson  Griech.Feste  107)  bietet  nur  das  dunkle 
Hippon.  frg.  37  B.  eine  unsichere  Grundlage.  — 
Der  ionische  Brauch  scheint  vor  allem  in  der  Zeit 
des  Hipponax  in  Bbung  gewesen  zu  sein,  weshalb 
die  Spateren  besonders  bei  ihm  Belege  suchten. 
Bekanntlich  bekampfte  schon  Heraklit  die  kathar- 
tischen  Riten.  Das  Prasens  ioxlv  bei  Istros  stammt 
vielleicht  aus  den  Quellen.  Aus  dem  Worte  dno- 
/xluriua  bei  Istros  (v.  Prott  Burs.  CII  119. 
Hirzel  Abh.  Sachs.  Ges.  XXVII  [1909]  254), 
und  e^oXio'&mv  bei  Hippon.  frg.  37  B.  (G  e  b  - 
hard  9),  braucht  man  nicht  notwendig  auf  eine 
Milderung  des  Brauches  zu  schlieBen. 

c)  Massilia.  Serv.  Aen.  Ill  57  =  Petron. 
frg.  1  (114  Buech.).  Lactant.  Stat.  Theb.  X  793. 
Nach  Servius  bot  sich  ein  ganz  Armer  bei  einer 
Pest  an,  den  man  darauf  ein  ganzes  Jahr  hin- 
durch  auf  Staatskosten  mit  ,reineren‘  Speisen 
verpflegte.  Er  wurde  dann  ornatus  verbenis  et 
vcstibus  sacris  in  der  ganzen  Stadt  unter  Ver- 
wiinschungen  herumgefiihrt,  daB  auf  ihn  alle  ihre 
t)bel  ,zuriickfielen‘,  und  dann  hinabgestiirzt.  Lac- 
tantius  kennt  das  Opfer  certo  et  sollemni  die 
(die  T.  werden  nicht  genannt),  und  todliche 
Steinigung  durch  das  Volk  extra  pomeria.  Der 
Name  Pharmakos  wird  in  den  Quellen  nicht  ge¬ 
nannt,  doch  ist  der  Brauch  zweifellos  damit  zu- 
sammenzustellen,  vgl.  S  c  h  w  e  n  n  RVV  XV  43. 
79.  Der  Brauch  stammt  wohl  aus  der  Mutter  stadt 
Phokaia,  s.  Mannhardt  Myth.  Forsch.  129. 
Wenn  40  n.  Chr.  im  inneren  Gallien  das  Men- 
schenopfer  der  Druiden  verboten  war  (D  o  1 1  i  n 
Manuel  de  l’Antiquite  Celtique  257;  Rev.  de 
l’hist.  des  Rel.  XXXVIII  (1898)  146.  Schwenn 
RVV  XV  1 85ff .),  bildete  sicher  spatestens  um 
diese  Zeit  in  Massilia  ein  Menschenopfer  eine  Un- 
moglichkeit.  Vgl.  d.  Nachtrag  am  SchluB  des  Art. 

Literatur.  Cahen  Dar.-Sagl.  V  177b. 
Culloch  in  Chantepie-Bertholet  Lehrbuch  d. 
Religionsgesch.  II4  619.  Far  n  ell  Cults  of  the 
Greek  States  IV  279.  Frazer  The  Scapegoat 
(Golden  Bough  IX3)  253.  G  e  b  h  a  r  d  Pharmakoi 
29.  35.  49.  97.  109.  Harrison  Prolegomena 
107f.  H  o  e  f  e  r  Myth.  Lex.  Ill  2281.  Hubert- 
M  a  u  s  s  Melanges  d’Histoire  des  Rel.  55,  4. 
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Kreglinger  Etudes  sur  l’origine  de  la  vie 
religieuse  II  117.  Lawson  Modern  Greek  Folk¬ 
lore  357f.  L  e  i  s  t  Graeco-Italische  Rechtsgesch. 
251b.  262.  Marquardt  Rom.  Staatsverw.  Ill 
(=  Hdbch.  IV)  268,  6.  M  e  r  c  k  1  i  n  Memories 
St.  Petersbourg  tom.  VII  (1854)  66.  Momm¬ 
sen  Feste  471.  475.  Nilsson  Griech.  Feste 
109.  Rinck  Rel.  der  Hellenen  II  19f.  Rose 
Primitive  Culture  in  Greece  150.  S  temp  lin¬ 
ger  Antiker  Aberglaube  91.  Suchier  De 
victimis  humanis  (Diss.  Hanau  1848)  41.  Use- 
ner  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVII  (1897)  60. 
63.  Wackernagel  o.  Bd.  XIV  S.  2143. 
Woodhouse  Hastings  Encycl.  of  Rel.  XI  221. 

d)  Abdera.  Ovid.  Ib.  467f.,  mit  Schol. 
(Ellis  81).  Kallimach.  frg.  544  Schn.  Alljahrlich 
wurde  dort  bei  der  offentlichen  Lustration  certis 
diebas  (T.  und  Pharmakoi  werden  nicht  genannt) 
ein  gekaufter  Burger  pro  peccatis  civium  gestei- 
nigt,  doch  vorher  sieben  Page  exkommuniziert, 
ut  sic  omnium  peccata  solus  haberet.  Der  Brauch 
stammt  wohl  aus  der  ersten  Mutterstadt 
Klazomenai,  vgl.  o.  Bd.  I  S.  22.  2827.  Abdera 
hat  Apollonkult,  s.  z.  B.  H  e  a  d  HN2  253ff.  und 
Ovid.  a.  O.  Ellis  Ovid.  Ib.  140f.,  vgl.  180f., 
zieht  Philostr.  Apoll.  Ty.  p.  339  (158  K.)  heran 
und  glaubt,  Demokritos  habe  seinen  von  der  Pest 
befallenen  Mitbiirgern  auf  die  eben  genannte  Art 
geholfen.  Der  Brauch  war  vielleicht  noch  in  der 
Zeit  des  Kallimachos  in  Bbung.  Ovid  zitiert  ihn 
wohl  nach  einer  (dieser?)  Quelle. 

Literatur.  Farnell  Cults  IV  431, 
275  c.  Frazer  The  Scapegoat  254.  G  e  b  h  a  r  d 
Pharmakoi  29f.  35.  49.  106.  Glotz  Dar.-Sagl. 
Ill  930  b.  G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  923.  Hir¬ 
zel  Abh.  Sachs.  Ges.  XXVII  (1909)  236,  7.  257. 
Hoefer  Myth.  Lex.  Ill  2280f .  Mommsen 
Feste  471.  473.  Nilsson  Griech.  Feste  108. 
Rohde  Psyche  II  78,  2.  Roscher  Abh.  Sachs. 
Ges.  1906,  4f.  Schwenn  RVV  XV  42f. 
Toepffer  Rh.  Mus.  XLIII  (1888)  144.  U  se¬ 
tt  er  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVII  (1897)  60.  63. 

e)  Sturz  vom  Leukadenfelsenund 
Ahnliches.  Strab.  X  452.  Ampel.  lib.  memor. 
8.  Phot.  s.  Asvxdrrjg.  Serv.  Aen.  Ill  279.  Danach 
war  es  Sitte,  alljahrlich  vom  leukadischen  Felsen 
beim  Opfer  des  Apollon  (vgl.  Ailian.  hist.  an.  XI  8) 
jemand  anoxQonfjg  x®QLV  herunterzustiirzen  rari  iv 
aixlaig  ovxcov  (also  hier  einen  Verbrecher,  vgl. 
i  Porphyr.  de  abst.  II  54).  Der  Sturz  sollte  durch 

angebundeneFliigel  und  Vogel  angeblich  gemildert 
werden  (vgl.  Ovid.  Heroid.  XV  1 79ff .).  Unten 
standen  Boote  bereit,  um  den  Herabgestiirzten 
aufzunehmen  und  iiber  die  Grenze  zu  bringen.  Da- 
gegen  lassen  sich  bei  Servius  jahrlich  Leute  zum 
Sprunge  mieten.  Eine  , Milderung4  (vgl.  v.  W i la- 
mo  witz  Sappho  und  Simonides  26,  1.  Sam- 
ter  Rel.  d.  Griech.  51.  Clemen  Religions¬ 
gesch.  Europas  I  241,  u.  a.),  ist  fiir  die  Zeit  Stra- 
I  bons  bezeugt,  ohne  daB  angegeben  werden  kann, 
ob  sie  schon  immer  stattfand,  oder  seit  wann. 
Auffallend  ahnlich  ist  ein  Brauch  bei  Suid.  Phot, 
s.  jieQL\prj[A,a  (leider  ohne  Ortsangabe):  Alljahrlich 
wurde  ein  Jiingling  ins  Meer  geworfen  en’  anal- 
lay  fj  rd)v  ovvsxovxcov  xaxi ov.  Man  rief  ihm  zu: 
jzeQlxpiyua  rjfxcov  ysvov.  Der  Brauch  wird  mit 
einem  Opfer  an  Poseidon  verglichen.  U  s  e  n  e  r 
glaubt  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVII  62,  daB 
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Paulus  Korintherbrief  I  4,  13  auf  diesen  Brauch 
Bezug  nahme,  wahrend  sonst  zu  Recht  die 
anderen  Forscher  in  dieser  Frage  Zuriickhaltung 
bewahren,  s.  Clemen  Religionsgesch.  Erkla- 
rung  des  Neuen  Test.2  31 8f.  Deifimann  Pau¬ 
lus2  61.  Die  Kommentare  von  Zahn-Bach- 
mann3  1 91  f .  Lietzmann  Handbuch 2  21 . 
Strack-Billerbeck  338.  Sickenber- 
g  e  r  (Die  beiden  Briefe  des  Paulus  an  die  Kor.) 
18,  Comely,  Meyer-Heinrici;  Bauer' 
Griech.-deutsch.  Wbch.  zu  den  Schriften  des  N. 
T.2  1046f.  (mit  Belegen  fiir  den  Bedeutungswan- 
del  von  jieQiyr]/iia  in  ,gehorsamer  Diener‘;  s.  auch 
ebd.  s.  7iEQLxd{)aQfxa  und  (paQ^xaxog ).  Ygl.  Hen- 
necke  Neutestamentl.  Apokryphen2  521.523. — 
Nilsson  Griech.  Feste  111  zieht  einen  Brauch 
aus  Cypern  heran,  wo  der,  welcher  den  Altar  des 
Apollon  beriihrt  hatte,  vom  Vorgebirge  herab- 
gestiirzt  wurde,  Strab.  XIV  683.  Vgl.  Ammonios 
142  Valk.  s.  cpaQ/zatcevg  (ohne  Ortsangabe):  cpaQ -S 
/uaxog:  6  enl  xa.'&dgOEi  xrjg  n oXscog  QinxofXEvog. 
Die  Quellen  nennen  nicht  die  T.,  doch  wird  der 
Brauch  am  Leukadenfelsen  mit  den  opaqiiaxoi  zu- 
sammengestellt,  z.  B.  von  K.  0.  M  ii  1 1  e  r  Dorier 
l  233.  v.  Wilamowitz  Sappho  u.  Simonides 
26.  N  i  1  s  s  o  n  a.  0.  u.  a.  Letzterer  denkt  an 
magische  Kraft  oder  kultische  Bedeutung  des 
Federkleides,  vgl.  Athena  Aiftvia.  —  Farnell 
Cults  IV  112.  273f.  Muller  Dorier  I2  232f. 

C  r  u  s  i  u  s  Myth.  Lex.  I  2834  ziehen  die  Hyper-  i 
boreerbrauche  und  den  von  Hylai  bei  Magnesia 
heran,  vgl.  o.  Bd.  IX  S.  107.  274.  —  Toepffer 
Rh.  Mus.  1888,  144.  Glotz  L’ordalie  dans  la 
Grece  primitive  34f.  Dummler  Delphica  16 
[Kl.  Schr.  II  140].  Mercklin  Talossage  59 
(Memories  St.  Petersbourg  VII  1854)  vermuten 
ein  Gottesurteil,  dafi  der  Gott  den  Geretteten  fiir 
gelautert  ansehe.  Cook  Zeus  I  344f.  einen 
Brauch  an  einem  Sonnenfest,  G  r  u  p  p  e  Griech. 
Myth. 923  eine  Aussonderungszeremonie.  Burch- 4 
n  e  r  o.  Bd.  XII  S.  2236  wenig  gliicklich  ein 
Opfer  an  die  See.  Eine  interessante  indische  Par- 
allele  bietet  Frazer  The  Scapegoat  196.  Zum 
Ausdruck  jiEQiyjrj/na  (=  jzEQixdtfaQfxa)  vg*l. 
Stengel  Griech.  Kultusaltert. 3  131.  162. 
Rohde  Psyche  II  406.  P  f  i  s  t  e  r  o.  Bd.  XI 
S.  2180.  Hesych.  s.  dfx(pi/j,doao$cu.  Schoe- 
m  a  n  n  Griech.  Altert.  II  259f.  Vgl.  Demosth. 
XVIII  127  (jiEQLtQififxa  ayoQdg)  und  die  inter¬ 
essante  japanische  Parallele  beiJeremias  All-  5 
gemeine  Religionsgesch.2  200  (Papierfigur,  am 
Korper  des  Siihnebegehrenden  gerieben,  nachher 
weggeworfen).  Auch  die  Argei  sind  Plut.  Quaest. 
rom.  86  (p.  285)  /xsyioxog  xd>v  xadaQfxcov. 

Weitere  Literatur:  Farnell  Cults 
of  the  Greek  States  II  638  a.  IV  26  a.  100.  145. 
431,  275  b  c;  Greek  Hero  Cults  34.  Frazer 
Scapegoat  254;  Pausanias’  Description  V  401. 
Ge  b  h  a  r  d  Pharmakoi  24.  33,  9.  50.  60.  Glotz 
Daremb.-Sagl.  Ill  808ff.  G  r  u  p  p  e  Arch.  f.  6 
Rel.  XV  273.  Ho  ef  er  Myth.  Lex.  Ill  2283. 
Hubert-Mauss  Melanges  d’histoire  des 
Rel.  56.  Kerenyi  Arch.  f.  Rel.  XXIV  64f. 
67,  1.  Lietzmann  Gnomon  V  1 90f. ;  Biblio- 
thek  Warburg  II,  1.  Teil.  Leist  Graeco- 
Italische  Rechtsgesch.  262.  M  e  u  1  i  o.  Bd.  XII 
S.  2259.  Mommsen  Feste  471.  474f.  Nils¬ 
son  A  History  of  Greek  Religion  87.  Pear- 
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son  Hastings  Encycl.  of  Rel.  VI  848.  Preller- 
Robert  Griech.  Myth.  I4  260,1.814.  v.  Prott 
in  Burs.  CII  (1899)  119.  Rader  mac  her 
Jenseits  im  Mythos  der  Hellenen  74.  Ron- 
chaud  Dar.-Sagl.  Ill  316  a.  S  c  h  w  e  n  n  RVV 
XV  41.  117.  Stoll  Myth.  Lex.  II  1986.  Su- 
chier  De  victimis  humanis  (Diss.  Hanau  1848) 
42.  Vuertheim  De  Aiacis  origine  123.  Zie¬ 
linski  Klio  XXIII  Iff. 

)  f)  Halos:  Opferung  des  Athamantiden  an 
,Zeus‘  Laphystios,  Hauptstelle  Herodot.  VII 
197.  S.  ferner  Ps.-Flat.  Minos  315  C  (kennt  noch 
die  Ausiibung  dieses  Brauches).  Schol.  Apoll. 
Rhod.  II  653.  Schol.  Aristoph.  nub.  257. 
Datum,  T.  und  der  Name  (paQ/uaxog  werden  in 
den  Quellen  nicht  genannt.  Der  Brauch  wird 
hypothetisch  mit  den  Pharmakoi  zusammen- 
gestellt  von  K.  O.  Muller  Orchomenos2  156f. 
161.  Harrison  Prolegomena  1 09f .  (Siinden- 
)  bock  aus  koniglichem  Geschlechte).  Cook  Zeus 
II  904,  1.  Auch  Nilsson  Griech.  Feste  10ff., 
bes.  S  c  h  w  e  n  n  RVV  XV  39.  43ff.  119.  Ba¬ 
con  The  Voyage  of  the  Argonauts  54ff.  Stein 
z.  Herodotstelle.  Vgl.  Hamburg  o.  Bd.  X 
S.  2516.  2518.  Andere  Deutungen  des  Brauches 
s.  z.  B.  bei  Clemen  N.  Jahrb.  1922,  371. 
(Vgl.  dazu  Frazer  Lectures  on  the  Early 
History  of  the  Kingship  124.  252.  Meltzer 
Philol.  LXII  [1903]  48 Iff.).  Frazer  The  Gol- 
>  den  Bough  IV3  =  The  Dying  God  161ff.  Dagegen 
fehlt  der  Brauch  ganzlich  in  The  Scapegoat. 
Vgl.  The  Golden  Bough  VII3  =  Spirits  of  the  Corn 
25.  DaB  der  Monat  Thargelion,  obwohl  wir  liber 
den  Kalender  von  Halos  gut  unterrichtet  sind 
(s.  o.  Bd.  VII  S.  2283;  o.  Bd.  X  S.  1575.  Ku- 
bitschek  GrundriB  d.  antiken  Zeitrechnung 
150,  1),  sich  dort  nicht  findet,  mahnt  allerdings 
zur  Vorsicht.  Vgl.  auch  die  Steinigung  des  Ainia- 
nenkonigs,  Farnell  Cults  IV  272.  Zu  ,Zeus‘ 

1  Laphystios,  dem  das  Opfer  des  Athamantiden 
gait,  s.  Kern  Rel.  der  Griech.  I  132.  188f.  202. 
v.  Wilamowitz  Herakles  I2  34,  67.  P 1  e y 
RVV  XI  49.  K  o  c k  und  Prehn  o.  Bd.  XII 
S.  773.  S  t  a  h  1  i  n  Das  hellenistische  Thessalien 
178,  3.  180  (Tempel  wiedergef unden). 

Weitere  Literatur:  Bertrand  Nos 
Origines  III  =  La  Religion  des  Gaulois  76f. 
Cook  Zeus  I  121.  416f.  II  899,  1.  904,  1.  1226. 
Donaldson  Transactions  of  the  R.  Society  of 
Edinburgh  XXVII  (1876)  442ff.  Drexler 
Myth.  Lex.  II  1850f.  Farnell  The  Cults  of 
the  Greek  States  I  42.  50.  68  a.  93f.  110.  146, 
25.  152,  68.  IV  26.  29.  209  d.  277;  Hastings 
Encycl.  of  Rel.  VI  4011;  Greek  Hero  Cults  38. 
297.  Frazer  Apollodorus  the  Library  I  74,  1; 
Pausanias’  Description  V  172.  G  e  b  h  a  r  d  Phar- 
makoi  46,  20.  97.  G  1  o  t  z  La  solidarity  de  la  fa- 
mille  40.  59.  169.  H  a  m  b  u  r  g  o.  Bd.  X  S.  2516. 
Lang  Myth.  Ritual  and  Religion  I  267.  274. 
Murray  Rise  of  the  Greek  Epic  12.  127. 
Pearson  Fragments  of  Sophokles  I  Iff.  P  r  e  1- 
ler-Robert  Griech.  Myth.  I4  117.  128.  Ro¬ 
bert  Griech.  Heldensage  I  43ff.  Rose  Primi¬ 
tive  Culture  in  Greece  186.  188,  5.  Stahlin 
o.  Bd.  VII  S.  2282f.  v.  Wilamowitz  Helle¬ 
nistische  Dichtung  II  247. 

g)  Der  lokrische  Madchentribut 
in  den  Athenatempel  von  Ilion  fiir  die  angebliche 
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Schuld  des  Ahnherrn  Aias.  Lykophr.  1141—1173 
mit  Schol.  Tzetz.  1141 — 1145.  1155.  1159  1162. 
11671.  Polyb.  XII  5.  Plut.  de  ser.  num.  vmd. 
XII  p.  557  (noch  kurz  vor  Plutarch  war  der 
Brauch  in  t)bung).  Strab.  XIII  1,  40  p.  600. 
Ailian  var.  hist.  frg.  47  Herch.  Aeneas  Tact. 
31,  24.  Apollod.  epit.  VI  201.  (222  Wag.).  Hie- 
ronym.  adv.  Iov.  I  41  p.  308  D  E  (B  i  c  k  e  1 
Diatribe  in  Sen.  philos.  frg.  1,  384).  Serv.  Aen 


Griech.  Heldensage  III  2,  1271,  2,  der  dagegen 
ist.)  Hiller  o.  Bd.  VI  S.  550.  Holzinger 
Lykophronkommentar  32911.  K  a  1  i  n  k  a  Arch, 
f  Rel.  XXI  291.  37.  4211.  Kroll  N.  Jahrb. 
XXIX  (1912)  175, 1.  L  e  a  f  Annual  of  the  British 
School  at  Athens  XXI 148S.;  Strabo  on  theTroad 
45.  147.  1911.;  Troy  a  Study  in  Homeric  Geogra¬ 
phy  116.  12611  3922.  Lehmann-Hauptin 
Gercke-Norden  Einleitung  in  die  Altertumswiss. 


IS  aWt  10 III3  1051;  ^ 


bei  Leaf  Troy  a  Study  in  Homeric  Geography 
3922. 

Der  ratselhafte  Brauch,  fur  den  ein  Datum,  die 
Namen  T.  und  q?aQ/xaxoi  nicht  iiberliefert  sind, 
wird  hypothetisch  zu  den  (paQfxaxoi  gezahlt  von 
Schwenn  RVV  XV  472.  1 17.  R  e  i  n  a  c  h  Rev. 
de  l’Histoire  des  Rel.  LXIX  (1914)  47.  49.  Die 
T.  zichcn  horan  Wilhelm  Osterr.  Jahresh. 
xiv  (1911)  177f.  Vgl.  Kalinka  Arch.  f.  Rel. 


hist,  et  litt.  relig.  n.  s.  II  (1911)  387f.  (Hinweis 
auf  die  athenischen  Arrephoren,  Macchioro 
Neapolis  II  (1914)  2542.  (gegen  die  Annahme  der 
genannten  Darstellung  der  Madchen  auf  Vasen- 
bildern).  Murray  Rise  of  the  Greek  Epic  196. 
Nilsson  Griech.  Feste  60  (zieht  den  Tempel- 
dienst  der  korintliischen  Kinder  bei  Schol.  Eurip. 
Med.  273  heran).  Nikitsky  in  Zurnal  mini- 
sterstva  narodnego  prosv&scenija  N.  S.  XLIII 


XXI  46.  F  a  i  n  e  1  llreek  Helo  cAs  299.  B  e  t  h  20  (1913)  1-48  (russisch  leugnet  den  Zusajmnen- 


in  Ho2mann  Lex.  des  deutsch.  Aberglaubens  II 
967  Der  Brauch  fehlt  bei  Frazer  The  Scape¬ 
goat.  _  Wilhelm  174.  194  weist  auf  IG  IX 
334,  26  hin,  wo  in  dem  Gesetz  liber  die  lokrische 
Siedlung  in  Naupaktos  IleQxod'aQiai  und  Mvoa- 
X£~ig  (,Reiniger  und  Schuldheiler4  vorkommen, 
vgl.  R  e  i  n  a  c  h  Rev.  de  l’Histoire  des  Rel.  LIX 
[1914]  41)  und  glaubt,  daB  auch  ihre  Slihnungen 
dem  sagenhaften  Frevel  des  lokrischen  Aias  gal 


hang  der  von  Wilhelm  besprochenen  Inschrift  mit 
dem  Tempeldienst  in  Ilion,  s.  Robert  Helden¬ 
sage  IIP  1274).  Old  fat  her  Philol.  LXVII 
(1908)  4251;  Philol.  LXXI  (1912)  327;  o.  Bd.  XIII 
S.  11711  12071  1255.  1271.  Pearson  Frag¬ 
ments  of  Sophocles  I  81  Reinach  Rev.  de 
THistoire  des  Rel.  LVII  (1908)  243,  1.  LXIX 
(1914)  12 — 53.  LXX  212.  Robert  Winckelm.- 
Progr.  XVII  63;  Heldensage  III  2,  12702.  Rose 


teT  Ffrweitere  Deutungen  s.  die  angegebenen  30  Prim.  Culture  in  168. 192!.E.  Rtickert 


Werke 

Literatur.  Beloch  GG2  I  1  246,  2. 
Bethe  Homer  in  20.  30.  411  60,  6.  bes.  1261 
146  151  154.  B  i  c  k  e  1  Diatribe  in  Senecae  phi¬ 
los.  fragm.  I  1652.  Bieber  Winckelm.-Progr. 
LXXV  (1915)  4 A.  Bachofen  Mutterrecht 
(1861)  216.  310.  316.  320.  325.  Boetticher 
Baumkultus  der  Hellenen  307.  B  r  u  e  c  k  n  e  r  in 


Trojas  Ursprung,  Bliithe,  Untergang  (1846)  140. 
Scheidweiler  Euphorion  (Diss.  Bonn.  1908) 
43.  53.  M.  Schmidt  Troika  (Diss.  Gott.  1917) 
571  Schoemann-Lipsius  Griech.  Altert. 
II4  226.  Skutsch  o.  Bd.  VI  S.  11842.  S  u^- 
chier  De  victimis  humanis  (1848  Diss.)  6. 
S  u  d  h  a  u  s  Rh.  Mus.  LXIII  485,  1.  T  h  r  a  e- 
mer  Herm.  XXV  542.  Toepffer  o.  Bd.  I 
S.  938.  Valet  on  Mnemosyne  XL  (1912)  192. 


~7. — m  •  a  n*  tt  nintnn  S.  Valet  on  Mnemosyne  aju  i»u 

Fa°sf  HellenTl  Tmc"  se  n  PhUol!  XXVI  40  V  u  .  r  t  h  .  i  m  De  Aiaeis  engine  lWftv.  W  i 


(1913)  458;  Socrates  I  (1913)  1882.  2352.  Cu- 
m  o  n  t  Orientalische  Religionen  im  Romischen 
Heidentum3  (1931)  264.  Donaldson  Trans¬ 
actions  of  the  R.  Soc.  of  Edinburgh  XXVII  (1876) 
463.  Dummler  o.  Bd.  II  S.  19451  19952.; 
Kl.  Schr.  II  231  912.  Eitrem  Opferritus  337; 
o.  Bd.  VIII  S.  1117.  Engelmann  Jahresb. 
philol.  Ver.  2691  im  Anh.  zu  Ztschr.  f .  Gymnasial- 
wes.LVIII  (1904).  Fehrle  Phil.  Woch.  XXXIX 


lamowitz  Berl.  Klassikert.  V  1  (1907)  65; 
Ilias  und  Homer2  3792.;  S.-Ber.  Akad.  Berl. 
1925,  2411;  1905,  319;  Griech.  Tragodien  I2 
186.  Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  XIV  (1911) 
163—256.  Ziegler  o.  Bd.  XIII  S.  23272. 

h)  Weitere  angebliche  Pharma- 
k  o  i  (rein  hypothetisch,  da  nirgends  T.  und  der 
Name  cpaQixaxog  in  den  Quellen  genannt  werden): 
Thersites  (abzulehnen,  vgl.  den  Art.  Thersites 


FleiTchAMytt  Lex  I  138.  Fa r n e  1 1  50 Absehn.  i  wo  naehzutragen  sind:  Hubert- 
Arch.  f.  Rel.  VII  73.  85;  Cults  of  the  Greek  Sta-  M  a  u  s  s  Melanges  d  Hist,  des  Rel.  49,  2.  114,  9. 


tes  I  261.  400,  46.  IV  208.  277  (vgl.  II  637:  die 
Trauerzeremonien  in  der  Leukotheaverehrung); 
Greek  Hero  Cults  2942.  299.  408,  59  b.  F  r  a  z  e  r 
Apollodorus  The  Library  II  238, 1.  246, 1.  268,  1; 
Golden  Bough  II3  284.  Gebhard  Pharmakoi 
41  71.  Geffcken  Timaios’  Geographie  des 
Westens  in  KieBling  Philol.  Unters.  XIII  112. 
G  e  r  c  k  e  bei  Kroll  Altertumswissenschaft  im 


Farnell  Cults  III  94  A.  v.  Wilamowitz 
N.  Jahrb.  XV  [1912]  472,  2).  —  Charila  (Har¬ 
rison  Prolegomena  1061;  vgl.  Nilsson 
Griech.  Feste  467.  Harrison  Themis  416. 
Farnell  Greek  Hero  Cults  34;  Cults  of  the 
Greek  States  IV  281  a.  Hubert  - Mauss  Me¬ 
langes  d’Hist.  des  Rel.  111).  —  Der  ungebildete 
Biicherverkaufer(?)  bei  Lukian,  adv.  indoct.  3  p. 


It  e r  c  k  e  oei  jvron  Aiieriumswisseubcnaii  rA;  ;;  — .  v  n  „  ino 

letzten  Vierteljhdt  (1905)  524^  Glotz  La  soli- 60  10 


darit^  de  la  famille  28,  3.  213.  219,  3.  220,  5 
558.  Gruppe  Griech.  Myth.  613,  2.  912,  7. 
914,  1;  Burs.  CLXXXVI  (1921)  3442.  CXXXVII 
(1908)  387.  H  a  u  b  o  1  d  De  rebus  Iliensium  (Diss. 
Lpz.  1888)  29f.  Hauser  Jahresh.  Arch.  Inst. 
XV  1682.  (Fig.  108  angeblich  mit  Darstellung 
der  lokrischen  Madchen  im  Athenatempel;  vgl. 
Gruppe  Burs.  CLXXXVI  3442.  Robert 


cen  einer  Sklavin  im  Tempel  der  Leukothea,  Plut. 
quaest.  rom.  XVI  p.  26 7  D  (Harrison  Prole¬ 
gomena  107, 1 ;  doch  vgl.  Nilsson  Griech.  Feste 
432,  5.  Auch  Myth.  Lex.  II  2015).  —  Die  aQxxEia 
der  Brauronien  bei  Aristoph. Lys.  645f.  (Momm¬ 
sen  Feste  458f.;  vollig  unsicher).  —  Hippotes 
(Vuertheim  De  Aiaeis  origine  177 ;  ohne  ge- 
niigenden  Anhaltspunkt;  vgl.  Paus.  Ill  lo,  4. 
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Apollod.  bibl.  II  8,  3  (174);  o.  Bd.  VIII  S.  1923. 
Myth.  Lex.  I  2691.  Nilsson  Griech.  Feste 
122,  4).  —  Das  Widderumtragen  in  Tanagra  (zu- 
sammengestellt  mit  den  (paQfxaxoi  bei  Stemp- 
linger  Ant.  Aberglaube  91.  Fairbanks 
Handbook  of  Greek  Religion  111.  Vgl.  Nilsson 
Griech.  Feste  392f.).  —  ,Pharmakos‘  an  den  rho- 
dischen  Kronien  am  6.  Metageitnion?  (Porphyr. 
de  abst.  II  54.  N  i  1  s  s  o  n  Feste  38.  Vgl.  Cook 
Zeus  II  924,  0).  —  Neoptolemos?  (Frazer 
Apollodorus  the  Library  II  257,  note).  —  Aiso- 
pos?  (o.  Bd.  VI  S.  1709).  —  Das  Bocksopfer  in 
Kleonai  Paus.  X  1 1,  5  (F  a  r  n  e  1 1  Cults  IV  240a). 
—  Heranziehung  der  Agrionien  (Vuertheim 
De  Aiacis  origine  122.  Wilhelm  Osterr. 
Jahresh.  XIV  178.  Cook  Zeus  II  924  note. 
Farnell  Cults  V  169f.  300,  75.  Schwenn 
RVV  XV  55.  Vgl.  Nilsson  Griech.  Feste  273). 
—  Verfolgung  des  Leimon  in  Tegea  (Schwenn 
RVV  XV  54.  Lamer  o.  Bd.  XII  S.  1862f.).  — 
Die  romischen  Argei  als  angebliche  (paQ^axoi 
(Harrison  Prolegomena  117.  Vgl.  Schwenn 
RVV  XV  150f.  Bouche-Leclercq  Daremb.- 
I  Sagl.  Ill  1422b).  —  Vgl.  aucli  bei  Schwenn 
ebd.  162,  2.  183.  —  Nicht  fordert  die  Heranzie¬ 
hung  der  umstrittenen  Miinzen  von  Kaulonia 
durch  Usener  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVII 
(1897)  60,  1,  vgl.  Gebhard  Pharmakoi  27f.; 
allgemein  handeln  dariiber  Oldfather  o. 
Bd.  XI  S.  81ff.  K.  O.  Muller  Dorier  267,  2. 
Head  HN2  92f .  B  a  b  e  1  o  n  Traite  Monn.  Ill  1 
plate  LXX  nr.  14f.,  pi.  LXXI  1 — 6.  Harrison 
Themis  449.  Farnell  Cults  IV  311;  plate  B 
nr.  6;  S.  323  a.  Gardner  Types  of  Greek  coins 
85.  Lloyd  Numism.  Chronicle  X  (1848)  Iff. 
mit  Abb. 

i)  QuellenohneOrtsangabe.  Hesych. 
s.  (pao/uaxoi;  s.  (paQfxaxrj  [Gebhard  Pharmakoi 
22.  42,  14.  Suchier  De  victimis  humanis  41. 
O  s  t  h  o  f  f  Bezz.  Beitr.  XXIV  152.  Harrison 
Prolegomena  38].  Suid.  s.  cpaQixaxog ;  s.  xad’aQixa. 
Arcad.  de  accent.  51,  10  Barker.  Herodian.  I 
150,  3f.  Lentz.  Bekker  Anecd.  I  315,  22.  Am¬ 
mon.  142  Valck.  s.  (paQixaxsvg .  Schol.  Aeschyl. 
Sept.  680  ( nag ’  “EXXrjoiv). 

3.  Versuche,  die  Pharmakoi  zu 
d  e  u  t  e  n.  Eine  Zusammenstellung  mit  Litera- 
turangaben  und  Kritikversuch  s.  Gebhard 
Pharmakoi  49ff,  Vorgetragen  wurden:  Die  Phar¬ 
makoi  sind  a)  ein  stellvertretendes  Siihnopfer  fur 
Apollon  am  BuBfest  der  T.,  dafiir  z.  B.  K.  O. 
Muller  Dorier  329ff.,  jetzt  noch  Stengel 
Griech.  Kultusalt.3  133.  Kern  Rel.  d.  Griech.  I 
30.  b)  Darsteller  des  Vegetationsgeistes  (Mann- 
hard  t  Mythol.  Forsch.  123f.  unter  Heranzie- 
I  hung  von  Theocr.  VII  1 05ff .).  c)  Siindenbocke, 
die  verbreitetste  Ansicht  (bes.  Frazer  The 
Scapegoat  =  Golden  Bough  IX3  252ff.;  frz.  von 
i  Sayn  Le  bouc  emissaire).  d)  Fetischmenschen : 
Pfister  o.  Bd.  XI  S.  2117.  2163.  2180;  Gno¬ 
mon  V  97f.  e)  An  eine  Umdeutung  des  Brau- 
ches  glauben  Gebhard,  der  S.  6 Iff.  die  aus- 
flihrlichste  Deutung  versucht.  Die  Vereinigung 
sich  widersprechender  Ziige  erkennen  auch  H  a  r- 
rison  Prolegomena  100.  Farnell  Cults  IV 
268f.  280.  Nilsson  Griech.  Feste  112f.  Cle¬ 
men  Religionsgesch.  Europas  I  241.  f)  Die 
Pharmakoi  als  Zauber  fur  eine  giinstige  Feigen- 
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ernte,  wobei  dieKaprifikation  derFeigen  zur  Deu¬ 
tung  verwertet  wird,  Pat  on  Rev.  Archil.  IX 
(1907)  51ff.  Frazer  Scapegoat  257f.  1st  un- 
haltbar,  s.  Gebhard  55f.  g)  Die  Austreibung 
von  Pharmakoi  eine  Strafe  von  Ehebriichigen 
(G 1  o  t  z  La  solidarity  de  la  famille  25,  0.  H  a  r- 
r  i  s  o  n  Folklore  XXVII  298f.  unter  Heranziehung 
von  Maxim  Gorki  ,Die  Ausfahrt4  =  Erzah- 
lungen  I  503ff.  Wolff  Verlag).  Die  Pharmakoi 
sind  nach  den  Quellen  keine  Ehebriichigen.  h)  Die 
Pharmakoi  sind  Boten  zu  einem  Gotte  mit  der 
Bitte  um  Befreiung  vom  Ungliicke,  Lawson 
Modern  Greek  Folklore  358f.  (unhaltbar,  nicht 
gliicklich  wurde  eine  Episode  aus  dem  modernen 
griechischen  Freiheitskampfe  verwertet).  i)  Wirre 
Gedankensprunge  bei  R  o  b  e  r  t  s  Folklore  XXVII 
218ff. ;  vgl.  Gebhard  52,  3.  — Bei  Gebhard 
ist  an  Literatur  nachzutragen:  Wachter  RVV 
IX  73,  1.  G  j  e  r  s  t  a  d  Arch.  f.  Rel.  XXVII  201f. 
(Zwiebelpeitschung  ist  ein  Fruchtbarkeitsritus). 
215,  1.  Kreglinger  Etudes  sur  l’origine  de 
la  vie  religieuse  I  13.  83.  II  9.  Rose  Primitive 
Culture  in  Greece  68f.  Hamburg  o.  Bd.  X 
S.  2517,  57f.  De  Waele  The  Magic  Staff  189. 
207;  o.  Bd.  Ill  A  S.  1911.  Bickermann  Phil. 
Woch.  1927,  912ff.  F.  B.  in  Ztschr.  des  Vereins  f. 
Volkskde  1927,  Heft  2.  Rupprecht  Bayer. 
Blatt.  f.  d.  Gymnasialschulwesen  LXIII  (1927) 
311.  Murray  Five  Stages  of  Greek  Rel.  50. 
Farnell  Greek  Hero  Cults  157.  Williger 
RVV  XIX  30.  W  e  b  e  r  Arch.  f.  Rel.  XXIII  241ff. 
(miBt  zu  Unrecht  dem  Schlagen  chthonischen 
Charakter  zu).  Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  XIV 
184f.  A.  D.  N.  Journ.  hell.  stud.  XLVII  (1927) 
151.  Rose  ebd.  136.  Vgl.  Crusius  Philol. 
1910,  571  (,Der  gepeitschte  Daimon‘).  Hesych.  s. 

xaduQdfjvai. 

C.  MutmaBliche  Entwicklung 
d  e  r  T. 

Apollon  war  urspriinglich  wohl  kaum  mit  dem 
Feste  der  T.  verkniipft,  s.  Gebhard  Pharma¬ 
koi  49f.  92.  11  Of.  Freilich  darf  man  seine  Be- 
sitzergreifung  vom  Feste  auch  nicht  zu  spat  an- 
setzen  wollen.  Vgl.  B  i  1  a  b  e  1  Philol.  Suppl.- 
Bd.  XIV  1  (1920)  81.  Farnell  Cults  IV  267. 
C  a  h  e  n  Dar.-Sagl.  VI 78  a.  v.  Wilamowitz 
N.  Jahrb.  XV  (1912)  472,  2.  Pfister  Gno¬ 
mon  V  98.  Harrison  Prolegomena  103.  359. 
Es  gab  eine  Zeit,  wo  Artemis  noch  nicht  die 
Schwester  des  Apollon  war,  s.  W  i  d  e  in  Gercke- 
Norden  Einl.  in  d.  Altertumsw.  II  43,  223.  Kern 
Rel.  d.  Griech.  I  102.  Die  Verbindung  der  Arte¬ 
mis  mit  den  T.  ist  locker,  Harrison  Pro¬ 
legomena  81.  Apollons  Feste  enthalten  zum 
groBen  Teil  alte  Zauberriten.  Auch  an  den  T. 
haben  sich  Ziige  der  uralten  europaischen  Bauern- 
religion  erhalten  [Farnell  Cults  IV  268],  so 
hier  vor  allem  das  Opfer  der  Erstlinge.  Dieses 
wurde  am  ,Fest  der  Erstlinge4  dargebracht  und 
urspriinglich  wohl  als  Wegnahme  des  Tabu  von 
der  neuen  Ernte,  erst  spater  im  Sinn  eines  euer- 
getischen  Opfers  aufgefaBt.  Vgl.  allgemein  dazu 
Hubert-Iauss  Melanges  79f.  97f.  102. 
Crawley  Mystic  Rose  26.  P  f  i  s  t  e  r  o.  Bd.  XI 
S.  2185.  Harrison  Prolegomena  82f.  116. 
Frazer  Golden  Bough  VIII3  82ff.  109ff.  Nils¬ 
son  Griech.  Feste  112.  Heckscherin  Hoff¬ 
mann  Hdwbch.  d.  deutsch.  Aberglaubens  II  980. 
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—  Nach  v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  gait  dieses  Erst- 
lingsopfer  urspriinglich  einem  Daimon  Tharge- 
lios,  s.  diesen  Art.  unter  b).  Audi  Demeter  Chloe 
scheint  vor  Apollon  mit  den  T.  verkniipft  ge- 
wesen  zu  sein,  Harrison  Prolegomena  108,  2. 
Die  T.  dienten  besonders  auch  zum  Schutze  des 
entgegenreifenden  Getreides  und  fallen  so  unter 
den  Gesichtspunkt  der  Abwehr.  Dazu  nahm  man 
fur  die  ganze  Stadt  besonders  die  Pharmakoi. 
Reinigungen  vor  der  Friihernte  und  Austreibung  i 
des  ,Teufels‘  um  diese  Zeit  sind  ein  verbreiteter 
Brauch.  Far  n  ell  Cults  IV  270.  279.  Ber¬ 
th  o  1  e  t  in  Schiele  Religion  in  Gesch.  u.  Gegen- 
wart  I2  74.  Richtig  betont  den  Zusammenhang 
der  T.  mit  den  Plynterien  und  Kallynterien 
Harrison  Prolegomena  78.  114f‘f.  Auch  die 
Eiresione  war  urspriinglich  mit  keinem  Gotte 
verbunden,  sondern  sollte  alsFetisch  in  dem  ein- 
zelnen  Hause  Fruchtbarkeit  bewirken  und  die 
Pest  auf  Jahresdauer  abhalten,  vgl.  P  f  i  s  t  e  r  5 
0.  Bd.  XI  S.  2154.  2160.  2165;  in  Clemen 
Religionen  der  Erde  180.  Harrison  Prolego¬ 
mena  81.  Wenn  in  alter  Zeit  die  Pharmakoi 
wirklich  getotet  wurden,  so  bildete  Vernichtung 
eines  Lebens  auch  hier  den  machtigsten  Zauber. 

Wei  t  ere  Literatur.  Th.  Bergk  Beitr. 
z.  griech.  Monatskde.  50  A.  Beth  Einfiihrung 
in  die  vergleichende  Religionsgesch.  85f.  C  a  h  e  n 
Dar.-Sagl.  IV  781a.  1375  a.  1378  b.  Diels  S.- 
Ber.  Akad.  Berl.  1891,  391,  4;  Sibyllin.  Blatter  \ 
53,  1.  Dieterich  Kl.  Schr.  338.  Encyclopae¬ 
dia  Britannica  XXVI  726f.  Fairbanks  Hand¬ 
book  of  Greek  Rel.  111.  151.  240.  Hermann 
Lehrbuch  d.  gottesdienstlichen  Alterthiimer  §  60 
S.  315 — 318.  v.  Lasaulx  Siihnopfer  der  Grie- 
chen  u.  Romer  (1841  Wurzburg)  8f.  Maury 
Histoire  des  Religions  de  la  Grece  Antique  II 106. 
174.  233f.  Me  in  eke  im  Anh.  zu  Lachmann 
Babrii  fabulae  Aesopeae  94f .  Milchhofer 
Uber  den  attischen  Apollon  (1873)  73.  Moore. 
History  of  Religions  I  265.  475.  Murray  in 
Marett  Anthropology  and  the  Classics  78.  N  i  1  s- 
s  0  n  Primitive  Religion  35.  79;  Arch.  Jahrb. 
XXXI  (1916)  318.  Chantepie-Bertholet 
Lehrbuch  d.  Religionsgesch.  II4  287f.  295.  Olck 
0.  Bd.  VI  S.  2149.  Rinck  Rel.  der  Hellenen  II 
19f.  7 If.  Sa  m  t  e  r  Volkskde  I  (Homer)  46f.  55f. 
Schmidt-Riihl  Hdbch.  der  griech.  Mythol. 
296f.  Schwenck  Rh.  Mus.  VI  (1838)  577. 
Swindler  Cretan  Elements  in  the  Cults  of 
Apollo  (Bryn  Mawr  College  Mon.)  44.  59. 
Wachsmuth  Hellenische  Alterthumskde  II2 
552.  571.  Wernicke  0.  Bd.  II  S.  52f.  W  i  s- 
s  0  w  a  Arch.  f.  Rel.  XXII  21  If.  Zielinski 
La  Religion  de  la  Grece  Antique  104. 

Korrekturnachtrag:  Pfister  in 
Burs.  Bd.  CCXXIX  185.  351.  372.  v.  Wilamo- 
witz  Glaube  der  Hellenen  I  300.  II  35.  143. 
255.  295.  Manzini  La  superstizione  omicida 
e  ii  sacrifici  umani  lOf.  —  Zum  6.  Thargelion  als 
Geburtstag  der  Artemis  vgl.  0.  Bd.  V  S.  2756; 
als  Gliickstag  Ailian.  var.  hist.  II  25.  —  t)ber 
an  onsfxneiv  handeln  Key  6ner  Gottesvorstel- 
lung  im  griech.  H ymnus  11 4f.  Weinreich 
Gebet  u.  Wunder  1 75ff. ;  Phil.  Woch.  1929,  12f.; 
liber  Steinigung:  Pettazzoni  Studi  e  mate- 
riali  di  storia  delle  religioni  1925,  Iff. 

Zu  A  then:  Einholung  des  heiligen  Feuers 
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von  Delphi  an  den  T.?  s.  Suppl.-Bd.  V  S.  124.  — 
lnfolge  Erkrankung  konnte  ich  D  e  u  b  n  e  r  At- 
tische  Feste  nicht  mehr  beriicksichtigen. 

Zu  Ionien:  Apollon  Thargelios  ist  bezeugt 
in  Ephesos,  s.  Forschungen  in  Ephesos,  veroffent- 
licht  vom  Osterr.  Arch.  Inst.  II  nr.  27  Z.  69  und 
225  (6.  Thargelion  erwahnt),  Z.  491.  —  Apollon- 
kult  in  Phokaia  s.  bei  Horn.  hym.  Apoll.  I  35. 

Zu  M  a  s  s  i  1  i  a:  Petron  horte  vom  Brauche 
sicherlich  bei  seinem  dortigen  Aufenthalt  von 
jemand,  der  nicht  mehr  selbst  Augenzeuge  war. 

C  1  e  r  c  Massilia  I  450f.  456,  4.  Perdrizet 
Rev.  des  Universites  du  Midi  III  (1897)  132,  2. 
Vgl.  auch  den  Ende  des  2.  Jhdts.  n.  Chr.  in  Mas¬ 
silia  bezeugten  Kult  der  Ino  Leukothea:  IG  XIV 
2433.  —  Ahnlichkeit  zeigt  der  Bericht  in  Acta 
Sanctorum  November  I  106f.  aus  Tarracina:  Sturz 
eines  Reiters  an  den  Januarkalenden  vom  mons 
Marinus  ins  Meer  fiir  das  Staatswohl;  vorher- 
gehendes  glanzvolles  Leben  desOpfers;  derLeich- 
nam  wurde  zum  Apollontempel  gebracht,  wo  die 
Asche  aufbewahrt  wurde.  To  u  tain  Annuaire 
Ecole  Pratique  des  Hautes  Etudes  1916/17,  lOf. 
Ducoudray-La  Blanche  re  Terracine  42. 

Zu  L  e  u  k  a  s:  Ovid.  fast.  V  629f.  L  e  u  t  s  c  h 
Paroemiographi  Graeci  II  611  =  Apostolii  cen- 
tur.  XIV  nr.  22.  Toutain  a.  O.  17,1.  Hubeaux 
Musee  Beige  1923,  24f.  Jullian  Rev.  des 
etudes  anciennes  1923,  265f. 

)  Zu  Halos:  Nilsson  The  Mycenaean  Ori¬ 
gin  of  Greek  Mythology  134f.  [V.  Gebhard.] 

2)  Thargelia  (auch  Thargeleia  Etym.  M.),  mile- 
sische  Hetare,  die  durch  SchOnheit  und  Klugheit 
ausgezeichnet  war;  Tochter  des  Hagesagoras.  Sie 
soil  vierzehnmal  verheiratet  gewesen  sein.  Sie 
kam  unter  Antiochos,  dem  KCnige  von  Thessalien, 
nach  Thessalien  und  heiratete  diesen;  nach  sei¬ 
nem  Tode  herrschte  sie  30  Jahre  iiber  Thessalien 
(Ed.  Meyer  G.  d.  A.  Ill  366).  Dareios  konnte 
)  sie  auf  seinem  Zuge  gegen  Griechenland  nicht 
besiegen.  Fiir  Aspasia  war  sie  wegen  ihres 
politischen  Einflusses  Vorbild;  denn  sie  soli  es 
verstanden  haben,  zwischen  ihrer  Heimat  und 
dem  Perserkonig  gute  Beziehungen  herzustellen. 
Sie  fand  ein  gewaltsames  Ende  durch  einen 
Argeier,  den  sie  einst  ins  Gefangnis  gebracht 
hatte  (Plut.  Perikl.  24.  Athen.  XIII  608f.  [vgl. 
Hippias  Eleus  Diels  Vorsokr.  II  286].  Philo- 
strat.  Briefe  73.  Paradoxogr.  Westermann217. 
0  Lukian.  Eunuch.  7.  Suid.  Etym.  M.  Hesych.  Phot. 
Ed.  Meyer  Theopomps  Hellenika  243,  3.  Be- 
loch  GG  II 2  1,  160  und  1 2  2,  204).  —  Viel- 
leicht  ist  eine  altere  und  jiingere  T.  zu  unter- 
scheiden  (Wachsmuth  Hellen.  Altertumsk.  I  2, 
12,  40).  [Fiehn.]  _ 

Thargelion  {OaQyrjXiMv,  TaQyrjhwv),  griechi- 
scher  Monatsname.  tiber  die  Bedeutung  des 
Namens  s.  0.  Art.  Thargelia  (Fest).  a)  in 
Amorgos:  der  11.  Monat  des  mit  dem  Sommer- 
0  solstiz  beginnenden  Jahres  (Athen.  Mitt.  I  1876, 
343ff.  nr.  11  und  12);  auber  ihm  von  Amorgos 
bekannt:  Mdrocpogicov,  'HjQaiwv  und  ’Avd'scnr)- 
qicov.  b)  in  Athen:  der  vorletzte  Monat  des 
attischen  Jahres,  z.  B.  Dion.  Hal.  I  63  Ihov  per 
yag  fjhoo  tsXevtcdvtos  ijdt]  rov  ftegovg,  knraxai- 
dexa  ngorsQOv  fj/xegaig  zfjg  -&€pivr}g  xoonfjg,  dydoy 
cp{Hvovtog  [xrjvog  Oagyrjhcbvog,  wg  "A’&rjvaloizovg  xqo- 
vovg  ayovoi  *  negaral  8e  rjoav  ai  rov  iviavrov  ixelvov 
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ixnhiQOvocu  g.sxa  t rjv  xgongv  e'lkool  rj/xegai.  Etym. 

M.  p.  443  Gagyrjhcbv  ds  6  ivdixaxog  ggv  ovo/ud- 
£excu,  EJisi  xoxs  ijfoog  Jivgobdrjg  ioxl  xai  iv  xovxcg 

xcg  fxrjvi  ra  xfjg  yfjg  avihj  i^rjgaiVEXo . c)  in 

Chalkis  aul  Euboia  neben  Ajiatovguov ,  A gvaiobv 
und  ’Oh'tv&JicDv  in  der  Form  TagygXicbv  (Arch, 
eph.  1911,  2ff.  1903,  123ff.  d)  in  Delos  der 
5.  Monat  (Bull.  hell.  XVIII  1904,  161.  XIX  1905, 
489),  vgl.  Cl  nr.  158  aus  01.  100,  4  xads  suga^av 
AgxpixxvovEg  Adgvaicov  agio  KalHov  agxovxog  10 
fieXQ1  xov  GagyrjXicovog  [xg vog  xov  ini  Innobdgav- 
xog  agxovxog,  iv  ArjXcg  ds  and  Eniyivovg  agxovxog 
juixgi  xov  GagygXiobvog  ggvdg  xov  ini  [ Inniov 
agxovxog ,  woraus  zu  erkennen  ist,  daB  um  diese 
Zeit  die  Lage  der  attischen  und  delischen  Mo- 
nate  sich  entsprochen  hat.  (Th.  Bergk  Beitr.  z. 
griech.  Monatsk.  47.  Joseph,  ant.  XIV  10,  14). 
e)  in  Ephesos  im  AnschluB  an  Milet  (Priene,  s. 
Inschr.  von  Priene  S.  256)  zusammen  mit  Kyzikos 
und  Olbia  der  4.  letzte  Monat  in  der  Reihen-  20 
folge:  Bogbgogubv.  IJvavoigiobv,  Anaxovguvv,  Tlo- 
cidscov,  Arjvaicbv ,  Avd'Eoxr\gi(bv ,  AgxEuioioov,  Tav- 
pECov ,  GagyrjXiddv ,  KaXagaiobv,  Ildvrjfxog  und 
Msxaysixvioov.  In  der  Form  GagysiXubv  s.  Wood 
Insc.  from,  the  great  theatre  nr.  1  c.  2.  f)  in 
Gambreion  in  Mysien  Cl  nr.  3562.  Bischoff 
Lpz.  Stud.  VII  403.  g)  in  Naxos  (?),  erschlossen 
aus  der  von  Boeckh  erganzten  Inschrift  Cl  nr. 
2265,  (vgl.  hiezu  Bergk  Beitrage  z.  Monatsk. 
25f.,  der  chronologische  Ubereinstimmung  von  30 
Eretria,  Paros  und  Naxos  mit  Athen  und  eine 
solche  der  Monatsnamen  von  Paros  und  Naxos 
mit  Attika  und  den  jonischen  Staaten  feststellt 
und  demnach  die  Inschrift  so  erganzt:  wg  be 
Nat-ioi  iip' legs]  cog  xov  Aiovvoov  <J?doxg[xov  xov 
GagyrjXicovog  /xrjjvog,  cog  ds  Ilagioi  etc  aoxcvxog 
Go  .  .  .  xov  avxov  fxr]vdg  IlXvvxrjgiojv;  s.  Ahrent 
Rh.  Mus.  XVII  342.  Mommsen  Heortol.  427. 

A.  Clodius  Fasti  Ionici  [Diss.  Halle  1882]  26). 
h)  in  Paros;  bekannt  sind  neben  T.,  Av&soxrj-  40 
guov,  nXvvxr)gid)v,  BoEdgofxuov ,  Ilooidsoov,  vgl. 

Cl  2374,  39ff.,  Homolle  Bull.  hell.  V  (1881) 

29.  Schaltmonat  Gagyr]Xicov  voxEgog  IG  XII  5, 
715.  i)  in  Tenos  als  Tagyrjhoov  (Cl  nr.  2338. 
Newton  The  coll,  of  anc.  gr.  inscr.  in  the 
british  Mus.  II  [Oxf.  1883]  nr.  377,  69.  IG  XII 
5,  872)  in  der  vermutlichen  Reihenfolge  AnsXXai- 
cov,  (—  ath.  'Exaxoixfiaioov),  'Hgaicov,  Bov(povtoov, 
Kvavoxpidiv{ '?),  Ajiaxovgioov ,  IlooEidEcov ,  Arjvai- 
cov  (?),  Av&eoxrjgiojv,  AgxE/uioicbv,  Tavgscov,  T ,  50 
EIev'&vo.ioov.  k)  in  Thebai  (Mykale).  Die  iiber- 
lieferten  Namen  sind  Kvavoxpioov,  lavgsoov,  Tag - 
yrjhoov ,  wohl  milesisch  (s.  Inschr.  von  Priene  362. 
Wiegand  Milet  III  S.  236). 

[Walther  Sontheimer.] 

Thargelios  (myth.). 

a)  Beiname  des  Apollon,  Phot.  Suid. 
s.  GagyrjXia.  Etym.  M.  443.  22.  Vgl.  Athen.  X 
424  F  und  o.  den  Art.  Thargelia.  Nilsson 
Griech.  Feste  102.  Wernicke  o.  Bd.  II  S.  960 
und  51  f.  Preller-Robert  Griech.  Myth.  I4 
260f.  Murr  Pflanzenwelt  in  der  griech.  Mytho- 
logie  159  (,der  durch  die  Sonnenhitze  reifende4) 
und  ,die  Gottheiten  Griechenlands  als  Naturmacht4 
17,  6.  Ten  Brink  Philol.  VI  (1851)  50.  E. 

S  i  1 1  i  g  De  Graecorum  nominibus  theophoris, 
Diss.  Hal.  XX  (1911)  57.  MaaB  Rh.  Mus. 
LXXVIII  20.  Kretschmer  Glotta  VI  77.  1. 


X  108.  Hoefer  in  Myth.  Lex.  s.  Th.  529 
Gruppe  Griech.  Myth.  281,  13.  501.  Ron- 
chaud  Dar.-Sagl.  I  313  a.  315  b.  316  a. 

b)  Name  eines  Daimons.  Anakr.  frg. 
40  B  =  14  D.  nach  Choirob.  in  Theod.  II  25,  18 
Hilg.  (Tagyijhog).  Usener  S.-Ber.  Akad.  Wien 
CXXXVII  (1897)  61,  1.  63;  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXXVIII  581  und  N.  Jahrb.  XV  472,  2 
glaubt,  das  Fest  der  Thargelia  hatte  urspriing- 


lich  diesem  Th.  gehort,  Apollon  sei  erst  spiiter 
hinzugetreten.  MaaB  Rh.  Mus.  LXXVm  20f. 
Vgl.  den  Art.  Thargelia  Abschn.  C. 

[V.  Gebhard.] 

Thariba,  ein  Ort  in  Paphlagonien,  nicht  weit 
von  Gangra,  Stepli.  Byz.  s.  Kdvdaga. 

[W.  Ruge.] 

Tharne.  Ein  zweimal  bei  Plin.  n.  h.  XI  37, 
190.  206  mit  dem  Briletus  zusammen  genann- 
ter  Ort,  also  wahrscheinlich  ein  Berg,  vielleicht 
in  Attika.  [W.  Wrede.] 

Tharo  (Gagco,  var.  Gaggco,  Ptolem.  VI  7,  47), 
Insel  im  Persischen  Meerbusen,  von  A.  Sprenger 
Die  alte  Geographie  Arabiens  (Bern  1875)  117 
mit  Tarut  50°  5'  und  26°  35'  dstlich  von  Katif 
verselbigt.  K.  Mannert  Geogr.  d.  Griech.  u. 
Rdmer  VI  1  (Niirnberg  1799)  159  hatte  sie  mit 
der  von  C.  Niebuhr  Beschreibung  von  Arabien 
([Copenhagen  1772)  329  erwalinten  Insel  Sarig 
zusammengestellt,  ebenso  nach  ihm  A.  Forbiger 
Handb.  d.  alt.  Geogr.  II  (Hamburg  1877)  762. 

[Adolf  Grolimann.] 

Tharops  (Gagoip),  andere  Namensform  f iir 
Charops,  L  o  b  e  c  k  Aglaophamos  238.  323  A.  e. 
Bei  Diod.  Ill  65  ein  Thraker,  Vater  des  Oiagros, 
GroBvater  des  Orpheus;  er  warnte  den  Dionysos 
vor  Lykurgos  und  wurde  nach  dessen  Tode  zum 
Konige  von  Thrakien  gemacht.  S.  Charops 
Nr.  3  o.  Bd.  Ill  S.  2184.  [G.  Turk.] 

Tharragoras  ( Gaggayogag ),  gottliche  Ge¬ 
stalt  auf  Miinzen  von  Metapontum  (Head  HN2 
78.  Imhoof-Blumer  Monnaies  grecques  V 
nr.  21ff.),  ahnlich  dem  Leukippos  ebd.  Nach 
Holland  Heroenvogel  in  d.  grieh.  Mythol. 
(Progr.  Thomasgymn.  Lpz.  1895)  34,  2  ist  T., 
der  ,kiihne  Sprecher4,  ein  Beiname  des  Hermes 
Logios  oder  Agoraios.  [G.  Tiirk.] 

Tharrana  (Tab.  Peut.;  Tarana  Geogr.  Rav. 
81,6),  Station  der  StraBe  Edessa — Singara  (Sir- 
gora)  in  Mesopotamien.  Gegen  die  naheliegende 
Vermutung,  in  dem  Namen  stecke  eine  Verlesung 
von  *Charrana  =  Karrhai-Harran  (so  K.  Th.  F  i  - 
scher  in  Ptolem.  ed.  Muller  I  2  p.  1009f.), 
spricht  der  Umstand,  daB  diese  Stadt  auf  der 
Tab.  Peut.  bereits  zweimal,  als  Charra  und  Char- 
ris  (Geogr.  Rav.  79,  17:  Carris;  80,  5:  Chara; 
85,  8:  Carra),  eingetragen  ist.  T.  ist  auf  ihr 
durch  eine  Doppeltorvignette  als  Schnittpunkt 
mehrerer  Routen  gekennzeichnet,  einer  kiirzeren 
(30  mp.)  und  einer  liingeren  (132 -f-x  mp.)  nach 
Edessa  und  einer  anderen,  die  liber  das  35  mp. 
entfernte  Tigubis  (var.:  a  Tigubbi;  wohl  das 
assyr.  Te-ku-bi  bei  Johns  Assyr.  Deeds  and 
Docum.  nr.  773;  vgl.  Suppl.-Bd.  IV  S.  733,  39) 
nach  Hatra  fiihrt.  Die  Lage  von  T.  ist  nocli 
nicht  ermittelt  (Dussaud  Topographie  histor. 
de  la  Syrie  495),  zumal  da  auch  der  Verlauf  der 
StraBen  liber  T.  vollig  ungeklart  ist  (Sarre- 
Herzfeld  Archaolog.  Reise  I  149f.:  ,die  Reali- 
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sierung  dieser  Route  im  Felde  1st  noch  ganz 
unmoglich4).  [Ernst  Honigmann.] 

Tharri  s.  Tharros. 

Tharros  auf  Sardinien  nennen  auBer  Ptolem. 

III  3,  2,  dessen  Hss.  Taggai  (vgl.  die  Ausgabe 
von  C.  Muller  374)  haben,  die  Itinerarien  (Rav. 

IV  411:  Tarri,  Tharros  usw.;  Itin.  Ant.  84:  T. 

zwischen  Cornos  und  Othoca)  und  die  Inschriften 
(CIL  X  p.  823).  Es  ist  zu  suchen  beim  heutigen 
Torre  di  S.  Giovanni  di  Sinio,  vgl.  dazu  de  la 
Marmora  Voyage  en  Sardaigne  (Paris  1826 
1857  in  4  Bd.)  II  358.  Die  von  T.  nach  Cornus 
fiihrende  StraBe  nennt  die  Inscbrift  CIL  X  nr. 
8009.  [Hans  Philipp.] 

Tharrys,  Archon  zu  Amphissa,  im  J.  144/43 

(Pomtow).  Collitz  2143  Z.  1. 

[Wm.  A.  Oldfather.] 

Tharsandala  (Gagoavdaha),  Kastell  in  der 
thrakischen  Provinz  Rhodope,  also  zwischen  He- 
bros  und  Nestos,  von  Iustinian  I.  neu  angelegt, 
Procop.  de  aedif.  IV  11.  [Eugen  Oberhummer.] 

Tharsatica,  das  heutige  Tersatto  bei  Piume, 
lag  nach  Itin.  Ant.  273  an  der  einen  der  drei 
StraBen,  die  von  Triest  iiber  die  iulischen  Alpen 
nach  Aquileia  fuhren.  Die  fiir  T.  in  Frage  kom- 
mende  dieser  StraBen  fuhrt  von  Aquileia  Cstlich 
zum  Timavus,  wo  sie  sich  teilt,  so  daB  ein  Zweig 
an  der  Kiiste  entlang  nach  Tergeste,  der  andere 
hingegen  durch  das  Innere  Istriens  nach  T.  fuhrt. 
Zur  Kiistenstrecke  dieser  StraBe  gehOrt  das  ca- 
stellum  Pucinum,  das  Plin.  n.  h.  ill  127  nennt, 
ohne  daB  sich  dessen  Lage  genauer  angeben  lieBe. 
Die  Stationen  der  Strecke  nach  T.  sind  unbe- 
kannt,  einzig  sicher  nachzuweisen  sind  hier  pons 
Savi  und  fons  Timavi.  Eine  Inschrift  CIL  V 
nr.  698,  im  Dorfe  Materia,  zwei  Stunden  von 
Triest  auf  der  StraBe  nach  Fiume  gefunden,  nennt 
die  Verlegung  einer  StraBe  unter  Kaiser  Claudius: 
translatam  a  Rundictibus  in  fines  G.  Laecani 
Bassi.  Vgl.  CIL  V  c.  12  p.  75ff.  [Hans  Philipp.] 
Gagoy.  1)  (hebr.  tirsa  1.  Kon.  14,  17.  15,  21. 
33.  16,  6.  8f.  15. 17.  23), ‘  alte  israelitisclie  Konigs- 
residenz  bis  Omri;  2.  KSn.  15,  14.  16.  Vgl.  dazu 
Joseph,  ant.  VIII  307.  310.  IX  229:  Gogoy ;  VIII 
312:  Gagoog ;  VIII  299:  Gagoaly,  2.  Kon.  15,  14. 
LXX  13:  ©agosda,  Verwechslung  mit  dem  bata- 
naischen  Dorfe  dieses  Namens;  ferner  Euseb.onom. 
98,  1 9f. :  Gegod ;  ebd.  102,  3:  Gagoa.  Erwahnt 
Cant.  6,  4.  Lage  unbekannt.  Burchardus  de  Monte 
Sion  (1283)  sucht  T.  ,4  lieues‘  Ostlich  von  Samaria 
auf  einem  hohen  Berge;  daher  haben  manche  sie 
in  dem  Dorf  talluze  gesucht.  [G.  Holscher.] 

2)  s.  T  d  g  o  a  x  co  py. 

Gagoda  (Euseb.  onom.  102,  4f.:  xcbyg  2a- 
gagicov  iv  xfj  Baxavaia  G .  Xsyoyevr}  [Hieron.  103,  6  : 
Thersila]),  heute  tsll,  westlich  von  seh  sa<rd  (Ost- 
lich  des  Sees  von  Genezareth).  [G.  Holscher.] 
Tharso  {Gagow)  und  Thraso  ( Ggaod y)  ist 
Epiklesis  der  Athene  (Schol.  Horn.  II.  V  2.  Ly- 
kophr.  936  und  Schol.  vgl.  Pind.  Nem.  Ill  50). 
Die  Epiklesis  bezeichnet  Athene  als  die  mutige 
Kriegsgottin  (G  r  u  p  p  e  II  1207,  10.  Preller- 
Robert  I  214ff.  Usener  Kl.  Schriften  IV 
2491).  [gr.  Kruse.] 

Tharsyas,  atolischer  Hieromnemon,  aus 
Oinoe  im  westlichen  Lokris,  im  J.  216/15  oder 
215/14  v.  Chr.  Syll.3  539  A  5.  Bull.  hell.  LIII 
476.  "  [Wm.  A.  Oldfather.] 


Tharvarus  s.  Thur varus. 

Tharyai,  eine  Ortlichkeit  bei  oder  in  Olymos 
in  Karien,  erwahnt  in  einer  Inschrift  Athen.  Mitt. 
XIV  378  nr.  5,  vollstandiger  Bull.  hell.  XXII 
(1898)  394  nr.  42  Z.  11.  [W.  Ruge.] 

Gdgvjhg  yivog  Avgvalog  (aus  Lyrnas,  s.  d.), 
persischer  Admiral,  fiel  in  der  Schlacht  bei  Sa- 
lamis  (ungeschichtlich  ?),  Aisch.  Pers.  52.  326.974. 

[F.  H.  Weissbach.] 

10  Tharyps  (so  Thuk.  und  IG ;  Plut.  und  Paus. 
Tharypas ;  Iustin.  Tliarybbas),  erster  namhafter 
Konig  der  Molosser  (in  Epeiros),  etwa  430—390, 
auf  den  spater  alle  staatlichen  Einrichtungen  des 
Stammes  zuriickgefuhrt  wurden,  z.  T.  mit  Un- 
recht.  T.  war  schon  429  Konig  unter  Vormund- 
schaft  des  Sabylinthos  (Thuk.  II  80,  4),  der  da- 
mals  die  Molosser  und  Atintanen  fiihrte :  letztere 
standen  also  bereits  mindestens  im  Bundesver- 
haltnis  zu  den  Molossern,  wobei  das  tibergewicht 
20  auf  seiten  der  letzteren  war.  Die  Angabe,  daB  T. 
in  Athen  erzogen  wurde,  ist  trotz  der  spateren 
Verleihung  des  athenischen  Burgerrechts  an  ihn 
eine  Erfindung,  wahrscheinlich  aus  der  Zeit,  als 
Athen  die  allgemeine  Hochschule  fiir  alle  VOlker 
geworden  war ;  da  die  Molosser  wahrend  der  Un- 
miindigkeit  des  T.  einer  gegen  Athen  gerichte- 
ten  Koalition  angehOrten,  kann  sich  der  junge 
Konig  unmCglich  dort  befunden  haben.  Eine  grie- 
chische  Erziehung  hat  er  aber  jedenfalls  genossen, 
30  da  er  hellenische  Sprache  und  Kultur  in  seinem 
Volke  einfiihrte  (Plut.  Pyrrh.  1.  Iustin.  XVII 
3,  13);  die  Worte  Plutarchs  ( Gagvnav  Tigdoxov 
.  .  .  'EXlyvixoig  £$801  xal  ygayyaoi  xal  voyoig 
q)dav$gcoJioig  diaxooyrjoavra  rag  Tioleig  ovoyaoxov 
y£vio$ai)  lassen  darauf  schlieBen,  daB  damals  iiber- 
haupt  erst  die  Schrift  in  Epeiros  eingefiihrt  und 
auch  zur  Aufzeichnung  von  Gesetzen  benutzt 
wurde.  Die  Nachricht  Iustins,  daB  T.  senatum 
annuosque  magistratus  et  rei  publicae  formam 
40  geschaften  habe,  ist  in  dieser  Form  sicher  un- 
richtig,  denn  die  Verfassung  der  Molosser  war 
etwas  historisch  Gewordenes,  nicht  vom  Konige 
Verordnetes.  Insbesondere  der  jahrliche  jigooxaxag , 
der  Vertreter  der  Volksrechte,  dessen  Existenz  ge- 
radezu  den  Fortbestand  des  Konigtums  sicherte, 
verdankt  sicherlich  nicht  seine  Einsetzung  dem 
KOnige,  sondern  bestand  schon  langst.  Der  sena- 
tus  ( ovvidgiov )  ist  wiederum  spateren  Ursprungs 
und  auf  die  Zeit  zuriickzufuhren,  als  der  Epei- 
50rotische  Bund  gegriindet  wurde  (s.  Art.  2vyno- 
hxsia).  Wenn  dem  T.  dann  noch  die  leges  der 
Molosser  zugeschrieben  werden,  so  kann  darunter 
hochstens  eine  Aufzeichnung  des  bestehenden 
Landrechts  (vielleicht  mit  EinschluB  des  Ver- 
fassungsrechts)  verstanden  werden,  nicht  eine 
Neuordnung  der  Gesetzgebung,  von  der  keine 
Rede  sein  kann ;  in  ersterem  Sinne  ist  die  Rich- 
tigkeit  der  Nachricht  sehr  wahrscheinlich.  DaB 
das  KOnigtum  bei  den  Molossern  fast  bis  zu  sei- 
60  nem  Sturz  eine  durchaus  populare  Einrichtung 
war  (Iustin.  quanto  doctior  maioribus  suis,  tanto 
et  populo  gratior  fuit ),  zeigt  noch  die  Geschichte 
des  Pyrrhos;  ob  diese  Vorliebe  aber  nicht  mehr 
auf  die  politisch  gemaBigte  Haltung  der  Konige 
als  auf  ihre  kulturellen  Bestrebungen  zuriickgeht, 
darf  wohl  bezweifelt  werden.  Wie  weit  die  An- 
fange  des  Epeirotischen  Bundes  auf  T.  oder  gar 
noch  friihere  Zeit  zuriickgehn,  ist  streitig.  Jeden- 
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falls  erfolgte  durch  T.  ein  Umschwung  in  der 
auBeren  Politik  des  Volkes  im  Sinne  des  An- 
schlusses  an  Athen  ;  das  zeigt  die  Verleihung  des 
athenischen  Biirgerrechtes  an  T.  (IG  II2  226), 
die  wahrscheinlich  zur  Zeit  des  Korinthischen 
Krieges  erfolgt  ist.  Eine  solche  Stiitze  im  Aus- 
lande  muBte  auch  anf  die  Stellung  der  Molosser 
innerhalb  der  epeirotischen  Stamme  zuriickwirken. 
Znm  Naclifolger  in  der  Regierung  hatte  T.  seinen 
Sohn  Alketas.  Vgl.  Nilsson  Stndien  zur  Gesch. 
des  alten  Epeiros  in  Acta  Universitatis  Lundensis 
NS.  Afd  1.  Juni  1910.  43ff.  Klotzsch  Epirot. 
Gesch.  1911,  26ff.  Beloch  GG  III  2 2  184.  Bu- 
solt-Swoboda  Gr.  Staatsk.  1472. 

[Walther  Schwahn.] 

Thasarte.  Eine  nur  in  den  rOmischen  Itine- 
rarien  erwahnte  Siedlung  Nordafrikas  im  heuti- 
gen  Tunis  nSrdlich  des  Schott  el  Djerid.  Tab. 
Peut.  V  4  nennt  den  Ort  Thasarte,  Geogr.  Bay. 
Ill  5  p.  145  Tharsete.  Er  lag  zwischen  Si(e)- 
lesua  (jetzt  Hr.  el  Djerbi)  und  Yeresuos  (jetzt 
Bir  Marbod)  an  der  von  Tacape  (jetzt  Gabes) 
nach  Capsa  colonia  (jetzt  Gafsa)  fiihrenden  StraBe 
und  entspricht  dem  heutigen  Mehamla  am  Seb- 
kret,  wo  sich  ausgedehnte  romische  Ruinen  ge- 
funden  haben.  Inschriften  s.  OIL  VIII  10020 — 
10022.  Vgl.  Ch.  T  i  s  s  o  t  Geogr.  comp.  II  656 
t  und  K.  Miller  Itin.  Rom.  922  mit  Skizze  nr. 
292,  S.  917.  [Hans  Treidler.] 

Oa oca  s.  T  h  a  c  i  a. 

Thasie  (Plin.  n.  h.  VI  29),  neben  Thriare 
eine  Gegend  Iberiens,  sonst  nicht  nachweisbar. 

[Albert  Herrmann.] 

Thasios  ( Gaoiog ).  1)  1.  Epiklesis  a)  des  Zeus 
in  einer  ziemlich  alten  Inschrift  von  Thasos  (IG 
XII  8,861  A  idg  AyoQaio  Gao  to)-,  b)  des  Herakles. 
Dieser  hatte  einen  wichtigen  Kult  auf  Thasos 
(s.  Suppl.-Bd.  Ill  S.  964.  Preller-Robert 
II  566),  fiihrte  indessen  nicht  hier  die  Epiklesis 
T.,  wohl  aber  in  Tyros.  Herodot.  II  44  berichtet 
von  zwei  Heiligtiimern  des  Herakles  in  Tyros; 

:  zuerst  handelt  es  sich  um  das  des  —  mit  Hera¬ 
kles  identifizierten  —  Melkart  (Baal),  dann  fahrt 
er  fort:  sl8ov  8s  iv  xfj  Tvqco  xai  alio  iqov  'Hqo- 
xXsog  sjicovvfxirjv  syovxog  Gaoiov  elvai.  dmxofxrjv 
8s  xai  sg  Gaoov,  sv  rfj  svqov  Iqov  'HoaxXsog  vjio 
Tfoivixoov  18QV/XSVOV,  ol  xar ’  EvQoonrjg  £ fjxrjoiv 
sxjiXcooavxsg  Gaoov  sxxioav ;  und  letzteres  setzt 
er  fiinf  Generationen  vor  der  Geburt  des  theba- 
nischen  Herakles  an.  Thasische  Kaufleute  hatten 
wohl  den  in  ihrer  Heimat  wichtigen  Gott  nach 
Tyros  gebracht  und  ihm  als  Herakles  Gaoiog 
dort  einen  Tempel  gebaut  (Wiedemann 
Herodots  zweites  Buch  210);  Herodots  Behaup- 
tung  aber  von  dem  phoinikischen  Ursprung  des 
thasischen  Herakleskultus  ist  wahrscheinlich  nur 
ein  falscher  SchluB  aus  der  Tatsache  des  Heilig- 
tumes  eines  Herakles  Gaoiog  in  Tyros  (F  u  r  t  - 
i  wangle  r  Myth.  Lex.  I  2142.  v.  Wilamo- 
witz  Herakles2  I  20,  40);  s.  Suppl.-Bd.  Ill 
S.  981  f.  2.  Thasius  (oder  Trasus)  ist  Sohn  des 
delischen  Apollonpriesters  Anios;  er  wurde  von 
Hunden  zerrissen  (Hyg.  fab.  247;  s.  o.  Bd.  I 
S.  221 4f.  Gruppe  II  969,  6).  [gr.  Kruse.] 

2)  GJaoiog,  vermuteter  Monatsnaine  in  Temnos 
auf  einer  Inschrift  aus  dem  2.  Jhdt.  v.  Chr.,  die 
die  Verleihung  des  Burgerrechts  an  den  Sardia- 
ner  Menekrates  zum  Gegenstand  hat  und  mit 
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der  Datierung  durch  Nennung  des  eponymen 
Prytanen  Bion  beginnt:  ’Em  nQvxdvJiog  Btcovog 

tov . ov  jurjvdg  GJaoiov  xov  xqJooxov. 

Jedoch  ist  die  Ergiinzung  unsicher,  sowohl  des 
Namens  selbst  wie  der  Endung  -coxov  mit  xov  jzq], 
wonach  der  Monat  durch  den  Zusatz  von  einem 
zweiten  gleichnamigen  Schaltmonat  unterschieden 
gewesen  ware,  oder  etwa  noch  einen  zweiten 
Namen,  auf  -coxog  oder  coxrjg  endigend,  gehabt 
hatte.  Vgl.  Denkschr.  Akad.  Wien  Bill  (1908) 
96;  s.  auch  Beil.  Phil.  Wochenschr.  1909,  1537, 
wo  Hiller  v.  Gaertringen  mit  Recht  be- 
merkt:  ,Ein  Monat  Gaoiog  ware  auBerst  merk- 
wiirdig;  man  konnte  ihn  nur  so  verstehen,  wie 
den  rhodischen  AaXiog,  der  dem  Apollon  von 
Delos  und  seinem  Feste  geweiht  war,  somit  als 
den  Monat,  in  dem  man  Gaoia  zu  Ehren  eines 
thasischen  Gottes  feierte,  von  dem  wir  nichts 
wissen.  Ebensowenig  aber  wiirden  wir  einen  Mo¬ 
nat  3 Odoiog ,  von  dem  agyptischen  Lehnwort  oaoig , 
verstehen*.  —  Wir  rnussen  daher  den  Namen 
bis  auf  weiteres  als  sehr  fragwurdig  bezeichnen. 

[Walther  Sontheimer.] 

Thasos.  1)  Geographische  Vorbemer- 
kungen.  T.  ist  eine  etwa  393  qkm  groBe  Insel, 
kleiner  als  Samos  (468),  Naxos  (ca.  449)  und 
Andros  (405),  eine  festgeballte  Masse,  die  man 
sich  einem  Kreise  von  21  km  Durchmesser  ein- 
geschrieben  denken  konnte.  Ein  nach  Siidwesten 
offenes  Rundgebirge,  das  rings  zu  steilen  Ufer- 
felsen  abfallt,  aus  Marmor  und  Glimmerschiefer 
bestehend,  nimmt  das  Innere  ein,  die  UmriBlinie 
bedingend,  von  weitem  dem  Riickgrat  eines  Esels 
gleichend.  Es  erhebt  sich  zu  Hohen  von  1142 
(das  Hypsarion)  und  nahe  dabei  1060  (H.  Elias), 
nordlich  der  Mitte;  900  siidostlich  davon,  nahe 
der  Ostkiiste;  610  siidwestlich  der  Mitte.  Einige 
spitze  Vorgebirge  bilden  meist  flache  Buchten; 
Fredrichs  Karte  (S.  1321)  bezeichnet  acht 
Kiistenplatze  als  ,Skala‘.  Ein  guter  Ankerplatz 
liegt  an  der  Nordkiiste,  ostlich  vom  Nordkap, 
h.  Limenas,  im  Segelhandbuch  f.  d.  Mittelmeer 
V  243  Panagia  Reede;  dort  muBte  der  Hauptort 
liegen;  an  der  Ostkiiste  der  Hafen  von  Panagia, 
Skala  von  Potamia,  siidlich  davon  die  Skala  von 
Koinyra  (s.  u.),  an  der  Siidwestkiiste  die  Skala 
von  Kastro,  heute  guter  Ankerplatz.  So  gab  es 
fur  die  flachen  antiken  Schiffe  bei  ruhiger  See 
zahlreiche  Landungsmoglichkeiten,  die  freilich  fur 
ungiinstige  Winde  erst  der  Sicherung  bedurfte. 

Geologisch  gehort  die  Insel  zum  gegeniiber- 
liegenden  Festland,  in  Gestein  und  Metallreich- 
tum,  wozu  im  Altertum  Gold  (s.  u.)  gehorte:  Die 
T.-StraBe  (Segelhandb.  244),  an  der  schmalsten 
Stelle,  beim  thasischen  Nordkap,  31/2  Seemeilen 
=  61/ 2  km  breit,  in  der  auch  die  Insel  Thaso- 
pulo  liegt,  verhindert  durch  eine  meist  west- 
warts  gehende  Stromung,  daB  sich  die  Sinkstoffe 
des  Nestosdeltas  gar  zu  rasch  nach  Siiden  vor- 
schieben  und  aus  T.  eine  Halbinsel  machen;  auch 
geht  die  Richtung  des  Flusses  etwas  auBerhalb 
der  Ostkiiste  vorbei.  Man  denke  an  die  An- 
schwemmungsprobleme  des  Hermos  (Smyrna), 
Maiandros  (Milet)  und  Axios  (Thessalonike).  Auf 
der  Insel  selbst  wurde  friiher  viel  nach  Gold  ge- 
graben,  wie  gegeniiber  am  Pangaion  (s.  d.);  auch 
Amethyste  und  Opale  fanden  sich  (Plin.  n.  h. 
XXXVII  121.  130). 
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Geschichte.  Den  Namen  Odoog  stellt 
F  i  c  k  Vorgr.  Ortsnamen  66  zur  Insel  Kaoog 
(nicht  Ort  auf  Karpathos!),  den  rhodischen  Bqcl- 
oioi,  Aoog  nol'iiviov  KQXjxrjg  mit  Zevg  Aoiog 
(St.  B.).  Zu  den  Orten  der  Ostkuste  Aiv-vga  und 
Kolv-vQa,  nocli  heute  erhalten  im  Inselnamen 
Kinira,  der  die  Skala  gleichen  Namens  gegeniiber 
liegt,  mag  man  die  kleinasiatischen  Parallelen 
und  3 'EXvQog  auf  Kreta  (Fick  18),  2ilvQiog  De¬ 
mos  von  Kamiros  (zu  S.  46!),  das  Axafi-vQiov 
und  Mvao-vQiov  nahe  davon,  die  Insel  Nio-vQog 
hinzuziehen,  um  westkleinasiatische  Herkunft 
wahrscheinlich  zu  machen.  Koqx-vqo.  soli  viel- 
mehr  illyrisch  sein  (85).  Einen  lykischen  Stamm 
ta,  Mi  nimmt  Sundwall  Einheimische  Namen 
der  Lykier  198  an.  —  Minoisch-kretische  Besied- 
lung  kann  man  aus  der  Herrschaft  zweier  Minos- 
enkel  (s.  u.)  hochstens  auf  dem  Wege  liber  die 
griechische  Kolonie  aus  Paros  folgern,  die  diese 
,Sage‘  mitgebracht  hat.  —  Gesichert  sind  thra- 
kische  Saier  oder  Sapaer  (2aioi  und  2dnai)  durch 
Archilochos  und  Spatere,  wie  in  dem  ostlich  ge- 
legenen  2d/uog  ®Qr\imr\  oder  Samothrake.  Auf 
freiwillige  Aufnahme  thrakischer  Elemente  in  die 
griechische  Bevolkerung  lassen  die  Eigennamen 
schlieBen,  Seyrig  Bull.  hell.  1927,  217f.  Siekonn- 
ten  es  nicht  hindern,  daB  die  Phoiniker  zwischen 
Ainyra  undKoinyra  Bergwerke  betrieben,  Herodot. 
VI  47,  woran  dann  die  Kadmosdichtung  an- 
kniipfte  (s.  den  Art.  K  a  dm  os).  Das  war  eine 
Kiistenstation  wie  viele  anderen;  die  Griechen 
werden  sie  nicht  lange  geduldet  haben.  Zu  ver- 
gleichen  sind  die  Nachrichten  der  Odyssee  liber 
phoinikische  Handler,  die  wir  auch  etwa  dem 
8.  Jhdt.  zuschreiben  werden.  Uber  die  Goldfunde 
s.  u.  S.  1314. 

682/81  bzw.  681/80,  dgiovxog  A’&rjrrjoi  Av- 
oid[dov]  wird  in  der  Parischen  Chronik  Ep.  38 
Jacoby,  vgl.  dessen  FGrH  II  239,  24 — 30,  ein 
Ereignis  gesetzt,  das  leider  ganz  verloren,  aber 
allgemein  auf  die  Geschichte  von  Paros  und  ihr 
Hauptereignis,  die  Griindung  von  T.,  bezogen 
wird  (vgl.  o.  Bd.  II  S.  488),  da  man  dieses  in  einem 
parischen  Denkmal  dringend  verlangt  und  keine 
andere  Stelle  frei  ist.  Man  kann  nur  fragen,  ob 
es  auf  den  Zug  ging,  an  dem  Archilochos  teil- 
nahm,  von  dem  weiter  unten,  oder  auf  einen 
hlteren.  Nach  dem  sehr  gelehrten  Autor  des 
Pausanias  (X  28,  8)  in  der  Beschreibung  der  Ge- 
malde  des  Polygnotos  von  T.  in  der  Lesche  der 
Knidier  zu  Delphi  brachten  Tellis,  der  GroBvater 
des  Archilochos  und  Kleoboia,  die  der  Kunstler 
im  Nachen  des  Charon  darstellte,  die  Frau  mit 
der  heiligen  Kiste,  den  Demeterkult  nach  T.  So 
wird  TsMig  als  Kurzname  von  Polygnot  selbst 
beigeschrieben  sein;  aber  im  Orakel  heiBt  der 
Griinder  Telesikles  (Euseb.  praep.  ev.  VI  7.  Steph. 
Byz.  s.  Odoog.  H  e  n  d  e  s  s  Orac.  gr.  58),  und 
das  war  der  Vater  des  Archilochos  im  Epigramm 
des  Sosthenes-Sostheus  von  Paros  IG  XII  5, 
444  add.  So  wird  der  Gelehrte  (Polemon)  den 
Kurznamen  nicht  als  solchen  erkannt  und  vom 
Triiger  des  Vollnamens  falschlich  differenziert 
haben,  und  die  Griindung  eine  Generation  vor 
die  Fahrt  des  Archilochos  fallen.  Man  mag  also 
die  Liicke  ohne  irgend  welche  Gewahr  etwa  er- 
ganzen:  dyf  ov  [TeXsoixXfjg  6  IJdoiog  Odoov  wwi- 
on']. 


648  am  6.  April  erfolgte  eine  fur  T.,  aber 
nicht  fur  Paros  totale  Sonnenfinsternis.  B  e  1  o  c  h 
I2  1,  350f.  Diese  hat  Archilochos  erlebt  und  war 
damals  also  in  T.  (frg.  74  Diehl),  tlber  diesen 
grofien  Dichter  hat  Demeas  (Suppl.-Bd.  I  S.  340) 
ein  Buch  verfaBt,  vermutlich  im  ersten  Teile  des 
3.  Jhdts.,  vor  Phylarchos,  von  dem  ein  parischer 
Priester  Sosthenes  im  1.  Jhdt.  einen  Auszug  auf 
Stein  aufzeichnen  lieB,  unter  oder  neben  einem 
10  Portrat.  Von  diesem  Auszuge  besitzen  wir  kiim- 
merliche  und  doch  sehr  wichtige  Reste  IG  XII  5, 
445  mit  add.  Diehl  Anth.  Lyr.  I1  223ff.; 
ed.  2  in  Vorbereitung.  Die  Ausgabe  von  J.  M. 
Edmonds  Elegy  and  Iambus  II  1931,  1 6 1  f f . 
scheidet  zu  wenig  zwischen  Uberlieferung  und 
Phantasie;  Revision  auf  Grund  der  Vergleichung 
von  W.  Peek  durch  P.  Maas  sehr  zu  wiin- 
schen!  Bis  dahin  kann  man  sich  nur  vorsichtig 
auBern.  Demeas  brachte  die  Auszuge  aus  Archi- 
20  lochos  unter  die  parischen  Archonten,  deren 
sichere  Liste  etwa  ebenso  alt  gewesen  sein  wird 
wie  die  athenische,  die  von  Kreon  683/82  beginnt. 
Aber  die  Verteilung  auf  die  Jahre  und  die  Reihen- 
folge  konnte  kaum  anders  als  durch  SchluBfolge- 
rungen  gewonnen  sein.  Nach  diesen  wird  der 
Anfang,  die  Riickfiihrung  von  Gesandten  nach 
Milet  (vermutlich  historisch),  die  Rettung  des 
einen  Koiranos  aus  dem  Untergang  des  Schiffes 
zwischen  Naxos  und  Paros  durch  den  Delphin 
30  ebenso  wie  bei  Arion  eine  Mischung  zwischen 
Wahrheit  und  Dichtung  sein  (Relief  eines  Del- 
phinreiters  aus  T.  Bull.  hell.  1923,  347  Fig.  15). 
Die  Zeit  nach  Griindung  des  Panionions,  die  man 
um  700  setzt,  etwa  unter  Archilochos’  Vater.  — 
Dann,  nach  einer  erheblichen  Liicke,  befindet 
man  sich  schon  in  T.  Ein  unbekannter  Mann, 
Sohn  des  Peisistratos,  geht  mit  der  Leier  dahin, 
von  Flotenspielern  gefolgt,  als  Gesandter,  den 
Thrakern  dort  reines  Gold  als  Geschenk  zu  brin- 
40  gen;  aber  ihre  Gewinnsucht  brachte  beiden  Teilen 
Unheil;  beiderseits  gab  es  Verluste.  Dabei  wer¬ 
den  die  Thraker  auch  Igozal  2dnai  genannt, 
anderswo  2aioi.  Die  eigentliche  Kolonisation  — 
weder  Telesikrates  noch  sein  Nachfolger  —  wird 
hier  nicht  erwahnt,  der  Text  ist  iibrigens  verderbt 
und  unsicher.  —  Es  folgt  eine  Besiegung  der 
Naxier,  an  der  Archilochos  teilgenommen  haben 
wird,  dann  zwei  zerstorte  Kolumnen,  iiber  die 
sich  nichts  ahnen  lafit.  Kolumne  IV :  Rettung  des 
50  Dichters  durch  die  Flucht,  wobei  man  sich  an  die 
Zuriicklassung  des  Schildes  frg.  6  und  Horazens 
Nachahmung  Philippos  et  celerem  fugom  er- 
innert  —  der  Saier  behielt  die  Trophae.  Archi¬ 
lochos  ist  also  selbst  auf  T.  im  vollen  Kampfe; 
nicht  als  Feldherr,  dessen  Tugenden  er  freilich 
zu  schatzen  weiB  (frg.  60),  sondern  als  Soldner 
frg.  40  'mxovQog  wg  xs  Kag),  den  man  so- 
lange  schatzt  als  er  kampffahig  bleibt  (frg.  13). 
Dann  scheint  sein  Freund  Glaukos,  den  er 
60  offers  nennt,  von  den  Thrakern  gefangen  ge- 
nommen  (v.  6ff.).  Die  tausend  Manner  (v.  22) 
werden  die  Zahl  der  Kolonisten  aus  T.  angeben, 
die  Weiber  (23)  die  fremden,  OQijoocu ,  sein,  die 
sie  in  Ermanglung  griechischer  nehmen,  wie  die 
Ionier  bei  Herodot.  I  146  sich  mit  karischen  be- 
gnugten;  einer  Hetare  (keineswegs  der  parischen 
Burgerin  Neobule!)  war  v.  15  besonders  gedacht. 
Nach  einer  groBen  Liicke  folgt  der  Sieg:  die 
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Parier  schleudern  ihre  Lanzen  (v.  46),  ||  xcov  de 
ddfxvavxai  Ilooeidcbv  tfd’  A'&xjvairj  A  tog  ||  dfi(p[- 
tjqeJtixo  n vgyog  d/uq?a[8r]v^  •  KvxXoojiscov  (ocfer 
ahnlich)  ||  iyj  Xlftcov  eds[i/uav.  Nun  singen  sie 
einen  Hymnus  oder  Paian  ( avxog  i^agxcov  ngog 
avXdv  Aeofiicov  nairjova  frg.  76  scheint  nicht  hin- 
ein  zu  passen),  den  Zeus  gnadig  annimmt;  man 
denkt  an  den  Zeushymnos  des  Terpander. 

Nach  vielen  Strapazen,  im  Kriege  und  in  den 
Stiirmen  zur  See,  war  der  Dichter  zu  diesem 
Ruhepunkt  gelangt;  ob  er  spater  noch  andere 
Kampfe  aufsuchte,  ob  es  stimmt,  daB  er  gegen  die 
friiher  von  ihm  besiegten  Naxier  gefallen  sei  (?), 
gehort  nicht  hierher.  T.  war  ihm  von  der  See 
wie  ein  Eselsriicken  erschienen,  mit  wildem 
Walde  bekranzt  (frg.  18),  nicht  entfernt  so  lieb- 
lich,  wie  die  Gefilde  von  Siris,  in  dem  gegeniiber- 
liegenden  Festlande,  nicht  die  in  Unteritalien. 
Vgl.  Art.  S  i  r  i  s  Nr.  2  o.  Bd.  Ill  A  S.  313.  Zu- 
sammenfassend  frg.  19  xXaico  xa  Gaotcov ,  ov  xa 
Mayvrjxcov  xaxa  ■ —  wie  auch  frg.  54  der  Pan- 
hellenen  Elend  in  T.  zusammengelaufen  ist.  Da- 
gegen  erscheint  die  Heimat  mit  ihren  Feigen  und 
frutta  di  mare  (frg.  53)  wie  ein  Paradies;  nur 
der  Wein  von  Ismaros  (frg.  2),  d.  h.  Maroneia, 
trostet  ihn  wohl.  Bis  zum  Schwarzen  Meere,  nach 
Salmydessos  (frg.  79)  scheint  seine  Kenntnis  zu 
reichen.  Das  sind  die  Anfange;  spater  entwickelte 
sich  T.  mit  Hilfe  seiner  festlandischen  Besitzun- 
gen  anders.  Als  Zeugnisse  hochwichtig  aber  ist 
alles,  was  Archilochos  von  der  thasischen  Religion 
sagt,  deren  Gotter,  Kultusformen  (besonders  in 
dem  altertiimlichen  Gesetze  fur  den  Herakleskult 
Bull.  hell.  1923,  240  Taf.  IV),  -sprache  und  Sagen 
(z.  B.  die  von  Fred  rich  behandelte  von  An- 
drogeos,  Albanische  Taf  el  IG  XIV  1293,  80.  Ro¬ 
bert  Heldens.  I  566.  529),  von  Paros  (s.  d.)  stam- 
men.  Dem  Soldner  Archilochos  besonders  ange- 
messen  ist  die  personifizierte  Tyche  (frg.  8  echt?) 
zur  Seite  getreten.  Und  die  Mauern  aus  dem 
7.  Jhdt.  sind,  obwohl  in  den  ebenen  Teilen  offers 
zerstort,  weiter  oben  bis  auf  den  heutigen  Tag 
erhalten  geblieben,  mit  ihren  Tiirmen  und  Toren, 
die  dann  ihren  bildlichen  Schmuck  erhielten.  Im 
einzelnen  wird  sich  die  Geschichte  der  Befestigun- 
gen  und  anderer  offentlicher  Bauten  erst  nach 
AbschluB  der  Ausgrabungspublikation  darstellen 
lassen. 

Die  Sprache  war  das  parische  Ionisch,  die 
Schrift  die  parische.  Diese  hatte  also  um  650 
ihre  Eigentiimlichkeiten  schon  ausgebildet.  Die 
merkwiirdige  Umkehrung  der  O-Laute,  Q  =  o 
und  0  =  co  konnte  auf  freie  Nachbildung  der  mi- 
lesischen  Scheidung,  die  0  und  Q  in  dem  uns  ge- 
laufigen  Sinne  verwendet,  hinweisen;  doch  hat  die 
Soldnerinschrift  von  Abusimbel,  um  590,  noch  kein 
Zeichen  fur  co.  Eine  Grabinschrift  IG  XII  8,  395 
kehrt  sogar  die  A/-Zeichen  zum  Teil  um:  Ggaov- 
xXHQg,  Ilavrayd'&Q  \xExEg  xods  [oE][A  etio- 
EEoe,  wo  man  auch  HE  einfach,  wie  ander- 
warts,  =  e  nehmen  kann,  wahrend  F  r  e  d  r  i  c  h 
ijTohrjos,  O.  H  o  f  f  m  a  n  n  SGDI  IV  S.  857  nr.  27 
ijioseoe  interpretiert.  Der  Hauch  H  ist  XII  8, 
398  in  aHogov.  Doppelkonsonanten:  XII  8,  398 
Eoocpo6[A,[e'&a],  also  ist  XII 8, 396  richtig  x°  erganzt. 

Mit  der  Besetzung  der  Insel  ging  die  Aus- 
breitung  auf  dem  jenseitigen  Festlande  Hand  in 
Hand.  Fredrich  IG  XII  8  S.  80  zahlt  zur 
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thasischen  Peraia  die  Stadte  Neapolis,  Galepsos, 
Oisyme  oder  Aisyme,  Skaptesyle,Krenides,Stryme, 
die  Berge  Gaoicov  KstpaXai  bei  Ismaros  (Strab. 
VII  331):  hier  gab  es  Ackerland,  Wein,  Getreide, 
Bergwerke,  ein  reicher,  aber  stets  bestrittener 
Besitz.  Vgl.  die  einzelnen  Stichworte  und  die 
folgende  Geschichte.  Die  Ausdehnung  der  fest¬ 
landischen  Besitzungen  ist  auf  der  Kartenskizze 
IG  XII  8  S.  1  durch  ein  den  Namen  beigesetz- 
tes  G  bezeichnet;  vgl.  schon  die  hiibsche  Skizze 
C  o  n  z  e  Taf.  I,  die  auch  die  Festlandskiiste  von 
Kavalla — Neapolis  und  das  Nestosdelta  zeigt. 

Im  6.  Jhdt.  nahm  der  Reichtum  der  Insel 
machtig  zu.  Der  Bergbau,  den  T.  von  den  Phoi- 
nikern  ubernommen  hatte,  lieferte  reichlich  Gold, 
woriiber  Herodot.  VI  46  berichtet,  zu  494  und 
seiner  eigenen  Zeit  aus  Autopsie.  Von  den  Gold- 
bergwerken  in  Skapte  Hyle  kamen  [jahrlich] 
80  Talente  ein,  vom  Festlande  und  den  Gruben 
auf  der  Insel,  die  weit  iiber  diese  verteilt  sind, 
durchschnittlich  im  Jahr  200,  im  HochstmaBe 
300  Talente.  So  konnten  sie  seit  etwa  550  Gold- 
statere  pragen  von  160 — 140  g,  Drachmen  von 
hochstens  70,  Obolen  und  halbe  Obolen  von  10 
und  5  g,  die  groBen  Stiicke  mit  pferdefiiBigen 
Satyrn,  ohne  Schwanz,  kniend  oder  im  Lauf  eine 
Nymphe  entfiihrend,  die  kleinen  mit  zwei  oder 
einem  Delphin.  Head  HN2  264.  Damit  bauten 
sie  ihren  Handels-  und  Kriegshafen  aus,  sowie 
die  starken  Mauern  und  Tiirme,  schon  von  Archi¬ 
lochos  erwahnt,  deren  eindrucksvolle  Uberreste 
die  Bewunderung  der  neueren  Reisenden  erregen; 
die  haufigern  Zerstorungen  haben  sicher  nie  das 
Ganze  betroffen,  da  viele  sehr  altertiimliche  Stiicke 
iibrig  geblieben  sind.  Mauerinschriften  IG  XII  8, 
390  a — d:  494/92?;  ef:  479/78—412/1?  Fred- 
rich  Athen.  Mitt.  1908,  222 — 224.  Die  Plastik 
nahm  einen  betrachtlichen  Aufschwung.  Das  Re¬ 
lief  der  Nymphen  und  der  Chariten  erklart 
Wolters-Springer12  225  fur  etwas  ent- 
wickelter  als  die  Harpyien  von  Xanthos;  die 
Schrift  setzt  Fredrich  XII  8,  358  etwa  490 
— 480.  Zu  dem  schon  recht  ansehnlichen  Be- 
stande  von  Kunstwerken  ist  kiirzlich  ein  nackter 
mannlicher  Torso  gekommen,  von  ausgezeichneter 
Arbeit,  etwa  470—460  v.  Chr.,  der  fur  die  Ge¬ 
schichte  der  thasischen  Plastik  sehr  wichtig  zu 
werden  verspricht,  Bull.  hell.  1933,  287.  Fur 
andere  Skulpturen  konnen  wir  nur  auf  die  Kunst- 
geschichte  verweisen.  —  Die  Verfassung  wurde 
ausgebaut.  Eine  Behorde,  die  Theoren,  war  von 
Paros  ubernommen;  von  etwa  500  ab  wurden  die 
Namen  auf  den  Mauern  eines  Gebaudes,  wohl  des 
Theorion,  verzeichnet,  jahrlich  je  drei.  Fred¬ 
rich  hat  die  alteren  Arbeiten  von  Miller,  der 
sie  entdeckte,  Jacobs  u.  a.  verbessert;  neue 
Nachtriige  werden  die  Ausgrabungsberichte  brin- 
gen.  Betrachtlich  ist  der  Gewinn  fur  Prosopo- 
graphie  und  Chronologie  (Polygnot,  hippokra- 
tische  Epidemien). 

Noch  im  6.  Jhdt.  —  vgl.  die  Peisistratiden  — 
vertrieben  die  Lakedaimonier  den  Tyrannen  Sym- 
machos,  Plut.  mal.  Herod.  21.  Die  Folgezeit 
brachte  den  iiblichen  Wechsel  von  Aristokratie 
und  Demokratie. 

494  belagerte  Histiaios  von  Milet  T.,  wurde 
aber  durch  die  Nachricht,  daB  die  phoinikische 
Flotte  der  Perser  von  Milet  aus  gegen  die  anderen 
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Ionier  herannahe,  zur  Aufgabe  seines  Planes  ver- 
anlaBt,  Herodot.  VI  28.  Wegen  der  drohenden 
Gefahr  bauten  die  Thasier  ihre  schon  vorhande- 
nen  (vgl.  Archilochos)  Mauern  starker  aus  (Hero- 
dot.  VI  46).  492.  Gegen  die  Flotte  des  Mar- 
donios  wagten  sie  keinen  Widerstand,  Herodot. 
VI  44.  491  Dareios  befahl  ihnen,  da  sie  des  Ab- 
falls  verdachtigt  wurden,  die  Mauern  einzureiBen 
und  ihre  Schiffe  auszuliefern,  Herodot.  VI  46. 
Nun  blieben  sie  in  persischer  Abhangigkeit. 
480.  Xerxes’  Zug  durch  Thrakien  ging  durch  die 
thasische  Kolonie  Stryme,  wo  der  FluB .  Lisos 
ganz  ausgetrunken  sein  soli;  T.  lieferte  die  von 
seinen  Festlandsstadten  geforderte  Verpflegung 
an  das  persische  Heer,  Herodot.  VII  118.  479 
—478.  Nach  der  Befreiung  von  den  Persern  schloB 
sich  T.  an  Athen  an.  Als  Siegesdenkmal  weihte 
es  nach  Olympia  eine  10  Ellen  hohe  Statue  des 
Herakles  von  Onatas,  Paus.  V  25,  12.  Der  Sohn 
des  Heraklespriesters,  Theugenes  oder  Theogenes 
(s.  d.),  wurde  ebenfalls  in  der  Altis  durch  eine 
Statue  geehrt,  die  Glaukias  von  Aigina  fertigte 
(Paus.  VI  11),  nach  zahllosen  Siegen  im  Faust- 
kampf;  ihm  gehort  zwar  nicht  die  Basis  I.  Olym¬ 
pia  153  (vielmehr  dem  Rhodier  Dorieus),  wohl  aber 
die  delphische  Syll.2  36  a.  IG  XII  8  p.  VIII;  s. 
die  Art.  Theagenes  und  Theogenes.  Die 
Sage  macht  ihn  zum  Sohne  des  Herakles;  er  er- 
hielt  spater  gottliche  Verehrung^  vgl.  die  Wei- 
hung  [ &E0y]EV£i  [sjnicpavel  evxrjv  A.  Aixiviog 
IlonfXiov ?]  Picard  Xenia  1912,  68.  Rous¬ 
sel  Rev.  6t.  anc.  1912,  877.  466/65 — 464/63 
fielen  die  Thasier  von  den  Athenern  ab,  well 
diese  sich  in  ihrerPeraia  festsetzten,  wobei  sie  frei- 
lich  bei  Drabeskos  eine  schwere  Niederlage  er- 
litten.  Aber  die  thasische  Flotte  wurde  von  Kimon 
geschlagen,  ein  Hilferuf  nach  Sparta  durch  das 
schreckliche  Erdbeben  und  den  Helotenaufstand 
vereitelt,  T.  im  dritten  Jahre  zur  Ergebung  ge- 
zwungen;  es  muBte  seine  SchiSe  ausliefern,  die 
Mauern  niederreifien,  eine  Geldsumme  sogleich 
und  einen  laufenden  Tribut  bezahlen,  das  Fest- 
land  (rjjisQog)  und  die  (dortigen)  Bergwerke  auf- 
geben.  Thuk.  I  100.  101.  Plut.  Kim.  14  (Stesim- 
brotos).  Vergeblich  hatten  sie  ein  Gesetz  gemacht, 
dafi  der  Tod  jedem  drohte,  der  mit  den  Athenern 
zu  verhandeln  beantragen  wurde,  Polyain.  II  33. 
Athenische  Verlustliste  kv  Gaoou  IG  I2  928. 
F  r  e  d  r  i  c  h  IG  XII  8  S.  77.  Die  Thasier  muBten 
ihre  Prozesse  in  Athen  fiihren  (zum  J.  422).  Die 
Schmalerung  ihres  Besitzes  geht  aus  der  niedri- 
gen  Tributstufe  von  3  Talenten  hervor.  446 
wurde  der  Tribut  von  3  auf  30  Talente  erhoht. 
Das  war  aber  der  Ausgleich  dafiir,  daB  T.  seine 
Peraia  wieder  erhielt;  das  Mehr  von  27  Talenten 
gegen  friiher  ist  gleich  der  Herabsetzung  des 
thrakischen  Phoros.  Nesselhauf  Unters. 
Gesch.  der  del.-att.  Symmachie  1933,  114.  — 
Athen  war  der  Gewinner.  Aber  Polygnotos  (s.  u.), 
Sohn  des  Aglaophon,  schmiickte  in  Athen  das 
Theseion,  Anakeion  und  die  Stoa  Poikile  mit 
seinen  Gemalden,  in  Delphi  die  Lesche  der  Kni- 
dier,  und  erhielt  in  T.  von  seinen  dankbaren  Mit- 
biirgern  die  Wiirde  des  Theoren  (XII  8,  277,  44 
ca.  440),  ebenso  wie  mehrere  seiner  Verwandten. 
Man  mag  an  die  Ehren  denken,  die  Lindos  den 
Kiinstlern  des  Laokoon  erwies.  —  In  die  ganze 
Zeit  463—411  setzt  Head  HN2  264  die  tha- 


sischen  Miinzen,  deren  beste  sich  zu  einem  hohen 
Kunstwerte  erhoben.  Ihr  Gewicht  nahm  ahnlich 
wie  bei  den  athenischen  erheblich  ab.  Die  alten 
Munzbilder,  Satyr  und  Nymphe,  erhielten  sich. 
Aber  die  Zeiten  der  Emissionen  waren  natiirlich 
von  den  wechselnden  Zeitlauften  abhangig.  Auf- 
stand  und  Selbstandigkeit  muBten  die  Pragung 
begiinstigen,  das  strenge  Gesetz  der  Kleonischen 
Zeit  424  (Ztschr.  Numism.  XXXV  217S.  Tod 
10  Selection  hist,  inscr.  1933,  67)  wesentlich  hem- 
men.  —  Der  Handel  wird  durch  das  attische  Reich 
gefordert  sein.  Aristophanes  erwahnt  mehrfach 
den  thasischen  Wein,  Ekkl.  1119  die  Qaoi  aji- 
(pogsidia,  der  seine  Beliebtheit  und  Exportfahig- 
keit  von  da  an  bis  in  die  Kaiserzeit  behielt.  Be- 
lege  bei  Fred  rich  IG  XII  8  S.  77. 

In  den  ersten  Jahren  des  Peloponnesischen 
Krieges  gab  Stesimbrotos  von  T.  seine  Schmah- 
schrift  gegen  die  athenischen  Staatsmanner  The- 
20  mistokles,  Thukydides,  Perikles  heraus,  FGrH 
107  (II  S.  515).  Athen  hatte  noch  Ende  424 
sieben  thasische  Schiffe  in  dem  Geschwader,  das 
bei  der  Insel  lag.  Da  verschob  der  kiihne  Zug 
des  Brasidas  das  Gleichgewicht  durch  seine  Er- 
oberungen  in  Thrakien.  Amphipolis,  etwa  eine 
halbe  Tagesfahrt  von  T.  entfernt,  fiel,  Thuky¬ 
dides,  der  Historiker,  konnte  nur  den  Hafen  Eion 
retten  (Thuk.  IV  104ff.).  Seit  425/24  waren  die 
Tribute  verdoppelt.  Die  Prozesse  der  Bundes- 
30  genossen  wurden  in  Athen  verhandelt;  den  paro- 
dischen  Dichter  Hegemon  von  T.  (o.  Bd.  VII 
S.  2595)  rettete  Alkibiades  durch  seinen  EinfluB. 

Nun  werden  plotzlich  die  Denkmaler  reicher. 
Im  Friihjahr  411,  als  in  Athen  die  Oligarchen 
ans  Ruder  kamen,  sturzte  einer  von  ihnen,  der 
Stratege  an  der  thrakischen  Kuste  Dieitrephes, 
die  thasische  Demokratie,  Thuk.  VIII  64.  Auf 
die  thasische  Oligarchic  spielt  die  Urkunde  XII 
8,  262  an.  Vielleicht  auch  der  Vermerk  in  der 
40  Theorenliste  XII  8,  276:  vno  xov  iqovov,  ov  oi 
k^rjxov za  xal  ol  TQirjxooioi  riQ%ov,  vgl.  mit  den 
athenischen  Vierhundert.  Hierhin  ^  miissen  doch 
wohl  die  Konfiskationen  xara  xov  abov  xcov  xQttj- 
xooicov  gehoren,  die  der  Tempelkasse  des  Apollon 
zufielen  XII  8,  263.  Aber  schon  nach  einem  Mo- 
nat  wandten  sich  die  Geister,  die  Athen  gerufen, 
von  der  athenischen  Aristokratie  ab  zu  Sparta. 
Man  hatte  die  Befestigungen  erneut.  Von  den 
Athenern  Verbannte  betrieben  mit  ihren  Anhan- 
50  gern  in  der  Stadt  den  Bau  neuer  Schiffe  und  Ab- 
fall  zu  Sparta  in  der  Hoffnung,  die  Freiheit  wieder- 
zuerlangen.  Thuk.  VIII  64  erwahnt  die  Ausfiihrung 
des  Abfalls  nicht;  der  Historiker  von  Oxyrhvn- 
chos  col.  II  4  Grenf.-Hunt  gibt  die  Ausfiihrung 
dem  Korinther  Timolaos.  Grabstein  zweier  Ko- 
rinther  von  dieser  Unternehmung  XII  8,  402,  ein 
schones  Schriftdenkmal.  Zu  gleicher  Zeit  (vor 
410  nach  Diod.  XIII  47,  8)  befanden  sich  auch  die 
Parier  im  Aufstande  gegen  Athen  und  hatten 
00  eine  Oligarchic  eingesetzt;  damals  schloB  sich  die 
Kolonie  mit  der  Mutterstadt  zu  einem  Bundnis 
zusammen,  XII  5,  109  und  Suppl.  S.  308.  Ru¬ 
be  n  s  o  h  n  Athen.  Mitt.  1902,  273,  in  dem  auch 
fiir  die  Fliichtlinge  aus  Neapolis,  die  (von  den 
Athenern  vertrieben)  in  T.  waren,  Fursorge  ge- 
troffen  wurde.  Die  Lakedaimonier  schickten  Eteo- 
nikos  als  Harmosten  nach  T.  und  belagerten  mit 
den  Thasiern  Neapolis  IG  I2  108.  Aber  Anfang 
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)  410  kam  Thrasybulos  mit  20  athenischen  Schiffen 
nach  T.;  Neapolis  wurde  entsetzt,  Eteonikos  ver- 
[  trieben,  die  Demokratie  in  T.  wiederhergestellt. 
|  Xen.  hell.  I  1,  12.  32.  Diod.  XIII  49,  3.  Doch 
bald  wurde  die  Oligarchic  wiederhergestellt  — - 
|  durch  Agesandridas  mit  einer  lakonischen  Flotte 
Xen.  hell.  13,  17  — ,  wahrend  Neapolis  wegen 
seiner  Treue  von  den  Athener  belobigt  wurde  (I2 
108,  s.  o.).  —  Um  410  entstanden  die  Bucher  I 
und  III  der  Epidemien  des  Hippokratischen  Cor¬ 
pus,  zwei  fur  eine  breitere  Offentlichkeit  bestimmte 
Berichte  iiber  die  sog.  Katastaseis  (Gesundheits- 
verhaltnisse  und  ihre  Bedingungen),  vgl.  Deich- 
graeber  Die  Epidemien  . . .,  Abh.  Akad.  Berl. 
I  1933,  169.  Sie  sind  auch  fur  die  Topographie  von 
T.  wichtig,  weil  sie  unter  anderem  das  Theater, 
|  das  Herakleion,  das  Heiligtum  der  Hera,  die 
I  Schlucht  (xa^adga)  des  Bootes,  das  Heiligtum  der 
Ge,  das  rsixog  und  das  xcuvdv  rsixog  (von  411), 
I  snl  yjevdicov  ayoQfj,  vtieq  IAqts/moiov  to  xpvxQov 
vdcog,  sm  rov  Xelov,  die  axrrj  bezeugen.  —  Erst 
f  408/07  bezwang  Thrasybulos  die  durch  Biirger- 
}krieg  und  Hunger  bedrangte  Stadt,  Xen.  hell.  I 
1 4,  9.  Diod.  XIII  72,  1;  die  Neapoliten  werden 
von  neuem  gelobt,  weil  sie  dabei  geholfen.  IG  I2 
t 108  II.  Nach  der  Schlacht  bei  Aigospotamoi  be- 
i  zwang  Lysandros  selbst,  da  Eteonikos  vorher  nicht 
’  durchgedrungen  war,  die  Insel,  lieB  die  Anhanger 
•  der  Athener,  die  in  das  Heiligtum  des  Herakles 
|  rov  naTQcoov  gefliichtet  waren,  niederhauen,  Xen. 
i  hell.  II  2,  5.  Polyain.  I  45,  4.  Ein  Harmost  und 
1 10  Archonten  bekamen  die  Gewalt.  Corn.  Nep. 
|Lys.  II  3.  Plut.  Lys.  13.  In  Athen  lieBen  die 
\  DreiBig  die  Ehrensaulen  einiger  Thasier  der  anti- 
i  lakonischen  Partei  niederreifien  (s.  u.).  —  Nach 
'  der  Vertreibung  der  Tyrannen  403/02  wurde  die 
'  Stele  des  Apemantos  von  den  Athenern  wieder- 
,  hergestellt  IG  II2  6. 

Ein  BeschluB  von  Rat  und  Yolk  der  T.  XII  8, 

I. 264  ist  von  Wi  1  h  e  1  m  S.-Ber.  Akad.  Wien  1912, 
Bd.  166,  3,  30,  14.  35  hergestellt,  die  genaue 
Zeitbestimmung  aber  verschoben.  Die  lakonische 
Herrschaft  blieb  bestehen,  aber  wie  Athen  im 

J.  403  und  der  groBte  Teil  der  griechischen  Welt, 
ging  auch  T.  allmahlich  von  der  einheimischen 
Schrift  zur  milesischen  iiber.  Bull.  hell.  1931, 
417/18  A.  4.  — 

Nicht  sicher  ist  die  Zeit  eines  sehr  merkwiir- 
digen  Weingesetzes  zu  bestimmen  nach  D  a  u  x 
Bull.  hell.  1926,  214  und  Taf.  XIII  425—400, 
nach  Ziebarth  erst  4.  Jhdt.,  sicherlich  aus 
einer  Periode  eigener,  kraf tiger  Yerwaltung, 
schwerlich  aus  der  athenischen  Hegemonie.  Man 
darf  keinen  Most  oder  Wein  vor  dem  Neumond 
des  Plynterion  (etwa  April)  kaufen.  Wer  Wein 
in  Fassern  kauft,  darf  dies  nur,  wenn  das  FaB 
[nlftog)  gesiegelt  ist.  Dann  ist  vom  Handel  mit 
dem  Festland  die  Rede.  Kein  thasisches  Fahr- 
zeug  soil  fremden  Wein  in  das  Meer  zwischen 
Athos  und  Ilaxdr)  einfiihren,  das  also  als  mare 
nostro  gait.  Endlich  wird  der  Einzelverkauf  aus 
Amphoren  oder  FaBchen  oder  einem  falschen  Pi- 
thos  verboten  it;  a/uqpOQECOv  /urjds  ex  jii'&axrjg 
^6’  it;  ip£vdo7ii'&ov  xorvfaChco  fvrjdsg).  Vgl.  Zie¬ 
barth  Der  griech.  Kaufmann  1 934,  9.  —  Be- 
merkenswert  ist  das  Siegeln.  Anscheinend  erst 
in  spaterer  Zeit  kommen  die  Amphoren  auf,  die 
mit  Oaotcov,  einem  Namen  (des  Lieferanten  oder 
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Magistrats?)  und  einer  Fabrikmarke  gezeichnet 
sind.  Eine  vollstandige  kritische  Ausgabe  dieser 
Stempel  fehlt;  die  ihm  erreichbaren  Namen  sind 
in  Fredrichs  Index  aufgenommen.  Abbildun- 
gen  bei  Dumont  Inscriptions  ceramiques  1871, 
15.  59  mit  manchem  Nichtzugehorigen;  Schuch- 
h  a  r  d  t  Inschr.  Perg.  1250 — 1273. 

394  schickten  die  T.  dem  Agesilaos  Lebens- 
mittel,  Theopomp.  bei  Athen.  XIV  657  b  und  be- 
10  schlossen  fur  ihn  gottliche  Ehren,  Plut.  apophth. 
Lac.  Ages.  25. 

394/93  scheint  Konon,  nach  seinem  Seesiege 
bei  Knidos,  schon  einen  athenischen  Versuch,  T. 
wiederzugewinnen,  unterstiitzt  zu  haben  (vgl. 
Wilhelm  Eranos  Vindobon.  242,  2),  zu  IG 
II2  17.  Aber  erst  389/88  konnte  Thrasybul  die 
tTbergabe  der  Stadt  durch  Ekphantos  annehmen, 
der  dafiir  die  Atelie  erhielt,  nachdem  die  lake- 
daimonische  Besatzung  vertrieben  war.  Demosth. 
20Lept.  59.  Aristides  Panath.  112,  2.  Wilhelm 
Eranos  241  (andere  setzten  dies  408  oder  407). 
Athenische  Ehrenbeschliisse  IG  II2  17.  Nach  einer 
kurzen  Unterbrechung  durch  den  Ant(i)alkidas- 
frieden  386,  die  eine  Riickkehr  der  Oligarchic 
brachte  (W  i  1  h  e  1  m  248)  kehrte  T.  zum  athe¬ 
nischen  Bunde  zuriick,  wurde  also  wieder  Demo¬ 
kratie.  375.  Vgl.  die  Urkunde  des  Seebunds  IG 
II2  17  B  4.  361  ist  T.  noch  athenische  Flotten- 
station,  und  thasische  Schiffe  bringen  Getreide 
30  aus  dem  Pontos,  von  athenischen  Schiffen  geleitet. 
Demosth.  L  14.  21.  Im  selben  Jahre  stritt  T.  mit 
Maroneia,  dessen  Gebiet  ostlich  an  seine  Peraia 
angrenzt,  um  die  ihm  seit  alter  Zeit  gehorige 
Stadt  Stryme.  Der  athenische  Stratege  Timo- 
machos  wollte  mit  Zustimmung  der  Thasier 
Stryme  besetzen;  Athen  trennt  die  Streitenden, 
und  Hypereides  hielt  eine  Rede  gegen  {jtgog)  die 
Thasier.  Schaefer  Demosth.2  I  154,  2. 

361/60.  Der  Athener  Kallistratos  floh  nach  T. 
40  und  iiberredete  das  Volk,  in  der  Ebene  Daton 
eine  Stadt  dieses  Namens  zu  griinden  (Belege  IG 
XII  8  S.  81,  1).  Hier  ist  eine  erst  jetzt  verstand- 
liche  Episode  zu  behandeln.  Die  Epidaurier 
schickten,  wohl  nachdem  ihr  Asklepiostempel  im 
Hieron,  gebaut  etwa  365  Sommer  bis  361/60 
Ende  Winter,  in  4^2  Jahren  fertig  geworden  war, 
Festgesandtschaften,  darunter  eine,  die  iiber  Me- 
gara,  Athen,  Theben,  (von  Trikka)  iiber  Larisa 
(Tempe)  nach  (Pella)  zu  Konig  Perdikkas  (fiel 
50  Sommer  359  gegen  die  Illyrier),  durch  die  Chal- 
kidike,  von  Mende  auf  dieser  zur  See  nach  Nea¬ 
polis,  von  hier  zu  Lande  ostwarts  iiber  Abdera 
Maroneia  nach  Ainos,  wieder  westwarts  nach  T. 
und  von  da  nach  Daton  ging.  Diese  Stadt 
hatten  die  Thasier  soeben  mit  Hilfe  des  Atheners 
Kallistratos  neu  gegriindet,  in  einer  fruchtbaren 
Ebene;  Philipp,  der  359  auf  Perdikkas  folgte, 
zerstorte  es  schon  358/57  und  griindete  an  der 
Stelle  seine  Stadt  Philippoi  (F  r  e  d  r  i  c  h  81). 
60  Zum  Lohn  fiir  die  gute  Aufnahme  erhielt  Arty- 
silas  in  T.,  Timandros  in  Datos  die  Ehre  der 
Thearodokie  (# sapodoxog  rov  ’AoxAamov),  womit 
vermutlich  eine  Steigerung  des  Kultes  verbunden 
war,  die  auch  weiter  anhielt.  Nach  ihrem  Tode 
traten  Dorkalion  und  Pythion,  die  Sohne  (?)  des 
Skymnos,  an  die  Stelle.  IG  IV2  1,  94,  wo  die 
Reihenfolge  der  Orte  durchaus  mit  der  Reise- 
route  iibereinzustimmen  scheint. 
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354/53  bekranzte  der  Demos  von  T.  den  athe- 
nischen,  nach  Kirchner  IG  II2  1441,  14;  e*n 
gleicher  Kranz  der  Parier  erst  348/47. 

tfber  die  Miinzen  der  J.  411 — 350  handelt 
Head  HN2  264f.  Die  Goldmunzen  mit  dem 
Kopfe  des  Dionysos  und  im  Revers  dem  knienden 
bogenschieBenden  Herakles,  diesen  im  quadrature 
incusum.  gehort  hierher,  wie  das  thasische  Re¬ 
lief,  Joubin  Bull.  hell.  1894,  64  Taf.  XVI, 
wo  auch  die  Miinze.  Diese  schreibt  Springer- 
Wolters  Kunst  d.  Altert.12  195  Abb.  392 
richtig  dem  5.  Jhdt.  zu.  Spatestens  urn  400 
werden  auch  die  Gold-  und  Bronzemiinzen  von 
der  thasischen  Peraia,  Oaoiov  ’Hxsiqo  fallen.— 
Andere  Kunstwerke:  Grabstele  der  Philis  im 
Louvre,  Bull.  hell.  1931,  413  Taf.  XXI,  vom  Par- 
thenonfriese  beeinfluBt.  Relief  Zeus  und  Isis, 
Bull.  hell.  1931,  417,  2;  ,archaisierend‘  (S.  419). 
Bartiger  Zeuskopf  Bull.  hell.  1931,  419,  2.  420 
von  einer  ,ecole  archaisante  thasienne ,  in  Reak- 
tion  gegen  Athen.  Dies  nur  Beispiele,  die  Bedeu- 
tung  der  Insel  fur  die  Runstgeschichte  zu  zeig’en. 
—  Andere  Miinztypen  meist  in  der  Richtung  der 
friiheren,  Satyr,  Nymphen,  Delphine  auch  zwei 
Amphoren. 

Noch  hielt  sich  T.  frei.  Demosthenes  (IV  32) 
riihmt  seinen  Hafen  neben  Lemnos  und  Skiathos 
als  Stiitzpunkte  und  Getreideniederlage  auch  im 
Winter.  342.  In  der  Rede  des  Hegesippos  iiber 
Halonnesos,  Ps.-Demosth.  VII  80  erscheint  T. 
noch  als  frei.  Vgl.  Beloch  III  1,  547,  2. 
341/40  ist  Chares  in  T.,  Demosthenes  Trierarch; 
er  hatte  beantragt,  hier  ein  Soldnerheer  zu  halten, 
Ps.-Plut.  vit.  X  or.  X  845  e.  340.  T.  bietet  den 
byzantinischen  Schiffen  Zuflucht  und  erregt  da- 
mit  den  Zorn  Philipps  ep.  Philippi,  [Demosth.] 
XII  2.  Darauf  erobert  Philipp  die  Insel  mit  Hilfe 
einer  ihm  gewogenen  Partei,  ca.  340/39,  Demosth. 
XVIII  197.  Die  Athenerfreunde  wanderten  nach 
Paros  aus,  wo  sich  ein  dfj^og  6  Ilagicov  xal  6a- 
oicov  bildet,  der  den  bekannten  athenischen  Feld- 
herrn  von  340  und  339  Kephisophon  Sohn  des 
Kephalion  zum  jiQotgevog  xal  sveQysxrjg  x fjg  nolscog 
xfjg  HaQicov  ernennt,  XII  5,  1 16.  Rubensohn 
Athen.  Mitt.  XXVII  1902,  198.  285f.  bezeichnet 
dies  mit  Recht  als  eine  Art  Sympolitie. 

339 — 196.  T.  unter  makedonischer  Herrschaft. 
Und  doch  Mitglied  des  von  Philipp  336  gegriin- 
deten  korinthischen  Bundes  Syll.3  260;  Wilcken 
S.-Ber.  Akad.  Berl.  1929,  3110.  3160.,  wie  die  in 
gleicher  Lage  befindlichen  Thessaler  u.  a.  Zwei 
Stimmen:  [2a/uo'&Qcuxcov  xal]  Oaoicov  11.  Da- 
mit  fallt  die  Teilnahme  am  Lamischen  Kriege 
fort.  So  hat  N  i  e  s  e  Gesch.  I  39  fur  T.  doch 
Recht  behalten.  —  Unter  Alexander  d.  Gr.  be- 
wahrte  sich  Androsthenes  von  T.  teils  unter  Ne- 
archos,  teils  selbstandig  als  Erforscher  der  ara- 
bischen  Kiisten  und  Schriftsteller,  Verfasser  eines 
jcaQanlovg  xfjg  Ivdixfjg  (s.  den  Art.  Andro¬ 
sthenes  Nr.  9  o.  Bd.  I  S.  2172).  Eine  ver- 
einzelte  Nachricht  zeigt,  wie  schon  damals  der 
thasische  Marmor  geachtet  wurde:  beim  ephe- 
sischen  Tempelbau  wurde  statt  dessen  von  Paros, 
Prokonnesos,  Herakleia,  T.  schlieBlich  doch  dem 
einheimischen  Stein  der  Vorzug  gegeben.  Vitruv. 
X  7,  15.  —  Urn  300  befreite  ein  gewisser  Nos- 
sikas,  Sohn  des  Heras,  wohl  der  Theore  aus 
derselben  Zeit  XII  8,  277,  98,  Burger  von  Lam- 


psakos,  die  in  einer  Seeschlacht,  vielleicht  der 
von  Salamis  306,  gefangen  genommen  waren. 
Bull.  hell.  1928,  46,  1  mit  D  a  u  x  Kommentar.  — 
Die  Miinze  ruhte  in  der  ganzen  Zeit;  nur  um  280 
setzt  Head  HN2  265  fur  wenige  Jahre  eine  auto- 
nome  Pragung  an,  mit  den  Kopfen  von  Dionysos, 
Herakles,  Demeter,  Revers  Oaoicov,  Keule,  Bogen, 
Kopfe  der  Kabiren  in  Weinlaubkranz.  Hierhin 
mogen  die  vofxocpvXaxsg  gehoren,  die  in  einer 
10  Schrift  von  etwa  300  auf  einem  Architrav  stehen, 
vom  Platze  eines  mit  dem  Thersileion  von  Megalo¬ 
polis  verglichenen  Gebaudes.  Bull.  hell.  1928, 
55,  6.  Biirgerrechtsverleihungen  wie  XII  8,  267 
und  Bull.  hell.  1921,  154,  7  mogen  etwa  in  diese 
Zeit  fallen;  sie  werden  nach  drei  Archonten 
datiert.  —  Um  270  schicken  die  Koer  den  Arzt 
Hippokrates  Sohn  des  Drakon  nach  T.,  Herzog 
Grabschr.  des  Thessalos  57;  vgl.  die  Thearodokie 
des  Asklepios  um  360. 

20  Das  Eindringen  des  Sarapiskultes,  wie  es  der 
BeschluB  der  Sarapiasten  aus  dem  2.  (ob  nicht 
schon  3.?)  Jhdt.  bezeugt,  beweist  nicht  sicher 
agyptische  Herrschaft.  S  c  y  r  i  g  Bull.  hell.  1 92  / , 
219. 

202  nahm  Philipp  V.  die  Stadt  ein,  die  sich 
also  irgend wie  selbstandig  gemacht  hatte;  ob  Be¬ 
loch  s  Annahme,  daB  sie  geradezu  den  Ptolemaern 
untertan  gewesen  war,  richtig  ist,  bezweifelt  Fred- 
rich  nicht  ohne  Berechtigung;  die  Proxenie,  die 
30  Oropos  dem  Strombichos  Sohn  des  Agathokles  aus 
T.  gab,  IG  VII  348,  wird  etwa  220—200  ange- 
setzt.  Die  Thasier  hatten  ihre  Zustimmung  von  der 
Anerkennung  einer  tatsachlichen  Unabhangigkeit 
abhangig  gemacht  si  diaxrjQrjosc  avxovg  dcpQoyQrj- 
xovg,  acpogoXoyrjxovg,  avsmoxa'&iuevxovg,  vdfxoig 
XQfjod'ai  xolg  idioig.  Das  nahm  Philipp  nicht  an. 
Polyb.  XV  24  tadelt  den  Bruch  der  Verabredung. 
Die  Thasier  wollten  o0enbar  nach  dem  Vorbilde 
von  Rhodos  handeln,  waren  aber  dazu  nicht  stark 
40  genug.  Bei  den  Friedensverhandlungen  Roms  und 
Philipps  wurde  darum  auch  die  Befreiung  von 
T.  verlangt,  Polyb.  XVIII  44.  Liv.  XXXIII  30. 
L.  Stertinius  setzte  sie  tatsachlich  durch,  Polyb. 
XVIII  48.  DaB  Rhodos  dahintergestanden  hatte, 
zeigt  die  Bekranzung  des  rhodischen  Demos  durch 
den  von  T.  nach  der  rhodischen  Inschrift  Herm. 
XXXVI  444  III.  Dann  betatigt  sich  T.  in  Fest- 
gesandtschaften  nach  Samothrake,  IG  XII  8, 161, 
wo  als  eine  Gruppe  T.,  Maroneia,  Abdera 
50  erscheinen,  172,  12  (vier  Personen).  Im  2.  und 

1.  Jhdt.  entwickelt  sich  auch  in  T.  das  Vereins- 
wesen  starker,  wie  jener  BeschluB  der  Sarapia¬ 
sten  iiber  den  Verkauf  der  eponymen  Wiirde  zeigt, 
der  freilich  nur  96  Drachmen  einbringt,  die  in 
drei  (!)  Jahresraten  zu  zahlen  sind.  Bull.  hell. 
1927,  219,  —  und  ein  oder  zwei  Dekrete  der  Po- 
seidoniasten,  Bull.  hell.  1929,  338,  3.  Ein  tha- 
sischer  Sieger  vom  thessalischen  Larissa  IG  IX 

2,  526.  —  Nach  der  Flucht  des  Perseus  168, 
60  schwerlich  erst  nach  146,  Head2  267,  begann 

eine  lebhafte  Miinzpragung,  die  sich  weithin  auf 
das  Festland  verbreitete,  F  r  e  d  r  i  c  h  IG  XII  8 
S.  80.  ,Zu  alien  Zeiten,  besonders  aber  in  dei 
Bliitezeit  des  Reiches  im  6.  Jhdt.  und  dann  wie- 
der  nach  der  Vernichtung  des  makedonischer 
Staates  durch  die  Romer  . . .  sind  thasische  Warer 
und  thasische  Miinzen  weithin  nach  Norden  ver 
breitet  worden,  durch  die  ganze  Balkanhalbinsel 
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durck  Ungarn  und  bis  nack  Germanien  hinein. 
Die  Gallier  aber  nahmen  sich  bei  ihren  Pragungen 
gerade  diese  thasischen  Miinzen  zum  Yorbild,  und 
diese  Nachahmungen  werden  weithin  nach  Westen 
und  vereinzelt  auch  in  der  Provinz  Posen  gefun- 
den.  Ein  anderes  Absatgebiet  fur  T.  war  SiidruB- 
land.  Unzahlig  sind  die  mit  dem  Namen  der 
Fabrikanten  und  zuweilen  auck  dem  des  kocksten 
Beamten  gestempelten  Henkel  von  TongefaBen, 
die  dort  gefunden  wurden.  Wein  und  01  war  in 
ihnen  exportiert  worden,  Getreide  vor  allem  wurde 
darin  zuriickverfrachtet  . . .  Erst  mit  dem  Be- 
ginne  der  romischen  Kaiserzeit  kat  T.  von  seiner 
hohen  Bedeutung  als  Handelszentrum  fiir  den 
Norden  verloren4  (Fredrick  Grenzboten  1909, 
383). 

72.  Im  Sklavenkriege  hatte  Cato  (Uticensis) 
ein  Kommando  an  der  thrakischen  Kiiste.  Als 
sein  Bruder  Caepio  in  Ainos  erkrankte,  fuhr  er  bei 
Sturm  in  einem  kleinen  Schiffe  von  Thessalonike 
dahin,  und  erricktete  dem  unterdessen  gestor- 
benen  Bruder  ein  Denkmal  aus  geglattetem  tha¬ 
sischen  Marmor  mit  einem  Aufwand  von  8  Ta- 
lenten,  Plut.  Cat.  min.  11.  —  Yor  der  Schlacht 
bei  Philippi  diente  die  Insel,  wie  schon  ofter,  als 
Verpflegungsstiitzpunkt,  Appian.  bell.  civ.  106.107. 
109.  Plut.  Brut.  38.  Dann  wurde  die  Leiche  des 
Cassius  darthin  liberfuhrt;  bald  nahm  Antonius 


T.  ein,  Appian.  IV  136.  —  Aus  dem  1.  Jhdt.  v.  Chr. 
stammte  die  Statue  und  Inschriften  im  Heilig- 
tum  der  Artemis  Polo,  M  a  k  r  i  d  y  Arch.  Jahrb. 
1912,  Iff.,  darunter  die  vielbesprochene  der  Are 
Tochter  des  Neon  von  Philiskos  Sohn  des  Poly- 
charmos  aus  Rhodos,  vgl.  Suppl.-Bd.  V  S.  829. 
Schon  der  Vater  war  ein  Kiinstler  gewesen,  Plin. 
n.  h.  XXXVI  35.  Wichtig  ist  Philiskos  wegen  der 
Musen  und  anderer  Figuren  in  der  Porticus  Oc- 
taviae  zu  Rom.  Aber  die  Kiinstlerfamilie  ging  bis 
ins  3.  Jhdt.  v.  Chr.  hinauf,  wie  die  Inschriften  aus 
Kamiros  gezeigt  haben,  die  J  a  c  o  p  i  Clara  Rho¬ 
dos  VI.  VII  1932,  400,  28  (vgl.  GGA  1934) 
veroffentlicht  hat  und  die  hintereinander  die 
kamireischen  Hieropoen,  Polyarchos  Sohn  des 
Polycharmos,  Mnasitimos  Sohn  des  Aristonides, 
Philiskos  Sohn  des  Nikagoras  nennen;  daraus 
konnen  sich  die  Moglichkeiten  fiir  einen  alteren 
Kiinstler  Philiskos  noch  des  3.  Jhdts.  ergeben, 
die  aber  nur  unter  diesem  zu  erortern  sind. 
Wichtig  scheint,  daB  die  guten  Beziehungen  zu 
Rhodos  seit  196  auch  auf  die  Kunst  einwirken. 

In  der  Kaiserzeit  wurde  viel  gebaut,  wie  die 
Ausgrabungen  gezeigt  haben.  Nach  27  v.  Chr. 
ein  Tempel  des  Augustus  und  der  Roma  IG  XII  8, 
380  mit  marmornem  FuBboden,  aus  einer  Stiftung 
des  Thersenor  Sohns  des  Hegesipolis,  der  sich 
quXoxaioaQ  x[al  (piXonarQig]  nennt;  19 — 12  Ba- 
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sen  der  Iulia,  Tochter  des  Augustus,  als  did  n qo- 
yovcov  evsQying  und  der  Li  via  Nr.  381.  Bei  Plin. 
n.  h.  IV  73  und  Ptolem.  Ill  11,  8,  der  T.  zur  Pro- 
vinz  Thracia  rechnet,  ist  T.  libera.  68  beim 
Grabmal  des  Nero  wurde  die  Umfassungsmauer 
aus  thasischem  Steine  gebaut.  131/32.  Hadrian 
wird  in  Athen  von  den  Thasiern  durch  eine  Statue 
geehrt  durch  Vermittlung  des  Gesandten  und 
Kiinstlers  (rexvslrov)  Xenophantos  Sohn  des  Cha¬ 
res,  unter  dem  Priester  (des  Kaisers)  Kl.  Astikos.  1 
Zwei  Bildsaulen  dieses  Kaisers  beim  Olympieion 
waren  aus  thasischem  Marmor,  Paus.  I  18,  6.  — 
Im  Laufe  des  2.  Jhdts.  ist  in  das  alte  Weingesetz 
(o.S.  1317,49)  nachWegradierung  einesStiickes  der 
Schrift  hineingeschrieben  ein  ErlaB  der  Archon- 
ten  —  deren  in  dieser  Zeit  iibliche  Dreizahl  ander- 
weitig  erwiesen  ist  — ,  der  die  Einschreibgebiihren 
bei  den  /xvrj  fxca^eg  fur  einige  rechtliche  Handlungen 
festsetzt.  —  Auch  hier,  wie  an  so  vielen  Orten, 
linden  sich  die  Miinzen  von  Hadrian,  Marcus,  Ca-  $ 
racalla  und  Geta.  Head  HN2  266.  —  In  der 
zweiten  Halfte  des  2.  Jhdts.  ehrte  das  Bakcheion 
in  der  Vorstadt  den  Hierophanten  T.  Ailios  Ma- 
gnos,  ducenarius  und  zum  zweiten  Male  aQXisQevg 
dc  onXcov,  einer  der  vielen  Belege  fur  die  damals 
um  sich  greifenden  Dionysosmysterien.  Picard 
Bull.  hell.  1924,  165,  18,  besonders  166  A.  5. 

213/17  Triumphtor  des  Caracalla,  der  214 
durch  Thrakien  zog,  IG  XII  8,  283.  Oben  stand 
Caracalla  als  Herakles  den  Lowen  wurgend,  im  \ 
Begriff  ihm  den  TodesstoB  zu  versetzen.  Fred- 
rich  Athen.  Mitt.  1908,  235.  Dazu  moge  die 
Grabinschrift  in  poetischer  Prosa  eines  tapferen, 
edlen  Gladiators,  sowie  das  Stuck  eines  Gladia- 
torenverzeichnisses  (?)  genannt  sein.  Bull.  hell. 
1928,  390.  392  (2.  oder  3.  Jhdt.).  —  Lateinische 
Inschriften  IG  XII  8  S.  80.  —  Auf  die  zahlreichen 
Grabschriften  und  Sarkophage  (s.  u.  S.  1327) 
muB  ein  Hinweis  geniigen. 

Im  4.  Jhdt.  kommt  ein  Presbyter,  431  ein 
Bischof  von  T.  vor,  vor  535  gehort  T.  zum  Thema 
Makedonien.  823  Sieg  der  Andalusier  liber  die 
Flotte  des  Kaisers  Theophilos  bei  T.  10.  Jhdt. 
T.  gehort  zur  Eparchie  Thrakien.  1204.  Der  Doge 
Dandolo  baut  eine  neue  Burg.  1306  von  den 
Genuesen  erobert.  1313  im  Besitz  der  Romaer. 
1402  Das  Kastell  neu  befestigt.  1414  Manuel  II. 
erobert  T.,  gibt  es  den  Gattilusi,  unter  denen  es 
der Reisende  Buondelmonti  findet.  1444/45 
Cyriacus  von  Ancona.  1453  Muhammed  II.  greift 
ein.  1770/74  russische  Besetzung.  1821  kurzer 
Abfall  von  den  Tiirken.  1841  Mehemet  Ali  von 
Agypten  erhalt  T.  1912  besetzten  es  die  Grie- 
chen.  In  neuerer  Zeit  ist  T.  oft  besucht,  1828  von 
Prokesch-Osten,  1856  Per  rot,  1858 
C  o  n  z  e,  1863  franzosische  Ausgrabungen  von 
Miller,  1882  S.  Reinach,  mit  dem  thasi- 
schen  Arzte  und  Altertumsforscher  C  h  r  i  s  t  i  - 
des  befreundet.  1886 — 1888  Ausgrabungen  von 
Bent;  1887  Kinch,  1892  Kern,  de  Bid¬ 
der,  1893  Mendel,  1904  Fredrich,  1907 
D  e  o  n  n  a;  1911 — 14,  1916,  1920  bis  jetzt  Aus¬ 
grabungen  der  Ecole  fran^aise. 

Fiir  die  heutige  Bevolkerung  der  Insel,  die 
jetzt  eine  Eparchie  des  Nomos  Kavalla  (-Nea- 
polis)  bildet,  teilt  mir  G.  Karo  nach  miind- 
licher  Auskunft  des  Direktors  des  griechischen 
Statistischen  Amts  folgendes  mit:  Es  sind  12  Ort- 


schaften,  darunter  3  groBere:  Ano  Thedlogos  mit 
2313  Einwohnern,  Kastro  2462,  Limin  1978, 

2  mittelgroBen  Dorfern  Kalirrachi  1605,  Panagia 
1432,  Potamia  1116,  endlich  6  kleineren  mit  261 
— 973  Einwohnern.  Die  Gesamtbevolkerung  be- 
trug  bei  der  Volkszahlung  von  1928:  14  425,  da- 
von  waren  11  573  alteingesessen  und  1135  Fliicht- 
linge.  Das  wenig  groBere  Andros  hatte  im 
J.  1908:  18  035,  das  etwas  weniger  als  fiinfmal 
kleinere  Thera  12  109,  das  um  P9  groBere  Naxos 
13  829  Einwohner.  Fur  Verkehr,  Verpflegung, 
Verwaltung  ist  T.  immer  noch  ganz  von  Kavalla 
abhangig.  "Ola  rd  xala  ngdy/xaza  (xdg  eQxovxai 
ano  XT]  KafidXXa. 

Wichtige  Bauten  (dazu  die  alteren 
Werke,  P  e  r  r  0  t,  C  0  n  z  e  u.  a.) : 

Agora  Athen.  Mitt.  1908,  234.  Bull.  1923, 
315ff.  1925,  462;  Plan  1923,  316  Fig.  1. 
1921,  92;  hier  S.  1325.  Hallen  Bull.  1924,  99. 
1923,  318ff. 

Akropolis  C  0  n  z  e  Taf.  II.  Athen.  Mitt.  1908, 
227.  Bull.  1924,  87. 

Altar  der  Hera  Bull.  1929,  333. 

— ,  runder,  Heroon  Bull.  1925,  465. 

Ansichten,  landschaftliche,  und  Bauten  Athen. 

Mitt.  1908,  Taf.  IX.  Fredrich  Dard.  Taf.  IX. 
Bakcheion  vor  der  Stadt  Bull.  1924,  167.  165, 18. 
Choregisches  Denkmal  Bull.  1925,  464. 

Dorfer  und  verstreute  Ruinen  Athen.  Mitt.  1909, 

►  237.  Fredrich  Dardan.  Bull.  1930,  149ff.; 

Karte  148  Fig.  1. 

Exedra  1932,  236ff.  Taf.  XII. 

Hafen  Athen.  Mitt.  1908,  218.  229;  geschlossener 
Bull.  1924,  92.  Fig.  92  Plan. 

Hof  au  cent  dalles  Bull.  1930,  506f.  Fig.  32.  33. 
Karte  der  Insel  Athen.  Mitt.  1908,  215  =  IG 
XII  8  S.  75  s.  S.  1321. 

Koinyra,  Skala  Athen.  Mitt.  1908,  243. 

Mauern  der  Stadt  C  0  n  z  e  Taf.  IV.  V.  VII.  Athen. 

)  Mitt.  1908,  2163.  u.  a. 

Metroon  Bull.  1923,  316  Plan.  1924,  92  Fig.  2. 
Nekropole  Bull.  1925,  464f. 

Odeion  Bull.  1929,  313  Fig.  4.  1932,  2463. 
Taf  XIII _ XV. 

Privathauser  Bull.  1932,  2803. 

Propylaen  bei  der  Agora  Bull.  1923,  316.  1924, 
464. 

Prytaneion  Bull.  1923,  316.  1924,  92.  933.; 
mit  Apollonkult  1927,  179. 

0  Stadt  Athen.  Mitt.  1908,  2293. 

Stadtviertel,  romisches  Bull.  1932,  2323.  Plan 
234  Fig.  1 ;  StraBe  235f.  —  des  Theaters  Bull. 
1925,  464. 

Rundbau  bei  der  Agora  (Roma  und  Aug.?)  Bull. 

1924,  105  Fig.  8. 

Telesiklesheroon  Bull.  1924,  141. 

Tempel  der  agyptischen  Gotter  Bull.  1927,  219 
IV.  —  des  Apollon  in  der  Akropolis,  Statue 
des  Widdertragers  Bull.  1927,  178.  Pythion 
0  CRA  Inscr.  1912,  211.  Bull.  1924,  141.  151,4. 
1927,  179.  —  Artemision  Bull.  1924,  92.  — ■ 
Asklepieion  Athen.  Mitt.  1908,  235.  Bull. 
1924,  92.  —  Augusti  Bull.  1924,  156,  9,  17. 
. —  Dionvsos  Herakles  Athen.  Mitt.  1908,  235. 
Bull.  1923,  2413.  1927,  1853.  —  Poseidon 
Bull.  1925,  464.  1929,  3173.  249  Taf.  XVI 
— XXI.  —  Roma  und  Augustus  Athen.  Mitt. 
1908,  235.  —  Zeus  Agoraios  Athen.  Mitt.  1908, 
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Nach  dem  franzOsischen  Plane  Bull.  hell.  1928  zu  S.  492. 
Bitte  die  Nordrichtung  zu  beach  ten! 


235.  IG  XII  8,  361.  Bull.  1924,  106.  Bull. 

1923,  316.  332ff.  1924,  167.  1925,  464.  1927, 
198ff.  —  beim  Prytaneion  Bull.  1904,  95ff. 

Theagenesstatue  Athen.  I  32  a.  Athen.  Mitt. 
1908,  234. 

Theater  Athen.  Mitt.  1908,  234.  Bull.  1923,  341  ff. 

1924,  107fL;  nicht  bei  Hippocr.  II  660.  — 
romisches,  Bull.  1923,  336f.  Taf.  VII.  VIII. 
Vgl.  Odeion. 

Theorion  Athen.  Mitt.  1908,  230ff. 

Tore  und  Tiirme  Bull.  1900,  560  Taf.  XIV.  XV. 
Athen.  Mitt.  1908,  219ff.  Reliefs  Bull.  1894, 
64  Taf.  XVI.  1900,  570.  Athen.  Mitt.  221. 
Spates  Tor  am  Theater  Bull.  1927,  219. 
Triumphbogen  des  Caracalla  Athen.  Mitt.  1908, 
235. 

Literatur.  Die  altere  findet  sich  bis 
1908/09  bei  Fredrich  IG  XII  8  S.  82f.;  her- 
yorzuheben  P  e  r  r  o  t  M6moire  sur  File  de  T. 
1856.  C  o  n  z  e  Reise  auf  d.  Inseln  des  thrak. 
Meeres  1860.  Von  Untersuchungen  und  Darstel- 
lungen  hervorzuheben  E.  Jacobs  Thasiaka 
1893  (Theorenlisten  u.  a.).  Wilhelm  Zur  Gesch. 
von  T.,  Eranos  Vindob.  1893,  257  u.  a.  O.  Ru¬ 
be  n  s  o  h  n  Ein  parisch-thasischer  Vertrag  Athen. 
Mitt.  1902,  273.  — Fredrich  gab,  wie  schon 
C  o  n  z  e,  anschauliche  Schilderungen  von  Natur, 
Monumenten,  Geschichte,  eine  Revision  aller  In- 
schriften,  das  Urkundenbuch,  wie  es  das  Berliner 
Corpus  seit  Wilamowitz  verlangt.  Dazu  Thasos 
Athen.  Mitt.  1908,  21 5ff.  mit  Photographien 
Taf.  VIII.  IX;  Reiseschilderungen  (im  Stile  von 
L.  RoB):  Vom  thrakischen  Meer,  Thasos,  Grenz- 


boten  II  1909,  und  Vor  den  Dardanellen  1915, 
107ff.  mit  Taf.  VIII.  IX;  und  bei  Baedeker  Kon- 
stantinopel  1914,  117f.  Fur  seinen  Artikel,  den 
zu  erweitern  ihn  der  Tod  hinderte  —  der  Ent- 

40  wurf  ist  leider  verlorengegangen  —  tritt  diese 
Skizze  als  Notbehelf  ein.  —  Neueres:  Picard 
Rev.  phil.  1911,  254.  Bull.  hell.  1912,  275ff.  240. 
Esvio  (athen.  Archaol.  Kongr.)  1912,  67.  Compt. 
Rend.  1912, 193ff.  A.  Reinach  ebd.  222ff.  Picard 
Fouille  de  T.  1914  et  1920:  Bull.  hell.  1921,  86, 
mit  Planskizze  S.  92;  Un  rituel  archaique  du 
culte  de  l’Heracles  Thasien  Bull.  1923,  241 
Taf.  IV.  D  a  u  x  und  Laumonier  Fouilles 
1921 — 1922:  Topographie  et  architecture,  monu- 

50  ments  figures  ebd.  315ff.  L.  Roberts  ebd. 

1924,  331.  Laumonier  und  Bequignon, 
S  e  y  r  i  g  und  Bon  Chronique  des  fouilles  Bull. 

1925,  462.  Seyrig  Quatre  cultes  de  T.,  Bull. 
1927,  178.  369;  Notes  thasiennes,  Bull.  1928, 
388;  ein  Fundbericht  ebd.  493  mit  Plan,  den  wir 
hier  umgezeichnet  wiedergegeben  haben;  Bon 
und  Seyrig  Le  sanctuaire  de  Poseidon  &  T., 
Bull.  1929,  317ff.  Bon  Les  ruines  antiques  .. 
et  ...  les  tours  helRniques,  Bull.  1930,  147S. 

60 Taf.  VIII.  IX.  Bequignon  und  Devembez 
Fouilles  1925—1931,  Bull.  1932,  232ff.  Fund- 
berioht  Bull.  1933,  285ff.  u.  a.  m.  Eine  Gesamt- 
darstellung  der  Ausgrabungsergebnisse  ist  in  Aus- 
sicht  genommen. 

Fur  die  I  n  s  c  h  r  i  f  t  e  n  ist  zu  beriicksich- 
tigen,  dafi  die  Fredrich  sche  Sammlung  natiir- 
lich  durch  die  zahlreichen  Neufunde  und  die 
sorgfaltige  Arbeit,  die  auf  die  alteren  Texte  ver- 
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wandt  wurde,  in  vielem  iiberholt  sein  muB,  wie 
dies  das  Los  aller  Corpora  ist.  Hier  ist  vor  allem 
der  Hinweis  von  Daux  Bull.  1926,  213  A.  1  zu 
beachten,  sowie  die  abgekiirzten  Mitteilungen 
iiber  31  neue  Grabinschriften  Bull.  1921,  170, 
und  iiber  44  der  Gesamtveroffentlichung  vor- 
behaltene  Amphorenstempel.  Vgl.  ebd.  213  A.  1 
(Theorenlisten).  Alles  sehr  verstandlich;  aber  es 
folgt  daraus,  daB  zur  Zeit  jede  Arbeit  iiber  T. 
nur  ganz  vorlaufig  sein  kann.  [F.  v.  Hiller.]  1 

2)  Einer  wohl  unbegriindeten  tlberlieferung 
zufolge  ein  Phoiniker,  der  mit  Kadmos  zusam- 
men  die  entfiihrte  Europa  suchte  und  sich  dann 
auf  der  nach  ihm  benannten  Insel  niederlieB. 
Die  Mutter  der  Europa,  Telephassa  (Kurzform 
Telephe)  machte  die  Fahrt  mit.  Apollod.  Ill 
3.  4.  Die  Insel  als  nach  ihm  benannt  erwahnt 
Steph.  Byz.  ( Oaoog );  Herodian.  ed.  Lentz  I 
205,  28.  Skymn.  661  ff.  Demagoras  Schol. 
Eurip.  Phoen. ‘7;  vgl.  Movers  Phonizier  112 
2,  274f.  Mit  Telephe  zeugte  er  den  Galepsos: 
Etym.  M.,  Steph.  Byz.,  Suid.,  Harpokr.  unter 
raXrjyjos,  der  letztere  mit  dem  Zusatze  cog  Mag- 
avag  6  vsoozegog  sv  nkyuixcg  Maxedovixaiv.  Der 
Name  T.  ist  nicht  semitisch:  A.  Fick  Yorgriech. 
Ortsn.  66f.  Als  Vater  des  T.  nennt  Paus.  V 
25,  12  den  Agenor,  ebenso  Nonn.  Dionys.  II  684. 
Schol.  Eurip.  Phoen.  217.  Hier  werclen  als  seine 
Geschwister  Kadmos,  Kepheus,  Kilix,  Phoinix,  ^ 
Europa,  Phineus  genannt.  Kadmos  ist  sein  Bru-  i 
der  auch  bei  Konon  37 ;  vgl.  0.  M  ii  1 1  e  r  Orcho- 
menos  115;  Dorier  I  453.  Im  Phrixos  des  Euri¬ 
pides  (frg.  819  Nauck2)  erscheinen  Kadmos, 
Kilix,  Phoinix,  Thasos  als  Sohne  des  Agenor. 
Vgl.  v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  213  Anm. 
und  Friedlander  Herakles  (Philol.  Unters. 
XIX)  12,  2.  Nach  Herodot.  VI 47  und  Eustath.  zu 
Dion.  Per.  517  ist  T.  ein  Sohn  des  Phoinix;  vgl. 
B  e  1  o  c  h  Rh.  Mus.  XLIX  130  und  Friedlan¬ 
der  a.  0.  Sohn  des  Poseidon  nennt  ihn  Arria-  - 
nos  bei  Eustath.  zu  Dion.  Per.  517  und  Apollod. 
HI  3,  Sohn  des  Kilix  Pherekydes  bei  Apollod. 
Ill  3.  Miinzen  von  T.  (Cat.  of  greek  coins  brit. 
Mus  Thrace  21 6f.  N.  Jahrb.  f.  d.  klass.  Alt. 
VII  [1901]  Taf.  bei  S.  392,  Abb.  7)  zeigen  den 
T.  als  halbtierischen,  stark  behaarten  Silen,  der 
eine  Frau  raubt.  Oaoog  =  daovg  rauh  nach 
0.  R  o  B  b  a  c  h  ebd.  401. 

Bei  Ovid.  Ib.  475  ist  von  einem  T.  die  Rede, 
der  mit  dem  oben  gekennzeichneten  in  keinem 
ersichtlichen  Zusammenhange  steht.  Er  heiBt 
ante  diem  raptus:  ,vorzeitig  dahingerafft4.  Dazu 
sagt  das  Schol.  p.  470  Merkel:  sacerdos  Apollinis 
Belii  Anius  fuit ,  ad  quern  cum  venisset  per 
noctem  Thasus,  a  canibus  laniatus  est,  unde 
nullus  canis  Delon  accedit  auctore  Callimacho, 
T.  kam  zu  dem  Priester  Anios  ( per  noctem  ist 
eine  MiBdeutung  von  ante  diem )  und  wurde  von 
Hunden  zerrissen.  In  den  von  Ellis  heraus- 
gegebenen  Scholien  zu  Ovid.  Ib.  477  p.  84  wird 
der  Verungliickte  Trasus  genannt  und  als  Sohn 
des  Anios  bezeichnet;  so  auch  (Thasius)  bei 
Hyg.  fab.  247.  Vgl.  Kallimach.  frg.  9  p.  120 
Schneider.  E.  Dittrich  Jahrb.  f.  klass.  Phil. 
Suppl.  XXIII  185.  Lobeck  Aglaopham.  1095. 
J.  G  e  f  f  c  k  e  n  Herm.  XXV  95f .  [G.  Turk.] 

Oaonig  (Ptol.  VI 8, 13),  eine  sonst  unbekannte 
Ortschaft  in  Karmanien.  [Albert  Herrmann.] 
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Oao&ageg,  Mitglied  des  Seebundes  im  Kaoixog 
cpogog,  IG  12  194.  196.  198.  204,  vgl.  dazu  SuppL 
epigr.  Gr.  V.,  mit  sehr  geringem  Beitrag.  Sonst 
nirgends  erwahnt,  Boeckh-Frankel  Staatshaus^ 
haltung  3  II  444.  [W.  Ruge.] 

OaxeTg  (CIG  II  nr.  2118.  2119),  Volkerschaft 
an  der  Maiotis,  den  bosporanischen  Konigen 
unterworfen;  wahrscheinlich  identisch  mit  den 
Thaetae  Mel.  I  19,  Thali  (Thalli,  fur  Thaeti?) 
Plin.  n.  h.  VI  17  und  Oexaipaicoxai  (fur  Oaxat 
Mcuobxcu)  Ptolem.  V  8, 12.  [Albert  Herrmann.] 
Oaxrjg  (var.  Oaxpig).  Diod.  XX  22,  3.  23,  1, 
ein  tiefer  FluB  der  Chersonesus  Taurica  mit 
einer  Konigsburg,  nach  Muller  Ptolem. -Ausg. 

I  902  identisch  mit  dem  FluB  'Fa.khg  (Ptolem.  V 
8,  2.  14).  Wahrscheinlich  der  heutige  Salgir,  so 
daB  der  Konigsburg  das  ptolemaische  Argoda 
(m  6,  5)  entspricht,  das  sich  in  der  mit  grie- 
chischen  Inschriften  und  Skulpturen  versehenen 
Burgruine,  1  km  siidlich  von  Simferopol,  erhalten 
hat.  K  i  e  p  e  r  t  FOA  VII.  [Albert  Herrmann.] 
Thatesum  oder  Thatesus,  Ort  in  Bithynien, 
an  der  StraBe  von  Nikaia  nach  Ankyra,  Itin.  Hie- 
ros.  573,  8.  Die  Lage  lafit  sich  nicht  genau  bestim- 
men;  die  Entfernungsangaben  wiirden  besser  pas- 
sen,  wenn  die  StraBe  nicht  gleich  bei  Mekedsche 
den  Sangarios  iiberschritten  hatte,  sondern  erst 
ein  Stuck  dem  linken  Ufer  gefolgt  ware,  ehe  sie 
auf  das  andere  Ufer  iiberging.  [W.  Ruge.] 

I  Thatice.  Nur  von  Bion  bei  Plin.  n.  h.  VI  178 
erwiihnte  Siedlung  Oberagyptens  (var.  Thathice) 
am  rechten  Nilufer.  Sie  war  mit  Tacompsos 
(s.  Tachompso)  identisch  (.  .  .  Tacompson, 
quam  quidam  appellarunt  Thaticen).  Vgl.  Vi¬ 
vien  de  St.  Martin  Le  nord  de  l’Afrique  181 
(Tableau  comp.  Sect.  VI).  [Hans  Treidler.] 
Oava.'d'a  s.  Magdal  Thawatha. 

Thauba  (0a v/ta,  var.  0ava,  Ptolem.  V  19,  6), 
Stadt  in  Arabia  deserta  nach  A.  Musil  Arabia 
)  deserta  (American  geographical  Society  Oriental 
explorations  and  Studies  nr.  2,  Newyork  1927) 
507  identisch  mit  den  Brunnen  von  at  Tuba  im 
Tale  al-Gadaf.  [Adolf  Grohmann.] 

Thaubasium,  nach  Itin.  Ant.  p.  171  W.  Sta¬ 
tion  der  Ostgrenze  Agyptens  an  der  HeerstraBe, 
die  von  Serapeum  (beim  Gebel  Mariam  am  Tim- 
sahsee?  s.  Serapeum)  nOrdlich  nach  Sile  (Tell 
Abu  Sefe)  und  Pelusium  fiihrte,  8  mp.  von  Sera- 
piu,  28  mp.  von  Sile  entfernt.  Danach  ware  T. 
0  zwischen  dem  Timsah-  und  ehemaligen  Ballah- 
see  zu  suchen,  wo  es  den  Durchgang  an  dem 
heute  El  Gisr  genannten  Landriicken  n(jrdlich 
Ismailije  sperrte.  Nach  Not.  dign.  or.  war  es  da- 
mals  mit  der  Ala  secunda  Ulpia  Afrorum  belegt. 
Ist  die  dort  uberlieferte  Namensform  Thaubasteos 
korrekt,  kOnnte  sie  den  Namen  der  OrtsgOttin 
von  Bubastis  (s.  d.),  Ubastet,  enthalten  haben. 

[Herm.  Kees.] 

Thaulios  ( Oavhog ),  1.  Epiklesis  des  Zeus 
0  in  thessalischen  Inschriften  a)  aus  Pharsalos: 
Ai(l)  ©avXicoi  ( IJgaxxixa  1907,  152);  Aiog 
OavXiov  (Herm.  XLVI  154)  —  in  Pharsalos  ist 
sein  Heiligtum  aufgedeckt  worden  — ;  b)  aus 
Pherai:  Ad  0avUov  =  OavXicg  ( Ilgaxxixd  1907, 
152.  ’Eyrjix.  dgx.  1908,  36).  Vgl.  auch  Eprjp. 
agx.  1910,  407.  In  Pherai  befand  sich  ein  altes 
Heiligtum  des  Zeus  T.,  das  vor  kurzem  durch 
Arvanitopulos,  zum  Teil  unter  Mitarbeit 
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der  franzosischen  Schule,  ausgegraben  ist;  beson- 
ders  sind  sehr  viele  Kleinfunde  zutage  gekommen. 
Arvanitopulos  gibt  eine  Aufstellung  einer  Schich- 
teD-  und  Bautenfolge  seit  den  altesten  Zeiten 
und  weist  die  hier  in  Frage  kommenden  Inschrif- 
ten  dem  groBen  Peripteros  des  4.  Jhdt.  y.  Chr. 
zu.  Amer.  Journ.  Arch.  XXX  107ff.  Arch.  Anz. 
1925,  328.  1926,  429.  Compt.  Rend.  1926,  105. 
Bull.  hell.  L  562.  An  letzterem  Orte  wird  frei- 
lich  Zweifel  an  der  Zuweisung  des  Heiligtumes 
an  Zeus  T.  geauBert  und  die  Frage  aufgeworfen, 
ob  es  nicht  einer  weiblichen  Gottheit  eigen  ge- 
wesen  sei  (vgl.  Bull.  hell.  LIII 115,  6).  2.  Hesych. 
s.  ©avfiog  rj  ©avXog  *  'AQrjg  Maxsdoviog  (cod. 
Maxsdovicog).  Hoffmann  Die  Makedonen  94, 
127  vermutet,  daB  © av/uog  bei  Hesych.  aus  ©avX- 
Xog  verderbt  sei,  Hiller  v.  Gaertringen 
(Herm.  a.  0.)  mochte  ©avXiog  lesen;  Hoff¬ 
mann  95.  97,  132  rechnet  ferner  mit  der  Mog- 
lichkeit,  daB  das  Ethnikon  Maxsdoviog  auf  einer 
Verwechslung  beruhe,  und  daB  der  Glossograph 
entweder  ein  thessalisches  Wort  fur  makedonisch 
gehalten  habe  oder  ein  gemeingriechisches  Wort 
erst  in  spater  Zeit  in  den  makedonischen  Kult 
eingefiihrt  sei.  Wir  diirfen  also  vielleicht  mit 
einem  weiteren  Beleg  fur  die  Epiklesis  T.  aus 
Thessalien  rechnen,  die  aber  hier  zu  Ares  ge- 
treten  ist.  BSquignon  (Bull.  hell.  LIII  1 15f.) 
traut  indessen  nicht  recht  der  Konjektur  Gaert- 
ringens  und  bestreitet,  daB  mit  einer  bei 
dem  erwahnten  Heiligtume  gefundenen  Bronze- 
statuette  eines  Kriegers  (Bull.  hell.  LIII  lOlff.) 
Ares  gemeint  sei.  3.  Hesych.  s.  ©avXia  •  EOQXYj 
[ Tagavxtvot ]  ax'&Eioa  vno  Kxsaxov  •  jiao'  o  xai 
ftavU&iv  Xeysiv  xovg  Acogieig.  (Nilsson  Gr. 
Feste  471.)  Kteatos,  der  Stifter  der  Thaulia,  ist 
wohl  der  Aktorione  und  fiihrt  nach  dem  dori- 
schen  Kleonai  (s.  o.  Bd.  IS.  1219f.  Preller- 
R  o  b  e  r  t  II  538ff.).  Vielleicht  darf  man  aus  dem 
dorischen  Feste  der  ©avXia  {&avXl^eiv\)  auf  einen 
T.  der  Dorer  schlieBen  (v.  Gaertringen 
155).  4.  Ein  Priester  aus  dem  Geschlechte  der 
Thauloniden  trat  in  Tatigkeit  bei  der  Buphonien- 
zeremonie  der  AuzoXieia,  die  dem  Zeus  Polieus 
auf  der  Burg  gefeiert  wurden.  Thaulon,  der  Ahn- 
herr  der  Thauloniden,  der  Priester  des  Zeus  Po¬ 
lieus,  sollte  als  erster  den  Stier  getotet  haben, 
und  daher  sollte  der  spatere  seltsame  Brauch 
stammen  (T  o  e  p  f  f  e  r  Att.  Gen.  149;  s.  o.  Bd.  Ill 
S.  1055f.  Stengel  Gr.  Kultusaltertiimer  248f. 
u.  Thaulon).  v.  Gaertringen  schlieBt  daraus 
fiir  Athen  auf  einen  friiheren  Zsvg  ©avXiog. 
Wenn  alle  die  angefiihrten  Kombinationen  zu- 
treffen,  kann  man  tatsachlich  mit  v.  Gaert¬ 
ringen  vom  ,panhellenischen  Charakter  des 
Kultnamens‘  reden.  v.  Gaertringen  fiihrt 
zur  Erklarung  den  Gedanken  von  Bechtel  an, 
daB  © avXcov  den  ,Toter‘  bedeute:  ■dav-,  zu  kom- 
binieren  mit  germanischem  dau  im  gotischen 
daufis,  ahd.  tot,  nhd.  todt.  Dann  wiirde  © avXcov 
dasselbe  sein  wie  fiovzpovog,  ©avXia=  Bovzpbvia, 
und  Zevg  © avXiog  der  Gott,  dem  die  Bovzpovia 
gelten.  Solmsen  (Herm.  XLVT  286ff.)  da- 
gegen  bringt  © avX -  mit  daul-  zusammen,  dem 
zweiten  Bestandteile  des  lydischen,  genauer  ly- 
disch-phrygischen  Namens  Kandaules,  der  ,wiir- 
gen‘,  ,ersticken‘  bedeute.  © avXiog ,  © avXcov  ist 
also  der  Wiirger,  © avXia  das  Wiirgefest.  Und 
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den  Namen  erkliirt  Solmsenaus  der  alten  Art 
der  Opferung,  bei  der  das  Opfertier  nicht  so- 
gleich  getotet,  sondern  zunachst  mit  Stricken  an 
einem  Pfosten  oder  Baum  in  die  Hohe  gezogen 
—  und  so  gewurgt  —  und  erst  dann  abgeschlach- 
tet  worden  ist.  Der  Name  sei  auch  spater  ge- 
blieben,  obwohl  der  Brauch  sich  geandert  habe. 
Vgl.  auch  E.  Fraenkel  Gesch.  d.  gr.  Nomina 
agentis  II  174.  163.  Tomascheck  S>Ber. 
10  Akad.  Wien  130,  II  55  leitet  den  © av/uog  oder 
©avXog  der  Makedonen  von  der  Wurzel  dv  = 
,stiirmen  ab.  Bequignon  schlieBlich  spricht 
nach  Compt.  Rend.  1926,  104f.  (vgl.  Bull.  hell. 
LIII  116,  2)  von  ,personalite  enigmatique  de  ce 
dieu  inconnu  .  .  .  1’antiquite  de  ce  culte  et  de  son 
caractere  nettement  thessalien'.  [gr.  Kruse.] 
Thaulon  (©avXcov),  angeblicher  Ahnherr  des 
athenischen  Geschlechts  der  ©avXcov tdai.  Am 
Feste  der  Dipolieia  soil  er  zur  Zeit  des  Konigs 
20  Erechtheus  (Paus.  I  28,  10)  einen  Stier  mit  sei- 
nem  Beil  getotet  haben,  der  von  dem  fiir  Zeus 
Polieus  bestimmten  Opferkuchen  fraB.  Er  floh, 
wie  Theophrast  bei  Porphyr.  de  abst.  II  29f.  in 
der  Sopatroslegende  (s.  u.)  sagt,  nach  Kreta,  iieB 
aber  das  Beil  zuriick.  Nach  seiner  Riickkehr 
fand  im  Prytaneion  eine  Gerichtssitzung  statt, 
bei  der  der  Tater  freigesprochen,  das  Beil  aber 
verurteilt  wurde.  Dies  wurde  als  Zeremonie  bei 
den  fiovcpovia,  die  einen  Teil  der  Dipolieia  bil- 
30  den,  beibehalten  und  erschien  im  5.  Jhdt.  als  ein 
sonderbarer  Rest  aus  alter  Zeit.  Das  Amt  des 
Stiertoters,  des  fiovcpovog  oder  fiovxvnog,  war  in 
der  Familie  der  Thauloniden  erblich.  Androtion 
(FHG  I  372  frg.  13)  bei  Schol.  Aristoph.  Nub. 
985.  Die  Vatersangabe  © avXcovog  ist  von 
Toepffer  Att.  Genealogie  155,  1  als  Dittogra- 
phie  nachgewiesen  worden.  Auf  diese  Notiz 
gehen  Schol.  Town.  Horn.  II.  XVin  483,  Suid. 
s.  v.  und  fioycpovia,  Hesych.  s.  §ovcpovia,  © avXcovtbai 
40  und  fiovxvnov  (diese  verderbte  Stelle  ist  von 
v.  Prott  Rh.  Mus.  LII  198  hergestellt)  und 
Eustath.  II.  1156,59  zuriick.  Paus.  a.O.  und  I  24,4. 
v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Herakles2  XI  1  meint,  die 
zur  Erklarung  des  Buphonienbrauches  dienende 
Thaulonsage  konne  erst  in  spaterer  Zeit  erfunden 
worden  sein.  Merkwiirdig  ist,  daB  auBer  T.  auch 
ein  Diomos  und  Sopatros  als  erste  ft ovxvnoi  ge- 
nannt  werden;  s.  Joh.  Schmidt  o.  Bd.  Ill  A 
S.  999f.  Sopatros  gehort  nicht  der  attischen 
50  tlberlieferung  an;  s,  Wissowao.  Bd.  V  S.  831. 
Er  kann  daher  nicht,  wie  Gruppe  Gr.  Myth. 
28,  10  meint,  ein  unbekanntes  Geschlecht  be- 
zeichnen.  Da  Diomos  von  Porphyr.  de  abst.  II 
10  als  Zeuspri ester  bezeichnet  wird,  glauben 
Toepffer  158  und  P.  Stengel  Opferbrauche 
d.  Gr.  206;  Suppl.-Bd.  Ill  S.  339f.;  Gr.  Kultus- 
altertiimer3  44,  der  fiovcpovog  sei  mit  dem  Prie¬ 
ster  des  Zeus  Polieus  identisch;  demnach  hatten 
die  Thauloniden  dieses  bedeutende  Priesteramt 
b0  jnne  gehabt.  Aber  diese  Identitat  wird  nur  in 
der  Diomoslegende  behauptet,  nicht  in  der  Er- 
zahlung  von  T.,  auBerdem  bezeichnet  Paus.  I 
24,  4  den  fiovcpovog  als  xiva  xdov  Ieqecov.  Damit 
kann  nicht  der  Zeuspriester  gemeint  sein.  Darum 
haben  die  Thauloniden,  wie  v.  Prott  197  rich- 
tig  ausfiihrt,  nicht  das  Amt  des  Zeuspriesters, 
sondern  nur  das  des  (iovcpbvog  gehabt;  vgl. 
A.  Mommsen  Feste  der  Stadt  Athen  520f. 
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M  a  a  3  GGA  1889,  828f.  will  die  doppelte  tlber- 
lieferung  durch  die  Annahme  erklaren,  die  Thau- 
loniden  seien  die  Nachfolger  der  Diomiden  im 
Priesteramte  gewesen.  Dies  lehnt  Toepffer  Rh. 
Mus.  XLV  380  =  Beitr.  z.  griech.  Altertums- 
wissenschaft  143  mit  Recht  ab.  —  Den  povcpovog 
stellt  auf  einem  griechischen  Festkalender  em 
Priester  dar,  der  mit  einem  Doppelbeil  vor  dem 
Opferstier  steht;  s.  Botticher  Philol.  XXII 
412.  Friederichs-Wolters  Gipsabg.  ant. 
Bildw.  i.  d.  kgl.  Mus.  in  Berlin  757  nr.  1909f.; 
ygl.  Preller-Robert  Gr.  Myth.  I4  131,  1. 

Der  Name  T.  ist  wahrscheinlich  mit  dem 
zweiten  Bestandteile  des  Namens  Kandaules 
(Hundswiirger)  zusammenzubringen  und  bedeutet 
nach  S  o  1  m  s  e  n  Herm.  XLVI  286ff.  soviel  wie 
,Wiirger‘,  was  sich  durch  die  besondere  Art  des 
Totens  beim  Stieropfer  erklart;  T.  ist  also,  nichts 
anders  als  fiovopovog.  Zu  vergleichen  ist  der 
thessalische  Zeus  Thaulios;  s.  Hoefer  Myth.  Lex. 
V  533,  37ff.  S  t  e  n  g  e  1  Suppl.-Bd.  Ill  S.  339f.; 
Gr.  Kultusaltert.3  248,  1.  [Scherling.J 

Thaumakie  (©av/uaxirj).  1)  Stadt  Magnesias, 
welche  Horn.  II.  II  716  unter  den  Orten  des 
Philoktetes  zwischen  Methone  (=  Lechonja)  und 
Meliboia  (Skiti-Polydendri)  genannt  wird.  Sie 
ist  spater  verschollen,  insbesondere  erscheint  sie 
nicht  mehr  unter  den  Demen  von  Demetrias, 
Kip  Thess.  Studien  1910,  83.  Die  anderen 
Schriftsteller  stutzen  sich  nur  auf  die  Homer- 
stelle  und  wissen  nichts  weiter  von  dem  Ort. 
Strab  IX  436  (16)  (nach  Apollodors  Kommentar 
zum  Schiffskatalog).  Plin.  n.  h.  IV  32.  Steph. 


Byz.  s.  v.  (der  T.  und  Thaumakoi  nicht  ausein- 
anderhalt).  Eustath.  II.  329,  6.  Deshalb  sind  alle 
Versuche,  ihn  topographisch  festzulegen,  willkur- 
lich  und  vergeblich.  Leake  North.  Greece  I\ 
416  und  Georgiades  ©sooaUa2  143  verlegen 
ihn  nach  Skiti.  Mezieres  Mem.  sur  le  Pelion 
et  l’Ossa,  archiv.  des  miss,  scientif.,  Paris  1854, 
III  238  nach  Desjani  bei  Agyja,  Wace  Journ. 
hell.  stud.  XXVI  147  vgl.  XLV  153,  nach  Kokki- 
nonero.  Vgl.  B  u  r  s  i  a  n  Geogr.  v.  Griech.  I  102, 
1.  Stahlin  D.  hell.  Thess.  52f. 

[Friedr.  Stahlin.] 

2)  Epiklesis  der  Artemis.  Steph.  Byz.  s.  © ay - 
fxaxia  . . .  devxsQa  jioXig  xaxa  xov  MaXiaxov  xoX- 
nov  ol  evoixoi  ©avfxaxol  xal  ,6av[xaxir)g  isqov 
’AQtepudog1.  Bergk  PLG4  III  736  denkt  bei  den 
letzten  Worten  an  ein  Fragment  des  Kallimachos 
(Schneider  frg.  anon.  308).  tlber  die  Stadt 
Thaumakoi  (das  heutige  Dhomoko)  s.  Bursian 
Geogr.  v.  Gr.  I  85.  [gr.  Kruse.] 

Gavfxa  not,  Stadt  in  Achaia  Phthiotis,  Strab. 
IX  434  (10). 

1 .  Name.  Der  Stadtname  ist  mit  dem  Ethni- 
kon  gleichlautend.  Dittenberger  Herm.  XLI 
95.  Jacobsohn  Kuhns  Ztschr.  LVII  94  not. 
Oft  genannt  in  Autoren  und  Inschriften,  Register 
in  SGDI,  Syll.3  und  IG  IX  2.  Wahrend  Steph. 
Byz.  s.  ’A/biqpidoXot  die  Doppelbedeutung  des  Na¬ 
mens  T.  kennt,  scheidet  er  unter  ©avfxaxir),  das 
er  bei  Lamia  statt  in  Magnesia  sucht,  von  diesem 
Namen  der  Stadt  den  Namen  der  Bewohner  6av- 
fiaxoi  Aber  das  scheint  ein  Irrtum  zu  sein  und 
kann  auch  durch  die  auf  einer  Konjektur  be- 
ruhende  Form  © av/xaxiav ,  Anth.  Pal.  VII  544. 
Bolte  o.  Bd.  XIV  S.  865,  52ff.,  die  sich  poe- 


tisch  an  Horn.  II.  II  716  anlehnt,  keine  Stiitze 
bekommen.  Wenn  im  Mittelalter  noch  einmal  die 
Form  Ao/uaxirj  auftaucht,  Chalcocondylas 
De  rebus  Turc.,  Bonn  1843,  67,  13,  so  ist  damit 
vielleicht  Domeniko  (Perrhiibien)  gemeint.  Die 
adjektivische  Form  liegt  vor  in  dem  herrenlosen 
elegischen  Zitat  bei  Steph.  Byz.  s.  ©avpaxir)- 
©avfxaxirjg  Isqov  ||  AQxsfxibog.  tlber  diesen  Kult 
ist  sonst  nichts  bekannt.  Die  Singularform  Thau- 
10  macum,  Liv.  XXXII  13,  13,  ist  die  tlberleitung 
zu  dem  mittelalterlichen  Bischofstitel  6  © avfxo. - 
xov  (s.  u.  3)  und  der  modernen  Namensform 

Domok6.  # 

2.  Die  Lageund  dieantikenReste. 
Altere  Beschreibungen:  Juni  1805;  E.  D  o  dwell 
A  classic,  and  topogr.  tour  through  Greece,  1819, 
II  122ff.  24.  Nov.  1805;  W.  M.  Leake  Travels 
in  Northern  Greece,  1835,  I  456ff.  Dez.  1812; 
H  Holland  Travels  in  the  Ionian  Isles,  Thes- 
20  sa'ly  etc.,  1819,  II  llOff.  21.  Juni  1846;  Ussing 
Griech.  Reisen  u.  Stud.  1857,  115.  Bursian 
Geogr.  v.  Griechenl.  1862,  I  85.  Neumann- 
Partsch  Physik.  Geogr.  v.  Griechenl.  1885, 
191,  1.  N.  Georgiades  © eooalia 2  1894,  214f. 
A.  Philippson  Thess.  u.  Epirus  1897,  61. 

T.  ist  ein  wichtiger  Punkt  an  der  nordsiid- 
lichen  Mittelaxe  von  Thessalien  und  Mittelgrie- 
chenland,  die  von  Amphissa  iiber  Lamia  nach  La¬ 
risa  =  Tempe  fuhrte,  Strab.  VIII  389  (5)  (nach 
30  Artemidoros).  Meilenstein  von  283  n.  Chr.  IG 
IX  2,  222.  Die  Festung  lag  an  beherrschender 
Stelle  oberhalb  und  westlich  des  Sattels  (514  m), 
von  dem  der  wichtigste  PaBweg  iiber  die  Othrys 
sich  endgiiltig  zur  Ebene  von  Thessalien  (200  m) 
senkt.  Die  Akropolis  (600  m)  ruht  auf  einer 


Plan  1. 

Skizze  von  Thaumakoi. 

Mit  Erlaubnis  des  Verlags  entnommen  aus  Stahlin, 
D.  hell.  Thess.  S.  156  Fig.  13. 

=  Stadtmauer 


la,  lb  =  Fundort  und  jetziger  Aufbewahrungs- 
ort  der  Ehreniuschrift  fiir  Italos. 
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Kuppe  aus  Kreidekalk,  die  aus  weicheren  Schie- 
fern,  Serpentin  und  Hornstein,  herausgewittert 
ist.  An  der  Grenze  beider  Formationen  entsprin- 
gen  Quellen,  welche  die  Anlage  der  Stadt  ermog- 
lichten.  Hilber  Geolog.  Reise  in  Nordgriech. 
S.-Ber.  Akad.  Wien  Math.-Nat.  Kl.  CX  1901,  173. 
Die  Akropolis  ist  von  einer  mittelalterlichen 
Mortelmauer  umzogen,  die  auf  der  Spur  einer 
hellenischen  Mauer  lauft;  von  ihr  sind  an  der 
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Aber  diese  2,3  km  nordlich  von  H.  Paraskewi 
gelegene  Stelle  war  sicher  nicht  in  die  Stadt- 
mauer  eingeschlossen.  Die  tiefe  und  breite  Schlucht 
nordlich  der  Stadt  wird  noch  von  Philippson 
63  auf  Grund  einer  alten,  aber  irrtiimlichen  Aus- 
legung  von  Liv.  XXXII  4,  3  Koile  genannt,  wah- 
rend  sich  Coele  auf  Thessalia  bezieht.  Vgl. 
W  e  i  s  s  e  n  b  o  r  n  z.  d.  St.  Ostlich  von  ihr  zieht 
jetzt  in  vielen  Windungen  die  HeeresstraBe,  ost- 

1  •  1  •  •  l  rt  i  i  i  .  •  -----  \  . 


Siidseite  noch  1 — 2  Lagen  antiker  Quadern  unter- 10  lich  in  einer  anderen  Schlucht  ein  von  H.  Aimi 


lianos  kommender  Saumpfad  fast  300  m  tief  hin- 
unter  in  das  ,hohle‘  Thessalien,  das  sich  von  oben 
flach  wie  ein  Meer  vor  dem  erstaunten  Blick  aus- 
breitet.  Die  Volksetymologie  leitet  daher  den 


halb  des  Mortelbaus  erhalten.  Hier  ist  in  die 
senkrechte  Felswand,  etwa  5  m  iiber  der  Erde, 
eine  Vertiefung  eingearbeitet,  etwa  0,60  m  im 
Geviert,  die  einstmals  eine  Weihung  trug.  Den 
FuB  dieses  Felsens  (la  des  Planes)  gab  mir  1912 
der  Backer  Baghia  als  Fundort  der  Inschrift  an, 
die  in  seinem  Haus  (1  b  des  Planes)  eingemauert 
und  jetzt  von  G.  D  a  u  x  und  P.  dela  Coste- 
Messeliere  veroffentlicht  ist,  Bull.  hell. 

XL VIII  369  nr.  4.  480  not.  Suppl.  Epigr.  Ill  20 
nr.  468.  Da  nach  Z.  13f.  die  Tagoi  sie  dort  auf- 
schreiben  sollen,  wo  sie  gewohnlich  auch  die 
anderen  Ehrungen  aufschreiben,  ist  der  Fundort 
wichtig.  Die  Inschrift  ist  wohl  aus  einem  Heilig- 
tum  der  Akropolis  herabge fallen. 

Rings  um  die  Akropolis  liegen  in  einem  wei- 
teren  Kreis  die  Reste  der  Stadtmauer.  Dieses  kon- 
zentrische  Schema  der  Stadtanlage  ist  altertiim- 
lich,  war  aber  hier  durch  das  Gelande  nahegelegt. 

Die  Dicke  der  Stadtmauer  konnte  ich  nirgends30 
feststellen.  Die  auBere  Fassade  zeigt  Quadern 
von  durchschnittlich  1,40  m  Lange  und  0,52  m 
Hohe.  Die  Lagen  sind  waagrecht,  die  StoBfugen 
weichen  nur  wenig  vom  senkrechten  Schnitt  ab. 

Es  ist  der  Stil  des  spateren  3.  Jhdts.,  nicht  des 
4.  Jhdts.  Arvanitopulos  Praktika  1910, 

197.  Nordlich  der  Apotheke  ist  die  Mauer  vier 
Lagen  hoch  erhalten.  Wenn  man  von  hier  liber 
den  engen  Marktplatz  bergan  geht,  kommt  man 
an  ein  verfallenes  Minareh  (abgeb.  bei  G  e  o  r  -  40 
giades  216),  in  das  antike  Reste  eingebaut 
sind.  Dann  ist  im  Hof  der  Kaserne  (Straton)  ein 
Mauerstiick  erhalten1.  Weiter  westlich  steht  die 
Mauer  noch  mehrere  Lagen  aufrecht.  Dann  biegt 
sie  am  Rand  einer  Schlucht  nach  Nordwesten  um. 

Hier  ist  ein  Haus  in  einem  ehemaligen  Turm  ein¬ 
gebaut.  Er  ist  in  die  auBere  Fassade  der  Stadt¬ 
mauer  eingebunden,  und  hat  an  der  Ecke  Rond- 

schlag,  der  2,50  m  hoch  erhalten  ist.  Er  springt  Stadtnamen  von  fiav/uaCsiv  ab,  Liv.  XXXII  4, 
2,40  m  vor  die  Mauer  und  ist  5,60  m  breit.  50  3 — 5.  Wo  die  StraBe  in  die  Ebene  hinaustritt, 


rian  2. 

Domoko  und  Umgebung. 

Auf  Grund  der  Generalstabskarte  1:50000. 
Abstand  der  Hohenlinien  50  m. 


Weitere  Reste  und  das  Gelande  erweisen,  daB  die 
Mauer  an  die  Felsecke  fiihrte,  auf  der  jetzt  die 
Kirche  H.  Paraskewi  steht.  An  der  Nordseite  lief 
die  Mauer  iiber  einer  fast  senkrechten  Felswand, 
ganz  wie  es  Liv.  XXXII 4,  5  (nach  Polybios)  schil- 
dert:  (urbs)  saxo  undique  absciso  rupibus  impo- 
sita  est.  An  der  Nordostecke  ist  im  Felsen  und 
der  Mauer  eine  Pforte,  durch  die  ein  Pfad  zu  der 
vorgelagerten  Plattform  von  H.  Aimilianos  hin- 


erhebt  sich  im  Osten  die  beherrschende  Kalk- 
klippe  Peristerja;  an  ihr  las  ich  1912  graue  und 
schwarze  Tonscherben  auf.  Ein  dort  gefundener 
steinzeitlicher  Krug  aus  rotem  Ton  ohne  Be- 
malung  mit  rundem  Bauch  und  hohem,  halb  ab- 
geschnittenem  (cut  neck)  Hals  steht  im  Museum 
Volo. 

3.  Geschichte.  Das  Wirtschaftsgebiet von 
T.  muB,  abgesehen  vom  Bergland,  in  dem  die 


abfiihrt.  Von  hier  bis  zu  unserem  Ausgangspunkt  60  kmvofxia  d.  h.  das  Recht  der  Benutzung  der  Ge- 


an  der  Apotheke  fehlen  weitere  Spuren.  Der  Um- 
fang  betragt  ca.  700  m,  der  Flach eninhalt  der 
Akropolis  4800  qm,  der  der  gesamten  Stadt 
44  900  qm.  Auch  nach  der  Bberlieferung  war  die 
Stadt  mehr  fest  als  groB. 

Arvanitopulos  vermutet  eine  Unterstadt 
in  der  Flur  Mvha  am  Fundort  der  Ktimenai- 
Angeiai-Inschrift,  Rev.  phil.  XXXV  289f.  nr.  41. 


meindeweide  ausgeiibt  wurde,  IG  IX  2,  215 — 218. 
Busolt-Swoboda  Gr.  Staatsk.  606,  1,  teils 
die  Ebene  der  Thessaliotis  gegen  Proerna  hin, 
teils  das  Becken  im  Nordosten  des  Sees  Xynias, 
teils  das  Hochtal  des  Buziotikos  gegen  Meliteia 
hin  umfaBt  haben.  AuBerdem  wird  der  Durch- 
gangsverkehr  fur  die  Einnahme  der  Stadt  von 
Bedeutung  gewesen  sein.  Er  macht  die  Stadt  noch 
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heute  zum  belebten  Mittelpunkt  der  angrenzenden 
Othryslandschaften.  Der  Stadtplan  macht  einen 
altertiimlichen  Eindruck  (vgl.  o.  2).  Altertiimlich 
sind  auch  die  Spuren  aiolischen  Dialektes:  Enia- 
Xog  fiir  Ecpid.Xxt]g,  Solmsen  Rh.  Mus.  LVIII 
618.  IG  IX  2,  217,  8.  16  (die  Korrektur  addenda 
XII  erscheint  unnotig).  Kd^icov  ebd.  218,  3  mit 
FuBnote.  Aber  in  der  schriftlichen  tlberlieferung 
taucht  T.  erst  spat  auf.  Es  gehorte  mit  Lamia 
und  Meliteia  zu  einem  Festungsdreieck,  das  den 
Aitolern  den  tlbergang  iiber  die  Othrys  und  die 
Einfallsmoglichkeit  in  die  thessalische  Ebene 
sicherte,  s.  o.  Bd.  XII  S.  555,  58ff.  t)ber  den  Ein- 
tritt  in  den  Aitolischen  Bund  ist  nichts  iiber- 
liefert.  T.  wild  ihm  etwa  gleichzeitig,  wenn  nicht 
friiher  beigetreten  sein  als  Meliteia  (265  v.  Chr.), 
s.  o.  Bd.  XV  61.  537,  37f.  Der  Ansatz  ,nach  239 
v.  Chr.‘  bei  N  i  e  s  e  Griech.  u.  mak.  Staaten  II 
2*74,  1  scheint  zu  spat.  Wie  die  Stiidte  im  Sper- 
cheiostal,  so  bliihte  auch  T.  in  der  aitolischen  Zeit  2 
auf.  Auch  die  Stadtmauer  scheint  dieser  Periode 
zu  enstammen.  Eine  groBere  Rolle  spielt  die  Stadt 
seit  dem  Ende  des  3.  Jhdts.  in  der  Kriegs- 
geschichte  und  in  Inschriften. 

Den  ganz  unsicher  ergiinzten  Schreiber  der 
Hieromnemonen  im  Pythienjahr  214/3  [. Msvav - 
5pod  aus  T.  darf  man  auBer  acht  lassen,  SGDI 
2532,  5,  o.  Bd.  IV  S.  2689  (unten).  Er  wird 
sicher  genannt  als  Schreiber  zusammen  mit  dem 
Hieromnemon  (Paixog  ©a vpaxog  unter  einem  3 
Archon,  dessen  Name  nicht  erhalten  ist,  und  dem 
aitolischen  Strategen  Lattamos,  Pomto  w  Syll.3 
539  A  5.  Fouill.  de  Delph.  Ill  2  nr.  86,  5.  Lat¬ 
tamos  wird  von  Pom  tow  auf  c.  216/15,  von 
F 1  a  c  e  1  i  e  r  e  Bull.  hell.  LIII  455  nr.  39,  vgl. 
IG  IX  l2,  1  p.  LIV  auf  c.  215/14  datiert. 
Unter  Archon  Philaitolos  (zwischen  205/04  und 
202/01  nach  F 1  a  c  e  1  i  e  r  e  459  nr.  45)  ist  Evqv- 
fxaxog  ©av/xaxog  Hieromnemon  und  wieder  der 
oben  genannte  Mevavbgog  ©.  Schreiber.  SGDI 1 
2529,  5.  10.  T.  Walek  Die  delph.  Amphiktyo- 
nie  i.  d.  Zeit  d.  aitol.  Herrschaft,  Berl.  1912, 
162,  54.  Dieser  Eurymachos  wird  als  Zeuge 
in  Proxeniedekreten  von  T.  angefiihrt,  IG  IX 
2,  217,  8.  17.  Mit  nr.  217  ist  aber  nr.  216  als 
gleichzeitig  erwiesen  durch  Polymnastos,  der  217, 
7.  15  als  Archon  von  T.,  216,  11  als  Bur ge  er 
scheint.  Beide  Inschriften  werden  auch  dadurch 
der  Zeit  um  200  zugewiesen,  daB  der  in  nr.  216, 
12  geehrte  IJvggiag  Ttfxayogov  EgaxXsiwxrjg 
hochst  wahrscheinlich  identisch  ist  mit  dem  stell* 
vertretenden  Aitolerstrategen  von  210/09.  Pom- 
tow  o.  Bd.  IV  S.  2678.  Niese  HI  Register  unter 
Pyrrhias.  Lenschau  Bursian  CCXVIII  142. 
DaB  er  nicht  Alxwlog,  sondern  EgaxXeubxrjg^  ge¬ 
nannt  wird,  ist  kein  Hindernis,  wie  das  Ethnikon 
KaXhn  in  Z.  3  derselben  Inschrift  lehrt.  Pyrrhias 
war  Fiihrer  der  aitolischen  Kommission  in  Hera- 
kleia,  wo  er  Burger  und  wie  in  seinem  Strategen- 
iahr  zusammen  mit  Konig  Attalos  tatig  war, 
Liv  XXXI  46,  2.  N  i  e  s  e  II  603,  4.  IG  IX  1 2, 

i  p.  xxvm. 

Als  im  2.  Makedonischen  Krieg  die  Aitoler 
wieder  auf  die  Seite  des  Attalos  und  der  Romer 
traten,  wollte  ihnen  Philippos  T.,  das  Ausfallstor 
nach  Thessalien,  mit  Gewalt  entreifien;  doch 
wurde  die  Stadt  durch  die  Hilfe  der  Aitoler  ent- 
setzt  (199  v.  Chr.).  Liv.  XXXII  4,  1 — 7.  Niese 
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II  607,  4.  Stahl  in  Philol.  LXXVII  201. 
198  war  T.  der  Stiitzpunkt  und  das  Proviantamt 
der  Aitoler,  als  sie  nach  der  Niederlage  des  Phi¬ 
lippos  am  Aoos  in  einer  groBen  Schleife  das  siid- 
liche  Thessalien  pliindernd  durchstreiften.  Liv. 
XXXII  13,  14.  Niese  II  612,  1.  Stahl  in  D. 
hell.  Thess.  132,  7.  193  ist  Aafxeb cov  <9.  aito- 

lischer  Hieromnemon  Syll.3  603,  4.  Der  Name 
kehrt  in  T.  wieder  in  der  Inschrift  von  51/50 
v.  Chr.,  Suppl.  ep.  Ill  nr.  468,  18.  Zu  seinem 
Ungliick  mufite  sich  T.  in  der  Gefolgschaft  der 
Aitoler  191  an  Konig  Antiochos  anschlieBen  und 
die  Freundschaft  der  Romer  aufgeben.  Es  hatte 
die  Kuhnheit,  dem  Heer  des  Consuls  M.’  Acdlius 
Glabrio  den  Weg  von  Proerna  nach  Lamia  zu 
sperren.  Der  Consul  beschaftigte  das  Aufgebot 
der  Burger,  das  ihm  unvorsichtig  genug  aus  der 
Stadt  entgegengeriickt  war,  um  den  in  der  ost- 
lichen  Schlucht  ziehenden  W eg  von  oben  zu  ver- 
>  teidigen,  mit  einem  Scheinangriff  m  der  Front 
und  schickte  gleichzeitig  einen  Tribunen  durch 
die  westliche  Schlucht,  die  unterhalb  H.  Aimilia- 
nos  endigt.  Von  hier  schnitt  er  dem  Biirgerheer 
den  Riickweg  ab  und  nahm  die  von  Verteidigern 
entbloBte  Stadt  ein,  Liv.  XXXVI  14,  12  14. 

Wahrscheinlich  wurde  T.  im  Frieden  von  189  mit 
dem  iibrigen  Achaia  thessalisch,  Niese  III  19, 
5.  Swoboda  Gr.  Staatsaltertumer  1913,239,11. 
Busolt-Swoboda  Gr.  Staatsk.  1518,  2.  Be- 
)  zeichnend  fiir  die  Abkehr  vom  aitolischen  Mittel- 
griechenland  sind  nun  Ehrungen  fiir  Larisaier. 

Der  BeschluB  IG  IX  2,  218  ist  nach  dem  thes- 
salischen  Alexippos  II.,  Eq>r yu.  agx-  1927/28,  204, 
datiert,  der  mit  seinem  Bruder  Hippolochos  IV. 
die  Proxenie  erhielt  in  demselben  Jahr,  in  dem 
er  Strateg  war  (nach  167,  vgl.  Stahlin  D.  hell. 
Thess.  122,  9.  Philol.  LXXXVIII  132).  Um  die 
Mitte  des  Jahrliunderts  wurde  der  Larisaier  Ma- 
xcov  ’O [xcpaX'iojvog  Proxenos,  IG  IX  2,  215.  Der- 
0  selbe  Mann  ist  Schiedsrichter  zwischen  Halos 
und  Theben,  gleichfalls  zwei  achaiischen  Stadten, 
144  v.  Chr.,  IG  IX  2  add.  X  205  A  12.  Pom- 
t  o  w  Klio  XVIII  263  VI.  In  beiden  Inschriften 
(nr.  218  und  215)  hat  T.  noch  die  aehaiische 
Stadteordnung  mit  3  Archonten,  Busolt- 
Swoboda  Gr.  Staatsk.  504,  3.  1491,  2.  Unter 
dem  Strategen  Philokles,  lieB  IlyQQiag  Zcojzvqov 
©avfxaxog  in  Delphoi  unter  Mitwirkung  vieler 
Thessaler  zwei  Sklaven  frei,  Fouill.  de  Delph.  in 
,0  2,  213,  6  (um  124  v.  Chr.).  In  das  2.  Jhdt.  v.  Chr. 
fallt  nach  der  Buchstabenform  der  oben  (unter  2) 
schon  genannten  Inschrift  der  Grenzstreit  zwi¬ 
schen  den  dolopischen  Stadten  Ktimenai  und 
Angeiai,  bei  dem  nach  dem  Fundort  zu  schlieBen, 
Biirger  von  T.  Schiedsrichter  waren.  Arvani- 
topulos  Rev.  de  philol.  XXXV  1911,  289ff. 
nr.  41.  L.  Robert  Bull.  hell.  L  1926,  480  not. 
Unter  dem  Strategen  Isagoras  (51/50  v.  Chr., 
Bull.  hell.  XLVIII  1924,  374,  genannt  Ecprjfx.  dgx- 
>0  1930,  177  nr.  1,  13)  erhielt  Avbgoodsvrjg  ©e^i- 
ozoysvovg  rvgtcoviog  die  Proxenie  IG  IX  2,  219. 
Der  Geehrte  war  49/8  Strateg.,  Caes.  bell.  civ. 
Ill  80,  3.  K  r  o  o  g  De  Thessal.  praetoribus  1908, 
12.  Unter  demselben  Isagoras  wurde  der  der 
gleichen  Familie  entstammende  spatere  thessa¬ 
lische  Strateg  (c.  47/6)  Ixalog  <!> dioxov  Tvqxm- 
viog  mit  Proxenie  geehrt,  Bull.  hell.  XLVIII  369 
nr.  4.  An  der  Spitze  der  Stadt  stehen  nun  drei 
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Tagoi;  T.  hat  also  vermutlich  auch  wie  andere 
achaische  Stadte  um  146  die  thessalische  Stadte- 
ordnung  iibernommen. 

Die  Ehreninschrift  auf  Antoninus  Pius  (140/ 

141  n.  Chr.),  der  die  'Ynaxoloi  unterschrieben 
sind,  wurde  von  Chusu  Kotroni  (Lage  mir  unbe- 
kannt)  nach  Domoko  gebracht.  Ich  klatschte  sie 
dort  schon  1912  ab,  Praktika  1910,  197a.  Bull, 
hell.  XLVriI  375  nr.  5.  Aus  dem  J.  283  n.  Chr. 
stammt  der  obengenannte  Meilenstein  IG  IX  2, 

222.  Die  24  romischen  Meilen  (=  35,  5  km) 
sind  wahrscheinlich  von  der  damaligen  Haupt- 
stadt  Hypata  ausgezahlt.  T.  bestand,  wie  auch 
die  Reste  beweisen.  in  der  byzantinischen  Zeit 
und  dem  Mittelalter  fort  und  war  Bistum.  Le 
Quien  Oriens  christianus,  Paris  1740,  II  127f. 

Hierokl.  Synekd.  ed.  Parthey  notit.  10,  601.  13, 

452.  [Friedr.  Stahlin.] 

Thaumas  (©av/uag).  1)  Sohn  desPontosund 
der  Gaia,  j lingerer  Bruder  des  Nereus.  Seine  20  hohle,  s 
anderen  Geschwister  sind  Phorkys,  Keto  und 
Eurybia.  Hesiod.  Theog.  237f.  Jacoby  will 
v.  238,  wohl  nicht  mit  Recht,  tilgen.  Apollod. 

I  10.  Proklos  z.  Plat.  Tim.  41a.  40b  =  Kern 
Orph.  frg.  114.  117.  Wenn  hier  Tethys  als  seine 
Mutter  genannt  wird,  so  ist  sie  als  Gaia  auf- 
gefafit;  s.  den  Art.  Tethys.  Hyg.  fab.  praef. 

10,  13  Schm.  Serv.  Aen.  Ill  249.  Er  wurde  als 
besonders  machtig  angesehen;  als  /usyag  bezeich- 
net  ihn  Hesiod,  als  $£0?  (xsyioxog  Prokl.  z.  Plat. 

Tim.  23  d  ==  K er  n  118.  Hyg.  fab.  14  p.  47, 16 
nennt  seine  Frau  Ozomene.  Eine  Anderung  der 
Stelle  lehnt  B  u  r  s  i  a  n  Jahrb.  f.  Philol.  XCIII 
(1866)  771  mit  Recht  ab.  Sonst  ist  seine  Gattin 
die  Okeanine  Elektra.  Ihre  Kinder  sind  die  Har- 
pyien,  Hesiod.  Theog.  267,  und  Iris,  Hesiod. Theog. 

266.  780.  Weitere  Belegstellen  bei  Hoefer  Myth. 

Lex.  V  535f.  Die  lateinischen  Dichter  bezeichnen 
die  Iris  besonders  gern  als  Thaumastochter,  mit 
verschiedener  Bildung  des  Patronymikons;  die  40  c. 
Stellen  sind  bei  Hoefer  gesammelt.  Stat.  silv. 

Ill  3,  81  und  V  1,  107  nennt  sie  Thaumantis, 
oline  daB  der  Name  Iris  vorher  genannt  ist. 

Nonn.  XXVI  359ff.  gibt  dem  T.  auch  den  indi- 
schen  FluB  Hydaspes  als  Sohn.  Die  Angabe  des 
Ptolem.  Heph.  nov.  hist.  VI  195,  25ff.,  T.  habe 
auch  eine  Tochter  namens  Arke  gehabt,  deren 
Fliigel  Thetis  dem  Achilles  geschenkt  habe,  der 
danach  Jioddgxrjg  heiBe,  ist  richtig  von  Welcker 


Namen  aufgefaBt.  Plat.  Theaet.  135  d  spielt  mit 
der  Etymologie,  wie  Mayer  Myth.  Lex.  II  323 
sagt,  indem  er  das  Staunen  als  Ursprung  der 
Philosophie  bezeichnet  und  dies  als  Grund  an- 
nimmt,  warum  die  Himmelsbotin  Tochter  des  T. 
genannt  werde;  vgl.  Plut.  de  plac.  philos.  35,  3 
(S.  320,  23  Bern).  Prokl.  z.  Plat.  Tim.  23  d  = 
Kern  118.  Asklepios  in  Aristot.  Metaph.  982  b  11 
(S.  18,  31  Hayduk).  Aetius  in  Doxogr.  Gr.  ed. 

10  Diels  S.  372,  6. 

2)  Kentaur,  der  dem  von  den  Lapithen  ange- 
richteten  Blutbade  entrinnt.  Ovid.  met.  XII  303. 

[Scherling.] 

Thaumasion  (Paus.  VIII  36,  2f.  Steph.  Byz.), 
Gebirge  bei  Methydrion  liber  dem  FluB  Maloitas 
mit  einer  der  Rhea  geweihten  Hohle;  nicht  die 
Madara  westlich  von  Methydrion,  wie  friiher 
meistens  angenommen,  sondern  vielmehr  der  Hag. 
Elias  (1869  m)  ostlich  mit  groBer  Stalaktiten- 
o.  Bd.  XV  S.  1389  Art.  Methydrion 
und  Bd.  XIV  S.  91 7f.  Art.  Maloitas.  Die 
Hohle  {onrjXrjd  tov  N ixoXdxr])  beschrieben  beiPa- 
pazaphiropulos  MsftvbQidg,  Athen  1883, 
78  (mir  nicht  zuganglich).  [Ernst  Meyer.] 
©avpaoTov  ogog.  Berg  in  Syrien  zwischen 
Antiocheia  und  Seleukeia  unweit  der  Orontes- 
miindung.  Er  heiBt  nach  den  Wundern  des  jiinge- 
ren  Saulenheiligen  Symeon,  der  dort  im  fygoXl- 
ftov  iv  x co  vjiai'&gcp  kv  xXi^avicp  stand  (Vita  Sym. 

30  styl.  iun.  c.  94  der  urspriinglichen  Fassung  bei 
D  e  1  e  h  a  y  e  Les  Saints  Stylites,  Bruxelles  1923 
[Subsidia  hagiographica  XIV],  254,  lOf.  P.  Pee- 
ters  L’eglise  georgienne  du  Clibanion,  in:  Anal. 
Bolland.  XLVI,  1928,  256)  und  seinerseits  wieder- 
um  nach  dem  Berge  6  ©avfmoxoooslxrjg  genannt 
wurde  (Papadopulos-Kerameus  Vizant. 
Vrem.  I  145.  601).  Der  Berg  mit  der  Symeons- 
kirche  wird  im  ausgehenden  Altertum  und  im 
Mittelalter  oft  erwahnt  (Vita  Sym.  styl.  iun. 

66f.  95.  126.  133.  220.  258;  bei  Dele  ha  ye 
251,  36.  252,  2.  21.  254,  26.  257,  27.  263,  2. 
267,  35.  270,  31.  Vita  Sym.,  Bearbeitung  des 
Nikephoros  Uranos,  Prolog  c.  1  und  c.  69;  bei 
Migne  G.  LXXXVI,  II,  2988  A.  3052  A.  Vita 
S.  Lucae  Stylitae  c.  3,  ed.  Delehaye  197,  26. 
Ioann.  Moschos,  prat.  spir.  c.  96.  Migne  G. 
LXXXVII,  III,  2953  C.  Ioann.  Phokas,  Migne 
G.  CXXXIII  929.  Guilelm.  Tyr.  XV  17.  XVII 
10  u.  a.).  Die  Syrer  nannten  das  Kloster  auf 


Rh.  Mus.  VI  583,  10  als  etymologische  Tandelei  50  dem  ©.  6'.,  das  spiiter  (um  1220  n.  Chr.)  von 

iberischen  Monchen  bewohnt  wurde,  das  ,des  hei- 
ligen  Sem'on  der  Griechen4  (Barhebr.  chron.  syr. 
p.  330  ed.  Bedjan),  zum  Unterschied  von  dem 
des  ersten  Saulenheiligen,  des  alteren  Symeon 
Stylites  (s.  d.  Art.  Yv/xscovog  x  s  /u  ev  o  g)  bei 
Telanissos  (j.  Der  Sim'an)  auf  dem  Gebel  Sim'an. 
Der  ,Wunderberg‘  des  jiingeren  Symeon  heiBt 
ebenfalls  noch  jetzt  Gebel  mar  Sim'an  (Berg  des 
Herrn  Symeon);  die  Ruinen  des  Klosters  heifien 
Bln  Kilise  ,Tausend  Kirchen4.  Er  ist 
im  Gegensatz  zu  dem  durch  die  Ruinen  der 
groBen  Symeonskirche  (Qal'at  Sim'an)  beriihm- 
ten  Gebel  Sim'an  in  neuerer  Zeit  nur  selten  bc- 
sucht  worden  (P  o  c  o  c  k  e  Description  of  the 
East  II,  Lond.  1745,  187.  Chesney  JRGS 
VIII  229.  Barker  Lares  and  penates  272. 
M.  Hartmann  Ztschr.  Ges.  f.  Erdk.  Berl., 
XXIX  512,  2.  Lammens  Promenades  dans 


ernes  Grammatikers  bezeichnet  worden;  vgl. 

Mayer  Myth.  Lex.  II  325,  23ff.  Hiller 
v.  Gaertringen  o.  Bd.  II  S.  1161.  Nach 
Cornut.  theol.  gr.  comp.  48,  19  Lang  ist  T.  mit 
Astraios  und  Atlas  identisch.  In  der  Sage  spielt 
T.  sonst  keine  Rolle,  s.  Preller-Robert  Gr. 

Myth.  I4  560.  Gruppe  418  halt  T.  fur  den 
Eponymos  der  Stadt  Thaumakoi  im  siidlichen 
Thessalien  und  weist  auf  das  mit  Iris  zusammen- 
hiingende  malische  Iros  hin.  Hierzu  paBt  der  60  tiirkisch 
unten  genannte  Kentaur  T.,  da  er  in  Thessalien 
wohnt. 

Der  Name  hangt  mit  flav/udCcD  zusammen,  je- 
doch  nicht  in  aktivem  Sinne,  sondern  T.  ist  ,der 
an  Wundern  Reiche4,  der  ,bildliche  Inbegriff  aller 
Wunder  des  Meeres4;  Pott  Ztschr.  f.  vergl. 

Sprachw.  VII  255.  Preller-Robert  559f. 

So  hat  auch  Cic.  nat.  deor.  Ill  25,  51  den 
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l’Amanus  et  la  region  d’Antioche,  Bruxelles  1907, 
53.  Pee  ter  s  241—286.  P.  Jacquot  An- 
tioche,  centre  de  tourisme,  Beyrouth  1931,  III 
508).  [E.  Honigmann.] 

Thaumastos,  ein  Sklave  des  nachmaligen 
Kaisers  Gaius,  erwies  sich  dem  Herodesenkel 
(Iulius)  Agrippa  auch  nach  dessen  Gefangen- 
nahme  im  September  36  n.  Chr.  (Joseph,  ant. 
XVIII  204;  bell.  Iud.  II  180)  hilfreich  und  wurde 


auf  attischem  Boden  erwachsene  Vorstellung. 
Vgl.  aueh  Furtwangler  Samml.  Sabou- 
roff  I  22. 

In  der  Orakelinschrift  aus  Kallipolis  (K  a  i  - 
bel  Epigr.  1034,  23  =  Buresch  Klaros  81) 
wird  neben  Euchaites  (=  Hades)  T.  genannt, 
also  ein  Unterweltspaar;  dazu  v.  P  r  o  1 1  Athen. 
Mitt.  XXIV  256ff.  Vgl.  auch  O.  Kern  Athen. 
Mitt.  XVI  51.  O.  R  u  b  e  n  s  o  h  n  Die  Mystenen- 


zum  Dank’  dafiir  von  Agrippa,  als  dieser  Konig  10  heiligtumer  in  Eleusis  u.  Samothrake  36.  Fur 
,  _ \t 'Arm-no  Tiiano  nnrl  T  i HiPHplbp.  Anffa,ssun2”  mofflich. 


geworden  war,  zum  Procurator  seines  Vermogens 
erhoben;  er  blieb  in  dieser  Stellung  auch  beim 
Konig  Agrippa  II.  und  seiner  Schwester  Berenike, 
Joseph,  ant.  XVIII  192—194.  [Stein.] 

Thaumastus,  vornehmer  Gallier,  Bruder  des 
Apollinaris  (s.  o.  Bd.  I  S.  2845,  10)  und  des  Sim¬ 
plicius  (s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  203,  8),  Verwandter  des 
Apollinaris  Sidonius  (o.  Bd.  II  A  S.  2230),  nahm 
469  an  der  Gesandtschaft  teil,  die  den  Praefecten 


Theos  und  T.  ist  dieselbe  Auffassung  moglich. 

[G.  Turk.] 

Theadelphia,  Dorf  (xco/urj)  in  der  iigyptischen 
Landschaft  Fajum.  Es  gehort  mit  Dionysias  (Kasr 
Karun),  Philoteris  (Wadfa)  und  Euhemeria  (Kasr 
el  Banat)  zu  der  Gruppe  von  Siedlungen  aus  der 
Zeit  Ptolemaios’  II.  Philadelphos,  die  Neuland 
am  auBersten  Westrand  des  Fajums,  damaligen 
Krokodeilopolites  Nomos  (s.  d.,  spater  Arsino’ites), 


Arvandus  (s.  o  Bd.  II  S.  1486)  wegen  Erpressung  20  siidlich  des  Westendes  des  Karunsees  ini  Bezirk 

'  *  _  -  .  .  .  «  M  JV  -V  -r  i  •  i  TT  mi. *  J ~  ^  1  i  ^  (4  rMr-v  nAlIf  ATI  \/  on  H  1DQOV  KPlhA 


verklagte  (Apoll.  Sid.  epist.  I  7,  4).  Nach  epist.  V 
6,  1  traf  ihn  Apollinaris  Sidonius,  der  an  ihn  die 
epist.  V  7  schrieb,  im  J.  475  in  Vienna  in  tiefer 
Trauer  an.  Ein  Landgut  Tres  Villae  besaB  T.  bei 
Narbo  (Apoll.  Sid.  c.  XXIV  84f.).  Sundwall 
Westrom.  Stud.  137,462.  L.  S  c  h  m  i  d  t  Gesch. 
d.  deutschen  Stamme  I  376.  Stevens  Sidonius 
Apollinaris  and  his  age  (1933)  103f.  140.  195f. 

[W.  EnBlin.] 

OavvvaQiog  s.  Thannuri. 


Thea  {Gsd),  , Gottin4,  ohne  bestimmtere  Be- 
zeichnung,  neben  einem  Theos,  in  Eleusis  und 
Athen;  of  ter  neben  ihnen  beiden  noch  Eubuleus. 
Urkunden: 

1.  Eleusis  IG  Suppl.  I  27  b  p.  55.  62  = 
Syll.3  nr.  83,  38  =  Ziehen  Leges  Graec. 
sacr.  IV  38  p.  20:  xoiv  OeoIv  sxax sga  xal  xoi 
TqixxoXs/uoi  xal  xoi  OeoI  xal  x si  Osal  xai  xoi 
EvpoXoi  IeqeIov  (Zeit  wohl  423  v.  Chr.).  Am 


Themistes  erschlieBen  soli  ten.  Von  dieser  Reihe 
bildet  T.  das  Ostlichste  Glied :  es  liegt  3  km  siid- 
Pstlich  Euhemeria  bei  Harit  (die  Ruinenstatte 
selbst  wird  Charabet  Ihrit  genannt).  Beim  Ab- 
tragen  der  antiken  Ruinenerde  (Sebbah)  sind 
zahlreiche  Papyri  gefunden,  und  durch  den  Han¬ 
del  besonders  nach  Berlin,  Florenz,  London  u.  a. 
gekommen.  Die  meisten  gehOren  in  rCmische 
Zeit,  darunter  als  bedeutendstes  Stuck  der  sog. 

30  Gnomon  des  Idiologos  (BGU  V).  Auch  die  Haupt- 


masse  der  libelli  aus  der  Zeit  der  decianischen 
Christen verfolgung  (Meyer  Die  libelli  der  deciani¬ 
schen  Christen vertolgung;  Knipfing  Harvard 
Theol.  Rev.  XII 345  u.  a.)  scheintaus  T.  zu  stammen. 
Im  Zusammenhang  mit  dem  wirtschaftlichen 
Niedergang  im  3.  jhdt.  n.  Chr.  und  dem  Verfall 
der  Kanale  verodete  auch  T. ;  es  ist  bereits 
307  n.  Chr.  eine  EQffrxog  xcofxrj  (Pap.  aus  der 
letzten  Epoche  s.  Jouguet  Papyrus  de  Theadel- 


Mysterienfeste  wird  aus  dem  Erlose  der  Getreide-  40  phie  1911).  Letzte  Gesamtbeschreibung:  Breccia 
abgaben  ein  Opfer  den  zwei  Gottinnen  und  dem  Teadelfia  el  il  tempio  di  Pneferos,  Mon.  de  1  Egypte 
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Triptolemos,  ebenso  dem  Gotte,  der  Gottin  und 
dem  Eubuleus  gebracht.  Nach  dieser  Inschrift 
kann  Syll.3  200  (Athen)  erganzt  werden. 

2.  Weihrelief  des  Lakrateides  aus  Eleusis  IG 
II  3  nr.  1620c  add.  p.  352.  Heberdey  in 
der  Festschrift  fur  Benndorf  115  (mit  Abb.). 
Philios  Athen.  Mitt.  XXX  183ff.  (mit  Abb.). 
Lakrateides  wird  Priester  des  Theos  und  der  T. 


greco-romaine  I  (1926)  85f.  mit  zahlreichen  Taf. 

Trotz  verhaltnismafiig  bescheidener  Bedeu- 
tung  des  Ortes  kennen  wir  aus  Inschriften  sieben 
Heiligtumer,  wovon  allein  vier  im  Laufe  des  1. 
Jhdts.  v.  Chr.  von  Ptolemaern  mit  Asylrechten 
ausgestattet  wurden.  Hauptheiligtum  war  der 
Tempel  des  Krokodil-Gaugottes  Suchos,  der  hier 
unter  dem  auch  sonst  im  Fajum,  z.  B.  in  Euhe- 


und  des  Eubuleus  genannt;  die  Weihung  gilt  ^9  meria  und  Karanis  (Art.  Suchos  o.  Bd.  1VA 
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diesen  Gottheiten  nebst  Demeter  und  Kore,  eine 
Dankesgabe  {xaQioxrjQiov).  Eine  der  abgebilde- 
ten  Gottheiten  hat  die  Beischrift  -&sog  und 
eine  fisa. 

3.  Weihrelief  des  Lysimachides  aus  Eleusis 
IG  II  3  nr.  1620  b  add.  p.  352;  abg.  Svoro- 
nos-Barth  Das  Athener  Nationalmus.  Taf. 
88,  beschrieben  S.  554ff.  Gsa  Oeco  AvoifiaxlSrjg 

avE'&rjXE 


S.  548)  beliebten  Kultnamen  Pnepheros  ,der  mit 
schfinem  (d.  h.  gnadigem)  Gesicht‘  verehrt  wurde. 
(z.  B.  ol  lEQEig  xov  IlvE(pEQa)(xog)  fteov  fisyaXov 
xqoxoSeIXov  Kairo  40728  u.  a. :  heiliges  Krokodil 
auf  einer  Prozessionstrage  Breccia  Taf.  56,  2. 
64,  3).  Daher  wird  T.  selbst  sakral  als  xm^ij 
IlvEfpEQcbxog  (Asylinschriften  Kairo  40727/28  s.  u.) 
bezeichnet.  Pylon  und  steinerne  Eingangshalle 
des  noch  gut  erhaltenen  Tempels  (Plan  und  An- 


4.  Athen:  isgebg  Geov  xal  6 sag  IG  III  1108  60  sichten  bei  Breccia  Taf.  51f.)  wurde  nach  einer 


(CIG  I  274  b  add.  p.  910).  1109  (CIG  I  274). 
Nach  P.  Foucart  Les  mysteres  d’Eleusis  90ff. 
ist  Theos  und  T.  die  alteste  Bezeichnungsweise  fiir 
die  Gottheiten  des  Ackerbaus,  die  Gottin  er- 
scheint  dann  unter  den  Namen  Demeter  und 
Persephone  (Kore),  der  Gott  als  Eubuleus,  Plu- 
ton  oder  Dionysos.  Toepffer  Att.  Geneal. 
33,  2  sieht  in  Theos  und  T.  eine  jiingere  erst 


Inschrift  im  34.  Jahre  des  Ptolemaios  Euergetes 
II.  (137  v.  Chr.)  zu  Ehren  der  kgl.  Familie  ge- 
weiht  (Breccia  Bull.  Soc.  Archdol.  Alex.  nr.  15 
[1914/15]  106  =  Breccia  Teadelfia  100  Taf.  53, 
1).  Eine  Votivsaule  im  Vorhof  bezeichnet  den 
xojiog  ovvodcv  xvv0^00X^)v  (Breccia  106,  er- 
richtet  unter  Kleopatra  III.  und  Ptolemaios  Ale¬ 
xander) 


Das  Heiligtum  erbat  und  erhielt  im 
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J.  57  v.  Chr.  nach  einer  in  drei  Exemplaren  er- 
haltenen  Gedachtnisinschrift  (Kairo  40727/28  = 
Lefebvre  Annal.  du  Serv.  X  162  mit  Taf., 
vgl.  Wilcken  Chrest.  70;  Kairo  46087  publ. 
Lefebvre  Annal.  du  Serv.  XIX  54  mit  Taf.) 
das  Asylrecht.  Dieses  hatten  nach  Inschriften 
bereits  andere  Heiligtiimer  von  T.  erhalten:  93 
v.  Chr.  nach  Kairo  46085/86  der  Tempel  der  Isis 
Sachypsis  (Haxvyjig),  70  v.  Chr.  nach  einer  von 
Breccia  Bull.  Soc.  Arch^ol.  Alex.  nr.  15  (1914/ 
15)  39  =  Breccia  Teadelfia  126  und  Taf.  76 
publizierten  Inschrift  der  Tempel  der  Eseremphis 
(,Isis  die  einen  guten  Namen  macht‘?)  und  der 
des  Herakles  (mit  Beinamen  xaXUvixog).  Zu 
diesen  Asylinschriften  s.  Lefebvre  Annal.  du 
Serv.  XIX  3Sf.  und  Woss  Das  Asylwesen  Agyp- 
tens,  passim.  Die  Bedeutung  des  Beinamens 
Sachypsis  (Var.  2aovqng  Annal.  du  Serv.  XIII  90) 
ist  nicht  bekannt,  ebensowenig  ob  die  in  einer 
spateren  Weihinschrift  aus  T.  (162  n.  Chr.)  ge- 
nannte  Isisform  ’ loidcg  2ao6(pscog  (Alexandria 
nr.  19918  publ.  Breccia  Bull.  Soc.  Archdol.  Alex, 
nr.  16,  273  =  Breccia  Teadelfia  114  und  Taf. 
65,  1)  davon  nur  eine  Yariante  bildet.  Weiter 
besaB  T.,  ebenso  wie  z.  B.  Magdola,  ein  vielleicht 
an  den  Pnepherostempel  angeschlossenes  Heilig- 
tum  des  thrakischen  (?)  Reitergottes  Heron,  er- 
wahnt  Pap.  Tebt.  II  298,  60;  Stele  von  67  v. 
Chr.  mit  Bild  des  Gottes  Kairo  46790  Lefeb¬ 
vre  Annal.  du  Serv.  XX  237  mit  Taf.;  Inschrift 
Kairo  47139  Annal.  du  Serv.  XXI  163.  Der  Gott 
ist  auch  in  einem  Nebenraum  am  Vorhof  des 
Pnepherostempel  in  gut  erhaltenen  Fresken  dar- 
gestellt  (Breccia  Teadelfia  Taf.  57/59)  und  an- 
scheinend  durch  Beischrift  als  "Hqoov  2ovpaxxog 
erklart  (Breccia  112).  Nach  den  Asylinschriften 
fur  den  Pnepherostempel  lag  siidlich  desselben 
ein  Bubastieion  (wie  in  Krokodilopolis,  Tebtynis, 
Kerkeosiris),  nOrdlich  vom  Tempel  befanden  sich 
die  Begrabnisstatten  fur  die  heiligen  Krokodile.  ■ 
Ein  Gymnasion  nennt  die  Inschrift  Kairo  46084 
Annal.  du  Serv.  XIX  62.  [Herm.  Kees.] 

Theagenes.  1)  s.  T  h  e  u  g  e  n  e  s. 

2)  Tyrann  von  Megara.  1.  Textstellen. 
Thuk.  I  126,  3.  5  (T.  und  Kylon).  Aristot.  pol. 
V  4,  5  p.  1305  a  21ff.  (iiber  die  Art,  wie  T.  zur 
Herrschaft  gelangt).  Aristot.  rhet.  I  2  p.  1357 
b  31ff.  (Leibwache).  Paus.  I  28,  1  (T.  und  Kylon); 

I  40,  1  und  41,  2  (Wasserleitung).  Plut.  quaest. 
Graec.  18  (mor.  295 ;  II  330  Bern.).  < 

2.  ModerneLiteratur.  BelochGG2I 
1,  369.  I  2,  308ff.  Burn  Journ.  hell.  stud. 
XLVII  (1924)  17 If.  Busolt  GG  I2  670f. 
Highbarger  The  history  and  civilisation  of 
ancient  Megara  1927,  120ff.  Hudson  Williams 
Journ.  hell.  stud.  XXIII  (1903)  3ff.  Ed.  Meyer 
G.  d.  A.  II  l  §  397.  Ernst  Meyer  s.  Art.  Megara 
o.  Bd.  XV  S.  183f.  Trever  Class.  Philol.  XX 
(1925)  126.  Wade-Gery  Cambr.  Anc.  Hist.  Ill 
554.  Wright  Harvard-Studies  in  class,  phil.  Ill  < 
(1892)  61ff.  Ure  The  Origin  of  Tyranny  (1922) 
264ff. 

3.  Regierungstatigkeit.  DaB  T.  aus 
einer  aristokratischen,  oder  doch  wenigstens 
reichen  und  angesehenen  Familie  stammte,  wird 
nicht  bezeugt,  versteht  sich  aber  von  selbst;  auch 
spricht  sein  verwandtschaftliches  Verhaltnis  zu 
Kylon  dafiir.  T.  vertrat  die  Interessen  der 
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armeren  Landbevdlkerung  und  gewann  durch  sein 
rticksichtsloses  Vorgehen  gegen  "die  adeligen  GroB- 
grundbesitzer  das  Vertrauen  des  Volkes  in  solchem 
MaBe,  daB  er  sich  zum  Tyrannen  aufschwingen 
konnte  (Aristot.  pol.  1305  a  21ff.).  Zur  Hin- 
schlachtung  der  den  GroBgrundbesitzern  gehorigen 
Herden  vgl.  auch  Ure  265ff.  H i  gh b  a r ge r  12lff. 
Auffaliig  ist  die  Hervorhebung  der  Lokalitiit,  n aqk 
xov  jioxauov.  Sollte  etwa  im  Zusammenhang  damit 
)  der  Unwille  der  Armen  hervorgerufen  worden  sein? 
Man  kQnnte  etwa  daran  denken,  daB  es  sich  hier 
um  frtiheren  Ackerboden  handelte,  der  von  den 
Reichen  als  Yiehweide  beniitzt  wurde;  vielleicht 
drehte  es  sich  aber  nur  im  allgemeinen  um  den 
Gegensatz  zwischen  den  armen  Gebirgsbauern  und 
den  reichen  Grundbesitzern  jkxqol  xov  noxa/uov. 
DaB  T.  bei  seinen  Bestrebungen  von  Kypselos 
unterstiitzt  worden  sei  (so  Trever  126.  Bury 
Hist,  of  Greece  164),  ist  eine  bloBe  Vermutung. 
1  Die  Regierung  des  T.  wird  ahnlicher  Art  gewesen 
sein,  wie  die  des  Kypselos  oder  Peisistratos. 
Mangels  eingehender  Berichte  kommen  wir  aber 
fiber  Analogieschlfisse,  wie  solche  hier  nicht  im 
einzelnen  ausgeftihrt  zu  werden  brauchen,  nicht 
hinaus.  Belegt  werden  nur  zwei  Einzelheiten :  T. 
hatte  eine  stehendeTruppenmacht,  eine , Leibwache4 
(Aristot.  rhet.  1357  b  31ff.),  mit  der  er  seinen 
Schwiegersohn  Kylon  unterstfitzte  (Thukyd.  I 
126,  5),  und  er  baute  eine  Wasserleitung  mit 
1  Brunnenhaus,  womit  er  ftir  Peisistratos  und  Poly- 
krates  Vorbildliches  schuf  (s.  u.).  —  Von  seiner 
auBeren  Regierung  wissen  wir  nur  fiber  den  Ein- 
griff  in  Athen  anlaBlich  des  miBgliickenden 
Putschversuches  Kylons  (Thukyd.  I  126,  3ff. 
Paus.  I  28,  1.  40,  1).  fiber  die  Dauer  seiner 
Regierung  wissen  wir  (gegeniiber  Trever  126f. 
Hudson- Williams  3f.  Highbarger  126. 
Ernst  Meyer  o.  Bd.  XV  S.  184)  nichts.  Wenn 
er  von  Aristoteles  pol.  1315  b  1  Iff.  nicht  unter  den 
langere  Zeit  regierenden  Tyrannen  genannt  wird, 
so  zeigt  das  vielleicht  nur,  daB  dieser  in  seinen 
Quellen  keine  Angaben  fiber  die  Regierungsdauer 
des  T.  fand.  Die  Annahme,  daB  T.  unmittelbar  nach 
dem  MiBerfolg  des  Kylon  gesttirzt  worden  sei 
(so  Highbarger  126.)  hangt  ganz  in  der  Luft. 
Sicher  ist  allerdings,  daB  seine  Regierung  ein 
gewaltsames  Ende  gefunden  hat,  doch  sind  die 
naheren  Umstande  unbekannt.  Nach  Plut.  quaest. 
Graec.  18  (mor.  295;  II  330  Bern.)  folgte  seiner 
Vertreibung  ein  gemaBigtes  Regiment. 

4.  T.  und  Sal  am  is.  Solon  s  Salamiselegie 
(frg.  2  Diehl)  setzt  voraus,  daB  die  Athener  den 
Verlust  der  Insel  erst  seit  verhaltnismaBig  kurzer 
Zeit  beklagen.  Die  Frfihdatierung  des  T.  vorausge- 
setzt,  konnte  man  daran  denken  (so  die  ansprechende 
Vermutung  Ernst  Meyers  o.  Bd.  XV  S.  184), 
daB  etwa  unter  T.  die  Insel  an  Megara  gekommen 
sei.  —  Versuche,  die  Spatdatierung  des  T.  mit 
dem  Streit  um  Salamis  in  Verbindung  zu  setzen, 
beiBeloeh  GG2  I  2,  311. 

5.  Chronologie.  Die  Datierung  des  T. 
hangt  mit  dem  Ansatz  des  kylonischen  Frevels 
zusammen  und  ist  gleich  diesem  umstritten.  Ftir 
die  Datierung  Kylons  und  damit  des  T.  in  die 
vorsolonische  Zeit  sind  in  der  letzten  Zeit  ein- 
getreten:  Adcock  Cambr.  Anc.  hist.  IV  27f. 
661f.  Berve  GG  I  170.  Burn  171f.  Busolt 
GG  II2  204ff.;  Griech.  Staatsk.  I  599,  1.  II  800. 
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Hasebroek  Griech.  Wirtschafts-  und  Gesell- 
schaftsgescb.  (1931)  126.  Highbarger  120ff. 
Ledl  Stud.  z.  alteren  atben.  Verfassungsgesch. 
(1914)  77ff.  Ed.  Meyer  III  §  897.  399.  Ernst 
Meyer  o.  Bd.  XV  S.  184.  Trever  125ff. 
Ure  265.  Wade-Gery  554.  Wright  Iff. 
Da^egen  erklarten  sich  fiir  den  Beginn  der  Pei- 
sistratidenzeit :  Be  loch  I  1,  369f.  I  2,292. 
302ff.  Cornelius  Die  Tyrannis  in  Athen  (1929) 


nisten  nennt,  die  sich  doch  kaum  einem  Unter- 
nehmen  der  Bosporosstadte  angeschlossen  hatten.  — 
Nach  Aristot.  pol.  1305  a  21f.  gewann  T.  die  Ty¬ 
rannis  durch  die  Gunst  des  Demos,  rd>v  evnogcov 
ra  KTrjvr]  anoo(pat~o.g,  Xaflwv  naga  xov  Jioxafxov  em- 
ve/uovxag.  In  friihpeisistratischer  Zeit  war  Me- 
gara  aufs  schwerste  durch  die  Athener  bedroht 
(Herodot.  I  59),  da  war  kaum  Zeit  fur  die  Aus- 
tragung  derartiger  innerer  Zwistigkeiten,  und  ein 


36ff. 


Kahrstedt  Gnomon  III  (1927)  627.  10  Tyrann  ware  eher  durck  Erfolge  im  Kriege,  denn 

_  a  /vt  i  TT 1  •  T  TT  /  W  A  A  \  ”1  1  * A i.  _  m  a  a  m  /I  ^  /\  A  rl  /\  I  1  a  rv  1 1  v 


de  Sanctis  AxfiLg  274ff.  Seeck  Klio  IV  (1904) 
318ff.  Es  kann  auf  das  Problem  der  Ansetzung 
Kylons  hier  nicht  niiher  eingegangen  werden, 
doch  bleibt  vom  Standpunkte  der  attischen  Ge- 
schichte  die  Friihdatierung  das  Wahrscheinlichere. 
Versuche,  die  Zeit  des  T.  mit  Hilfe  der  megari- 
schen  Geschichte  festzulegen,  fiihren  nur  zu 
Wahrscheinlichkeiten.  Die  Wasserleitung,  welche 
T.  erbaut,  konnte  denen  des  Peisistiatos  und 


durch  sein  Auftreten  gegen  die  Adeligen  zur 
Macht  gelangt.  Auch  das  spricht  fiir  die  Friih- 
datierung.  —  Dagegen  gibt  uns  die  Geschichte 
Megaras  nachT.  keine  verwendbaren  chronolo- 
gischen  Anhaltspunkte.  Nach  T.  herrsehte  in  Me- 
gara  wahrend  kurzer  Zeit  ein  gemaBigtes  Regi¬ 
ment,  dann  kam  eine  wilde  Demokratie  zum 
Durchbruch  (Plut.  quaest.  Graec.  18;  mor.  II 
330  Bern.),  welche  schlieBlich  von  einer  ge- 

_  '  -  .  i  >■  ..  1  /A  •  i  i 


T.  erbaut,  konnte  aenen  aes  reisistiaios  imu  oou  juciu.j,  ncituc 

Polykrates  ebensowohl  zum  Vorbilde  gedient  20  maBigten  Regierung  abgelost  wurde  (Aristot. 
haben,  wenn  sie  vor  500  v.  Chr.,  wie  wenn  sie  pol.  V  p.  1304  b  34ff.  und  vielleicht  p.  1300  a 
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in  friihpeisistratischer  Zeit  cntstanden  war.  Wenn 
gerade  der  megarische  Baumeister  Eupalinos  mit 
dem  Bau  der  samischen  Anlage  betraut  wurde 
(Herodot.  Ill  60),  so  konnte  das  zwar  mit 
Cornelius  36f.  dafiir  sprechen,  daB  der  gleiche 
Baumeister  unter  T.  gearbeitet  hat,  doch  ist  das 
nicht  so  sicher,  daB  sich  daraus  ein  stringenter 
Beweis  gewinnen  lieBe.  —  Die  Behauptung 


17f. ;  gegen  Cauer  Parteien  und  Politiker  in 
Megara  86.  Ledl  93f.)  In  dieser  Zeit  vermischten 
sich  die  Unterschiede  zwischen  Adel  und  Reich- 
tum  immer  mehr  (Theogn.  53—68.  183 — 192) 
und  es  fiihlten  sich  auch  Teile  der  urspriinglich 
besitzarmen  Bevdlkerung  als  vollwertige  Glieder 
der  Biirgerschaft  (Theogn.  53ff.;  sollte  es  sich 
hier  um  ov/x/uaxsoa/uevoi  ngog  xov  dfj/uov  des  Aristot. 


Ut/WClo  Vt  ill  li  - - - ri - A - r  ^  ‘ 

Belochs  I  2,808,  daB  wir  liber  T.  eine  reicheSOpol.  V  p.  1300  a  17f.  handeln?).  Diesen  Zustand 
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tJberlieferung  besitzen,  trifft  nicht  zu,  gerade 
das  Gegenteil  ist  der  Fall.  In  gunstigem  Sinne 
ausgezeichnet  ist  nur  die  den  Kylon  betreffende 
Bberlieferung,  doch  kbnnte  das  durch  Familien- 
tradition  und  durch  den  Umstand  erklart  werden, 
daB  der  Frevel  auch  in  spateren  Zeiten  wiederholt 
aktuelle  politische  Bedeutung  gewonnen  hat.  — 
T.  kommt  als  Griinder  megarischer  Kolonien  kaum 
in  Betracht,  da  sich  (wenigstens  in  diesen  Grim- 

_  -  -  .  -ri  .  •  1  1  •• 


beschreibt  Theognis  als  den  seiner  Zeit,  wobei  er 
iibrigens  nicht  auf  die  politischen,  sondern  auf 
die  sozialen  Verhaltnisse  eingeht  (so  treffend 
Jacoby  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1931,  145ff.).  Da1 
aber  die  Dauer  dieser  Entwicklung  nicht  abge- 
schatzt  werden  und  die  Zeit  des  Theognis 
meines  Erachtens  ebenfalls  noch  nicht  auBer  ' 
Zweifel  steht,  so  kommen  wir  auf  diesem  Wege 
nicht  weiter.  —  Versuche,  die  megarische  Demo 
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dungen  selbst)  eine  Erinnerung  an  ihn  als  Grim-  40  kratie  mit  Hilfe  von  Angaben  iiber  die  Anfange 


der  erhalten  hatte,  und  die  festlandischen  Tyran- 
nen  iiberhaupt  in  ihren  Kolonisationsbestrebungen 
nicht  so  weit  ausgegriffen  haben,  daB  etwa  Hera- 
kleia  hier  in  Frage  kame.  Auch  die  fiir  Herakleia 
belegte  Vereinigung  von  megarischen  und  boio- 
tischen  Ansiedlern  (Skymn.  972f.)  und  das  daselbst 
gleich  mit  der  Griindung  einsetzende  demokra- 
tische  Regiment  (Aristot.  pol.  1304  b  31)  spricht 
nicht  gerade  fiir  eine  Tyrannengriindung.  So 


der  Komodie  zeitlich  zu  fassen  (so  Hudson- 
Williarns  5ff.  Highbarger  140;  vgl.  auch1 
Ernst  Meyer  o.  Bd.  XV  S.  185)  scheitern  in- 
folge  der  Unbestimmtheit  dieser  Nachrichten 
(Aristot.  poet.  1448  a  30ff.  Marmor  Parium  54f.).  — 
Von  Gewicht  ist  schlieBlich  eine  Erwagung  all-  , 
gemeiner  Natur:  T.  ist  anscheinend  gegen  ein1 
extremes  Adelsregime  aufgetreten  ;  seine  Tyrannis 
war  also  wolil  die  erste  in  Megara.  Nun  ist  es1 

_  I  .  ,  IV  1  •  I  *1  1 


liegt  die  Annahme  nahe,  daB  die  Tyrannis  des  T.  50  bei  der  gegeniiber  Attika  vorausschreitenden  und 


vor  die  Griindung  von  Herakleia  fallt,  welches 
nach  Skymn.  975  Had?  ovg  xgovovg  ixgdxrjos 
Kvgog  Mrjdiag,  also  um  558,  entstand.  Das  be- 
fiirwortet,  wenn  auch  nicht  entscheidend,  die 
Friihsetzung  des  T.  in  die  vorsolonische  Zeit. 
Wer  den  T.  in  die  friihpeisistratische  Periode 
versetzt,  kommt  jedenfalls  in  Kollision  mit  der 
Griindung  Herakleias,  so  auch  Be  loch  1  2,  233, 
welcher  groBe  Schwierigkeilen  hat,  seine  Kon- 


zeitlich  Hand  in  Hand  mit  Korinth  gehenden 
iiberseeischen  Geltung  Megaras  unwahrscheinlich, 
daB  sich  seine  soziale  und  innerpolitische  Ent¬ 
wicklung  so  sehr  gegeniiber  Korinth  verspateP 
habe.  Bei  Attika  liegt  das  anders ;  diese  Land-, 
schaft  ist  wahrend  des  ganzen  7.  Jhdt.  gegeniiber 
den  Nachbarstaaten  im  Riickstand,  daher  stellen 
sich  die  sozialen  wie  politischen  Umwalzungen  und 
auch  die  Tyrannis  erst  spater  ein.  Beweisend  ist 


struktion  der  megarisch-attischen  Geschichte  mit  60  auch  diese  tiberlegung  nicht,  aber  sie  bringt 
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dem  Ansatz  fiir  Herakleia  in  Einvernehmen  zu 
bringen  und  sich  die  bedenklichen  Auswege  offen 
lassen  muB,  einmal  das  Griindungsdatum  willkiir- 
lich  zu  erniedrigen,  dann  aber  eine  Griindung 
nicht  von  Megara  aus,  sondern  von  Kalchedon 
und  Byzanz  in  Frage  zu  ziehen.  Letzteres  ist 
ganz  ausgeschlossen,  da  Skymnos,  wie  erwahnt, 
nicht  nur  Megarer,  sondern  auch  Boiotier  als  Kolo- 


zusammen  mit  den  oben  erwahnten  Argumenten 
zu  Herakleia  und  zu  Aristot.  pol.  1305  a  21  ff.  — 
auch  vom  Standpunkt  der  megarischen  Geschichte. 
das  groBere  Schwergewicht  der  Wahrscheinlichkeii 
auf  die  Seite  der  Friihdatierung.  Eine  endgiiltigej 
Entscheidung  lieBe  sich  aber  erst  mit  Hilfe  neuer 
Nachgrabungen  an  den  Wasserleitungsanlagen  von 
Megara  gewinnen  (s.  u.). 
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6.  Die  megarische  Wasserleitung  wurde 
von  Delb  ruck  und  Vollm  Oiler  erforscht 
(Athen.  Mitt.  XXV  [1900]  2311.;  vgl.  dazu  Elder- 
kin  AJA  XIV  [1910]  46f.  und  Graber  Athen. 
Mitt.  XXX  [19<>5]  59).  Die  im  gewachsenen 
Boden  eingeschnittene  und  durch  starke  Poros- 
platten  gestiitzte  Wasserrinne  fiihrte  vom  Brunnen- 
hause  nach  Norden  und  verzweigte  sich  hier 
fingerformig  in  Zuleitungskanalen,  welche  die  Auf- 
gabe  hatten,  das  am  BurgfuB  im  Untergrund  10 
enthaltene  Wasser  anzusaugen.  Das  Brunnenhaus 
umfaBte  ein  13,7  x  19  m  messendes  grofies 
Bassin  (nach  E 1  d  e  r  k  i  n  durch  eine  Zwischen- 
mauer  in  zwei  Becken  geteilt)  und  ein  kleineres 
Schdpfbassin,  das  auf  der  einen  Seite  von  einer 
Brustung  aus  zuganglich  war.  Dieser  Zugang 
war  als  Saulenportikus  gestaltet  (vgl.  die  Abbil- 
dung  eines  Brunnenhauses  mit  Portikus,  allerdings 
mit  Wasserspeiern  und  ohne  Brustung,  auf  der 
Fran9oisvase  (z.  B.  Wien.  Vorlegebl.  1888  Taf.  II) ;  20 
liber  Darstellungen  von  Brunnenhausern  auf  Vasen 
vgl.  auch  Heinemann  Landschaftl. Elemente  in 
der  griech.  Kunst  bis  Polygnot,  Diss.  Bonn  1910, 
54f.  undFolzer  Die  Hydria  9911).  Ure  nimmt 
267  an,  daB  die  von  Delbriick  und  Voll- 
m  oiler  aufgedeckten  Beste  (er  denkt  wohl  in 
erster  Linie  an  das  Quellhaus)  nicht  von  T.,  son- 
dern  von  einem  Neubau  des  Megarers  Eupalinos 
stammten,  der  nachher  auch  die  Wasserleitung 
fur  Polykrates  angelegt  hat  (Herodot.  Ill  60).  Die  80 
Anlage  des  T.  ware  demnach  erst  zu  erforschen 
(sie  miiBte  diesfalls  unter  der  uns  bekannten 
gesacht  werden).  Dadurch  pariert  U  r  e  auch  das 
einzige  einigermaBen  gewichtige  Argument  zu- 
gunsten  der  Spatdatierung  des  T.  (s.  o.  S.  1343f.). 

Db  U  r  e  mit  seiner  Eupalinoshypothese  im  Rechte 
ist,  kOnnen  nur  Ausgrabungen  entscheiden.  Diese 
waren  iiberhaupt  imstande,  auch  das  chronolo- 
^ische  Problem  endgtiltig  zu  bereinigen.  Man 
niiBte  feststellen,  ob  unter  dem  bekanten  Brunnen-  40 
tiause  noch  Anzeichen  einer  alteren  Anlage 
!u  finden  sind,  weiter,  aus  welcher  Zeit  die  Anlagen 
jtammen.  Letzteres  lieBe  sich  mit  Hilfe  der  Bau- 
^rubenforschung  erzielen.  Da  sich  die  Keramik 
les  ausgehenden  6.  Jhdts.  von  jener  der  Zeit  um 
>50  wohl  unterscheiden  laBt,  die  alteste  Anlage 
iber  jedenfalls  von  T.  herriihrt,  so  konnte  man 
leren  Alter  und  damit  die  Zeit  des  T.  feststellen. 

Jm  ganz  sicher  zu  gehen,  ware  dann  noch  nOtig, 
luch  die  Zeitstellung  des  anderen  kleinen  Brunnen-  50 
lauses,  das  am  Westabhang  des  Alkathoosberges 
iegt  (dazu  Athen.  Mitt.  XXV  [1900]  33),  festzu- 
itellen.  [F.  Schachermeyr.] 

3)  Athenischer  Archon  etwa  425—550,  Suid. 

!.  Gsayevrjs,  vgl.  Graindor  Chronol.  des  arch, 
ith^n.  sous  Fempire  271  nr.  188. 

[Johann  Kirchner.] 

4)  Archon  zu  Halai  im  ostlichen  Lokris  am 

infang  des  5.  Jhdts.  Amer.  Journ.  of  Arch.  XIX 
:i915)  443f.  60 

5)  Sohn  des  Menandros,  Archon  zu  Amphissa 
m J.  165.  Collitz  1828.  1829.  1757.  Pomtow 
Gio  XVI  (1919)  189,  62.  [Wm.  A.  Oldfather.] 

Fallt  als  Anfiihrer  der  Thebaner  und  Boio- 
ler  in  der  Schlacht  von  Charonea  Plut.  Alex. 

2;  de  virt.  mul.  259  D.  260  C  (hier  als  Gesin- 
tungsgenosse  des  Epaminondas  und  Pelopidas 
fenannt;  seine  Sch wester  Timokleia  nimmt  Rache 
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fiir  die  Gewalttat  eines  maked.  Offiziers),  Dinarch 
I  74  (hier  av&Qconog  dxvxrjg  xal  dcogodoxog). 
b chafer  Demosthenes 2  II  563.  Ill  126  1 
Cambridge  Anc.  Hist.  VI  262.  [J.  Miller.] 

7)  Vornehmer,  reicher  Athener  (Damaskios 
bei  Suid.  u.  Phot.  Bibl.  Cod.  242.  Migne  G. 
CIII  1285  B).  Nach  einem  Enkomion  in  dem 
Pap.  Gr.  29  788  AB  der  Wiener  Nationalbiblio- 
thek  (Pap.  Erzherzog  Rainer)  hrsg.  von  Ger- 
stinger  S.-Ber.  Akad.  Wien  208,  3  (1928) 

S.  38ff.  war  sein  Vater  ein  Mann,  dessen  Name 
mit  lx&  beginnt  und  von  Gerstinger  (73) 
mit  Vorbehalt  als  Ichthys  oder  Ichthyon  gegeben 
wird,  wahrend  Graindor  Byzantion  IV  4701 
mit  beachtlichen  Grtinden  Ichthyas  vorschlagt. 

T.  war  vermahlt  mit  der  jiingeren  Asklepigeneia 
(s.  o.  Bd.  II  S.  1636,  2),  der  Tochter  des  Archiades 
(s.  o.  Bd.  n  S.  461)  und  der  Plutarche  (Marinos 
vit.  Procli  29,  s.  o.  Bd.  XIV  S.  1760,  18ff.;  vgl. 
Bury  History  of  the  later  Roman  Empire  I2 
37/,  2,  der  irrtumlich  die  altere  Asklepigeneia 
fiir  ihre  Mutter  halt).  Archon  seiner  Vaterstadt 
wurde  er  wohl  nicht  lange  vor  450  (Graindor 
Chronologic  des  archontesi  atheniens  sous  l’Ern- 
pire  272,  188;  s.  o.  Bd.  n  S.  598,  27,  wo  es  im 
5.  Jhdt.  heiBen  muB).  Fiir  den  letzten  athe- 
nischen  Archonten  halten  ihn  noch  mit  Unrecht 
Asm  us  B.  Z.  XXn  325.  DelatteetStroo- 
bant  Bull,  de  l’Acad.  de  Belgique  5e  S.  IX 
(1923)  60.  GregoireLe  Flambeau  XII  (1929) 
219;  vgl.  Graindor  Byzantion  IV  474.  Sein 
Reichtum  ermoglichte  es  dem  T.  in  Notfallen 
Gemeinden  und  einzelne  zu  unterstiitzen,  vor 
allem  aber  auch  den  Mazen  in  den  gelehrten 
Kreisen  Athens  zu  spielen.  Vor  allem  war  er  ein 
Wohltater  der  Philosophenschule  (Marin.  29. 
Suidas;  s.  o.  Bd.  XIV  S.  1760,  61).  Er  selbst  gait 
als  Philosoph,  war  aber  Christ  (Suid.  Phot.).  Doch 
fiihrte  die  heftige  Art  des  ehrgeizigen  Mannes 
auch  zu  Zerwiirfnissen,  so  mit  Marinos  (a  o. 
Bd.  XIV  S.  1760,  3ff.)  und  Pamprepios  (s.  d.; 
Suid.  s.  IlafxnQEmog  =  Malchus  frg.  20  FHG  IV 
131;  vgl.  Asm  us  B.  Z.  XXII  3251).  Da  immer 
wieder  auf  die  svyheia  des  T.  hingewiesen  wird, 
so  Enkomion  v.  10.  13  (S.  39.  75ff.  Gerstin- 
g  e  r),  Suidas,  Photius  xfj  !£  agxys  svysvEia,  so 
konnte  man  daran  denken  bei  Suid.  s.  IJa/uTiQi- 
niog  statt  des  iiberlieferten  unverstandlichen  xcov 
ixel  ysvofiEvoiv  (vgl.  die  Verbesserungsversuche 
bei  Graindor  474,  2)  xoov  exei  EvyEvsoxaxGov 
zu  lesen.  Moglicherweise  ist  Pamprepios  der  Ver- 
fasser  des  Enkomion  auf  T.  (so  Gerstinger, 
Zweifel  hegt  Graindor  469).  Da  der  Dichter 
das  Lob  der  Vorfahren  des  T.,  unter  denen  an 
historischen  Gestalten  Miltiades  und  Platon  ge- 
nannt  werden,  mit  Aias  beginnt  (v.  33.  41),  ver- 
mutet  Graindor  (471),  es  werde  damit  auf 
des  T.  Zugehorigkeit  zu  der  Phyle  Aiantis  an- 
gespielt.  Nach  v.  241  erwartete  T.  von  dem  Ver- 
fasser  auch  ein  Lobgedicht  auf  Athen  (Ger¬ 
stinger  781).  Die  Uberschrift  des  Enkomion 
bezeichnet  den  T.  als  naxQixiog  und  ebenso  sagt 
Suidas  tjv  xcov  Pcofzaicov  jicxxsqcov  sig  xal  ziQcoxog 
xfjg  jieqI  xa  fiaoiXEia  ovyxlrjxov  (iovXfjg',  vgl.  Pho¬ 
tius  JiQog  yaQ  xoi  xovg  aXXovg  xovg  sig  fiovXrjv 
xrjv  fXEyaXrjv  ovyxaXovjuivovg  ov  /uovov  xa  aXXa  8ia- 
cpsQCov  av&Qconog  fjv  6  O Eaysvrjg ,  aXX ’  rjdrj  xtg  xal 
cpdooocpog.  T.  gehorte  also  zu  den  viri  illustres 
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und  war  wirkliches  Senatsmitglied  in  angesehener 
Stellung.  Wenn  wir  in  dem  jigcoxog  tfjg  ovyxXrjxov 
BovXfjg  (so  heiBt  z.  B.  im  Chron.  Pasch.  587,  15 
Bonn.  Aetius  und  596,  17f.  Aspar)  eine  echte 
tlberlieferung  sehen  diirfen  und  darin  nicht  nur 
eine  ubertriebene  Formulierung  des  Suidas  sehen 
wollen,  so  muG  T.  ein  hohes  Amt,  wohl  das  des 
Praefectus  praetorio  innegehabt  haben..  Damit 
konnte  man  das  Prooimion  des  Enkomion  (v.  2 
— 7)  zusammenbringen,  wo  von  der  dauernden 
Bliite  des  gemeinsamen  Vaterlandes  der  Hellenen 
gesprochen  wird  und  Ger  stinger  v.  2  er- 
ganzt  ocpQci  xv  agysig  oder  ocpga  xsv  aQxy?.  h>as 
Archontat  kann  damit  nicht  gemeint  sein,  eher 
ein  Amt,  das  alle  Hellenen  umfaBte  (vgl.  Grain- 
dor  474).  Wohl  aber  konnte  man  an  die  illy- 
rische  Praefectur  denken.  Wann  T.  Patricius  ge- 
worden  ist,  ist  unbekannt;  denn  einmal  laBt  sich 
nicht  sicher  sagen,  ob  er  den  Titel  schon  zur  Ab- 
fassungszeit  des  Enkomion  fiihrte,  und.  diese 
selbst  "ist  unsicher.  Nimmt  man  Pamprepios  als 
Yerfasser  an,  so  kann  es  wohl  fruhestens  im 
J  473,  in  dem  dieser  nach  Athen  kam  (De- 
latte’  71.  Graindor  474)  und  spatestens 
vor  seinem  Streit  mit  T.  und  seinem  Wegzug  im 
J.  475  verfafit  worden  sein  (vgl.  auch  Damas- 
kios,  Das  Leben  des  Philosophen  Isidoros,  wie- 
derhergestellt  von  A  s  m  u  s  Philos.  Bibliothek 

125,  1911).  ^ 

8)  Bischof  von  Synnada,  nahm  an  dem  Konzil 
von  Constantinopel  im  J.  586  toil  nach  Mansi 
VIII  878  D.  927  B.  938  A.  947  C.  950  C.  955  Aff. 
958  B.  971  A.  978  A.  1143  B.  [W.  EnGlin.] 

9)  Aus  Rhegion  lebte  nach  der  aus  altionischer 
logographischer  Tradition  stammenden  Nachricht 
des  Tatian  (p.  31, 16  Schwartz)  zur  Zeit  des  KonigS 
Kambyses.  Nach  Sehol.  zu  Dionys.  Thrac.  p.  164, 
23  ist  er  der  erste  Vertreter  derjenigen  Gram- 
matik,  deren  Gegenstand  der  ,Hellenismus‘  ist. 
Da  andererseits  sein  Werk  als  oieqi  VfxrjQov  han- 
delnd  zitiert  wird  (Sehol.  Horn.  B  zu  Y  67), 
miissen  wir  die  obige  Stelle  offenkundig  in  die 
Reihe  derer  einreihen,  welche  den  ,Hellenismus‘ 
mit  dem  Homerischen  Sprachgebrauch  gleich- 
setzten  (Laqueur  Hellenismus  1925,  25).  T.  ist 
also  der  erste  grammatische  Bearbeiter  des  Homer 
und  wird  daher  auch  im  Sehol.  A  zu  A  381  .fur 
eine  Lesart  zitiert.  Aber  er  begnugte  sich  nicht 
mit  der  sprachlichen  Beobachtung,  sondern  gilt 
daneben  als  Begriinder  der  allegorischen  Homer- 
interpretation.  Fritz  W  e  h  r  1  i  (Zur  Gesch.  der 
allegorischen  Deutung  Homers  im  Altertum,  Ba- 
seler  Diss.  1928,  91)  rechnet  mit  der  Moglichkeit, 
daB  dem  T.  als  dem  altesten  der  Homergramma- 
tiker  die  Erfindung  der  Allegorie  zugeschrieben 
wurde,  weil  die  Grammatiker  neben  der  gewohn- 
lichen  Homererklarung  auch  die  allegorische  trie- 
ben.  Aber  gerade  deshalb  ist  kein  Grund,  ihm 
diese  Bedeutung  abzustreiten,  auch  wenn.  der  Be- 
richt  iiber  seine  Deutungen  selbst  stoisch  in- 
fiziert  sein  sollte  (W  e  h  r  1  i  89).  Moglicherweise 
ist  T.  zu  der  allegorischen  Interpretation,  durch 
welche  er  einen  Einklang  zwischen  Homer  und 
der  neu  aufgekommenen  Naturphilosophie  her- 
stellen  wollte,  durch  die  Pythagoraeer  veTanlaBt 
worden.  Diels  Yorsokratiker  23  p.  510f. 
Schmid-Stahlin  Gesch.  d.  griech.  Litera- 
tur  I  745. 


10)  Bekannt  als  Verfasser  einer  makedonischen 
Lokalgeschichte,  welche  Steph.  Byz.  meist  Maxs- 
dovixa  nennt,  wahrend  Phot.  cod.  161,  der  be- 
richtet,  daB  Sopatros  in  das  10.  Buch  seiner 
Eclogen  Teile  aus  diesem  Werke  eingefiigt  hat,  i 
Maxsdovixa  jcaxgia  zitiert;  es  sind  also  die  alt-  i 
iiberkommenen  makedonischen  Einrichtungen  be- 
schrieben,  wie  dies  der  Lokalchronik  angemessen 
ist  (vgl.  o.  Bd.  XIII  S.  1092ff.).  Ein  solches  Werk 
10  darf  nicht  spater  als  die  Aufhebung  des  selb- 
standigen  makedonischen  Reiches  angesetzt  wer- 
den  (vgl.  Jacoby  Klio  IX  93).  Eine  Be- 
statigung  der  Datierung  bringt  Parthen.  Erot.  6, 
wo  allerdings  der  Name  erst  durch  eine  recht 
wahrscheinliche  Konjektur  hereingebracht  wor¬ 
den  ist.  Auch  ist  zu  beachten,  daB  die  bei  T. 
frg.  11  vorliegende  Tradition  bei  Strab.  p.  330, 
25.  27  wiederkehrt  (Geffcken  De  Steph.  Byz. 
capita  duo.,  Diss.  Gott.  1886  adn.  54),  ohne  daB 
20  man  allerdings  bei  der  Vielheit  solcher  Lokal- 
chroniken  und  der  Geschlossenheit  ihrer  Tradi-  ■ 
tion  mit  Bestimmtheit  eine  Abhangigkeit  in  ge- 
rader  Linie  statuieren  diirfte.  Ob  die  einmal 
zitierte  karische  Lokalchronik  demselben  Manne 
angehort,  ist  bei  der  Haufigkeit  des  Namens 
ganz  unsicher.  Dagegen  diirfte  die  aeginetische 
Lokalgeschichte  eines  Theogenes  (so.  ist  beidemal 
iiberliefert)  mit  unserem  Autor  nichts  zu  tun 
haben,  dem  man  also  mit  Recht  den  Beinamen 
30  eines  Makedoniers  geben  kann.  Fragmente  bei 
Muller  FHG  IV  p.  509ff.  [Richard  Laqueur.] 
11)  Kyniker,  Schuler  des  Peregrinus  (s..  d.), 
Lukian,  de  morte  Peregr.  Ill  329,  5ff.  (J acobitz).' 
Lukian  (s.  o.  Bd.  XIII S.  1726ff.)  trifft  den  T.  in  Elis, 
wo  er  eine  Predigt  halt,  in  der  er  die  Selbst-t 
verbrennung  des  Peregrinus  verherrlicht.  Auch  das 
sibyllinische  Orakel,  das  zur  Stiftung  von  Kuli 
und  Orakel  fur  Peregrinus  in  Parium  beitrageh 
soil,  soil  T.  in  Umlauf  gesetzt  haben.  Hierony- 
40  mus,  Chronik  204  (Helm),  datiert  den  Tod 
des  Peregrinus  auf  das  J.  165  p.  Chr. ;  fiir1 
die  Lebenszeit  des  T.  ist  also  damit  ein  festeij 
Terminus  gegeben.  T.  stammte  aus  Patrae,  Lu 
kian.  Ill  36.  In  der  Gestalt  des  unbekannteb 
Antiredners  macht  ihn  Lukian  zur  Zielscheib( 
seines  Spottes  und  seiner  heftigen  Angriffe 
gegen  den  Kynismus.  Er  wirft  ihm  vor,  daf 
seine  Predigt  leeres  Geschrei,  daB  er  allzu  ge 
schaftstuchtig  sei  und  selbst  keine  Konsequenzei 
50  aus  seiner  Lehre  ziehe.  Weil  er  selbst  eine  Roll1 
spielen  wolle,  hatte  er  sich  in  Olympia  als  dsv* 
x EQaycovioxTjg  an  der  Entztindung  des  Scheiter1 
haufens  fur  Peregrinus  beteiligt.  Aber  schoi 
Wieland,  Lukian  (Ubers.)  Ill  85ff.,  hatte  darau: 
hingewiesen,  daB  gerade  aus  der  MaBlosigkeit  de 
Angriffs  zu  schlieBen  sei,  daB  Lukian  in .  de 
Person  des  T.  nicht  einen  unbekannten  Kynikei 
sondern  einen  Mann  von  einigem  EinfluB  hatt 
treffen  wollen.  Eine  Stiitze  fiir  diese  Ansicht  biete 
60  eine  Galenstelle,  X  909  K.  Galen  berichtet  hie 
in  seiner  Therapeutik  in  anderm  Zusammer 
hang  von  dem  Tode  des  T.,  der  an  einer  Lebei 
entziindung  infolge  der  falschen  Behandlung  seine 
Arztes  Attalos,  eines  Schulers  des  Soranus,  g( 
storben  sei.  Hier  wird  T.  als  ein  bekannter  Kymke 
dargestellt,  der  in  dem  von  Apollodoros  erbaute. 
Gymnasium  des  Traian  gelehrt  habe.  Sein  To 
soil  ganz  den  Forderungen  der  kynischen  Lehr 
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entsprochen  haben:  er  hatte  weder  Frau,  noch 
Kind,  noch  Diener  bei  sich;  fremde  Kyniker 
wuschen  ihn  und  leisteten  ihm  die  letzte  Hilfe, 
und  er  wurde  ohne  Totenklage  bestattet.  B  e  r  - 
nays  Lukian  u.  die  Kyniker  4ff.  Zeller  Philos, 
d.  Griechen4  III  1,  803.  Friedlander  Sitten- 
gesch.9III  270.  [Anneliese  Modrze.] 

12)  Aus  Knidos,  lebte  zur  Zeit  des  Herodes 
Atticus  (ca.  101 — 177),  den  er  in  der  Grammatik 


soli  (Iambi.  261).  Dieser  ganze  Bericht  des  Apol¬ 
lon.  v.  Tyana  steht  nun  jedoch  in  Widerspruch  zu 
der  von  Iamblich  kurz  vorher  (248ff.)  exzerpier- 
ten  Darstellung  des  Aristoxenos  von  Tarent,  die 
von  einer  demokratischen  Partei  innerhalb  des 
Pythagoreerbundes  nichts  weiB  und  T.  nicht 
kennt.  Das  Ganze  scheint  in  den  Zusammenhang 
der  Legende  von  einer  Spaltung  der  Pythagoreer 
in  Akusmatiker  und  Mathematiker  zu  gehoren, 

j _ tt: _  j _  i  •  t  i  i 


unterrichtete  (Philostrat.  vit.  soph.  II  1  §  14  =  10  mit  der  ja  auch  Hippasos,  der  bei  Iamblich  als 

einer  der  Fiihrer  der  Demokraten  genannt  wird, 
in  Verbindung  steht.  Wieweit  die  Person  des  T. 
selbst  historisch  ist  und  welche  Rolle  er  etwa 
wirklich  gespielt  hat,  wird  sich  bei  dem  Zustand 
der  tlberlieferung  kaum  feststellen  lassen  (vgl. 
im  einzelnen  E.  Rohde  Rh.  Mus.  XXVI  5643. 
Ed.  Meyer  G.  d.  A.  Ill 2  666.  B  e  1  o  c  h  GG. 
II,  1,  133  u.  199.  P.  Corssen  Philol.  LXXI 
3463.). 


vit.  Herod.  Att.  p.  574.  Vgl.  Fabricii  Bibl. 
Gr.  ed.  Harless  VI  380.  Miinscher  o. 
Bd.  VIII  S.  923,  63).  Kayser  ed.  Philostrat. 
vit.  soph.  1838  p.  312  identifiziert  ihn  mit  dem 
gleichnamigen  Kyniker,  der,  an  einer  Entziin- 
dung  der  Leber  leidend,  von  dem  Arzte  Attalos 
zu  Tode  kuriert  wurde  (Galen.  Methodus  medendi 
XIII  15  =  Kuhn  X  909f.  M.  Wellmann 
o.  Bd.  II  S.  2179,  603.  Lukian,  de  mort.  Peregr. 


5.  6.  36).  Doch  sind,  obwohl  auch  der  Kyniker  20  Spater  erscheint  T.  auch  als  Verfasser  einer 


oSentlich  auftrat  und  taglich  im  Zirkus  des 
Traian  disputierte,  beide  wohl  auseinanderzuhal- 
ten  (Christ-Schmid-Stahlin  Gr.  Lit. 
II6  695).  [Willy  Stegemann.] 

Theagenides.  Athenischer  Archon  im  J. 
468/7.  Marm.  Par.  ep.  57.  Diod.  XI  65.  Dion. 
Hal.  ant.  IX  56.  [Johann  Kirchner.] 

Theages  (©sayrjg).  1)  Aus  Kroton,  nach 
Apollonios  von  Tyana  bei  Iambi,  vit.  Pyth.  XXXV 


angeblich  altpythagoreischen  Schrift  negl  dgExfjg, 
aus  der  Stob.  Flor.  I  1 1 7f .  Wachsmuth  zwei 
langere  Fragmente  erhalten  hat  (das  von  Meineke 
in  seiner  Stobaeusausgabe  noch  dem  T.  zugeschrie- 
bene  Fragment  I  69  gehort  wohl  zu  der  gleich¬ 
namigen  angeblichen  Schrift  des  Metopos).  Die 
beiden  Fragmente,  die  sich  mit  den  dgxai  der  Tu- 
genden  und  den  Ableitungen  der  einzelnen  Tugen- 
den  aus  diesen  beschaftigen,  weisen  im  wesent- 


257  und  261  einer  der  Fiihrer  der  demokratischen  30  lichen  peripatetische  Terminologie  und  Anschau- 


Partei  unter  den  Pythagoreern  in  Kroton,  zu 
denen  auch  Hippasos  und  Diodoros  gehorten, 
und  denen  Alkimachos,  Deimachos,  Meton  und 
Demokedes  als  Anhanger  der  alten  aristokrati- 
schen  Ordnung  gegeniiberstanden.  Der  Sinn  des 
Textes  ist  hier  bei  Iamblich  zunachst  dadurch 
etwas  verdunkelt,  daB  durch  die  Gegeniiberstel- 
lung  Xeyovxwv  avxcov  xcbv  Kgoxcoviaxcbv  'Inna - 
oov  xai  Aiodcogov  xal  Osayovg  vneg  xov  ndvxag 


ungen,  daneben  aber  auch  stoische  und  zum  Teil 
platonische  Elemente  auf.  Sie  zeigen  ebenso  wie 
die  angeblich  ethischen  Fragmente  der  Pytha¬ 
goreer  Metopos  und  Archytas  nachste  Verwandt- 
schaft  mit  dem  Eklektizismus  des  Antiochos  von 
Askalon  und  der  spatperipatetischen  Ethik  des 
Areios  Didymos  und  gehoren  zweifellos  zu  der 
pseudopythagoreischen  Literatur  des  1.  Jhdts. 
n.  Chr.  (vgl.  auch  Praechter  Philol.  L  493.). 


xoivcoveiv  xfjg  dgxtfs  und  evarziov/uevcov  ds  xcbv  40  2)  Aus  Athen,  Sohn  des  Demodokos,  Bruder 


Ilv&ayogsicov  [AXxifxdxov  xal  Aeipaxov  xal  Mhco 
vog  xxl.  T.,  Hippasos  und  Diodoros  als  nicht- 
pythagoreische  Krotoniaten  bezeichnet  zu  werden 
scheinen.  Doch  werden  nicht  nur  alle  drei  Na- 
men  anderweitig  auch  als  solche  von  Pythago¬ 
reern  genannt,  sondern  auch  die  Fortfiihrung  der 
Erzahlung  bei  Iamblich  zeigt  deutlich,  daB  auch 
die  hier  genannten  Fiihrer  der  demokratischen 
Partei  selbst  Pythagoreer  waren.  Das  wird  ferner 


des  Paralos,  vielleieht  des  Strategen  von  425/24 
(Thuk.  IV  75,  2.  Plat.  Theag.  127  E),  unmittel- 
barer  Schuler  des  Sokrates  und,  wie  aus  Plat. 
Apol.  33  E  ( ov  fjv  Osayrjg  adeXqpdg)  zu  erschlieBen, 
schon  vor  Sokrates  gestorben.  Obwohl  aus  rei- 
chem  und  vornehmem  Geschlecht  (vgl.  Plat.  rep. 
495  A  mit  496  B/C)  konnte  er  sich  wegen  kor- 
perlicher  Schwachlichkedt  und  Kranklichkeit  nicht 
aktiv  politisch  betatigen,  was  ihn  nach  Platon 


auch  dadurch  bestatigt,  daB  nicht  nur  in  der  Po-  50  der  Philosophic  erhielt,  von  der  er  sich  sonst 


litik,  sondern  auch  in  der  Philosophie  dem  Py¬ 
thagoreer  Hippasos  demokratische  Tendenzen  in 
der  Einfiihrung  der  axovo/ua xa  neben  den  padr )- 
tiaxa  zugeschrieben  werden  (vgl.  Iambi,  vit.  Pyth. 
18,  81  und  Clem.  Alex.  Strom.  V  58  p.  680  P.). 
Nach  Iamblich  ware  die  Entwicklung  so  gegan- 
gen,  daB  T.  und  seine  Freunde  zunachst  innerhalb 
der  herrschenden  Pythagoreergemeinschaft  eine 
Beteiligung  des  Volkes  an  der  Regierung  durch- 


setzten  und  dann  erst,  nachdem  schon  eine  teil-  60  Daimonion. 


durch  die  Politik  hatte  abhalten  lassen.  Der  ps. 
platonische  Dialog  T.,  in  dem  T.  und  sein  Vater 
Demodokos  neben  Sokrates  die  Unterredner  sind, 
kniipft  zweifellos  an  diese  Stelle  in  Platons  Staat 
an.  Denn  hier  wie  dort  wird  das  Verhaltnis  zwi- 
schen  politischer  Tatigkeit  und  Philosophie  be- 
handelt  und  wie  bei  Platon  (rep.  496  C),  wenn 
auch  in  sehr  anderem  Sinne,  folgt  auch  im  T.  dar- 
auf  unmittelbar  eine  Erorterung  des  Sokratischen 


weise  Demokratie  eingefiihrt  war,  unter  der  Fiih- 
rung  der  nichtpythagoreischen  Rhetoren  Kylon 
und  Ninon  der  vollstandige  Sturz  der  Pytha- 
goreerherrschaft  erfolgte.  Hier  soli  dann  T.  wel¬ 
ter  auf  der  Seite  des  Volkes  gegen  die  streng  ari- 
stokratische  Partei  der  Pythagoreer  gestanden 
haben,  wie  er  denn  auch  den  fiir  die  Totung  des 
Demokedes  ausgesetzten  Preis  erhalten  haben 


[K.  v.  Fritz.] 


Theaidetos  ( Osaidrjzog ),  Rhodier,  geb.  247 
v.  Chr.  Er  ging  zusammen  mit  Philophron  189 
als  Gesandter  seiner  Vaterstadt  zu  der  rdmischen 
Kommission,  die  nach  dem  Syrischen  Kriege  in 
Asien  tatig  war,  und  setzte  es  durch,  daB  Rom 
die  Provinzen  Lykien  und  Karien  an  Rhodos  gab 
(Polyb.  XXII  5,  2—7  Biittner).  Bei  dem  Konflikt 
zwischen  Perseus  und  Rom  steht  T.  von  Anfang 
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an  entschieden  auf  seiten  der  Romer  (ebd.  XXVII 
14,  2.  XXVIII  2,  3).  Wahrend  des  Makedonischen 
Krieges  veranlafit  er  170  die  Absendung  einer 
rhodischen  Gesandtscbaft  an  Rom,  die  die  freund- 
lichen  Beziehungen  zu  Rom  erneuern  und  sich 
gegen  den  Vorwurf  der  Untreue  verteidigen  sollte 
(ebd.  XXVIII  16,  3).  Als  dann  in  Rhodos  ein 
Umscblag  der  Stimmung  eintrat  und  sicli  offen 
Sympathien  fur  Perseus  zeigten,  furchtete  er  da- 
von  Unheil  fiir  seine  Vaterstadt  (ebd.  XXIX 11,  2).  10 
Nach  dem  Siege  der  R(jmer  wahlte  Rhodos  den 
T.  zum  Nauarchen  und  schickte  ihn  als  Gesandten 
nach  Rom,  urn  dort  einen  Kranz  von  10  000  xqvooi 
zu  tiberbringen  und  den  AbschluB  eines  Biind- 
nisses  zu  beantragen  (ebd.  XXX  5,  4 — 11).  In 
Rom  konnte  er  zwar  nocli  dem  Senat  fiber  seinen 
Auftrag  Bericht  erstatten ;  als  aber  der  endgiiltige 
BeschluB  hinausgeschoben  wurde,  starb  er  vor 
der  Entscheidung  167,  mehr  als  achtzigjahrig 
(ebd.  XXX  21,  If.).  Vgl.  Niese  Griech.  und  mak.  20 
Staaten  III  131.  [Walther  Schwahn.] 

Osouvai  s.  Thenae. 

Theairos  (O eaioog ),  thrakischer  Flu6,  viel- 
leicht  identisch  mit  Tearos,  s.  d. 

[Eugen  Oberhummer.] 

Theaitetos.  1)  Athenischer  Archon  im  J.  144 
— 143.  Mekler  Index  Acad.  p.  80  col.  O  21.  IG 
112  Indices  p.  20.  Roussel  DMos  col.  athen. 
345.  363.  [Johann  Kirchner.] 

2)  Aus  Athen,  Sohn  des  Euphronios  aus  30 
Sunion,  Mathematiker,  Freund  und  Schuler  Pla¬ 
tons  und  als  Mathematiker  des  Theodoros  von 
Kyrene.  (Die  Unterscheidung  des  Suidas  s.  6saZ- 
trjrog  zwisclien  einem  Mathematiker  und  So- 
kratesschiiler  T.  aus  Athen  und  einem  Platon- 
schiiler  aus  Heraklea  beruht  auf  einem  Irr- 
tum;  ebenso  die  Angabe  der  Chronik  des  Euse¬ 
bios,  welche  die  ax/urj  eines  Mathematikers  T. 
auf  01.  85,  3  =  438  v.  Chr.  ansetzt.  Vgl.  Eva 
Sachs  De  Theaeteto  mathematico,  Diss.  Berl.  40 
1914,  13ff.). 

Chr  o  nolo  gie.  Die  Lebenszeit  des  T. 
wird  am  genauesten  durch  Platons  nach  ihm  be* 
nannten  Dialog  bestimmt.  Im  Einleitungs- 
gesprach  zu  diesem  Dialog  erzahlt  Eukleides  von 
Megara  seinem  Mitbiirger  Terpsion,  er  habe  den 
bei  Korinth  verwundeten  und  gleichzeitig  von 
einer  todlichen  Krankheit  ergriffenen  T.  am 
Hafen  getroffen,  wo  er  nach  Athen  eingeschifft 
werden  sollte.  Die  Art  des  Berichtes  und  die  50 
Stimmung  des  ganzen  Dialoges  machen  es  zwei- 
fellos,  daB  T.  damals  wirklich  gestorben  ist, 
obwohl  Platons  Dialog  seinen  Tod  naturgemaB 
nicht  mehr  erwahnt.  Dagegen  bestand  fiber  die 
Identifizierung  der  korinthischen  Schlacht,  in  der 
T.  die  todliche  Krankheit  davontrug,  lange  erne 
Kontroverse,  die  jedoch  durch  die  Dissertation 
von  Eva  Sachs  als  entschieden  gelten  kann 
(a  o  16 — 40).  Es  kommen  nur  zwei  Schlachten, 
von  394  und  369,  in  Betracht.  Die  erste  schei-  60 
det  schon  deshalb  aus,  weil  T.,  wie  Platons  Dia¬ 
log  (144ff.)  zeigt,  beim  Tode  des  Sokrates,  also 
5  Jahre  vorher,  noch  nicht  erwachsen,  ja  noch 
nicht  einmal  Ephebe  gewesen  ist.  Die  entschei- 
dende  Rolle,  welche  T.  in  der  Geschichte  der 
Mathematik  gespielt  hat  (s.  u.),  laBt  sich  daliei 
mit  der  Annahme,  er  sei  schon  5  Jahre  nach  dem 
Tode  des  Sokrates  gestorben,  nicht  vereinigen. 


Die  Bedenken  aber,  die  von  Zeller,  Wohl- 
r  a  b,  S  u  s  e  m  i  h  1  u.  a.  gegen  den  Ansatz  des 
Todes  auf  369  und  gegen  die  Identifizierung  des 
von  Platon  erwahnten  Krieges  mit  dem  Krieg 
dieses  Jahres  vorgebracht  wurden,  sind  durch 
die  Ausfiihrungen  von  Eva  Sachs  widerlegt. 
Damit  ist  das  Todesdatum  auf  369  festgelegt. 
Das  Geburtsdatum  ergibt  sich  mit  etwas  groBe- 
rem  Spielraum  aus  der  Schilderung  des  Haupt- 
gespraches  in  Platons  Dialog.  Dort  erscheint  T. 
im  Jahre  des  Todes  des  Sokrates  als  peiQaxiov 
im  Alter  von  etwa  14 — 16  Jahren.  Seine  Geburt 
muB  also  in  die  Jahre  415 — 413  v.  Chr.  fallen 
Wichtig  ist  dieser  Ansatz  fiir  sein  Verhaltnis 
zu  Eudoxos  (geb.  400/399;  vgl.  Philol.  LXXXV 
478ff.),  der  danach  etwa  13 — 16  Jahre  jiinger 
war  als  T.,  was  auch  mit  dem  wissenschaftlichen 
Verhaltnis  zwischen  beiden  iibereinstimmt  (s.u.). 
Eine  gewisse  Bestatigung  gibt  auch  der  Mathe- 
matikerkatalog  des  Eudem  von  Rhodos  bei  Prok- 
los  in  Euclid,  p.  67,  wo  T.  als  Zeitgenosse  des 
Archytas  und  Leodamas  vor  Leon  und  Eudoxos 
genannt  wird  (Eudoxos  heiBt  oXiyco  vscoregog 
als  Leon). 

Leben  und  Personlichkeit.  Auch 
fiir  Leben  und  Personlichkeit  des  T.  ist  Platons 
Dialog  die  Hauptquelle.  Aus  vornehmem  und 
reichem  Geschlecht,  verlor  er  friih  seinen  Vater 
und  durch  seine  Vormiinder  sein  Vermogen  i 
(Plat.  144  D),  ohne  dadurch  etwas  von  seiner 
sXsv&sQiorrjs  einzubiiBen.  Trotzdem  scheint  er ' 
die  Mittel  gehabt  zu  haben,  in  den  neunziger 
Jahren  nach  Kyrene  zu  gehen,  wo  er  den  be- 
riihmten  Mathematiker  Theodoros  horte,  den 
auch  Platon  urn  diese  Zeit  dort  aufgesucht  hat.  ■ 
(Das  Auftreten  des  Theodoros  in  Platons  Dialog 
beweist  nichts  fiir  seine  historische  AnwesenheiL 
in  Athen,  wie  auch  T.  damals  noch  zu  jung  war, 
um  Mathematiker  im  eigentlichen  Sinn  sein  zu 
konnen.  Der  Einwand  von  H.  Vogt  Bibl.  math.  \ 
III.  Folge  Bd.  X  126:  Theodoros  sei  in  den 
neunziger  Jahren  schon  zu  alt  gewesen,  als  daB 
T.  noch  hatte  sein  Schiiler  werden  konnen,  so» 
daB  vielmehr  Platon  als  Zwischenglied  zwischemj 
beide  einzuschieben  sei,  ist  schon  deshalb  hin- 
f allig,  weil  auch  Platon  selbst  erst  wahrend^ 
seiner  ersten  Reise  den  Theodoros  gehort  haben1 
kann.  Vgl.  Art.  Theodoros  v.  Kyrene.)  In 
die  folgenden  Jahre  fallt  dann  ein  Aufenthalt  in 
Herakleia  am  Pontos,  von  dem  Suid.  s.  v.  berich- 
tet,  DaB  er  dort  auch  Lehrer  des  Herakleides 
Pontikos  gewesen  sei,  wie  Eva  Sachs  64  nach> 
v.  Wilamowitz  annimmt,  ist  allenfalls  ge- 
rade  moglich,  aber  nicht  iiberliefert  und  kaum  zn 
beweisen.  Jedenfalls  miiBte  Herakleides  damals 
noch  sehr  jung  gewesen  sein,  da  der  im  J.  336/35 
geborene  Zenon  von  Kition  ihn  noch  gehort  hat.1 
T.,  der  von  Suidas  axQoari )g  IlXarcovog  genann1 
wird,  hat  nach  diesem  Aufenthalt  in  Herakleia 
einige  Zeit  der  Akademie  als  eines  jener  alterei 
Mitglieder  angehort,  welche  vor  allem  auf  den- 
Gebiet  ihrer  Wissenschaft  neben  Platon  eim 
selbstandige  Rolle  als  Lehrer  spielten.  Im  J.  36* 
ist  er  dann,  als  die  Athener  avdrjpeV  ausriick 
ten,  mit  ins  Feld  gezogen  und,  von  den  Wun' 
den,  die  er  im  Kampf  davongetragen  hatte,  ge 
sehwacht,  wohl  auf  dem  Heimweg,  an  einer  Epi 


demie  gestorben. 
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Das  AuBere  des  T.  schildert  Platon  als  haB- 
lich,  dem  Sokrates  ahnlich,  so  den  nach  innen 
gebogenen  Nasenriicken  (ai/nog),  die  vorstehenden 
Augen,  doch  beides  nicht  so  stark  wie  bei  So¬ 
krates  selbst,  wie  er  auch  groBer  und  schlanker 
war  als  dieser.  Um  so  mehr  werden  von  Platon 
die  inneren  Eigen schaf ten  hervorgehoben,  die  mit 
dieser  auBeren  HaBlichkeit  in  Widerspruch  stan¬ 
dee  die  Festigkeit  des  Charakters,  die  Tapfer- 
keit  im  personlichen  Leben  und  im  Felde  und 
zugleich  die  Bescheidenheit  und  eigentiimliche 
X&Qig  der  natiirlichen  Liebenswiirdigkeit,  die  von 
ihm  ausging,  ganz  zu  schweigen  von  seinen  gei- 
stigen  und  wissenschaftlichen  Qualitaten,  die 
ihn,  als  er  im  Alter  von  kaum  45  Jahren  starb, 
schon  zum  avrjg  klloyiixog  (Plat.  Theaetetp.  142D) 
gemacht  hatten.  Von  eigenen  produktiven  Lei- 
stungen  des  T.  ist  nur  auf  dem  Gebiete  der 
Mathematik  etwas  bekannt.  Doch  zeigt  die  Freund- 
schaft  mit  Platon  und  dessen  Schilderung  in  dem 
nach  ihm  benannten  Dialog,  daB  er  auch  der 
Philosophie  nicht  fern  stand. 

Schriften,  Lehren  und  Stellung 
in  der  Geschichte  der  antiken 
Mathematik. 

a)  Die  L e h r e  vom  Irrationalen. 
Pber  den  Anteil  des  T.  an  der  Ausbildung  der 
Lehre  vom  Irrationalen  gibt  es  zwei  direkte  Pber- 
lieferungen,  die  eine  in  Platons  nach  T.  be- 
nanntem  Dialog,  die  andere  in  dem  nur  in  arabi-  < 
scher  tlbersetzung  des  Abu  Othman  al-Dimisqi 
erhaltenen  Kommentar  des  Pappos  zum  10.  Buch 
von  Euklids  Elementen  (zuletzt  mit  englischer 
tTbersetzung  herausgegeben  von  G.  J  u  n  g  e  und 
W.  Thomson  als  Band  VIII  der  Harvard 
Semitic  Series  Cambridge  1930),  der  in  seinen 
Angaben  iiber  T.  teilweise  auf  Platons  Dialog, 
teilweise  auf  die  Mathematikgeschichte  des 
Eudem  von  Rhodos  zuriickgeht.  Dazu  kommt 
die  Bemerkung  eines  Scholiasten  zum  9.  Satz  ^ 
des  10.  Buches  von  Euklids  Elementen  (vol.  V 
p.  450  Heiberg),  der  diesen  euklidischen  Satz 
auf  T.  als  Urheber  zuriickfuhrt.  Doch  nennt  der 
Scholiast  zugleich  den  platonischen  Dialog  als 
Zeugnis,  so  daB  erst  im  Zusammenhang  der 
Frage  nach  der  geschichtlichen  Stellung  des  T. 
entschieden  werden  kann,  ob  diese  Notiz  die  Be- 
deutung  einer  selbstandigen  tlberlieferung  hat. 
Der  Auszug  aus  der  Mathematikgeschichte  des 
Eudem  von  Rhodos  im  Kommentar  des  Proklos  5 
zu  Euklids  Elementen  p.  66  ed.  Heiberg  erwahnt 
von  T.  nur,  daB  durch  ihn  ^EJifjv^'drj  rd  'd'EWQYj- 
iiara  xal  ngofjl'&sv  eig  ijuorrj/uovixcoriQav  ovara- 
ntv[i  was  jedoch  bei  der  Gesamtbeurteilung  seiner 
Leistung  auch  zu  berucksichtigen  ist. 

Der  Wert  des  platonischen  Dialoges  als  t)ber- 
heferung  wird  dadurch  beeintrachtigt,  daB  der 
Dialog  in  der  friihesten  Jugend  des  T.  spielt  und 
idaher  yon  dessen  mathematischen  Leistungen 
nur  soviel  andeuten  kann,  als  sich  in  seine  Kind-  6 
heit  zuriickprojizieren  laBt.  Platon  schildert,  wie 

aus  einer  Mathematikstunde  kommt,  in  der 
sein  Lehrer  Theodoros  von  Kyrene  die  Irratio- 
nalitat  der  Quadratwurzeln  aus  den  nichtquadra- 
tischen  ganzen  Zahlen  von  3  bis  17  bzw.  die 
fnkommensurabilitat  der  Seitenlangen  von  Qua- 
jlraten  dieses  Inhalts  mit  der  Einheit  be  wie  sen 
hat.  Daran  kniipft  der  junge  T.  sogleich  eine 
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Einteilung  a  ller  ganzen  Zahlen  in  solche,  die 
ais  Produkt  aus  zwei  gleichen  ganzen  Zahlen  auf- 
gefaBt  werden  konnen  und  Quadratzahlen  (rerpd- 
ycovoi  aQi&fzoi)  genannt  werden,  und  in  solche 
die  nur  in  ungleiche  Faktoren  zerlegbar  sind 
es  gehoren  dazu  auch  die  Primzahlen  als 
1  rodukte  lhrer  selbst  mit  der  Einheit  —  und 
den  Namen  Rechteekzahlen  {noo}ir,xEig  dgt&uol) 
erhalten.  Diejenigen  Langen  ferner,  welche  die 
^eite  ernes  Quadrates  bilden,  dessen  Inhalt  sich 
als  Quadratzahl^  ausdrii cken  laBt,  werden  army) 
genannt,  diejenigen,  die  ein  Quadrat  begrenzen, 
dessen  Inhalt  durch  eine  Rechteckzahl  ausge- 
driickt  wird,  heiBen  Svva/usig,  weil  sie  an  Lange 
mit  jenen  nicht  kommensurabel  sind  (cbg  fxrjxEt 
[iev  oy  ^vfxjxExnovg  sxEivaig),  sondern  nur  hin- 
sichtlich^  der  Quadrate,  die  iiber  ihnen  errichtet 
smd  (toig  <5  ETiuisdoig  a  8 vvavtai).  Diese  Stelle 
enthalt  eine  doppelte  Schwierigkeit;  zunachst 
J  ein  terminologische,  da  dvvajuig  in  diesem  Zu¬ 
sammenhang  die  irrationale  Wurzel  bedeuten  muB 
wahrend  es  spater  im  Gegenteil  iiberall  die  Potenz 
bedeutet.  Auch  niitzt  die  von  Tannery  (Me- 
moires  scientifiques,  Paris  1912  vol.  II  p.  93f.) 
vorgeschlagene  Anderung  in  dwa/usvr)  nichts,  da 
dieyer  Terminus  in  der  spater  iiblichen  Ausdrucks- 
weise  jede  beliebige  Wurzel,  nicht  nur  die  irratio¬ 
nale  bezeichnet  Man  hat  es  hier  also  mit  einem 
sonst  nicht  vorkommenden  Gebrauch  des  Wortes 
)  dvvafug  zu  tun  und  sieht  gerade  damit  hinein  in 
das  Werden  der  mathematischen  Terminologie. 
Sehr  viei  wichtiger  ist  das  Zweite,  daB  namlich 
die  Einteilung  des  jungen  T.  implicite  den  Be- 
weis  voraussetzt,  daB  die  Quadratwurzeln  aus 
alien  ganzen  Zahlen,  die  nicht  das  Produkt 
aus  zwei  gleichen  ganzen  Zahlen  sind,  irrational 
sind.  Theodoros  hatte  dagegen  nach  Platons 
eigener  ausdriicklicher  Angabe  nicht  allgemein, 
sondern  nur  fur  eine  bestimmte  Anzahl  von  Fal- 
1  len  diesen  Beweis  gefuhrt.  Der  SchluB  liegt  also 
nahe,  daB  Platon  in  dieser  Einteilung,  die  einen 
allgemeinen  Beweis  voraussetzt,  diese  Leistung 
des  spateren  Mathematikers  T.,  ohne  sie  selbst 
ausdriicklich  zu  nennen,  in  dessen  Kindheit  zu- 
riickprojiziert.  Um  zu  beurteilen,  ob  dieser 
SchluB  richtig  ist,  muB  zunachst  der  Kommen¬ 
tar  des  Pappos  herangezogen  werden.  Die  Stelle 
(p.  191  ed.  Thomson)  lautet  (nach  miindlicher 
Interpretation  von  G.  Bergstrasser):  ,Er 
(T.)  gehorte  zu  den  begabten  Leuten  und  ge- 

W  $  \V  5 

langte  (c_Jo  \y  statt  g  der  Ausgabe  von 

Thomson)  dazu,  die  Wahrheit  ausfindig  zu 
machen,  die  in  diesen  Wissenschaften  (sc.  vom 
Inkommensurablen  und  Irrationalen)  enthalten 
ist,  wie  ihm  dies  Platon  bezeugt  in  dem  Buch, 
das  er  nach  seinem  Namen  benannt  hat.  Was 
aber  ihre  deutliche  Unterscheidung  und  die  nicht 
kritisierbaren  ,Beweise  fiir  sie  angeht,  so  meine 

ich  (das  arabische  entspricht  einem  grie- 

chischen  iyd)  6’  ol/uai,  hat  also  nicht  den  Sinn, 
einen  Zweifel  auszudriicken),  da B  gerade  dieser 
Mann  sie  befestigt  hat,  und  nach  ihm  Apollonius. 
Denn  obwohl  Apollonius  . . .  spater  Wichtiges 
hinzugefugt  hat,  so  war  es  doch  T.,  welcher 
unterschieden  hat  die  Quadrate  (Potenzen), 
welche  kommensurabel  sind  in  der  Lange  von 
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den  nichtkommensurablen,  und  welcher.  die  sehr 
beriihmten  unter  den  irrationalen  Linien  teilte 
nach  den  verschiedenen  mittleren  Proportionalen, 
indem  er  die  ftiorj  dem  geometrischen,  dm  ex 
dvoiv  ovofxaroiv  dem  arithmetischen  und  die  <xtv o- 
ro/urj  dem  harmonischen  Mittel  .  zuwies,  wie  be- 
zeugt  wird  durch  den  Peripatetiker  Eudem.  In 
diesem  Bericht  fallt  auf,  daB  es  zuerst  als  Lel- 
stung  des  T.  bezeichnet  wird,  er  habe  die  Qua¬ 
drate,  die  der  Lange  nach  kommensurabel  sind, 
von  den  in  der  Lange  inkommensurablen  unter- 
schieden,  dann  aber  seine  Kenntnis  der  fxeorj, 
ex  dvoiv  ovofxaroiv  und  der  anorofxr]  hervor- 
gehoben  wird.  Denn  dies  sind  GroBen,  die  ge- 
rade  nicht  nur  in  der  Lange,  sondem  auch  im 
Quadrat  inkommensurabel  sind.  Man  miiBte  also 
erwarten,  daB  vorher  vielmehr  berichtet  wiirde, 
T.  habe  Langen,  die  im  Quadrat  kommensurabel 
(obwohl  als  Langen  inkommensurabel)  sind, 
unterschieden  von  solchen,  die  auch  im  Quadrat 
inkommensurabel  sind,  statt  umgekehrt  von  Qua- 
draten  zu  reden,  die  in  der  Lange  inkommen¬ 
surabel  sind,  was  ohnehin  vom  Standpunkt  der 
spateren  mathematischen  Terminologie  aus  be- 
trachtet  ein  ungewohnlicher  Ausdruck  ist.  Doch 
ist  es  bei  der  auBerordentlichen  Yertrautheit  der 
arabischen  tlbersetzer  mit  der  griechischen 
Sprache  unwahrscheinlich,  daB  der  Passus  auf 
einem  MiBverstandnis  des  griechischen  Textes 
durch  Abu  Othman  beruhen  sollte.  Die  Stelle  ist 
auch  auf  andere  Weise  leicht  zu  erklaren.  Was 
Pappos  zuerst  als  Leistung  des  T.  berichtet,  ist 
genau  das,  was  Platon  in  seinem  Dialog  (147  Dff.) 
den  j  ungen  T.  vornehmen  laBt,  und  dort  findet 
sich  auch  die  vom  Standpunkt  der  spateren 
Mathematik  aus  ungewohnliche  Ausdrucksweise. 
Pappos  hat  also,  was  er  aus  Platons  Dialog  ent- 
nahm,  mit  der  Notiz  aus  Eudem  fiber  die  ^iorj 
usw.  aneinandergereiht,  ohne  eine  innere  Ver- 
bindung  zwischen  beiden  herzustellen.  Damit 
verliert  aber  seine  mit  so  groBer  Sicherheit 
vorgetragene  tlberzeugung  von  den  unumstoB- 
lichen  Beweisen  des  T.  den  Wert  einer  direkten 
tlberlieferung,  da  es  dann  unwahrscheinlich  ist, 
daB  er  auBer  der  Platonstelle  und  der  Notiz  aus 
Eudem  noch  iiberliefertes  Material  benutzte.  Ob 
und  wieweit  seine  Meinung  trotzdem  richtig  ist, 
kann  daher  nur  aus  anderen  Indizien  erschlossen 
werden.  Sehr  wichtig  bleibt  aber  die  Nachncht 
aus  Eudem,  daB  T.  yieor\,  ex  dvoiv  dvofxaroiv .  und 
anoxoixrj  kannte  und  weiter  mit  ihnen  operierte. 

Bei  einem  Versuch,  von  diesen  Angaben  der 
tlberlieferung  aus  die  wirkliche  Leistung  des  T. 
zu  bestimmen,  muB  die  historische  Problemlage 
auf  diesem  Gebiet  vor  und  nach  ihm  herangezo- 
gen  werden.  fiber  den  Stand  des  Problems  un- 
mittelbar  vor  T.  macht  Platon  in  seinem  Dialog 
selbst  die  Angabe,  daB  Theodoros  von  Kyrene 
die  Irrationalitat  der  Quadratwurzeln  aus  einer 
bestimmten  Anzahl  von  nichtquadratischen  gan- 
zen  Zahlen  (Platon  gibt  an,  von  3  his  17,  ohne 
jedoch  damit  offenbar  sagen  zu  wollen,  daB 
Theodoros  gerade  nur  bis  17  gelangen  konnte) 
bewiesen  hatte.  Das  bedeutet,  daB  Theodoros 
einen  allgemeinen  Beweis  fur  jede  beliebige  ganze 
Zahl,  die  sich  nicht  als  Produkt  von  zwei  glei- 
chen  ganzen  Zahlen  auffassen  laBt,  noch  nicht 


fiihren  konnte.  Aus  einer  Analyse  der.  in  Be- 
tracht  kommenden  Beweisverfahren  ergibt  sich 
ferner  mit  groBer  Sicherheit,  daB  Theodoros  zu 
einem  allgemeinen  Beweis  vor  allem  zwei  Satze 
fehlten :  1.  Der  Satz,  daB,  wenn  in  irgendeiner 
Quadratzahl  m2  ein  bestimmte  Primzahl  p  ent- 
halten  ist,  sie  auch  in  m  enthalten  sein  muB  i 
(vgl.  Euklid.  VII 25).  2.  Der  Satz,  daB  jede  Zahl, 
die  selbst  nicht  Primzahl  ist,  sich  eindeutig  in 
lOPrimzahlen  zerlegen  laBt  (Euklid.  VII  31/32).  Auf  i 
der  anderen  Seite  bedeutete  die  Ausdehnung  des 

Irrationalitatsbeweises  von  Y  2 ,  d.  h.  der  Qua- 
dratdiagonale,  fiir  welche  er  schon  vor  Theodo¬ 
ros  von  pythagoreischen  Mathematikern  gefiihrt 
worden  war,  auf  andere  nichtquadratische  ganze 
Zahlen  eine  auBerordentlich  wichtige  prinzipielle 

Neuerung.  Denn  wahrend  bei  V  2  das  Verhalt- 
nis  zwischen  Quadratdiagonale  und  Quadratseite 
leicht  so  aufgefaBt  werden  konnte,  als  ob  die 
20  Lange  der  Seite  von  Natur  rational,  diejenige 
der  Diagonale  daher  von  Natur  irrational  sei, 
trat  mit  der  Ausdehnung  des  Beweises  auf  andere 
nichtquadratische  ganze  Zahlen  notwendig.  die 
Relativitat  des  Begriffes  der  Kommensurabilitat 
und  Inkommensurabilitat  und  damit  das  Pro¬ 
blem  des  Verhaltnisses  zwischen  Inkommensura¬ 
bilitat  und  Irrationalitat  in  den  Gesichtskreis 
(s.  Art.  Theodoros  v.Kyrene).  Es  muB  da¬ 
her  festgestellt  werden,  ob  und  wieweit  T.  an! 
30  der  weiteren  Ausbildung  der  Lehre  vom  Irratio¬ 
nalen  in  diesen  beiden  Richtungen  mitgewirkt! 
hat,  was  sehr  viel  wichtiger  ist  als  die  spezielle 
Bestimmung  der  fxeor],  der  ex  dvoiv  ovo^aroiv 
und  der  anoro^rj,  die  Pappos  aus  Eudem  be¬ 
richtet. 

Platon  laBt  den  T.  in  seinem  Dialog  eine  Ein- 
teilung  aller  ganzen  Zahlen  vornehmen,  welche 
implicite  den  Beweis  voraussetzt,  daB  eine  ganze 
Zahl,  die  nicht  das  Produkt  von  zwei  gleichen 
40  ganzen  Zahlen  ist,  auch  nicht  das  Produkt  von 
irgend  zwei  einander  gleichen  rationalen  Zahlen 
sein  kann,  d.  h.  daB  die  Quadratwurzel  aus  einer 
solchen  Zahl  nicht  rational  sein  kann.  DaB  Pla¬ 
ton  diesen  Satz  im  Dialog  vorher  nicht  allgemein 
bewiesen  sein  laBt,  sondern  ausdrucklich  von 
Theodoros  nur  sagt,  er  habe  den  Satz  fiir  die 

bestimmten  einzelnen  Falle  bis  \f  17  bewiesen. 
macht  an  sich  keine  groBe  Schwierigkeit. .  Denn 
Platon  mochte  hier,  wo  er  nur  ein  Beispiel  fiir 
50  den  raschen,  auf  Verallgemeinerung  der  speziel  : 
len  Satze  drangenden  Geist  des  T.  geben  wollte 
wohl  etwas  implicite  voraussetzen,  was  erst  di( 
Leistung  des  reifen  T.  gewesen  war,  wahrend  . er 
doch  zugleich  durch  die  Erwahnung  der  Beweis* 
des  Theodoros  darauf  hinwies,  daB  zu  der  Zeit 
in  welcher  der  Dialog  spielt,  jene  Leistung  nocl 
nicht  vollbracht  war.  Aber  es  bestehen  noch  einigi' 
andere  Schwierigkeiten.  Einmal  findet  sich  del 
Satz,  den  die  Einteilung  des  jungen  T.  voraus 
60  setzt,  nicht  einmal  bei  Euklid,  der  statt  dessei 
nur  einen  ganz  speziellen  Beweis  fiir  die  Irratio 

nalitat  von  V  2  bringt,  den  schon  Theodoro:1 
iiberholt  haben  muB  und  den  Heiberg  dahe 
wohl  mit  Recht  als  apokryph  in  den  Appendix 
verwiesen  hat  (Euclidis  El.  ed.  Heiberg  vol.  1 
app.  27  p.  408ff.).  Der  Satz  Euklid  X  9  aber 
den  der  Scholiast  (s.  o.)  zu  der  Stelle  dem  1 
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zuweist,  ist,  wie  H.  Hasse  und  H.  Scholz 
(Die  Grundlagenkrisis  Her  antiken  Mathematik, 
Charlottenburg  1926,  8,  1)  richtig  bemerken,  mit 
dem  durch  die  Einteilung  implizierten  Satz 
nicht  identisch.  Denn  der  Satz  Euklid  X  9  be- 
sagt  nur,  daR  die  Seiten  A,  B  zweier  Quadrat- 
fliichcn  A2,  B2  inkommensnrabel  sind,  wenn  sich 
die  Quad rati  nhalte  nicht  wie  die  Quadrate  zweier 
ganzer  Zahlen  zueinander  verhalten,  nicht  da- 


DaR  im  iibrigen  diese  irrationalen  GroRen  fiir  T. 
nicht  nur  arithmetische,  sondern  auch  geomet- 
rische  Bedeutung  besessen  haben,  zeigt  die  Rolle 
der  anorofA-rj  in  der  Konstruktion  der  fiinf  regel- 
maRigen  Korper  (s.  u.).  Yersncht  man  nun  aus 
der  Auffindung  der  /uiorj  usw.  durch  T.  einen 
Anhaltspunkt  dafiir  zu  finden,  welcher  von  den 
Irrationalitatsbeweisen  dem  T.  zuzuschreiben  ist, 
so  scheint  eine  Analyse  der  Beweise  fiir  die  hohere 


gegen,  was  in  Platons  Dialog  vorausgesetzt  wird,  10  Irrationalitat  jener  GroRen  bei  Euklid.  X  21,  36 

und  73  zu  zeigen,  daR  T.  die  ganze  Lehre  vom 
Irrationalen,  wie  Euklid  sie  besitzt  und  wie  sie 
von  Eudoxos  begriindet  worden  ist,  gekannt 
haben  mufi,  um  seine  GroRen  zu  finden.  Aber 
ein  solcher  Schlufi  ware  triigerisch.  Er  steht  vor 
allem  in  Widerspruch  damit,  daR  die  Grundlage 
dieser  ganzen  Theorie  in  ihrer  ausgebildeten 
Form  durch  das  sogenannte  Stetigkeitsaxiom 
(Euklid.  X  1)  gebildet  wird,  das  wiederum  auf 


daR  das  Verhaltnis  der  Tnhalte  zweier  Quadrate 
nur  dann  eine  ganze  Zahl  ergeben  kann,  wenn 
auch  das  Verhaltnis  der  Seiten  zueinander  ein 
ganzzahliges  ist,  woraus  sich  erst  die  Inkommen- 
surahilitat  der  Seiten  in  dem  Falle,  daR  das  Ver¬ 
haltnis  der  Tnhalte  nicht  gleich  dem  Verhaltnis 
zwischen  zwei  quadratischen  ganzen  Zahlen  ist, 
ergibt.  Der  bei  Platon  vorausgesetzte  Satz  und  der 
Satz  Euklid.  X  9  verhalten  sich  nun  zueinander 


so,  daR  der  erste  spezieller  aber  tieferliegend,  der  20  der  4.  Definition  des  5.  Buches  des  Euklid  be 
zweite  allgemeiner  aber  trivialer  ist.  Die  Notiz  ruht,  welche  ausdriicklich  dem  Eudoxos  zuge- 
des  Scholiasten  mbt,  also  rneht.  rfiinp  wpifprps  schrieben  wird.  Es  hilft  auch  nichts,  etwa  an- 


des  Scholiasten  gibt  also  nicht  ohne  weiteres 
eine  Bestatigung  der  Schliisse,  die  sich  unmittel- 
har  aus  dem  Text  des  platonischen  Dialoges  ziehen 
las8en.  Aber  auch  als  selbstandige  tlberlieferung 
dafiir,  daR  der  Euklidische  Satz  von  T.  stammt, 
kann  sie  nicht  mit  GewiRheit  gewertet  werden. 
Denn  gerade  wegen  des  unrichtigen  Zusatzes 
/AEfxvrjxat  be  avxov  6  TlXaxoxv  ev  ©saarjxoj  bleibt 


zunehmen,  daR  T.,  der  starb,  als  Eudoxos  etwa 
30  Jahre  alt  war,  die  Grundlagen  seiner  Beweise 
schon  von  Eudoxos  fibernommen  habe;  denn  es 
finden  sich  sichere  Anzeichen  dafiir,  daR  jene  Satze 
des  Eudoxos  erst  aus  dessen  spaterer  Zeit  stam- 
men  (s.  u.).  Ebenso  falsch  ware  es  aber  auch, 
daraus  nun  den  Schlufi  zu  ziehen,  dafi  T.  keine 


die  Mdglichkeit  offen,  dafi  der  Scholiast  oder  sein  30  wirklichen  B  e  w  e  i  s  e  fiir  die  hohere  Irrationali- 


Gewahrsmann  den  Satz  auf  Grund  einer  ober- 
flachlichen  Interpretation  des  platonischen  Dia¬ 
logs  dem  T.  zugewiesen  hat. 

So  bleibt  zunachst  die  Frage  offen,  ob  T. 
iiberhaupt  einen  der  beiden  fraglichen  Satze  und 
welchen  von  beiden  er  bewiesen  hat.  Um  sie  zu 
entscheiden,  ist  es  notwendig,  die  tlberlieferung 
iiber  die  Beschiiftigung  des  T.  mit  der  /uiorj ,  der 
ex  bvoiv  ovo/xaroiv  usw.  heranzuziehen.  Hier 


tat  jener  Grofien  gegeben,  sondern  diese  etwa 
nur  durch  experimentierendes  Zusammensetzen 
von  irrationalen  Langen  des  ersten  Grades  ge- 
funden  habe.  Denn  schon  das  Aufsuchen  dieser 
Grofien  und  das  Aufstellen  des  Satzes,  dafi  sie 
auch  im  Quadrat  inkommensurabel  sind,  erfordert 
eine  exakte  Betrachtung,  wie  sie  ohne  Beweis- 
schema  nicht  moglich  ist.  Umgekehrt  setzt  wie¬ 
derum  die  neue  Grundlegung  der  Lehre  vom  Ir- 


sagt  der  Kommentar  des  Pappos  nur,  dafi  T.  die  40  rationalen  durch  Eudoxos  voraus,  dafi  schon  reich- 

..l _  J _  1  •  1  •ill  Tfc  -  .  ,  _  .  _  _  _  7  .  _ 


/Mori  usw.  den  verschiedenen  mittleren  Propor 
tionalen  zuwies,  nicht  dagegen,  dafi  er  diese 
Grofien  zuerst  auffand  und  benannte.  Aber  dies 
ist  doch  unmittelbar  daraus  zu  schliefien,  dafi 
von  den  Voraussetzungen  seines  Vorgangers  Theo¬ 
dores  aus  die  Bestimmung  dieser  Grofien  nicht 
moglich  war.  Dafi  sie  aber  von  einem  Zeitgenos- 
sen  des  T.  zuerst  bestimmt  und  benannt  worden 
sein  sollten,  ist  bei  der  iiberragenden  Bedeutung, 


liches  Material  vorhanden  war,  um  eine  solche 
neue  Grundlegung  iiberhaupt  aufkommen  und  als 
notwendig  erscheinen  zu  lassen.  Wahrend  also 
zwar  sachlich  die  Satze  des  Eudoxos  die  Grund¬ 
lage  der  euklidischen  Beweise  fiber  die  [Asorj  usw. 
bilden,  kann  man  es  umgekehrt  historisch  als 
Voraussetzung  fiir  die  Aufstellung  der  eudoxi- 
schen  Satze  betrachten,  dafi  jene  Beweise  schon 
vorhanden  waren  und  nur  hinsichtlich  der  be- 


die  von  der  tlberlieferung  einstimmig  dem  T.  50grifflichen  und  axiomatischen  Grundlegung  von 
fiir  die  Lehre  vom  Irrationalen  zugeschrieben 
wird,  aufierst  unwahrscheinlich.  Die  Zuweisung 
der  /uiorj  usw.  an  die  verschiedenen  mittleren  Pro- 
portionalen  ist  im  iibrigen  keine  besondere  Lei- 
stung  mehr,  da  sich,  wenn  man  in  den  Propor- 
tionen  die  beiden  aufieren  Glieder  oder  eines  der 
beiden  irrational  sein  lafit,  aus  der  Gleichung 
unmittelbar  die  betreffenden  irrationalen  Grofien 

ergeben :  Beim  geometrischen  Mittel  aus  \f a  :b 


Eudoxos  erganzt  zu  werden  brauchten.  Wie  die 
Beweise  des  T.,  die  also  mit  den  euklidischen 
nicht  ganz  tibereingestimmt  haben  konnen,  da 
diese  nach  eudoxischen  Voraussetzungen  umge- 
arbeitet  sind,  konkret  ausgesehen  haben,  wird 
sich  im  einzelnen  nicht  mehr  feststellen  lassen. 
Sie  brauchen  sich  aber  im  formal-mathematischen 
Beweisschema  nicht  von  jenen  unterschieden  zu 
haben.  Auf  der  anderen  Seite  ist  auch  unab- 


r—  ...  i  1/1/ -  j  i  60hangig  da  von  die  historische  Stellung  des  T.  in 

=  b-.Vc  unmittelbar  b  y  a  c  oder  aus  a:b  der  6Entwictlung,  die  zu  diesen  Beweisen  fiihrt, 

mit  ziemlioh  grofier  Genauigkeit  bestimmt.  Da- 


=  b\\f c  die  Formel  b  =  V c:  eine  fAsorj , 
oder  aus  dem  arithmetischen  Mittel  a—b=b  —  \/  c 
die  ix  bvoiv  ovo/udroiv  b  =  l/2  {a  -\-\f  c)  oder  aus 
dem  harmonischen  Mittel  (V«  —  b)  :  (b  —  V c) 

_  2  _  _ 

—  V®  •  V  c  die  dnoxoiArj  b  —  — — -  ( a  V c  —  c\/  a). 


a  —  c 


neben  ist  es  von  geringerer  'Bedeutung,  ob  T. 
aufier  /uEorj,  ex  bvoiv  ovo/uaxoiv  und  anoxo/urj  noch 
andere  irrationale  Grofien  gefunden  und  be¬ 
stimmt  hat,  worauf  die  Konstruktion  des  Iko- 
saeders  vielleicht  fiihrt  (s.  u.).  Die  Nachricht 
des  Pappos  aus  Eudem  steht  einer  solchen  An- 


1859 


Theaitetos 


Theaitetos 


1360 


nahme  jedenfalls  kaum  imWege,  da  Pappos  nicht 
von  der  Auffindung  dieser  GroBen,  sondern  von 
ihrer  Zuweisung  an  die  verschiedenen  (leooxrjxsg 
redet  und  daher  nicht  den  Anspruch  erhebt,  in 
der  Aufzahlung  vollstandig  zu  sein. 

Yon  diesen  Voraussetzungen  ans  kann  nun  der 
Versuch  gemacht  werden,  zu  bestimmen,  welche 
der  Verallgemeinerungen  des  Satzes  iiber  die  ir- 
rationalen  Quadratwurzeln  dem  T.  zuzuschreiben 
ist.  Wie  schon  bemerkt,  ist  der  Satz  Euklid.  X  9, 1 
welchen  der  Scholiast  dem  T.  zuweist,  nicht  gleich- 
bedeutend  mit  dem  von  Platon  implizierten  Satz 
und,  obwohl  allgemeiner,  weniger  tiefliegend  als 
dieser.  Nimmt  man  aber  an,  T.  habe  den  tiefer- 
liegenden  Satz  bewiesen,  d.  h.  also,  daB  die  Qua- 
dratwurzel  aus  jeder  nicht  als  Quadrat  einer  gan- 
zen  Zahl  darstellbaren  Zahl  irrational  ist,  so  er¬ 
hebt  sich  die  Frage,  warum  Euklid  diesen  Satz 
und  seinen  Beweis  nicht  in  die  Elements  aufge-  ( 
nommen  hat,  sondern  statt  dessen  den  trivialeren,  ‘ 
wenn  auch  allgemeineren  Satz  X  9.  Diese  Frage 
ist  jedoch  leicht  zu  beantworten.  Denn  aus  Euklid. 
X  9  folgt  liber  Euklid.  VIII  24  ( sav  dvo  agiftfiol 
TiQog  aXXrjXovg  Xoyov  £%gooiv,  ov  xsxQayoovog  <xqi,&- 
judg  jiQog  xexQaywvov  agiftfA-ov,  6  ds  jiQcbxog  xsxga- 
ycovog  fi ,  xai  6  devx EQog  xexQaycovog  soxai),  der 
speziellere  von  Platon  implizierte  Satz,  wenn  man 
als  erste  Quadratzahl  die  Einheit  nimmt,  unmit- 
telbar  und  dazu  in  einem  Beweisaufbau,  welcher 
den  platonischen  Ausfiihrungen  im  Theaetet  ge-  • 
nau  entspricht.  DaB  Euklid  selbst  die  Folge- 
rung  nicht  zieht,  liegt  einfach  daran,  daB  sie, 
nachdem  jene  beiden  Satze  gegeben  sind,  trivial 
und  im  Aufbau  seines  Systems  und  fur  den  Ein- 
blick  in  die  Zahlenlehre  ebenso  wie  in  die  Lehre 
von  den  Inkommensurabilitaten  unwichtig  ist. 
Es  fragt  sich  daher  nur  noch,  ob  T.  schon  die 
beiden  euklidischen  oder  ihnen  aquivalente  Satze 
beniitzte  oder  nicht.  Die  andere  Moglichkeit  ware 
die,  daB  er  die  beiden  dem  Theodoros  noch  feh- 
lenden  Satze,  namlich  erstens  Euklid.  VII  25  und 
zweitens  den  Satz  iiber  die  Eindeutigkeit  der  Zer- 
legung  in  Primzahlen  erganzte  und  auf  Grund 
dessen  den  allgemeinen  Beweis  nach  denselben 
Prinzipien  fiihrte,  nach  denen  Theodoros  ihn  spe- 
ziell  fur  die  Zahlen  3 — 17  gefiihrt  hatte.  Eine 
unbedingt  sichere  Entscheidung  hieriiber  ist  wohl 
nicht  mdglich.  Aber  sehr  viel  wahrscheinlicher 
ist  es,  daB  schon  T.  sich  der  euklidischen  Satze 
X  9  und  VIII  24  bediiente,  wodurch  die  Angabe 
des  Scholiasten  zu  X  9  bestatigt  wiirde.  Denn 
von  dem  iibrigens  sehr  komplizierten  und  ohne 
die  Mittel  der  modernen  mathematischen  Sym- 
bolik  nur  schwer  zu  bewaltigenden  allgemeinen 
Beweis  nach  theodorischen  Prinzipien,  den  T. 
sonst  gefiihrt  haben  miiBte,  haben  sich  keine 
Spuren  erhalten;  und  vor  allem  wird  der  dazu 
unumganglich  notwendige  Satz  iiber  die  Eindeu¬ 
tigkeit  der  Zerlegung  in  Primzahlen  von  Euklid 
nicht  ausdriicklich  formuliert,  wenn  man  auch 
allenfalls  die  Satze  VII  31/32,  wie  meist  ge- 
schieht,  als  damit  Equivalent  betrachten  kann. 
Es  ist  daher  unwahrscheinlich,  daB  dieser  grund- 
legende  Satz  schon  von  T.  ausdriicklich  formuliert 
war.  Umgekehrt  dagegen  macht  es  keine  Schwie- 
rigkeit,  den  Satz  X  9  im  wesentlichen  auf  T.  zu- 
riickzufiihren,  obwohl  der  Beweis  dieses  Satzes  in 
Euklids  1 0.  Buch  letzterdings  auf  das  eudoxische 


Lemma  X  1  zuriickgeht,  das  T.  noch  nicht  ge- 
kannt  liaben  kann.  Denn  unmittelbar  bedarf  man 
zum  Beweis  von  X  9  nur  des  Satzes,  daB  kom- 
mensurable  GroBen  sich  verhalten  wie  irgend  zwei 
ganze  Zahlen.  Diesen  Satz  aber  muB  man  schon  zur  | 
Zeit  des  Theodoros  und  noch  friiher  gekannt  haben, 
wie  die  altesten  zahlentheoretischen  Beweise  zei- 
gen,  und  ihn  als  selbstevident  betrachtet  haben. 
In  dieser  Hinsicht  bedeutet  also  das  eudoxische  1 
Lemma  nur  ein  Tieferlegen  der  Fundamente,  aber : 
keine  Anderung  der  Beweisschemas  als  solchen, . 
das  alter  sein  kann.  Wenn  diese  Folgerung  rich- 
tig  ist,  so  htltte  T.  nicht  nur  den  Beweis  des 
Theodoros  durch  Erganzung  einiger  fehlender 
Satze  verallgemeinert,  sondern  die  ganze  Anlage : 
des  Beweises  gegeniiber  Theodoros  so  verandert, 
daB  an  Stelle  des  ganz  speziellen  Problems  der ' 
Quadratwurzeln  aus  ganzen  Zahlen  eine  allgemeine 
Betrachtungsweise  tritt,  die  zugleich  eine  neue 
Grundlage  fiir  die  ganze  Lehre  von  den  Irratio- 
nalitaten  schafft.  Dies  stimmt  mit  der  Tradition, 
welche  dem  T.  die  Behandlung  hoherer  Irratio- 
nalitaten  wie  der  anoxo/irj ,  /ueorj  usw.  zuschreibt, 
aufs  beste  uberein.  Die  groBe  Bedeutung  des 
Eudoxos  ist  es  dann,  daB  mit  Hilfe  seines  Lem¬ 
mas  die  Liicken  in  den  Grundlagen  auch  noch 
der  theaetetischen  Beweise  ausgefiillt  werden  kon- 
nen  und  eine  exakte  Behandlung  des  unendlichen 
Prozesses  moglich  wird. 

>  Ein  besonderes  Problem  enthalten  noch  die 
Worte,  mit  denen  Platon  in  seinem  Dialog  die 
Kontroverse  iiber  die  Irrationalitaten  schlieBti 
(148  B):  xai  tisqI  xa  oxegsa  aXXo  xoiovxo.  Aberi 
es  ist  eine  zu  nebensachlich  hingeworfene  Be- 
merkung  und  auch  Euklid  bietet  zu  wenig  An- 
haltspunkte,  als  daB  man  hier  zu  einer  einiger- 
maBen  begriindeten  Losung  gelangen  konnte. 
Unwahrscheinlich  ist  jedenfalls,  daB  es  sich  um 
Quadratwurzeln  aus  Produkten  von  3  Faktoren 
)  handelt,  wie  M.  Cantor  (Gesch.  d.  Math.  I 
224)  nach  Rothlauf  annimmt,  da  T.  dem 
ganzen  Zusammenhang  nach  sich  bewuBt  sein 
muBte,  daB  sich  daran  keine  neue  Einteilung 
kniipfen  laBt,  die  im  Aufbau  der  Zahlen  von  Be¬ 
deutung  ist.  Am  wahrscheinlichsten  ist  wohl, 
daB  es  sich  um  Kubikwurzeln  aus  nichtkubischen 
ganzen  Zahlen  handelt,  wobei  freilich  die  geo- 
metrische  Konstruktion  gefehlt  haben  muB  (sie 
wurde,  wenn  nicht  schon  zu  Lebzeiten  des  T.,  so 
)  bald  danach  von  Archytas  gefunden,  soli  aber  von 
Platon  nicht  anerkannt  worden  sein),  wahrend 
sich  der  arithmetische  Irrationalitatsbeweis  genau 
nach  idemselben  Schema  wie  bei  den  Quadrat¬ 
wurzeln  fiihren  laBt. 

Das  prinzipielle  Verhaltnis  zwischen  T.  und 
Eudoxos,  das  hier  bei  den  speziellen  Satzen  der 
Lehre  vom  Irrationalen  anzunehmen  ist,  findet 
sich  auch  in  der  Behandlung  des  Problems  der 
Beziehungen  zwischen  Inkommensurabilitat  und 
0  Irrationalitat.  Einen  guten  Anhaltspunkt  fiir  die 
Rekonstruktion  der  Entwicklung  bildet  hier  die1 
Terminologie,  die  zuerst  von  H.  Vogt  (Bibl. 
Math.  III.  Folge  Bd.  X  142f.)  zu  diesem  Zweck 
herangezogen  worden  ist.  Vor  Theodoros  waren, 
wie  Platon  Staat  VIII  546  C  (vgl.  Art.  Theo¬ 
doros  v.  K  y  r  e  n  e)  deutlich  zeigt,  allgemein 
die  Worte  qxjxov  und  aQQrjxov  fiir  , rational4  und 
, irrational4  iiblich  gewesen.  So  entsprach  es,  da 
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die  Griechen  allgemein  von  Strecken  nieht  von 
Zahlen  ausgingen,  der  Beschrankung  auf  \/  2 ,  die 
es  unter  diesen  Voraussetzungen  moglich  machte, 
gewisse  Strecken  als  von  Natur  kommensurabel’ 
andere  als  von  Natur  inkommensurabel  und  da¬ 
unt  als  irrational  zu  betrachten.  Gem  entsprach 
es  auch,  daB  man  das  Wort  qyjxov  gar  nicht  im 
Sinn  einer  rationalen  Zahl  oder  einer  kommen- 
surablen  Strecke  iiberhaupt,  sondern  vielmehr  fur 
den  rationalen  Niiherungswert  von  ]/  2  gebrauchte. 
Durch  die  Entdeckung  des  Theodoros  war  es 
unmoglich  geworden,  an  diesem  'Begriff  der  Ir¬ 
rationalitat  festzuhalten,  sofern  man  sich  nicht 
von  dem  Haften  an  raumlichen  GroBen  befreite 
und  ihn  rein  zahlenmaBig  fundierte,  was  aber 
in  der  ganzen  Antike  nie  geschehen  ist.  Dies  ist 
auch  offenbar  der  Grand,  warum  bei  Theodoros 
an  S telle  der  Begriffe  qyjxov  und  aQorjxov  =  ratio¬ 
nal  und  irrational,  d.  h.  nach  antihen  Begriffen 
,in  Zahlen,  d.  h.  ganzen  Zahlen  bzw.  ganzzahli- 
gen  Verhaltnissen  ausdriickbar‘  und  ,in  Zahlen 
nicht  ausdriickbar*  die  Begriffe  ovjxjiexqov  und 
aovfx/zxsgov  bzw.  ov  ovjujuexqov  =  kommensura¬ 
bel  und  inkommensurabel  treten,  was  durchaus 
einen  Fortschritt  im  Aufbau  bedeutet.  So  hat 
Platon  nur  im  Staat,  wo  er  auf  altere  pytha- 
goreische  Lehren  Bezug  nimmt,  die  Ausdriicke 
Qrjxov  und  aQQrjxov  verwendet,  sonst  dagegen 
iiberall  die  Ausdriicke  ovfx^sxQov  und  ov  ovja/ue- 
xqov  bzw.  die  aquivalenten  Umschreibungen ! 
[aexqyjxov,  efiusxQov,  bvvaxov  /usxQsio&ai,  dvvaxdv 
/.isxqeTv  und  ihre  Gegensatze.  Auf  der  anderen 
Seite  war  das  BewuBtsein  davon,  daB  die  Irratio¬ 
nalitat  etwas  sei,  was  sich  aus  den  Zahlenver- 
haltnissen  ergebe,  wie  gerade  Platons  Dialog  mit 
seiner  Einteilung  der  ganzen  Zahlen  zeigt,  schon 
zu  stark  geworden,  als  daB  es  bei  dem  alleinigen 
Gebrauch.  des  Begriff  es  der  Inkommensurabilitat 
hatte  bleiben  konnen  und  man  auf  den  Begriff 
der  Irrationalitat  ganz  verzichtet  hatte.  Fiir  die  < 
femere  Entwicklung  kommt  aber  noch  ein  wei- 
teres  Element  hinzu.  Die  Erweiterung  des  Ge- 

bietes  der  Irrationalitat  von  \/  2  auf  Wurzeln 
aus  anderen  nichtquadratischen  ganzen  Zahlen 
war  gefunden  worden  an  Quadraten,  deren  In- 
halte  zueinander  in  einem  ganzzahligen  Verhalt- 
nis  standen,  also  kommensurabel  waren,  wah- 
rend  dies  fiir  ihre  Seiten  nicht  mehr  gait.  Schon 
die  Einteilung  der  Strecken  in  solche,  die  ein- 
ander  unmittelbar  kommensurabel  sind,  und  £ 
solche,  die  nur  im  Quadrat  kommensurabel  sind, 
durch  den  jungen  T.  in  Platons  Dialog  fiihrt  nun 
unmittelbar  auf  die  Frage,  ob  es  nicht  auch 
Strecken  gebe,  die  auch  im  Quadrat  nicht  kom¬ 
mensurabel  sind.  Eine  bejahende  Antwort  auf 
diese  Frage  gab  ebenfalls  schon  T.  durch  seine 
Auffindung  der  /xsor] ,  der  ex  dvoiv  dvofxaxoiv  und 
der  anoxofxrj.  Damit  riicken  fur  das  antike  mathe- 
matische  Denken  die  in  der  Lange  und  die  im 
Quadrat  kommensurablen  Strecken  als  die  in  6 
irgendeiner  Weise  kommensurablen  zusammen 
gegeniiber  den  auch  im  Quadrat  inkommensura- 
blen  als  den  eigentlich  inkommensurablen.  Dies 
fiihrt  dann,  wie.  Vogt  (S.  142f.)  sehr  schon 
gezeigt  hat,  zu  einer  Anderung  der  Terminologie 
auch  fiir  die  Irrationalitat,  da  das  im  alten  Sinn 
Inkommensurable  und  Irrationale  nun  als  das  im 
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Quadrat  Rationale  oder  Kommensurable  bezeich- 
net  wird  (das  bisherige  aQQtjxov  als  dwd^Ei 
vovov  qtjxov  bzw.  ovfxfXEXQov),  weshalb  man  fiir 
das  jetzt  im  eigentlichen  Sinn  Irrationale  und 
Inkommensurable,  urn  Irrtiimer  zu  vermeiden, 
eine  neue  Bezeichnung  braucht,  die  in  dem  Worte 
dXoyov  gefunden  wird.  An  Stelle  des  Begriffs- 
paares  frxov  und  aQQtjxov  tritt  also  die  Dreiheit 
der  /Begriffe  qyjxov ,  dvva/usi  /liovov  Qrjxov  und 
dXoyov  (vgl.  Euklid.  X  def.  1—4).  Aber  dies  ist 
nur  die  auBere  Seite  der  Entwicklung.  Die  neue 
I  erminologie  setzt  schon  voraus,  daB  gegeniiber 
dem  Begriff  der  Inkommensurabilitat  wieder  der- 
jenige  der  Irrationalitat  in  den  Vordergrund  ge- 
treten  ist.  Die  Stellung  des  T.  in  dieser  Ent¬ 
wicklung  ist  aber  vor  allem  zu  bestimmen. 

Die  Fundierung  der  neuen  Irrationalitats- 
begriffe  bei  Euklid.  X  def.  1—4  zeigt  etwas  sehr 
Eigentiimliches.  Auch  hier  ist  es  nicht  zu  einer 
Irein  zahlenmaBigen  Begriindung  der  Irrationali¬ 
tat  gekommen,  sondern  es  bleibt  bei  der  Fundie¬ 
rung  auf  Verhaltnisse  von  Strecken  und  damit 
auf  den  Begriff  der  Inkommensurabilitat.  Aber 
die.  Sehwierigkeit,  den  absoluten  Begriff  der  Ir- 
lationalitat  auf  den  relativen  der  Inkommen¬ 
surabilitat  aufzubauen,  ist  nun  deutlich  erkannt. 
Auch  die  Losung  dieser  Sehwierigkeit  ist  eine 
sehr  eigentiimliche.  Es  wird  eine  bestimmte 
Strecke  als  gegeben  zum  Ausgangspunkt  genom- 
)  men  und  diese  selbst  schon  (willkiirlich)  Qtjxrj 
genannt  und  mit  ihr  alle  Strecken,  welche  ihr 
kommensurabel  sind.  Diejenigen  Strecken,  die 
ihr  in  der  Lange  nicht  kommensurabel  sind,  wohl 
aber  im  Quadrat,  heiBen  ebenfalls  Qtjxai  oder  zur 
genaueren  Unterscheidung  dwa/usi  /uovov  Qtjxai, 
diejenigen  dagegen,  die  ihr  auch  im  Quadrat 
nicht  kommensurabel  sind,  heiBen  dloyoi.  Diese 
Fundierung  der  Irrationalitat  auf  eine  zwar  je- 
weils  willkiirlich  gewahlte  Ausgangsgrofie,  die 
>  aber  weiterhin  als  fest  gedacht  wird,  war  not- 
wendig,  solange  der  Begriff  der  Irrationalitat 
nicht  ganz  vom  Zahlbegriff  aus  gefaBt  wurde, 
sondern  im  Begriff  des  GroBenverhaltnisses  ver- 
wurzelt  blieb.  In  diesem  Zusammenhang  aber 
gaben  die  euklidischen  Definitionen  iiberhaupt 
erst  ein  exaktes  Fundament  fiir  —  ganze  Lehre 
vom  Irrationalen  ab. 

Fragt  man  nun  nach  der  Rolle  des  T.  in 
dieser  Entwicklung,  so  sind  die  Grundlagen  fiir 
die  neue  Fassung  des  Irrationalitatsbegriffes  in 
Platons  Dialog  mit  der  Beziehung  der  irratio¬ 
nalen  Langen  auf  die  Lange  von  ein  FuB  schon 
deutlich  vorgezeichnet.  Auch  ist  es  wahrschein- 
lich,  daB  T.  iiber  diesen  Ausgangspunkt  von 
einer  konventionell  gegebenen  MaBeinheit  schon 
zu  der  Annahme  beliebiger  Ausgangseinheiten 
fortgeschritten  ist.  Dagegen  kann  die  exakte 
definitorische  Grundlegung,  die  sich  bei  Euklid 
findet,  noch  nicht  von  ihm  stammen.  Denn  diese 
setzte  die  neue  Terminologie  voraus  und  die 
neuen  termini  wiiren  von  Platon  sicher  nicht 
unberiicksichtigt  geblieben,  wenn  sie  von  T. 
stammten.  Da  Aristoteles  das  neue  Wort  aXoyov 
schon  kennt,  so  ist  es  wahrscheinlich,  daB  auch 
hier  die  neue  Grundlage  von  Eudoxos  geschaffen 
worden  ist.  DaB  keine  exakteren  Spuren  davon 
bei  Aristoteles  und  dem  spaten  Platon  zu  finden 
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sind,  erklart  sick  daraus,  daB.  Aristoteles  iiber- 
haupt  nicht  dasselbe  lebendige  Interesse  an 
neuen  mathematischen  Entdeckungen  hat  wie 
Platon  und  mehr  die  Schulmathematik  beriick- 
sichtigt.  Eine  Beriicksichtigung  der  grundlegen- 
den  mathematischen  Leistungen  der  letzten  Zeit 
des  Eudoxos  ist  aber  bei  dem  spaten  Platon,  del 
auf  T.  so  ausgiebig  eingeht,  iiberhaupt  nicht 
nachznweisen,  was  vielleicht  darauf  zuruckzufiih- 
ren  ist,  daB  sie  zu  der  mathematischen  Betrach- 
tungsweise  Platons  in  einem  gewissen  Gegensatz 
stehen.  Auch  hier  hat  also  T.  alles  beigebracht, 
was  zu  einer  neuen  Fundierung  notig  war,  hat 
diese  selbst  aber  nicht  mehr  geschaffen.  Vielmehr 
war  auch  hier  allem  Anschein  nach  dies  erst  ein 
Werk  des  Eudoxos. 

b)  Die  Konstruktion  der  fiinf 
regelmaBigen  Korper.  Die  zweite  wich- 
tige  mathematische  Leistung,  die  dem  T.  zuge- 
schrieben  wird,  ist  die  Konstruktion  der.  fiinf 
regelmaBigen  Korper.  Die  grundlegende  Kritik  der 
verschiedenen  voneinander  abweiehenden  tTber- 
lieferungen  hat  hier  Eva  Sachs  gegeben  (Philol. 
Untersuch.  Heft  24,  Berl.  1917).  Die  Angabe  des 
Proklos  im  Mathematikerkatalog  seines  Kommen- 
tars  zum  1.  Buch  von  Euklids  Elementen  (p.  65, 
20  ed.  Friedlein),  daB  Pythagoras  ,r rjv  xwv  xoo- 
jxixcov  o%r)/udxcov  ovoxaoiv  avsvgsv \  enthalt  erne 
mathematikgeschichtliche  Unmoglichkeit.  Sie 
stammt  in  dieser  Form  sicher  nicht  von  Eudem, 
auf  welchen  der  Mathematikerkatalog  in  semen 
Angaben  iiber  die  altere  Mathematik  sonst  im 
wesentlichen  zuriickgeht,  und  erklart  sich  ihrer 
Form  nach  ahnlich  wie  eine  entsprechende  An¬ 
gabe  iiber  die  rcov  aloycov  ngay  [xaxsia  (vgl.  Art. 
Theodorosv.  Kyrene)  daraus,  daB  Proklos 
die  alteren  Pythagoreer  nicht  nennt,  sondern  ihre 
Leistungen  unter  dem  Namen  des  Pythagoras  zu- 
sammenfaBt  (Eva  Sachs  81).  Aber  auch  als 
Angabe  iiber  eine  Leistung  vorplatoniseher  Py¬ 
thagoreer  laBt  sich  die  Mitteilung  des  Proklos 
in  der  vorliegenden  Form  nicht  aufrechterhalten. 
DaB  die  Korper  xoo/uixa  oxwara  genannt  wer- 
den,  zeigt,  daB  ihre  Konstruktion  bei  Pythagoras 
oder  den  Pythagoreern  in  Verbindung  gebracht 
wurde  mit  einer  Lehre  von  den  regelmaBigen 
Korpern  als  Formen  der  Atome  der  verschiede¬ 
nen  Elemente,  wie  sie  sich  in  Platons  Timaeus 
53ff  findet.  Diese  Lehre  ist  aber,  wie  Aristoteles 
de  caelo  III  8  p.  306—307  deutlich  zeigt,  nicht 
alter  als  Platon,  und  schon  ihre  Erwahnung  und 
Behandlung  in  Speusipps  Schrift  neol  Tlvdayogi- 
xoov  agift/ueov  (Theolog.  arithm.  61  vgl.  Diels 
Vorsokr.  32 A,  13)  ist,  wie  Eva  Sachs  gezeigt 
hat,  eine  Zuriickprojektion  platonischer  Lehren 
in  friihere  Zeit.  Gegen  die  Zuweisung  der  Kon¬ 
struktion  der  fiinf  Korper  an  vorplatonische 
Mathematiker  spricht  aber  auch  ein  direktes 
Zeugnis  in  der  Notiz  des  Suid.  s.  0 eatxrjxog :  die 
sagt,  daB  dieser  ,7iQoc>xog  xd  nsvxs  xaXov/xsva 
oxeqsq.  £ ygayss*.  Als  wichtige  Erganzung  kommt 
hierzu  die  Einleitung  eines  Scholiasten  zum 
13.  Buch  von  Euklids  Elementen  (V  654,  1—10 
Heiberg),  wo  gesagt  wird,  die  sogenannten  fiinf 
platonischen  Korper  stammten  nicht  von  Platon, 
sondern  drei  davon,  der  Wiirfel,  die  Pyramide 
und  das  Dodekaeder  von  den  Pythagoreern,  die 
beiden  iibrigen,  das  Oktaeder  und  Ikosaeder,  von 


T.  Die  Bemerkung  geht  mit  groBer  Wahrschein- 
lichkeit  iiber  Pappos  letzterdings  auf  die  Mathe- 
matikgeschichte  des  Eudem  zuriick,  enthalt  aber 
eine  Schwierigkeit  darin,  daB  das  Dodekaeder  sehr 
viel  schwerer  zu  konstruieren  ist  und  seine  Kon¬ 
struktion  sehr  viel  groBere  Voraussetzungen  erfor- 
dert  als  diejenige  des  Oktaeders,  so  daB  es  schon 
deshalb  unwahrscheinlich  ist,  daB  seine  Konstruk¬ 
tion  friiher  erfolgt  sein  sollte.  Auf  der  anderen 
10  Seite  ist  jedoch  das  Dodekaeder  auch  sonst  mit  der 
tlberlieferung  iiber  die  alteren  Pythagoreer  ver- 
kniipft,  so  daB  man  die  Schwierigkeit  nicht  durch 
eine  Vertauschung  von  Dodekaeder  und  Oktaeder 
in  der  Angabe  des  Scholiasten  losen  kann.  So 
berichtet  Iamblichos  in  der  vita  Pyth.  89,  daB 
Hippasos,  weil  er  zuerst  die  ,Kugel  aus  den  zwolf 
Fiinfecken‘  an  die  Offentlichkeit  brachte,  als 
Frevler  auf  dem  Meer  zugrunde  gegangen  sei. 
Daraus  schlieBt  dann  Iamblichos  (246)  infolge 
20  eines  MiBverstandnisses  des  Ausdruckes  ,Kugel 
aus  zwolf  Fiinfecken*,  durch  den  in  Wirklichkeit 
nur  das  Dodekaeder  als  Annaherung  an  die  Kugel- 
form  bezeichnet  werden  soli,  daB  Hippasos  das 
Dodekaeder  der  Kugel  einbeschrieben  und  also 
auch  seine  mathematische  Konstruktion  gekannt 
habe.  Da  aber  die  Ursache  des  MiBverstandnisses 
hier  klar  am  Tage  liegt,  so  hat  diese  Stelle  natiir- 
lich  nur  insoweit  Gberlieferungswert  als  sie  von 
irgendeiner  Beschaftigung  der  alteren  Pythagoreer 
30  mit  dem  Dodekaeder  berichtet.  Diese  ist  aber 
auch  deshalb  nicht  unwahrscheinlich,  weil  die 
empirische  Kenntnis  des  Dodekaeders  schon  alt 
ist,  wie  sich  daraus  ergibt,  daB  sich  am  Monte 
Loffa  bei  Bromio  im  Gebiet  der  13  Communi  ein 
Specksteindodekaeder  gef unden  hat,  das  vermut- 
lich  aus  dem  10.  Jhdt.  v.  Chr.  stammt.  Wie 
F  Lindemann  (S.-Ber.  Akad.  Munch.  Math.- 
Phys.  Kl.  XXVI  725)  gezeigt  hat,  ist  die  Kenntnis 
des  Dodekaeders  hier  jedoch  auf  eine  Kristall- 
40  form  des  Schwefelkieses  zuriickzufuhren,  der  unter 
anderem  auch  in  dieser  Form  kristallisiert.  Die 
Zuriickfiihrung  des  Specksteindodekaeders  vom 
Monte  Loffa  auf  diese  Kristallform  ist  hier  urn 
so  sicherer  als  sich  auch  die  iibrigen  Kristall- 
formen  des  Schwefelkieses  in  derselben  Gegend 
kiinstlich  nachgebildet  finden.  AuBerdem  kom- 
men  die  Schwefelkieskristalle  in  Dodekaederform 
trotz  der  auBerordentlichen  Verbreitung  dieses 
Erzes  gerade  nur  in  Oberitalien  und  auf  der 
50  Insel  Elba  vor.  Der  empirische  Ursprung  der 
Kenntnis  des  Dodekaeders  in  Oberitalien  vor 
Pythagoras  steht  daher  fest,  und  da  auch  das 
Pentagramm  und  das  regulare  Funfeck  schon  in 
alter  Zeit  iiber  das  etruskische  Gebiet  bis  nach 
Unteritalien  verbreitet  waren,  so  steht  nichts  der 
Annahme  im  Wege,  daB,  wie  das  Pentagramm, 
das  von  den  Pythagoreern  als  Bundesabzeichen 
verwendet  wurde,  so  auch  die  Kenntnis  des  Dode¬ 
kaeders,  das  offenbar  ebenfalls  schon  vorher 
60  magisch-mystische  Bedeutung  gehabt  hatte,  durch 
die  Pythagoreer  von  Italikern  iibernommen  wurde. 
Die  Angabe,  daB  die  Pythagoreer  das  Dodekae- 
der,  nicht  aber  das  Oktaeder  kannten,  ist  daher 
zweifellos  als  richtig  festzuhalten.  Aber  gerade 
dann  kann  nicht  die  Rede  davon  sein,  daB  ihnen 
die  mathematische  Konstruktion  des  Dodekae¬ 
ders  zuzuschreiben  sei.  Die  Beschaftigung  der 
Pythagoreer  mit  dem  Dodekaeder  wird  sich  viel- 
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mehr,  wie  Eva  Sachs  (86)  angibt,  in  derselben 
Richtung  bewegt  haben,  wie  die  Beschaftigung 
des  Philolaos  mit  dem  Wiirfel,  bei  dem  er  findet, 
daB  die  Zahl  der  Ecken  das  harmonische  Mittel 
zwischen  der  Zahl  der  Kanten  nnd  der  Zahl  der 
Flachen  bildet. 

Es  kann  also  festgehalten  werden,  daB  die 
alteren  Pythagoreer  iiberhaupt  keine  exakt  mathe- 
matische  Konstruktion  regelmaBiger  Korper  mit 
Ausnahme  etwa  des  Wfirfels  hatten  und  das  Ok- 
taeder  nnd  Ikosaeder  iiberhaupt  nicht  kannten. 
Unwahrscheinlich  ist  es  auch,  daB  den  Pytha- 
goreern  die  ,mathematische  Leistung‘  zuzuschrei- 
ben  ist,  an  Stelle  der  ihnen  empirisch  bekannten 
agyptischen  Pyramide  mit  quadratischer  Grund- 
flache  und  ungleichseitigen,  nur  gleichschenk- 
ligen  Dreiecken  als  Seiten  das  regelmaBige  Te- 
traeder  gesetzt  und  diesem  den  Namen  Pyramide 
gegeben  zu  haben,  wie  Eva  Sachs  86/87  an- 
nimmt.  Denn  die  platonische  Elementenlehre  im 
Timaeus  und  Euklids  13.  Buch,  in  denen  das 
Wort  Pyramide  in  dieser  Bedeutung  vorkommt, 
setzt  die  Konstruktion  der  fiinf  regelmaBigen 
Korper  durch  T.  schon  voraus.  DaB  aber  Eudo- 
xos  daneben  eine  ganz  andersartige  Definition 
der  Pyramide  als  einer  korperlichen,  von  Ebenen 
begrenzten  Figur,  die  von  einer  Ebene  zu  e  i  n  e  m 
Punkte  sich  aufbaut,  geben  konnte  (vgl.  Euklid. 
XI  def.  13),  erklart  sich  viel  eher,  wenn  der  neue 
Begriff  von  Pyramide  =  regelmaBiges  Tetraeder 
erst  zu  Lebzeiten  des  Eudoxos  aufgekommen  und 
nicht  schon  durch  eine  lange  Tradition  geheiligt 
war.  Es  bleiben  fur  die  Mathematik  nach  Philo¬ 
laos  also  iibrig:  1.  Die  Auffindung  des  Oktaeders 
und  Ikosaeders  als  solche;  2.  die  Schaffung  des 
Begriffs  des  regelmaBigen  Korpers  und  derNach- 
weis,  daB  es  nur  fiinf  regelmaBige  Korper  geben 
kann;  3.  die  exakt  mathematische  Konstruktion 
dieser  fiinf  Korper;  4.  ihre  Einbeschreibung  in 
die  Kugel;  5.  die  Bestimmung  des  Verhaltnisses 
der  Kanten  eines  jeden  Korpers  zu  dem  Dureh- 
messer  der  umbeschriebenen  Kugel.  Die  letzten 
drei  Aufgaben  hangen  eng  miteinander  zu- 
sammen. 

Es  ist  also  zu  fragen,  ob  dies  alles  oder  wel- 
cher  Teil  davon  dem  T.  zuzuschreiben  ist.  Fiir 
die  ersten  bei  den  Leistungen  ist  hier  die  Antwort 
leicht.  Die  Kenntnis  der  fiinf  Korper  und  der 
Begriff  des  regelmaBigen  Korpers  ist  in  Platons 
Timaeus  vorhanden.  Auf  den  Beweis  des  Satzes 
aber,  daB  es  nur  fiinf  regelmaBige  Korper  geben 
kann  und  auf  den  hierfiir  grundlegenden  Satz, 
daB  die  Summe  der  Seiten  einer  korperlichen 
Ecke  weniger  als  4  R  betragen  muB  (vgl.  Euklid 
XIII  Epim.  Heiberg  IY  336 — 338),  spielt  Platon 
in  Timaeus  54  E  so  deutlich  an,  daB  er  auch 
diesen  Beweis  gekannt  haben  muB.  Im  Zusam- 
menhang  mit  der  Bberlieferung,  daB  erst  T. 
Oktaeder  und  Ikosaeder  kannte,  und  mit  der 
Notiz  des  Suidas,  daB  T.  ,ngcoxos  Eygayjs  xa 
nevrs  'xaXov/usva  oxeqeo.\  kann  also  kein  Zweifel 
dariiber  bestehen,  daB  beides  von  T.  stammt. 
Damit  hangt  gleich  noch  etwas  Weiteres  zusam- 
men.  Eine  Definition  des  regelmaBigen  Korpers 
findet  sich  bei  Euklid  unter  den  Definitionen, 
die  zu  Beginn  des  11.  'Buches  vorangestellt  sind, 
nicht.  Wohl  aber  ist  sie  in  dem  am  SchluB  des 
13.  Buches  bewiesenen  Satz  (Heiberg  336),  ore 


Jtaga  ra  Elgrj/usva  nkvxs  oyj/uaxa  ov  ovoxa&rjosxai 
exe  gov  o  %fj  pa  n  e  g  i  e  %  6  /u  e  v  o  v  vno  ioo- 
nX  ev  g  (ov  x  e  x  a  l  iooyatvlcov  i  o  co  v  aX- 
XrjXo  is  implicite  enthalten.  Im  iibrigen  findet 
sich  ein  entsprechender  Name  fiir  den  Begriff  des 
regelmaBigen  Korpers  nicht.  Vielmehr  werden 
sie  iiberall  xa  Eigrj/uEva  tievxe  oxrj/uaxa  oder  dgl. 
genannt.  Man  kann  also  wohl  den  SchluB  ziehen, 
daB  auch  T.  einen  Namen,  welcher  die  regel- 
10  maBigen  Korper  als  solche  bezeichnete,  nicht 
hatte. ,  Sein  Buch  hatte  wohl  etwa  den  Titel  n sgi 
xcov  jievxe  oxrjfxdxcov  (vgl.  Eva  Sachs  92),  und 
die  Definition  des  regelmaBigen  Korpers  wurde 
wie  bei  Euklid  implicite  gegeben.  Fiir  jeden 
einzelnen  der  regelmaBigen  Korper  schickt  Euklid 
eine  Definition  am  Anfang  des  11.  Buches  voraus 
(Euklid.  XI  def.  25;  Wiirfel,  26:  Oktaeder,  27: 
Ikosaeder,  28:  Dodekaeder)  mit  Ausnahme  des 
regelmaBigen  Tetraeders.  Die  Auslassung  ist 
20  hier  daraus  zu  erklaren,  daB  XI  def.  12  eine 
Definition  der  Pyramide  gegeben  wird,  aber  der 
eudojrischen  Pyramide,  die  nicht  mit  dem  regel¬ 
maBigen  Tetraeder  identisch  ist  (s.  o.).  Euklid 
lieB  also  die  Definition  des  regelmaBigen  Tetrae¬ 
ders  an  ihrer  Stelle  offenbar  deshalb  aus,  weil 
er  sie  irrtiimlich  schon  vorher  gegeben  zu  haben 
glaubte.  Auch  hier  ist  es  im  iibrigen  wahrschein- 
lich  so,  daB  T.  jeden  Korper  innerhalb  seines 
Werkes  an  der  Stelle  definierte,  an  der  er  ihn 
30  behandelte,  und  daB  erst  Euklid  die  Definitionen 
auszog  und  zu  Beginn  des  11.  Biiches  an  die 
Spitze  seiner  ganzen  Behandlung  der  Stereo- 
metrie  stellte. 

Nicht  so  ohne  weiteres  ist  die  Frage  zu  ent- 
scheiden,  ob  auch  die  exakte  mathematische  Kon¬ 
struktion  der  regelmaBigen  Korper  von  T.  stammt, 
da  auch  von  Pythagoras  bzw.  den  Pythagoreern 
berichtet  wird,  daB  er  ,xr]v  xa>v  xoo/uixcov  oxrjfxd- 
xcov  ovoxaoiv  avsvgEv ‘,  und  da  infolgedessen  zu- 
40  erst  noch  untersucht  werden  muB,  ob  die  Notiz 
des  Suidas  fiber  T.  zuverlassiger  ist,  zumal  da 
Platon  im  Timaeus  von  der  exakten  Konstruktion 
nichts  andeutet.  Man  muB  zur  Entscheidung 
dieser  Frage  die  weitere  tlberlieferung  fiber  die 
ftinf  Korper  und  eine  Analyse  der  mathematischen 
Voraussetzungen  ihrer  Konstruktion  heranziehen. 
Als  wichtigste  tlberlieferung  kommt  in  Betracht 
der  SchluB  des  oben  angeffihrten  Scholions  zum 
13.  Buch  von  Euklids  Elementen  (V  654  Hei- 
50  berg),  wo  nach  der  Bemerkung,  daB  Oktaeder  und 
Ikosaeder  von  T.  stammen,  hinzugeftigt  wird: 
EvxXsidov  8 e  ETtiygdcpExai  xal  xovxo  x 6  fiifiXiov 
8ia  to  oxoiXEicodrj  xat-iv  imxsd'EixEvai  xal  ini  xov- 
x ov  x ov  gxoixeIov.  Nimmt  man  das  mit  dem  Ein- 
leitungsscholion  zum  5.  Buch  zusammen  (282  Hei¬ 
berg),  wo  es  heiBt,  dieses  Buch  stamme  von 
Eudoxos,  trage  aber  trotzdem  mit  Recht  den 
Namen  des  Euklid,  weil  es  von  diesem  in  den 
Zusammenhang  der  Elemente  eingeordnet  worden 
60  ist,  so  ergibt  sich  auch  aus  der  ersten  Bemer¬ 
kung,  daB  der  Scholiast  annahm,  das  13.  Buch 
stamme  dem  Inhalt  nach  im  wesentlichen  von 
T.  und  sei  von  Euklid  nur  unwesentlich  ver- 
andert  und  in  den  Zusammenhang  der  Elemente 
eingeordnet  worden.  Einen  Unterschied  zwischen 
dem  Verhaltnis  des  Euklid  zu  T.  und  zu  Eudoxos 
macht  allerdings  das  Geometerverzeichnis,  bei 
Proklos  in  Eucl.  El.  68  Friedlein,  das  von  Euklid 
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sagt:  noXXa  [xev  rcov  Evbo^ov  ovvtagag,  noAAa 
be  rcov  OeaixrjTOv  reXecood^ievog.  Worm  ein  sol- 
ches  tsXsiovv  gelegen  haben  kann,  zeigt  die  Be- 
handlung  der  [liorj  usw.  (vgl.  o.)  durch  Euklkl 
sehr  deutlich,  wo  die  Beweise  des  T.  nach  Eudoxi- 
schen  Prinzipien  umgearbeitet  sind.  Die  Beweise 
des  13.  Buches  miissen  daher  ebenfalls  daraufhin 
nachgeprfift  werden,  ob  sie  Spuren  einer  Um- 
arbeitung  zeigen.  DaB  jedenfalls  die  Grundziige 
dieses  Buches  auf  T.  zuriickzufiihren  sind,  laBt 
sioh,  auch  abgesehen  von  der  Notiz  des  Scholia- 
sten  noch  aus  einer  Reihe  von  Indizien  entneh- 
men.  Wie  schon  P.  Tannery  (Geom.  Grec- 
que  V)  erkannt  und  Eva  Sachs  94ff.  weiter 
ausgeffihrt  hat,  zeigt  das  13.  Buch  des  Euklid 
einen  von  den  fibrigen  Bfichern  der  Elemente  ab- 
weichenden  Aufbau.  Wahrend  Euklid  sonst  jeden 
Satz  an  derjenigen  Stelle  bringt,  an  die  er  dem 
Zusammenhang  nach  gehort,  auch  wenn  er  erst 
sehr  viel  spater  wieder  gebraucht  wird,  stehen  im 
13.  Buch  alle  diejenigen  Satze,  die  zur  Konstruk- 
tion  der  regelmaBigen  Korper  gebraucht  werden, 
hintereinander,  darunter  zum  Teil  auch  solche, 
die  unter  Beniitzung  der  Satze  des  5.  und  6.  Buches 
hatten  einfacher  gestaltet  werden  konnen.  Das 
spricht  natiirlioh  sehr  stark  daffir,  daB  Euklid 
hier  eine  fremde  Abhandlung  tibernahm,  in  der 
die  Konstruktion  der  regelmaBigen  Korper  nicht 
in  den  Zusammenhang  einer  Gesamtdarstellung 
der  Geometrie  eingeordnet,  sondern  fiir  sich  be- 
handelt  war,  so  daB  die  fiir  die  Konstruktion 
notwendigen  planimetrischen  Satze  damit  im  Zu¬ 
sammenhang  mitgeteilt  und  bewiesen  werden 
muBten.  DaB  diese  Abhandlung  nicht  aus  dem 
Kreise  des  Eudoxos  gestammt  haben  kann,  zeigt 
der  abweichende  Gebrauch  des  Wortes  nv^a^ig. 
DaB  der  nichteudoxische  Gebrauch  dieses  Wortes 
sich  bei  Platon  findet,  zeigt,  daB  er  vor  Platon 
und  durch  einen  Mathematiker,  der  ihm  nahe- 
stand,  geschaffen  worden  ist.  Das  aber  fiihrt  fast 
zwingend  auf  T.  Zu  untersuchen  bleibt  nur,  ob 
und  wieweit  er  die  Voraussetzungen  fiir  die 
euklidischen  Beweise  besaB. 

Die  euklidischen  Konstruktionen  gliedern  sich 
jeweils  in  drei  Teile:  1.  die  eigentliche  Kon¬ 
struktion;  2.  den  IBeweis,  daB  sich  der  kon- 
struierte  Korper  in  eine  Kugel  einbeschreiben 
laBt;  3.  die  Bestimmung  des  Verhaltnisses  der 
Kantenlange  zum  Durchmesser  der  umbesehrie- 
benen  Kugel.  Diese  drei  Teile  hangen  jedoch  so 
miteinander  zusammen,  daB  schon  die  Konstruk¬ 
tion,  von  der  dann  die  Einbeschreibung  in  die 
Kugel  abhangt,  ihrerseits  von  der  Bestimmung 
des  Verhaltnisses  der  Kante  des  regelmaBigen 
Korpers  zum  Durchmesser  der  umbeschriebenen 
Kugel  ausgeht,  so  daB  sie  in  der  gewahlten 
Weise  gar  nicht  ohne  diese  vorgenommen  werden 
kann.  Dazu  braucht  allerdings  dies  Verhaltnis 
selbst  nicht  rechnerisch  bestimmt  zu  werden, 
was  auch  jeweils  erst  am  SchluB  geschieht.  Es 
wird  vielmehr  geometrisch  konstruiert,  aber  so, 
daB  sich  die  Bereehnung  unmittelbar  daraus  ab- 
leiten  laBt.  Nun  ist  jedoch  dieses  Ausgehen  yon 
der  umbeschriebenen  Kugel  und  von  der  Bestim¬ 
mung  des  Verhaltnisses  zwischen  Kantenlange  und 
Kugeldurchmesser  keineswegs  notwendig.  Pyra- 
mide  (regelmaBiger  Tetraeder),  Wiirfel  und  Ok- 
taeder  sind  uberhaupt  auf  Grund  ganz  einfacher, 


schon  lange  vor  Euklid  und  zweifellos  auch  vor 
T.  bekanntef  Satze  zu  konstruieren,  die  auch  fiir 
die  Begriindung  der  Konstruktion  ausreichend 
sind.  Aber  auch  die  Konstruktion  des  Ikosaeders 
und  Dodekaeders,  fiir  welche  die  Satze  uber  den 
goldenen  Schnitt,  und  die  Konstruktion  des  regel¬ 
maBigen  Fiinfecks  sowie  die  Satze  iiber  das  Ver¬ 
haltnis  der  Seiten  des  demselben  Kreis  einbe- 
schriebenen  regelmaBigen  Fiinfecks  und  Zehn- 
10  ecks  und  des  Radius  notwendig  sind,  ist  samt 
den  zugehorigen  Beweisen  ohne  Einschreibung 
in  die  Kugel  durchfiihrbar.  Fragt  man  umge- 
kehrt,  auf  Grund  welcher  ttberlegungen  und 
Analysen  man  uberhaupt  zum  erstennml  zu  einer 
exakten  Konstruktion  der  fiinf  regelmaBigen  Kor¬ 
per  gelangen  konnte,  so  ist  der  erste  Ausgangs- 
punkt  zweifellos  die  Betrachtung  der  korperlichen 
Ecken  und  die  Frage,  aus  welchen  und  wie  vielen 
regelmaBigen  Polygonen  eine  solche  gebildet  wer- 
20  den  kann,  wobei  sich  ergibt,  daB  es  nur  fiinf 
solche  Moglichkeiten  gibt.  Der  zweite  Schritt 
ist  ebenso  zweifellos  die  ,experimentelle‘  Zusam- 
mensetzung  (s.  u.)  der  Korper  aus  diesen  Figu- 
ren.  Fiir  die  Auffindung  der  exakten  Konstruk¬ 
tion  ist  es  dann  grundlegend,  eine  Zerlegung 
des  Korpers  zu  finden,  die  es  erlaubt,  ihn  exakt 
aufzubauen.  Die  Hilfskonstruktionen,  die  man 
hierfiir  benotigt,  sind  in  den  meisten  Fallen  sehr 
naheliegend,  da  die  durch  den  Korper  zu  legen- 
30  den  Schnitte  idurch  die  Kanten  gehen  und  sonst 
nur  die  Hohe  benotigt  wird.  Anders  ist  es  nur 
bei  dem  Aufbau  des  Dodekaeders  iiber  dem  Wiir¬ 
fel,  der  nicht  so  nahe  liegt.  Doch  ist  es  auch 
hier  fiir  die  Auffindung  der  Hilfskonstruktion 
nicht  notwendig,  daB  beide  Korper  zuvor  in  die 
Kugel  einbeschrieben  sind,  obwohl  sie  dadurch 
erleichtert  werden  mag.  Trotzdem  weist  der 
ganze  Aufbau  von  Euklids  13.  Buch,  in  dem  von 
Anfang  an  alles  auf  den  einen  Zusammenhang 
40  der  Konstruktion  der  regelmaBigen  Korper  ein- 
gestellt  ist  und  in  dem  diese  Konstruktionen 
jeweils  von  der  Einbeschreibung  in  die.  Kugel 
ihren  Ausgangspunkt  nehmen,  darauf  hin,  daB 
schon  die  Mathematiker,  von  denen  Euklid  diese 
Konstruktionen  iibernahm,  von  der  Einbeschrei¬ 
bung  in  die  Kugel  ausgegangen  waren.  DaB  dies 
vor  Platons  Timaeus  geschehen  war,  kann  viel- 
leicht  auch  daraus  entnommen  werden,  daB  Pla¬ 
ton  den  brjfxiovQyog  die  Kugel  des  Wei  tails  fiber 
50  dem  Dodekaeder  konstruieren  laBt,  was  vielleicht 
schon  die  Erkenntnis  voraussetzt,  daB  die  Kante 
des  Dodekaeders  kleiner  ist  als  diejenige  des 
Ikosaeders,  welches  derselben  Kugel  einbeschrie¬ 
ben  ist.  Ist  dies  Argument  auch  vielleicht  nicht 
ganz  zwingend,  well  hier  bei  Platon  eine  Re- 
miniszenz  an  die  alteste  pythagoreisehe  Bezeich- 
nung  des  Dodekaeders  als  , Kugel  aus  den  zwolf 
Ftinfecken4  vorliegen  kann,  so  gewinnt  es  doch 
dadurch  an  Gewicht,  daB  Euklid  in  der  am  Ende 
60  des  13. 'Buches  angehangten  ovyxgioig  der  Kanten  | 
der  regelmaBigen  Korper,  welche  derselben  Kugel  | 
einbeschrieben  sind,  die  Verhaltnisse  der  Kanten 
von  Pyramide,  Oktaeder  und  Wiirfel  exakt  an- 
gibt,  fiir  das  Verhaltnis  zwischen  Dodekaeder-  und 
Ikosaederkante  dagegen  nur  den  Beweis  fiihrt, 
daB  die  Ikosaederkante  nollco  /ueiCcov  korl  rfjg 
Tilevodg  rov  bcobexasbgov  (p.  336  ed.  Heiberg),  j 
wahrend  gleichzeitig  oder  kaum  spater  als  Euklid  j 
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Aristaios  eine  exaktere  Bestimmung  des  Verhalt- 
nisses  der  Kantenlangen  zueinander  gab  (vgl. 
Eva  Sachs  112).  Auch  das  weist  darauf  hin, 
dab  schon  in  einem  weniger  fortgeschrittenen 
Stadium  der  Stereometrie  das  Verhaltnis  der  in 
dieselbe  Kugel  einbeschriebenen  regelmaBigen 
Korper  zueinander  untersucht  worden  war. 

Fragt  man  weiter,  welche  Satze  fiir  die  Kon¬ 
struktion  der  fiinf  regelmaBigen  Korper  notig 
sind,  so  sind  diejenigen,  welche  die  Voraus- 
setzung  fur  die  Konstruktion  von  Wiirfel,  Ok- 
taeder  und  Pyramide  bilden,  elementar  und 
miissen  schon  vor  T.  bekannt  gewesen  sein.  Fiir 
die  Konstruktion  von  Ikosaeder  und  Dodekaeder 
bedarf  es  auBerdem  und  vor  allem  der  Lehre 
vom  goldenen  Schnitt  und  der  Konstruktion  des 
regelmaBigen  Fiinfecks  sowie  einer  Reihe  von  da- 
mit  zusammenhangenden  Satzen  (Euklid.  XIII  4 
5  usw.),  die  alle  bei  Euklid  im  13.  Buch  ver- 
einigt  sind.  Die  Geschichte  dieser  Satze  laBt  sich  $ 
zum  Teil  noch  verfolgen.  Von  Eudoxos  berichtet 
das  Geometerverzeichnis  bei  Proklos  67,  daB  er 
(  ,xa  jieqi  x rjv  xofxrjv  agxvv  kapovxa  jiaga  IRaxco- 
vog  eig  oiXfjd'og  jiQorjyays  xal  xalg  avalvoecuv  so r’ 
avrcov  X9V°^£V0^-  DaB  hier  mit  xr\v  xofjirjv  der 
goldene  Schnitt  gemeint  ist,  hat  Eva  Sachs  97 
gezeigt.  Die  Lehre  vom  Goldenen  Schnitt  aber 
gehort  zweifellos  zu  dem  , Material4,  auf  Grand 
dessen  Eudoxos  spater  zu  seiner  neuen  Grand- 
legung  der  Proportionenlehre  und  der  Lehre  vom  3 
Irrationalen  gelangt  ist  (s.  o.  S.  1358)  und  ist 
damit  in  seine  Friihzeit  zu  setzen.  Auf  der  ande- 
ren  Seite  findet  sich  bei  Platon  selbst  noch  in 
dem  aus  der  Mitte  der  70er  Jahre  stammenden 
I  7.  Buch  des  Staates  (528  Bff.)  ein  Zeugnis  da- 
fiir,  daB  die  Konstruktion  der  fiinf  Korper  aus 
den  letzten  Jahren  des  T.  stammt.  Denn  Platon 
beklagt  sich  dort  dariiber  (zur  Einzelinterpreta- 
tion  vgh  Eva  Sachs  146ff.),  daB  die  Stereo¬ 
metrie  bis  jetzt  noch  nicht  die  gebiihrende  Be-  4 
achtung  finde  und  auch  die  Fachgelehrten  sie 
nicht  wollten  aufkommen  lassen,  weil  sie  nicht 
einsahen,  wozu  sie  niitze  sei.  Zugleich  sagt  er 
aber,  daB  sie  trotzdem  ,imd  x^Q^og  av^avexai. 
Das  kann  sich  nur  darauf  beziehen,  daB  es  da- 
mals^  schon  einen  Mathematiker  gab,  der  daran 
arbeitete,  dessen  Arbeiten  aber  noch  nicht  voll- 
endet  waren.  Dann  steht  aber  nichts  im  Wege, 
daB  T.  Resultate  des  damals  25 — 30jahrigen 
Eudoxos  iibernahm,  urn  auf  ihnen  weiter  zu  5( 
bauen.  Die  Verteilung  der  ersten  Beweise  der 
Satze,  die  im  13.  Buch  Euklids  der  Konstruk¬ 
tion  der  fiinf  Korper  vorausgehen,  auf  beide 
Mathematiker  wird  sich  allerdings  nicht  mehr 
in  jedem  Fall  mit  voller  Sicherheit  durchfiihren 
lassen.  Von  dieser  Seite  her  ergibt  sich  also  in 
jeder  Weise  eine  Bestatigung  der  Bberlieferang, 
daB  die  euklidische  Konstruktion  der  fiinf  Kor¬ 
per  von  T.  stammt  und  auch  der  ganze  Aufbau 
des  13.  Buches,  wenn  auch  nicht  die  erste  Auf- 
findung  aller  Satze  und  Beweise,  auf  ihn  zuriick- 
zufiihren  ist. 

Neben  den  Satzen,  die  im  13.  Buch  selbst 
vorkommen,  und  den  elementaren  zur  Konstruk¬ 
tion  verwendeten  Satzen  (Pythagoreischer  Lehr- 
satz,  Kongruenzsatze  usw.)  werden  allerdings  in 
den  Konstruktionen  der  regelmaBigen  Korper 
noch  eine  Reihe  von  Satzen  verwendet,  die  weder 
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in  die  eine  noch  in  die  andere  Kategorie  sre- 
horen.  (Z.  B.  Euklid.  XI  def .  3  und  XI  1 :  jede 
Gerade  liegt  nur  in  einer  Ebene,  XI  6,  auch 
VI  4  usw.)  Von  diesen  Satzen,  deren  axioma- 
tische  Grandlegung  zum  Teil  selbst  bei  Euklid 
noch  eine  recht  unvollkommene  ist,  kann  kaum 
mit  Sicherheit  gesagt  werden,  daB  T.  sie  expli- 
cite  besaB.  Ja  man  kann  sogar  sagen,  daB  dies 
unwahrscheinlich  ist.  Aber  das  bedeutet  in  kei- 
0  ner  Weise  die  Unmoglichkeit  einer  ,exakten‘  Kon¬ 
struktion,  geschweige  denn,  daB  wegen  des  Feh- 
lens  einer  expliziten  Formulierung  oder  eines 
Beweises  dieser  Satze  die  Konstruktionen  des  T. 
nur  in  einem  experimentierenden  Zusammen- 
setzen  der  regelmaBigen  Korper  aus  Dreiecken 
bestanden  haben  konnten  (so  F.  Solmsen  Die 
Entwicklung  der  aristotelischen  Logik  und  Rhe- 
torik,  Berl.  1929,  109ff.;  Quellen  u.  Studien  z. 
Gesch.  d.  Math.  I  93ff.  Zur  Widerlegung  seiner 
OArgumente  im  einzelnen  vgl.  Philol.  LXXXVII 
40ff.  und  136ff.).  Man  kann  sogar  sagen,  daB 
es  vom  mathematischen  Standpunkt  aus  nicht 
einmal  eine  Lucke  der  Konstruktion  bedeutet, 
wenn  die  bewuBte  Formulierung  und  Heraus- 
hebung  dieser  Satze  fehlte.  Auch  hier  ist  es  so, 
daB  diese  Satze  historisch  das  Resultat  der  Re¬ 
flexion  iiber  die  letzten  Grundlagen  der  Kon¬ 
struktionen  sind  und  diesen  also  vermutlich  nicht 
vorausgingen,  sondern  nachfolgten,  ohne  daB 
j  darum  die  Konstruktionen  durch  ihr  Vorhanden- 
sein  oder  Nichtvorhandensein  in  ihrem  Aufbau 
beeinfluBt  werden.  Die  euklidischen  Konstruk¬ 
tionen  konnen  also  sehr  wohl  von  T.  stammen, 
auch  wenn  ihm  eine  explizite  Formulierung  jener 
Satze  noch  fehlte.  Es  gibt  aber  eine  ganze  Reihe 
von  Griinden,  die  dies  aueh  posit-iv  beweisen. 
Hierher  gehoren  die  Spuren  voreuklidischer  Ab- 
leitung  von  Hilfssatzen,  die  Eva  Sachs  auf- 
gewiesen  hat,  der  voreudoxische  Gebrauch  des 
)  Wortes  P}Tamide  (s.  o.),  der  voreuklidische  von 
yga/sifix]  statt  evdsTa  fiir  , Gerade4.  Nimmt  man 
damit  endlich  zusammen,  daB  die  Konstruktion 
der  regelmaBigen  Korper  ihrer  Form  nach  gar 
nicht  in  der  Richtung  der  Mathematik  des 
Eudoxos  liegt,  so  miiBte  man  T.  als  Urheber 
der  euklidischen  Konstruktionen  erschlieBen, 
selbst  wenn  die  tlberlieferung  nicht  unmittelbar 
darauf  fiihrte.  Nach  dem  Zusammenhang  des 
Aufbaus  bei  Euklid  stammt  dann  auch  die  Ein- 
'  beschreibung  in  die  Kugel  zweifellos  von  ihm. 

Nicht  ganz  so  sicher  ist  die  Frage  nach  der 
Bestimmung  des  Verhaltnisses  der  Kantenlange 
zum  Kugeldurchmesser  bei  den  einzelnen  Kor- 
pern  zu  beantworten.  Sie  fiihrt  bei  Pyramide, 
Oktaeder  und  Wiirfel  auf  irrationale  GroBen 
erster  Ordnung  (d.  h.  im  Quadrat  kommensurable 
Verhiiltnisse),  deren  Bestimmung  sich  im  iibri- 
gen  aus  der  Ausgangskonstraktion  so  einfach 
ergibt,  daB  T.  bei  seinem  Interesse  fiir  das  Ir¬ 
rationale  sie  unbedingt  gefunden  haben  muB.  Bei 
der  Bestimmung  der  Dodekaederkante  ergibt  sich, 
daB  sie  im  Verhaltnis  zum  Kugeldurchmesser 
eine  aoioxo/urj  ist.  Da  die  Aufstellung  der  anoxofxrj 
als  irrationale  GroBe  zweiter  Ordnung  ebenso  wie 
ihre  Bezeichnung  sicher  ein  Werk  des  T.  ist,  so 
spricht  alles  dafiir,  daB  auch  die  Bestimmung 
der  Dodekaederkante  als  anoxo^rj  von  T.  stammt. 
Dagegen  ergibt  die  'Bestimmung  der  Ikosaeder- 
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kante,  dab  es  sich  hier  um  eine  eXaxxcov,  d.  h. 

eine  GroBe  von  der  Form  V® — handelt.  Die 

spezielle  Berechnung  ergibt  l  =  -g-V'loO>  —  V5) 

Die  Auffindung  der  eXaxxcov  durch  T.  ist  aber 
nirgends  bezeugt.  Doch  besagt  auf  der  anderen 
Seite  die  Notiz  aus  Eudem  bei  Pappos  (s.  o. 

S.  1354/55)  nicht,  daB  T.  nur  fieorj,  ex  dvoTv 
dvo/uaxoiv  und  anoxo/xr\  aufstellte  und  nicht  auch  1' 
andere  irrationale  GroBen  hoherer  Ordnung  ge- 
funden  nnd  bestimmt  hat.  Die  Moglichkeit  bleibt 
also  offen,  daB  auch  hier  die  Berechnung  der 
Xante  und  damit  der  elfte  Satz  des  10.  Buches 
des  Euklid,  auf  dem  sie  basiert,  auf  T.  zurfick- 
geht,  und  die  Wahrscheinlichkeit  ist  vielleicht 
um  so  groBer,  als  die  Berechnung  bei  vier  Kor- 
pern  dazu  herausfordern  muBte,  alles  daran  zu 
setzen,  sie  auch  beim  ffinften  zu  finden.  Aller- 
dings  ergeben  sich  daraus  gewisse  Schwierig-  2 
keiten.  In  derjenigen  Form,  in  welcher  der  Be- 
weis  bei  Euklid.  XIII  11  gefiihrt  wird,  setzt  er 
die  Definition  und  Konstruktion  der  anoxo\ix) 
xexaQxrj  (Euklid.  X  3  def.  3),  den  Satz  X  94  und 
den  Satz  fiber  die  n QooaQ/uoCovoa  (Euklid.  X  79 
und  X  88)  voraus.  Die  Ableitung  der  verschiede- 
nen  Abarten  der  anoxoixx]  usw.  ist  aber  wohl 
sicher  spater  als  T.,  wie  sie  auch  inhaltlieh 
deutlich  den  Charakter  des  Epigonenwerkes 
tragt.  Eine  Umarbeitung  des  Satzes  XIII  11  3 
des  Euklid,  auf  dem  die  Bestimmung  der  Iko- 
saederkante  beruht,  nach  den  Resultaten  des 
10.  Buches  mtiBte  also  in  jedem  Falle  angenom- 
men  werden,  und  so  muB  die  Frage  wohl  offen 
bleiben,  ob  dieser  Satz  von  Euklid  ganz  neu 
hinzugeffigt  wurde,  T.  also  zu  einer  Bestimmung 
der  Ikosaederkante  nicht  gelangt  war,  oder  ob 
es  auch  hier  schon  Yorarbeiten  des  T.  gab,  die 
dann  von  Euklid  umgearbeitet  wurden. 

Sueht  man  die  Leistung  des  T.  auf  dem  Ge-  ^ 
biete  der  Stereometrie  in  ihrer  prinzipiellen  Be- 
deutung  noch  einmal  zusammenzufassen,  so  kann 
man  sagen,  daB  es  ihm  als  erstem  gelungen  ist, 
die  planimetrischen  Prinzipien  auf  das  neue  Ge- 
biet  der  Stereometrie  zu  fibertragen  und  hier 
Konstruktionen  zu  schaffen,  die  den  Forderungen 
der  Exaktheit  und  der  Beschrankung  der  Hilfs- 
mittel  der  Konstruktion  auf  Lineal  und  Zirkel 
genfigten,  die  sich  zur  selben  Zeit  in  der  Plani- 
metrie  durchgesetzt  hatten.  Es  ist  dies  seine 
eigenste  Leistung,  an  der  auch  Eudoxos,  der 
seinerseits  in  den  Volumenuntersuchungen  des 
11.  Buches  Euklids  seine  GroBenlehre  auf  die 
von  T.  geschaffene  Stereometrie  fibertrug,  keinen 
Anteil  hat. 

Literatur.  Eva  Sachs  De  Theaeteto 
mathematico,  Diss.  Berl.  1914;  Die  ffinf  platoni- 
schen  Korper.  Philol.  Unters.  hrsg.  v.  KieBling 
und  v.  Wilamowitz,  Heft  24,  Berl.  1917.  Th. 
Heath  A  History  of  Greek  Mathematics,  Ox¬ 
ford  1921,  I  299ff.  M.  Cantor  Gesch.  der 
Mathematik  I  233ff.  H.  H  a  s  s  e  und  H.  S  c  h  o  1  z 
Die  Grundlagenkrisis  der  griech.  Mathematik, 
Charlottenburg  1928,  7f.  E.  Frank  Platon  u. 
die  sog.  Pythagoreer,  Halle  1923,  57ff.  u.  230ff. 
F.  S  o  1  m  s  e  n  Die  Entwicklung  d.  aristot.  Logik 
u.  Rhetorik,  Berl.  1929,  109ff.;  Zpr  Gesch.  der 
mathemat.  Methode  von  Platon  bis  Archimedes 
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und  Quellen  u.  Studien  zur  Gesch.  der  Math., 
hrsg.  v.  Neugebauer,  Stenzel  u.  Toeplitz  I  93fL 
S.  Demel  Platons  Verhaltnis  z.  Mathematik, 
Lpz.  1929, 17ff.  K.  von  F  r  i  t  z  Philolog.  LXXXYII 
40;  vgl.  auch  Art.  Theodoros  v.  Kyrene 
und  die  dort  angegebene  Literatur. 

3)  Angeblicher  Pythagoreer  aus  Rhegion,  der 
nach  Iambi,  vit.  Pyth.  172  mit  Aristokrates, 
Phytios  und  Helikaon  zusammen  seiner  Vater- 
stadt  Gesetze  gab.  Er  ist  zweifellos  gleichzu- 
setzen  mit  dem  ebd.  130  in  dem  selben  Ztisammen- 
hang  erwahnten  Theokles  und  dem  267  wieder- 
um  mit  denselben  anderen  Pythagoreern  zusam¬ 
men  unter  den  Rheginern  aufgezahlten  Euthykles. 

[K.  v.  Fritz.] 

4)  Dichter  von  ,Epigrammen‘  besonders  des 
meleagrischen  Kranzes,  aus  bester  hellenistisclier 
Zeit,  gefeiert  von  Kallimachos  (ep.  YII  Wil.)^ 
vgl.  fiber  ihn  v.  Wilamowitz  Hellenist.  Dich- 

i  tungll  123f.  sowie  Susemihl  II 534 .  Ihm gehoren 
Anth.  Pal.  YI  357.  YII  444.  499.  727;  dazu  Diog. 
Laert.  IV  25.  VIII  48*).  T.  scheint  sich  auf  dem 
Felde  des  Dramas  bzw.  des  Dithyrambos  ohne 
Erfolg  betatigt  zu  haben,  es  war  wohl  Kaviar 
ftir  das  Yolk;  um  so  mehr  gefielen  einem  Kalli¬ 
machos,  aus  dem  (ep.  VII)  wir  jenen  Yorgang 
erschlieBen  konnen,  seine  Epigramme,  die  denn 
auch  wirklich  kallimacheischen  Geist  und  Stil 
atmen :  so  YI  357  das  sonst  sehr  seltene  Ge- 
)  sprach  mit  einer  Weihegabe  (cn5  Kail.  ep.  XXXIY), 
femer  die  natfirlich  in  eine  Pointe  auslaufende 
erlebte  Geschichte  YII  444  (cv>  Kail.  20);  499  die 
echte  Aufschrift  auf  das  Grab  eines  Ertrunkenen, 
wo  neben  Kallimachos  ep.  12  auch  Asklepiades 
YII  500  eine  Parallele  bietet ;  kallimacheisch 
kOnnte  endlich  die  Stimmung  YII  727  im  Hin- 
blick  auf  ep.  XIII  sein,  wenn  nicht  die  resignierte 
Erklarung,  daB  Phileas’  Ruhm  im  Hades,  wo  ein 
Minos  nicht  mehr  als  Thersites  bedeute,  allgemein 
q  hellenistisches  Denken  kennzeichnete.  Frischer  da- 
gegen  erscheint  ein  Epigramm  auf  Krantor  (Diog. 
Laert.  II  25),  dem,  wohl  entsprechend  seiner 
Wertung  der  Gesundheit  als  eines  besonderen 
Lebensgutes,  T.  noch  im  Hades  deren  GenuB 
wtinscht.  Ebenso  kallimacheisch  spezios  klingt 
das  Gedicht  auf  den  dorischen  Schriftsteller  und 
Faustkampfer  Pythagoras  (Diog.  VIII  48),  das 
sicher  einen  besonderen,  uns  kaum  mehr  erschlieb- 
baren,  wahrscheinlich  ironischen  Sinn  enthalt. 

0  5)  Scholastikos.  Epigrammendichter  aus  Aga- 

thias’  Kranz.  Ihm  gehoren  Anth.  Pal.  YI  27. 
IX  659.  X  16.  XVI  221.  233.  Er  erscheint  durch- 
weg  als  rein  variierender  Nachahmer.  So  ent- 
entnimmt  er  VI  27  Iulian  von  Agypten  (VI  28), 
entlehnt  X  16  das  bekannte  Priaposmotiv  des 
Leonidas  Tar.  (X  1)  von  M.  Argentarius  und 
vermengt  damit  Agath.  X  14 ;  so  schwellt  er 
XVI  221  (auf  die  Nemesisstatue  in  Athen)  Par- 
menions  Epigramm  XVI  222  hochrhetorisch  auf, 
50  nicht  ohne  v.  9f.  noch  d<5.  263,  3f.  zu  benutzen, 
wie  er  denn  auch  das  ps.-simonideische  Anathema- 
tikon  XVI  232  in  gleichem  Sinne  zu  einem  bom- 
bastischen  Paean  miBbraucht.  Und  so  wird  auch 
XI  659,  auf  Kaiser  Iustinus’  Erneuerung  des 

*)  Anth.  Pal.  XIII  29  (Nikainetos)  wird  von 
Suid.  s.  v8 coq  dem  Asklepiades  oder  T.  zuge- 
schrieben:  fur  uns  hier  ganz  unverbindlich. 
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Praetoriuras,  von  Paul.  Silentiarins  (IX  658)  an- 
geregt  worden  sein.  [J.  Geffcken.] 

Theaneira  (Geavetpa),  Troerin,  die,  als 
Herakles  Troia  eroberte,  dem  Telamon  als  Beute 
zufiel.  Yon  ihm  schwanger  floh  sie  von  seinem 
Schiffe  und  kam  schwimmend  nach  Milet,  wo  sie 
sich  in  einem  Walde  verbarg.  Anon,  der  Konig 
von  Milet,  fand  sie  und  erzog  ihren  Sohn  Tram- 
belos  wie  seinen  eigenen.  Istros  FHG  I  421 
(Schol.  Lyc.  467).  M.  Wellmann  De  Istro 
CaUimachio  (1886)  8  Anm.  Tzetz.  Lycophr.  467. 
469  setzt  T.  der  Hesione  gleich.  [G.  Turk.] 
Theangela  (neutr.  plur.),  eine  karische  Stadt 
in  der  Nahe  von  Halikarnassos,  die  literarisch 
nur  bei  Plinius  und  bei  Steph.  Byz.  erwahnt  wird. 
AuBerdem  ist  ein  Historiker  Philippos  von  T.  be- 
kannt,  uber  dessen  Zeit  sich  aber  nur  sagen  laBt, 
daB  er  nach  dem  Zug  Alexanders  d.  Gr.  gelebt 
hat,  FHG  IV  474f.  Susemihl  II  396;  Be- 
loch  GG  I  l2,  98  und  Rostowzew  Rev.  6t. 
anc.  XXXIH  (1931)  16,  1  setzen  ihn  ins  3.  Jhdt. 
v.  Chr.  Dagegen  sind  seit  den  80er  Jahren  des 
vorigen  Jahrhunderts  aus  der  Ruinenstatte  Etrim 
ostlich  von  Halikarnassos  eine  ganze  Anzahl  In- 
schriften  bekannt  geworden,  von  denen  mehxere 
den  Namen  T.  enthalten  und  somit  diese  Sied- 
lung  als  T.  sichern;  es  sind,  nach  der  Zeit  ihrer 
Veroffentlichung  geordnet,  folgende:  1.  Journ. 
hell.  stud.  VI  (1885)  251  (Gardner)  =  Class. 
Rev.  Ill  (1889)  236  nr.  3.  Zeit:  unbestimmt 
(Hicks);  vgl.  Wilhelm  Beitr.  z.  griech.  In- 
9chr.  219  nr.  214.  —  2.  Athen.  Mitt.  XII  334  (J  u- 
deich).  Zeit:  Hellenistisch. —  3.  Class.  Rev.  a.  0. 
234  nr.  1  (unvollstandig)  =  Osterr.  Jahresh.  XI  72 
nr.  8  (unvollstandig;  Wilhelm);  vgl.  ebd. 
VIII  241.  Rev.  £t.  anc.  XXXIII  (1931)  22  (S.-A) 
nr.  II  (Rostowzew;  vgl.  Compt.  Rend.  1930, 
73).  Jetzt  in  Paris.  Zeit:  Gegen  Ende  des  3.  Jhdts. 
v.  Chr.  —  4.  Class.  Rev.  a.  0.  235  nr.  2  a,  b 
(unvollstandig)  =  Rev.  et.  anc.  8  nr.  I.  Jetzt  in 
Paris.  Zeit:  ungefahr  315  v.  Chr. —  5.  Bull.  hell. 
XIV  93  nr.  2  (Cousin  und  Diehl).  Jetzt  in 
Budrum  (Halikarnassos),  aber  sicherausT.  dorthin 
gebracht,  Hula  und  Szanto  S.-Ber.  Akad.  Wien 
CXXXII,  H  28.  Zeit:  unbestimmt.  —  6.  Osterr. 
Jahresh.  XI  61  nr.  4;  vgl.  Wilhelm  S.-Ber. 
Akad.  Wien  CLXVI  1  (1911),  50.  Jetzt  in  Athen. 
Zeit:  Mitte  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  —  7.  Osterr. 
Jahresh.  a.  0.  70  nr.  7.  Jetzt  in  Athen.  Zeit:  wie 
nr.  3.  —  8.  Rev.  et.  anc.  27  nr.  in.  Jetzt  in 
Paris.  Zeit:  Mitte  des  3.  Jhdts.  v.  Chr. 

Dazu  kommen  noch  fiinf  Inschriften  aus 
anderen  Orten:  9.  CIG  2919  b  =  Le  Bas  III 
nr.  599  b  aus  Tralles.  Zeit:  letztes  Drittel  des 

3.  Jhdts.  v.  Chr.  —  10.  IG  II  963  =  II2  1956  = 
Michel  nr.  605  aus  Athen.  Zeit:  Ende  des 

4.  Jhdts.  v.  Chr.  (nach  IG),  ungefahr  200  v.  Chr. 
(nach  Ernst  Meyer  Die  Grenzen  d.  hellenist. 
Staaten  in  Kleinasien  67,  1.  R  o  st  o  w  z  e  w  21). 
—  11.  IG  XI  4  nr.  1024.  —  12.  Ebd.  nr.  1054 
=  Suppl.  epigr.  Gr.  Ill  nr.  666,  aus  Delos;  vgl. 
Wilhelm  Anz.  Akad.  Wien,  phil.-hist.  Kl.  LXI 
1924  (1925)  133,  nr.  9.  Zeit:  wie  nr.  9.  — 
13.  Pa  ton  and  Hicks  Inscr.  of  Cos  nr.  4. 

Endlich  ist  zu  nennen:  14.  Edgar  Zenon  Pa¬ 
pyri  I  (1925)  nr.  59  012,  28.  Preisigke- 
B  i  1  a  b  e  1  Sammelbuch  griech.  Urk.  aus  Agypten 
HI  nr.  6779.  Zeit:  259  v.  Chr. 


Aus  nr.  3  und  nr.  7  ergibt  sich,  daB  T.  (wie 
Halikarnassos)  eine  Kolonie  von  Trozen  war,  das 
sich  in  nr.  3  als  /uargoaoXig  von  T.  bezeichnet. 
In  die  alteste  Zeit  fiihrt  der  in  T.  gefundene 
Torso  einer  Frauen  statue;  es  ist  ionische  Arbeit 
aus  der  Zteit  urn  520  v.  Chr.,  jetzt  in  London, 
Catal.  Sculpt.  Gr.  and  Rom.  Antiqu.  Brit.  Mus. 
I  1  (1928)  S.  149  B  319,  mit  Abb.  u.  Lit. 

Plin.  n.  h.  V  107  erzahlt,  daB  T.  und  fiinf 
10  andere  Stadte  von  Alexander  d.  Gr.  an  Halikar¬ 
nassos  gegeben  worden  waren.  DaB  dies  nicht 
richtig  sein  kann,  ist  schon  bei  Le  Bas  ni 
nr.  599  b  ausgesprochen  worden;  denn  aus  meh- 
reren  Inschriften  geht  hervor,  daB  T.  mindestens 
bis  um  die  Wende  des  3./2.  Jhdts.  seine  Selb¬ 
standigkeit  bewahrt  hat.  So  erfahren  wir  aus  der 
vollstandigen  Publikation  von  nr.  4,  daB  T.  von 
einem  Eupolemos  belagert  und  ihm  iibergeben 
worden  ist.  Die  Inschrift  gibt  den  Kapitulations- 
20  vertrag  wieder.  Sie  gehort  der  Schrift  nach  ans 
Ende  des  4.  oder  in  den  Anfang  des  3.  Jhdts. 
v.  Chr.,  Rostowzew  7.  Holleaux  ebd.  8. 
Daher  ist  es  im  hochsten  Grad  wahrscheinlich, 
daB  wir  es  mit  demjenigen  Eupolemos  zu  tun 
haben,  der  314  v.  Chr.  in  Karien  gegen  Ptole- 
maios  (oder  Polemaios,  Beloch  GG  IV  l2, 
124,  3),  den  Feldherrn  des  Antigonos,  kampfte  (s. 
o.  Bd.  VI  S.  1227  Nr.  8),  Rostowzew  23. 
Damit  ist  fiir  dessen  Zeit  die  Selbstandigkeit  von 
30  T.  bewiesen,  wenn  sich  auch  das  Jahr  der  Eapi- 
tulation  nicht  vollig  sicher  feststellen  laBt.  R  o  - 
stowzew  denkt  an  das  J.  315,  was  durchaus 
wahrscheinlich  ist.  In  nr.  10,  98f.  (Soldnerliste) 
werden  fiinf  Gsavyefatg  neben  eAhxaQvaoo[sig] 
aufgezahlt.  In  nr.  8  kommt  zwar  der  Name  von 
T.  nicht  vor;  da  das  Fragment  aber  aus  Etrim 
stammt,  kann  man  es  fiir  ein  Dekret  von  T.  an- 
sehen.  Es  hat  durchaus  die  Form  des  Beschlusses 
einer  selbstandigen  Stadt,  Rostowzew  30.  Die 
40  Inschriften  nr.  3  und  7  sind  Dekrete  von  Trozen, 
durch  das  eine  wird  AQiozetdrjg  Necovog  Oeayys- 
Xsvg ,  durch  das  andere  6  ddfxog  6  GeayysXscov  ge- 
ehrt;  da  AQioteidrjg  auch  in  dem  zweiten  vor- 
kommt,  gehoren  beide  in  dieselbe  Zeit.  Nach 
Holleaux  bei  Rostowzew  22  ist  nr.  3 
nicht  friiher  als  am  Ende  des  3.  Jhdts.,  vielleicht 
im  2.  Jhdt.  v.  Chr.  anzusetzen,  nach  Rostow¬ 
zew  26  in  der  zweiten  Halfte  des  3.  Jhdts.  Da 
Agiorsidrjg  Necovog  xad1'1  viodeo'iav  be  MevvXXov, 
50  der  vermutlich  in  die  Mitte  des  2.  Jhdts.  gehort 
(Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  73f.),  wahrschein¬ 
lich  der  Enkel  des  ’AQioreibrjg  in  nr.  3  ist,  wird 
man  diesen  und  damit  nr.  3  und  nr.  7  wohl  am 
besten  gegen  das  Ende  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.  an- 
setzen. 

Dagegen  kommt  in  nr.  6  der  Name  von  T. 
nicht  mehr  vor;  die  Inschrift  ist  datiert  im 
legecog  TloXeixov  rov  AvbQOO'&evov,  d.  h.,  wie 
Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  XI  68  erkannt  hat, 
60  nach  dem  Eponymos  von  Halikarnassos,  der  in 
die  Mitte  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  gehort.  Danach 
hat  T.  seine  Selbstandigkeit  zwischen  ungefahr 
200  und  150  v.  Chr  verloren  und  ist  in  Halikar¬ 
nassos  aufgegangen,  Wilhelm  68.  Welcher 
Konig  das  verfiigt  hat,  laBt  sich  nicht  mit  Sicher- 
heit  sagen;  Rostowzew  27  denkt  an  das 
J.  189  v.  Chr.  Aus  der  Zeit  vor  der  Verschmel- 
zung  miissen  dann  wohl  auch  die  Fragmente  der 
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beiden  Ehrendekrete  nr.  1  (fiir  einen  Unbekann- 
ten)  und  nr.  5  (fiir  die  Stadt  Hyllarima;  nach 
F  a  b  r  i  c  i  u  s  in  der  Festschr.  fiir  H.  Kiepert  131 
,wohl  vor  133  v.  Chr.‘  abgefaBt)  stammen,  in 
denen  zwar  der  Name  von  T.  nicht  vorkommt, 
die  aber  ebenfalls  in  Etrim  gefunden  worden 
sind.  Wilhelm  Beitrage  z.  griech.  Inschr. 
219  nr.  214;  Osterr.  Jahresh.  XXIV  167  hat 
schon  darauf  hingewiesen,  daB  in  nr.  1  neben 
anderen  Ehrungen  beschlossen  wird,  dem  Geehrten  1( 
/ leXtxog  [ d/u JcpoQioxovg  bvo  zu  schicken,  und  daB 
Honig  offenbar  ein  wichtiges  Handelsprodukt  von 
T.  war,  da  auch  in  nr.  14  [xeh  Oeayyelcxov  vor¬ 
kommt,  vgl.  Rostowzew  6,  3.  Andererseits 
ist  zu  beachten,  daB  in  der  sicher  zu  T.  gehorigen 
Inschrift  nr.  8  nur  e  i  n  ragtag  genannt  wird, 
wahrend  in  nr.  1,  10  bovxcov  o[i]  xafxt[at]  steht, 
aber  gerade  diese  Lesung  ist  unsicher. 

Hicks  Class.  Rev.  in  140  bringt  die  An- 
gabe  des  Plinius  liber  die  Unterstellung  von  T.  2 
unter  Halikarnassos  mit  der  des  Kallisthenes  bei 
Strab.  XIII  611  zusammen,  nach  der  Mausollos 
von  den  acht  Lelegerstadten  rag  eg  eig  fitav  xrjv 
AXtxaQvaooov  ovvrjyayev ,  2vayyeXa  be  xai  Mvvbov 
bteepvlagev,  Plinius  hatte  sich  in  der  Person  des 
Fiirsten  geirrt.  Die  Gleichheit  der  Zahl,  je  sechs 
Stadte  bei  Strabon  und  bei  Plinius  scheint  aller- 
dings  dafiir  zu  sprechen,  daB  diese  beiden  das- 
selbe  Ereignis  im  Auge  haben,  vgl.  J  u  d  e  i  c  h 
340,  2.  Aber  nicht  nur  die  eben  festgestellte  3 
Tatsache,  daB  T.  mindestens  bis  200  v.  Chr.  selb- 
standig  war,  sondern  auch  eine  genauere  Be- 
trachtung  des  Wortlautes  zeigt,  daB  dies  unmog- 
lich  der  Fall  sein  kann.  Denn  bei  Maussollos 
haben  wir  es  mit  einem  volligen  Synoikismos  zu 
tun  (nach  J  u  d  e  i  c  h  Kleinasiat.  Studien  235f . 
um  367  v.  Chr.);  der  Gegensatz  von  eg  und  /da 
laBt  erkennen,  daB  aus  samtlichen  Stadten  eine 
Stadt  geworden  ist  (s.  o.  Bd.  IV  S.  1440,  Ilf. 
anders),  daB  die  Bevolkerung  der  sechs  Stadte  4 
nach  Halikarnassos  verpflanzt  worden  ist,  daB 
diese  Stadte  also  nicht  mehr  weiter  existiert 
haben.  Plinius  dagegen  sagt,  daB  T.  und  die 
anderen  fiinf  Stadte  an  Halikarnassos  contri¬ 
bute i  sunt,  d.  h.  sie  sind  unter  die  Herrschaft 
der  Hauptstadt  gekommen,  sind  aber  nicht  in  ihr 
aufgegangen.  Von  einer  Verpflanzung  der  Be¬ 
volkerung  ist  keine  Rede;  o.  Bd.  VII  S.  2259,  8f. 
ist  unzutreffend.  Die  Angabe  ebd.  S.  2260,  4, 
daB  die  Biirgerschaft  von  Halikarnassos  nach  der  J 
Eroberung  durch  Alexander  d.  Gr.  wieder  in  die 
sechs  Orte  aufgelost  worden  ist,  kann  wohl  als 
ein  Versuch  angesehen  werden,  die  Plinianische 
und  die  Strabonianische  Angabe  zu  vereinigen, 
wahrend  sie  in  Wirklichkeit  nichts  miteinander 
zu  tun  haben,  vgl.  Rostowzew  27,  2.  Vollig 
unvereinbar  ist  die  Annahme,  daB  Plinius  und 
Strabon  von  demselben  Vorgang  sprechen,  mit 
der  fast  allgemein  liblichen  Gleichsetzung  von  T. 
mit  Syangela  (s.  d.),  die  neben  Dindorf  in 
Stephanus  Thes.  auch  L  e  B  a  s  III  S.  201 . 
Boeckh-Frankel  Staatshaush.  II3  485f.  Wil¬ 
helm  68.  Rostowzew  21  und  Hicks  billigen. 
Denn  dann  sind  es  bei  Plinius  auBer  T.  nur  fiinf 
Stadte,  die  an  Halikarnassos  kommen,  wahrend 
bei  Strabon  Syangela  ausdriicklich  von  den  sechs 
Lelegerstadten  unterschieden  wird,  die  vom  Syn¬ 
oikismos  betroffen  werden.  Aber  auch  wenn  man, 
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wie  es  richtig  ist,  die  Gleichheit  der  beiden  Sechs- 
Stadte-Gruppen  ablehnt,  spricht  nichts  unbedingt 
fur  die  Gleichung  T.  =  Syangela,  wohl  aber 
manches  dagegen.  Steph.  Byz.  kennt  sowohl  T. 
als  Syangela;  auBer  bei  ihm  und  bei  Strabon  wird 
Syangela  in  den  Tributlisten  des  5.  Jhdts.  v.  Chr. 
genannt;  das  Vorkommen  des  Namens  umspannt 
also  die  Zeit,  in  der  T.  in  den  Inschriften  erwahnt 
wird.  Strabon  hatte  es  nicht  vollig  ignorieren 
konnen,  wenn  Syangela  zu  seiner  Zeit  wirklich 
T.  geheiBen  hatte  und  von  Halikarnassos  ab- 
hangig  gewesen  ware,  da  er  es  mit  solchem  Nach- 
druck  als  frei  bezeichnet.  Den  gewichtigsten 
Einwand  scheint  mir  nr.  8  zu  liefern:  T.  ist  da- 
nach  Tochterstadt  von  Trozen  gewesen,  da  kann 
es  nicht  gut  eine  so  reine  Lelegerstadt  sein,  daB 
ihr  griechischer  Charakter  daneben  bei  Strabon 
hatte  vollig  unerwahnt  bleiben  konnen,  wahrend 
XIII  656  die  Besiedlung  von  Halikarnassos  durch 
Trozenier  unter  Anthes  berichtet  wird.  Nach 
allem  erscheint  es  mir  richtiger,  T.  und  Syangela 
als  verschiedene  Orte  anzusehen.  Denn  daB  in 
der  Proxenosliste  nr.  9  die  Form  &vayy(e)[Xe vg] 
steht,  geniigt  schlieBlich  nicht,  die  Umnennung 
zu  beweisen. 

Aus  den  Inschriften  geht  hervor,  daB  T.  eine 
gewisse  Bedeutung  hatte,  offenbar  infolge  seiner 
Lage  an  der  StraBe,  die  von  Halikarnassos  nach 
Nordosten  fiihrte,  vgl.  Judeich  a.  0.  Ro- 
istowzew  5.  30.  Diese  Lage  macht  es  auch  ver- 
standlich,  daB  es  fiir  Halikarnassos  sehr  wichtig 
war,  T.  zu  beherrschen.  In  T.  gab  es  mehrere 
Tempel,  der  der  Athene  und  vielleicht  auch  der 
der  Aphrodite  werden  genannt,  nr.  3,  23.  nr.  7,  4. 
nr.  8,  27.  nr.  6,  4;  in  nr.  1,4  ist  er  vielleicht  zu 
ergiinzen,  Wilhelm.  Erwahnt  wird  die  ayoQa, 
nr.  8,  10,  die  Akropolis  {at  axQat )  nr.  4,  20  und 
eine  einem  Konig  geweihte  jtaXatorg[a],  nr.  2. 
Von  der  Verfassung  lernen  wir  fiovXr)  und  bfjpog 
)  kennen,  nr.  11, 1.  8,  9.  5,  3.  7, 12b,  4.  7,  die  Bevol¬ 
kerung  war  in  Phylen  eingeteilt,  nr.  12  b,  die 
Stadt  ernannte  nQogevoi  und  evegyerat,  nr.  1. 
nr.  12  b,  s.  o.  Bd.  VI  S.  979,  40.  An  der  Spitze 
standen  mehrere  jiQoordrai,  nr.  8,  12.  18,  die  Fi- 
nanzen  hatte  ein  ragtag  unter  sich,  nr.  1,  10 
(s.  o.).  nr.  8,  17.  Fiir  auBerordentliche  Auftrage 
wurden  em/ueXrjrat  gewahlt,  nr.  8,  13.  20.  22. 
Freund schaftliche  Beziehungen  bestanden  zu  fro¬ 
zen,  nr.  3.  nr.  7,  zu  der  karischen  Stadt  Hylla- 
0  rima,  nr.  5,  zu  Delos,  nr.  11.  nr.  12,  zu  Kos, 
nr.  13,  zu  Erine  in  der  rhodischen  Peraia,  und 
damit  zu  Rhodos,  nr.  4,  6,  vgl.  Rostowzew 
13;  das  Gebiet  des  Eupolemos  (s.  o.)  grenzte  an 
das  von  T.,  nr.  4,  17. 

Die  Stelle  der  Stadt  ist  zuerst  1887  von  J  u- 
d  e  i  c  h  und  Winter  besucht  worden,  Athen. 
Mitt.  Xn  331  f.  392.  J  u  d  e  i  c  h,  der  sie  fur  Pe- 
dasa  hielt,  gibt  an,  daB  die  Umwohner  sie  ein- 
fach  Kastro  nannten;  der  Name  Kenier,  den 
S  m  i  t  h  139  gibt,  wird  sonst  nirgends  gebraucht; 
er  wird  wohl  von  den  Griechen  stammen,  die  in 
den  80er  Jahren  dort  fliichtig  gegraben  haben 
und  auBer  den  oben  erwahnten  Inschriften  und 
Skulpturen  auch  Miinzen  und  Scherben  gefunden 
haben  sollen.  Jetzt  werden  die  Ruinen  nach  dem 
am  FuB  des  Ruinenbergs  liegenden  Dorf  Etrim 
bezeichnet.  Nach  Judeich  und  Winter  sind 
1894  Hula  und  Szanto  dorthin  gekommen, 
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S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXII,  II  28.  Es  sind  be- 
ieutende  Reste  auBerordentlich  starker  spathelle- 
aistischer  Befestigungen  erhalten.  [W.  Ruge.] 

Theano  {Oeavdt).  1)  Danaide,  Braut  des 
Phantes,  Tochter  der  Polyxo,  Apollod.  bibl.  II  1, 
5  (Ausg.  von  Frazer  I  140).  Vgl,  Myth. Lex.  I  156 
ind  s.  T.  nr.  2  S.  548.  S.  auch  o.  Bd.  IV  S.  2087. 

2)  Tochter  des  Thrakerkonigs 
Kisses  oder  Kisseus,  Horn.  11.  XI  223  mit 
l«eafs  Note,  vgl.  o.  Bd.  XI  S.  518;  daher  Kio- 
irjig  genannt  in  Horn.  II.  VI  299;  gewohnlich 
jremahlin  des  Antenor  (Nr.  1,  s.  o.  Bd.  I  S.  2351); 
)ei  Verg.  Aen.  X  703  Gemahlin  des  Troers  Amy- 
tos  (Nr.  6,  s.  o.  Bd.  I  S.  2001  und  Stoll  Myth, 
jex.  I  327),  des  Vaters  des  Mimas.  Die  Mutter 
ler  T.  ist  Telekleia,  die  Tochter  des  Ilios,  Schol. 
5ur.  Hec.  3  (Dind.  I  222).  Vgl.  Schol.  Eurip. 
Vndr.  224  (Dind.  IV  147),  Luc.  imag.  19,  Tzetz. 
jykophr.  340  und  658  (S cheer  133,  21  und  219, 
!5).  Schol.  A  und  V  Horn.  II.  XVI  718  (Bekk.464). 

Spatere  Legende  machte  seit  Euripides  (noX- 
■dxig  be  JEvginibrjg  a.vxooxebid£ei  kv  xalg  yevea- 
oy'iaig,  Schol.  Eur.  Hec.  3)  Hekabe  zu  einer  Schwe- 
ter  der  T.,  so  daB  auch  Hekabe  den  Beinamen 
J  is  seis  bei  Verg.  Aen.  VII  320  erhalt.  Vgl. 
Schol.  A  Horn.  II.  XVI  718  (Bekk.  464),  Tzetz. 
jykophr.  340  (Scheer  133,  21).  Leafs  Note 
u  Horn.  II.  VI  298  und  XVI  717.  Robert  Gr. 
[eldens.  Ill  2,  1006,  3.  Sittig  o.  Bd.  VII  S.  2652. 

Die  zahlreichen  Nachkommen  Antenors,  deren < 
lemma  auBerhalb  der  Ilias  weitergebildet  wurde, 
ind  bereits  zusammengestellt  in  Robert  Griech. 
feldensage  III  2,  1008ff.  und  von  Stiehle 
Mol.  XV  (1860)  593f.  Vgl.  Horn.  II.  II  823.  XI 
21  f.  und  257f.  Robert  Studien  zur  Ilias  386. 
lethe  Homer  II  317  und  III  41.  Apollod. 
pitom.  Ill  34  (Frazers  Ausgabe  II  205).  Myth. 
iex.  I  1985.  Ill  2638,  ferner  s.  T.  S.  547.  Auch 
l k a m a s  Nr.  2  o.  Bd.  I  S.  1143  und  Heli- 
a  o  n  Nr.  1  o.  Bd.  VII  S.  2855.  Vgl.  v.  W  i  1  a  -  < 
lowitz  Ilias  und  Homer2  186  A.  Pearson 
he  Fragments  of  Sophocles  I  86. 

T.  wird  Horn.  II.  VI  288  xaXXinaggog  genannt. 
hrer  ehelichen  Treue  zollt  ein  Lob  Tzetz.  Antehom. 
39.  Vgl.  Hyg.  fab.  256  und  Curtius  Athen. 
[itt.  XXXXVIII  (1923)  44.  Den  unehelichen  Sohn 
edaios  (,den  Springer4)  erzog  T.  ihrem  Manne 
iliebe  so  gut  wie  ihre  eigenen  Kinder,  Horn.  II. 

69f.  F  i  n  s  1  e  r  Homer  II  48.  D  r  e  r  u  p  Das 
.  Buch  der  Ilias  96.  Vgl.  auch  Luc.  imag.  7.  £ 

T.  ist  Priesterin  der  Athena  in  Ilion:  xrjv  yag 
gcbeg  edyxav  A'&rjvairjg  iegeiav ,  Horn.  II.  VI  300. 
'as  Volk  hatte  also  EinfluB  bei  ihrer  Wahl  und 
)  bildet  diese  Stelle  einen  Beleg  fur  Wahlpriester- 
lm.  S.  Stengel  Griech.  Kultusalt.3  44-  o. 
d.  II  S.  1946  und  o.  Bd.  VIII  S.  1413  (,Die 
riesterin  T.  stammt  gewiB  aus  dem  Kyklos,  wo 
ie  Antenoriden  verehrt  wurden4).  Gruppe 
riech.  Myth.  653  und  974,  1.  Schol.  A  Horn.  II. 

I  221  nach  Bekker.  Tzetz.  Lykophr.  658. 6 
cheer  219,  25. 

In  der  Stunde  der  hochsten  Not,  als  Diomedes 
3gen  ihre  Vaterstadt  anstiirmt,  offnet  T.  den 
ischen  Frauen  bei  Horn.  II.  VI  297  den  Athena- 
mpel  und  legt  den  dargebrachten  Peplos  auf  die 
niee  dieser  Gottin.  Sie  betet  fiir  das  Volk  und 
acht  —  wenn  auch  vergeblich  —  das  Geliibde 
l  Rinder  zu  opfern.  Finsler  Homer  II  63. 

Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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Mommsen  Feste  der  Stadt  Athen  1 12.  T.  halt 
als  Priesterin  auf  einer  Berliner  Amphora  (nr.  3025 
bei  Overbeck  Taf.  25,  1)  die  Schlussel  des 
Tempels.  Die  Stelle  Horn.  II.  VI  297ff.  ist  jedoch 
jung  und  wohl  mit  Riicksicht  auf  die  Geschichte 
vom  Palladionraube  eingelegt,  s.  Robert  Griech. 
Heldensage  III  2,  1006. 

Ihre  Klugheit  bewpist  T.  dadurch,  daB  sie  die 
Troerinnen  abhalt,  mit  den  Amazonen  und  ihrer 
0  Konigin  Penthesileia  am  Kampfe  teilzunehmen. 
Quint.  Smyrn.  I  449f.  475. 

In  der  spateren  Sage  macht  sich  T.  des  Vater- 
landsverrates  schuldig,  indem  sie  im  Einverstand- 
nis  mit  Helena  dem  Odysseus  und  Diomedes  beim 
Raube  des  Palladions  behilflich  ist,  Robert 
Griech.  Heldensage  III  2,  1007.  Nach  Schol.  Ven.  B 
Horn.  II.  VI  311  (S.  191,  30  Bekk.)  und  Suid.  s. 
II aXXabiov  (Bernh.  II  12)  gelang  der  Raub  ngo- 
bebcoxviag  avxo  (das  Palladion)  Qeavovg.  An 
3  anderen  Stellen  ist  Antenor  mitschuldig.  Er,  der 
bekanntlich  auch  das  holzeme  Pferd  angeblich 
offnete,  laBt  sich  dazu  verleiten  in l  /uioftcg  xfjg 
ixexd  ravxa  fiaodeiag,  Tzetz.  Lykophr.  340  (Scheer 
132,  31  f.  und  133,  24).  Er  erreicht  nach  Dictys 
V  8  (Meister  92f.)  multis  precibus  vi  mixtis 
—  habituram  namque  magna  eius  praemia  — , 
daB  T.  ihm  das  Palladion  ubergibt.  Vgl.  auch 
Tzetz.  Posthom.  514f.  Cedrenus  Bd.  I  229, 18,  Bon¬ 
ner  Ausgabe.  Malalas  S.  109,  lOf.  in  Niebuhr  Corp. 

)  Script.  Hist.  Byz.,  Bonner  Ausgabe.  S.  o.  Bd.  I 
S.  2352.  Nach  Jahn  Philol.  I  (1846)  53  und 
We  1  c  k  e  r  Denkm.  Ill  450  halt  Odysseus  auf  der 
Berliner  Amphora  nr.  3025  der  T.  eine  Tanie  als 
Zeichen  des  Einverstandnisses  und  seines  Liebes- 
verhaltnisses  mit  der  Priesterin  hin.  Doch  wur- 
den  gegen  diese  Deutung  wohl  mit  Recht  Be- 
denken  erhoben,  s.  H  o  f  e  r  Myth.  Lex.  s.  T.  S.  548 
und  Luckenbach  Jahrb.  f.  kl.  Philol.  Suppl.- 
Bd.  XI  S.  627.  S.  auch  die  Abb.  Myth.  Lex.  II 
1  983f.  Vgl.  Frazer  Apollodorus  the  Library  vol.  II 
228f.  note;  Pausanias’  Description  of  Greece  vol. 
II  p.  264f.  Chavannes  De  Palladii  raptu 
(Berl.  Diss.  1891)  passim. 

T.  bewirtet  auch  Menelaos  und  Odysseus  auf 
das  beste,  die  um  der  Helena  willen  nach  Ilion 
gekommen  waren.  Von  Paris  und  den  anderen 
Jiinglingen  iiberrascht  waren  sie  beinahe  getotet 
worden  (Serv.  Aen.  I  242.  Thil.  Hag.  I  90). 
Odysseus  war  trotz  seiner  Verkleidung  als  Bettler 
erkannt  worden.  Vgl.  auch  Horn.  II.  Ill  203ff. 
Bacchyl.  XIV  7.  Der  xganeCgg  xeivrjg,  fj  giv  ebexxo 
yvvi]  ngrjela  Geavcb  gedenkt  der  Atride  bei  der 
Einnahme  Ilions,  s.  Tryphiodor  659  (Weinber¬ 
ger  32;  vgl.  den  Kommentar  von  Wernicke 
476f.  mit  weiteren  Belegen).  Antenor,  T.  und  ihre 
Kinder  werden  verschont  ( xsxva  xal  yeverjv  . . . 
Axgeibgg  eyvXa&v).  Robert  Rom.  Mitt.  XXXIII 
(1918)  34  glaubt  T.  beim  Aiasf revel  auf  einer 
unteritalischen  (der  Lamberg-)  Vase  wiederzu- 
finden.  Antenor  gelangt  nach  Servius  (ebd.) 
mit  seinen  Sohnen  Helikaon  und  Polydamas 
gliicklich  nach  Illyrien.  Nach  anderer  Sage  soil 
er  Patavium  (Padua)  gegriindet  haben.  Auch  gab 
es  eine  Version,  welche  die  Antenoriden  nach  Kyrene 
gelangen  liefi,  s.  Gruppe  Griech.  Myth.  257 
und  630.  Studniczka  Kyrene  129ff.;  s.  Art. 
Arkesilaos  Nr.  2f.  o.  Bd.  II  S.  1162  und 
Bd.  I  S.  2352ff. 

44 
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Polygnot  hatte  nach  Paus.  X  27,  3  auf  seinem 
Gemalde  vom  Untergange  Ilions  in  der  Lesche  der 
Knidier  in  Delphoi  anch  AntenorsHaus  dargestellt, 
an  dessen  Eingang  ein  Pantherfell  aufgehangt 
war,  damit  es  verschont  bliebe.  Auch  T.  mit  den 
Knaben  Glaukos  und  Eurymachos  und  ihre  Tochter 
Krino,  die  einen  Saugling  trug,  war  darauf.  Ein 
weiteres  kleines  Kind  saB  auf  einem  Esel.  R  o  - 
bert  Iliupersis  (XVII.  Hall.  Winckelmanns- 
progr.  54).  Leaf  Strabo  on  the  Troad  279. 

S.  auch  die  Lekythos  in  Oxford  Journ.  hell.  stud. 
XXV  71. 

3)  Gemahlin  des  Konigs  Metapontos  von  Ika- 
ria.  Zur  Lage  des  Demos  Ikaria  am  Ostabhang 
des  Penthelikon  s.  K  o  1  b  e  o.  Bd.  IX  S.  973. 
Hyg.  fab.  186  (117f.  Schmid)  berichtet  fol- 
gende  Geschichte:  Poseidon  verfiihrt  die  schone 
Melanippe,  die  Tochter  des  Desmontes,  oder  ,wie 
andere  Dichter  sagen4,  des  Aiolos  (der  Name  Des¬ 
montes  ist  sicher  ein  MiBverstandnis  aus  8eo- 
/ucbug,  wie  Hoefer  Myth.  Lex.  s.  T.  nr.  3  S.  548 
richtig  erkennt).  Melanippe  gebiert  zwei  Sohne. 
Auf  die  Kunde  da  von  wird  sie  von  ihrem  Vater 
geblendet  und  bei  sparlicher  Nahrung  einge- 
schlossen.  Ihre  Kinder,  die  den  wilden  Tieren 
hinausgeworfen  werden,  saugt  eine  Kuh.  Hirten 
finden  und  erziehen  sie.  Inzwischen  fordert  Meta¬ 
pontos,  Konig  von  Ikaria,  von  seiner  Gemahlin 

T. ,  daB  sie  ihm  Kinder  erzeuge,  oder  auf  den 
Thron  verzichte.  T.  schickt  zu  den  Hirten  und 
unterschiebt  die  beiden  Sohne  der  Melanippe. 
Spater  gebiert  T.  selbst  dem  Metapontos  zwei 
Sohne.  Doch  dieser  liebt  besonders  die  ersten 
wegen  ihrer  Schonheit.  T.  will  ihren  wirk- 
lichen  Sohnen  die  Erbfolge  sichern.  Einst  war 
Metapontos  ausgezogen  urn  der  ,Diana‘  Metapon- 
tina  ein  Opfer  darzubringen.  T.  glaubt  sich  im 
Besitze  der  erwiinschten  Gelegenheit.  Sie  stiftet 
ihre  Kinder  an,  die  unterschobenen  zu  toten.  Auf 
einem  Berge  wird  der  Kampf  ausgetragen.  Doch 
Poseidon  unterstiitzt  seine  Sohne  und  die  wirk- 
lichen  Konigskinder  werden  tot  in  den  Palast 
zuriickgebracht.  T.  entleibt  sich  mit  einem 
Jagdmesser. 

Boiotos  und  Aiolos  aber  —  so  heiBen  die  Sie¬ 
ger  —  fliehen  zu  ihren  Erziehern,  den  Hirten. 
Dort  verkiindet  ihnen  Poseidon,  daB  er  ihr  Vater 
sei  und  ihre  Mutter  gefangen  gehalten  werde. 
Die  beiden  toten  , Desmontes4  und  befreien  ihre 
Mutter,  der  Poseidon  das  Augenlicht  wieder 
schenkt.  Als  Boiotos  und  Aiolos  Melanippe  zu 
Metapontos  fiihren  und  ihm  die  Treulosigkeit  der 
T.  verraten,  heiratet  Metapontos  die  Melanippe 
und  adoptiert  ihre  beiden  Sohne;  qui  in  Propon- 
tide  ex  suo  nomine  condiderunt  Boeotus  Boeo- 
tiam,  Aeolus  Aeoliam.  Vgl.  W  ii  n  s  c  h  Rh.  Mus. 
XLIX  91  ff.  (,Zu  den  Melanippen  des  Euripides4), 
102:  ,Soweit  Hygin.  Fur  Euripides  haben  wir 
einen  ahnlichen  Gang  der  Handlung  vorauszu- 
setzen  . . .‘  M  ii  1 1  e  r  De  Graecorum  deorum  par- 
tibus  Euripideis,  RVV  VIII  (1909)  105.  107.  110. 

4)  Tochter  des  Skedasos  aus  Leuktra,  s.  P  f  i  - 
s  t  e  r  o.  Bd.  Ill  A  S.  466.  Plut.  amat.  3. 
Gruppe  Griech.  Myth.  271,  7.  Hoefer  Myth. 
Lex.  II  2018  und  IV  989;  ferner  s.  T.  nr.  4  S.  549. 

[V.  Gebhard.] 

5)  Angebliche  Frau  des  Pythagoras  und  Py- 
thagoreerin;  alteste  Erwahnung  in  einem  Kata- 


log  des  Hermesianax  bei  Athen.  XIII  p.  599  a. 
Ihre  Stellung  in  der  Pythagoraslegende  ist  eben- 
so  labil  wie  die  ihres  angeblichen  Sohnes  Tel- 
auges  (s.  d.).  Sie  erscheint  bald  als  Kreterin 
(Suid.  s.  v.  Porph.  de  vit.  Pyth.  4)  und  Tochter 
eines  Pythonax  (Suid.  a.  O.),  bald  als  Krotonia- 
tin  und  Tochter  des  Brontinos  (Diog.  Laert. 
VIII  42f.  Suid.  s.  IlvdayoQag )  oder  Brotinos 
(Suid.  s.  Teavco).  Ebenso  schwanken  Anzahl 
10  und  Namen  der  Kinder,  die  sie  von  Pythagoras 
gehabt  haben  soli  (genannt  werden  an  ver- 
schiedenen  Stellen  Telauges,  Mnesarchos,  Myia, 
Arignote  und  Damo  oder  Damon).  Nach  einer 
anderen  Uberlieferung  war  sie  nicht  die  Frau  des 
Pythagoras,  sondern  nur  seine  Schiilerin  (Dikae- 
arch  bei  Porph.  de  vit.  Pyth.  19)  und  nicht  die 
Tochter  sondern  die  Frau  des  Brontinos  (Diog. 
Laert.  VIII  42.  Suid.  s.  &savd>  1  u.  2.  Iambi, 
de  vit.  Pyth.  267)  aus  Kroton  oder  Metapont 
20  oder  Karystos  und  Tochter  eines  Leophron  aus 
Metapont  oder  Thurioi  (Suid.  s.  Oeavw  2).  Eine 
Scheidung  dieser  beiden  Personlichkeiten  durch- 
fiihren  zu  wollen,  wie  es  die  antike  Uberlieferung 
(vgl.  z.  B.  Suidas)  zum  Teil  versucht,  ist  aus- 
sichtslos.  Vielmehr  zeigt  die  chronologische  Un- 
bestimmtheit  auch  der  nach  Suidas  jiingeren  T., 
die  nach  Suidas  eine  Schrift  ueqI  aQexfjg  an  Hip- 
podamos  von  Milet  richtete,  nach  einem  apokry- 
phen  Brief  (H  e  r  c  h  e  r  607)  aber  sich  noch  fur 
30  Platons  Dialog  Parmenides  interessierte,  deutlich 
das  Bewegliche  und  Schwankende  der  Legenden- 
figur.  Noch  deutlicher  tritt  dieses  legendare  Ele¬ 
ment,  bei  dem  auch  die  Bedeutung  des  Namens 
eine  Rolle  spielt,  in  einer  Notiz  des  Iamblich  (de 
vit.  Pyth.)  hervor,  der  Deinono,  die  Frau  des 
Brontinos  von  T.,  der  Frau  des  Pythagoras,  un- 
terscheidet.  Diese  letztere  soli  nach  Iambi.  265 
nach  dem  Tode  des  Pythagoras  Aristaios,  den 
jener  fur  den  Nachfolger  des  Pythagoras  in  der 
40  Schulvorsteherschaft  halt,  als  Ehefrau  iibernom- 
men  haben. 

Die  apokryphe  Literatur,  die  spater  auf  den 
Namen  der  T.  ging,  lafit  sich  in  drei  Gruppen 
einteilen:  1.  Eine  Sammlung  von  Apophthegmen, 
die  der  T.  zugeschrieben  werden  und  die  z.  T. 
verhaltnismaBig  alt  sind  (die  altesten  stammen 
wohl  spatestens  aus  der  Wende  des  4.  zum 
3.  Jhdt.  v.  Chr.).  In  diesen  Apophthegmen  er¬ 
scheint  T.  durchweg  ganz  ohne  irgendwelche  py- 
50  thagoreischen  Ingredienzen  einfach  als  typisches 
Beispiel  einer  Philosophin  der  weiblichen  Sitt- 
samkeit  wie  andere  Philosophenfrauen  und  -toch¬ 
ter  auch.  (Die  einzelnen  Apophthegmen  bei  Diog. 
Laert.  Vm  42.  Plut.  coni,  praec.  31  p.  142  C; 
Theodoret.  serm.  XIV.  Clem.  Alex.  Strom.  IV  19, 
121,  2  p.  301,  22  Stahlin.  Iambi,  de  vit.  Pyth. 
54  und  132.  Stob.  flor.  IV  23,  32  u.  23,  53  u.  55 
Wachsmuth;  flor.  Monac.  268 — 70  =  Stob.  flor. 
ed.  Meineke  vol.  IV  p.  2691).  AuBerdem  werden 
60  der  T.  Sammlungen  von  Apophthegmen  anderer 
Pythagoreer  zugeschrieben,  von  denen  aber  keine 
Spuren  erhalten  sind.  2.  Die  sieben  apokryphen 
Briefe  (epistologr.  Graec.  Hercher  p.  603—07), 
die  jene  Apophthegmen  schon  voraussetzen. 
3.  Eine  eigentlich  pseudopythagoreische  Literatur 
auf  ihren  Namen.  Von  solchen  Schriften  zitiert 
Suid.  s.  T.  2  eine  Schrift  jieqi  TLvdayoQov  und 
eine  andere  tieqI  aQEtfjg.  AuBerdem  erklart  er  sie 


1381 


Theanor 


Thearios 


1382 


fur  die  Verfasserin  von  xoir/fiaxa  ijrbov,  die 
nach  Clem.  Alex,  strom.  I  16,  80,  4  p.  52,  12 
Stiihlin  schon  Areios  Didymos  unter  ihrem  Na- 
men  erwahnte.  AuBer  diesen  Schriften  kannte 
Stobaios  noch  eine  bei  Suidas  nicht  erwahnte 
Schrift  Jieol  Evosfisiag,  aus  der  er  eine  Erklarung 
der  pythagoreischen  Lehre  von  den  Zahlen  als 
aQxai  der  Dinge  anfiihrt,  die  zweifellos  spaten 
Datums  ist.  Aus  dieser  selben  apokryphen  Schrift 
stammt  wohl  ein  Zitat  iiber  die  Unsterblichkeit  10 
der  Seele  bei  Clem.  Alex,  strom.  IY  7,  44,  2 
p.  269,  10  Stiihlin.  ,  [K.  v.  Fritz.] 

6)  Aoxgig  Xvgixr),  aotuaxa  (Xvgixa  rj)  Aoxgixa 

xai  (xkhr]  Suid.;  s.  Lokris  S.  1283,  11.  1345,  61. 
1360,  16.  59.  [Paul  Maas.] 

7)  Athenerin,  Tochter  des  Menon  aus  Agrau- 
los  (Agraule),  Priesterin  der  Demeter  und  Kore. 

Als  sie  Alkibiades  als  Mysterienschander  ver- 
fluchen  sollte  (415),  erklarte  sie,  sie  sei  eine  Prie¬ 
sterin  der  Gebete,  nicht  der  Fliiche  (Plut.  Alki- 20 
biad.  22.  Toepffer  Att.  Geneal.  96,  2.  o.  Bd.  I 

S.  1524,  35ff.).  Vgl.  Prosop.  Att.  6636. 

8)  Attische  Hetare,  von  Antiphanes  in  der 
KomOdie  AXievo/uev^  wegen  ihrer  Schlankheit 
mit  Sardellen  verglichen,  von  Anaxilas  in  der 
KomOdie  NeoxxIs  mit  der  Drossel  (Athen.  VIII 
339  b.  XIII  558  c.  FCA  20f.  270f.). 

9)  Theban erin,  die  den  ersten  heiligen  Krieg 
yerursacht  haben  soli,  da  sie  von  einem  Phoker 
jeraubt  wurde  (FHG  II  469.  Athen.  XIII  560b.  30 
rgl.  Aristot.  Pol.  Y  4,  4). 

10)  Mutter  des  Pausanias,  die  nach  der  Flucht 

hres  Sohnes  in  das  Heiligtum  der  Athena  zu 
lessen  Einmauerung  ermunterte,  indem  sie  den 
;rsten  Ziegelstein  vor  die  Tiir  schaffte  (Polyain. 
i/III  51.  vgl.  Diod.  XI  45,  6.  Corn.  Nep. 
3aus.  5).  [Fiehn.] 

Theanor  (Gsdvcog),  Pythagoreer  aus  Kro¬ 
on,  Unterredner  in  Plutarchs  Dialog  de  genio 
•Socratis.  In  diesem  Dialog  kommt  T.  zur  Zeit  40 
ler  Befreiung  Thebens  (Dez.  379)  nach  dieser 
5tadt,  um  im  Auftrag  der  italischen  Pythagoreer, 
lie  durch  ein  Traumgesicht  vom  Tode  und  den 
etzten  Schicksalen  des  Pythagoreers  Lysis  Kunde 
►ekommen  haben,  an  dessen  Grabe  zu  opfern 
ind  seine  Gebeine  nach  Italien  zu  bringen. 
iuBerdem  soli  er  Polymnis,  dem  Vater  des  Epa- 
tiinondas,  bei  dem  Lysis  die  freundlichste  Auf- 
ahme  gefunden  und  seine  letzten  Lebensjahre 
ugebracht  hatte,  eine  groBe  Geldsumme  zum  50 
'Ohn  fiir  die  yrjgoxgoqpla  iiberbringen,  was  je- 
och  in  einem  langen  Dialog  von  Polymnis  und 
einen  Sohnen  abgelehnt  wird.  Zugleich  wird  er- 
ahlt,  daB  T.  gleich  die  erste  Nacht  nach  seiner 
Lnkunft  im  Grabmal  des  Lysis  zugebracht  habe, 
m  dessen  Seele  zu  beschworen.  Zwar  sei  ihm 
iese  nicht  erschienen,  doch  habe  ihm  eine 
limine  iiber  das  Schicksal  des  Lysis  nach  dem 
ode  Auskunft  gegeben  und  ihm  befohlen  xa  axl- 
r\xa  [it]  xiveiv,  d.  h.  also  die  Gebeine  des  Lysis  60 
n  dem  Ort  zu  lassen,  wo  sie  ihre  Ruhestatte  ge- 
unden  hatten  (Plut.  579  D  ff.  und  585  E  ff.). 

Wieweit  und  ob  iiberhaupt  diese  jedenfalls 
"hr  stark  novellistisch  ausgeschmiickte  Erzah- 
mg  irgendeinen  historischen  Kern  hat,  laBt 
ich  bei  dem  Fehlen  jeder  anderen  tlberliefe- 
ang  (T.  findet  sich  auch  nicht  in  dem  Pythago- 
?erkatalog  bei  Iambi,  de  vit.  Pyth.  267)  wohl 


nicht  mehr  mit  Sicherheit  feststellen  (vgl.  auch 
W.  Christ  S.-Ber.  Akad.  Miinch.  1901,  89f.). 
Da  jedoch  Olympiodor  zu  Plat.  Phaed.  61  be- 
richtet,  Philolaos  sei  nach  Theben  gekommen, 
um  dort  seinem  verstorbenen  Lehrer  Totenopfer  zu 
bringen,  so  laBt  sich  die  Annahme  von  P.  Cors- 
s  e  n  (Philol.  LXXI  346)  nicht  von  der  Hand 
weisen,  der  annimmt,  Plutarch  habe  den  (erfun- 
denen)  Namen  des  T.  aus  irgendwelchen  (viel- 
leicht  chronologischen)  Griinden  an  Stelle  des 
Philolaos  gesetzt.  [K.  v  Fritz.] 

Thearidas,  (Gsagldag).  1)  aus  *  Megalopolis, 
Vater  des  achaischen  Staatsmannes  Lykortas 
(IG  IV  1421  =  Syll.  3  626),  vermutlich  identisch 
mit  dem  angesehenen  Megalopoliten  T.,  der  222 
mit  Lysandridas  zusammen  den  Spartanerkonig 
Kleomenes  bewog,  die  eroberte  Stadt  zu  schonen 
und  den  Burgern  zuriickzugeben,  hernach  aber  von 
diesen  abgewiesen  wurde,  als  sie  auf  den  Antrag 
Philopoimens  die  von  Kleomenes  angebotene  Sym- 
machie  verwarfen,  Plut.  Kleom.  24,  vgl.  v.  Sc  ala 
Die  Studien  des  Polybios  I  15,  1. 

2)  Enkel  des  Vorigen,  Sohn  des  Lykortas, 
alterer  Bruder  des  Geschichtsschreibers  Polybios, 
wird  in  einer  Ehreninschrift  aus  Epidauros  er- 
wahnt  (IG  IV  1422  =  Syll. 2  235)  und  erscheint 
selber  als  Stifter  einer  Weihung  zugunsten  seines 
Enkels  T.  3  an  die  Despoina  in  Lykosura  (IG  V 
2,  535  =  Syll. 2  309).  DaB  T.  182  v.  Chr.  in  der 
Verwaltung  des  unterworfenen  Messene  tatig  war, 
geht  aus  Inschr.  v.  Olympia  46,  6  hervor.  Spater 
begab  er  sich  zweimal  als  achaischer  Gesandter 
nach  Rom,  158  (Polyb.  XXXII  17,  1  Hu.  =  7,  1 
B.-W.)  und  147  (Polyb.  XXXVIII  8,  1.  11  Hu.  = 
10,  1.  11  B.-W.  Paus.  VII  14,  3);  das  zweitemal 
sollte  er,  augeiischeinlich  als  Vertreter  einer  ge- 
maBigten  Politik,beim  Senat  die  Entschuldigungen 
fiir  die  Beleidigung  der  romischen  Gesandten  in 
Korinth  vorbringen.  fiber  seine  verwandtschaft- 
lichen  Beziehungen  vgl.  Hiller  v.  Gaertringen 
’Efprjfx.  <xqx-  1914,  135;  Syll.  3  626  not.  2. 

3)  Enkel  des  Vorigen,  Sohn  des  Philopoimen, 
Sohnes  des  T.  2,  wurde  von  seinem  GroBvater 
in  Lykosura  geehrt  durch  eine  Statue  mit  der 
Basisinschrift  IG  V  2,  535  =  Syll.  2  309 :  Geagt- 
das  Avxogxa  Gsagidav  <PiXonoi/uevog  xov  xov  viov 
viov  Aeojtoivcu.  Sehr  wahrscheinlich  ist  er  iden¬ 
tisch  mit  T.  $d[onoi[A£v]og,  der  an  die  Kosten 
der  Wiederherstellung  der  Mauer  von  Megalopolis 
nach  146  v.  Chr.  20  Minen  beigetragen  hat  (IG  V 
2, 442).  Vgl.  Hiller  v.  Gaertringen  zu  Syll. 3 
626  not.  2.  [Felix  Stahelin.] 

Thearinos,  Thearodokos  des  Asklepios  in 
Oiantheia,  zwischen  390  und  367  v.  Chr.  IG  IV 
1504  I  5.  [Wm.  A.  Oldfather.] 

Thearios  ( Qeagiog ),  Epiklesis  des  Apollon  in 
l.Troizen:  Paus.  1131,6  To  de  Ugov  xov  AjtoXXco- 
vog  xov  Geagiov  xaxaoxsvdoai  /uev  Ilixdea  syaoav, 
eoxi  8k  &v  olda  naXaioxaxov  (dazu  Hitzig- 
B 1  ii  m  n  e  r  I  632).  IG  IV  748,  15.  755,  10  £V  X(p 
lagqj  xov  AnoXXoovog  xov  GEagiov.  Osterr.  Jahresh. 
1908,  71  u.  72  JvgL  Class.  Rev.  Ill  139.  234 
nr.  1)  dv&€/j,£v  xa^A,  /uev  ig  xo  iagov  xov  AjtoXXco- 
vog  xov  Gsagiov  (in  Inschriften  aus  Theangela 
—  in  der  Nahe  von  Halikarnassos  — ,  das  in 
engen  Beziehungen  zu  Troizen  stand).  Rev.  6t  gr. 
XXIV  309  (nach  Sabbadini  II  Peloponneso 
del  Ciriaco  —  Miscellanea  Ceriani  1910,  221  — ) 
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ig  to  iagov  to  ’AnoXXcovog  tov  Oeagia.  Yor  dem 
iegdv  des  Apollon  T.  befand  sich  nach  Pausanias 
die  sog.  "Ogeotov  oxrjvrj.  Da  kein  Troizenier  den 
Schuldbeladenen  in  sein  Haus  aufnehmen  wollte, 
beherbergte  und  bewirtete  man  ihn  in  dieser 
Skene,  bis  er  entsiihnt  war.  Und  noch  zu  Pau¬ 
sanias’  Zeiten  speisten  die  Nachkommen  derer, 
die  Orestes  entsiihnt  hatten,  dort  an  bestimmten 
Tagen.  Nahe  der  Skene  wurden  auch  die  Reini- 
gungsmittel  vergraben,  d.  h.  den  Geistern  der 
Tiefe  geweiht.  t)ber  den  aus  Troizen  bekannten 
Frauennamen  Thearis  s.  Pfister  Rel.  d.  Gr.  u. 
Rom.  348.  2.  Weil  ein  Oeagiov  des  Apollon  Py- 
thios  auf  Aigina  durch  Pind.  Nem.  Ill  70  und 
Sehol.  bekannt  ist,  vermutet  Gruppel  139,  5. 
192f.  einen  Apollon  T.  auch  fiir  Aigina.  Das- 
selbe  wie  T.  ist  Theorios:  Hesych.  s.  Geebgiog- 
AnoXXeov.  Plut.  De  E  apud  Delphos  394  A.  Die 
Epiklesis  hangt  zweifellos  mit  deeogeiv,  deeogog, 
deeogia  zusammen  (Jacobs  Thasiaca  41ff.). 
Wide  De  sacris  Troez.  21!.  stellt  nun  die  be¬ 
kannten  deeogoi  zu  der  spartanischen  Behorde  der 
vier  Tlvdioi ,  die  amtlich  zur  Befragung  nach  Del¬ 
phi  geschickt  wurden,  und  daraus  folgernd  auch 
den  Apollon  T.  zu  Apollon  Ilvdiog.  Indem  er 
weiter  die  oben  angefiihrte  troizenische  Ubeidiefe- 
rung  von  der  Entsiihnung  des  Orestes  mit  der 
attischen  zusammenbringt,  schlieBt  er,  dafi  Apol¬ 
lon  T.,  vor  dessen  Tempel  Orestes  in  Troizen 
entsiihnt  sein  sollte,  der  gleiche  war  wie  der  del- 
phische  oder  pythische,  der  dasselbe  nach  atti- 
scher  Tradition  getan  hatte.  Jacobs  43  da- 
gegen  erklart:  Fortasse  cogitandum  est  de  Apol- 
line  futurorum  spectatore  und  vergleicht  den 
Apollon  Ugooxpiog,  der  auf  dem  Hymettos  nach 
Paus.  I  32,  2  einen  Altar  hatte  (vgl.  H  i  t  z  i  g  - 
Bliimner  a.  0.).  [gr-  Kruse.] 

Thearkes  (Gedgxrjg),  Bewohner  von  Kleitor, 
einziger  Anhanger  des  SpartanerkOnigs  Kleomenes 
in  Kleitor,  wurde  daher  von  den  sonst  stramm 
antispartanischen  Kleitoriern  als  nicht  echter  Klei- 
torier,  sondern  Orchomenier  von  Geburt  bezeichnet, 
Polyb.  II  55,  9.  [Felix  Stahelin.] 

Theasius,  katholischer  afrikanischer  Bischof 
der  civitas  Memblositana  in  der  Proconsularis 
(unsicher  ob  Membro  s.  o.  Bd.  XY  S.  601),  nahm 
an  dem  Religionsgesprach  in  Karthago  im  J.  411 
teil  (Gest.  Coll.  Carth.  I  133  =  Mansi  IY 
117  B).  Er  ist  wohl  sicher  identisch  mit  dem 
Bischof  T.,  der  404/05  zusammen  mit  Euodius  (s. 
o.  Bd.  VI  S.  1154)  im  Auftrag  einer  karthagischen 
Synode  eine  Gesandtschaftsreise  gegen  die  Dona- 
tisten  zu  Kaiser  Honorius  machte,  Mansi  III 
794  D  IV  498  E.  211  A  =  Gest.  Coll.  Carth.  Ill 
141.  Kidd  History  of  the  Church  III  14)  und 
dabei  auch  den  Paulinus  von  Nola  besuchte.  Seine 
Riickkehr  erwartete  Augustin,  epist.  80, 1.  Migne 
L.  XXXIII  273;  vgl.  XLI  106  B.  Schon  vorher 
wurde  er  von  einem  Konzil  in  Karthago  401  mit 
Maternus  (s.  o.  Bd.  XIY  S.  2194,  9,  wo  das  Datum 
entsprechend  zu  andern  ist)  und  anderen  zurUnter- 
suchung  der  Vorgange  in  Hippo  Diarrhytus  ent- 
sendet  (Mansi  IV  493  D;  vgl.  Hefele  Con- 
ciliengesch.  II2  84).  Im  J.  407  war  T.  wieder  in 
Karthago  (M  a  n  s  i  IV  502  C).  Als  einer  der  fiih- 
renden  katholischen  Bischofe  war  er  den  Dona- 
tisten  besonders  vernaBt  und  wurde  von  ihnen 
miBhandelt  (Mansi  III  810  B.  IV  503  D).  416 


unterschreibt  er  einen  Synodalbrief  an  Papst  In- 
nocentius  (Mansi  IV  321  A.  Augustin,  epist. 
175.  Migne  L.  XXXIII  758)  und  ist  Mitadres- 
sat  eines  Antwortschreibens  des  Papstes  (Innoc. 
epist.  29.  Migne  L.  XX  582  vom  27.  Januar 
417.  Seeck  Regesten.  Augustin,  epist.  181. 

M  i  g  n  e  L.  XXXIII  780).  Auch  424  war  er  noch- 
mals  auf  einer  Synode  in  Karthago  (Mansi  TV 
515  A).  Als  Greis  zog  er  sich  in  ein  Kloster  zu- 
10  riick  (Augustin,  epist.  158,  10.  M  i  g  n  e  L. 
XXXIII  673;  vgl.  Goldbacher  im  Index 
seiner  Ausgabe  von  Augustins  Briefen  CSEL 
LVIII  324).  ,  ^  [W.  EnBlin.] 

Theatron  (diatgov).  1) 

I.  Wortbedeutung.  Das  Wort  diatgov 
dient  bei  den  griechischen  Schriftstellern 
zunachst  zur  Bezeichnung  a)  der  ,Z  u  s  c  h  a,u  e  r- 
menge‘  (Herodot.  VI  21  xal  6rj  xal  noirjoavn 
<Pgvvcx<p  dga/ua  MiXrjrov  aXoooiv  xal  didalgavri  eg 
20  ddxgva  en eoe  to  {Xerjtgov),  und  diese  Bedeutung 
hat  sich  bis  in  spate  Zeit  erhalten  (Luc.  de  salt. 
83  to  dnav  ovve/xevtjvei  teg  Aiavti  xal  ejzrjdaw 
xal  ifiooov).  Daneben  erscheint  es  aber  zur  Be¬ 
zeichnung  b)  eines  Sitzraumes  mit  an- 
steigenden  Sitzen,  ohne  Riicksicht  darauf , 
ob  dieser  Sitzraum  zu  einer  ,Theateranlage‘^  ge- 
horte,  bereits  bei  Xen.  hell.  VII  4,  31  enel  fiivt oi 
xated iodlgav  eig  to  ixetafgv  tov  (1 ovXevvr]giov  xai 
tov  tfjg  'Eotiag  legov  xal  ngog  tavta  ngoorjxovtog 
30  d'edtgov,  kfxdxovto  ,uev  ovdev  rjttov.  Vgl.  SyU.3 
970  (Eleusis)  {Xsrjtgov  im  tov  otadiov.  Ob  die 
weitergehende  Bedeutung  c)  ,g  e  s  a  m  t  e  T  h  e  a  - 
teranlage1  schon  bei  Thuk.  VIII  93,  1  eg  to 
ngog  tfj  Movvvxla  Aiovvoiaxov  {Xeatgov  iX'&ovtsg 
. . .  ixxXtjoiaoav  (vgl.  Lys.  Agor.  32.  Xen.  hell. 

V  4,  3)  vorliegt,  kann  zweifelhaft  erscheinen, 
sicher  jedoch  begegnet  sie  um  350  v.  Chr.  in  den 
Bauurkunden  des  delischenT.  IG  XI  2, 199  A.Z.  96 
to  nagaoxrjviov  to  iv  teg  ftsatgeg.  Vom  T.  ist 
40  dann  das  Wort  auch  auf  andere  Gebaude  iiber- 
tragen,  und  zwai  d)  auf  die  ,0  d  e  i  e  n‘  (Philostr. 
vit.  soph.  II  1,  5  p.  236  K.  a&ovoftcD  be  Xoyov  xal 
to  vncvgoepiov  fieatgov,  o  ebeigato  (Hgatbrjg)  Ko- 
giv&ioig),  wobei  es  allerdings  zweifelhaft  sein 
kann,  ob  das  sog.  Odeion  des  Herodes  Atticus 
nicht  zu  den  regelrechten  romischen  T.  zu  rech- 
nen  ist,  und  e)  Gebaude,  die  zur  Abhal- 
tung  von  Vortragen  bestimmt  wa¬ 
re  n  (Philostr.  vit.  soph.  II  5,  3  p.  247  K.).  Bei 
50  den  Scholiasten  nimmt  #.,  in  theatertechnischem  i 
Sinne  verwendet,  bisweilen  die  Bedeutung  f)  ,0  r  t 
der  Handlung*  an  (Sehol.  Aristoph.  Ran.  209 
tavta  xaXeltai  nagaxogrjyrjfxata ,  eneibr]  ovx  bga>v- 
tai  ev  teg  fteatgeg  oi  fiatgaxoi  ovbe  6  X°Q^i 
eoev&ev  /xifxovvtai  tovg  (iatgaxovg).  In  dem  iiber- 
tragenen  Sinne  g)  ,S  c h  a  u  p la  t  z‘  verwendet  es 
Polyb.  Ill  91,  10  bioneg  eg,eXXov  eig  tavta  xata- 
otgatonebevoavteg  eboneg  eig  d'iatgov  oi  KagxV 
bovioi  xatanXrj^eod’ai  gev  teg  nagaXoyeg  navtag,  ex- 
60  'd’eatgielv  be  tovg  noXegiovg  epvyo/uaxovvtag  xtX. 
Vgl.  XXIII  10,  16.  Ganz  spat  und  unsicher  ist 
die  Bedeutung  h)  ,Schauspiel‘  (Hesych.  s. 
d'iatgov'  dea/ua  rj  ovvtayga.  Vgl.  Nicol.  Damasc. 
bei  Athen.  IV  153  ev  navrjyvgeoiv  xal  deditgoig). 
Bei  den  romischen  Schriftstellern  begegnet 
das  Wort  theatrum  in  den  gleichen  Bedeutungen: 
a)  ,Zuschauermenge‘  (Cic.  Att.  II  19,  3 
(versurn)  totius  theatri  clamor e  dixit),  b)  ,Z  u  • 
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schauerraum'  (Ephem.  epigr.  VIII  p.  231 
v.  1 00  in  scaena,  quoi  theatrum  adiectum  non 
fuit),  c)  , Theater'  (Ephem.  epigr.  VIII  p.  231 
v.  108  ludi  latini  in  theatro  ligneo  . . .  sunt  com¬ 
missi),  d)  ,0  d  e  i  o  n‘  (CIL  X  844  theatrum  tec¬ 
tum),  e)  ,S  a  a  1  fur  Rezitationen'  (Horat. 
epist.  I  19,  41  spissis  indigna  theatris  scripta  pu- 
det  recitare,  wobei  aber  wohl  die  Bedeutung  , Zu¬ 
schauer'  durchschimmert),  f)  ,Schauplatz 
im  bildlichen  Sinne'  (Cic.  Brut.  6  cum 
forum  populi  Romani ,  quod  fuisset  quasi  theatrum 
illius  ingenii ,  . . orbatum  videret),  g)  ,S  c  h  a  u- 
spiel'  (Iuv.  XIV  256ff.).  Lediglich  ,Spielhaus‘ 
scheint  es  zu  bedeuten  Serv.  Verg.  Aen.  I  164 
scaena  autem  pars  theatri  adversa  spectantibus 
und  Cassiod.  Var.  IV  51  frons  theatri  scaena  di- 
citur.  —  Weitere  Nachweise  bei  Dorpfeld- 
R  e  i  s  c  h  Das  griech.  T.  Abschn.  V.  A.  M  ii  1 1  e  r 
Philol.  Suppl.-Bd.  VII  1898,  65ff. 

II.  Das  griech ische  T.  Literatur. 
AuBer  den  o.  Bd.  Ill  A  S.  474  zitierten  Werken: 
B  u  1 1  e  Untersuchungen  an  griechischen  Theater- 
ruinen,  Abh.  Akad.  Miinch.  XXXIII  1928  (= 
Bulle  Unters.).  Weitere  Abkiirzungen:  D. -R. 
=  Dorpfeld-Reisch  Das  griechische  Thea¬ 
ter  1896.  Fiechter=  Fiechter  Die  bau- 
geschichtliche  Entwicklung  des  antiken  Theaters 
1914.  Fensterbusch  =  Jahresber.  CCXXVII 
1930. 

A.  Entstehung.  Verbreitung.  Ver- 
wendung.  Das  griechische  T.  hat  seinen  Ur- 
sprung  in  der  Orchestra,  dem  kreisrunden  Tanz- 
platz  der  lyrischen  Chore,  den  anfangs  die  Zu- 
schauer  im  Kreise  umstanden.  Dadurch,  daB  sich 
das  tragische  Chorlied  zu  einem  dramatisch-ske- 
nischen  Spiel  mit  einer  Hintergrundsdekoration 
entwickelte,  entstand  einerseits  die  Skene,  ande- 
rerseits  wurden  naturgemaB  mit  dem  Aufbau  der 
ersten  Dekoration  die  Zuschauer  an  den  Teil  der 
Peripherie  des  Tanzplatzes  zusammengedrangt, 
der  vor  der  Dekoration  lag.  So  ergab  sich,  als 
man  zuerst  fur  die  Zuschauer  eine  Sitzgelegenheit 
schuf,  eine  dreigliedrige  Anlage  (halbrunder  Sitz- 
raum,  Orchestra,  Skene),  deren  Form  auf  das  Zu- 
sammenwirken  zweier  Faktoren:  der  lyrischen 
Chorauffiihrungen  und  des  aus  den  tragischen 
Choren  entwickelten  dramatisch-skenischen  Spiels 
zuriickzufiihren  ist.  Kreisrunde  Tanzplatze  fiir 
lyrische  Chore  hat  es  in  Griechenland  zweifellos 
vielerorts  gegeben.  Die  Umwandlung  des  tragi¬ 
schen  Chorlieds  in  dramatisch-skenisches  Spiel 
vollzog  sich  aber  in  A  t  h  e  n.  Somit  ist  Athen 
als  die  Heimat  der  dreigliedrigen  griechischen  T.- 
Anlage  anzusehen. 

Die  Verbreitung  dramatischer  Auffuhrungen 
iiber  Athen  hinaus  hat  an  vielen  Orten  Veranlas- 
sung  gegeben,  T.  einzurichten,  die  auch  fiir  ske- 
nische  Auffuhrungen  geeignet  waren.  Von  den 
ausgegrabenen  T.  gehoren  ihrer  Entstehungszeit 
nach  an  1.  in  Attika  dem  6.  Jhdt.  v.  Chr. 
das  T.  am  Siidostabhang  der  Burg  in  Athen, 
dem  5.  Jhdt.  das  T.  im  Peiraieus  (Thuk. 
VIII  93  ro  JiQog  xfj  Movvvxiq  Aiovvcuaxdv  dsa- 
rqov.  Nach  Ailian.  var.  hist.  II  13  hat  Euripides 
hier  aufgefiihrt.)  I  k  a  r  i  a,  Thorikos,  dem 
4.  Jhdt.  v.  Chr.  das  in  R  h  a  m  n  u  s,  dem  2.  Jhdt. 
v.  Chr.  das  in  Peiraieus  am  Zeahafen; 

2.  auBerhalb  Attikas  dem  4.  Jhdt.  v.  Chr. 


die  T.  in  Epidauros  (urn  350  v.  Chr.?) 
E  r  e  t  r  i  a,  Megalopolis?,  P  r  i  e  n  e,  Ma¬ 
gnesia  a,  M.,  dem  3.  Jhdt.  v.  Chr.  die  T.  in 
S  i  k  y  o  n  (bald  nach  303  v.  Chr.),  N  e  u  -  P 1  e u- 
r  o  n  (bald  nach  234  v.  Chr.),  Thera,  Delos, 
E  p  h  e  s  o  s  (bald  nach  274  v.  Chr.),  0  i  n  i  a  d  a  i 
(nach  Bulle  Unters.  schon  Ende  des  5.  oder 
Anfang  des  4.  Jhdts.,  nach  Fiechter  Das  T 
von  0.  dem  4.  Jhdt.),  T  a  o  r  m  i  n  a,  dem  2.  Jhdt. 
10  v.  Chr.  das  T.  in  Pergamon.  Nicht  sicher 
datiert  sind  die  Ruinen  von  A  k  r  a  i  (2.  Jhdt. 
v.  Chr.?),  Assos,  Babylon  (spathelleni- 
stisch?),  Cos,  Elis  (3.  Jhdt.  v.  Chr.?),  Ko- 
rinth,  Mantinea,  Oropos  (bis  ins  4.  Jhdt. 
v.  Chr.  zuriickreichend?),  Sparta  (bis  ins 
5.  Jhdt.  zuriickreichend?;  vgl.  Herodot.  VI  67. 
Die  in  Ausgrabung  befindlichen  Reste  gehoren 
aber  in  romische  Zeit),  Segesta  (spatgrie- 
chisch?),  Syrakus  (bis  ins  5.  Jhdt.  v.  Chr. 
20  zuriickreichend?),  T  h  e  s  p  i  a  i,  T  e  g  e  a  (4.  Jhdt. 
v.  Chr.),  Thera  (um  300  v.  Chr.),  T  y  n  d  a  r  i  s 
(3.  Jhdt.  v.  Chr.).  —  Zur  Datierung  im  einzelnen 
vgl.  o.  Bd.  Ill  A  S.  474.  483.  Fensterbusch 
Jahresber.  CCXXVII.  Bulle  Unters. 

Im  allgemeinen  bedeutete  die  Einrichtung 
eines  T.s  Neuanlage  eines  fiir  lyrische  Chor¬ 
auffiihrungen  und  dramatische  Spiele  geeig- 
neten  Spielplatzes  mit  halbrundem  Sitzraum,  je- 
doch  begniigte  man  sich  vereinzelt  auch  damit, 
30  bereits  vorhandene  Fest-  und  Versammlungsplatze, 
die  ohnehin  schon  fiir  die  Auffiihrung  lyrischer 
Chore  geeignet  waren,  fiir  skenische  Auffiihrun- 
gen  brauchbar  zu  machen.  Die  Ruinen  sind  daher 
in  zwei  Gruppen  zu  scheiden,  solche  von  T.,  die 
speziell  fiir  lyrische  Chorauffiihrungen  und 
dramatische  Spiele  bei  Einfiihrung  der  letzteren 
errichtet  sind,  und  solche  von  Anlagen,  die  in  der 
Hauptsache  fiir  andere  Zwecke  hergestellt  waren 
und  nur  nebenbei  dramatischen  Spielen  dienstbar 
40  gemacht  wurden.  Beispiele  der  zweiten  Gruppe 
sindlkaria,  Rhamnus,  Thorikos,  und  auch  Megalo¬ 
polis  und  Sparta  diirfen  mit  groBter  Wahrschein- 
liehkeit  zu  ihr  gerechnet  werden.  Soweit  wir 
sehen  konnen,  wurde  hier  der  vorhandene  Fest- 
platz  einfach  dadurch  fiir  skenische  Spiele  brauch¬ 
bar  gemacht,  daB  man  an  seinem  Rande  fiir  die 
Spielzeit  holzerne  Skenen  errichtete,  fiir  die  in 
Megalopolis  und  Sparta  sogar  besondere  Auf- 
bewahrungsraume  (oxrjvo'dfjxcu)  erbaut  wurden 
50  (Abschn.  B  b  2).  Diese  zweite  Gruppe  zeigt  da¬ 
her  verschiedentlich  Abweichungen  vom  Normal- 
typ  des  griechischen  T.  und  erfordert  gesonderte 
Betrachtung. 

Die  ZweckmaBigkeit  der  ganzen  Anlage 
brachte  es  mit  sich,  daB  das  T.  schon  friihzeitig 
auBer  zu  lyrischen  Chorauffiihrun« 
gen  und  skeni  sehen  Spielen,  denen  es 
seine  Form  verdankte,  zu  anderen  Zwecken  Ver- 
wendung  fand.  So  wurden  im  Dionysos-T.  in 
60  Athen  nach  Ailian.  var.  hist.  Ill  28  im  5.  Jhdt. 
v.  Chr.  Hahnenkampfe  aufgefiihrt.  Ferner 
wurde  es  zu  Volksversammlungen  be- 
nutzt  (Thuk.  VIII  93.  94.  Demosth.  XXI  9.  Lys. 
XIII  32  u.  o.).  Fiir  318/17  v.  Chr.  ist  fiir  Athen 
das  Auftreten  eines  Rhapsoden  im 
T.  bezeugt,  auBerdem  das  Auftreten  des 
Kitharoden  Stratonicus  (Athen.  VIII  350 c). 
Wahrscheinlich  sind  also  um  diese  Zeit  in  Athen 
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die  Solistenagone,  die  bis  dahin  im  Odeion  statt- 
fanden,  in  das  T.  verlegt  (B  e  t  h  e  Herm.  XXXVI 
597).  Weiterhin  traten  in  hellenistischer  Zeit, 
wie  die  Siegerinschriften  der  Dionysia  in  Delos 
(IG  XI  2,  105.  120.  8.  Jhdt.  v.  Chr.  IG  XI  2, 
133  2.  Jhdt.  v.  Chr.),  der  Soterien  in  Delphi 

(SJG3  509.  2.  Jhdt.  v.  Chr.),  der  Amphiaraia  in 
Oropos  (IG  VII  420.  2.  Jhdt.  v.  Chr.)  und  der 
Musaia  (IG  VII  1760.  1.  Jhdt.  v.  Chr.)  zeigen, 
folgende  Kiinstler  im  T.  auf :  Auleten,  A  u  1  o-  1 
den,  Kitharisten,  Paroden,  Dithy- 
rambendichter,  Trompeter,  Herolde, 
Rhapsode  n,  jioirjxal  encov,  dav/tato- 
n  o  i  o  /,  xp  a.  X  x  a  iy  vsvQoonaoxai ,  qcd- 
(xaiorai  Die  Inschriften  enthalten  ferner  die 
Auffiihrung  eines  sy  x  co  [x  i  ov  xaxaXoya- 
8  r]  v,  eines  eyxcofxiov  sn  ix  6  v  und  eines 
TtQoood  IOV.  Uber  die  Auffiihrungen  von  fteai- 
'd'scoQiai  vgl.  B  u  1 1  e  Unters. 

Die  Aufnahme  der  Vortrage  der  in  den  In-  ‘ 
schriften  genannten  Kiinstler  hat  auf  die  Form 
der  T.-Anlage,  soweit  wir  sehen,  keinen  EinfluB 
ausgeiibt.  Da  aber  diese  Kiinstler  in  der  Orchestra 
auftraten,  war  die  Zahl  der  Auffiihrungen,  die  in 
der  Orchestra  stattfanden,  in  hellenistischer  Zeit 
noch  groBer  als  friiher.  (Uber  die  Verwendung 
der  Orchestra  im  1.  Jhdt.  v.  Chr.  s.  Abschn.  B 
c  2  und  in  romischer  Zeit  s.  Abschn.  D.) 

B.  Die  einzelnen  Teile  des  grie- 
chischenT.  ; 

a)  DerSitzraum.  Wie  bereits  im  vorigen 
Abschnitt  ausgefiihrt  ist,  muBte  sich  in  Athen 
naturgemaB  unter  dem  gemeinsamen  EinfluB  der 
lyrischen  Chorauffiihrungen  und  des  skenischen 
Spieles  der  Sitzraum  fiir  die  Zuschauer  zu  einem 
Halbrund  entwickeln.  Die  ersten  Sitze  bestanden 
in  Athen  aus  Holz  (ixQia.  Zeugnisse  bei  v.  Wi- 
lamowitz  Herm.  XXI  598.  Uber  den  Ein- 
sturz  dieser  Holzsitze  vgl.  B  e  t  h  e  Herm.  LIX 
108.  Fensterbusch  Philol.  LXXXV  236. 
B  u  11  e  Unters.  71.  Abschn.  B  c)  und  waren  ver- 
mutlich  polygonal  angelegt,  da  auch  die  altesten 
Proedriesteine,  auf  denen  die  holzernen  Sessel 
standen,  geradlinig  sind  (Lehmann-Hart- 
1  e  b  e  n  bei  Bulle  Unters.  61),  also  auf  polygonale 
Anordnung  der  Proedrie  hinweisen.  Spater  ist 
dann  der  polygonal  gefiihrte  Sitzraum  in  einen 
halbkreisformig  gefiihrten,  wie  ihn  die  Ruine 
zeigt,  umgewandelt  worden.  Der  steinerne  Sitz¬ 
raum  der  Ruine  stammt  erst  aus  dem  4.  Jhdt. 
v.  Chr.  Der  in  Athen  ausgebildete  terrassen- 
formig  ansteigende  halbrunde  Sitzraum  ist  zur 
Regelform  fiir  die  griechische  T.-Anlage  iiber- 
haupt  geworden.  Bemerkenswert  ist,  daB  er  in 
alien  griechischen  T.  iiber  den  Halbkreis  hinaus- 
reicht.  Die  iiber  den  Halbkreis  hinausreichenden 
Fliigel  folgen  aber  nicht  mehr  der  Kreislinie, 
nach  der  der  mittlere  Teil  angelegt  ist,  sondern 
sind  in  verschiedener  Weise  auBerhalb  dieser 
Kreislinie  fortgefiihrt,  so  daB  die  Entfernung 
zwischen  den  Enden  des  Sitzraumes  ebenso  groB 
oder  sogar  groBer  ist  als  der  Durchmesser  des 
Halbkreises.  Eine  Form  der  Erweiterung  des 
Sitzraumes  bestand  darin,  daB  man  die  Fliigel 
tangential  zum  Halbkreis  iiber  diesen  hinauszog 
(Athen,  Oiniadai).  —  Die  Fliigel  waren  durch 
Mauern  ( dvaXrjppaxa )  abgestiitzt,  die  jedoch  nicht 
iiber  Augenhohe  des  Zuschauers  hinausgingen,  so 


daB  die  Sicht  von  den  den  Analemmata  zunachst 
liegenden  Platzen  nicht  behindert  war.  In  den 
mutterlandischen  T.  und  den  T.  im  Osten  (mit 
Ausnahme  von  Pergamon)  laufen  die  Koilon- 
stirnen  schrag  nach  innen.  Bei  den  spateren  T. 
scheint  diese  Winkelschrage  groBer  zu  sein,  als 
bei  den  friiheren.  Im  Westen  (Syrakus,  Tyndaris, 
Ausnahme  vielleicht  das  griechische  T.  in  Pom¬ 
peii)  sind  die  Koilonstirnen  von  friihester  Zeit 
)  an  geradlinig  gefiihrt.  —  Horizontal  ist  der  Sitz¬ 
raum  durch  ein  oder  zwei  breite  Umgange  in 
zwei  (Magnesia,  Tralles,  Sikyon,  Pergamon)  oder 
drei  Range  (diaCoopara,  £cbvai)  geteilt.  Vermut- 
lich  nur  ein  Diazoma  hatte  das  T.  in  Mantinea. 
Vertikal  war  der  Sitzraum  durch  Treppen  in 
Keile  (xeQxtdeg)  gegliedert.  Je  eine  Treppe  lief 
an  den  Analemmata  entlang,  so  daB  die  Zahl  der 
Treppen  immer  um  eine  groBer  war  als  die  der 
Keile.  Waren  mehrere  Diazomata  vorhanden,  so 
3  liefen  die  Treppen  gleichmaBig  durch  die  Dia¬ 
zomata  hindurch.  Eine  Ausnahme  bildet  der 
Sitzraum  in  Pergamon,  wo  die  Treppen  des  zwei- 
ten  Diazoma  auf  die  Mitte  der  Keile  des  unteren 
Diazoma  treffen.  In  Epidauros  ist  im  zweiten 
Diazoma  zwischen  je  zwei  Treppen  des  unteren, 
die  von  unten  nach  oben  durchgefiihrt  sind,  noch 
eine  weitere  Treppe  angeordnet.  Die  Zahl  der 
Keile  war  nach  der  GroBe  der  T.  verschieden 
(Sikyon  15,  Athen  13,  Epidauros  12,  Eretria  11, 
0  Tralles  8,  Pergamon  und  Mantinea  7,  Magnesia 
und  Priene  5),  ebenso  die  Zahl  der  Sitzreihen, 
die  in  einem  Diazoma  zusammengefaBt  waren. 
Die  Sitzstufen  sollen  nach  Vitruv.  V  6,  3  nicht 
niedriger  als  0,37  m,  nicht  hoher  als  0,41  m  sein. 
Ihre  Hohe  betragt  in  Athen  0,32  m,  ihre  Tiefe 
0,85  m,  doch  dienten  von  der  Tiefenausdehnung 
nur  0,33  m  ab  Sitzflache,  wahrend  die  dahinter- 
liegenden  0,42  m  etwas  vertieft  liegen  und  als 
FuBplatz  fiir  die  in  der  hoheren  Reihe  sitzenden 
0  Zuschauer  dienten.  Der  Rest  von  0,10  m  liegt 
wieder  auf  gleicher  Hohe  mit  der  Sitzflache.  Die 
untersten  Sitze  waren  als  Ehrenplatze  fiir  be- 
stimmte  Personen  reserviert  (Proedrie)  und  als 
solche  besonders  ausgezeichnet.  In  Athen  bei- 
spielsweise  waren  sie  aus  Sesseln  gebildet,  die 
auf  einer  flachen  Stufe  standen,  in  Epidauros  aus 
Banken  mit  Seiten-  und  Riickenlehnen,  ebenso  in 
Tralles,  Magnesia  und  Sikyon.  AuBerdem  finden 
sich  solche  besonders  ausgestatteten  Ehrenplatze 
,0  aber  auch  in  den  iibrigen  Sitzreihen  (in  Athen 
vereinzelt  Marmorthrone ;  in  Epidauros  in  der 
obersten  Sitzreihe  des  unteren  und  der  unteren 
Sitzreihe  des  zweiten  Diazoma  Banke  mit  Seiten- 
und  Riickenlehnen;  in  Priene  wurde  nachtraglich 
in  der  fiinften  Sitzreihe  eine  Ehrenbank  aufge- 
stellt).  (tlber  Ehrensitze  in  der  Orchestra .  s. 
Abschn.  B  c).  Besonderheiten  in  der  Anlage  zeigt 
das  T.  in  Epidauros.  Hier  bildet  der  Sitzraum 
im  GrundriB  eine  von  drei  Kreismittelpunkten 
50  aus  konstruierte,  einer  Ellipse  ahnliche  Kurve. 
Einen  geradlinig  gefiihrten  Sitzraum  zeigen  die 
T.  in  Ikaria  und  Rhamnus,  einen  oval  gefiihrten 
das  in  Thorikos  und  das  kleine  T.  in  Oropos 
(Athen.  Mitt.  XLVII  1922,  26).  Zweifellos  er- 
klaren  sich  die  zuletzt  genannten  Ausnahmen  von 
der  iiblichen  Form  dadurch,  daB  hier  urspriing- 
liche  Fest-  und  Versammlungsplatze  nachtraglich 
zu  skenischen  Auffiihrungen  hergerichtet  wurden. 
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b)  Die  Skene. 

1.  A  then,  5/6.  J  h  d  t.  v.  C  h  r.  Literatur 
s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  478  und  Abschn.  II.  Die  Biih- 
nenfrage  ausfiihrlich  mit  Literaturangabe  erortert 
bei  Fensterbusch  52ff. 

Der  Artikel  von  Fr  i  ck  e  n  ha  u  s  o.  Bd.  Ill  A 
S.  478ff.  ist  folgendermaBen  zu  erganzen  bzw. 
zu  berichtigen :  B  u  1 1  e  hat  neuerdings  zu  erwei- 
sen  versucht,  daB  der  Ursprung  der  Skene  im 
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wurde  (s.  Abschn.  Be),  war  siidlich  auBerhalb 
der  Orchestra  terrassierter  Platz  vorhanden,  auf 
dem  eine  Hintergrundsdekoration  errichtet  werden 
konnte,  v  o  r  der  gespielt  werden  konnte  (iiber 
die  Form  der  Terrasse  s.  u.).  Nun  erscheint  aller- 
dings  als  erste  Hintergrundsdekoration  in  den 
altesten  Stiicken  des  Aischylos  ein  Altar.  Das 
beweist  aber  noch  keineswegs,  daB  mit  B  u  1 1  e 
der  Ursprung  der  Skene  im  Altarbau  zu  suchen 


Altarbau  zu  suchen  sei.  Bereits  im  6.  Jhdt.  v.  Chr.  10  ist.  Die  Bezeichnung  , Skene*  scheint  vielmehr 


soil  auf  der  alten  Orchestra  eine  Skene  in  Form 
eines  Langaltars  mit  untergelegtem  dreistufigem 
Bema  als  Schauspielerbiihne  bestanden  haben. 
Dieser  Altar  soli  spater  an  den  Rand  der  Orche¬ 
stra  geriickt  sein  und  aus  ihm  soil  sich  eine  Skene 
entwickelt  haben,  deren  ObergeschoB  soweit  zu- 
riicksprang,  daB  davor  iiber  dem  Mittelteil  des 
Untergeschosses  eine  Mittelbiihne  entstand, 
Gegen  B  u  1 1  e  s  Annahme  der  Altarbiihne  im 


gerade  darauf  hinzuweisen,  daB  in  der  Ausstat- 
tung  des  Spielplatzes,  gegenuber  der  Art,  wie  wir 
sie  aus  den  ersten  Stiicken  des  Aischylos  er- 
schlieBen  miissen,  zu  irgendeinem  Zeitpunkt  eine 
grundsatzliche  Neuerung  eingetreten  ist.  Soweit 
wir  sehen  konnen,  kann  diese  Neuerung  nur  darin 
bestanden  haben,  daB  an  Stelle  des  bloBen  Spiel- 
hintergrundes  (Altar  oder  ahnlichem,  wie  das 
Stuck  es  gerade  erforderte)  ein  hausahnliches 


6.  Jhdt.  v.  Chr.  sprechen  folgende  Griinde:  20  Ba-uwerk  trat,  aus  dem  die  Schauspieler  heraus- 


1.  Unter  dem  Fundamentrest  (Bulle  Unters. 
Taf.  4.  IQ1),  in  dem  Bulle  die  monumentale 
Bestatigung  seiner  Hypothese  finden  zu  diirfen 
glaubte,  liegen,  wie  eine  Nachpriifung  F  i  e  c  h  - 
ters  (DLZ  1930,  71)  ergab,  romisch  verlegte 
Quadern.  Der  Rest  kann  also  nicht  ins  6.  Jhdt. 
v.  Chr.  gehoren  und  iiber  Form  und  Lage  einer 
skenischen  Anlage  im  6.  Jhdt.  v.  Chr.  nichts 
beweisen.  2.  Zweifellos  stand  oder  saB  die  vor- 


treten  konnten,  und  das  ihnen  zugleich  als  Um- 
kleideraum  dienen  konnte. 

Ist  nun  die  Skene  als  etwas  grundsatzlich 
Neues  anzusehen,  so  wird  es  auch  fraglich,  ob 
man  Bulle  in  der  Annahme  folgen  darf,  daB 
das  ObergeschoB  der  Skene  soweit  zuriicksprang, 
daB  davor  iiber  dem  Mittelteil  des  Untergeschos¬ 
ses  eine  Mittelbiihne  entstand.  Bulle  griindet 
diese  Rekonstruktion  auf  Aischylos’  Prometheus 


derate  Reihe  der  Zuschauer  unmittelbar  am  Stein-  30  und  Pollux’  Notiz  iiber  das  Theologeion.  Wenn 


ring  der  alten  Orchestra.  Der  Orchestrakreis 
bildete  also  zugleich  den  Grundkreis,  d.  h.  den 
Kreis,  nach  dem  sich  die  vorderste  Reihe  des 
,Zuschauerraums‘  formte.  Soweit  wir  nun  die  Bau- 
plane  der  Ruinen  mit  Sicherheit  erkennen  konnen 
(Abschn.  Bf  1),  steht  die  Skenenvorderwand  tan¬ 
gential  am  Grundkreis  und  auch  in  der  lykur- 
gischen  Anlage  in  Athen  steht  sie  sicher  auBer¬ 
halb  des  Grundkreises.  Diese  theaterbau- 


aber  auch  vielleicht  Aischylos’  Prometheus  die 
Annahme  eines  dreistufigen  Spielgeriistes  emp- 
fehlen  konnte,  so  diirfen  daraus  keine  allgemeinen 
Schliisse  auf  die  allgemeine  Form  der  Skene  ge- 
zogen  werden,  da  die  Auffiihrung  des  Prometheus, 
falls  das  Stiick  in  echter  Fassung  vorliegt  (Zwei- 
fel  daran  wieder  neuerdings  bei  W.  Schmidt 
Untersuchungen  zum  gefesselten  Prometheus, 
Stuttgart  1929),  in  eine  Zeit  gehort,  zu  der  es 


geschichtliche  Entwicklung  weist  mit  groBter  40  noch  keine  Skene  im  eigentlichen  Sinne  gab. 

Wa  ll  oil'll  IfiT'lVoi'f  doron?  lain  rlaR  rl  r)  f  i  tro  "D^ll  J _ _ _ 1-1 A L 


Wahrscheinlichkeit  darauf  hin,  daB  der  dekorative 
Spielhintergrund,  v  o  r  dem  gespielt  wurde,  von 
Anfang  an  auBerhalb  des  Grundkreises 
gestanden  hat.  War  also  zur  Zeit  der  Benutzung 
der  alten  Orchestra  ein  Spielhintergrund,  v  o  r 
dem  gespielt  wurde,  vorhanden,  so  muB  er 
auBerhalb  der  Orchestra,  nicht  auf  ihr 
gesucht  werden.  Fur  die  von  Bulle  angenom- 
mene  Altarbiihne  auf  der  alten  Orchestra  fehlt 
also  tatsachlich  jeder  Anhaltspunkt. 

Siidlich  der  alten  Orchestra  lag  das  Gelande 
mindestens  l1/ 2  m  unter  dem  Orchestraniveau. 
Der  Aufbau  einer  Dekoration  auBerhalb  der  Or¬ 
chestra  hatte  also  groBe  Unterbauten  erfordert. 
Es  muB  daher  als  ganz  unwahrscheinlich  ange- 
sehen  werden,  daB  jemals  auBerhalb  der  alten 
Orchestra  ein  dekorativer  Spielhintergrund  er¬ 
richtet  worden  ist.  Wenn  also  das  Drama  des 
6.  Jhdts  v.  Chr.  iiberhaupt  schon  eine  Dekoration 


Pollux’  Notiz  aber  ist  durchaus  unklar  (s.  Art. 
Theologeion)  und,  da  sich  in  den  erhaltenen 
Dramen  kein  Beispiel  dafiir  findet,  daB  Gotter 
auf  einer  besonderen  Gotterbiihne  erscheinen,  fur 
die  Rekonstruktion  der  allgemeinen  Form  der 
Skene  unbrauchbar.  Es  liegt  daher  kein  ernst- 
hafter  Grund  vor,  die  bisher  vertretene  Auffas- 
sung,  die  Skene  habe  die  Form  eines  Hauses 
gehabt,  an  das  seitlich  vorspringende  Fliigelbau- 
50  ten  angesetzt  waren,  aufzugeben.  DaB  die  Skene 
gelegentlich,  wenn  ein  Stiick  es  forderte,  mit 
praktikablen  Anbauten  und  Aufbauten  versehen 
wurde,  lafit  sich  zwar  nicht  erweisen,  ist  aber 
wahrscheinlich.  Hierhin  gehoren  vielleicht  die 
von  Poll.  IV  127  erwahnten  oxonrj ,  nvQyog ,  q>Qv- 
xrcoQiov  (IV  129:  f]  oxotitj  8e  nenoirjxai  xata- 
oxojioig  rj  roig  aXXoig  noooxonovoiv.  xal  to  rsiyog 
xal  6  nvQyog  wg  aq>'  vxpovg  Idelv.  to  dk  (pQvxrco- 
qiov  rco  ovo/uau  SrjXoi  to  epyov). 


des  Spielplatzes^  erforderte  (ob  das  der  Fall  war,  60  Wie  urn  500  v.  Chr.  nach  Anlage  der  neuen 
ist  ganz  ungewiB,  da  Form  und  spieltechnische 
Erfordernisse  des  Dramas  im  6.  Jhdt.  v.  Chr. 
unbekannt  sind),  so  wird  man  sich  vermutlich 
mit  provisorischen,  leicht  beweglichen  Setz- 
stiicken  begniigt  haben,  an  d  e n e n  und  u m 
die  h  e  r  u  m  gespielt  wurde. 

Als  um  500  v.  Chr.  die  alte  Orchestra  auf- 
gegeben  und  nordlich  von  ihr  eine  neue  angelegt 


Orchestra  der  Platz  aussah,  auf  dem  die  erste 
Hintergrundsdekoration  und  die  erste  Skene  er¬ 
richtet  wurden,  laBt  sich  nicht  mit  Bestimmtheit 
sagen.  Sicher  ist  nur,  daB  der  Platz  damals  noch 
nicht  durch  die  noch  erhaltene  Terrassenstiitz- 
mauer  SU  (D.  -  R.  Taf.  in)  abgestiitzt  war.  Diese 
Mauer  gehort  in  die  zweite  Halfte  (Anfang  letz- 
tes  Drittel?)  des  5.  Jhdts.  v.  Chr.  (Dorpfeld 
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Praktika  1929,  BO).  Es  bestehen.nun  drei  Mog- 
lichkeiten  hinsichtlich  der  Art,  wie  der  Platz  ge- 
staltet  war.  Entweder  man  hat  um  500  v.  Chr. 
fiir  den  Aufbau  des  Spielhintergrundes  zunachst 
eine  Terrasse  gelegt,  die  dnrch  eine  Mauer  im 
Yerlauf  der  Mauerreste  DD  (D.  -  R.  Taf.  Ill)  ge- 
stiitzt  wurde  (Fensterbu  sch  Philol.  LXXXV 
229),  und  hat  bald  nach  Mitte  des  5.  Jhdts.  mit 
geringer  Umorientierung  der  Anlage  diese  Mauer 
durch  die  Mauer  SU  ersetzt.  (Die  Beweisfuhrung 
bei  Fensterbusch  a.  0.  ist  jedoch  nicht 
mehr  stichhaltig,  nachdem  sich  herausgestellt 
hat,  daB  der  Durehmesser  der  alten  Orchestra 
und  somit  auch  seine  Gleichheit  mit  dem  der 
neuen  nicht  feststellbar  ist.  Vgl.  Abschn.  B  c. 
Damit  fallen  zugleich  alle  auf  diese  Vorausset- 
zung  aufgebauten  Schliisse  iiber  die  baugeschicht- 
liche  Entwicklung  bei  Fensterbusch  a.  0. 
und  Allen  Univ.  of  California  Publications  in 
Class.  Philology  VII  2,  1922,  122).  Oder  man 
stiitzte  die  Terrasse  schon  damals  durch  eine 
Mauer  im  Yerlauf  der  Mauer  SU  und  ersetzte 
diese  Mauer  spater  durch  die  Mauer  SU.  Mog- 
lich  ist  aber  auch,  daB  man  sich,  da  die  alte 
Orchestraterrasse  geniigend  terrassierten  Platz 
am  Siidrande  der  neuen  bot,  mit  diesem  Platz  ge- 
niigen  lieB  und  erst  bald  nach  Mitte  des  5.  Jhdts. 
die  Terrasse  durch  eine  besondere  Mauer,  eben 
die  Mauer  SU,  abstiitzte. 

Ob  bereits  im  5.  Jhdt.  v.  Chr.  eine  steinerne 
Skene  bestanden  hat,  laBt  sich  nicht  mit  Sicher- 
heit  sagen.  Dorpfeld  Praktika  1929  halt  auch 
jetzt  noch  daran  feist,  daB  die  Skene  im  5.  Jhdt. 
ganz  aus  Holz  bestanden  hat  und  die  Balken- 
locher  in  der  Hintermauer  SU  (D.  -  R.  Taf.  Ill) 
der  Saulenhalle  dazu  gedient  haben,  die  Trager- 
balken  dieser  Skene  aufzunehmen.  B  u  1 1  e 
Unters.  dagegen  glaubt  erweisen  zu  konnen,  daB 
bald  nach  458  v.  Chr.  eine  Skene  mit  steinernem 
Fundament  und  holzernem  Oberbau,  um  420 
v.  Chr.  eine  vollstandig  steinerne  Skene  errichtet 
sei.  Die  Veroffentlichung  der  Ergebnisse  einer 
neuen  Untersuchung,  die  vielleicht  etwas  mehr 
Klarheit  bringt,  wird  von  Fiechter  in  dem 
Sammelwerk  Antike  Griechische  Theaterbauten, 
Sachsische  Forschungsinstitute  in  Leipzig  ange- 
kiindigt. 

Uber  das  Wesen  der  Skenographie  (s.  o. 
Bd.  Ill  A  iS.  479)  gehen  die  Ansichten  weit  aus- 
einander.  B  u  1 1  e  s  Annahme,  auf  der  Skenen- 
vorderwand  seien  Leinwandbehange  befestigt  ge- 
wesen,  auf  denen  die  jeweiligen  Gebaude  in  per- 
spektivischer  Verkiirzung  gemalt  gewesen  sind, 
unterliegt  zwar  schweren  Bedenken,  es  diirfte 
aber  auch  zu  weit  gehen,  wenn  Fiechter  DLZ 
1930,  72  als  Dekoration  lediglich  bemalte  Ver- 
satzstiicke  gelten  lassen  will.  Sicher  sind  auch 
Setzstucke  verwendet,  ihre  Verwendung  wird  sich 
aber  auf  das  Aufstellen  von  Altaren  (Soph.  Oed. 
rex.  Eurip.  El.),  Grabdenkmalern  (Eurip.  Hel.), 
Felssitzen  (Soph.  Oed.  Col.)  und  Ahnlichem  be- 
schrankt  haben.  DaB  aber  auch  die  Skene  irgend- 
wie  bemalt  war,  zeigt  der  Name  Skenographie. 
Man  wird  also  doch  dazu  gedrangt,  eine  Dekora¬ 
tion  der  Skene  anzunehmen,  und  die  kann  schwer- 
lich  in  etwas  anderem  bestanden  haben  als  darin, 
daB  man  die  Skene  mit  bemalten  Leinwandvor- 
hangen  behangte,  nur  wird  man  nicht  gleich  Ge- 


baudedarstellung  mit  perspektivischer  Verkiirzung 
annehmen  diirfen. 

Die  Richtigkeit  der  von  Dorpfeld  vertre- 
tenen  Ansicht  (vgl.  Fensterbusch  Jahres- 
ber.  CCXXVII),  daB  der  Raum  zwischen  den 
Paraskenien  im  Vergleich  zum  Orchestraniveau 
nicht  erhoht  gewesen  ist,  wird  neuerdings  von 
Bulle  wieder  bestritten.  MaBgebend  ist  fiir j 
Bulle  neben  vorwiegend  asthetischen  Griinden 
10  seine  Entdeckung,  daB  in  Eretria  der  Raum  zwi¬ 
schen  den  Paraskenien  offenbar  durch  eine  Bret- 
terlage  auf  Balken  um  20  cm  hoher  lag  als  das 
Niveau  der  Orchestra.  Man  wird  aber  Bedenken  t 
tragen  miissen,  mit  Bulle  den  SchluB  zu  ziehen, 
daB  die  gleiche  Erhohung  nun  auch  in  Athen  an¬ 
zunehmen  ist  und  daB  in  Athen  der  Raum  zwi-i 
schen  den  Paraskenien  um  3  Stufen  erhoht  war/ 
Eretria  gerade  zeigt  auch  son-st  Besonderheitem 
in  der  Anlage  (z.  B.  den  unterirdischen  Gang.; 
20  Vgl.  Abschn.  B  c).  Jedenfalls  sprechen  die  Dra-i 
men  nicht  fiir  das  Yorhandensein  einer  Biihne. 
Diejenigen  Stellen,  in  denen  Schauspieler  iiber 
einen  beschwerlichen  Aufstieg  zum  Ort  der  Hand- 
lung  klagen,  dienen  offenbar  nur  zur  Charakteri-i 
sierung  der  Lage  des  Ortes  der  Handlung.  Die 
viel  erorterten  Arislophanesstellen  (Ach.  732;' 
Equ.  148;  Vesp.  1342.  Zur  Interpretation  vgl. 
Fensterbusch  Die  Biihne  des  Aristophanes, 
Diss.  Lpz.  1912)  entstammen  Dramen,  die  enl 
30  Arjvaiqj,  also  nicht  im  Dionysos-T.  am  Siidostab- 
hang  der  Burg,  sondern  im  Lenaen-T.  aufge- 
fiihrt  sind,  und  es  muB  angesichts  der  Tatsache. 
daB  das  T.  im  Eleuthereusbezirk  seine  Formung 
durch  die  Tragodie,  das  Lenaen-T.  seine  Formung 
durch  die  ihrem  Ursprung  nach  ganz  anders  ge- 
artete  Komodie  erhielt,  als  durchaus  fraglich 
betrachtet  werden,  ob  die  Anlage  des  (unbekann- 
ten)  Lenaen-T.  der  des  T.  im  Eleuthereusbezirk 
gleich  war.  Poll.  IV  127  slos^ovrsg  8k  xara  x vp 
40  oQxtfoxQav  knl  rrjv  oxrjvrjv  avaftalvovoiv  bia  xh- 
[xaxcov  rfjg  8k  xXi/uaxog  ol  fiati/AOt  xXif,iaxrfjQSc 
xalovvxai,  durch  den  Bulle  seine  Ansicht  ge 
stiitzt  glaubt,  hat  seine  Notiz,  wenn  sie  nichi 
doch  trotz  Bulle  auf  Leitern  zu  beziehen  ist 
die  gelegentlich  zum  Besteigen  des  SkenendacW 
benutzt  wurden,  vermutlich  aus  Spholien,  derer 
Yerfasser  selber  erst,  wie  das  Scholion  zu  Ar.  Eq 
149  mx  lx  xfjg  xaQobov  knl  to  loyelov  ava^fj.  — 
8ia  xt  ovv  lx  rfjg  nagobov;  xovxo  yaQ  ovx  avayxaiov 
50  Uyexai  yaQ  xaxa^aiveiv  x 6  anaXXdxxeo'&cu  lvx£vftei 
and  xov  naXacov  k'&ovg  beweist,  ihre  Schliisse  aui 
den  Dramen  zogen  und  keine  Kenntnisse  der  tat 
sachlichen  Verhaltnisse  besaBen.  So  muB  also  di< 
Existenz  einer  Biihne  fiir  das  T.  im  Eleuthereus 
bezirk  im  5.  Jhdt.  immer  noch  als  unerwiesei 
betrachtet  werden. 

2.  Die  Ruinen  h  e  1 1  e  n  i  s  t  i  scher  Zeit 

Literatur  s.  o.  Bd.  ni  A  S.  481.  AuBerden 
Bulle  Unters.  _  ' 

60  a)DieSkenen.  Die  Skenen  hellenistische; 
Zeit  bilden  keine  in  sich  abgeschlossene  Grupp 
e  i  n  e  s  Typs.  Es  geniigt  aber  nicht,  _  wi 
Frickenhaus  das  getan  hat,  sie  lediglicl 
nach  der  Form  des  ihnen  vorgebauten  Proskenion 
zu  gruppieren  und  nach  der  vermeintlichen  vei 
schiedenen  Benutzung  desselben  einfach  in  Skc 
nen  friih-  und  spathellenistischer  Zeit  zu  schei 
den.  Es  muB  vielmehr,  obwohl  der  Aufbau  de 


1393  Theatron 

Skenen  selbst  vielfach  umstritten  ist,  versucht 
werden,  sie  nach  ihrem  eigenen  architektonischen 
Aufbau  in  Typen  zusammenzufassen.  Nach 
Bnlle  Unters.  ergeben  sich  alsdann  folgende 
Typen:  I.  Segestatyp,  4./B.  Jhdt.  v.  Chr. 
(Segesta,  Tyndaris,  vermutlich  Syrakus,  Pompeii 
gr.  T.  I).  Tiber  einem  3  m  hohen  UntergeschoB 
erhoben  sich  glatt  nach  oben  durchgefiihrt  ein 
Mittel-  und  ein  ObergeschoB  (nur  Segesta  hatte 
nach  B  u  1 1  e  ein  zuriickspringendes  ObergeschoB). 
Die  Wand  des  Mittelgeschosses  war  durch  do- 
rische,  die  des  Obergeschosses  durch  ionische 
Halbsaulen  (in  Tyndaris  durch  Flachpfeiler)  ge- 
gliedert.  Das  ObergeschoB  hatte  GiebelabschluB. 
In  Segesta  war  das  Giebelfeld  nach  B  u  1 1  e 
often,  so  daB  die  Gotter  im  Giebelfeld  selbst  er- 
.  scheinen  konnten  (Theologeiongiebel),  in  Tyndaris 
,  konnte  nach  B  u  1 1  e  durch  eine  Tiir  in  der  Mitte 
.  des  Giebels  ein  Balkon  (Exostra)  herausgeschoben 
werden,  auf  dem  ein  Gott  erscheinen  konnte 
(Exostragiebel).  Die  Skene  war  durch  vorsprin- 

•  gende  Paraskenien  flankiert,  die  auBer  in  Tyn- 

■  daris,  wo  sie  geschlossen  waren,  in  den  Innen- 

•  flanken  offene  Loggien  bildeten.  Oberhalb  des 

■  Untergeschosses  war  ihre  Vorderfront  schrag  ein- 
;  warts  gewendet  (Segesta),  zuriickgeschoben  (Tyn¬ 
daris),  so  daB  liber  dem  UntergeschoB  ein  1  m 
tiefer  Vorraum  entstand,  oder  ihre  Innenflanken 
waren  schrag  nach  innen  gestellt  (Pompeii  gr.  T.). 
II.  Sondergruppe  von  Paraskenien- 
T.,  3.  Jhdt.  v.  Chr.  (Neu-Pleuron,  Thera  I, 
Babylon  I).  Die  zweigeschossige  Skene  war  von 
geschlossenen  vorspringenden  Paraskenien  flan¬ 
kiert.  III.  M  i  s  c  h  t  y  p.  Epidauros.  Das  Ober¬ 
geschoB  der  dreigeschossigen  Skene  sprang  zuriick 
und  hatte  GiebelabschluB  (Theologeiongiebel).  Die 
Paraskenien  waren  zuriickgeschrumpft  und  bil- 

!  deten  nur  am  ObergeschoB  freistehende  Flankie- 
rungen.  Am  unteren  Teil  der  Skene  waren  sie 
nach  B  u  1 1  e  s  Vermutung  dadurch  sichtbar  ge- 1 
macht,  daB  sie  durch  Wandpfeiler  vom  mittleren 
Teil  der  Skene  abgesetzt  waren.  IV.  Flach- 
wandskenen,  3.  J  h  d  t.  v.  Chr.  (Eretria  II, 

:  Sikyon,  Elis,  Mantinea,  Orchomenos  Arcadiae, 
Delos,  Priene  I,  Assos,  Ephesos).  Die  paraskenien- 
lose  Skene  ist  meist  nur  zweistockig.  Die  flach 
!  durchgefiihrte  Skenenwand  hatte  vermutlich  ein 
Wandpfeilersystem  als  Gliederung.  V.  Thyro- 
matatyp,  2./1.  Jhdt.  v.  Chr.  (Oropos,  Ephe¬ 
sos  II,  Oiniadai  II,  Akrai?,  Priene  II,  Assos  II).  I 
Die  zweigeschossige  Skene  zeigt  im  Oberstock 
1  zwischen  Pfeilern  groBe  Offnungen  (Thyromata), 
in  Priene  3,  in  Ephesos  7,  sonst  wahrscheinlich  5. 
i  VI.  V  o  11  saulen  skenen,  2./1.  Jhdt.  v.  Chr. 
(Magnesia  a.  M.,  vermutlich  Thasos,  Peiraieus?). 
Die  Skenenwand  zeigte  5  Offnungen,  von  denen 
die  auBersten  etwas  vor  der  Flucht  der  3  mitt- 
:  leren  lagen.  Die  Mitteltiir  war  von  je  3  frei- 
stehenden  Saulen  flankiert.  Rechts  und  links  der 
beiden  Seitenturen,  zwischen  ihnen  und  den  auBer¬ 
sten  Tiiroffnungen  stand  je  eine  Saule.  Die  auBer¬ 
sten  Tiiren  waren  als  Thyromata  gebildet.  Ob  diese 
Typeneinteilung  —  sie  beruht  auf  den  letzten 
Untersuchungen  B  u  1 1  e  s,  die  aber  noch  der  Nach- 
priifung  bediirfen  —  im  vollen  Umfange  wird  auf- 
recht  erhalten  werden  konnen,  wird  davon  ab- 
hangen,  ob  B  u  1 1  e  s  Rekonstruktionen  sich  in 
alien  Punkten  als  richtig  erweisen  werden.  (Be- 
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denken  gegen  Einzelheiten  bei  Fiechter  DLZ 
1930,  69.)  Im  ganzen  darf  aber  wohl  die  Ein- 
teilung  als  zutreffend  angesehen  werden,  wenn  es 
auch  als  zweifelhaft  angesehen  werden  muB,  ob 
die  Abfolge  der  Typen  zugleich  eine  Entwick- 
lungslinie  des  griechischen  T.-Baus  darstellt,  wie 
B  u  1 1  e  gern  annehmen  mdchte.  Wenn  beispiels- 
weise  Fiechter  (Das  T.  in  Oropos  1930)  die 
Anlage  mit  Recht  als  eine  Einheit  ansieht  und  in 
0  das  letzte  Drittel  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.  setzt,  so 
ware  schon  im  3.  Jhdt.  mit  dem  Vorkommen  des 
Thyromatatyps  zu  rechnen. 

P)  Das  Proskenion.  In  spathellenisti- 
scher  Zeit  zeigen  samtliche  Skenen  vor  dem  Unter- 
stock  einen  steinernen  Vorbau,  der  in  der  Inschrift 
in  Oropos  Proskenion,  in  den  delischen  Bau- 
urkunden  Proskenion  (IG  XI  2,  158  A  67)  und 
Logeion  (Bull.  hell.  XVIII  165  nr.  11)  genannt 
wird.  Nach  den  vorhandenen  Architekturstucken 
0  war  die  Vorderfront  aus  Pfeilern  mit  vorgesetz- 
ten  Halbsaulen  (Delos,  Priene),  Halbsaulen  mit 
angesetzten  Leisten  (Epidauros),  Rundsaulen  mit 
Leisten  (Megalopolis,  Eretria  III)  oder  Vollsaulen 
(Athen,  Peiraieus,  vermutlich  auch  Magnesia  a.  M.) 
gebildet.  Vereinzelt  scheinen  auch  Pfeiler  ver- 
wendet  zu  sein  (nach  B  u  1 1  e  in  Mantinea,  Orcho¬ 
menos  Holzpfeiler,  in  Segesta  II,  Syrakus  II 
Steinpfeiler,  doch  erscheint  es  fraglich,  ob  es  sich 
bei  den  zuletzt  genannten  beiden  T.  nicht  urn 
)  Stiitzen  geschlossener  Podien  handelt).  Die  Zwi- 
schenraume  waren  bei  den  Halbsaulenproskenien 
mit  bemalten  Holztafeln  geschlossen,  bei  den  Voll- 
saulenproskenien  mit  groBter  Wahr’scheinlichkeit 
offen.  Stets  war  wenigstens  ein  Saulenzwischen- 
raum  als  Tur  gebildet,  in  Elis  und  Priene  sind 
auBerdem  zwei  Seitenturen  gesichert.  In  Epidau¬ 
ros,  Eretria  II,  Sikyon,  Elis,  Oropos  fiihrten 
Rampen  auf  die  Decke  des  Proskenions. 

In  den  meisten  Fallen  sind  die  in  Architektur- 
)  resten  erhaltenen  Steinproskenien  sicher  jiinger 
als  die  Skene  selbst.  In  vielen  Fallen  weisen  aber 
altere  Steinschwellen  oder  Rampenanlagen  darauf 
bin,  daB  das  architektonisch  rekonstruierbare 
Steinproskenion  schon  einen  Vorlaufer  hatte. 
Welcher  Art  dieser  Vorganger  war,  lafit  sich 
schwer  sagen.  Bulle  sieht  als  Vorlaufer  der 
Steinproskenien  ein  Holzrahmenlogeion  mit  ge¬ 
schlossener  Vorderwand  an.  Diese  Annahme  ist 
aber  wenig  gesichert,  lediglich  fiir  Segesta  laBt 
sich  mit  einiger  GewiBheit  aus  einer  gerauhten 
Steinschwelle  auf  eine  geschlossene  Logeionvor- 
derwand  schlieBen.  In  alien  iibrigen  Fallen  wird 
ohne  geniigend  sichere  Anhaltspunkte  das  Holz- 
rahmenlog“eion  einfach  ,zuriickubertragen‘.  Es  ist 
aber  fraglich,  ob  eine  solche  ,Zuriickubertragung‘ 
zulassig  ist,  da  der  Segestatyp  ausschlieBlich 
westliche  T.  umfaBt.  Welche  Form  die  friiheren 
Proskenien  hatten,  muB  also  offen  bleiben. 

Danach  wiirde  sich  ergeben:  Fiir  Typus  I: 
Segesta.  Vorbau  mit  geschlossener  glatter  Vor¬ 
derwand.  Das  UntergeschoB  in  Tyndaris  ist  zur 
Sicht  gearbeitet.  Es  ist  also  nicht  unmoglich, 
daB  hier  der  Spielplatz  vor  dem  UntergeschoB 
war,  doch  scheint  die  eigentiimliche  Paraskenien- 
bildung  darauf  hinzuweisen,  daB  fiir  dramatische 
Auffiihrungen  ein  holzernes  Podium,  ahnlich  wie 
es  fiir  Segesta  anzunehmen  ist,  aufgeschlagen 
wurde.  Bei  einem  Umbau  erhielt  Tyndaris  ein 
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Halbsaulenproskenion.  —  Fur  Typus  II— IV  (an 
S  telle  des  von  Bn  lie  vermuteten  Holzrahmen- 
logeions  mit  glatter  geschlossener  Vorderwand) 
ein  Proskenion  unbekannter  Form.  In  Ppidauros, 
Eretria  II,  Sikyon,  Elis  fuhrten  Rampen  auf  die 
Proskeniondecke.  —  Fiir  Typus  V  sind  steinerne 
Halbsaulenproskenien  mit  PinakesverschluB  durch 
die  Reste  gesichert.  In  Oropos  fiihrten  Rampen 
auf  die  Proskeniondecke.  —  Zu  Typus  VI  erganzt 
B  u  1 1  e  woM  mit  Recht  ein  Vollsaulenproskenion 
(ohne  PinakesverschluB). 

Als  Ursprungdes  Proskenions  sieht 
B  u  1 1  e  ein  Holzrahmenlogeion  mit  glatter  ge- 
schlossener  Vorderwand  an,  das  als  Logeion  fiir 
die  Komodie  des  4.  Jhdts.  in  Athen  geschaffen 
sein  und  sich  unter  alexandrinischem  EinfluB  in 
ein  Halbsaulenproskenion  umgeformt  haben  soil. 
Fiir  Athen  1st  aber  ein  solches  Logeion  nicht 
nachweisbar,  und  Segesta,  wo  es  mit  einiger 


Wahrscheinlichkeit  angenommen  werden  darf, 


stellt  einen  westlichen  T.-Typ  dar,  von  dem  es 
nicht  ohne  weiteres  nach  Griechenland  ,zuriick- 
iibertragen4  werden  darf,  da  es  hier  unter  beson- 
deren  Einfliissen  ganz  selbstandig  entwickelt  sein 
kann.  Nach  Dorpfeld  ist  das  Proskenion  als 
die  weiter  vor  die  Skenenwand  vorgeriickte  De- 
korationswand  der  alteren  Skene  anzusehen.  Aber 
auch  diese  Erklarung  wird  von  den  meisten  For- 
schern  abgelehnt.  Die  Entstehung  des  Proske- 
nions  muB  daher  vorlaufig  als  ein  noch  ungelostes 
Problem  betrachtet  werden.  Die  Benutzung 
des  Proskenions  ist  umstritten.  (Literatur 
iiber  diese  Streitfrage  bei  Fensterbusch 
58ff.).  Die  von  v.  Gerkan  (Das  T.  von  Priene 
1921)  und  Frickenhaus  (s.  o.  Bd.  Ill  A 
S.  484)  vertretene  Anschauung,  dafi  es  bis  200 
v.  Chr.  als  Spielhintergrund,  dann  als  Biihne  ge- 
d’ient  hat,  hat  allgemein  keine  Anerkennung  ge- 
funden.  Dorpfeld  halt  auch  jetzt  noch  daran 
fest  (zuletzt  Forschungen  und  Fortschritte  1930, 
345),  daB  es  lediglich  Spielhintergrund  gewesen 
ist.  Nach  Bethe,  Fiechter  und  Bulle 
Unters.  ist  es  von  vornherein  als  Biihne  geschaffen. 

y)  Dekoration  und  Spiel.  Typus  I: 
Nach  Bulle  wurde  auf  dem  Holzrahmenlogeion 
gespielt.  Bald  diente  die  bloBe  Architekturwand 
des  Mittelgeschosses  als  Spielhintergrund,  bald 
wurden  zwischen  den  Saulen  gemalte  Kulissen 
aufgehangt.  Aus  den  Wandgemalden  des  1.  bis 
3.  pompeianischen  Stils  schlieBt  Bulle  auf 
malerische  Darstellung  von  Felsen,  Baumen,  Ber¬ 
gen,  Mauern,  Architekturen  mit  begehbarenTiiren, 
denen  bisweilen  Treppchen  vorgesetzt  waren. 
Durch  Kulissen,  die  gemalten  Hinterraum  mit 
betretbaren  Tiiren  zeigten,  soli  versucht  sein,  die 
Vorstellung  eines  davorliegenden  Innenraums  zu 
erwecken.  (Wurde  in  Tyndaris  vor  dem  Unter- 
geschoB  gespielt,  so  muB  das  UntergeschoB  mit 
Kulissen  verhangt  gedacht  werden.)  —  Typus  II 
— IV.  Nach  Dorpfeld  bestand  die  Hinter- 
grundsdekoration  in  den  bemalten  Pinakes  des 
Proskenions,  die  Proskeniondecke  diente  als  Theo- 
logeion.  Nach  Bulle  diente  das  mit  Kulissen 
behangte  MittelgeschoB  als  Spielhintergrund. 
(Fiir  Delos  ist  in  den  Bauinschriften  die  Be- 
malung  der  Skenai,  unter  denen  hier  offenbar 
Holztafeln  zu  verstehen  sind,  bezeugt).  —  Ty¬ 
pus  V.  Nach  Dorpfeld  Spielhintergrund:  die 


bemalten  Pinakes  des  Proskenions.  Die  Thyro- 
mata  des  iiber  das  Proskenion  hinausragenden 
Obergeschosses  erklart  Dorpfeld  fiir  Tor- 
fliigel.  Aus  den  Offnungen  konnten  die  Gotter, 
bisweilen  fliegend,  herauskommen  (Athen.  Mitt. 

IL  1924,  72.  66).  Bisweilen  war  nach  Dorp- 
f  e  1  d  die  gauze  Thyromatawand,  damit  das 
ObergeschoB  als  Gotterwohnung  gedacht  werden 
konnte,  mit  einem  mit  W  o  1  k  e  n  oder  blauer 
lOLuft  bemalten  Vorhang  verhangt.  —  v.  Ger¬ 
kan,  Fiechter,  Bulle  Unters.  erklaren  die 
Thyromata  als  groBe  Offnungen,  die  als  Rahmen 
der  Dekoration  dienten.  Den  Charakter  dieser 
Dekoration  suchen  Fiechter  und  Bulle  aus 
den  Wandmalereien  des  1. — 3.  pompeianischen 
Stils  und  den  Dioskuridesmosaiken  zu  erschlieBen. 
Danach  bestand  die  Thyromatadekoration  in  Ein- 
bauten  in  die  Thyromatabffnungen:  Je  nach  Be- 
darf  wurde  zwischen  den  Pfeilern  eine  niedrige 
20  Vorderkulisse  mit  Tiir  und  praktikablem  Fenster, 
weiter  hinten  im  Thyroma  ein  Fernprospekt 
(Stadtprospekt  mit  praktikablem,  balkonartigem 
Ausbau)  aufgehangt  oder  ein  dreistufiger  Einbau 
mit  Versatzstiicken,  Seitenkulissen  und  entspre- 
chender  Kulisse  im  Hintergrund  aufgestellt,  so 
daB  der  Einbau  ein  Zimmer  ergab.  Oder  es  wurde 
im  Hintergrund  des  Thyroma  eine  Kulisse  auf¬ 
gehangt,  so  daB  auch  StraBenszenen  innerhalb 
des  Thyroma  gespielt  werden  konnten.  (Weitere 
30  Arten  von  Einbauten  bei  Bulle  Unters.  2733.). 
v.  Gerkan  (Das  T.  in  Priene  1922)  lehnt  die  • 
von  Fiechter  und  Bulle  anganommene  Ver- 
bindung  der  Wandmalereien  und  der  Thyromata¬ 
dekoration  ab  und  laBt  die  Thyromata  durch  be- 
malte  Holztafeln  geschlossen  gewesen  sein.  Wo  1 
mehr  als  drei  Thyromata  vorhanden  waren,  stan-  : 
den  in  den  auBersten  vermutlich  die  Periakten 
(s.  Abschn.  e  7).  Die  Pinakesdekoration  des  Pro¬ 
skenions  muB  in  diesem  Fall  als  Spielhintergrund 
40  fiir  die  nichtskenischen  Spiele  angesehen  werden, 
die  in  der  Orchestra  stattfanden.  —  Typus  VI. 
Die  Dekoration  bot  der  saulengeschmiickte  Mit- 
telteil  der  Skene.  In  den  thyromataahnlichen 
Seitenfeldern  standen  vermutlich  die  Periakten. 

Holzerne  Skenen,  von  denen  nicht  gesagt  wer¬ 
den  kann,  zu  welchem  Typus  sie  vermutlich  ge- 
horten,  gab  es  in  hellenistischer  Zeit  nur  noch  in  > 
Pergamon,  Megalopolis  und  Sparta.  In  Pergamon 
waren  in  bestimmten  Abstanden  Steine  mit 
50  Lochern  in  die  Erde  eingelassen.  In  diese  Locher 
wurden  die  Balken  hineingestellt,  die  das  Geriist 
der  Skene  bildeten.  In  Megalopolis  und  Sparta 
gab  es  besondere  Skenothekai.  AuBerdem  wurden 
Geleisespuren  gefunden,  die  darauf  hinzudeuten 
scheinen,  daB  die  vollkommen  fertige  holzerne 
Skene,  die  vielleicht  vertikal  in  einzelne  Teile 
zerlegbar  war,  vor  Beginn  der  skenischen  Spiele 
aus  der  Skenothek  herausgerollt,  nach  dem  Spiel 
wieder  in  sie  hineingerollt  wurde  (vgl.  Bulle 
60  Unters.  101.  109). 

c)  Die  Orchestra. 

1.  Athen.  Die  alteste  Orchestra  war  ein 
kreisrunder  Tanzplatz,  dessen  Rest  R  (D.-R. 
Taf.  Ill)  durch  Dorpfeld  aufgedeckt  ist  (dei 
Mauerrest  bei  Q  darf  wahrscheinlich  nicht  zu  ihr 
gerechnet  werden). 

t)ber  Entstehungszeit  und  Dauer  der  Benut 


zung  dieser  altesten  Orchestra  gehen  die  Ansich- 
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ten  weit  auseinander:  Nach  Judeich  Topo¬ 
graphies  341  wurde  sie  um  500/497  errichtet 
( J  u  d  e  i  c  h  deutet  die  Nachrichten  iiber  den  Ein- 
sturz  der  ixQia  [s.  Abschn.  B  a]  dahin,  daB  diese 
IxQia  an  der  Orchestra  an  der  Siidwesthalfte  des 
Staatsmarktes  gestanden  haben  und  ihr  Einsturz 
die  Anlage  der  Orchestra  am  Siidostabhang  der 
Burg  zur  Folge  hatte),  wahrend  sonst  allgemein 
als  ihre  Entstehungszeit  das  6.  Jhdt.  v.  Chr. 
angenommen  wird.  Fr  i  c  k  e  n  h  a  u  s  o.  Bd.  Ill  A 
S.  478  laBt  sie  bis  465  v.  Chr.,  Allen  Univ. 
of  California  Public,  in  Class.  Philol.  VII  2 
(1922)  122  bis  in  sophokleische  Zeit  hinein 
benutzt  sein. 

Als  entseheidend  fur  die  Festlegung  beider 
Zeitpunkte  ist  folgendes  anzusehen:  Aller  Wahr- 
scheinlichkeit  nach  ist  die  Einfiihrung  des  deko- 
rativen  Spielhintergrundes,  vor  dem  gespielt 
wurde,  erst  erfolgt,  als  die  alte  Orchestra  aufge- 
geben  war  (Abschn.  B  b).  Da  nun  ein  solcher 
dekorativer  Spielhintergrund  seit  etwa  480  v.  Chr. 
nachweisbar  ist  (Bethe  Herm.  LIY  116).  kann 
um  480  v.  Chr.  die  alte  Orchestra  schwerlich  noch 
benutzt  sein.  Man  muB  daher  mit  Bethe, 
Bulle  Unters.  222  Anm.  1  Fensterbusch 
Philol.  LXXXV  229ff.  annehmen,  daB  die  alte 
Orchestra  tatsachlich  in  das  6.  Jhdt.  v.  Chr.  ge- 
hort,  daB  sie  infolge  des  Einsturzes  der  Ixgia 
um  500  v.  Chr.  aufgegeben  und  nordlich  von  ihr 
eine  neue  angelegt  ist.  Da  die  Neuanlage  offen- 
bar  erfolgte,  um  den  Burgabhang  besser  als  Sitz- 
raum  ausnutzen  zu  konnen,  muB  es  als  wahr- 
scheinlich  angesehen  werden,  daB  man  die  neue 
Orchestra  moglichst  tief  in  den  Burgabhang  hin- 
einverlegte,  d.  h.  die  nordliche  Halfte  des  Orche- 
strakreises  etwa  da  lag,  wo  in  der  lykurgischen 
4nlage  die  unterste  Sitzreihe  steht,  der  Orchestra- 
lurchmesser  also  dem  Durchmesser  des  Grund¬ 
kreises  der  lykurgischen  etwa  gleich  war.  Ob  aber 
lie  neue  Orchestra  den  gleichen  Durchmesser  hatte 
wie  die  alte  (Allen  a.  O.  Fensterbusch 
i.  O.),  laBt  sich  nicht  mehr  ermitteln,  da  zur 
^eststellung  des  Durchmessers  der  alten  Orchestra 
ier  Rest  R  nicht  ausreicht. 

In  der  lykurgischen  Anlage  ist  der  fur  die 
3hore  verfugbare  Raum  nach  der  Sitzraumseite 
;u  durch  einen  Wasserkanal  eingefaBt.  Denkt  man 
ien  vom  Innenrand  des  Wasserkanals  gebildeten 
Halbkreis  zu  einem  Yollkreis  vervollstandigt,  so 
iegt  die  Skenenvorderwand  auBerhalb  dieses 
Kreises.  Gemeinhin  pflegt  man  diesen  Kreis  als 
len  ,Orchestrakreis‘  der  lykurgischen  Anlage  zu 
oezeichnen.  Diese  Bezeichnung  ist  aber  insofern 
rrefiihrend,  als  in  anderen  T.  der  vervollstan- 
ligte  Wasserkanalkreis  zwar  vor  der  Skenenvor- 
lerwand  liegt,  aber  die  Proskeniongrenze  iiber- 
chneidet  (vgl.  v.  G  e  r  k  a  n  Das  T.  in  Priene 
1921,  20)  und  der  Inhalt  dieses  (iibrigens  fur  den 
Jeschauer  der  Anlage  gar  nicht  sichtbar  gemach- 
®n)  Vollkreises  nicht  ganz  fiir  den  Chor  zur  Ver- 
ugung  stand.  In  Wahrheit  ist  er  also  nicht  der 
Orchestrakreis4,  sondern  lediglich  der  nur  im 
vonstruktionsschema  vorhandene  Kreis,  nach  dem 
ter  Verlauf  des  Wasserkanals  bestimmt  ist.  Man 
oezeichnet  ihn  daher  zutreffender  als  ,Wasser- 
.analkreis4,  als  , Orchestra4  aber,  da  der  zur  Halfte 
om  Wasserkanal  eingeschlossene  flir  den  Chor 
:crfiigbare  Raum  nach  der  Skenenseite  nur  durch 


die  Skenenanlage  selbst  sichtbar  begrenzt  war, 
den  ganzen  von  Wasserkanal  und  Skenenanlage 
eingeschlossenen  Raum.  Die  lykurgische  Orche¬ 
stra  hatte  somit  fiir  den  Zuschauer  die  Form 
eines  Halbkreises  mit  nach  der  Skenenseite  vor- 
gelagertem  Rechteck. 

Aller  Wahrscheinlichkeit  nach  hat  sich  diese 
Form  der  Orchestra  folgendermaBen  herausgebil- 
det:  Vermutlich  war  die  um  500  geschaffene 
10  Spielterrasse  zunachst  eine  Anlage  einfachster 
Art,  d.  h.  ohne  Umgang  vor  den  Sitzreihen  und 
ohne  Wasserkanal  (Beispiel  einer  solchen  Anlage 
aus  spaterer  Zeit  noch  Oropos,  F  i  e  c  h  t  e  r  Das 
T.  in  Oropos,  1930).  Nach  der  Bergseite  zu 
waren  am  Rande  dieser  noch  kreisformigen 
Orchestra  die  Sitzplatze,  wahrend  die  fiir  ske- 
nische  Spiele  notwendigen  skenischen  Anlagen 
auBerhalb  des  Orchestrakreises  aufgestellt  wur- 
den.  Diese  Annahme  wird  dadurch  bestatigt  daB 
20  in  der  lykurgischen  Anlage,  die  das  Ende  der 
Entwicklung  gibt,  1.  die  Skene  auBerhalb  des 
Grundkreises,  d.  h.  desjenigen  Kreises  steht, 
durch  den  der  Verlauf  der  untersten  Sitzreihe  be¬ 
stimmt  ist,  2.  der  Mittelpunkt  des  Wasserkanal- 
kreises  nordlicher  als  der  des  Grundkreises  liegt 
und  der  Wasserkanalkreis  in  keinem  konstruktTv 
bestimmenden  Verhiiltnis  zur  Lage  der  Skene  steht, 
was  auf  seine  nachtragliche  Anlage  hinweist. 

Spater  (wann,  ist  unbekannt)  legte  man  den 
30  Umgang  vor  den  Sitzreihen  und  den  Wasserkanal 
an.  Diese '  Anlagen  geschahen  naturgemaB  auf 
Kosten  der  urspriinglichen  Orchestra.  Das  hatte 
zur  Folge,  daB  die  alte  Orchestra,  die  noch  ein 
voller  Kreis  gewesen  war,  als  sichtbarer  Teil  der 
Anlage  verschwand  und  ihr  Kreis  nur  als  fiir  das 
Auge  unsichtbarer,  aber  als  fiir  die  ganze  Anlage 
konstruktiv  maBgebender  Grundkreis  erhalten 
blieb,  da  er  ja  schon  vorher  den  Verlauf  der  Sitz¬ 
reihen  und  die  Lage  der  Skene  bestimmt  hatte. 
40  Die  weitere  Folge  war,  daB  an  Stelle  des  alten 
kreisrunden  Tanzplatzes  ein  Raum  von  Halbkreis- 
form  mit  vorgelagertem  Rechteck  entstand,  der, 
da  man  auf  ihm  keinen  neuen  kreisformigen 
Tanzplatz  sichtbar  abgrenzte,  in  seiner  ganzen 
Ausdehnung  vom  Beschauer  als  Orchestra  ange¬ 
sehen  werden  muBte.  —  Nachwirkungen  dieser 
Entwicklung  der  urspriinglichen  Orchestra  zum 
Grundkreis  sind  darin  zu  sehen,  daB  auch  bei 
den  iibrigen  T.  als  Grundlage  der  Konstruktion 
50  ein  Grundkreis  anzunehmen  ist  und  auch  die 
GnmdriBkonstruktion  Vitruvs  (Abschn.  B  f  2)  von 
einem  Grundkreis  ausgeht. 

2.  Die  iibrigen  Ruinen.  Im  allgemei- 
nen  war  die  Orchestra  an  der  dem  Sitzraum  zu- 
gekehrten  Seite  halbkreisformig  von  einem  Was¬ 
serkanal  eingefaBt,  der  das  aus  dem  Sitzraum 
abflieBende  Wasser  aufnahm.  Tiefer  angelegte 
Kanale  waren  mit  Briickensteinen  abgedeckt.  °So 
diente  die  Kanaldecke  (bei  flach  angelegten  Ka- 
60  niilen  wie  in  Epidauros,  Magnesia,  Eretria  der 
Kanal  selbst)  zugleich  als  Zugang  zu  den  Sitz¬ 
reihen.  Abweichend  hiervon  zeigt  auBer  Athen 
auch  Tegea  einen  Umgang  und  einen  Wasser¬ 
kanal,  wahrend  in  Oropos,  Thera,  Neupleuron 
und  Segesta  beides  felilt.  —  Nach  der  Skenenseite 
ist  die  Orchestra  im  allgemeinen  nicht  besonders 
abgegrenzt.  (Ausnahmen  Oiniadai  und  Epidauros. 
Hier  ist  ein  Tanzplatz  durch  einen  Steinkreis  be- 
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sonders  sichtbar  gemacht,  eine  MaBnahme,  die 
wohl  auf  lyrische  Chorauffiihrungen  zuriickzu- 
fiihren  ist.)  In  der  Regel  erscheint  also  wie  in 
Athen  als  Tanzplatz  der  ganze  zwischen  Wasser- 
kanal  (in  Oropos,  Thera,  Neupleuron,  Segesta: 
Sitzraum)  und  vorderstem  Teil  der  Skenenanlage 
gelegene  Raum,  und  seine  Regelform  war  wie  in 
Athen  fur  den  Beschauer  ein  Halbkreis  mit  vor- 
gelagertem  Rechteck.  —  In  Priene  waren  auf  der 
die  Orchestra  einschlieBenden  Kanalschwelle  Ses- 
sel  als  Ehrenplatze  aufgestellt,  ebenso  in  Oropos 
am  Rande  der  Orchestra,  so  daB  also  hier  der 
eigentliche  Tanzplatz  noch  mehr  als  in  den 
iibrigen  T.  eingeschrankt  war. 

Der  Boden  der  Orchestra  war  gestampfte  Erde. 
Nach  IG  XI  2,  203  A  79  wurde  in  Delos  die 
Orchestra  getiincht  (t r\v  6gxVor9av  r°v  ‘&zdxQov 
xaxaxg^oai).  Aristoteles  (Probl.  XI  25  bia  x t, 
orav  ayvQW&MOiv  ai  oQxfjorQai,  rjxxov  cl  x°Q°i 
yeycovaoiv )  erwahnt  ein  Bestreuen  mit  Spreu, 
doch  ist  unbekannt,  worauf  diese  Nachricht  zu 
beziehen  ist  (Marmorplattenbelag  s.  Abschn.  D). 

Unterirdische  Kanale  unter  der  Orchestra  fan- 
den  sich  in  Eretria  (3.  Jhdt.  v.  Chr.),  Taormina, 
Segesta,  Sikyon,  Syrakus.  Der  Kanal  in  Eretria 
hat  eine  Einstiegtreppe  westlich  des  groBen  Mit- 
teldurchgangs  im  Skenenunterstock  und  endet  in 
der  Orchestramitte.  Seiner  ganzen  Anlage  nach 
konnte  er  wohl  von  vornherein  fiir  skenische 
Zwecke  angelegt  sein.  Dagegen  konnen  die  ande- 
ren  Kanale  (der  in  Taormina  war  ein  Zisternen- 
gang)  schwerlich  zunachst  wenigstens  anderen 
Zwecken  als  der  Ableitung  von  Wasser  gedient 
haben.  Der  Kanal  in  Segesta  geht  durch  die 
Mittelachse  des  Skenengebaudes  und  endete  in 
griechischer  Zeit  wohl  vor  der  Skene  zur  Auf- 
nahme  des  Orchestratagwassers.  Ob  der  Gang 
unter  der  Skenenmitte  in  Magnesia  (Athen.  Mitt. 
XIX  1894,  73)  urspriinglich  in  die  Orchestra  wei- 
terfiihrte,  ist  ungewiB.  Uber  den  von  der  Skenen¬ 
mitte  in  die  Orchestramitte  fiihrenden  Kanal  in 
Syrakus  laBt  sich  noch  nicht  urteilen.  Gangartige 
Einschnitte  unter  der  Orchestra  in  Athen  (Bulle 
Unters.  20 — 23)  bediirfen  noch  der  Aufklarung. 
—  In  der  Orchestra  des  griechischen  T.  in  Pom¬ 
peii  wurde  um  100  v.  Chr.  ein  groBes  Wasser- 
becken  angelegt,  dem  die  Anlage  weiterer  kleiner 
Becken  noch  im  Laufe  des  1.  Jhdts.  v.  Chr.  vor 
der  Romanisierung  des  T.  folgte.  Ein  wahr- 
scheinlich  ovales  Becken  hatte  im  1.  Jhdt.  v.  Chr. 
die  Orchestra  des  Dionysos-T.  in  Athen  (Bulle 
Unters.).  Wozu  diese  Becken  dienten,  ist  unbe¬ 
kannt.  Uber  Kanalanlagen  und  Anlage  von  Nau- 
machiebecken  in  romischer  Zeit  s.  Abschn.  D. 

d)  Die  Paradoi  und  ihre  Bedeu- 
t.  u  n  g.  Die  Orchestra  war  durch  zwei  seitliche 
Eingange  (jiagodoi,  eiooboi )  zuganglich,  die  durch 
den  Zwischenraum  zwischen  Koilonstirnen  und 
der  Skene  gebildet  waren  (Ausnahmen:  Akrai. 
Hier  lagen  die  Koilonstirnen  und  Proskenienvor- 
derwand  in  einer  Flucht.  Die  Skene  war  so  ver- 
kiirzt,  daB  rechts  und  links  von  den  seitlichen 
AuBenwanden  der  Skene  Zugange  entstanden 
Bulle  Unters.  201f.  ■ —  Tyndaris.  Die  Koilon- 
stirn  lief  sich  an  der  auBeren  Paraskenienecke 
tot.  Die  Orchestra  war  zuganglich  durch  3  Bogen- 
durchgange  im  SockelgeschoB  der  Skene.  Bulle 
Unters.  138.  150).  Erst  im  3.  Jhdt.  v.  Chr. 


macht  sich  das  Bestreben  bemerkbar,  diese  bis 
dahin  offenen  Parodoi  durch  Tore  zu  schlieBen 
(Segesta,  Delos,  Epidauros,  Pergamon).  Die  Pa¬ 
rodoi  dienten  den  Zuschauern  als  Zugange  zu  den 
Sitzplatzen  wie  dem  Chor  als  Zugang  zu  seinem 
Spielplatz.  Sicher  kamen  im  5.  Jhdt.  v.  Chr. 
durch  sie  auch  die  Schauspieler,  die  nicht  aus  ? 
einer  der  Skenenturen  auftraten.  Nach  D  o  r  p  - 
f  e  1  d,  der  das  Proskenion  als  Spielhintergrund  i 

10  ansieht,  blieb  das  auch  in  hellenistischer  Zeit  so, . 
wahrend  nach  Fiechter  und  Bulle  Unters. 
die  Schauspieler  in  dieser  Zeit  durch  besondere 
obere  Zugange,  die  an  den  Seiten  der  Skene  lagen, 
oder  vermittels  der  Rampen  zu  ihrem  erhohten 
Spielplatz,  dem  Proskeniondach,  gelangten.  — 
Im  AnschluB  an  die  Lage  des  Dionysos-T.  be- 
kamen  die  seitlichen  Zugange  allmahlich  eine 
typische  Bedeutung  (Poll.  IV  127,  wo  jedoch  das 
iiberlieferte  ayQO'&sv  in  ayogfj'&sv  zu  andern  ist. 

20Eensterbusch  Philol.  LXXXI  480).  Durch 
die  rechte  Parodos  traten  die  Schauspieler  auf, 
die  von  der  Agora,  dem  Hafen  oder  der  Stadt 
kamen,  durch  die  linke  die,  die  aus  der  Fremde 
iiber  Land  kamen. 

e)  Vorhang  und  T.  -  Maschinen. 

1.  Vorhang.  Einen  die  ganze  Skenenfront 
abschlieBenden  Vorhang  gab  es  im  griechischen 
T.  nicht.  Wurden  bei  Beginn  des  Stiickes  fertige 
Biihnenbilder  gezeigt  (Euripides  Hiketiden.  Wei- 

30  tere  Beispiele  bei  B  e  t  h  e  Prolegomena  zur  Ge- 
schichte  des  Theaters  im  Altertum  1896,  186ff.), 
so  wurde  die  betreffende  Schauspielergruppe  viel- 
leicht  durch  einen  kleinen,  auf  tragbaren  Stan- 
dern  befestigten  Vorhang  abgedeckt.  Zeugnisse 
hieriiber  liegen  allerdings  nicht  vor.  Fiir  die 
Thyromatabiihne  vermutet  Bulle  Unters.  160 
einen  Vorhang,  der  an  der  Pfeilerinuenseite  der 
Thyromata  so  befestigt  war,  daB  er  nach  beiden 
Seiten  fortgezogen  werden  konnte. 

40  2.  Ekkyklema  {kxxvxl rjfxa)  s.  o.  Bd.  X 

S.  2202.  An  der  Richtigkeit  der  Polluxnotiz  IV 
128,  daB  mit  Hilfe  des  Ekkyklema  Innenszenen 
gezeigt  wurden  {beixvvoL  ds  xa  vno  x rjv  oxrjvrjv 
h  xaTg  oixiaig  djioggxjxa  ngax'&svxa),  zweifeltaber 
Reisch  mit  Unrecht,  wie  die  Szene  Aristoph. 
Ach.  409ff.  im  Gegensatz  zu  Aristoph.  Thesmoph. 
66  zeigt.  (Zur  Interpretation  dieser  Szenen:  Fen- 
sterbusch  Die  Biihne  des  Ar.,  Diss.  Lpz.  1912.) 
Die  Verwendung  des  Ekkyklema  ist  also  uberall 

50  da  anzunehmen,  wo  Innenszenen  gezeigt  wurden. 
Nach  N  i  1 1  s  o  n  Fran  filologiska  foreningen  i 
Lund.  Sprakliga  uppsatser  IV  1915  war  das  Ek¬ 
kyklema  eine  um  einen  Pfosten  neben  der  Tiir 
drehbare  Maschine,  die  auf  Radem  lief  und  aus 
der  Tiir  herausgeschoben  werden  konnte.  Ahnlich 
Exon  Hermathena  XII  132.  tlber  die  Einrich- 
tung  der  Maschine  im  einzelnen  wird  sich  jedoch 
schwerlich  etwas  sagen  lassen.  Ob  aus  dem  Schol. 
Aisch.  Eumen.  64,  das  von  oxgacpevxa  ixr\xo.vr\[iaxo. 

60  spricht,  auf  eine  neben  der  ,Rollbiihne‘  bestehende 
zweite  Form  des  Ekkyklema  (,Sehiebewande‘; 
durch  die  der  dahinterliegende  Innenraum  sicht¬ 
bar  wurde‘,  Bulle  Unters.  230)  geschlossen 
werden  darf,  unterliegt  doch  starken  Bedenken.  R 
Eretria  fanden  sich  auf  dem  Proskeniondach  Roll 
geleise,  die  von  F  o  s  s  u  m  (Ann.  d.  Inst.  sec.  ser. 
II  1898,  187ff.)  als  die  Geleise  eines  Ekkyklema 
gedeutet  wurden.  DaB  das  Ekkyklema  eine  Ein 
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richtung  des  5.  Jhdts.  war,  beweisen  die  Dra- 
men,  insbesondere  die  Parodie  Aristoph.  Ach.  409. 

3.  Schwebemaschinen.  Den  zuverlas- 
sigsten  Beweis,  daB  bereits  im  5.  Jhdt.  v.  Chr. 
Schwebemaschinen  im  Gebrauch  waren,  liefern 
die  Dramen  selbst:  In  Eurip.  Andromache  1226 
wird  Thetis  durch  die  Luft  schwebend  auf  den 
Spielplatz  der  Schauspieler  herabgelassen,  in 
Eurip.  Heracl.  815  erscheinen  Iris  und  Lyssa,  in 
Eurip.  Or.  1631  Helena,  in  Eurip.  Ion  1549 
Athene,  in  Eurip.  Electr.  1233  die  Dioskuren 
liber  dem  Dach  des  Hauses  in  der  Luft.  —  Wann 
die  Schwebevorrichtung  zuerst  verwendet  worden 
ist,  laBt  sich  nicht  mit  Sicherheit  feststellen.  DaB 
sie  in  Aischylos’  Prometheus  zur  Verwendung 
kam,  ist  nicht  zu  bezweifeln,  und  auch  fiir  Aischy¬ 
los’  Psychostasie  ist  ihre  Verwendung  durch  Poll. 
IV  130  bezeugt.  Aber  der  Prometheus  kann  nicht 
ils  unbedingt  zuverlassiges  Zeugnis  fiir  die  erste 
pinfuhrung  angesehen  werden,  da  gegen  seine  Echt- 
peit  in  der  vorliegenden  Form  starke  Bedenken 
oestehen  (zuletzt  W.  Schmidt  Unters.  zum  ge- 
jessel ten  Prometheus,  Stuttgart  1929)  und  ebenso 
pnn  die  Notiz  des  Pollux  auf  eine  spatere  Auf- 
iiihrung  der  Psychostasie,  bei  der  neue  szenische 
Mittel  verwendet  sind,  zuriickgehen.  Dann  konnte 
lie  Einfiihrung  um  430  v.  Chr.  angesetzt  werden, 
voiiiT  jedenfalls  die  haufige  Verwendung  in  dieser 
^eit  und  die  Art,  wie  das  Erscheinen  der  fliegen- 
len  Schauspieler  angekiindigt  wird,  als  Beweis 
lienen  konuten.  Vielleicht  darf  es  aber  doch  auch 
,iicht  als  ausgeschlossen  betrachtet  werden,  daB 
•>ereits  friiher,  wenn  ein  Drama  es  einmal  erfor- 
lerte,  eine  Schwebevorrichtung  aufgebaut  wurde, 
iaB  aber  erst  Ende  des  5.  Jhdts.  v.  Chr.,  als  der 
leus  ex  machina  vielfach  die  Losung  bringen 
nuBte,  die  Schwebevorrichtung  standige  T.-Ein- 
ichtung  wurde.  —  Uber  die  Einrichtung  selbst 
irfahren  wir  aus  den  Dramen  nur  soviel,  daB  es 
jnoglich  war,  Personen  auf  den  gewohnlichen 
jpielplatz  herabschweben,  von  ihm  fortschweben 
nd  iiber  der  Skene  erscheinen  zu  lassen.  Da  in 
.lUrip.  Her.  872  Lyssa  wohl  auf  das  Skenendach 
lerabgelassen  wird,  Iris  aber  zum  Olymp  davon 
iegt,  miissen  entweder  mehrere  Schwebevorrich- 
ungen  bestanden  haben,  oder  die  Schwebevor- 
ichtung  muB  so  eingerichtet  gewesen  sein,  daB 
n  ihr  gleichzeitig  mehrere  Personen  schwe- 
en  und  nach  verschiedenen  Seiten  wegfiiegen 
onnten. 

Schrif  tsteller  und  Grammatiker- 
otizen: :  Aristoph. Daid.ACF  1436  6  wyavonoiog, 
fibre  (Soviet  xov  XQoyov  ifxdv  avsxag ,  leys,  xa~lQe 
syyog  rjliov.  —  Plat.  Kratyl.  36  p.  425  d  OOOUEQ 
'  iQaycpbonoioi,  ineibav  xi  dnoQcboiv ,  ini  rag 
■r/yavag  xaxacpevyovoiv ,  d'eovg  aQavxeg.  —  Aristot. 
e  poet.  c.  15  qpaveQov  ovv,  ou  xal  xag  Ivoeig  xcbv 
'fly&G)v  e!~  avxov  del  xov  /uv’d'ov  ovfx^aiveiv^  xal 
i1  cooneQ  ev  xfj  Mrjdeia  and  xfjg  /urjxavfjg.  — 
ntiphan.  ACF  n  90  etzelx  oxav  /u,r]dsv  bvvorvx' 
jieZv  sxi,  xo/xidfj  8'  ajiEiQrjxcooiv  ev  x dig  dQa/ua- 
' v ,  CUQOVOIV  COOTIEQ  SotXXvlov  xl]V  fA,X]XO.V,QV.  - - 

lut.  Themistocl.  10  dooTisQ  ev  XQaycodia  fxr)xavr]v 
$ag,  or)fxela  dat/uovia  xal  XQ^Of^ovg  EJirjyev  avxoig. 
gl.  symp.  IV  2,  4  p.  665  E  xa'&a.TisQ  ev  xcofxoobia 
WXwag  aiQovxag;  ebd.  VIII  4,  5  xal  tiqooexi 
layixcog  /j,r]xavr]v  aoavxEg  8e8'lxxeo‘&e  xco  {Ieco  xovg 
xileyovxag .  —  Poll.  IV  128  rj  /o,rjxa.vr]  8e  fieovg 


beixvvoi  xal  ijocog  xovg  iv  cieqi  BellsQocpovxag  rj 
IlEQOEag  (B.)  xal  xsixat  xaxd  xrjv  aQioxEQav  tiolqo- 
8ov  vtieq  X T]V  oxrivrjv  x 6  vxpog.  —  Schol.  Luc. 
Philops.  VII  p.  357  Lehmann  (p.  164  Rabe) 

avooftsv  vtieq  xag  TtaQ  ExaxsQa  xrjg  (AEorjg  xov  {jEa- 
xqov  ftvQag  (avxai  8e  noog  xrjv  eMxlav  xov 
fttaxQov  nlsvQav  avscoysoav,  ov  xal  rj  oxrjvrj  xal 
TO  TCQOOXTjVlOv)  IXriXaVCOV  8vO  [XEXECOQl^OfXEVCOV  7) 
eg  aQioxEQCov  -&eovg  xai  rjQooag  ivscpavi^s  TiaQsv&v, 
10  COOTIEQ  Ivoiv  cpEQovxag  xcbv  d/urjxdvcov  xxl.  — 
Schol.  Luc.  Hermat.  IV  p.  353  Lehmann  ol  ya.Q  xcbv 
XQaycobicbv  Tzoirjxai ,  oxav  slorjyayov  slg  xrjv  oxr]vr]v 
xoluav  .  .  .  slco'&aoi  'dsovg  Eiodysiv  ovx  etc’  avxfjg 
xfjg  oxrjvfjg  oQfxoofAevovg ,  alV  e£  vxpovg  dino  xivog 
fjrjxavfjg  .  .  .  sleyexo  be  iSsog  cltio  [ATjxavfjg.  — -  Luc. 
Philops.  29  d'Eov  cctio  fA,r)xavfjg  ETiEioxvxlrj'&fjvai 
fiot.  Bekk.  Anecd.  I  208  and  /urjxavfjg’  fxrixavrj 
eon  TtaQa  xolg  xcofuxoig  syxvxlij/uaxbg  ( kxxvxlrj - 
fxaxog  ? )  xig  eibog,  ano  ovv$r]xr\g  nQog  o  cpsQExai 
20  o  slg  xrjv  oxrjviiv  bei&cog  xaQtv  -&eov  rj  dllov  xivog 
fiQooog.  —  Philostrat.  vit.  Apoll.  VI  11,  245  sip’ 
vxpr\lfjg  xal ^  {Ssiag  iir\xavfjg  kxxvxlovoiv . —  Poll. 
IV  130  r]  be  ysQavog  fxrjxdvrjfxa  koxiv  ex  [aexeooqov 
xaxacpeQOfXEvov  ecp’  aoTiayfj  ocbfxaxog ,  qo  xE%Qr]xai 
’Haog  aQTcaCovoa  xo  odb/ua  Mifxvovog.  —  Bekk. 
Anecd.  p.  232,  5  =  Etym.  M.  228,  2  ysQavog  xal 
kv  xfj  oxrjvfj  dojra^  xaxaoxevao/usvog  vno  xov  pir)- 
XavoTioiov,  st;  ov  6  ioxsvao/usvog  vnoxQixixcbg  xQa- 
yqqbsj.  —  Weitere  Zeugnisse,  in  denen  die  Schwebe- 
30  vorrichtung  unter  anderen  Namen  zitiert  wird: 
aldbQai  —  £d)Qri/ua  s.  o.  Bd.  I  S.  1044  —  xqdbr\ 
s.  o.  Bd.  XI  S.  1555. 

Wie  die  tjbersicht  zeigt,  begegnet  bei  den 
Schriftstellern  fiir  die  Schwebevorrichtung 
lediglich  der  Name  fxrjyavrj.  DaB  demgegeniiber 
die  bei  den  Grammatikern  iiberlieferten  Son- 
dernamen  nicht  etwa  besondere  Schwebeeinrich- 
tungen  neben  der  /uriyavr/  bezeichnen,  ist  aus  den 
Notizen  selbst  leicht  ersichtlich.  Der  Name  xQabrj 
40  ist  offenbar  auf  eine  scherzhafte  Bezeichnung  in 
einer  Komodie  zuriickzufiihren  (s.  o.  Bd.  XI 
S.  1555)  ebenso  wohl  der  Name  eooQruxa  oder 
aicoQrjfxa  (s.  o.  Bd.  I  S.  1044).  Wenn  weiterhin 
die  Namen  ysQavog  und  aibbQai  begegnen,  so  ist 
hier  offenbar  lediglich  der  Name  einzelner  Teile 
der  Maschinerie  auf  die  ganze  Einrichtung  iiber- 
tragen.  Jedenfalls  liegt  kein  Grund  vor,  die 
alcbQai  mit  B  u  1 1  e  Unters.  als  eine  besondere 
Schwebeeinrichtung  hellenistischer  Zeit  anzu- 
50  sehen  (Bulle  Unters.  91:  ,Seile,  an  denen 
schwebende  Gestalten,  d.  h.  Puppen,  liber  das 
Dach  hingezogen  wurden‘).  Der  Ausdruck  f ir\ - 
xccvr)  darf  daher  als  der  eigentliche  Name  der 
Schwebeeinrichtung  angesehen  werden.  —  Uber 
die  Lage  der  Schwebeeinrichtung  sprechen  nur 
zwei  Zeugnisse:  Poll.  IV  128  und  Schol.  Luc. 
Philops.  Von  ihnen  verlegt  der  Scholiast,  der 
sogar  von  zwei  Maschinen  zu  berichten  weiB,  die 
Maschine,  mit  der  die  dei  ex  machina  erschienen, 
60  liber  die  linke  Seitentiir.  Aber  erstens  ist  nicht 
sicher,  ob  der  Verfasser  liberhaupt  an  die  Schwebe¬ 
vorrichtung  und  nicht  vielmehr  an  die  Exostra 
gedacht  hat  (die  Notiz  kniipft  an  die  Worte: 
d’Eov  ano  fxr]yavfjg  Eneioxvxhqdfjvai  /uoi  an),  zwei- 
tens  ist  das  Scholion  sprachlich  gewunden  und 
inhaltlich  schwer  deutbar.  (Welche  Tiiren  meint 
der  Scholiast  liberhaupt?)  Man  wird  also  dem 
Scholion  irgendwelche  Bedeutung  nicht  beimessen 
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konnen.  Und  nicht  viel  besser  steht  es  mit  der 
Polluxnotiz.  Zwar  ist  es  wahrscheinlich  richtig, 
dab  die  G otter  von  links  her  erschienen  (typische 
Bedeutung  der  Parodoi!,  s.  Abschn.  d),  und  daB 
sie  vjieq  tgv  oxrjvrjv  to  vipog  flogen,  lehren  die 
Dramen,  aber  daB  die  Maschine  selbst  vjisq  r rjv 
oxrjvgv  to  vtpog  gelegen  haben  kann,  ist  doch 
schwer  denkbar.  So  wie  die  Notiz  vorliegt,  kann 
also  auch  sie  schwerlich  richtig  sein.  Streicht  man 
die  nur  in  B  iiberlieferten  Worte  xal  xsltai  xtX., 
so  erhalt  sie  allerdings  einen  glaubwlir digen 
Sinn,  aber  dann  fehlt  auch  gerade  die  Angabe 
iiber  die  Lage.  Mogen  also  die  Worte  xal  xei- 
tai  richtig  iiberliefert  sein  oder  nicht,  auch  Pol¬ 
lux  darf  nicht  dazu  herangezogen  werden,  die 
Lage  der  grjxavV  zu  bestimmen.  Die  Lage  der 
Schwebevorrichtung  ist  also  unbekannt. 

Die  Schwebevorrichtung  bestand  aus  Seilen, 
die  iiber  eine  Rolle  gefiihrt  waren  (Ar.  Daid.) 
und  Haken,  an  denen  die  Schauspieler  hingen. 
Weiteres  iiber  ihre  Gestalt  lafit  sich  schwerlich 
ermitteln,  denn  weder  aus  der  Bezeichnung  yiga- 
vog  noch  aus  den  Worten  des  Antiphanes  noch 
aus  dem  iiblichen  Ausdruck  grjxavgv  aigstv  laBt 
sich  etwas  erschliefien:  Der  Name  ysgavog  ist  ver- 
mutlich  von  dem  Haken,  an  denen  die  Schauspie¬ 
ler  hingen,  auf  die  Maschine  iibertragen,  und  er 
hatte  seinen  Namen  daher,  daB  Hals  und  Schna¬ 
bel  eines  Kranichs  zusammen  eine  hakenahnliche 
Gestalt  haben.  Bei  den  Worten  des  Antiphanes 
geht  der  Ausdruck  coojieq  ddxtvlov  offenbar  nicht 
auf  die  Form  der  Maschine,  sondern  auf  die 
Leichtigkeit,  mit  der  sich  die  Dichter  aus  der 
Yerlegenheit  befreien  (tarn  facile  quam  digitum 
tollunt  machinam  i.  e.  sine  negotio.  Me  in  eke). 
Der  Ausdruck  grjxavVv  aigsiv  ist  aber  offenbar  als 
verkiirzte  Form  des  Ausdrucks  wxavfj  aigeiv 
■&eov  anzusehen.  Da  es  also  an  wirklich  zuverlas- 
sigen  Zeugnissen  iiber  die  Gestalt  der  Maschine 
mangelt,  muB  es,  zumal  wenn  man  die  aus  den 
Dramen  ersichtlichen  verschiedenen  Arten  des 
Schwebens  in  Betraclit  zieht,  als  durchaus 
zweifelhaft  angesehen  werden,  ob  die  allgemein 
herrschende  Vorstellung,  die  Schwebevorrich¬ 
tung  sei  ein  Kran  gewesen,  auch  wirklich  zu- 
treffcnd  ist. 

4.  Bgovtslov,  s.  o.  Bd.  Ill  S.  890.  Viel- 
leicht  schon  im  5.  Jhdt.  v.  Chr.  verwendet. 

5.  KsQavvooxojcsZov,  s.  o.  Bd.  XI  S.  270. 
Vielleicht  schon  im  5.  Jhdt.  v.  Chr.  verwendet. 

6.  ’EZootga,  s.  o.  Bd.  XVI  S.  1689.  Bulle 
Unters.  148  halt  die  s^cotga  fiir  eine  Einrichtung 
des  hellenistischen  T.  und  glaubt  Spuren  davon 
im  Giebelfeld  der  Skene  in  Tyndaris  wieder- 
gef unden  zu  haben.  Eine  Wandquader  mit  Tiir- 
rahmenprofil  macht  es  nach  Bulle  wahrschein¬ 
lich,  daB  im  Mittelteil  des  Skenengiebels  eine 
praktikable  Tiir  war.  Entweder  konnte  dieseTiir- 
fiillung  als  Fallbriicke  an  Ketten  nach  vom  her- 
abgelassen  werden  und  der  Schauspieler  konnte 
auf  sie  heraustreten,  oder  die  Tiirfiillung  konnte 
herausgenommen  werden  und  der  Gott  auf  einem 
kleinen  rollbaren  Balkon  mit  Gelander  wie  in 
der  Luft  schwebend  aus  ihr  herausgeschoben  wer¬ 
den.  Bulle  glaubt  der  ersten  Moglichkeit  den 
Vorzug  geben  zu  sollen.  —  In  Eretria  II  deutet 
Bulle  Unters.  90  die  iibrigens  jetzt  verschwun- 
denen  Marmorgeleise  (s.  o.  unter  Ekkyklema)  als 


Rille  der  Exostra.  —  Die  Identitat  von  Ek¬ 
kyklema  und  Exostra  verteidigt  K  6  r  t  e  Rh. 

Mus.  LII  3333.  t 

7.  II  eq  tax  tot.  Literatur:  Nilsson  Fran 
Filologiska  Foreningen  i  Lund.  Sprakliga  upp- 
satser  IV  1915,  74.  Richards  Class.  Rev. 
XXXV  105.  Bulle  Unters.  286.  Q,uellen:  Vi- 
truv.  V  6,  8  Ipsae  autem  seaenae  sms  habent 
rationes  explicitas  ita  ut  mediae  valvae  ornatus 
10  habent  aalae  regiae,  dextra  et  sinistra  hospitalia, 
secundum  autem  spatia  ad  ornatus  comparata , 
quae  loca  Graeei  jisgiaxtovg  dicunt  ab  eo,  quod 
machinae  sunt  in  his  locis  versatiles  trigono 
habentes  singulae  tres  (Krohn  singulares)  spe¬ 
cies  ornationis,  quae  cum  aut  fabularum  muta- 
tinnp.fi  sunt,  futurae  seu  deorum  adventus  cum 


tiones  sunt  futurae  seu  deorum  adventus  cum 
tonitribus  repentinis,  versentur  mutentque^  spe- 
ciem  ornationis  in  fronte.  Poll.  IV  126  nag 
tsga  de  tdbv  dvo  'd'vgdov  td>v  jieqi  vqv  georjv  aXXaf 
20  <5 vo  elsv  dv  •  pita  {gr)xaval  Beth  e^  exatiocodev, 
jigog  aig  at  jisgiaxtot  ovgjisjtrjyaoiv ,  f)  gev  dstgict  ta 
s^oo  JioXsoog  dtjXovoa,  f}  di*  stsga  ta  ex  ji oXscog, 
gdXtota  ta  ex  Xtgevog:  xal  deovg  t e  dalattiovg 
EJiayst,  xal  Jidvd-  boa  sjiaxdeotsQa  ovta  f)  gr]XavV  I 
cpsQEiv  advvatsl.  si  6’  Ejiiotgacpsisv  at  jisgiaxtoi , 
t]  delta.  gev  dgstpei  tojiov,  dgtpotEQat  de  x^Qav 
djiaVkattovo  tv. 

Die  Periakten  sind  trotz  Nilsson,  der  sie 
der  klassischen  Skene  zuweist,  wohl  als  eine  Ein- 
30  richtung  des  hellenistischen  T.  anzusehen.  Sie 
hatten  ihre  Stelle  vermutlich  in  den  Thyromata 
rechts  und  links  der  drei  mittleren  Thyromata, 
in  Magnesia  wohl  in  kurzen  paraskenienartigen 
Vorspriingen.  Richards  erklart  sie  als  , doors 
revolving  on  a  centre4,  richtiger  ist  aber  wohl  die 
gewohnliche  Auffassung,  daB  sie  dreiseitige  Dreh- 
pfeiler  waren,  die  mit  Dekorationen  behangt 
wurden.  Die  Art  der  Dekoration  gibt  Poll.^  IV 
131:  ta  xatafilggata  <5’  vrpdogata  r\  ntvaxEg  r\oav 
40  exovteg  ygaxpag  tfj  XQ€^  dgagatcov  Jigootpo- 
Qovg-  xatsfiaMsto  <5’  ejii  tag  nsgtaxtovg  ogog 
dstxvvvta  tj  fyaXattav  t]  jiotagov  t]  aXXo  1 1  totov- 
%ov,  —  Sie  dienten  in  erster  Linie  dem  Dekora- 
tionswechsel.  Drehte  sich  nur  die  rechte  Periakte 
auf  der  Seite  der  Fremde,  indem  eine  anders- 
geartete  Meer-  oder  Berglandschaft  erschien,  so  i 
wurde  dadurch  angezeigt,  dafi  es  sich  auch  wei- 
terhin  um  eine  Seestadt  oder  Bergstadt  handelte, 
aber  um  eine  andere  als  vorher  (z.  B.  statt  Athen 
50  Epidauros).  Wurden  beide  Periakten  gedreht,  so 
anderte  sich  der  Landstrich,  d.  h.  die  Mittel- 
dekoration  stellte  jetzt  statt  einer  Seestadt  eine 
Bergstadt  dar.  — -  Da  die  Katablemata  auswech- 
selbar  waren,  konnte  eine  Dreiecksseite  o3en- 
gelassen  werden,  und  in  dem  nun  gebildeten 
oHenen  Raum  in  der  Periakte  konnten  auch  Got-  i 
ter  erscheinen.  e  ,  J 

8  .rjgtxvxltov,  otgotpiov,  rj  g  tot  Q  o-  I 

rptov.  Poll.  IV  131  tco  ds  rjgtxvxUcp  to  gh  l 
60  ovoga  oxgga,  r\  ds  tisotg  xata  tgv  oQxtjOtQav,  rj  de 
XQeia  dgXovv  jioqqoo  ttva  vfjg  noXsoig  tonov  t]  tovg 
sv  'daXattg  vrjX°fx^V0V^j  ooojieq  xal  to  otgocpstov, 

8  tovg  fjgcog  sx^t  tovg  eig  to  dslov  gsdsotgxotag  -fj 
tovg  ev  Jisldyst  g  jioUgco  tslsvt&vtag.  Das  fjgi- 
otQoquov  wird  lediglich  erwahnt  IV  127.  Bei  alien 
drei  Maschinen  handelt  es  sich  vermutlich  um 
eine  Abart  der  Periakten.  Das  otgocpslov  war  nach 
Bulle  Unters.  290  eine  Drehschaibe  mit  einer 
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Dekorationswand  in  der  Mitte,  das  Hemistrophion 
wohl  mit  dem  rjfxixvxXiov  identisch. 

f)  Die  Gesamtanlage.  Waren  im  grie- 
chischen  T.  zu  alien  Zeiten  auch  Skene  und  Sitz- 
raum  —  sieht  man  von  den  Parodostoren  der 
hellenistischen  Zeit  ab  —  ohne  baulichen  Zusam- 
menhang,  so  mufite  doch,  sobald  man  begann, 

T.  im  eigentlichen  Sinne  zu  bauen,  naturgemaB 
das  Streben  aufkommen,  eine  einheitliche  Anlage 
mit  organischem  Zusammenhang  der  einzelnen  10 
Teile  auf  Grund  eines  vorher  entworfenen  Bau- 
planes  zu  schaffen.  Es  muB  daher  vorausgesetzt 
werden,  daB  jeder  ersten  Anlage  einer  griechi- 
schen  T.-Ruine  —  abgesehen  von  den  Ruinen 
der  T.,  die  erst  nachtraglich  aus  Anlagen,  die 
urspriinglich  anderen  Zwecken  dienten,  in  T.  um- 
gewandelt  wurden  und  der  Ruine  des  Dionysos- 
T.  in  Athen,  das  sieh  allmahlich  aus  dem  runden 
Tanzplatz  zum  T.  entwickelt  hat  —  ein  einheit- 
licher  Bauplan  zugrunde  liegt.  20 

Nachdem  bereits  1921  v.  Gerkan  (Das  T. 
in  Priene)  den  genauen  Bauplan  des  T.  in  Priene 
ermittelt  hatte  und  gleichzeitig  unabhangig  von- 
nnander  Fensterbusch  76  und  F  i  e  c  h  t  e  r 
3rkannt  hatten,  wie  bedeutsam  fiir  die  Erfor- 
jchung  der  theaterbaugeschichtlichen  Entwicklung 
lie  Erforschung  der  Bauplane  ist,  hat  Fiechter 
lie  Ruinen  nach  dieser  Richtung  hin  untersucht. 

41s  Ergebnis  dieser  Untersuchung  liegen  bisher 
lie  Bauplane  von  Neupleuron,  Sikyon,  Oiniadai,  30 
Iropos  vor  (Fieehter  Antike  griechische  T.- 
3auten,  1.  Heft:  Das  T.  in  Oropos,  Stuttgart 
[930.  2.  Heft:  Die  T.  von  Oiniadai  und  Neupleu- 
on  1931.  3.  Heft:  Das  T.  in  Sikyon  1931).  Diese 
lauplane  der  Ruinen  werden  erganzt  durch  die 
heoretische  Anweisung  zum  Entwurf  eines  Bau- 
)lanes  bei  Vitruv.  V  7. 

1.  Die  Bauplane  der  Ruinen. 
a)  Bauplan  des  T.  in  Priene  (nach  v.  G  e  r  - 
;  a  n  a.  O.).  Fig.  1.  Ausgangspunkt  der  Kon- 40 


G  D  des  in  den  Grundkreis  eingeschriebenen 
Quadrats. 

/?)  Bauplan  des  T.  in  Neupleuron  (nach 
r  iechter  a.  O.)  Fig.  2.  Die  Felsschwelle  der 


Proskenion 


SC  sense  from 


Fig.  2 

Proedrie  gibt  den  Grundkreis.  R  ==  5,35  m.  Tan¬ 
gential  am  Grundkreis  steht  die  Stadtmauerwand, 
die  als  Skenenwand  diente.  Abstand  der  Pro- 
skenionschwelle  von  der  vorderen  Turmwand  = 
halbe  Seitenlange  des  in  den  Halbkreis  einge- 
zeichneten  Quadrats.  Breite  des  Proskenions  = 
Grundkreisdurchmesser.  Ganze  Skenenlange  etwa 
2  Grundkreisdurchmesser. 

y)  Bauplan  des  T  in  Sikyon  (nach  F  i  e  c  h  - 
t  e  r  a.  0.)  Fig.  3.  Die  Stufenkante  der  Proedrie 


50 


Proskenron 


Sc  sense  frons 


D  finitio  proscacr.ti 


E  scaenae  Fran:. 


Fig.  3 


Fig.  1 

GrundriBkonstruktion  des  Theaters  in  Priene 

truktion  ist  ein  Grundkreis,  der  als  Ritzlinie  er- 
alten  ist.  Er  verlauft  auf  der  Schwelle,  die  den 
[mgang  auBen  begrenzt,  genau  der  Vorderkante 
er  Sitzplatte  der  untersten  Sitzreihe  entspre- 
tiend.  Die  eine  Halfte  des  Grundkreises  war 
laBgebend  fiir  den  Verlauf  des  Sitzraums,  doch 
)lgen  die  Sitzreihen  dem  Verlauf  des  Grund- 
l’eises  nicht  ganz  bis  zum  Halbkreis,  sondern 
ntfernen  sich  vorher  bei  den  Punkten  GJ  etwas 
on  ihm.  Tangential  am  Grundkreis  steht  die 
kenenvorderwand  A  B.  Die  Lage  der  Proske- 
ionvorderwand  C  D  ist  bestimmt  durch  die  Seite 


gibt  den  Grundkreis.  Durchmesser  etwa  24,30  m. 
Tangential  am  Grundkreis  steht  die  Skenenvor- 
derwand.  Tiefe  der  Slkene  =  halber  Grundkreis¬ 
durchmesser.  Die  Skenenlange  scheint  bestimmt 
durch  den  Grundkreisdurchmesser.  —  Fiir  die 
Flucht  des  Proskenions  scheint  ein  Kreis  maB- 
gebend  gewesen  zu  sein,  der  die  hintere  Flucht 
60  der  Proedriebank  umfabt.  Die  entsprechende  Seite 
des  in  ihn  eingeschriebenen  Quadrats  fallt  zusam- 
mit  der  von  Fiechter  erganzten  Vorderkante 
der  ehemaligen  Proskenionschwelle. 

d)  Bauplan  des  T.  in  Oiniadai  (nach  F  i  e  c  h  - 
t  e  r  a.  0.).  Fig.  4.  Der  Grundkreis  ist  zu  er- 
kennen  an  der  Stufe,  die  den  auBeren  Rand  des 
vertieften  Umgangs  bildet.  R  =  etwa  10,50  m. 
Der  Sitzraum  ist  iiber  den  Halbkreis  hinaus 
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cteradlinig  verlangert.  Tangential  am  Grundkreis 
steht  2,62—2,75  m  von  der  Proskenionschwelle 
entfernt  eine  Pfeilerreihe.  Eine  Seite  des  in  den 
Grundkreis  eingeschriebenen  Quadrats  fallt  mit 
der  Fluchtlinie  des  Paraskenienstylobats  zusam- 
men.  Die  Gesamtlange  der  Skene  ohne  Para- 
skenien  betragt  ca.  21,80  m,  also  etwas  mehr  als 
der  Durchmesser  des  Grundkreises  miBt,  so  daB 
man  annebmen  darf,  daB  die  Skenenseitenwande 


etwa  in  der  Flucht  der  iiber  den  Halbkreis  erwei- 
terten  Fliigel  des  Sitzraums  gefiihrt  sind..  Spater 
wurde  in  die  Anlage  ein  Orchestraring  eingeftigt 
(. R0  =  7,41  m).  Sein  Mittelpunkt  liegt  ca.  0,60  m 
weiter  nach  der  Sitzraumseite  zu  als  der  Mittel¬ 
punkt  des  Grundkreises.  Sein  r  =  Ro  betragt 
innen  gemessen  7,  41  m  und  steht  dadurch  in 
engster  Relation  zum  Grundkreis,  daB  r  gleich 
der  halben  Seitenlange  des  in  den  Grundkreis 


Gnmdrifi  des  Theaters  in  Oropos  nach  Fiechter 


eingezeichneten  Quadrats  ist.  Der  steinerne  Or- 
chestrakreis  beruhrt  mit  seinem  AuBenrande  bei- 
nahe  die  Flucht  des  Paraskenienstylobats,  so  daB 
eine  Beriihrung  beabsichtigt  gewesen  zu  sein 
scheint. 

s)  Bauplan  des  T.  in  Oropos  (nach  F  i  e  c  n  - 
tera.  O.)  Fig.  5.  Ausgangspunkt  des  Bauplanes 
war  nach  Fiechter  ein  Grundkreis,  dessen 
eine  Halfte  den  Yerlauf  der  FuBplatte  der  unter- 
10  sten  Sitzreihe  und  damit  den  Yerlauf  des  Sitz¬ 
raums  iiberhaupt  bestimmt  hat.  t)ber  den  Halb¬ 
kreis  hinaus  ist  der  Sitzraum  tangential  zum 
Grundkreis  weitergefiihrt.  Die  eine  Seite  E  F 
des  auf  dem  Durchmesser  A  B  errichteten  in  den 
Grundkreis  eingeschriebenen  Quadrats  C  D  E  F 
ergibt  die  Lage  der  Proskenionvorderwand,  die 
eine  Quadratseite  H  G  des  auf  dem  Halbmesser 
errichteten  Quadrats  ABHG  die  Lage  der  Ske- 
nenriickwand.  Zeichnet  man  in  das  Quadrat 
20  ABHG  ein  gleichschenkliges  Dreieck  G  H  0  ein, 
das  die  Skenenriickwand  als  Basis  hat  und  dessen 
Spitze  im  Mittelpunkt  des  Grundkreises  liegt, 
schlagt  man  ferner  iiber  der  Basis  den  Halbkreis, 
und  zieht  man  durch  die  Punkte  X 1  X  2,  m 
denen  der  Halbkreis  die  Dreiecksschenkel  schnei- 
det,  eine  Gerade,  so  ist  durch  diese  Linie  die  Lage 
der  Skenenvorderwand  bestimmt. 

Zusammenfassung.  Die  Bauplane  von 
Priene,  Neupleuron  und  Sikyon  stimmen  darin  ! 
30  iiberein,  daB  die  Skenenvorderwand  tangential 
am  Grundkreis  steht.  In  Oiniadai  ist  die  Lage  ' 
der  Skenenvorderwand  unsicher.  Da  aber  die  seit- 
lichen  Skenenwande  in  der  Flucht  der  Pfeiler¬ 
reihe  eine  Stirnseite  hatten  (Fiechter  9),  muB 
man  annehmen,  daB  die  vordere  Grenze  der  Skene 
in  der  Flucht  der  Pfeilerreihe  lag.  Auch  Oinia¬ 
dai  reiht  sich  also  in  das  Schema  der  drei  anderen  ) 
T.  ein.  Dagegen  fallt  das  T.  in  Oropos  nach 
Fiechters  Darstellung  ganz  aus  dem  Schema 
40  heraus.  Es  ist  jedoch  fraglich,  ob  in  Oropos  Sitz¬ 
raum  und  Skenenanlage  iiberhaupt  gleichzeitig  * 
sind  (Fiechter  Nachtrage  zu  Heft  1  Oropos 
Abs.  1 )  und  unter  dem  Gesichtspunkte  eines  ein- 
heitlichen  Bauplanes  betrachtet  werden  diirfen.  \ 
Fiechters  GrundriBschema  des  Theaters  in 
Oropos  darf  daher  keineswegs  als  gesichert  an*, 
gesehen  werden.  MuB  man  aber  das  T.  in  Oropos 
bei  der  allgemeinen  Betrachtung  unter  diesen 
Umstanden  ausschalten,  so  ergibt  sich,  daB  in 
50bisher  bekannten  Bauplanen  darin  wenigstens 
Bbereinstimmung  herrscht,  daB  die  Skenenvorder¬ 
wand  tangential  am  Grundkreis  steht. 

2.  Vitruv.  V  7.  Fig.  6.  In  Graecorum  thea- 
tris  non  omnia  isdem  rationibus  sunt  facienda, 
quod  primum  in  ima  circinatione,  ut  in  latino 
trigonorum  IV,  in  eo  quadratorum  trium  anguli 
circinationis  lineam  tangunt,  et  cuius  quadrali 
latus  est  proximum  scaenae  praeciditque  curva- 
turam  circinationis  (C  D),  ea  regione  designatur 
60  finitio  proscaenii.  et  ab  ea  regione  ad  extremam 
circinationem  curvaturae  parallelos  linen  designa¬ 
tur  (A  B),  in  qua  constituitur  frons  scaenae,  per 
centrumque  orchestrae  proscenii  regioni  parallelos 
linea  describitur  (E  F),  et  qua  secat  circinationis 
tineas  dextra  ac  sinistra  (E  und  F),  in  cornibus 
hemicycli  centra  signantur.  et  circino  conlocato 
in  dextra  ab  intervallo  sinistro  circumagitur  cir- 
cinatio  ad  proscaenii  sinistram  partem;  item 
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centro  conlocato  in  sinistro  cornu  ab  intervallo 
dcxtro  circumagitur  ad  proscaenii  dextram  par¬ 
tem.  ita  tribus  centris  hac  descriptione  ampliorum 
habent  orchestram  Graeci  . . . 


10 


finilio  pro  sea  an  ii 
-B  sea  anas  frons. 


nach  Yitruv 


20 


Die  Konstruktion  ist  klar  bis  auf  die  Kon¬ 
struktion  der  Hilfskreise  am  SchluB.  Zweck  die- 
sei  Hilfskreise  kann  nur  sein,  die  Orchestra  zu 
erweitern  bzw.  die  Kriimmung  der  Sitzreihen,  so- 
weit  sie  liber  den  Halbkreis  hinausgehen,  festzu- 
legen.  Dieser  Zweck  wird  nur  erreicht,  wenn  der 
um  F  als  dextrum  cornu  gesehlagene  Kreis  den 
bei  C  liegenden  Teil  des  proscaenium  trifft,  d.  h.  30 
dextrum  cornu  et  sinistra  proscaenii  pars  auf  ver- 
schiedenen  Seiten  liegend  angenommen  werden. 

Bei  der  Bestimmung  der  Radien  der  Hilfskreise 
ist  also  zweifellos  das  sinistrum  intervallum  auf 
der  dem  dextrum  cornu  gegenuberliegenden  Seite 
der  Figur  anzunehmen  und  umgekehrt.  Da  aber 
in  der  GrundriBkonstruktion  des  romischen  T. 
Vitruv.  VI  1  die  Abstande  der  Berlihrungspunkte 
der  Dreiecke  mit  dem  Grundkreis  als  intervalla 
oezeichnet  werden,  muB  G  H  das  sinistrum,  40 
IK  das  dextum  intervallum  sein.  Auf  dem  linken 
nlervallum  liegen  die  Punkte  H,  E ,  G.  Die  groBte 
Erweiterung  des  Sitzraums  ergibt  sich,  wenn  man 
im  F  als  Zentrum  mit  E  F  als  Radius  den  Kreis 
oeschreibt.  So  ist  also  wohl  die  Entfernung  E  F , 
licht  die  Entfernung  G  F  =  G  K  als  Radius  des 
linen  Hilfskreises  im  Sinne  Vitruvs  anzusehen. 

Vergleicht  man  die  Vorschriften  Vitruvs  mit 
len  Bauplanen  der  Ruinen,  so  ergibt  sich  folgen- 
Ies  Bild:  Die  groBte  Ubereinstimmung  mit  den  50 
[orschriften  Vitruvs  zeigt  der  Bauplan  von  Priene 
ubereinstimmend  die  Bestimmung  der  Lage  der 
ikenenvorderwand  durch  den  Grundkreis  und  der 
jage  des  der  Proskenionvorderwand  mit  Hilfe 
tes  in  den  Grundkreis  eingeschriebenen  Quadrats, 
bweichend  Zahl  der  Treppen  und  Erbreiterung 
es  Sitzraums  an  den  Flugeln),  aber  in  alien 
•isher  sicher  bekannten  Bauplanen  steht  die 
’kenenvorderwand  tangential  am  Grundkreis. 
Venn  nun  auch  die  Moglichkeit  besteht,  daB  an-  60 
iereArchitekten  andereBauschemata  entwickelten 
od  dementsprechend  in  den  bisher  nach  dieser 
vichtung  noch  nicht  untersuchten  Ruinen  andere 
•auschemata  zutage  treten,  so  darf  man  doch 
chon  aus  dem  vorhandenen  Material  den  SchluB 
iehen,  daB  darin,  daB  in  den  untersuchten 
aiinen  die  Skenenvorderwand  tangential  an  den 
^and  des  Grundkreises  gestellt  ist,  eine  gewisse 
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Tradition  vorliegt,  und  es  darf  vermutet  werden, 
daB  diese  Tradition  letzten  Endes  auf  die  Ent- 
wicklung  der  T.-Anlage  in  Athen  (Abschn.  B  c  2) 
zuriickgeht. 

Auf  weichen  Typ  des  griechischen  T.  Vitruvs 
Beschreibung  im  ganzen  zu  beziehen  ist,  ist  um- 
stritten  (Literatur  zu  dieser  Streitfrage  bei  Fen- 
s  t  e  r  b  u  s  c  h  58ff.).  Aus  der  GrundriBkonstruk- 
tion  nach  dieser  Richtung  Schlusse  zu  ziehen, 
diirfte  kaum  statthaft  sein,  da  wahrscheinlich  die 
GrundriBkonstruktion  bei  alien  Typen  des  grie¬ 
chischen  T.s  zu  finden  sein  wird.  Ein  besonderer 
Abschnitt  liber  den  Oberbau  des  von  ihm  beschrie- 
benen  Skenentyps  fehlt  bei  Vitruv.  In  dem  Ab¬ 
schnitt  V  6,  8—9  spricht  Vitruv,  daran  ist  trotz 
Bulle  Unters.  272  festzuhalten,  liber  das 
romische  T.  Wenn  er  nun  dabei  beilaufig  er- 
wahnt,  daB  an  der  Stelle,  wo  im  romischen  T. 
spatia  ad  ornatus  comparata  waren,  im  griechi¬ 
schen  T.  Periakten  standen,  so  muB  doch  zweifel* 
haft  bleiben,  ob  alles,  was  dieser  Abschnitt  sonst 
noch  enthalt,.  auch  auf  das  griechische  T.  Vitruvs 
zu  beziehen  ist.  DaB  allerdings  Vitruv  offenbar 
keinen  grofien  Unterschied  im  Skenenaufbau  zwi- 
schen  romischen  und  griechischen  T.  kennt, 
scheint  daraus  hervorzugehen,  daB  er  V  8,  2  als 
wesentlichen  Unterschied  der  beiden  T.-Arten  die 
GrundriBkonstruktion  mit  Hilfe  der  Quadrate 
bzw.  Dreiecke  bezeichnet. 

III.  Das  romische  Theater. 

A.  Die  unteritalische  Phlyaken- 
b  Ii  h  n  e.  S.  o.  Bd.  Ill  A  S.  474. 

B.  Die  stadtromischen  Holz-T. 
b  i  s  5  5  v.  C  h  r.  Bereits  im  2.  Jhdt.  v.  Chr.  ist 
mehrfach  versucht  worden,  in  Rom  eine  feste 
T.-Anlage  zu  schaffen.  Der  erste  bekannte  Ver- 
such  fallt  in  das  J.  179  v.  Chr.  (Liv.  XL  51,  3 
theatrum  et  proscaenium  ad  Apollinis,  aedem 
Iovis  in  Capitolio,  columnasque  circa  poliendas 
albo  locavit;  dafi  es  sich  um  einen  steinernen  Bau 
handelt,  kann  kaum  bezweifelt  werden,  da  alle 


GrundriBkonstruktion  des  rom.  Theaters 
nach  Vitruv 


hier  aufgefiihrten  Bauten  aus  Stein  waren),  der 
zweite  in  das  J.  174  v.  Chr.  (Liv.  XLI  27,  5 
Q.  Fulvius  Flaccus  et  Q.  Postumius  Albinus  cen- 
sores  scaenam  aedilibus  praetoribusque  praeben- 
dam  locaverunt ).  Beide  Anlagen  konnen  aber  nicht 
lange  bestanden  haben.  Aus  welchem  Grunde  sie 
abgebrochen  wurden,  ist  unbekannt.  Der  dritte 
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iiberlieferte  Versuch  schlieBlich  fallt  in  das 
J.  154  v.  Chr.  Damals  wnrde  ein  yon  den  Cen- 
soren  Valerius  Messalla  und  Cassius  Longinus 
bereits  begonnener  Bau  durch  den  Consul  P.  Sci- 
pio  Nasica  verhindert  (Val.  Max.  II  4,  2  Quae 
( theatra )  inchoata  quidem  sunt  a  Messala  et  Cas- 
sio  censoribus ;  ceterum  auctore  P.  Scipione  Nasica 
omnem  apparatum  opens  eorum  subieetum  Jmstae 
venire  placuit.  Vgl.  Liv.  epit.  XL VIII).  Auf  weitere 
vergebliche  Versuche  liiBt  Tertull.  de  spect.  10 
(saepe  censor es  renascentia  theatra  destruebant) 
schlieBen,  doch  ist  uns  dariiber  nichts  Naheres 
bekannt.  Jedenfalls  blieben  alle  Versuche  in  die- 
ser  und  der  folgenden  Zeit  bis  zum  Jahre  55 
v.  Chr.  erfolglos,  so  dafi  im  gapzen  genommen 
bis  zum  Bau  des  Pompeius-T.  in  Rom  nur  in 
Holz-T.  gespielt  wurde,  was  durch  Tac.  ann.  XIV 
20  ( nam  antea  d.  h.  vor  dem  Bau  des  Pompeius- 
T.s  ...  scaena  in  tempus  instructa  ludos  edi  soli - 
tos )  ausdriicklich  bestatigt  wird. 

a)  Die  scaena  der  Holz-T.  Literatur: 

F  i  e  c  h  t  e  r  Die  baugeschichtliche  Entwicklung 
des  antiken  T.  1914.  Dal  man  De  aedibus 
scaenicis  comoediae  novae  1929.  —  t)ber  die  Form 
der  scaena  der  holzernen  romischen  T.  sind  wir 
nur  unvollkommen  unterrichtet.  Sicher  scheint  zu 
sein,  daB  schon  von  der  Auffiihrung  der  oskischen 
Posse  her  eine  Tradition  vorlag,  als  240  v.  Chr. 
zum  ersten  Male  griechische  Stiicke  in  Rom  auf- 
gefiihrt  wurden,  daB  also  die  Phlyakenbuhne  einen 
wesentlichen  Bestandteil  der  skenischen  Anlage, 
die  Plautus  und  Terenz  zur  Verfiigung  stand, 
bildete.  Alles  weitere  liber  die  Skenenfront  muB 
erschlossen  werden.  Als  unbrauchbar  dazu  sind 
entgegen  der  Auffassung  von  B  e  t  h  e  (Arch. 
Jahrb.  XVIII  1903,  93ff.)  die  Illustrationen  in 
den  Terenz-Hss.  anzusehen,  da  sie  zwar  die  rich- 
tige  Ausstattung  der  Schauspieler  wiedergeben 
(Robert  Die  Masken  der  neueren  attischen  Ko- 
modie  25.  Hall.  Winckelmannsprogr.  87ff.),  a^er 
iiber  die  scaena  selbst  nichts  lehren  (Engel- 
h  a  r  d  t  Die  Illustrationen  der  Terenz-Hss.,  Diss. 
Jena  1905,  58ff.  Jachmann  Die  Gesch.  des 
Terenztextes  im  Altertum,  Basel  1924.  G.  Ro¬ 
den  waldt  Cortinae  NGG  1925,  33).  Un¬ 
brauchbar  fur  die  Rekonstruktion  sind  ferner  die 
pompeianischen  Wandgemalde  der  drei  ersten 
Stile,  deren  Beziehung  zum  T.  trotz  Fiechter 
104ff.  als  durchaus  unwahrscheinlich  angesehen 
werden  muB  (v.  G  e  r  k  a  n  Das  T.  in  Priene 
112ff.).  Es  bleiben  als  Quelle  also  nur  die  Stiicke 
von  Plautus  und  Terenz.  Aus  ihnen  ergibt  sich 
folgendes:  1.  In  Terenz  Heaut.  wird  eine  dritte 
Tiir  benutzt,  obwohl  das  nicht  unbedingt  notig 
gewesen  ware  (D  aim  an  15).  Wahrscheinlich 
hatte  also  der  Hintergrund  immer  drei  Tiiren. 
2.  Wo  zwischen  den  Hausern  ein  fanum  dar- 
gestellt  war  (Plaut.  Aulul.  Rud.),  war  die  Tiir  des 
peribolus  dargestellt,  so  daB  die  szenische  Dar- 
stellung  des  fanum  der  der  ubrigen  Hauser  glich 
(D aim  an  13).  3.  Die  dargestellten  Hauser 

waren  nicht,  wie  noch  A.  Muller  annahm 
(Philol.  N.  F.  XIII  9ff.),  durch  einen  Zwischen- 
raum  ( angiportus )  getrennt  (D  a  1  m  a  n  80S.). 
Eigentliche  ,Innenszenen‘  (B  e  t  h  e  in  Gercke- 
Einl.  in  die  klass.  Altertumsw.  19273,  59.  Fiech- 
ter  80)  kennen  Plautus  und  Terenz  nicht  (Dal- 
man  37),  sondern  die  Handlung  dieser  Szenen 


vollzieht  sich  , ante  aedes1.  Obwohl  ante  aedes 
nicht  mit  Lundstrom  (Eranos  L  95ff.)  wie 
aus  dem  Anfang  von  Plaut.  Stichus  hervorgeht 
(Legrand  Davos,  Paris  1910,  437ff.)  ohne 
weiteres  mit  vestibulum  gleichzusetzen  ist,  ist 
doch  anzunehmen,  daB,  mit  Ausnahme  der  Szene 
im  Stichus,  wo  offenbar  die  beiden  Schwestern  in 
der  Tiire  sitzen  (Dalman  41),  die  Szenen,  in  i 
denen  die  Handlung  sich  ante  aedes  abspielt,  im  i 
10  vestibulum  spielen.  Das  vestibulum  aber  ist  als 
Vorbau  vor  der  Tiir  anzusehen,  der  vorn  und  seit- 
lich  offen  war  und  dessen  Dach  wohl,  wie  aus 
Plaut.  Asin.  425  zu  schlieBen  ist,  von  Saulen  ge- 
tragen  war,  die  rechts  und  links  neben  der  Tiir 
standen.  Ein  solches  vestibulum  hatte  wahr-  |r 
scheinlich  jedes  der  drei  dargestellten  Hauser.  — 
Nach  diesen  Ergebnissen  liegt  kein  Grund  mehr  i 
vor,  mit  Fiechter  80.  Be  the  a.  O.  Fricken- 
h  a  u  s  o.  Bd.  Ill  A  S.  491  anzunehmen,  daB  die  6 
20  Skene  des  Plautus  und  Terenz  eine  Verschmelzung 
der  Phlyakenbuhne  mit  der  spathellenistischen 
Tyromatawand  darstellt.  Sie  darf  vielmehr  jetzt 
als  eine  direkte  Fortsetzung  der  Phlyakenbuhne 
angesehen  werden,  deren  Darstellungen  auch  be¬ 
reits  das  vestibulum  zeigen  (Krater  aus  Neapel 
bei  Fiechter  Abb.  35).  —  Beibehalten  war 
von  der  Phlyakenbuhne  auch  die  niedrige  Biihne 
mit  Treppe. 

Die  Bemalung  der  scaena  wurde  ; 
30  99  v.  Chr.  von  Claudius  Pulcher  eingefiihrt  (Plin. 
n.  h.  XXXV  23  habuit  et  scaena  ludis  Claudi 
Pidchri  magnam  admirationem  picturae,  cum  ad 
tegularum  similitudinem  corvi  decepti  imagine 
advolaverunt.  Val.  Max.  II  4,  6  Claudius  Pulcher 
scaenam  varietate  colorum  adumbravit  vacuis  ante 
pictura  tabulatis  extentam).  Reicheren  Schmuck 
im  1.  Jhdt.  v.  Chr.  bezeugen  Val.  Max.  II  4,  6 
(scaenam  totam  argento  C.  Antonius,  auro  Petreius, 
ebore  Q.  Catulus  praetexuit.)  und  Plin.  n.  h. 
40  XXXVI  114  (in  aedilitate  hie  [Scaurus  58  v.  Chr.] 
sua  fecit  opus  maximum  omnium,  quae  umquam 
fuere  humana  manu  facta,  non  temporaria  mora, 
verum  aeternitatis  destinatione  theatrum  hoc  fuit. 
Scaena  ei  triplex  in  altitudinem  CCCLX  columna- 
rum  in  ea  civitate ,  quae  sex  hymettias  non  tulerat 
sine  probro  civis  amplissimi.  ima  pars  scaenae  e 
marmore  fuit,  media  e  vitro,  inaudito  etiam 
postea  genere  luxuriae,  summa  e  tabulatis  inaura- 
tis.  columnae,  ut  diximus,  imae  undequadrenum 
50  pedum,  signa  aerea  inter  columnas,  ut  indicavi- 
mus,  fuerunt  III  numero.  Cavea  ipsa  cepit  homi- 
num  LX XX  cum  Pompei  theatri  totiens  mulli- 
ylicata  urbe  tantoque  maiore  populo  sufRcial 
large  XXX  seder e.  relicus  apparatus  Attalica 
veste,  tabulis  pictis  ceteroque  choragio  fuit,  ut  in 
Tusculanam  villam  reportatis,  quae  superfluebant 
cotidiani  usus  deliciis,  incensa  villa  ab  iratis  ser- 
vis  concremaretur  HS  |  C'C'C'j). 

b)  Zuschauerraum.  Litemtur:  Ritschl 
60  Parerga  zu  Plautus  und  Terenz  1845.  Bauer 
Quaestiones  scaenicae  Plautinae,  Diss.  StraBburg 
1902.  Fiechter  75ff.  tlber  die  Platze  der  Zu- 
schauer  erfahren  wir  aus  den  antiken  Quellen 
folgendes:  Liv.  XXXIV  44,  5  (195  v.  Chr.) 

. .  .  ludis  Romanis  aedilibus  curulibus  imperarunb 
ut  loca  senatoria  secernerent  a  populo,  nam  antea 
in  promiscuo  spectabant .  —  Liv.  XL  51,  3  (179 
v.  Chr.)  theatrum  et  proscaenium  ad  Apollinis, 
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ledem  lovis  in  Capitolio ,  columnasque  circa  polien- 
ias  albo  locavit.  —  Val.  Max.  II  4,  2  (154  v.  Chr.) 
senatus  consulto  cautum  est,  ne  quis  in  urbe  pro- 
oiusve  mille  passus  subsellia  posuisse  sedensve 
'udos  spectare  vellet ,  ut  scilicet  remissioni  ani- 
norum  iuncta  standi  virilitas  propria  Romana, 
jentis  nota  esset.  Vgl.  Liv.  epit.  XL VIII  ...  po - 
lulusque  aliquamdiu  stans  ludos  spectavit.  Augu¬ 
stin.  de  civ.  dei  I  31.  Oros.  adv.  pag.  IV  21,4. — 
rac.  ann.  XIV  20  antea  (d.  h.  vor  Errichtung  des 
5ompeius-T.  55  v.  Chr.)  subitariis  gradibus  et 
cacna  in  tempus  instructa  ludos  edi  solitos,  vel 
i  vetustiora  repetas,  stantem  populum  specta- 
dsse,  ne  si  consideret,  theatro  dies  totos  ignavia 
ontinuaret.  —  XIV  21  . . .  possessa  Achaia  Asia- 
'ue  ludos  curatius  editos  nec  quemquam  Romae 
.onesto  loco  or  turn  ad  theatrales  degeneravisse, 
ucentis  iam  annis  a  Mummio  triumpho,  qui  pri¬ 
ms  id  genus  spectaculi  in  urbe  praebuerit.  — 
>bwohl  fur  das  J.  179  v.  Chr.  die  Errichtung 
ines  Zuschauerraums  ausdriicklich  bezeugt  ist, 
rird  vielfach  die  Ansicht  vertreten,  daB  vor  154 
.  Chr.  der  Zuschauerraum  lediglich  ein  abge- 
renzter  Platz  vor  der  scaena  gewesen  sei,  auf 
em  die  Zuschauer  standen  oder,  wenn  sie  sit-zen 
ollten,  sich  Sessel  aufstellten.  Diese  Ansicht, 
ie  sich  auf  das  bei  Val.  Max.  iiberlieferte  Verbot, 
3n  Spielen  sitzend  beizuwohnen,  sttitzt,  ist  aber 
nbegriindet,  denn  der  SenatsbeschluB  verbot  das 
ufstellen  von  Banken  (nicht  Sesseln!),  wor- 
is  gerade  zu  schlieBen  ist,  daB  es  vor  154 
i  Chr.  Brauch  war,  Biinke  aufzustellen.  Das 
ufstellen  von  Banken  kann  aber  doch  schwer- 
ch  von  den  Zuschauern  ausgegangen,  sondern 
uB  von  den  spielgebenden  Magistrate^  die 
e  scaena  zu  errichten  hatten,  geschehen  ’  sein. 

3  ist  also  anzunehmen,  daB  schon  vor  154  v.  Chr. 
e  Herrichtung  von  Sitzgelegenheiten  fur  die  Zu- 
hauer  iiblich  war.  Wenn  Livius  zum  J.  174 
Chr.  berichtet  XLI  27,  5  Censores  scaenam 
dilibus  praetoribusque  praebendam  locaverunt, 

■  ist  das  nicht  als  Widerspruch  dagegen  anzu- 
hen,  sondern  dahin  auszulegen,  daB  die  Cen- 
ren  die  scaena  errichteten,  das  Aufstellen  der 
tzbanke  aber  Sache  der  spielgebenden  Magi- 
:ate  war.  Und  wenn  Tacitus  iiberliefert,  daB 
T  der  Einfuhrung  der  subitarii  gradus,  die  in 
s  J.  145  v.  Chr.  anzusetzen  ist,  die  Zuschauer 
mden,  so  ist  das  insofern  richtig,  als  seit  154 
Chr.  das  Verbot  zu  sitzen  bestand,  bezieht  sich 
er  offenbar  nur  auf  die  Zeit  zwischen  154 
Chr.  und  145  v.  Chr.,  nicht  aber  auf  die  Zeit 
r  154  v.  Chr.  —  Seit  wann  jedoch  den  Zu- 
lauern  Sitzgelegenheiten  geboten  wurden,  ins- 
sondere,  ob  das  schon  vor  der  Absonderung  der 
natorenplatze  195  v.  Chr.  der  Fall  war,  laBt 
h  nicht  entscheiden.  DaB  in  ganz  friihen  Zei- 
i  die  Zuschauer  vielleicht  tatsachlich  gestanden 
ben,  ist  deswegen  nicht  unwahrscheinlich,  weil 
’h  spater  noch  gelegentlich  scaenae  ohne  t. 
ichtet  wurden,  wie  aus  Ephem.  epigr.  VIII 
l  Z.  100  ludique  noctu  sacrificio  confecto  sunt 
nmissi  in  scaena,  qu  o  i  theatrum 
i  ec  turn  non  f  u  it. 

Da  aus  der  Kombination  der  beiden  Tacitus- 
llen  zu  erschlieBen  ist,  daB  ansteigende  Sitz- 
ime  erst  seit  145  v.  Chr.  iiblich  wurden,  ist  an- 
lehmen,  daB  vorher  die  Sitzbanke  einfach  hin- 
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tereinander  parallel  zur  Biihne  aufgestellt  wurden. 
Seit  wann  die  ansteigenden  Sitzraume  Halbkreis- 
fcrm  bekamen,  entzieht  sich  unserer  Kenntnis. 
Aus  konstruktiven  Griinden  darf  wohl  angenom- 
men  werden,  daB  auch  sie  zuerst  noch  geradlinig 
parallel  zur  scaenae  frons  gefiihrt  waren.  Viel¬ 
leicht  darf  die  Einfuhrung  der  Halbkreisforin  in 
den  Anfang  des  1.  Jhdts.  v.  Chr.  gesetzt  werden, 
da  das  kleine  Theater  in  Pompeii  einen  halbkreis- 
10  formigen  Sitzraum  zeigt,  der  in  einen  rechtecki- 
gen  Baum  hineingebaut  ist.  DaB  halbrunde  Sitz¬ 
raume  aus  Holz  sehr  wohl  moglich  waren  zei^t 
der  Bericht  Plin.  n.  h.  XXXVI  117  iiber  das  von 
Curio  im  J.  53  v.  Chr.  errichtete  Holztheater.  — 
Urn  die  Zuschauer  gegen  Sonne  zu  schiitzen, 
wurde  von  Catulus  um  80  v.  Chr.  tlberspannung 
des  Sitzraums  eingefiihrt  (Plin.  n.  h.  XIX  23 
postea  in  theatris  tantum  umbram  fecere,  quod 
primum  omnium  invenit  Q.  Catulus,  cum  Capi- 
20  tohum  dedicaret.  Val.  Max.  II  4,  6  Q.  Catulus 
Campanam  imitatus  luxuriam  primus  spectantium 
consessum  velorum  umbraculis  texuit.  Vgl.  Am- 
mian.  Marc.  XIV  6,  25). 

c)  T.  -  M  a  s  c  h  i  n  e  n.  Von  T.-Maschinen  wird 
nur  eine  einzige  erwahnt:  Fest.  57,  10  M.  Clau- 
diana  tonitrua  appellabantur,  quia  Claudius  Ful¬ 
cher  instituit,  ut  ludis  post  scaenam  coniectus 
lapidum  ita  fieret ,  ut  vero  tonitrus  similitudinem 
imitaretur.  nam  antea  leves  admodum  et  parvi 
30  sonitus  fiebant,  cum  clavi  et  lapides  in  labrum 
aeneum  coicerentur. 

C.  Das  romische  Stein  - T.  Eigentum- 
lichkeiten  in  der  Bauart,  die  unter  keinen  Um- 
standen  als  hellenistisch  angesprochen  werden 
konnen,  zeigen  bereits  die  beiden  T.  in  Pompeii. 
Das  groBe  T.,  eine  urspriinglich  hellenistisehe 
Anlage,  erhielt  bei  einem  Umbau,  der  wohl  in 
den  Anfang  des  1.  Jhdts.  zu  setzen  ist,  iiber- 
wolbte  Parodoi.  Das  kleine  T.,  ein  t.  tectum, 
40  wohl  urspriinglich  nur  fur  Singspiele  bestimmt, 
zeigt  schon  bei  seiner  Erbauung  um  80  v.  Chr. 
einen  halbrunden  Sitzraum,  der  nicht  iiber  den 
Halbkreis  hinausgeht,  und  eine  dementsprechende 
Orchestra.  Seine  typische  Gestalt  aber  hat  das 
romische  Stein-T.  um  die  Mitte  des  1.  Jhdts. 
v.  Chr.  in  Bom  erhalten. 

Bom  bekam  das  erste  standige  Stein-T.  durch 
Pompeius  im  J.  55  v.  Chr.  Ihm  folgte  im  J.  13 
v.  Chr.  das  Balbus-T.,  im  J.  11  v.  Chr.  das  von 
50  Caesar  begonnene,  von  Augustus  vollendete  Mar- 
cellus-T.  Von  der  baulichen  Anlage  des  Balbus- 
T.s  ist  nichts  bekannt,  ebensowenig  von  einem 
von  Traian  begonnenen  T.  (Hiilsen  Topogr. 
der  Stadt  Bom  I  503)  und  dem  T.  des  Antonius 
(Hiilsen  597).  Das  Marcellus-T.,  jetzt  unter 
dem  Palast  der  Orsini  begraben,  hatte  nach  dem 
Stadtplanfragment  (FUB  28.  Bekonstruktion  da- 
nach  bei  Streit  Das  Theater  Taf.  VIII. 

F  i  e  c  h  t  e  r  Abb.  70  u.  70  b)  Halbkreisorchestra. 
60  Das  Pompeius-T.  war  nach  Plut.  Pomp.  42  (xal 
yag  Mvrdrjvgv  dcpiKogevog  . . .  fjoftels  8e  rep  dea- 
rgcp  negieygdipa.ro  xal  ro  elbog  avrov  xal  rov 
rvnov  cog  ogoiov  dnegyaoopievog  ro  ev  'Pebgr),  fxei- 
£ov  de  xai  oejuvoregov)  nach  dem  Vorbild  des  T.s 
in  Mytilene,  das  Pompeius  im  J.  62  v.  Chr.  be- 
sucht  hatte,  erbaut.  Der  Bau  des  T.s  in  Mytilene 
ist  unbekannt.  Nach  dem  Stadtplanfragment 
(FUR  30)  hatte  das  Pompeius-T.  Halbkreis- 
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orchestra,  ebensolchen  Sitzraum  und  eine  Skenen- 
front  mit  reicher  Saulendekoration.  DaB  nun  das 
T.  in  Mytilene  nur  Halbkreissitzraum  hatte,  ist 
unwahrscheinlich,  denn  sicherlich  war  es  eine  hel- 
lenistische  Anlage.  Eberdies  hatte  schon  das  kleine 
T.  in  Pompeii  einen  halbkreisformigen  Sitzraum. 
Hatte  also  das  T.  in  Mytilene  doch  gegen  alle 
Erwartung  einen  Halbkreissitzraum  gehabt,  so 
hatte  das  nicht  des  Pompeius  Verwunderung  er- 
regen  konnen.  Nimmt  man  hinzu,  daB  dieWorte 
rjcdslg  und  oe[a,voteqov  doch  unverkennbar  auf  die 
Dekoration  gehen  miissen,  so  muB  es  als  wahr- 
scheinlich  betrachtet  werden,  daB  die  Worte  eldog 
und  tv  ft  og  nicht  auf  die  Form  des  Sitzraums, 
sondern  auf  die  Dekoration  zu  beziehen  sind.  Als 
dekoratives  Element  kannte  aber  bis  dahin  das 
romische  T.  hochstens  eine  einfache  Saulenum- 
rahmung  der  Tiiren,  jedenfalls  war  reicher  Saulen- 
schmuck  etwas  auBergewohnliches,  wie  aus  Plin. 
n.  h.  XXIV  114  in  ea  civitate,  quae  (bis  zum  Bau 
des  T.  des  Scaurus  58  v.  Chr.)  sex  hymettias  non 
tulerat  sine  probro  civis  amplissimi  deutlich  her- 
vorgeht.  Da  nun  das  T.  in  Magnesia  a.  M.  eine 
freiplastische  Saulendekoration  hatte  und  es  in- 
folgedessen  nicht  unwahrscheinlich  ist,  daB  das 
T.  in  dem  nahe  gelegenen  Mytilene  ahnliche  De¬ 
koration  zeigte,  wird  man  annehmen  diirfen,  daB 
Pompeius  die  freiplastische  Saulendekoration  fur 
semen  Bau  in  Rom  iibernahm,  im  iibrigen  aber  in 
seinem  Bau  die  Eigentiimlichkeiten  beibehielt,  die 
bis  dahin  am  romischen  T.  entwickelt  waren.  Das 
Holz-T.  mit  riberreichem  Saulenschmuck,  das 
Scaurus  58  v.  Chr.  (Plin.  n.  h.  XXXYI  114)  er- 
richtete,  also  zu  einer  Zeit,  da  das  Pompeius-T. 
vermutlich  schon  im  Bau  war,  konnte  dann  als 
eine  Art  Konkurrenzunternehmen  aufzufassen  sein 
(Literatur  bei  M.  Bieber  Denkmaler  zum  T.- 
wesen  im  Altertum  1920,  57ff .)• 


1.  Die  Verwendung  des  romischen 


S  t  e  i  n  -  T.  s.  Als  die  ersten  Stein-T.  romischen 
Typs  entstanden,  herrschten  Tragodie  und  Ko- 
modie,  wahrend  die  Atellane  gerade  durch  den 
Mimus  abgelost  wurde.  Tragodie  und  Komodie 
waren  seit  alter  Zeit  B  ii  h  n  e  n  spiele  und 
auch  der  Mimus  wurde  auf  der  Biihne  aufgefiihrt. 
Das  romische  Stein-T1.  erhielt  also  seine  erste 
Form  ausschlieBlich  durch  Biihnenspiele. 

In  der  Kaiserzeit  hat  sich  die  Togata  erhal- 
ten,  die  palliata  behauptet,  die  Tragodie  aber  nur 
ein  kummerliches  Dasein  gefiihrt.  Herrschend 
wurde  der  Pantomimus,  auch  pantomimische  Dar- 
stellungen  von  in  Musik  gesetzten  Gedichten 
werden  erwahnt.  Dazu  gesellte  sich  die  Pyrrhiche 
und  seit  dem  2.  Jhdt.  n.  Chr.  an  Stelle  der  Tra¬ 
godie  der  halbdramatische  Konzertvortrag  von 
Tragoden,  die  dabei  in  Maske  und  vollem  Kostiim 
auftraten  (Naheres  Friedlander  II10  112). 
Alle  diese  Spiele  widerstrebten  aber  dem  Spiel 
auf  der  Biihne  nicht,  und  wenn  bei  den  Saecular- 
spielen  des  J.  17  v.  Chr.  (Ephem.  epigr.  Yffl  283 
ludos  . . .  Latinos  in  theatro  ligneo,  quod  est  ad 
Tiberim,  h.  11.  Oraecos  thymelicos  in  theatro 
Pompeii  h.  111.  Oraecos  asticos  in  theatro,  quod 
est  in  circo  Flaminio  h.  1)  die  ludi  Graeci  thy- 
melici  in  das  Pompeius-T.,  das  entgegen  D  6  r  p  - 
f  e  1  d  Athen.  Mitt.  XXH  447  doch  als  ein  Bau 
romischen  Typs  anzusehen  ist,  verlegt  wurden,  so 
geschah  auch  dies  offenbar  nur  deshalb,  weil  die 


tiefe  Biihne  des  Pompeius-T.  fur  sie  den  geniigen- 
den  Raum  bot.  Fiir  Yorfiihrungen,  die  einem 
Spiel  auf  der  Biihne  widerstrebten  (Gladiatoren- 
spiele,  venationes),  wurden  im  Zentrum  des  romi¬ 
schen  Reiches  besondere  Anlagen  geschaffen: 
Amphitheater  und  Circus.  Im  Zentrum  des  romi¬ 
schen  Reiches  ist  also  das  romische  T.,  sieht  man  i 
von  den  Umbauten  hellenistischer  Anlagen  ab, 
stets  ein  T.  fur  Biihnenspiele  geblieben. 

10  Anders  an  den  Randern  des  Reiches.  Hier 
wurden  auch  die  venationes  und  Gladiatorenspiele 
in  das  T.  ubernommen.  NaturgemaB  konnte  die 
Aufnahme  dieser  Spiele  nicht  ohne  EinfluB  auf 
die  Form  der  Anlage  bleiben,  sondern  muBte  zur 
Ausbildung  besonderer  Typen  des  romischen  T.s  .< 
neben  dem  Typus  des  reinen  Biihnen-T.s,  wie  ert 
in  Italien  entwickelt  wurde,  fiihren.  Als  solche< 
unter  dem  EinfluB  von  venationes  und  Gladia- 
torenspielen  entwickelte  Sondertypen  begegnen 
20  eine  Gruppe  von  T.  in  Sudkleinasien,  die  man  als 
Termessostyp  bezeichnen  kann,  und  die  theatres 
mixtes. 

2.  T.  -  T  y  p  e  n. 

a)  Typus  des  reinen  Biihnen-T.s. 
Literatur:  Fiechter  Die  baugeschichtl.  Ent- 
wicklung  des  antiken  Theaters  1914.  Bulle 
Enters.  Eber  einer  niedrigen  Biihne,  die  nach 
Vitruv.  V  6,  2  nicht  hoher  als  5  FuB  sein  soil, 
erhob  sich  eine  mehrstockige  scaenae  frons  mit 
30  freiplastischer  Saulendekoraition  (iiber  die  MaBe 
dieser  Saulendekoration  bei  Yitruv  s.  Abschn.  3). 
Im  Westen  des  Reiches  ist  die  Skenenfront  durch 
Nischen  gegliedert.  Die  Saulendekoration  folgt 
dieser  Nischengliederung,  so  daB  die  Skenenwand 
ganz  aufgelockert  erscheint.  In  Orange  (wohl 
1.  Jhdt.  n.  Chr.)  wie  in  den  afrikanischen  T.: 
(Djemila,  Dugga,  Timgad)  schrumpft  der  Skeneri- 
saal  unter  der  Nischenfiihrung  zu  einer  doppelten 
Wand  zusammen.  Die  Garderoberaume  sind  hier 
40  in  die  seitlich  die  Biihne  abschlieflenden  Neben- 
raume  gelegt.  Die  Biihne,  die  auch  von  der  Or¬ 
chestra  her  durch  Treppchen  zuganglich  war,  war: 
seitlich  geschlossen  und,  wie  aus  dem  Modell  im 
Thermenmuseum  (Fiechter  Abb.  99)  und  dem 
T.  in  Orange  hervorgeht,  iiberdacht.  Fiir  das 
Herodes-Attikus-T.  in  Athen  ist  die  Bberdachung 
bezeugt  durch  Philostr.  vit.  Soph,  n  15:  avs&yxe 
de  'HQwdrjs  ’Adyvaioig  xal  to  knl  TrjyiUy  dea~ 
tqov  keSqov  | wd-Eig  tov  oQocpov.  Das  Dach  war 
50  ein  Pultdach,  das  nach  hinten  entwassert  wurde. 
Nach  Fiechter  123  ist  diese  Eberdachung  der 
Biihne  darauf  zuriickzufiihren,  daB  das  romische 
T.  ein  t.  tectum  war,  doch  ist  das  nur  Yermutung. 
Die  Biihne  konnte  durch  einen  Vorhang  geschlos¬ 
sen  werden.  Naheres  dariiber  Abschn.  3.  Die 
Skene  war  mit  dem  Sitzraum  durch  Bberwolbung 
der  Orchestrazugange  zu  einer  baulichen  Einheil 
verbunden.  Eber  den  Wolbungen  lagen  die 
Ehrensitze  ( tribunalia ).  Der  Sitzraum  selbst  wai 
60  halbrund  und  durch  Treppen  und  Umgange  aim 
lich  gegliedert  wie  der  Sitzraum  des  griechischer 
T.s,  iiberschritt  aber  nie  den  Halbkreis.  Die  cam 
war  mit  einem  iiberdeckten  Umgang  gekront 
Nach  Vitruv  sollte  sie  ebenso  hoch  sein  wie  die' 
scaena.  Die  Orchestra  war  wie  der  Sitzraum  halb 
rund,  doch  ist  sie  in  vielen  Anlagen  dadurch  ver 
groBert,  daB  man  die  Biihnenfront  urn  Parodos 
breite  gegen  die  Fluchtlinie  der  Sitzraumparodos 
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mauern  zuriickverlegte.  Sie  war  der  Sitzraum  der 
Senatoren,  die  auf  Sesseln  saBen,  die  auf  beson- 
deren  niedrigen  Stufenreihen  standen.  Diese  Stu- 
fen  verliefen  parallel  zu  den  Sitzreihen  der  cavea 
und  waren  meist  durch  Schranken  von  den  ge- 
wohnlichen  Platzen  getrennt.  Da  somit  die  ge- 
wohnlichen  Zuschauerplatze  von  der  Orchestra 
her  nicht  zuganglich  waren,  waren  durch  Anord- 
nung  von  Gangen  und  Treppen,  die  unter  der  ca- 
vea  herliefen,  besondere  Caveazugange  hergestellt 
b)  Typus  der  T.  in  Siidkleinasien 
(Term  esso  sty  p).  Literatur  s.  Abschn.  a. 
Auf  einer  niedrigen  Biihne,  die  aber  hoher  ist  als 
die  der  reinen  Biihnen-T.  (Patara  2,50  m,  Saga- 
.assos  2,  i  7  m)  und  Tiiren  zur  Orchestra  zeigt, 
irhebt  sich  eine  mehrstockige  saulengeschmiickte 
icaenae  frons.  Der  vorhandene  Saulenschmuck 
mtstammt  zwar  fast  durchweg  seinen  Formen 
iach  spaterer  Zeit  (Fiechter  93),  doch  ist  es 
vahrscheinlich,  daB  die  Skenenfront  von  Anfan^  i 
;in  ahnlich  dekoriert  war.  Die  Wandflucht  diese? 
)kenen  ist  nicht  wie  bei  Typus  a  durch  tiefe 
srschen  unterbrochen,  sondern  verlauft  gerade. 
—  Der  Sitzraum  geht  nach  griechischer  Art  iiber 
len  Halbkreis  hinaus  (Termessos,  Sagalassos, 
>fyra).  Die  Biihne  ist  seitlich  abgeschlossen.  Fiir 
ermessos  ist  die  Uberdachung  des  Buhnenraums 
esichert.  Die  Parodoi  sind  in  den  ebengenannten 
offen,  und  nur  in  Patara  und  Selge  sind  die 
eitlich  die  Biihne  einschliefienden  Wiinde  bis  an  f 
,ie  Koilonstirnen  weitergefiihrt.  —  Ob  dieser 
l3Tpus  als  eine  selbstandige  Weiterbildung  des 
fagnesiatyps  (B  u  1 1  e  Unters.  268)  oder  die 
^ulendekoration  als  eine  Riickstrahlung  grie- 
jiischer  nach  Rom  iibernommener  Formen  anzu- 
dien  ist,muB  vorlaufig  noch  dahingestellt  bleiben. 
i  c)  Hie  theatres  mixtes.  Diese  An- 
igen  gehoren  eher  zur  Gruppe  der  Amphitheater 
is  zu  den  eigentlichen  T.  Entweder  ist  nur  die 
ne  Halfte  der  cavea  ausgefiihrt,  wahrend  sich  an  4 
telle  der  anderen  Halfte  ein  Biihnengebaude  er- 
pb,  oder  die  Cavea  bildet  Dreiviertelkreis  und 
ie  Skene  ist  jenseits  der  Arena  errichtet  Nahe- 
fs  bei  Friedlander  IYio  233. 

:  3.  Dekoration.  Vorhang.  Yersen- 
ungsmaschinen.  Uberspannung  des 
itzraums.  Die  Dekoration  des  romi- 
hen  Stein-T.s  besteht  zunachst  in  der  saulen- 
frschmiickten  Architekturwand  selbst.  Nach  Vitruv. 

6,  6  soli  die  Saulenhohe  der  einzelnen  Stock-  51 
erke  in  folgender  Weise  durch  die  GroBe  des 
rundkreisdurchmessers  bestimmt  sein:  podii  alti- 
do  (Hohe  des  Saulenpostaments)  ab  libramento 
ilpiti  cum,  corona  et  lysi  duodecumam  orchestrae 
ametri.  supra  podium  columnae  cum  capitulis 
spiris  altae  quarta  parte  eiusdem  diametri ; 
nstylia  et  ornamenta  earum  columnarum  altitu- 
nis  quinta  parte,  pluteum  (Saulenpostament) 
super  cum  unda  et  corona  inferioris  plutei  di- 
idia  parte,  supra  id  pluteum  columnae  quarta  6( 
'•rte  minor e  altitudine  sint  quam  inferiores’  epi- 
ylium  et  ornamenta  earum  columnarum  quinta 
rte,  item  si  tertia  episcenos  futura  fuerit ,  me- 
zni  plutei  summum  sit  dimidia  parte;  columnae 
mmae  medianarum  minus  altae  sint  quarta 
rte;  epistylia  cum  coronis  earum  columnarum 
'■m  habeant  altitudinis  quintam  partem.  —  Wie 
s  den  Wandbildern  4.  Stils  zu  vermuten  ist 
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(C  u  be  Bber  die  rom.  scaenae  frons  in  den  nom- 
pejMUschen  Wandbiidern  4.  Stils,  Diss.  Berl. 
1906),  wurde  aber  dariiber  hinaus  auch  noch  d^e 
Skenenwand  zwischen  den  Saulen  mit  Dekoratio- 
nen  versehen.  Hierauf  weist  auch  Yitruv.  V  6  8 
der  im  romischen  T.  seeundum  hospitalia  loca  ad 
ornatus  comparata  kennt.  Sehr  wahrscheinlich  ist 
darauf  die  Notiz  Vitruv.  V  6,  9  zu  beziehen:  ge¬ 
nera  autem  scaenarum  sunt  tria:  unum  quod  dici- 
tur  tragicum ,  alterum  comicum,  tertium  satyri- 
cum.  horum  autem  ornatus  sunt  inter  se  dissimili 
dispanque  ratione,  quod  tragicae  deformantur 
columnis  et  fastigiis  et  signis  reliquisque  regali- 
bus  rebus;  comicae  autem  aedificiorum  privatorum 
et  maenianorum  habent  speciem  prospectusque 
fenestris  dispositos  imitatione}  communium  aedi¬ 
ficiorum  rationibus ;  satyricae  vero  ornantur  arbo- 
ribus ,  speluncis,  montibus  reliquisque  agrestibus 
rebus  in  topeodis  speciem  deformati.  —  Gelegent- 
)  lich  wurden  auch  vor  die  Saulendekoration  noch 
Eulissen  gestellt  (Apul.  X  29—33  bei  Auffiih- 
rung  einer  Pyrrhiche)  oder  durch  Vorhange  und 
Teppiche  eine  Hintergrundsdekoration  geschaffen 
(bei  pantomimischen  Auffiihrungen:  Gregor  von 
Nyssa  Ep.  9  XLVI  1039  Migne.  Muller  N 
Jahrb.  1909,  47). 

Da  das  romische  T.  iiber  eine  Biihne  verfiigte, 
waren  auch  Versenkungsmaschinen 
moglich  (Sen.  ep.  88  his  annumeres  licet  machi- 
mtores,  qui  pegmata  per  se  surgentia  excoqitant 
Plin.  n.  h.  XXXIII  53.  Martial,  lib.  spect.  21. 
Iuven.  IV  122.  In  der  von  Apulei.  metam.  X  29 
—33  geschilderten  Pyrrhiche  versank  der  Ida- 
berg,  der  als  Kulisse  aufgestellt  war,  in  die  Tiefe) 
Vielleicht  sind  hierauf  die  Reste  einer  Maschine 
zu  beziehen,  die  sich  im  groBen  T.  in  Pompeii  auf 
der  linken  Seite  unter  der  Biihne  fanden  (M  a  u 
Pompeii  146).  Auch  in  Dugga  konnte  ein  vier- 
eckiges  Loch  in  der  Gewolbekonstruktion  des 
Biihnenbodens  darauf  zuriickgehen  (C  a  r  t  o  n  Le 
theatre  de  Dugga  1902,  54). 

Die  Biihne  war  gegen  Sicht  durch  einen  Vor- 
h  a  n  g  geschlossen,  der  sich  bei  Beginn  des  Stiik- 
kes .  senkte  und  bei  SchluB  heraufgezogen  wurde 
(Ovid.  met.  ni  111).  Er  war  reich  geschmiickt 
(Verg.  georg.  Ill  24  vel  scaena  ut  versis  discedat 
frontibus  atque  purpurea  intexti  tollant  aulaea 
Britanni.  Ammian.  Marc.  XVI  82,  57.  Donat,  de 
com.  12,  3).  In  viereckigen  Lochern  an  dem  Vor- 
i  derrand  der  Biihne  standen  Hohlstabe,  in  denen 
ein  oder  zwei  weitere  steckten,  die  fernrohrartig 
herausgeschoben  werden  konnten.  An  ihnen  war 
der  Vorhang  befestigt,  und  durch  Herausschieben 
der  inneren  Stabe  wurde  er  emporgehoben.  Der 
gesenkte  Vorhang  ruhte  in  einem  besonderen  in 
den  BiihnenfuBboden  eingelassenen  Vorhangkanal 
(Reste  in  Pompeii,  Herculanum,  Syrakus,  Arles, 
Orange).  Die  gleiche  Einrichtung,  aber  ohne  be¬ 
sonderen  Vorhangkanal  ist  fiir  Dugga,  Timgad, 
Athen  anzunehmen.  Nach  Beendigung  des  Spiels 
wurde  der  Vorhang  irgendwie  wohl  geborgen 
(Ammian.  Marc.  XVI  6,  3  Dorus  evanuit  et  Veris- 
simus  ilico  tacuit  velut  aulaeo  deposito.  Vgl. 
XXVin  6,  29).  Neben  dem  aulaeum  wird  noch 
ein  zweiter  Vorhang:  siparium  erwahnt:  Schol. 
Iuven.  Vin  185  siparium  velum  est,  sub  quo  la¬ 
tent  paradoxi ,  cum  in  scaenam  prodeunt.  Apul. 
met.  X  29 — 33  at  ubi  discursus  reciproci  multi 
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modas  ambages  tubae  terminals  cantus  explicuit, 
aulaeo  subducto  et  complicitis  sipariis  scaena 
disponitur.  Donat,  de  com.  12,  3  pro  quibus 
(scil.  auleaeis )  siparia  aetas  posterior  accepit;  est 
autem  minutum  velum,  quod  populo  obsistit ,  dum 
fabularum  actus  commutantur .  Wood  Dis¬ 
coveries  at  Ephesos  46  N  23  to  ji odcoga  xai  xovg 
oeupagovg.  Nach  A.  Muller  N.  Jahrb.  1909, 
48  ist  es  als  Zwischenaktsvorhang  aufzufassen, 
richtiger  wohl  mit  Fiechter  120  als  Einzel- 
vorhang,  mit  dem  man  einen  Teil  des  Spielplatzes, 
nicht  den  ganzen  Spielplatz  abschlieBen  konnte. 

Um  die  Zuschauer  gegen  Sonne  zu  schiitzen, 
wurde  die  cavea  mit  Tiichern  liberspannt.  Diese 
Eberspannung  wurde  nach  Plin.  n.  h.  XIX 
23  um  80  v.  Chr.  von  Q.  Catulus  eingefuhrt. 
Solche  Sonnensegel  sind  auch  inschriftlich  bezeugt 
fiir  Ephesos  (Forsch.  in  Ephesos  II  S.  162  nr.  39 
Z.  4  und  nr.  40  Z.  6  rov  neraoov)  und  Patara  (In- 
schrift  an  der  linken  Parodostiire:  ra  pfjla  rov 
-deargov).  Diese  Vela  waren  oft  reich  geschmiickt 
(Cass.  Dio  LXIII  6.  Martial.  XI  21,  6).  Uber  die 
Befestigung  der  vela  vgl.  D  u  r  m  Die  Baukunst 
der  Romer  655;  dagegen  Fiechter  125. 

4.  Die  Plank  onstrukt  ion  des  r  o  - 
mischen  T.  s  nach  V  i  t  r  u  v.  V  6  (Fig.  7). 
Ipsius  autem  theatri  conformatio  sic  est  facienda, 
uti,  quam  magna  est  perimetros  imi,  centro  medio 
conlocato  circumagatur  linea  rotundationis,  in 
eaque  quattuor  scribantur  trigona  paribus  late- 
ribus,  quae  paribus  intervallis  extremam  lineam 
circinationis  tangant  ...  ex  his  trigonis  cuius 
latus  (AB)  fuerit  proximum  scaenae,  ea  regione, 
qua  praecidit  curvationem  circinationis,  ibi  finia- 
tur  scaenae  frons,  et  ab  eo  loco  per  centrum  par- 
allelos  linea  (CD)  ducatur,  quae  disiungat  pro- 
scaenii  pulpitum  et  orchestrae  regionem.  ita  latius 
factum  fuerit  pulpitum  quam  Graecorum ,  quod 
omnes  artifices  in  scaena  dant  operam,  in  orche¬ 
stra  autem  senatorum  sunt  sedibus  loca  designata 
. . .  cunei  spectaculorum  in  theatro  ita  dividantur, 
uti  anguli  trigonorum,  qui  currunt  circum  curva- 
turam  circinationis,  dirigant  ascensus  scalasque 
inter  cuneos  ad  primam  praecinctionem;  supra 
autem  alternis  itineribus  superiores  cunei  medii 
dirigantur.  li  autem,  qui  sunt  in  imo  et  dirigunt 
scalaria,  erunt  numero  VII;  reliqui  quinque 
scaenae  designabunt  compositionem:  et  unus  me- 
dius  (F)  contra  se  valvas  regias  habere  debet,  et, 
qui  erunt  dextra  et  sinistra  (G,  E),  hospitaliorum 
designabunt  compositionem,  extremi  duo  ( B ,  A) 
spectabunt  itinera  versurarum. 

Im  allgemeinen  wird  das  nach  Vitruvs  An- 
gaben  sich  ergebende  Planschema  so  ausgedeutet, 
daB  durch  die  Dreiecksseite  A  B  die  Stellung  der 
geschlossenen  Skenenwand  bestimmt  sei  (Fiech¬ 
ter  62).  Aber  Yitruv  fordert  nicht,  daB  auf 
dieser  Linie  die  scaenae  frons  errichtet  wird  (beim 
griechischen  T.:  constituitur) ,  sondern  durch  sie 
die  scaenae  frons  begrenzt  sein  soil  ( Rniatur !). 
Diese  Grenze  wird  jedoch  bei  einer  scaenae  frons, 
vor  der  ein  System  freiplastischer  Saulen  errich¬ 
tet  ist,  nicht  durch  die  aufgehende  Wand,  son¬ 
dern  die  Vorderflucht  der  Saulenpostamente  der 
Saulendekoration  gebildet.  Nimmt  man  nun  an, 
daB  die  Linie  A  B  die  Yorderflucht  der  Dekora- 
tion  bestimmen  soil,  dann  fehlt  freilich  eine  An- 
gabe,  wo  die  aufgehende  Wand  errichtet  werden 


soli,  jedoch  ist  das  Fehlen  dieser  Angabe  leicht 
erklarbar,  wenn  man  bedenkt,  daB  Vitruv  wahr- 
scheinlich  den  westlichen  T.-Typ  mit  seiner  durch 
tiefe  Nischen  aufgelosten  Skenenvorderwand  be- 
schreibt.  Bei  einem  solchen  Typ  laBt  sich  ein 
festes  Schema  fiir  die  Errichtung  der  geschlos¬ 
senen  Skenenwand  uberhaupt  nicht  geben,  da  die 
Lage  dieser  Wand  von  der  Tiefe  der  Saulendeko¬ 
ration  abhangig,  also  in  der  Konstruktion  ein 
10  variabler  Faktor  ist.  Wohl  aber  ist  es  moglich  i 
und  notig,  die  vordere  Grenze  der  Saulendekora¬ 
tion  zu  geben,  weil  durch  diese  Bestimmung  in 
jedem  Falle  eine  gleich  tiefe  Biihne,  d.  h.  ein 
gleich  tiefer  Spielplatz  fiir  die  Schauspieler  ge- 
wahrleistet  ist.  Man  wird  also  entgegen  der  herr- 
schenden  Ansicht  sich  zu  der  Annahme  bekennen 
miissen,  daB  die  Linie  A  B  die  Grenze,  d.  h.  die 
Yorderflucht  der  Saulendekoration  angeben  soli. 

Durch  die  Dreiecksecken  bei  den  Punkten  A, 
20  E,  F,  G,  B  soil  nach  Yitruv  die  Lage  der  fiinf 
Biihnenzugange  bestimmt  werden.  Auffallig  ist 
bei  dieser  Konstruktionsanweisung  der  dreifache 
Wechsel  im  Ausdruck:  contra  se  habere  debet, 
designabunt  compositionem,  spectabunt.  Ohne 
weiteres  klar  ist  dabei  nur  die  Angabe,  daB  die 
Mitteltur  der  Ecke  bei  F  gegeniiberliegen  soli. 
Schwer  deutbar  aber  sind  die  Worte  designabunt 
und  spectabunt ,  weil  hierbei  nicht  angegeben 
wird,  w  i  e  denn  durch  die  Winkel  bei  E,  G,  A,  B 
30  die  compositio  der  hospitalia  und  die  Lage  dec 
itinera  versurarum  bestimmt  werden  soil.  Eine 
zweite  Schwierigkeit  liegt  darin,  daB  nicht  mit 
Sicherheit  gesagt  werden  kann,  ob  die  beiden 
auBersten  Zugange  uberhaupt  Zugange  aus  der 
scaenae  frons  sein  sollen.  Vitruv  nennt  sie  iti¬ 
nera  versuarum  und  laBt  sie  V  6,  8  durch  ver- 
surae  procurrentes  gebildet  werden  ( secundum  ea 
loca  [den  Stellen,  an  denen  im  griechischen  T. 
Periakten  stehen]  versurae  sunt  procurrentes, 
40  quae  efficiunt  una  a  foro,  altera  a  peregre  aditus 
in  scaenam ).  Man  konnte  also  auch  an  seitliche 
Zugange  zur  Biihne  denken.  Dem  scheint  aber 
wieder  V  5,  3  zu  widersprechen,  wo  es  heiBt,  daB 
durch  die  Ecken  die  compositio  scaenae  bestimmt 
werden  soli.  Eine  befriedigende  Losung  dieser 
Schwierigkeiten  ist  bis  jetzt  noch  nicht  gefunden. 

Da  die  Plankonstruktionen  der  Ruinen  noch 
nicht  geniigend  erforscht  sind,  ist  schwer  festzu- 
stellen,  ob  die  GrundriBkonstruktion  Vitruvs  je- 
50  mals  ganz  genau  verwirklicht  ist.  Auffallig  ist, 
daB  im  Herodes-Attikus-T.  in  Athen  die  Vorder- 
flucht  der  Biihnenwand  um  Parodosbreite  vom 
Sitzraum  abgeriickt  ist,  also  nicht  wie  bei  Yitruv 
mit  dem  Durchmesser  des  Grundkreises  zusam- 
menfallt.  Die  gleiche  Abweichung  von  Vitruv 
findet  sich  in  Aspendos.  —  Nach  B  u  1 1  e  Unters/ 
geht  Vitruvs  Konstruktion  auf  Anlagen  vom  Ter- 
messostyp,  doch  bedarf  diese  Hypothese  noch  der 
Nachprufung,  da  der  Termessostyp  zwar  als  romi- 
60  scher  Typ  anzusehen  ist,  aber  gegenuber  Vitruv 
zu  viel  Abweichungen  in  der  ubrigen  Anlage 
zeigt  (s.  Abschn.  2  b). 

5.  Das  romische  und  griechischl 
T.  in  ihrem  gegenseitigen  VerhalL 
n'i  s  zueinander.  Da  das  romische  Stein-T 
unverkennbare  Einfliisse  des  griechischen  T.-Bam 
zeigt.  liegt  der  Gedanke  nahe,  das  antike  T.  uber 
haupt  als  eine  Einheit  zu  fassen  und  den  Ver 
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such  zu  machen,  das  romische  T.  geradezu  aus 
dem  griechischen  abzuleiten.  So  erklart  Dorp- 
f  e  1  d  die  Biihne  des  romischen  T.  dadurch  ent- 
standen,  daB  der  vor  dem  Saulenproskenion  des 
hellenistischen  T.s  liegende  Teil  der  Orchestra 
vertieft  worden  sei,  und  die  Saulendekoration  des 
romischen  T.s  1st  ihm  nichts  weiter  als  die  Fort- 
bildung  der  Saulenstellung  des  hellenistischen 
Proskenions.  Nach  F  i  e  c  h  t  e  r  soli  Plautus  die 
niedrige  romische  Biihne  mit  der  hellenistischen 
Thyromatawand  verbunden  haben.  Da  durch  die 
Bedachung  —  Fiechter  sieht  das  t.  tectum 
als  urspriinglichen  Typ  des  romischen  T.  an  — 
der  Raum  in  den  Thyromata  dunkel  wurde,  soli 
im  2.  Jhdt.  v.  Chr.  eine  im  Architekturstil  be- 
malte  Wand  mit  Tiiren  getreten  sein,  in  reicheren 
Anlagen  eine  Verbindung  von  gemalter  und  pla- 
stiscber  Dekoration.  Nach  Fiechter  hat  dann 
die  im  1.  Jhdt.  v.  Chr.  aufkommende  Tendenz 
nach  plastischer  Dekoration  an  den  Pfeilern  und  < 
Tiiren  angesetzt,  und  Verkropfungen  haben  das 
Prostasmotiv  aufgelockert.  Durch  diese  Wand- 
lungen  soil  aus  dem  Motiv  der  hellenistischen 
Skenenwanddekoration  die  romische  scaenae  frons 
entstanden  sein. 

Richtig  ist  zweifellos,  daB  das  runde  Koilon 
griechischen  Ursprungs  ist,  aber  schon  an  ihm  ist 
deutlich  erkennbar,  daB  die  Romer  nicht  einfach 
mit  der  Einfiihrung  des  halbrunden  Sitzraums 
eine  griechische  Form  iibernahmen,  sondern  £ 
,sofort  diese  Form  ihren  Zwecken  entsprechend 
umformten.  Ganz  original  ist  die  tiefe  niedrige 
Biihne.  Das  Motiv  der  saulengeschmiickten 
romischen  scaenae  frons  ist  wieder  griechischem 
Geiste  entsprungen,  aber  es  ist  weder  als  eine 
unter  romischem  EinfluB  entstandene  Umfor- 
piung  der  auf  die  Phlyakenbiihne  iibernommenen 
Thyromatawand  anzusehen,  noch  braucht  man 
zur  Erklarung  ihrer  Entstehung  das  helleni- 
stische  Proskenion  beizuziehen.  Nachdem  im  4 
Magnesiatyp  ein  griechischer  T.-Typ  mit  plasti¬ 
scher  Saulendekoration  iiber  einem  Vollsaulen- 
proskenion  von  B  u  1 1  e  Enters,  nachgewiesen  ist, 
inuB  es  als  wahrscheinlich  angesehen  werden,  dafi 
das  Motiv  reicheren  Saulenschmucks  von  Pompeius 
auf  den  romischen  T.-Bau  iibernommen  (s.  Ab- 
schnitt  C  Einl.),  dann  aber  von  den  Romern  selb- 
standig  weiter  fortgebildet  ist,  wie  das  die  gerade 
in  Italien  und  dem  Westen  des  romischen  Reiches 
auftretende  Nischenbildung  der  romischen  scaenae  5 
frons  zeigt.  Bei  dieser  Lage  der  Dinge  wird  man 
jeden  Versuch,  das  romische  T.  direkt  aus  dem 
griechischen  abzuleiten,  ablehnen  miissen,  nicht 
oiinder  die  Auffassung,  daB  das  romische  T.  ein- 
tach  ein  Conglomerat  romischer  und  griechischer 
Bauformen  ist.  Wohl  haben  gewisse  im  griechi¬ 
schen  T.  erkennbare  Bauformen  als  Motiv  bei  der 
Entwicklung  des  romischen  T.s  mitgewirkt,  aber 
n  seiner  Gesamtheit  ist  das  romische  T.  als  eine 
lurchaus  originate  Schopfung  romischen  Geistes  6< 
wzusehen. 

D.  Umbauten  urspriinglich  grie- 
J  h  i  s  c  h  e  r  in  romische  T.  Der  erste  Um- 
)au  eines  urspriinglich  hellenistischen  T.s  in  ein 
romisches  begegnet  schon  im  1.  Jhdt.  v.  Chr.  im 
'roBen  T.  in  Pompeii.  Im  Laufe  des  1.  und 
Jhdts.  n.  Chr.  sind  auch  auBerhalb  Italiens  die 
lellenistischenT.  in  romische  umgewandelt.  Natur- 
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gemaB  wurde  am  wenigsten  der  Sitzraum  vom 
Umbau  betroffen,  der  seine  iiber  den  Halbkreis 
hinausgehende  Form  beibehielt.  In  einigen  Fal¬ 
len  wurden  die  untersten  Sitzstufen  abgeschnit- 
ten.  Die  Skene  erhielt  eine  tiefe  niedrige  romische 
Biihne.  Die  Skenenfront  riickte  man,  um  die 
Biihne  zu  vertiefen,  weiter  zuriick  und  versah  sie 
mit  einer  Saulendekoration.  Dabei  wurde  im  Osten 
des  Reiches  wie  bei  den  Neubauten  romischer  T. 
in  dieser  Gegend  die  Skenenwand  ohne  Gliede- 
rung  durch  groBe  Nischen  geradlinig  durch- 
gefiihrt.  Die  Parodoi  wurden  iiberwolbt.  Die 
Orchestra  biiBte  ihre  Bedeutung  als  Tanzplatz  ein 
und  wurde  anderen  Zwecken  dienstbar  gemacht. 
Ende  des  1.  Jhdts.  n.  Ch.  wurde  in  Tyndaris  ein 
groBes  ovales  Becken  vermutlich  fiir  Naumachien 
angelegt.  Eine  gleiche  Anlage  erhielt  die  Orche¬ 
stra  in  Taormina  im  2.  Jhdt.  n.  Chr.  und  die  in 
Athen  im  3.  Jhdt.  n.  Chr.  Die  Aufnahme  von 
Tierhetzen  und  Gladiatorenspielen  (fiir  Athen  be- 
zeugt  durch  Dion  or.  I  31,  121  [Arnim  254] 
valoc  de  sv  rco  ■d'eazgco  fiscdvrcu  rrjv  xaXfjv  ravxrjv 
&iav  (/Mvofxdxovg)  vn ’  avzf]v  zf]v  dxQonoXiv,  ov 
zov  A  iovvoov  im  zfjv  OQxrjOZQav  xvdiaoiv.  Ygl. 
Philo str.  vit.  Apoll.  IY  22  p.  74  Kays.)  fiihrte 
dazu,  die  Orchestra  mit  Schranken  zu  umgeben 
(Korinth,  Thasos,  Athen).  Die  Orchestra  erhielt 
in  dieser  Zeit  Plattenpflaster.  Bei  Gladiatoren¬ 
spielen  wurde  sie  mit  Sand  bestreut  (daher  die 
0  Bezeichnung  xovlozqo),  —  Ebenfalls  aus  romi¬ 
scher  Zeit  stammen  Kanalanlagen  unter  der 
Orchestra  in  Tralles  (Athen.  Mitt.  XVIII  1893, 
407  Taf.  13)  und  Magnesia  (Athen.  Mitt.  XIX 
1894,  73).  In  Magnesia  fiihrte  der  Gang  bis  zur 
Orchestramitte  und  teilte  sich  dort  in  rechtwink- 
lig  abgehende  Arme.  Ahnlich  in  Tralles.  Die 
schon  in  griechischer  Zeit  angelegten  Kanale  (s. 
Abschn.  B  c  2)  wurden  teilweise  weitergefiihrt,  so 
in  S'egesta,  wo  der  Kanal  nun  in  der  Nahe  der 
0  Sitzreihen  endete.  In  Sikyon  erhielt  der  Kanal 
eine  Einstiegtreppe.  Ob  es  sich  bei  diesen  An¬ 
lagen  wirklich  um  Charonische  Stiegen  handelt, 
wie  B  u  1 1  e  293  annimmt,  muB  jedoch  dahin- 
gestellt  bleiben.  [Fensterbusch.] 

2)  s.  o.  Bd.  Ill  SL  754,  4. 

Theatrum  Balbi  wurde  741  =  13  von  dem 
Freunde  des  Augustus,  L.  Cornelius  Balbus  (s.  o. 
Bd.  IV  S.  1270)  im  Marsfeld,  der  IX.  Region  (Curio- 
sum.  Notitia),  offenbar  mit  groBem  Prachtaufwand 
)  —  4  Onyxsaulen  erwahnt  Plin.  n.  h.  XXXVI  60  — 
erriclitet,  Suet.  Aug.  29.  Unter  den  drei  Schauspiel- 
hausern  dieses  Stadtteiles  ist  es  nach  der  Angabe 
der  Regionenbeschreibung  mit  11510  loca  das 
kleinste  (etwa  fiir  7700  Personen).  Es  lag  in  der  Nahe 
des  nOrdlichen  Endes  der  Tiberinsel  und  ist  so 
vom  Hochwasser  gerade  bei  der  Erflffnung  erreicht 
worden,  Cass.  Dio  LIV  25,  2.  Die  Brandkatastrophe 
von  80  n.  Chr.  hat  das  Gebaude  verheert,  Cass. 
Dio  LXVI  24,  was  moglicherweise  Ursache  dafiir 
)  ist,  daB  es  Martial  nicht  erwahnt.  Spater  ist  es 
wieder  genannt,  Auson.  lud.  VII  sap.  39  und  die 
Regionenbeschreibung.  Im  Mittelalter  haben  die 
Cenci  die  Reste  des  Theaters  zu  Befestigungszwek- 
ken  verwendet,  der  Triimmerhaufen  desselben  fiihrt 
deren  Namen,  Monte  dei  Cenci.  Die  Reste  des  Un- 
terbaues,  die  noch  Piranesi  in  einem  Keller  bei 
S.  Tommaso  dei  Cenci  feststellte,  haben  nicht  rest- 
los  die  Lage  der  Cavea  und  des  Biihnengebaudes 
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sichergestellt.  Ein  neues  Fragment  des  Stadtplans 
(Bull.  com.  1899,  21),  zusammengehalten  mit  Jor¬ 
dan  frg.  20,  und  manche  Erwagung  haben  nun- 
mehr  die  Ansicht  gefestigt,  dab  das  Biihnenge- 
baude  sudlich  der  Cavea,  deren  Rundung  etwa 
die  heutige  Via  Arenula  erreichte,  gelegen  war. 
Vgl.  R.  Lanciani  The  ruins  and  excavations  of 
Ancient  Rome  (1897)  495  mit  eingehender  Be- 
sprechung  der  nur  in  der  Notitia  genannten 
Crypta  Balbi.  Jordan-Hiilsen  Topogr.  13  519. 
Platner- Ashby  Topogr.  Dictionary  518. 

[J.  Weiss.] 

Theava,  nach  Ptolem.  II  6,  63  Stadt  der 
Ilercavonier  an  der  Ostkiiste  Spaniens.  Lage  un- 
bekannt.  [A.  Schulten.] 

Thebades,  Sohn  des  [Terp?]nos,  Bildhauer. 
Signatur  (linkslaufig)  in  Hexameter  vonderAkro- 
polis  in  Athen,  auf  achteckigem  Pfeiler  aus  pen- 
telischem  Marmor,  von  Weihung  des  Lyson  an 
Athena.  Wohl  gegen  500  v.  Chr.  IG2  I  499. 
B  o  r  r  ma  n  n  Arch.  Jahrb.  Ill  272,  5.  Wil¬ 
helm  Beitr.  z.  griech.  Inschrif  tenk.  80.  Bech¬ 
tel  Hist.  Personenn.  560.  Hiller  v.  Gaert- 
r  i  n  g  e  n  Hist,  griech.  Epigramme  zu  48. 

[G  Lippold.] 

Thebai.  1)  In  Boiotien. 

A.  Topographie. 

Literatur.  Dodwell  Class,  and  topo¬ 
graphical  Tour  (1819)  I  262.  Leake  Travels  in 
North  Greece  (1835)  II  221 — 244.  IV  573. — 579. 
U  1  r  i  c  h  s  Reisen  und  Forschungen  in  Griechen- 
land  (1841)  II  1—21.  Unger  Paradoxa  The- 
bana  (1845).  L.  Ross  Wanderungen  (1851)  I 
22 — 25.  Forchhammer  Topographia  The- 
barum  heptapylarum,  Kiel  (1854).  W.  V  i  s  c  h  e  r 
Erinnerungen  (1857)  561 — 567.  Bursian  Geo¬ 
graphic  von  Griechenland  (1862)  I  224 — 231. 
Wei  eke  r  Tagebuch  einer  griech.  Reise  (1865) 
II  26 — 32.  B  r  a  n  d  i  s  Die  Bedeutung  der  sieben 
Tore  Thebens  Herm.  II  (1867)  259 — 284.  G. 
Pagidas  Ta  xfjg  xonoygayiag  xcov  knxajivlcov 
Grjfioov  (Athen  1882).  E.  Fab  ri  crus  Theben 
(Akad.  Antrittsprogramm,  Freiburg  i.  B.  1890). 
v  Wilamowitz  Die  sieben  Tore  Thebens 
Herm.  XXVI  191—242.  Frazer  Paus.  V  31 
— 35.  Baedeker  Griechenland  4 1904,  174 

— 179.  C.  Robert  Pausanias  als  Sehriftsteller 
(1909)  100—103.  169—176.  A.  W.  Gomme 
Ann.  Brit.  Sch.  1910/11,  29 — 53.  G.  Sotiria- 

d  i  s  JJsqI  xrjg  xonoygaopiag  xd>v  agxaicov  ®r\- 
ficov  (Athen2  1914).  A.  D.  Keramopullos 
Orjpaixa  ( AeXxlov  III  1917).  v.  Wilamowitz 
Pindaros  24 — 36. 

K  a  r  t  e  n.  Veraltet  sind  die  Karten  bei  U  1- 
r  i  c  h  s  (danach  Brandis  und  Pagidas), 
Forchhammer  (danach  K  i  e  p  e  r  t  Neuer 
Atlas  von  Hellas  [1872]  Bl.  V),  Bursian  I 
Taf.  IV.  Die  erste  brauchbare  Karte  gab  F  a  - 
b  r  i  c  i  u  s;  dann  M.  Chrysochoos  (bei  Soti- 
riadis).  Darauf  beruht  Kiepert  Formae  orbis 
antiqui  Bl.  XIV  und  Keramopullos  (da¬ 
nach  unsere  Abb.  1).  Unbrauchbar  ist  die  Skizze 
bei  G  o  m  m  e. 

Die  Landschaft.  Der  ostliche  Teil 
Boiotiens  zerfallt  in  zwei  Teile:  im  Norden  die 
aonische  und  tenerische  Ebene,  im  Siiden  ein  vom 
Asopos  durchflossenes  Hiigelland.  Beide  werden 
voneinander  getrennt  durch  einen  Hohenzug,  der 


etwa  bei  Tanagra  beginnt,  sich  nach  Westen  bis 
Thespiai  hinzieht  und  dort  in  den  Helikon  iiber- 
geht.  In  der  Mitte  senkt  sich  dieser  Hohenzug 
zu  e’inem  Sattel,  der  den  Ubergang  vom  nbrd- 
lichen  Flachland  zum  siidlichen  Hiigelland  bildet. 
An  dieser  Stelle  liegt  T.,  auf  einem  Hiigel,  der 
205  m  liber  dem  Meeresspiegel,  etwa  100  m  iiber 
der  Ebene  sich  erhebt.  Gedeckt  durch  die  Er- 
hebungen  an  drei  Seiten,  fern  dem  Meere,  ent- 
10  sprach  dieser  Platz  den  Anforderungen,  die  die 
Friihzeit  an  die  Sicherheit  einer  Stadt  stellte. 
Zugleich  beherrschte  er  die  fruchtbare  Ebene, 
die  in  altester  wie  in  jiingster  Zeit  die  Stadt  er- 
nahrte,  beherrschte  aber  auch  die  Haupthandels- 
straBe:  die  StraBe  durch  die  Ebene,  von  Tanagra 
nach  dem  westlichen  Boiotien,  fiihrt  hier  vorbei. 
Von  Siiden  her  miinden  hier  die  StraBen  von  Pla- 
taiai,  von  Eleusis-Eleutherai,  wie  auch  der  W eg 
von  Athen  liber  Phyle.  Von  hier  gingen  aus  die 
20  groBen  StraBen  nach  Chalkis  und  nach  Anthedon 
und  Akraiphion.  Vgl.  G.  Hirschfeld  Die 
Entwicklung  des  Stadtbildes  (Ztschr.  Ges.  f. 
Erdk.,  Berl.  XXV  292). 

Von  der  thebanischen  Ebene  (130  m)  steigt 
das  Land  in  sanften  Hiigeln  von  T.  (218  m)  zum 
Rand  des  Gebirges  (352  m)  an.  Zahlreiche 
Schluchten,  die  das  Wasser  vom  Kithairon  herab 
zur  Ebene  und  zum  Lykeri-See  fiihren,  zerteilen 
das  Stadtgebiet.  So  ist  auch  der  von  der  heutigen 
30  Stadt  bedeckte  Hugel,  die  alte  Kadmeia,  durch 
zwei  Schluchten  herausgeschnitten.  Vgl.  A. 
Galle  Dr.  A.  Philippsons  Hohenmessungen 
(Ztschr.  Ges.  f.  Erdk.,  Berl.  XXIX  263).  A.  Phi¬ 
lip  p  s  o  n  Reisen  und  Forschungen  in  Nord- 
griechenland  (ebd.  XXX  [1895]  149).  O.  Maull 
Beitrage  zur  Morphologie  des  Peloponnes  und  d. 
siidl.  Mittelgriechenlands  (Geogr.  Abh.  Berl.  X 
Heft  3)  72. 

Die  Kadmeia  ist  etwa  700  m  lang  und 
40  300  bis  400  m  breit  (Fabricius  10).  Sie  be- 
steht  aus  vier  zusammenhangenden  Hiigeln, 
deren  Hohe  von  Norden  nach  Siiden  ansteigt 
(Keramopullos  ’Ecprjfx.  o.qx.  1909,  107 

— 122).  Der  nordliehste  tragt  das  Museum  neben 
dem  frankischen  Turm  und  wurde  im  Siiden 
durch  eine  jetzt  ausgefiillte  Schlucht  begrenzt, 
die  in  der  Nahe  der  Kirche  des  H.  Georgios  von 
Ost  nach  West  verlief.  Daran  schlieBt  ein  hohe- 
rer  Hiigel,  der  einst  das  ,Haus  des  Kadmos'  trug. 
50  Siidwestlich  davon  liegt  der  jetzt  novQog  xov 
KafiaMaQr)  genannte  Hiigel.  Der  hochste  von 
alien  bildet  den  Siidteil  der  jetzigen  Stadt  und 
wird  nach  im  Mittelalter  dort  wohnenden  Arme- 
niern  IAq/usvio.  genannt.  Nach  Siiden  wird  der 
Stadthiigel  von  den  hoheren  Erhebungen  getrennt 
durch  einen  flachen  Sattel.  Ein  Hiigel  jenseits 
dieses  Sattels  tragt  den  Namen  Kolcovaxi  (Ke¬ 
ramopullos  Thebaika  1 23ff .).  Nach  Norden 
setzt  sich  der  Stadthiigel  fort  in  einer  kleineren 
60  Erhebung,  jetzt  nach  dem  Besitzer  loepog  xov 
Ta.Xa.Qov  genannt  (Keramopullos  Theb.  383 
und  Abb.  197).  Ostlich  der  Stadt  liegt  eine  Hii- 
gelkette,  'die  sich  etwa  vom  Friedhof  Hag.  Lukas 
im  Siiden  iiber  die  Vor stadt  Polygira  bis  zur 
Bahnlinie  verfolgen  laBt.  Aus  ihr  ragen  in  der 
Mitte  zwei  Hohen  hervor,  fxsyaXo  und  fxixgo 
xaoxsXh  genannt  (Keramopullos  Theb.  99; 
Abb.  72).  Eine  hohere  Erhebung  weiter  ostlich 
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Abb.  1 


nldet  die  Greuze  des  antiken  Stadtgebietes.  Sie 
leht  sich  von  der  zerstorten  Kapelle  Hag.  Pho- 
mi  aus  am  Ostrande  der  Yorstadt  Hag.  Theo- 
lori  entlang  zur  Ebene.  Ahnlich  wird  die  West- 
renze  des  Stadtgebietes  bestimmt  durch  einen 
lohenzug,  der  sich  oberhalb  einer  tiefen  Schlucht 
a  nordlicher  Richtung  zur  Ebene  senkt. 

Gewasser.  Yon  den  Schluchten  werden 
ur  zwei  von  stiindig  fiieBetnden  Bachen  durch - 
ossen:  die  Plakiotissa  flieBt  unmittelbar  west- 
ch  der  Kadmeia,  das  Rhevma  Hag.  Johannis 
00  m  ostlich  von  ihr.  Beide  Gewasser  vereini- 
en  sich  im  Norden  der  Stadt  und  flieBen  durch 
ie  aonische  Ebene  zum  Lykeri-See.  Die  Plakio- 
issa  entspringt  in  der  Nahe  des  OrtesTachy  aus 
lehreren  Quellen;  die  Hauptquelle  heiBt  jetzt 
-.ephalari,  eine  benachbarte  jirjyadaxi^  eine  an- 
ere  fevoig  xov  xadi.  Ferner  wird  ’der  Bach 
urch  eine  starke  Quelle  gespeist,  die  an  der  Siid- 
estecke  der  Kadmeia  entspringt  und  Ho.q<xji6qxl 
eiBt.  SchlieBlich  kommt  von  der  Vorstadt  Pyri 
er  ZufluB  aus  der  Quelle  Xlefilva  (vgl.  Forch- 
ammer  7.  Ulrichs  II  12.  Pagidas 
1).  Der  antike  Name  der  Plakiotissa  ist  Aipxri 
md.  Isthm.  VI  74.  VIII  20;  01.  X  85.  Aischyl. 
3pt.  307.  Eurip.  Phoen.  102  und  SchoL;  131. 
15  und  Schol.  730  und  Schol.;  932.  Bacch.  5. 
-0-  Paus.  IX  25,  3.  Strab.  VIII  388.  Vgl. 


Be  the  o.  Bd.  V  S.  1169f.).  Mehrfach  wird 
nicht  der  Bach,  sondern  die  Quelle  AIqxx]  ge- 
nannt.  Das  war  vermutlich  das  Urspriingliche. 
Erst  spater  ist  der  Name  auf  den  Bach  iiber* 
tragen  worden  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Pindaros  26, 
2).  Als  Hauptquelle  gait  im  Altertum  die  Para- 
porti.  Diese  tragt  freilich  gewohnlich  einen 
anderen  Namen:  Sie  ist  die  von  dem  Drachen 
des  Ares  bewachte  Aresquelle  (Schol.  Aischyl. 
'Sept.  105.  Eurip.  Phoen.  657.  931;  Suppl  660; 
Antiope  [Flinders  Petrie  Pap.  I  nr.  II]*  37JEF. 
Apoll.  Rhod.  in  1179.  Ps.-Apollod.  Ill  22. 
Nonn.  Dion.  IV  356.  Schol.  Lykophr  1206. 
Schol.  Horn.  II.  II  494.  Steph.  Byz.  s.  ’Aos!a 
KQrjvtj).  Vgl.  Hirschfeld  o.  Bd.  II  S.  621. 
Oberhalb  der  Paraporti  ist  eine  Hohle  im  Fels- 
abhang  der  Kadmeia  (s.  Phot.  d.  Instit.  Athen. 
4360).  Hier  hauste  der  Drache,  den  Kadmos  er- 
schlug.  Paus.  IX  10,  5  setzt  die  Aresquelle  irr- 
tiimlich  oberhalb  des  Hismenion,  womit  er  offen- 
bar  eine  der  Quellen  des  Rhevma  Hag.  Johannis 
meint.  Keramopullos  verteidigt  diesen  An- 
satz  (Theb.  321.  426 — 432)  und  setzt  die  Ares¬ 
quelle  mit  der  MeUa  gleich,  was  jedoch  kaum 
zu  halten  ist.  Vgl.  Ulrichs  II  11.  19. 
v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  198 ;  Pindaros 
32,  1. 

Das  Rhevma  Hag.  Johannis  entspringt  im 


1427 


Thebai  (Boiotien) 


Thebai  (Boiotien 


1428 


Siidosten  der  Kadmeia  in  einer  Gegend,  die 
jezt  Ta/xjidxideg  heiBt.  Sein  antiker  Name  ist 
lofxrjvos.  Ygl.  F  i  m  m  e  n  o.  Bd.  IX  S.  2143f. 
tlber  den  Namen  vgl.  v.  Wilamowitz  Pin- 
daros  26  not.  Ein  alterer  Name  des  Baches  ist 
Addcov  (Schol.  Apoll.  Rhod.  IV  1396.  Paus.  IX 
10,  6.  Ygl.  Pieske  o.  Bd.  XII  S.  385).  Einen 
starken  Zustrom  erhalt  er  durch  eine  Quelle,  die 
am  Westrand  der  Vorstadt  Hag.  Theodori  ent- 
springt.  Dies  ist  hochstwahrscheinlich  die  Oidi - 
TiobicL  xgyvrj,  die  ihren  Namen  daher  hatte,  daB 
Oidipus  sich  in  ihrem  Wasser  von  der  Blutschuld 
gereinigt  haben  soli  (Plut.  Sulla  19.  Paus.  IX 
18,  5.  Plin.  n.  h.  IV  25).  In  der  Nahe  wurde 
ein  Marmor-Epistyl  mit  einer  Inschrift  des  Kai¬ 
sers  Hadrian  gefunden,  vielleicht  von  einem 
Quellhaus  herriihrend,  das  Hadrian  im  J.  125 
erbauen  lieB  (K  e  r  a  m  o  p  u  1 1  o  s  Theb.  398). 
Die  Hauptquelle  des  Hismenos  hieB  vielleicht  im 
Altertum  MsUa.  Ygl.  gr.  Kruse  o.  Bd.  XV 
S.  505.  Die  Schlucht,  die  im  Osten  die  Kadmeia 
von  den  Kastellia-Hugeln  trennt,  fiihrt  nur  bei 
Regenwetter  Wasser,  kann  also  nicht  mit  dem 
antiken  Bache  Exgoopia  (Callim.  hym.  Del.  76) 
oder  dem  Kvcojios  (Nicand.  Ther.  889  und  Schol.) 
gleichgesetzt  werden,  deren  Lage  sich  nicht  be- 
stimmen  laBt.  Bei  Arrian,  anab.  I  8,  3  wird 
eine  Schlucht  xoihj  odds  genannt.  U  1  r  i  c  h  s 
II  5  bezieht  diesen  Namen  auf  die  Schlucht  ost- 
lich  der  Kadmeia,  mit  Unrecht,  denn  aus  Arria- 
nos  geht  hervor,  daB  der  so  genannte  Hohlweg 
auBerhalb  der  Stadt  lag,  und  zwar  im  Siiden,  ost- 
lich  des  Kolonaki. 

Wasserleitungen.  Die  Legende  fiihrt 
den  Bau  von  Wasserleitungen  auf  den  Griinder 
der  Stadt  zuriick  (Herakleides  13  =  GGM  I  102). 
Die  Funde  bestatigen  diese  Zeitbestimmung.  An 
verschiedenen  Stellen  sind  Reste  einer  myke- 
nischen  Wasserleitung  festgestellt  worden.  So 
entdeckte  Pappadakis  am  linken  Rande  der 
xoilrj  odos,  unterhalb  des  Gymnasterions  eine  in 
den  Fels  gehauene  Wasserleitung,  die  von  Siiden 
her  zur  Kadmeia  fiihrt  [Tlgaxxixd  1911,  141). 
Ihre  Zeit  wurde  durch  dort  gefundene  Scherben 
gesichert.  Das  Wasser,  das  sie  zur  Kadmeia  lei- 
tete,  wurde  von  hier  aus  zur  Unterstadt  nach 
Norden  gefiihrt.  Das  Zeugnis  des  Herakleides 
braucht  also  nicht  verworfen  zu  werden  (Kera- 
mopullos  Theb.  327).  AuBerdem  zahlt  K  e  - 
ramopullos  (Theb.  329,  1)  noch  weitere 
1 1  Wasserleitungen  auf.  Eine  romische,  wohl  aus 
der  Zeit  des  Hadrian,  legte  Karusos  2  km 
siidlich  der  Stadt  frei.  Ihre  Gesamtlange  schatzt 
er  auf  1000  m  (Aslxiov  X  [1926],  Parartema  7 
— 11).  Aus  frankischer  Zeit  stammt  die  Wasser¬ 
leitung,  die  vom  Kolonaki  in  mehreren  hohen 
Bogen  zur  Stadt  fiihrt. 


Die  Kadmeia. 

1.  Die  Burgmauer.  Von  der  altesten 
Mauer  der  Kadmeia  sah  Leake  (II  226)  noch 
einige  Reste  in  der  Nahe  des  frankischen  Tur- 
mes,  im  Norden  der  Stadt.  Vgl.  Ulrichs  II 
86.  Fabricius  Theben  11.  Seit  d.  J.  1888 
sind  sie  verschwunden.  Nach  Keramopullos 
Eyryi.  aQx-  1907,  205  ist  es  jedoch  nicht  zu  ent- 
scheiden,  ob  diese  Mauer,  die  L  e  a  ke  mit  denen 
10  von  Tiryns  verglich,  wirklich  ein  Teil  der  alten 
Burgmauer  war  oder  vielmehr  eine  Stiitzmauer. 
Denn  siidlich  der  von  L  e  a  k  e  angegebenen  Stelle 
sind  Reste  einer  isodomen  Mauer  aufgedeckt 
worden,  die  in  Material  und  Technik  dem  spa- 
teren  Peribolos  der  Unterstadt  entsprechen.  Da 
jedoch  der  Befund  am  Elektrischen  Tor  darauf 
deutet,  daB  die  spatere  Burgmauer  weiter  nach 


mnen  verlegt  wurde,  so  konnen  wir  das  gleicho 
auch  fiir  die  Mauer  im  Norden  annehmen. 

20  Jedenfalls  kann  man  aus  dieser  angeblichen 
Stiitzmauer  nicht  auf  das  Vorhandensein  eines 
Weges  und  Tores  im  Norden  schlieBen,  wie  K  e- 
ramopullos  tut.  Am  Westabhang  fanden 
sich  ahnliche  Reste,  doch  fehlen  dariiber  noch 
genauere  Untersuchungen  (Keramopullos 
Theb.  305).  Im  Siiden  grub  Keramopullos  in 
der  Nahe  des  Ostturmes  des  Elektrischen  Tores 
mehrere  Reste  einer  Mauer  aus,  die  etwa  dem 
Rande  des  Burgberges  folgte  (ebd.  Abb.  3  nr.  10). 
30  Unmittelbar  an  sie,  nach  der  Stadt  zu,  stoBt  j 
ein  Grab  spatmykenischer  Zeit.  Daraus  folgt, 
daB  in  dieser  Zeit  die  altere  Burgmauer  auf- 
gegeben  war  und  weiter  nach  innen  verlegt 
wurde.  Bedeutendere  Reste  entdeckte  K  e  r  a  -  j 
mopullos  im  J.  1915  am  Ostabhang,  nahe 
einem  zerstorten  frankischen  Turm,  am  Ausgang 
der  ProitosstraBe  (Theb.  306.  Abb.  184).  Erhal- 
ten  ist  ein  6,30  m  langes  Stiick,  das  von  Nord 
nach  Siid  verlauft,  bei  etwa  3.50  m  Breite. 

Von  einer  jiingeren  Burgmauer  grub  K  e  - 
ramopullos  Reste  in  der  Nahe  des  franki-i 
schen  Turmes  im  Norden  aus,  eine  ewa  10  m 
lange  isodome  Mauer  {Eyiyu.  agx-  1907,  205;  il 
Theb.  Fig.  186),  Reste  einer  ahnlichen  Mauer  am  j 
Ostabhang  (Theb.  273)  und  beim  Elektrischen 
Tor.  Hierbei  sind  Steine  und  Bauten  des  4.  Jhdts.f 
verwendet,  woraus  sich  der  terminus  post  quem 
dieser  Burgmauer  ergibt. 

2.  Die  Tore.  T.  wird  sehr  oft  das  sieben- 
50  torige  (  enxdnvXos,  enxdoxouos,  enxanvQyos)  gn- 
nannt.  (Stellen  bei  Unger  Paradoxa  Thebana , 
254).  Die  Namen  der  sieben  Tore  werden  auf- 
gezahlt  von  Aischyl.  Sept.  375ff.  Eurip.  Phoen. 
1104ff.  Paus.  IX  8,  4f.  Ps.-Apollod.  Ill  68.  Sta,t. 
Theb.  VIII  3532.  Nonn.  Dion.  V  692.  Hyg.  fab. 
69.  Die  verschiedene  Benennung  und  Reihenfolge 
ergibt  folgende  Ubersicht: 
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Aischyl. 
1.  IlQoixlbss 


2.  ’HXexxqcu 

3.  Nrjixai 

4.  ’ 'Oyxas 

5.  Boogalai 

6.  'Ouokcotbes 

7.  "E^dofxai 


Eurip. 

Nrjixai 
IlQOlXLbeS 
' Qyvycai 
'OuoXcotbes 

Kgrjvalcu 

’HXexxqcu 

'Epbojuou 


Paus. 


’HXexxqcu 

ngoixibss 

Nrjixai 
Kgrjvalai 
°Y  xpioxai 
: Qyvyiai 
'OuoXcotbES 


Apollod. 

'O/uoXcoibES 
: Qyvyiai 
UgoixidES 
3 Oyxaidss 
° Yynoxai 
HIlsxxQai 
Kgrjvidss 


Stat. 


Nonn. 


Ogygiae 

Neitae 

Homoloicles 

Proetides 

Electrae 

Hypsiste 

Oulmina 

Dircaea 


: Oyxairj 

'EQ/LiaOOVOS 

’AcpQobLxrjs 

’HXsxxgai 

Aoecos 

Zrjvos 

Kqovov 


Hyg. 

Astycratia 

Cleodoxa 

Astynome 

Chias 

Ogygia 

Chloris 

Thera 
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Nonnos  und  Hygin  sind  fur  die  Topographie  wert- 
los;  sie  zeigen  nur,  wie  willkiirlich  man  spater 
die  Namen  verandert  oder  durch  eigene  Erfin- 
dungen  ersetzt  hat.  Der  Vergleich  der  fiinf  iibri- 
gen  Listen  zeigt:  bei  alien  ist  die  Reihenfolge 
verschieden,  aus  ihr  laBt  sich  kein  SchluB  auf 
die  Lage  der  Tore  ziehen.  Alle  fiinf  stimmen 
iiberein  in  dem  Namen  der  IlQoixibeg ,  ’HXexxQai 
und  'O/xoXcotbeg;  die  Nr/nai  fehlen  nur  bei  Apol- 
lodoros.  Die  "Yynoxai,  die  bei  Aischylos  und 
Euripides  fehlen,  diirften  dem  nur  von  diesen 
genannten  ,siebenten‘  Tor  entsprechen.  Im  Na¬ 
men  des  Ogygmchen  Tores  stimmen  alle  auBer 
Aischylos  Iiberein,  ebenso  in  dem  des  Quelltores 
(Kgrjvatai),  das  wohl  bei  Statius  den  Culmina 
Dircaea  entspricht.  Fur  diese  beiden  sind  bei 
Aischylos  genannt:  ’’Oyxag  und  Boqqouou.  Da  die 
Dirke  nicht  im  Norden  flieBt,  kann  man  die 
Boqqcucu  nur  mit  dem  Ogygischen  gleichsetzen, 
das  Onka-Tor  enstprache  also  dem  Quelltor  (vgl. 
die  Zusammenstellung  bei  Fo  r  ch  h  a  m  m  e  r  11). 

Noch  nicht  entschieden  ist  die  Streitfrage,  ob 
diese  sieben  Tore  historisch  sind.  v.  Wilamo- 
w  i  t  z  hat  die  Auffassung  vertreten,  daB  das 
siebentorige  T.  lediglich  der  Sage  angehort 
(Herm.  XXVI  191—242).  Seine  Griinde  sind 
folgende:  Die  Geschichte  der  Stadt  zeigt,  daB  die 
Festung  T.,  die  zur  Zeit  der  Tragiker  steht,  fur 
jene  Zeit  etwas  GroBes  war  und  den  Ruhm  als 
ejixanvXog  selbst  auf  die  mythische  Zteit  zurtick-  .- 
strahlen  konnte.  Diese  alte  Festung  hat  in  spa- 
terer  Zeit  nicht  mehr  bestanden.  Zeugnisse,  die 
j linger  als  336  sind,  diirfen  also  nicht  als  un- 
mittelbar  verbindlich  gelten.  Infolgedessen  nen- 
nen  die  Historiker  kein  Tor  mit  Namen,  die  Ver- 
'  schiedenheit  der  Benennung  zeigt,  dafi  schon  die 
Tragiker  keine  topographische  Kenntnis  hatten. 
Pausanias  sagt  zwar  Qt}§aloig  ev  xqj  neQifioXay 
xov  aQxcuov  xei%ovg  enxa  aQi'd’^xov  xjoav  nvXai, 
likvovoi  <5e  xai  eg  rjfxdg  hi,  aber  er  fahrt  fort:  4 
xe'&rjvai  be  xa  ovd/xaxa  ejivv'&avofxrjv  ooploiv ;  also 
er  ubernimmt  das  Verzeichnis  der  Tore.  Seine 
Liste  der  Tore  steht  nicht  in  der  eigentlichen 
Periegese.  In  der  Beschreibung  der  Stadt  kom- 
men  iiberhaupt  nur  drei  Tore  vor,  das  Elek- 
trische.  Proitidische  und  Neitische.  Diese  drei 
Tore,  deren  Lage  auch  sonst  bestimmt  ist,  ent¬ 
sprechen  allein  der  Lage  auch  der  heutigen 
Stadt,  die  auch  nur  drei  Ausgange  kennt.  Es 
ware  Torheit  gewesen,  durch  so  viele  Tore  die  5 
Sicherheit  der  Festung  zu  gefahrden.  Dieser 
letzte  Einwand  ware  hinfallig,  wenn  wir  mit 
Fabricius  und  Sotiriadis  die  Tore  nicht 
in  der  Burgmauer,  sondern  im  Peribolos  der 
Unterstadt  suchen  diirften.  In  dieser  ausgedehn- 
ten  Mauer  ist  allerdings  Raum  fiir  sieben  Tore. 
Aber  es  ist  unmoglich,  in  dem  von  ihr  umschlos- 
senen  groBen  Bezirk  die  Stadt  zu  sehen,  gegen 
die  die  Sieben  zu  Felde  zogen.  Alle  Stellen  bei 
den  Tragikem  beweisen,  daB  sie  eine  Stadt  6< 
meinten,  ^  die  zwischen  Dirke  und  Hismenos  lag. 
Deshalb  ist  mit  Recht  Keramopullos  darauf 
zuriickgekommen,  die  Tore  auf  den  Mauerring 
der  Kadmeia  zu  verteilen.  Dann  bleiben  aber  die 
Ajgumente  bestehen,  die  v.  Wilamowitz 
?egen  die  Geschichtlichkeit  der  sieben  Tore  an- 
gefiihrt  hat.  Gerade  der  Versuch,  den  Kera- 
nopullos  macht,  die  Angaben  des  Pausanias 
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uiRer  alien  Umstanden  zu  retten,  fiihrt  zu  un- 
moglichen  SchluBfolgerungen.  Als  sicher  histo¬ 
risch  konnen  nur  die  drei  Tore  gelten,  die  Pau¬ 
sanias  fur  seine  Periegese  benutzt,  ’das  Elek- 
trische  das  Proitidische  und  das  Neitische  Tor. 
Wahrscheinlich  historisch  ist  aber  auch  das  Ho- 
moloische  Tor,  das  von  alien  Quellen  gleich  be- 
nannt  wird,  uber  dessen  Lage  sich  aber  nichts 
sagen^  laBt.  Uber  die  Frage,  wie  die  Sage  von 
den  sieben  Toren  entstanden  ist,  vgl.  v  Wila- 
mo  witz  Herm.  XXVI  224ff’  C.‘  Robert 
(Paus.  173;  Oidipus  I  237)  glaubte,  die  Tore 
hatten  z.  T.  hintereinander  gelegen,  ahnlich  der 
Toranlage  in  Athen  und  Tiryns.  Aber  dazu  fin- 
det  sich  in  T.  kein  Anhalt.  Die  Sage  setzt  ieden- 
falls  eine  gleichmaBige  Verteilung  auf  den  gan- 
zen  Umfang  der  Burg  voraus. 

a)  Das  Elektrische  Tor  ist  benannt 
nach  Elektra,  der  Tochter  des  Atlas  und  Mutter 
)  dor  Harmonia  (Hollanikos  FGrU  4  fr°*  23 
Ephoros  FGrH  70  frg.  120).  Uber  sm‘  vgl’ 
Furtwangler  Myth.  Lex.  I  1234.  Eine 
andere  Version  leitet  den  Namen  ab  von  Elek- 
tryon,  dem  Vater  der  Alkmene,  oder  von  Elektra, 
der  Tochter  des  Amphion  (Schol.  Eurip.  Phoen. 
1129).  Nach  Aischyl.  Sept.  422ff.  und  Eurip! 
Phoen.  1129  wird  Kapaneus  beim  Sturm  auf 
dieses  Tor  vom  Blitz  getroffen.  Seine  Lage  wird 
bestimmt  durch  Eurip.  Bacch.  780:  Pentheus 
►  laBt  seine  Scharen  sich  an  diesem  Tor  sammeln 
und  von  dort  zum  Kithairon  ziehen.  Bei  Eurip. 
Suppl.  651  f.  beobachtet  der  Bote  von  einem 
Turme  beim  Elektrischen  Tor  den  Kampf  zwi¬ 
schen  Athenern  und  Thebanern.  Dazu  stimmt 
Paus.  IX  8,  7 :  eQyofxevco  ex  T1  Xax(xla.g  eoobog  eg  xctg 
6 Wag  xaxd  Mag  eoxlv  \ 'EXexxQag .  Pausanias  be- 
tritt  die  Kadmeia  durch  dies  Tor,  nachdem  er  die 
sudliche  Vorstadt  beschrieben  hat.  Nach  Pind. 
Isthrn.  Ill  79  fanden  die  Festspiele  fiir  Herakles 
’AXexxgav  vneoftev  statt.  Das  Herakleion  aber 
lag  siidlich  der  Burg.  Der  antike  Weg  von 
Athen — Plataiai  entspricht  nicht  der  heutigen 
StraBe,  die  T.  genau  im  Siiden  erreicht,  sondern 
verlief  weiter  ostlich  zwischen  dem  Herakleion 
und  Hismenion  und  erreichte  die  Kadmeia  an  der 
Siidostecke.  Hier  grub  Keramopullos  eine 
Toranlage  aus  (Theb.  7 — 24).  Zwei  Turme  von 
etwa  11,50  m  Durchmesser  flankieren  das  Tor, 
das  unter  der  Amphion-StraBe  liegt  und  infolge¬ 
dessen  nicht  freigelegt  wurde.  Die  Turme  sind 
bis  zu  12  Schichten  hoch  erhalten  und  bestehen 
zumeist  aus  Porossteinen,  die  von  anderen  Bau- 
ten  herriihren.  An  jedenTurm  schlieBt  nach  aufien 
ein  Stuck  Mauer,  das  den  AnschluB  an  die  Burg¬ 
mauer  bildet.  AnschluB  an  den  Peribolos  der 
Unterstadt  ist  dagegen  nicht  vorhanden.  Hochst- 
wahrscheinlich  war  das  Elektrische  Tor  ein  Dop- 
peltor,  die  beiden  freigelegten  Tiirme  flankierten 
das  auBere  Tor,  durch  das  man  in  einen  kreis- 
formigen  Hof  von  18  m  Durchmesser  gelangte. 
Aus  ihm  fiihrte  ein  zweites,  ebenfalls  von  Tiir- 
men  flankiertes  Tor  ins  Innere  der  Burg.  Die 
Anlage  entsprache  demnach  der  des  messenischen 
Tores.  Dazu  stimmt  die  Zeitbestimmung:  Mate¬ 
rial  und  Technik  des  Baues  sowie  Scherbenfunde 
beweisen,  daB  dies  Tor  nicht  vor  dem  4.  Jhdt. 
v.  Chr.  erbaut  ist. 

b)  Das  Proitidische  Tor,  IlQoixibeg 


1431  Thebai  (Boiotien) 

oder  Ugoixov  nvXcu,  ist  genannt  nach  Proitos, 
dem  Sohne  des  Abas  (Schol.  Eurip.  Phoen.  1109. 
Dazu  v.Wilamowitz  Herm.  XXVI  212),  dem 
Vater  der  Galinthias  (Anton. Lib.  29).  Bei  Aischyl. 
Sept.  377  hat  Tydeus  dies  Tor  erlost,  aber  der 
Seher  laBt  ihn  noch  nicht  den  Hismenos  iiber- 
schreiten.  Damit  ist  nicht  gesagt,  dafi  das  Tor 
an  diesem  Bache  lag,  wohl  aber,  daB  es  nach 
Osten  gerichtet  war.  Bei  Eurip.  Phoen.  1109 
zieht  Amphiaros  gegen  das  Proitidische  Tor.  Nach  1 
Paus.  IX  18,  1  ging  von  ihm  der  W eg  nach  Chal- 
kis  aus.  Jetzt  geht  die  StraBe  nach  Chalkis  von 
der  ProitosstraBe  aus,  umgeht  in  einem  Bogen 
nach  Norden  die  Kastellia,  kommt  nach  t)ber- 
schreiten  des  Hismenos  an  der  Quelle  Oidipodia 
vorbei  und  geht  links  von  Hag.  Theodori  in 
nordostlicher  Richtung  weiter.  Da  auch  Pausa- 
nias  auf  seinem  Wege  die  Quelle  Oidipodia  er- 
wahnt  (18,5),  diirfte  der  antike  W eg  dem  unge-  ^ 
fahr  entsprechen.  Nur  die  Anfangsstrecke  west-  < 
lich  des  Hismenos  verlief  anders  und  ging  ver- 
mutlich  zwischen  den  Kastellia-Hiigeln  hin- 
durch.  Demnach  ist  das  Proitidische  Tor  anzu- 
setzen  etwa  am  Ostende  der  heutigen  Proitos¬ 
straBe,  wo  Keramopullos  Reste  der  Burg- 
mauer  freigelegt  hat  (Theb.  361). 

c)  Das  Neitische  Tor,  nvlai  Nr/ixai 
(Aischyl.  Sept.  460.  Eurip.  Phoen.  1104.  Paus. 
IX  8,  4.  25,  1.  4)  oder  Nrjioxcu  (vgl.  v.  Wila- 
m  o  w  i  t  z  Herm.  XXVI  214),  auch  Nrjirideg  \ 
(Schol.  Aischyl.  Sept.  460),  Neistae  (Stat.  Theb. 

VIII  354).  Die  Etymologie  ist  ganz  unklar. 
Einige  leiten  den  Namen  ab  von  Nrjtg  (Schol. 
Aischyl.  Sept.  460),  die  entweder  eine  Tochter  des 
Amphion  (Schol.  Eurip.  Phoen.  1104)  oder  des 
Zethos  war  (Pherekydes  ebd.  [FGrH  3  frg.  125], 
bei  Paus.  IX  8,  4  ein  Sohn  des  Zethos)..  Andere 
bringen  ihn  mit  vrjxrj  zusammen  (Pausanias  ebd.) 
und  erklaren  das  Tor  fur  das  auBerste,  unterste 
(Schol.  Eurip.  Phoen.  1104.  Hesych.  s.  Nrjtoxaig 
nvXaig  und  vrficxa'  soyo-xa,  xaxwxaxa).  Aus  Paus. 

IX  25,  4f.  geht  hervor,  daB  das  Ne'itische  Tor  zum 
Kabirenheiligtum  fiihrte.  Es  lag  also  im  Westen, 
an  derStraBe  nach  Thespiai.  Diese  fiihrte  nach  Paus. 
IX  25,  3  vom  Nei'tischen  Tore  aus  iiber  die  Dirke. 
Das  beweist,  daB  das  Tor  im  Mauerring  der  Kad- 
meia  war,  nicht  im  Peribolos  der  Unterstadt.  Der 
alte  Weg  nach  Thespiai,  der  jetzt  noch  in  Ge- 
brauch  ist,  verlaBt  oberhalb  der  Paraporti  die 
Burg.  Da  ein  Tor  an  dieser  Stelle  nicht  ,das 
unterste*  genannt  werden  konnte,  so  setzt  K  e  - 
ramopullos  (Theb.  409f.  Fig.  202)  es  weiter 
nordlich  an  eine  Gegend,  die  jetzt  Guma  heiBt. 
Hier  gehen  zwei  alte  Wege  von  der  Stadt  aus 
nach  Westen,  die  sich  ostlich  der  Dirke  vereinigen 
und  westlich  dieses  Baches  den  AnschluB  an  den 
von  der  Paraporti  ausgehenden  Weg  gewinnen. 

d)  Das  Homoloi'sche  Tor,  nvXai  Vfxo - 
Xcotdeg  (Aischyl.  Sept.  568.  Eurip.  Phoen.  1119. 
Paus.  IX  8,  5.  Ps.-Apollod.  Ill  68)  nach  der 
Niobetochter  Homolois  genannt  (Schol.  Aischyl. 
Sept.  568.  Tzetz.  Lycophr.  520)  oder  nach  dem 
Sohn  des  Amphion  (Schol.  Eurip.  Phoen.  1119). 
Nach  Paus.  und  Steph.  Byz.  s.  v.  war  V/uoXrj  ein 
Berg  in  Thessalien.  Ebenso  aber  hieB  anschei- 
nend  auch  ein  Hiigel  bei  T.  (Aristodemos  in 
Schol.  Eurip.  Phoen.  1119  mit  der  Konjektur 
von  Rabbow;  vgl.  v.  Wilamowitz  Herm. 
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XXVI  215).  In  dessen  Nahe  lag  das  Tor.  Der 
Monat  cO/uoXcoiog  ist  in  Boiotien  sehr  verbreitet, 
ebenso  das  Fest  der  Eintracht,  die  V/uoXcoia;  vgl. 

C.  O.  Muller  Orchomenos  228).  Nach  diesem 
den  Thessalern  und  Boiotern  gemeinsamen  Kult 
ist  der  Hiigel  und  danach  das  Tor  genannt  (vgl. 
v.  Wilamowitz  Aischylos-Interpretationen 
104).  Wegen  dieser  Zusammenhange  wird  das 
Tor  nicht  nur  der  Sage  angehoren,  sondern  wirk- 
lich  existiert  haben,  zumal  alle  Quellen  in  dem 
Namen  ubereinstimmen  (v.  Wilamowitz 
Pindaros  31).  Seine  Lage  ist  aber  ganz  unbe- 
stimmt.  Man  hat  ihm  daher  einfach  den  Platz 
angewiesen,  der  nach  Bestimmung  der  iibrigen 
noch  frei  war,  meist  an  der  Ostseite,  so  auch  K  e- 
ramopullos  (Theb.  465,  Fig.  207).  Welchen 
Zweck  ein  Tor  an  dieser  Stelle  gehabt  haben  soil, 
ist  aber  nicht  leicht  zu  sagen,  da  das  Elektrische 
und  Proitiden-Tor  dem  Verkehr  in  dieser  Rich¬ 
tung  vollig  geniigten. 

e)  Das  Ogygische  Tor  ist  benannt  nach 
Ogygia,  Tochter  der  Niobe  (Hyg.  fab.  69)  oder 
Ogygos,  einem  Konig  von  T.  (Schol.  Apoll.  Rhod. 
m  1178.  Tzetz.  Lycophr.  1206.  Etym.  M.  438; 
vgl.  U  n  ge  r  Paradoxa  Theb.  257.  W  6  r  n  e  r 
Myth.  Lex.  Ill  684 — 687),  s Qyvyiog  erklaren  He¬ 
sych.  Phot.  Suid.  mit  agxcuog.  So  wird  oft  The- 
ben  doyvyicu ,  das  alte,  genannt  (Belege  bei  U  n  -  , 
ger  261).  Aischylos  nenmt  das  Tor  nicht,  dafiir 
l  nennt  er  das  Onka-Tor,  das  die  meisten  andem  ( 
nicht  kennen  (Eurip.  Phoen.  1113.  Paus.  IX  8, 

5.  Stat.  Theb.  Vin  353.  X  495).  Nur  Ps.-Apol¬ 
lod.  Ill  68  kennt  beide.  Deshalb  hat  man  hier 
geandert  und  das  Neitische  Tor  dafiir  eingesetzt.  i 
So  setzt  B  o  e  c  k  h  zu  CIG  48  Onka-Tor  und 
Ogygisches  Tor  gleich.  Ihm  folgen  U 1  r  i  c  h  s 
(II  15)  und  Fabricius  (Theben  27),  die  das  i 
Tor  oberhalb  der  Quelle  Paraporti  suchten.  Aber 
die  Konjektur  bei  Apollodor  ist  willkurlich  (vgl. 
)v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  217).  Hesych. 
s.  Vyxag  ’A&rjvag  zeigt  freilich,  daB  man  beide 
Tornamen  spater  nicht  mehr  auseinandergehalten 
hat.  Keramopullos,  der  an  der  Versehie- 
denheit  beider  festhalt,  schlieBt  aus  dem  hohen 
Alter  des  Namens,  daB  das  Tor  nach  Norden 
fiihrte,  und  setzt  es  mit  dem  von  Aischylos  ge-  , 
nannten  BoggaTat  gleich  (Theb.  472).  Das  Grab  , 
des  Ogygos,  das  in  der  Nahe  gelegen  haben  soil 
(Schol.  Eurip.  Phoen.  1113.  Lactant.  ad  Stat. 

)  Theb.  VII  348),  setzt  er  mit  dem  spater  Amphion 
genannten  Hiigel  vor  der  Stadt  gleich.  Die  Un- 
sicherheit  dieser  Ortsbestimmung  liegt  auf  der 
Hand.  Offenbar  haben  wir  es  iiberhaupt  nicht  mit 
einem  historischen  Bauwerk  zu  tun. 

f)  Das  Onka-Tor,  genannt  nach  dem  be- 
nachbarten  Heiligtum  der  Athena  Onka  (s.  u. 
nr.  57),  wird  erwahnt  von  Aischyl.  Sept.  486;  vgl. 
164.  Schol.  dazu.  Ps.-Apollod.  ni  68.  Steph. 
Byz.  s.  Vyxaiai.  Die  Lage  des  Athenaheiligtums 
0  wird  bestimmt  durch  die  Sage  von  der  Griindung 
der  Stadt  durch  Kadmos.  Diese  ist  an  die  Ort- 
lichkeit  um  die  Ares-Quelle  (Paraporti)  gekniipft. 
Nahe  dieser  Quelle  muBte  also  das  Tor  gesucht 
werden  (Ulrichs  II  15.  Fabricius  27). 
Das  fiihrt  auf  die  Stelle  im  Siidwesten  der  Burg; 
von  wo  die  Wege  nach  Thespiai  und  Amnelosalesi 
ausgehen  (vgl.  Keramopullos  Theb.  Fig.  202). 
Da  Keramopullos  hier  das  Krenaiische 
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Tor  ansetzt,  so  muB  er  das  Onkator  an  die  Slid- 
seite  der  Burg  verlegen,  ans  Ende  der  Epamei- 
nondasstraBe  oder  PindarosstraBe,  wobei  er  die 
Aresquelle  mit  Pausanias  im  Siidosten  der  Stadt 
sucht  und  das  Onkator  gleichsetzt  mit  den  Hyp- 
sistai.  Aber  dort  im  Siiden  hat  es  schwerlich  ie 
ein  Tor  gegeben.  Die  StraBe,  die  jetzt  von  hier 
nach  Athen  fiihrt,  entspricht  nicht  dem  antiken 
Wege.  Ein  alter  Weg  zu  den  mykenischen  Grii- 
bern  am  Kolonaki,  den  Keramopullos  an- 
nimmt  (Theb.  336),  ist  nicht  nachgewiesen.  Der 
Peribolos  der  Unterstadt  fiel  im  Siiden  mit  der 
Burgmauer  zusammen.  Ein  Tor  hatte  diese 
schwachste  Stelle  noch  weiter  geschwacht.  Der 
Bericht  des  Arrian  (Ptolemaios)  iiber  die  Ein- 
nahme  der  Stadt  durch  Alexander  erwahnt  hier 
kein  Tor,  ja  er  schlieBt  die  Annahme  eines  sol- 
chen  geradezu  aus. 

g)  Das  Krenaiische  Tor,  jtvXai  Egyvaicu, 
wird  genannt  bei  Eurip.  Phoen.  1123.  Pans.  IX 
8,  5.  Ps.-Apollod.  Ill  68  (hier  Kgr/videg).  Ari- 
stodemos  in  Schol.  Eurip.  Phoen.  1156.  Der 
Name  zeigt,  daB  es  in  der  Nahe  einer  xqtjvy]  zu 
denken  ist.  Schol.  Eurip.  Phoen.  1123  versteht 
darunter  die  Dirke.  Dem  schlieBt  sich  Stat.  Theb. 
VIII  357  an,  der  das  Tor  Dircaeci  culmina  nennt 
und  dorthin  den  Selbstmord  des  Menoikeus  ver- 
legt.  Da  dieser  in  der  Nahe  der  Aresquelle  statt- 
fand,  so  ist  offenbar  nach  ihr  das  Tor  benannt. 
Wir  kamen  damit  an  die  Stelle,  die  wir  schon 
fur  das  Onka-Tor  in  Anspruch  genommen  haben. 
Hier  setzt  es  auch  Keramopullos  (Theb! 
433)  an.  Aber  die  Gleichsetzung  mit  dem  Onka- 
Tor  scheitert  an  Ps.-Apollodor,  der  beide  Namen 
hat.  Ulrichs  II  17  wollte  es  vielmehr  nach 
Norden  verlegen,  von  wo  man  zu  der  Quelle 
Xlepiva  gelangt.  Dann  war  der  Name  aber  wenig 
bezeichnend,  da  diese  Quelle  ziemlich  weit  ab 
liegt.  DaB  bei  der  Paraporti  im  Mittelalter  ein 
Tor  war,  deutet  der  Name  an  (For ch hammer 
9).  DaB  dies  schon  im  Altertum  bestanden  hat, 
schlieBt  K  e  r  a  m  o  p  u  1 1  o  s  aus  den  alten  We- 
?en,  die  von  hier  ausgehen.  Soweit  diese  Wege 
aach  Siiden  fiihrten,  waren  sie  nicht  wichtig,  da 
nan  dorthin  einfacher  vom  Elektrischen  Tor  aus 
^elangte,  und  nach  Thespiai  ging  man  vom  Nei- 
tischen  Tor  aus.  Die  Wege  werden  also  wohl  aus 
spaterer  Zeit  stammen. 

h)  Das  Nordtor,  Boggatai  jtvXai ,  wird  nur 
mn  Aischyl.  Sept.  527  genannt.  Man  hat  es  mit 
tnderen,  von  ihm  nicht  genannten  Toren  gleich- 
jesetzt,  so  Ulrichs  II 17  und  Fabricius  28 
nit  dem  Quell-Tor,  Keramopullos  Theb.  472 
nit  dem  Ogygischen.  Aischylos  dachte  sich  das 
Tor  gegeniiber  dem  Amphion-Grab.  Wenn  man 
lies  mit  dem  Ampheion  genannten  Platz  gleich- 
;etzt  (wogegen  freilich  Bedenken  bestehen,  s.  u. 
ir.  30f.),  kann  man  aus  Arrian,  anab.  I  8,  6  einen 
leweis  fiir  die  Geschichtlichkeit  dieses  Nordtores 
ntnehmen.  Die  Makedonen  Alexanders  drangen 
n  Siidosten  in  die  Stadt,  gelangten  durch  das 
dektrische  Tor  in  die  Burg  und  von  dort  xara 
o  ’Afxqpelov  ovv  toig  xaxexovoi  rrjv  Kad/xeiav 
^eficuvov  ig  ri]v  aXhrjv  jioXiv. 

.  j)  H  y  p  s  i  s  t  a  i,  angeblich  in  der  Nahe  des 
leiligtums  des  Zeus  Hypsistos  gelegen  (Paus. 

X  8,  5),  eher  wohl  nach  seiner  Lage  ,das  Hochste* 
enannt  (v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  222; 
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Pindaros  31,  1),  kommt  bei  den  Tragikern  nicht 
vor„  sondern  nur  bei  Pausanias,  Ps.-Apollod  III 
68  und  Stat.  Theb.  VIII  356.  Es  entspricht  wohl 
dem  bei  Aischylos  und  Euripides  genannten  sie- 
benten  Tor‘.  Die  hochste  Stelle  der  Burg  lieo-t 
im  Siiden.  Deshalb  setzt  es  K  e  r  a  m  o  p  u  1 1  o°s 
Theb.  336.  471  dem  Onka-Tore  gleich,  das  er 
am  Sudende  der  PindarosstraBe  sucht.  Dann  hat- 
ten  wir  also  fiir  dieses  Tor  drei  verschiedene 
10  Namen.  Denn  auch  Hebdomai  ist  bei  Aischylos 
als  Eigenname  aufzufassen  (v.  Wilamowitz 
Herm.  XXVI  218.  Dagegen  Keramopullos 
Theb.  474). 

k)  Das  boiotische  Tor,  Boiooticu  nvXcu , 
genannt  nach  Boiotos,  dem  Sohne  des  Poseidon, 
sollte  der  Name  fiir  das  siebente  Tor  bei  Euripi¬ 
des  sein  (Schol.  Eurip.  Phoen.  1134;  vgl.  v  Wi¬ 
lamowitz  Herm.  XXVI  218).  Mit  Kecht  halt 
Keramopullos  (Theb.  470)  es  fiir  unwahr- 
20  scheinlich,  daB  in  T.  ein  Tor  so  genannt  werden 
konnte. 

1)  Hebdomai,  das  siebente  Tor  bei 
Aischyl.  Sept.  631  das  Tor,  vor  dem  PolyAeikes 
gegen  Eteokles  kampft,  bei  Eurip.  Phoen.  1134 
das  Tor  des  Adrastos. 

3.  Die  Agora.  Nach  Paus.  IX  12,  3  lag 
die  Agora,  die  zu  seiner  Zeit  allein  in  Gebrauch 
war,  an  der  Stelle,  wo  vorher  der  Palast  des  Kad- 
mos  stand.  Sie  ist  also  angelegt  worden,  als  die 

30  Unterstadt  verodete  und  die  Bewohner  sich  auf 
der  Kadmeia  ansiedelten.  Die  bei  Soph.  Oed.  T.  20 
erwahnten  dyoQat  sind  nicht  hier,  sondern  in 
der  Unterstadt  zu  suchen;  vgl.  v.  Wilamo¬ 
witz  Herm.  XXVT  235  .  Der  Markt  lag  etwa  in 
der  Matte  der  Kadmeia,  auf  der  Erhebung,  die 
im  Norden  durch  die  Schlucht  von  H.  Georgios 
begrenzt  wurde  (Keramopullos  ’Ewya.  dpy. 
1909,  107f).  Keramopullos  faind  innerhalb 
des  Kadmospalastes  fiinf  Saulenbasen,  die  ver- 
40  mutlich  von  der  Agora  stammen  (IlQaxuxd 
1912,  85).  An  der  Agora  zeigte  man  einen  Platz, 
wo  die  Musen  zur  Hochzeitsfeier  der  Harmonia 
gesungen  hatten  (Paus.  IX  12,  3.  Pind.  Pyth. 
Ill  90.  Theogn.  15.  Diod.  V  49,  1). 

4.  Der  Palast  des  Kadmos  wurde 
von  Keramopullos  entdeckt ;  die  Grabun- 
gen  begannen  im  J.  1906  und  sind  noch  nicht 
abgeschlossen.  Ausgrabungsberichte:  Ilgaxuxd 
1911,  143—152;  1912,  85f.;  1921,  32f.;  1922, 

50  28—31;  1927,  32—44;  1929,  60—63.  ’Eyrjfx. 
*QX-  1 909,  107—122;  1930,  29—58.  Vgl.  Arch. 
Anz.  1922,  267—269;  1928,  575f.;  1930,  103ff. 
Der  Palast  lag  etwa  in  der  Mitte  der  Kadmeia, 
auf  dem  zweiten  Hiigel,  von  Norden  gerechnet, 
am  jetzigen  Fleischmarkt  zwischen  Pindaros-  und 
EpameinondasstraBe.  Vgl.  Ecprj /u.  olqx.  1909,  57 
Fig.  1  und  1930,  31  Fig.  1;  danach  unsere  Abb.  2. 
Im  Norden  lag  der  Thronsaal  A,  zum  groBten 
Teil  durch  die  PindarosstraBe  verdeckt.  Von  ihm 
60  gelangt  man  durch  ein  Tor  a  in  einen  breiten 
Vorraum  B.  Eine  kleine  Tiir  <5  fiihrte  auf  einen 
schmalen  Korridor  AEZ,  der  seine  Fortsetzung 
in  M — <P  findet  und  so  die  Verbindung  zu  den 
Frauengemachem  77,  O,  S  und  N  herstellt. 
Nach  Westen  schlieBt  ein  groBer  Hof  an.  Hier 
fand  man  einen  Topferofen  (P),  in  dem  offenbar 
die  vielen  im  Palast  gefundenen  Tongefafie  her- 
gestellt  wurden.  In  den  Frauengemachem  wur- 
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den  viele  Schmuckgegenstande  gefunden,  ferner 
Reste  von  Wandmalerei,  die  zwei  Peri o den  an- 
gehoren  (TJqprj/u.  uqx.  1909,  90ff.).  Die  Gemalde 
der  alteren  Periode,  die  einen  Fries  etwa  lebens- 
groBer  Frauen  bilden,  zeigen  groBe  tlbereinstim- 
mnng  mit  den  Friesen  von  Tiryns  und  Mykenai.  ■ 
Ygl.  Rodenwaldt  Tiryns  II  92f.  188 — 190;  Fries 
von  Mykenae  23.  53.  Leider  ist  der  thebanische 
Fries  noch  nicht  publiziert.  Abbildungen:  Eqprj/x. 
olqx-  1909  Taf.  I— PEI.  AeXxiov  1917  Fig.  193. 
tlber  die  Bautechnik  machte  Keramopullos 
wichtige  Beobachtungen  (IlQaxxixd  1927,  36ff. 
1929,  60).  Beim  Bau  der  Frauengemacher  und 
auch  des  Megaron  ist  viel  Holz  verwendet  wor- 
den.  Anseheinend  hat  man,  wie  in  Tiryns,  gerade 
die  wichtigsten  Raume  in  dieser  Weise  gebaut. 
Die  Technik  entspricht  ganz  der  in  Tiryns  an- 
gewandten;  vgl.  K.  Mill  Ter  Tiryns  III  180 
— 183.  Auf  einem  Steinsockel  lag  eine  Art  Fach- 
werk,  das  jedoch  keine  senkrechten  Stander  hatte, 
sondern  statt  dessen  ubereinandergelegte  Hori- 
zontalbalken,  die  als  Binder  durch  die  ganze 
Mauer  gingen  (die  Zeichnung  IlQaxxixd  1927,  28 
ist  berichtigt  ’Ecpiyx .  uqx •  1930,  30).  Die  Zwi- 
schenraume  waren  mit  Bruchsteinen  ausgefiillt. 
Baugeschichtlich  wichtig  ist  der  kleine  Raum  E, 
um  den  der  Korridor  lauft.  In  ihm  vermutet 
Keramopullos  mit  guten  Griinden  einen 
Lichtschacht  (vgl.  Bericht  iiber  die  Hundertjahr- 
feier  des  Dt.  Arch.  Inst.  1929,  252f.  und  Erprjfx. 
olqx-  1930,  33).  Im  Korridor  A  lagen  etwa  80 
groBe  Biigelkannen,  vielleicht  aus  einem  im  obe- 
ren  Stockwerk  gelegenen  Magazin.  Sie  trugen 
Inschriften.  Diese  enthalten  47  Zeichen,  von 


denen  39  mit  kretischen  ubereinstimmen,  wah- 
rend  8  neu  sind.  Da  die  GefaBe  im  Palast  selbst 
hergestellt  sind,  so  ist  damit  bewiesen,  daB  die 
Schrift  auch  auf  dem  Festland  ausgeiibt  wurde. 
Die  thebanische  Schrift  ist  als  selbstandige  Wei- 
terentwicklung  des  knossischen  Vorbildes  zu  be- 
trachten  (Sundwall  Klio  XXII  [1928]  228). 
In  der  iSoidecke  des  Korridors  M  fand  Kera¬ 
mopullos  eine  Menge  Onyx  und  Achat,  teils 
zu  Schmuck  verarbeitet,  teils  unbearbeitet  (Arch. 
Anz.  1928,  575.  Eqprj/j,.  dgx.  1930,  35).  Dajraus 
geht  hervor,  daB  im  Palast  eine  Werkstatt  zur 
Herstellung  kostbarer  Sclimuckgegemstande  war. 
Nach  der  Zerstorung  durch  Feuer  wurde  der 
Palast  nicht  wieder  aufgebaut,  sondern  es  wurde 
nicht  weit  davon  ein  neuer  Palast  gebaut,  der 
spater  in  ein  Heiligtum  der  Demeter  verwandelt 
wurde  (Pans.  IX  16,  5;  vgl.  Keramopullos 
Theb.  353). 

5.  Dionysos  Kadmeios.  Paus.  IX  12, 
4  berichtet,  daB  auf  der  Kadmeia  ein  uraltes, 
einst  vom  Himmel  gefallenes  Holzbild  als  Kult- 
statue  des  Dionysos  Kadmeios  verehrt  wurde.  Da- 
neben  stand  ein  Bild  desselben  Gottes  von  der 
Hand  des  Onasimedes,  eines  sonst  unbekannten 
i  Kiinstlers,  und  ein  Altar,  den  die  Sohne  des  Pra¬ 
xiteles  schufen.  Der  Beiname  Kad/uelog  ist  bei 
Pausanias  herzustellen  nach  dem  Epigramm  von 
Hermione  IG  IY  682,  13.  Naheres  erfahren  wir 
iiber  ihn  aus  der  Inschrift  vom  Thebaner-Schatz- 
haus  in  Delphoi  (Fouill.  de  Delphes  in  1,  351). 
Danach  bestand  damals  (im  3.  Jhdt.  v.  Chr.)  auf 
der  Kadmeia  ein  heiliger  Bezirk  des  Dionysos 
Kadmeios,  der  die  Asylie  erhielt.  AuBer  dem 
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Priester  werden  im/xeXrjzai  erwahnt.  Im  Bezirk 
befand  sich  der  orjxdg  zfjg  Ee/xeXrjg,  an  dessen 
Wiinde  die  Beschliisse  der  Amphiktyonie  einge- 
meibelt  werden  sollen.  (Dieser  wird  auch  erwahnt 
von  Eurip.  Bacch.  11.  Pans.  IX  12,  3).  Alle 
zwei  Jahre  finden  Agone  statt.  Ein  Tempel  wird 
nicht  erwahnt.  Frickenhaus  (Tiryns  I  21) 
vermutete,  daB  das  Holzbild,  von  dem  Pausanias 
erzahlt,  eine  Saule  aus  dem  Palast  des  Kadmos 
war,  die  durch  einen  Zufall  den  Brand  iiberdauert 
hatte,  ahnlich  wie  er  es  fiir  Tiryns  erschlossen 
hatte.  Vgl.  Frickenhaus  Lenaenvasen  (72.  Berl. 
Winckelmann-Progr.)  20.  Das  hohe  Alter  des 
Heiligtums  bezeugt  Hesiod.  Theog.  940.  Spater 
wurde  die  von  Efeu  umrankte  Statue  als  Dio¬ 
nysos  Perikionios  verehrt  (Eurip.  Phoen.  651  und 
Schol.  [Mnaseas].  Orph.  Hymn.  XLVII;  vgl. 
Kern  Arch.  Jahrb.  1896,  113—116;  o.  Bd.  V 

S.  1015;  Religion  der  Griechen  I  229).  Uber 
die  Beziehungen*  dieses  Dionysos  Kadmeios  zum  ! 
attischen  Lenaengott  vgl.  D  e  u  b  n  e  r  Attische 
Feste  133.  tlber  den  Dionysos-Kult  u.  S.  1509ff. 

6.  Pronomos-Statue.  An  der  Agora 
stand  eine  Statue  des  Flotenspielers  Pronomos, 
ler  durch  Erfindung  einer  Flote  beriihmt  war 
(Paus.  IX  12,  5.  Vgl.  Athen.XIV  631  E.  South¬ 
gate  Journ.  hell.  stud.  1915,  13).  Nach  Dio 
2hrys.  VII  120  stand  zu  seiner  Zeit  knl  fxsozjg 
i]g  agxaiag  dyogag  eine  Herme  des  Pronomos  mit 
lem  Epigramm  Anth.  Pal.  XVI  28,  die  die  The-  ^ 
)aner  nach  der  Zerstorung  der  Stadt  wieder  auf- 
^erichtet  hatten.  Der  alte  Markt  lag  in  der  Unter- 
tadt.  Also  meint  er  eine  andere  Statue  oder,  wahr- 
cheinlicher,  die  Ortsangabe  des  Pausanias  beruht 
uf  einem  Erinnerungsfehler. 

7.  Epameinondas-Statue,  von  Pans. 

X  12,  6  neben  der  des  Pronomos  genannt,  stand 
licht  weit  vom  Ammontempel.  Ihr  Epigramm 
ibt  Paus.  IX  15,  6.  Aristid.  or.  XXVIII  148  Keil 
itiert  die  ersten  zwei  Verse  als  Aufschrift  einer  4 
4atue  in  der  Peloponnes.  Pausanias  hat  das  Epi- 
ramm  irrig  nach  T.  ubertragen  (vgl.  Keil 

»  d.  St.). 

8.  Ammon.  In  der  Nahe  der  Agora  stand 
er  Tempel  des  Zeus  Ammon  mit  einem  von  Ka- 
imis  geschaffenen  Kultbilde,  eine  Weihung  des 
indaros  (Paus.  IX  16,  1).  Das  Kultlied  hatte 
benfalls  Pindaros  verfaBt  (frg.  36;  vgl.  Pyth. 

V  16).  Der  AnlaB  zu  der  Stiftung  war  der  Auf- 
nthalt  des  Dichters  in  Kyrene  im  J.  462.  Vgl.  5i 
ie i  sch  Osterr.  Jahresh.  IX  220.  v.  Wila- 

i  o  w  i  t  z  Pindaros  379.  Keramopullos 
heb.  347.  fiber  das  Kultbild,  das  als  die  alteste 
achweisbare  kunstlerische  Darstellung  des  Got- 
is  gilt,  vgl.  Overbeck  Kunstmythologie  276. 

9.  Oionoskopeion.  Nicht  weit  vom  Am- 
ontempel  lag  der  Platz,  von  dem  aus  Teiresias 
^n  Vogelflug  beobachtete  (Paus.  IX  16,  1).  Tei- 
;sias  war  dabei  urspriinglich  sehend  gedacht 

Wilamowitz  Pindaros  44,  2);  er  beob-  6( 
ihtete  von  einem  Sessel  aus:  flaxen  nennt  Euri- 
ides  den  Ort  (Phoen,  840  u.  Schol.;  Bacch.  347), 
)enso  Soph.  Ant.  999.  Da  der  Platz  weite  Sicht 
?wahren  muBte,  so  wird  man  ihn  auf  einem  der 
>heren,  siidlich  gelegenen  Hiigel  der  Kadmeia  zu 
ichen  haben.  Keramopullos  Theb.  347 
anmt  ihn  auf  dem  Hiigel  Ilovgog  xov  Ka^aXXdorj 
b  der  nach  Nord  und  West  steil  abfallt  und 


Thebai  (Boiotien)  1438 

einen  guten  Blick  auf  die  thebanische  Ebene  o-c- 
wahrt.  a 

10.  T  y  c  h  e-H  e  i  1  i  g  t  u  m,  nahe  dem  Oiono- 
skopeion  (Paus.  IX  16,  1).  Die  Kultstatue 
der  Gottm  mit  dem  Plutosknaben  auf  dem  Arm 
ahnelte  der  bekannten  Eirene  des  Kephisodotos. 
Zwei  Kunstler  schufen  das  Bild,  Xenophon  aus 
Athen  (Prosop.  Att.  1 1 299)  und  der  sonst  unbe- 
kannte  Thebaner  Kallistonikos  (urn  370  v  Chr 

10  vgl  Lippold  o.  Bd.  X  S.  1729).  Miinzbilder 
s.  Svoronos  Journ.  int.  num.  1909,  276  Im¬ 
ho  o  f-B  1  u  m  e  r  112.  Keramopullos  (Theb 
349)  vermutet,  daB  der  Tempel  siidlich  des  Kad- 
mos-Palastes  stand,  weil  im  Norden  der  Burg  bis- 
her  keine  alten  Fundamente  freigelegt  sind.^Der- 
selbe  vermutet,  daB  das  Tychebild  identisch  ist 
mit  der  Statue  der  Stadtgottin  Thebe,  die  von 
Pind.  Isthm.  I  1  und  frg.  195  erwahnt  wird  als 
XQvoaomg  Or]^a,  evag/xarog,  xQvooxLtcov  (Darstel- 
!0  lungen  der  Thebe  auf  Vasen  s.  dgX.  1918, 

64).  Doch  ist  zu  bezweifeln,  ob  ein  Tychekult 
in  dieser  Zeit  schon  moglich  ist  (v.  W ilamo- 
w  i  t  z  Pindaros  306). 

11.  Aphrodite-Heiligtum.  Pausa¬ 
nias  sah  auf  der  Burg  drei  alte  Holzbilder,  in 
denen  Aphrodite  verehrt  wurde  als  Urania,  Pan¬ 
demos  und  Apostrophia  (IX  16,  3).  Die  Bilder 
galten  als  Geschenke  der  Harmonia,  verfertigt 
aus  den  axgootoXia  der  Schiffe  des  Kadmos.  Ein 

0  Heiligtum  dieser  Gottin  auf  der  Burg  wird  auch 
dadurch  bezeugt,  daB  am  Tage  der  Befreiung  im 
J.  3/9  dort  die  Aphrodisien  von  den  Frauen  ge- 
feiert  wurden  (Xen.  hell.  V  4,  4.  Polyain.  II  4,  3). 
Spater,  zwischen  304  und  302  (vgl.  Holleaux 
Rev.  6t.  gr.  XXIX  [1895]  37),  errichteten  die 
Thebaner  auf  der  Burg*  zu  Ehren  des  Demetrios 
einen  Tempel  der  Aphrodite  Lamia  (Polemon  bei 
Athen.  VI  62).  tTber  den  Aphroditekult  in  T.  s. 

T  ii  m  p  e  1  o.  Bd.  I  S.  2731.  Z  i  e  h  e  n  u.  S.  1505. 

)  12.  Demeter,  Persephone,  G  e.  Der 

nach  dem  Brande  des  Kadmospalastes  errichtete 
Neubau  wurde  zum  Heiligtum  der  Demeter 
Thesmophoros  verwandelt  (Paus.  IX  16,  5).  Es 
lag  in  der  Nahe  des  alten  Palastes,  also  des  Hei¬ 
ligtums  des  Dionysos  Kadmeios  (Pind.  Isthm. 
VII  3).  Erwahnt  wird  es  auch  von  Paus.  IX  6,  5. 
Diod.  XVII  10,  2.  Ailian.  var.  hist.  XII 57.  (Es 
lag  xaza  jtoXiv ,  d.  h.  auf  der  Burg;  vgl.  Plut. 
Pelop.  18;  anders  Bur  si  an  Geogr.  v.  Gr. 
>1,228,  1.)  Das  Kultbild  war  nach  Pausanias  nur 
bis  zur  Brust  sichtbar  (daruber  s.  Keramo¬ 
pullos  Theb.  356).  Am  Tempel  waren  die  in 
der  Schlacht  bei  Leuktra  erbeuteten  spartanischen 
Schilde  aufgehangt  (Paus.  ebd.).  Eine  Demeter- 
priesterin  erwahnt  IG  VII  2676.  Der  Gottin  zu 
Ehren  wurden  die  Thesmophorien  gefeiert  (Xen. 
hell.  V  2,  29.  Plut.  Pelop.  5).  Zusammen  mit  ihr 
wurde  Persephone  und  Ge  verehrt  (Pind.  frg.  37. 
Eurip.  Phoen.  685.  IG  VII  2452.  AsXxtov  HI 
[1917]  354).  tlber  den  Kult  vgl.  Kern  o.  Bd.  IV 
S.2717;  Religion  d.  Gr.  I  213.  Ziehen  u.  S.  1506f. 

13.  Zeus  Hypsistos.  Den  Namen  des 
Tores  Hypsistai  erklart  Paus.  IX  8,  5  aus  der 
Nachbarschaft  eines  Heiligtums  des  Zeus  Hyp¬ 
sistos.  Zwar  heiBt  Zeus  in  T.  gewohnlich  vna- 
rog  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Pindaros  31,  1),  aber 
auch  Pind.  Nem.  I  60  nennt  den  Teiresias  Aiog 
vyjlozov  ngoepdzav.  Da  er  den  Seher  hier  Nachbar 
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des  Amphitryon  nennt,  dessen  Haus  in  deT  Siid- 
vorstadt  lag,  schlieBt  Keramopullos  Theb. 
337,  daB  das  Heiligtum  im  Siiden  der  Kadmeia, 
an  ihrem  hochsten  Punkte,  lag.  Aber  ein  Tor  hat 
es  dort  schwerlich  gegeben.  Die  Notiz  des  Pau- 
sanias  ist  nicht  topographisch  zu  verwerten.  Der 
Beiname  des  Zeus  hat  bei  Pindaros  nichts  mit 
der  Hohenlage  des  Heiligtums  zu  tun  (vgl.  Nem. 

XI  2).  Vgl.  u.  S.  1517.  #  . 

14  Zeus  Homoloios.  Sein  Kult  ist  be- 1 
zeugt  durch  IG  VII  2456.  Steph.  Byz.  s.  V/jAXrj. 
Hesych.  s.  'OfxoXcDidsg  Phot,  und  Suid.  s.  0\xo- 
lonog.  Schol.  Lycophr.  520.  Nach  ihm  ist  das 
Homoloi'sche  Tor  benannt,  also  lag  das  Heilig- 
tum  in  dessen  Nahe.  Vgl.  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXVI  215.  Keramopullos  Theb.  356. 

DieUnterstadt. 

15.  Der  Peribolo  s.  Die  Unterstadt,  17 
yArco  jiohg,  tragt  ihre  Bezeichnung  nicht  ganz 
mit  Recht,  weil  die  Burg  niedriger  ist  als  ver-  2 
schiedene  Hiigel  innerhalb  der  Stadt.  Ihre  Aus- 
dehnung  ergibt  sich  aus  der  Lage  der  Graber 
im  Siiden  und  Westen  und  aus  den  Resten  der 
Stadtmauer.  Mit  Hilfe  der  Funde  des  Ephoros 
von  T.  Kalo  pais  und  durch  Beobachtung 
der  zahlreichen  Ziegelscherben  wies  F  a  b  r  i  - 
c  i  u  s  nach,  daB  die  Stadt  sich  weit  jenseits  der 
Dirke  nach  Westen  ausdehnte.  Seine  Forschungen 
wurden  gegen  den  Wider spruch  v.  Wilamo¬ 
witz’  bestatigt  und  erganzt  durch  Sotiria-2 
d  i  s.  Dieser  wies  nach,  daB  die  Stadt  sich  nach 
Osten  und  Norden  erheblich  weiter  ausdehnte,  als 
Fabricius  angenommen  hatte.  Die  Mauer  be¬ 
stand  aus  einem  Fundament  aus  einheimischem 
Kalkstein,  das  2,5  bis  3  m  breit  war  und  ver- 
schiedene  Hohe  hatte.  Auf  ihm  ruhte  die  Mauer, 
die  aus  ungebrannten,  an  der  Luft  getrockneten 
Lehmziegeln  bestand  und  mit  gebrannten  Dach- 
ziegeln  gedeckt  war.  Die  Reste  dieser  Dachziegel 
sind  toils  braunrot,  teils  schwarz,  woraus  man  < 
auf  eine  Erneuerung  der  Mauer  schlieBen  kann 
(Fabricius  15). 

Im  Siiden  bildete  die  Kadmeiamauer  zugleich 
die  Stadtmauer.  Das  ergibt  sich  aus  der  Lage 
der  Grabstatte  am  Kolonaki,  die  von  mykenischer 
bis  romischer  Zeit  benutzt  wurde  und  aus  dem 
Bericht  bei  Arrian,  anab.  I  7,  9  iiber  die  Belage- 
rung  der  Stadt  durch  Alexander.  Nach  Westen 
hin  zieht  sich  der  Peribolos  von  der  Kadmeia  aus 
den  Hiigel  hinauf  bis  zu  der  Stelle,  wo  der  W eg 
nach  Ampelosalesi  nach  Siiden  abbiegt.  An  die¬ 
ser  Sudwestecke  der  Stadt  war  ein  Tor.  Reste 
eines  Kalksteinfundaments,  wohl  von  einem  Turin 
herriihrend,  wurden  hier  schon  1888  entdeckt, 
sind  aber  jetzt  verschwunden.  Yon  hier  bog  die 
Mauer  in  rechtem  Winkel  nach  Norden  und 
folgte  dem  Hohenrand  ostlich  der  fia field  Xa- 
QabQa  bis  zum  Wege  nach  Thespiai,  wo.ebenfalls 
ein  Tor  anzunehmen  ist.  Hier  befindet  sich  gleich 
auBerhalb  der  Stadt,  zu  beiden  Seiten  der  Strafie, 
eine  Nekropole,  deren  alteste  Graber  aus  dem 
8.  Jhdt.  stammen  (Bohlau  Arch.  Jahrb.  Ill 
[1888]  325ff.).  Der  weitere  Verlauf  der  West- 
mauer  ist  nicht  mehr  festzustellen.  Da  aber  K  a  - 
1 0  p  a  'i  s  sichere  Reste  der  Nordmauer  jenseits 
der  Bahnlinie  gefunden  hat,  so  ist  die  Vorstadt 
Pyri  in  das  alte  Stadtgebiet  einzubeziehen.  Die 
Lage  der  Graber  an  der  alten  StraBe  nach  Leba- 
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deia,  die  im  Nordwesten  durch  ein  Tor  die  Stadt 
verlieB,  bestatigt  das.  Der  Verlauf  der  Nord¬ 
mauer  ist  in  ihrer  ostlichen  Halfte  durch  Reste 
des  Fundaments  gesichert  (Kalopa'is  IJQax- 
xixa  1893,  18).  Die  StraBen  nach  Akraiphiai  und 
Anthedon  fiihrten  durch  sie  hinaus,  also  sind  hier 
zwei  Tore  anzunehmen.  Im  Osten  folgt  die  Mauer 
der  Hugellinie  ostlich  des  Hismenos  und  der  Yor- 
stadt  Hag.  Theodori  bis  zum  Gipfel,  der  ostlich 
der  zerstorten  Kapelle  Hag.  Photini  liegt.  Hier 
an  der  Sudostecke  fand  Sotiriadis  betracht- 
liche  Reste  eines  Turmes  (Top.  27).  Die  Ost-  und 
Siidmauer  laufen  hier  in  ahnlich  spitzem  Win¬ 
kel  zusammen  wie  an  der  Sudwestecke.  Ob  aber 
hier  mit  Keramopullos  gleichfalls  ein  Tor 
anzunehmen  ist,  ist  fraglich,  weil  keine  antike 
StraBe  auf  diesen  Punkt  zufiihrt.  Dagegen  ist  im 
Nordosten  mit  iSicherheit  ein  Tor  zu  erschlieBen 
an  der  Stelle,  wo  die  vom  Proitidischen  Tor  aus- 
gehende  StraBe  nach  Chalkis  die  Stadt  verlaBt. 
Auch  hier  liegt  vor  dem  Tore  an  der  alten  StraBe 
eine  Nekropole  (Sotiriadis  Top.  36).  Yon 
dort  aus  zur  Kadmeia  ist  ihr  Verlauf  nur  zu  er¬ 
schlieBen.  Da  das  Hismenion  innerhalb  der  Stadt  i 
lag,  so  wird  die  Mauer  dem  Sudrand  dieses  Gip- 
fels  gefolgt  sein.  Die  Kadmeia  traf  sie  links  des 
Elektrisehen  Tores,  da  dieses  nicht  unmittelbar 
aus  der  Stadt  ftihrte.  Auf  dieser  Strecke,  zwi- 
schen  Hismenion  und  Kadmeia,  ist  ein  Tor  be- 
)  zeugt  durch  Arrian,  anab.  I  7,  9.  Er  nennt  es 
tag  nvXcLg  tag  (psQovoag  sti’  JEXsv&sQag  % s  xcu 
x rjv  ’Axuxrjv.  Durch  dieses  Tor  drangen  die  Make- 
donen  in  die  Stadt.  Also  kann  damit  nicht  das 
Elektrische  Tor  gemeint  sein. 

Der  Umfang  der  Stadt  betragt  etwas  fiber 
7  km  (S  0  t  i  r  i  a  d  i  s  28.  35),  das  entspricht  ge- 
nau  der  Angabe  des  Dionysios  94  (GGM  I  241), 
daB  T.  einen  Umfang  von  43  Stadien  gehabt 
habe,  was  bei  einer  Stadienlange  von  178  m  eine 
3  Strecke  von  7654  m  ergibt.  Abweichend  davoD 
berechnet  Herakleides  (GGM  I  102)  den  Um¬ 
fang  auf  70  Stadien,  also  12  460  m.  Fabri¬ 
cius  (Theben  13)  sieht  darin  einfach  eine  t)ber- 
treibung.  Eher  wird  man  mit  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXVI  207  daraus  schlieBen,  daB  die  Stadt¬ 
mauer  damals  nicht  mehr  bestand.  Die  Stadt 
dehnte  sich  mit  Feldern  und  Garten  weit  nach 
Norden  aus.  So  beschreibt  Herakleides  die  Stadl 
zwischen  260  und  229  v.  Chr.  (vgl.  Fabricius 
0  Bonner  Studien  fiir  Kekule  64.  Daebritzo 
Bd.  VIII  S'.  486). 

Der  oben  beschriebene  Peribolos  bestand  iff 
4.  Jhdt.  Das  ergibt  sich  aus  der  Schilderung  dei 
Belagerung  T.s  durch  Alexander.  Dazu  paBt  di< 
Technik  (Fabricius  15).  Aber  die  Erweite 
rung  der  Stadt  liber  die  Kadmeia  hinaus  muB  vie 
fiiiher  stattgef unden  haben.  Wahrend  des  Pelo 
ponnesischen  Krieges  werden  die  Bewohner  voi 
Erythrai,  Skaphai,  Skolos,  Aulis,  Schoinos,  Pot 
niai  und  anderer  Orte  in  T.  aufgenommen,  so  da 
sich  die  Zahl  der  Bewohner  verdoppelt  (Hell 
Oxy.  12,  3).  In  den  Perserkriegen  rat  mai 
dem  Mardonios,  sein  Heer  in  die  Mauern  von  T 
zuriickzuziehen  (Herodot.  IX  41).  Das  setzt  eht 
ummauerte  Unterstadt  von  einigem  Umfang  vor 
aus.  Aber  nichts  zwingt  dazu,  ihr  denselben  Um 
fang  zu  geben  wie  der  Stadt  des  4.  Jhdts.  S  0 
tiriadis  (Top.  22)  glaubt,  daB  die  Stadt  de 
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’erserkriege  das  Gebiet  nordlich  und  ostlich  der 
Cadmcia  bis  zum  Hismenos  umfaBte.  Reste 
iner  Mauer  sind  indessen  hier  nicht  nachgewie- 
en.  Nach  F  a  b  r  i  c  i  u  s  (Theben  11)  erfolgte  die 
-tadterweitenmg  _  bereits  in  vorgeschichtlicher 
'eit,  und  zwar  in  der  Ausdehnung,  die  er  der 
rtadt  des  4.  Jhdts.  gibt.  Aber  in  der  Linie  des 
pateren  Peribolos  sind  Spuren  einer  alteren 
lauer  nicht.  nachgewiesen,  und  der  Umfang  1st 
ir  jene  Zeit  viel  zu  grofi.  Hier  konnten  nur 
uue  Ausgrabungen  weiterhelfen.  Wenn  die  Sage 
lerichtet,  daB  Kadmos  die  Stadt  gegriimdet  und 
mphion  die  Mauer  errichtet  hat,  so  liegen  hier 
mi  verschiedene  Versionen  liber  die  Stadtgriin- 
'ung  vor,  die  man  spater  so  kombinierte,  daB 
tan  den  Kadmos  die  Burgmauern,  den  Amphion 
ie  Stadtmauern  errichten  lieB.  Aber  auf  Luft- 
egelmauern  paBt  die  Amphionsage  nicht.  Eine 
rweiterung  der  Stadt  hat  im  J.  457  durch  die 
akedaimonier  stattgefunden  (Diod.  IX  81,3;  an- 
fezweifelt  von  Fabricius  Theben  12,  da- 
fegen  v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  201,  4). 
;ber  ob  damals  die  Ausdehnung  nach  Westen 
folgte  (Sotiriadis  Top.  29)  oder  ob  eine 
jrweiterung  an  der  gefahrdeten  Siidseite  vor- 
;reitet,  aber  nicht  vollendet  wurde  (Keramo- 
;ullos  Theb.  295),  ist  nicht  zu  entscheiden. 
.'denfalls  meint  Diodor  nur  eine  kleine  Erwei- 
rung,  da  in  den  wenigen  Wochen  zwischen 
hnagra  und  Oinophyta  ein  groBerer  Bau  nicht 
i'sgefiihrt  werden  konnte  (v.  Wilamowitz 
.ndaros  35).  Alexander  der  Gi\  lieB  die  Stadt 
irstoren.  Yon  einer  Niederlegung  der  Mauern 
;gt  Arrianos  nichts  (Arrian,  anab.  I  9,  9.  Paus. 

K  7,  1).  Aber  enl  Kaooavdgov  nag  6  agyaiog 
falfiolog  avcpxLoftr]  (Paus.  IX  7,  4).  Damit  ist 
|e  Stadtmauer  .  gemeint  (so  Fabricius  The- 
I'n  15),  nicht  die  Burgmauer  (so  K  e  r  am  o  p  u  1- 
l!  s  Theb.  272).  Das  folgt  aus  Diod.  XIX  54,  2. 
hi  die  Mitte  des  3.  Jhdts.  ist  die  Stadtmauer,  < 
Te  Herakleides  bezeugt,  nicht  mehr  vorhanden, 
ir  Zeit  des  Strabon  (IX  403)  und  Pausanias  ist 
ir  noch  die  Kadmeia  bewohnt. 

0  s  t  e  n. 

16.  Das  Hismenion.  Nach  Paus.  IX  10, 

2  ag  der  Hismenioshiigel  ostlich  des  Elektrischen 
Ires,  der  Hismenos  floB  an  ihm  vorbei;  nach 
led.  Pyth.  XI  6  nahe  der  Hismenosquelle  Melt  a 
Scholion  dazu).  Bei  Soph.  Oed.  T.  919  ruft 
tiaste  den  Apollon  Lykeios  an:  ay%iorog  yag  el.  £ 
Uhrsclieinlich  ist  damit  der  Apollon  Hismenios 
jineint  (anders  Jebb  zu  der  Stelle).  Wahrend 
]  n  friiher  dais  Heiligtum  auf  den  Hiigeln  suchte, 

>  jetzt  die  Kapelle  des  H.  Lukas  und  der 
aedhof  ist,  hat  Keramopullos  nachgewie- 
5l,  daB  es  vielmehr  auf  dem  nordlich  benach- 
■den  Hiigel  lag  (Theb.  34—79).  Die  Ausgra- 
-Qgen  vom  J.  1910  forderten  die  Reste  von 
hi  Heiligtiimern  zutage. 

a)  D e r  alteste  Tempel.  Auf  eine 
hicht,  in  der  Mykenisches  und  Geometrisches 
7mischt  lagen,  folgt  eine  rein  geometrische 
licht  mit  Resten  von  Mauern  aus  Ziegeln  und 
ros,  Anathemen  aus  Ton  und  geometrischen 
faBen,  vermischt  mit  Asche  und  Kohle.  Es  war 
•o  ein  Tempel,  aus  Holz  und  Ziegeln  erbaut, 
'hrscheinlich  ohne  Saulen,  der  noch  in  ,geome- 
scher4  Zeit  durch  Feuer  zerstort  wurde  (vgl. 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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Paus.  IX  10,  5).  Keramopullos  (Theb.  73) 
datiert  die  Zerstorung  um  700. 

b)  Dei  archaise  he  Tempel.  Von  ihm 
sind  Reste  im  Fundament  des  spateren  Tempels 
^  erbaut.  Er  war  aus  Poros  und  hatte  dorische 
Saulen.  Einige  Architekturreste  datieren  ihn  ins 
6.  Jhdt.  Da  aber  keine  Reste  eines  Tempels  aus 
dem  7.  Jhdt.  gefunden  wurden,  ist  Keramo¬ 
pullos  geneigt,  den  Ban  des  archaischen  Tem- 

.Opels  schon  um  700  anzunehmen.  Dieser  Tempel 
enthielt  reiche  Weihgeschenke.  Pind.  Pyth.  XI 
7  nennt  ihn  'drjoavgdv  ygvoecov  tginodcov.  In  ihm 
sah  Herodotos  (I  52)  die  Geschenke,  die  Kroisos 
dem  Amphiaraos  geweiht  hatte.  Kroisos  weihte 
auch  dem  Apollon  einen  goldenen  DreifuB  (Hero- 
dot.  I  92).  Herodotos  sah  ferner  dort  DreifiiBe 
mit  Inschriften  in  ,Kadmeischer  Schrift4,  geweiht 
von  Amphitryon,  Skaios  und  Laodamos  (Herodot. 
V  59—61.  Ygl.  Paus.  IX  10,  4).  Im  Fundament 
0  des  Tempels  fand  man  einen  Stein  mit  der  archa¬ 
ischen  Inschrift  aveft[exe]v  e — .  Da  die  Wei- 
hung  des  Amphitryon  mit  den  Worten  begann 
A.[A(pizQvcov  [a  ave’&rjxev  ecov  and  Trjlefioacov,  so 
stellte  Keramopullos  (Theb.  61)  die  sehr 
kuhne  Vermutung  auf,  dafi  in  der  Inschrift  die 
Kadprjia  yod^ara  vorliegen,  von  denen  Herodo¬ 
tos  spricht. 

c)  Der  Tempel  des  4.  Jhdts.  war  ein 
dorischer  Peripteros  mit  wahrscheinlich  12x6 

0  Saulen,  46,25  x  22,83  m  groB,  mit  einer  Celia 
von  21,60  x  9,30  m.  Der  Pronaos  war  beson- 
ders  tief,  wohl  zur  Aufnahme  von  Weihgeschen- 
ken.  Die  Zeit  (erste  Halfte  des  4.  Jhdts.)  ergibt 
sich  aus  der  Gestalt  der  Kapitelle  und  den  Buch- 
stabenformen  von  Steinmetzzeichen.  Keramo¬ 
pullos  setzt  den  Bau  in  die  Zeit  zwischen 
Leuktra  und  Mantineia.  Er  stand  noch  zur  Zeit 
des  Pausanias.  Vgl.  den  Plan  bei  Keramo¬ 
pullos  Theb.  33  Fig.  30.  Die  Kultstatue 
)  stammte  nach  Paus.  IX  10,  2  von  Kanachos  und 
glich  dem  Apollonbild  im  Branchidenheiligtum 
von  Milet,  nur  war  sie  nicht  von  Bronze,  sondern 
aus  Zedernholz.  Demnach  war  der  Gott  nackt 
dargestellt,  in  der  Linken  den  Bogen,  in  der 
Rechten  einen  Hirsch  haltend.  Vgl.  Adler 
o.  Bd.  IX  S.  2141.  Ober  den  Kult  des  Hismenios 
vgl.  Adler  ebd.  Stengel  Kultusaltertumer3 
254.  Ziehen  u.  S.  1498 — 1501. 

Die  Gegend  um  das  Hismenion  hieB  FaAa- 
i  £iov,  auch  der  Gott  wird  Tald^Log  genannt  (Plut. 
Pyth.  or.  29.  Proklos  Chrestomathie  321  Bkk. 
Vgl.  v.  Wilamowitz  Herm.  XXXIV  224; 
Pindaros  188.  Keramopullos  Theb.  34,  1. 
318.  Dagegen  Bolte  o.  Bd.  VII  S.  571). 

17.  Athena  Pronaia  und  Hermes 
Pronaios.  Ihre  Marmorbilder  standen  am 
Eingang  des  Hismeniosheiligtums  (Paus.  IX  10, 
2).  Der  Kiinstler  der  Athena  war  Skopas  (vgl. 

L  i  p  p  o  1  d  o.  Bd.  Ill  A  S.  570),  der  des 
Hermes  dagegen  Pheidias.  Vermutlich  standen 
beide  Statuen  in  besonderen  kleinen  Tempeln. 
Denn  Soph.  Oed.  T.  20  nennt  zwei  Tempel  der 
Pallas.  Das  Scholion  benennt  diese  beiden  to 
fj-ev  ■ Oyxaiag ,  to  de  lo[Ar)viag.  Offenbar  ist  Athena 
Pronaia  identisch  mit  Athena  Hismenia.  Eine 
Bronzeschale  mit  derWeihung  t dftdvai  xai  TJq[o]- 
vatai  wurde  auf  dem  Hismenion  gefunden  (Ke¬ 
ramopullos  Theb.  36f.). 


46 


1448  Thebai  (Boiotien) 

18.  Mantositz.  Vor  dem  Eingang  zum 
Tempel  des  Hismenios  lag  ein  Stein,  der  als  Sitz 
der  Manto,  der  Tochter  des  Teiresias  gait  (Paus. 
IX  10,  8.  Ygl.  Immisch  Myth.  Lex.  II  2326. 
Eitrem  o.  Bd.  XIV  S.  1355.  Keramopul- 
los  Theb.  41,  1.  Ziehen  u.  S.  1531). 

19.  H  e  n  i  o  c  h  e  und  P  y  r  r  h  a.  Die  Marmor- 
statuen  dieser  Tochter  des  Kreon  standen  rechts, 
also  wohl  nordlich  des  Hismeniostempels  (Pans. 
IX  10,  3).  Henioche  ist  ein  Beiname  der  Hera  1 
in  Lebadeia.  Vielleicht  wurde  sie  auch  in  T.  als 
Gottin  verehrt  (Weicker  o.  Bd.  VIII  S.  258). 

20.  Das  Theater  lag  nach  Paus.  IX  16, 

6  jigos  xcus  jivlaig  Ilgoixioi.  Man  sucht  es  ge- 
wohnlich  am  Westabhang  der  Kastellia  (F  r  a- 
zer  V  55.  Fabricius  Theben  30),  ohne  daB 
man  einen  bestimmten  Platz  angeben  konnte. 
Keramopullos  grub  an  dem  gegeniiber 
liegenden  Osthang  der  Burg  ohne  Erfolg  (Theb 
302 — 366).  Es  ist  nicht  einmal  sicher,  dab  2 
es  auBerhalb  der  Burg  lag.  Nach  Pausanias 
konnte  man  es  auch  innerhalb  vermuten,  denn 
erst  IX  18,  1  verlaBt  seine  Beschreibung  die 
Stadt.  Ein  Sitz  vom  Theater  liegt  zwischen  der 
Kapelle  des  Stephanos  und  dem  Proitidentor  am 
Osthang  der  Kadmeia.  Er  1st  angeblich  dort  ge¬ 
funden.  Der  Rest  eines  anderen  Theatersessels 
mit  der  Inschrift  IG  VII  2529  liegt  jetzt  im  Mu¬ 
seum.  Ein  weiteres  Bruchstuck  ist  am  franki- 
schen  Turm  eingebaut.  Grabungen  in  der  Nahe  1 
der  Kapelle  des  H.  Georgios  hatten  jedoch  kein 
Ergebnis.  —  Sulla  lieB  sich  fur  sein  Siegesfest 
eine  Biihne  bauen.  Also  war  das  Theater  damals 
nicht  mehr  in  Gebrauch  (Plut.  Sulla  19.  Vgl. 
v.  Wilamowitz  Herm,  XXVI  206,  1). 

21.  Dionysos  Lysios.  Sein  Tempel  lag 
nahe  beim  Theater,  in  ihm  zwei  Statuen,  deren 
eine  die  Semele  darstellte  (Paus.  IX  16,  6). 
Wenn  das  Theater  auBerhalb  des  Proitidentores 
lag,  wird  der  Tempel  nordlich  davon,  in  Rich- < 
tung  zur  Agora,  gelegen  haben,  deren  Bauten 
Pausanias  kurz  darauf  erwahnt.  Eumenes  n.  stif- 
tete  dem  Gotte  ein  Stuck  Land  im  Nor  den  der 
Stadt.  Das  besagt  eine  Inschrift,  die  nordlich 
von  Pyri  gefunden  wurde  (Keramopullos 
Theb.  366).  Eine  Weihung  an  Dionysos  wurde 
im  Siiden  der  Stadt  gefunden  (ebd.  368). 

22.  Hausdes  L  y  k  o  s.  In  der  Nahe  von 
nr.  21  zeigte  man  die  Ruinen  des  Palastes  des 
Konigs  Lykos  und  das  Grab  der  Semele  (Paus. 
IX  16,  7).  Dies  erwahnt  auch  Eurip.  Bacch.  6 
und  597  als  legos  xdqpos  oder  fxvfj/m.  Vgl.  v.  Wi- 
lamowitz  Pind.  34,  2.  Keramopullos 
Theb.  369  vermutet,  daB  das  Lykoshaus  und  das 
Grab  im  Bezirk  des  Dionysos  lagen,  doch  spricht 
Pausanias  nur  von  einem  Tempel. 

23.  Agora.  Bei  der  Einnahme  T.s  durch 
Alexander  drang  ein  Teil  der  Makedonen  ostlich 
der  Burg  in  die  Unterstadt  und  gelangte  im 
Laufschritt  zu  Agora  (Arrian,  anab.  I  8,  6).  Dar- 
aus  folgt,  daB  der  Markt  im  Osten  lag  und  von 
Siiden  her  einen  bequemen  Zugang  hatte.  Dazu 
stimmt  Paus.  IX  17,  2,  der  zwar  die  damals  ver- 
fallene  Agora  nicht  beschreibt,  aber  den  Hermes 
Agoraios  nennt.  Danach  wird  der  Markt  von 
alien  Forschem  in  die  Niederung  nordostlich 
der  Kadmeia  gelegt,  westlich  der  Hiigelkette, 
die  den  Hismenos  begleitet.  In  sie  miindet  die 
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Schlucht,  die,  von  der  no'ih]  odos  ausgehend,  die 
Burg  im  Osten  begrenzt  und  so  die  Verbindung 
der  Agora  mit  dem  sudlichen  Stadttor  herstellt. 
Vgl.  Ulrich  s  II  16f.  Fabricius  Theben 
29.  Keramopullos  Theb.  373.  Erwahnt 
wird  die  Agora  bereits  von  Soph.  Oed.  T.  20.1 
161.  Vgl.  v.  W  i  1  a  m  o  w  itz  Pindaros  35. 

An  der  Agora  standen  mehrere  Saulenhallen, 
in  denen  erbeutete  Waffen  aufgehangt  waren 
(Plut.  gen.  Socr.  34;  Pelop.  12.  Diod.  XII  70).) 
Eine  besonders  groBe  wird  mehrfach  erwahnt,; 
die  mit  Statuen  geschmuckt  war  und  aus  der 
Beute  von  der  Schlacht  beim  Delion  (im  J.  424) 
errichtet  war  (Diod.  XII  70,  5.  XVn  10,  4.  Plutj 
gen.  Socr.  33.  Xen.  hell.  V  2,  29).,  In  der  Nahe 
der  Agora  waren  egyaoxrjgia  dogv^ocov  xai  \iayai- 
gojioicov  (Plut.  Pelop.  12;  gen.  S'ocr.  34).  Auch 
das  ebd.  erwahnte  deofxcorrjgiov  wird  dort  zu 
suchen  sein.  Wahrscheinlich  ist  dies  identiscb 
mit  dem  Xen.  hell.  V  4,  8  genannten  avayxatov, 
(Die  Anderung  des  Textes  in  ’Avaxeiov  [Etym, 
M.  s.  v.  vgl.  v.  Wilamo  witz  Herm.  XXVT- 
236,  2.  keramopullos  Theb.  368]  ist  nichl 
notwendig,  s.  v.  Wilamowitz  Pindaros  30.) 
Ob  auch  das  nole^agx^ov  am  Markte  lag,  ist 
aus  Xen.  hell.  V  4,  6  nicht  zu  erschlieBen.  Vgl 
Plut.  gen.  Socr.  29.  Auf  dem  Markt  war  eir 
Krummhoiz,  in  das  Ehebrecher  gesteckt  wurder 
(Aristot.  pol.  V  c.  V  10  p.  1306  b). 

)  24.  A  r  t  e  m  i  s  E  u  k  1  e  i  a.  Ihr  Tempel  ku 

am  Markt  (Soph.  Oed.  T.  161).  Auch  Plut.  Ari 
stid.  20  bezeugt,  daB  diese  Gottin  in  fast  aller 
Stadten  Boiotiens  am  Markt  verehrt  wurde.  Vgl 
v.  Wilamowitz  Glaube  der  Hellenen  I  185 
Paus.  IX  17,  1  nennt  den  Tempel  ohne  genauen 
Ortsangabe.  Nach  ihm  hatte  Skopas  das  Kult 
bild  geschaffen.  (Vgl.  Lippold  o.  Bd.  niA 
S.  569f.).  Keramopullos  Theb,  379  setz 
den  Tempel  vermutungsweise  an  die  Stelle  de: 
)  Kapelle  H.  Paraskevi.  Im  Bezirk  der  Artemi;! 
zeigte  man  die  Graber  der  Tochter  des  Antipoi 
nos  (Paus,  IX  17,  1),  die  dort  Heroenkult  ge 
nossen.  tlber  sie  vgl.  Be  the  o.  Bd.  I  S.  214; 
und  2533.  Vor  dem  Tempel  stand  ein  marmor 
ner  Lowe,  angeblich  von  Herakles  nach  der  Be' 
siegung  des  Erginos  von  Orchomenos  geweih 
(Paus.  IX  17,  2).  Vgl.  Ziehen  u.  S.  1503ff. 

25.  Apollon  Boedromios  und  Her 
mes  Agoraios.  Ihre  Statuen,  von  Pindaro 

0  geweiht,  standen  am  Markt  (Paus.  IX  17,  2) 
Vielleicht  handelt  es  sich  um  eine  Doppelherni 
(so  Keramopullos  Theb.  375).  1 

26.  Athena  Zosteria  hatte  ebenfall 
am  Markt  eine  Statue  (Paus.  IX  17,  3  sprichij 
von  zwei  Statuen;  die  Benennung  der  anderei 
ist  ausgefallen).  Bei  Soph.  Oed.  T.  159ff.  ruft  de 
Chor  auBer  der  Artemis  auch  Apollon  und  Ather 
an.  Aber  daraus  geht  nicht  hervor,  daB  der  Diet 
ter  die  am  Markt  aufgestellten  Gotterbilder  da 
bei  vor  Augen  hat. 

27.  Heroon  der  Alkmene.  Pherekyde 
bei  Anton.  Lib.  33:  AXx/xrjvrjs  Uftov  .  . .  eotyjoa 
ev  reg  dXoei  odinsg  eou  to  rjgcgov  to  rrjs 
fxrjvrjs  Orjfirjoi  (dazu  v.  Wilamowitz  Heni 
XXVI  210,  2;  Pindaros  34,  3).  Der  Stein,  de 
statt  der  Leiche  der  Alkmene  in  ihrem  Sarg 
lag,  wurde  als  frvfjfxa  in  ihrem  Heroon  verehh 
Paus.  IX  16,  7  erwahnt  ihn  im  ZusammenhaE 
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mit  dem  Semelegrab.  Demnach  lag  das  Heroon 
nicht  weit  von  der  Agora. 

28.  Die  7  Scheiterhaufen.  Obwohl 
,  nach  der  Sage  die  Sieben  gegen  T.  nicht  alle  vor 
der  Stadt  bestattet  wurden,  zeigten  die  The- 
baner  doch  die  7  Scheiterhaufen,  auf  denen  sie 
verbrannt  sein  sollten  (Pind.  Nem.  IX  24  mit 
Schol.;  01.  VI  15.  Dazu  v.  Wilamowitz 
Pindaros  310).  Ihre  Lage  erfahren  wir  durch  das 
Scholion  Pind.  01.  VI  23  (vgl.  C.  Robert  Oidi- 
pus  I  249).  Dort  heiBt  es:  nvgdg  jzoisvvxsg  inza, 
km  toig  Egfxaloiv  evzav'&a  ojiov  xaXovvxai  knxa 
I nvQai  (vgl.  v.  Wilamowitz  Pindaros  35,  1). 
Wie  Robert  erkannte,  handelt  es  sich  hierbei 
,um  die  am  Markt  stehenden  Hermen.  Die  Deu- 
tung  der  Scheiterhaufen  auf  die  Sieben  vor  T. 
1st  umstritten.  Andere  haben  sie  auf  die  Nio- 
■biden  bezogen.  So  sieht  Antigone  bei  Eurip. 
Phoen.  159  den  Polyneikes  inxd  tzo.q'&evgov  zdcpov 
niXag  N io fag.  Aristodemos  (Schol.  dazu)  wider- 
sprieht,  aber  dem  Pausanias  scheint  man  etwas 
Ahnliches  erzahlt  zu  haben.  Er  sah  in  der  Nahe 
des  Artemistempels,  also  ebenfalls  am  Markt,  za 
uyrjfxaxa  xcbv  A/ucpiovog  jiaiocov  (IX  16,  7).  Frei- 
tich  behauptet  er,  daB  die  nvgd  der  Niobiden 
sin  halbes  Stadion  von  den  Grabern  entfernt  sei 
(IX  17,  2).  Damit  konnte  er  eine  andere  Stelle 
ier  Agora  gemeint  haben  (F  a  b  r  i  c  i  u  s  Theben 
30).  Aber  mit  Euripides  laBt  sich  das  nicht  ver- 
iinbaren,  Keramopullos  (Theb.  370)  suchtl 
oeider  Angaben  zu  vereinigen,  indem  er  unter 
len  fxvr/fxaxa  mykenische  Graber  versteht,  die 
pin  weithin  sichtbares  ofj/xa  trugen;  zwei  solcher 
Graber  hat  er  in  der  Gegend  freigelegt. 

(  29.  Hero  engr  aber.  An  der  StraBe,  die 

om  Proitidentor  nach  Chalkis  fiihrte,  lagen  meh- 
■ere  Heroengraber,  deren  Gestalt  und  Lage  nicht 
■talier  bekannt  ist.  Vielleicht  waren  es  mykenische 
praber,  wie  sie  an  den  Haugen  der  Kastellia  aus- 
;egraben  sind.  Paus.  IX  18,  1  nennt  zunachst  4 
las  Grab  des  Melanippos  (liber  ihn  Stoll  Myth. 
jgx.  II  2577).  Seine  Gebeine  lieB  Kleisthenes 
tach  Sikyon  holen,  um  ihm  dort  ein  Temenos  zu 
rrichten  (Herodot.  V  67).  Dicht  daneben  sah 
^usanias  drei  dgyol  Xifioi,  die  ihm  gedeutet  wur- 
fen  als  Grabstatte  des  Tydeus  (IX  18,  2.  Vgl. 
lorn.  II.  XIV  114.  Vgl.  Joh.  Schmidt  Myth, 
^ex.  V  1396.  Keramopullos  Theb.  394). 
Veiter  folgen  die  Graber  der  Oidipussohne 
Paus.  IX  18,  3).  Nach  K  eramopullosS 
.’heb.  395  lagen  sie  auf  dem  hoheren  der  bei- 
en  Kastelliahugel.  Auch  Hektor  hatte  in  der 
<Tahe  sein  Grab.  Auf  einen  Orakelspruch  hin 
■atten  die  Boioter  seine  Gebeine  aus  Troia  geholt 
;.nd  sie  an  einem  Platz  beigesetzt,  den  man  Ge- 
urtsstatte  des  Zeus  nannte  (Aristodemos  frg.  6 
FHG  m  310].  Kaibel  Epigr.  Gr.  349).  Nach 
lycophr.  1203f.  war  es  ein  xv/xfiog.  Tzetzes  dazu 
erlegt  es  an  die  Oidipodiaquelle.  So  auch  Paus. 

X  18,  5.  Warum  T.  Geburtsstatte  des  Zeus  ge-  6( 
annt  wurde,  ist  nicht  erklart;  vgl.  v.  W  i  1  a  - 
towitz  Pindaros  31,  1.  Neben  der  Oidipodia 
tg  auch  das  Grab  des  Asphodikos.  Vgl.  B  e  t  h  e 
Bd.  I  S.  1900.  Keramopullos  Theb.  398.  Wei- 
'r  entfernt,  15  Stadien  vom  Grab  der  Oidipus- 
>hne,  lag  das  Grab  des  Teiresias  (Paus.  IX  18,4. 
iod.  IV  67, 1).  Es  war  ein  Kenotaph.  Als  Ort  der 
estattung  gilt  sonst  Haliartos  (Paus.  IX  33,  2). 
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Norden. 

30.  Grab  des  Amphion  und  Zethos 
Bei  Aischyl.  Sept.  526  sammeln  sich  die  An- 
greifer,  die  gegen  das  Nordtor  vorriicken,  xv^ov 
xax’  avxov  Awysvoyg  A/xqpiovog.  Bei  Eurip.  Suppl. 
663ff.  werden  drei  Heeresabteilungen  unterschie- 
den,  yon  denen  eine  im  Norden  Evegfis  oe/xvcov 
[xyrj[xdx<x>v '  Afxcpiovog  steht.  Eurip.  Phoen.  145 
sieht  Antigone  die  Truppen  d^cpi  /uvrj/xa  xo  Zrj- 
titiov.  Das  Scholion  erklart,  daB  die  Zwillinge 
ein  gemeinsames  Grab  hatten.  Dies  muB  dem¬ 
nach  eine  von  der  Burg  aus  gut  sichtbare  Stelle 
gewesen  sein'.  Schon  Ulrichs  (II  17)  sah 
darin  den  Hiigel  unmittelbar  nordlich  der  Burg 
(jetzt  6  Xocpog  xov  Taldgov ),  ebenso  F  a  b  r  i  - 
cius  Theben  19.  Nach  Paus.  IX  17,  4  war  das 
Grab  ein  yfjg  yoj/xa  ov  [xeya.  Das  paBt  schlecht 
auf  diesen  recht  ansehnlichen  Hiigel,  der  eine 
Lange  von  64  m  und  eine  Breite  von  45  m  hat. 

)  Eine  Ortsangabe  fehlt  bei  ihm.  Er  beschreibt 
vorher  die  Gegend  in  der  Nahe  der  Agora  und 
geht  danach  fiber  zu  den  Denkmalern,  die  an  der 
vom  Proitidentor  ausgehenden  StraBe  liegen. 
Vielleicht  folgt  er  einer  Tradition,  die  im  Sbhol. 
Eur.  Phoen.  145  vorzuliegen  scheint.  An  dem 
Amphionigrab  sah  Pausanias  groBe  Steine,  die 
von  der  Mauer  des  Amphion  herriihren  sollten. 
Also  lag  es  nahe  der  Kadmeia.  Keramopul- 
1  o  s  (Theb.  382—388)  stellt  fest,  daB  der  Gipfel 
1  des  Hiigels  nordlich  der  Burg  in  altester  Zeit 
oben  eben  war  und  in  mykenischer  Zeit  um 
0,30  m  erhoht  wurde.  Er  sieht  in  dieser  An- 
schiittung  das  yfjg  des  Pausanias. 

31.  Ampheion.  Bei  der  Einnahme  von  T. 
durch  Alexander  drangen  die  Makedonen  von 
der  Burg  in  die  Stadt  xaxa  xo  A/uqpelov.  Dort 
leisteten  die  Thebaner  eine  Zeitlang  Widerstand 
(Arrian,  anab.  I  8,  6f.).  Bei  der  Befreiung  von 
T.  fiihrten  die  Verschworenen  die  befreiten  Ge- 
fangenen  im  xo  A/xysTov  und  riefen  von  dort  die 
Biirger  zum  Kampf  auf  (Xen.  hell.  V  4,  8.  Plut. 
gen.  Socr.  4).  Vermutlich  lag  dieser  strategisch 
wichtige  Platz  nordlich  der  Burg.  DaB  es  ein 
Hiigel  war,  folgt  nur  aus  Plutarch.  Dann  konnte 
es  nur  der  Xocpog  xov  TaXdgov  sein,  denn  einen 
anderen  Hiigel  gibt  es  nicht  im  Norden.  Doch 
ist  zweifelhaft,  ob  Plutarch  die  Gegend  kannte. 
Der  Name  ist  unerklart.  Studniczka  (bei 
Fabricius  Theben  31)  brachte  ihn  mit  Am- 
phiaraos  zusammen,  was  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXVI  238,  3  widerlegt.  Ebd.  ist  auch  die 
Konjektur  A/x<pidviov  zuriickgewiesen,  die  K  e  - 
ramopullos  Theb.  391  wieder  aufnimmt. 
v.  Wilamowitz  erklart  den  Namen  fiir  eine 
MiBbildung  und  deutet  ihn  mit  d[xcpl  xag  uzvXag 
oder  xd  xeixi ].  Vielleicht  war  es  also  nur  ein 
offener  Platz.  Denn  die  Gleichsetzung  des  Am¬ 
pheion  mit  dem  Grab  des  Amphion,  fiir  die  zu- 
letzt  Keramopullos  eintritt,  liegt  zwar 
nahe,  doch  stehen  ihr  sprachliche  wie  sachliche 
Einwande  entgegen.  Vgl.  v.  Wilamowitz 
Pindaros  26. 

32.  Theater  des  Sulla.  Zur  Feier  des 
Sieges  fiber  Archelaos  lieB  Sulla  im  J.  86  in  T. 
nicht  weit  von  der  Oidipodia  eine  Thymele  er- 
richten  (Plut.  Sulla  19).  Als  Platz  kommt  die 
Mulde  siidlich  H.  Paraskevi  in  Betracht. 

33.  Iolaos-Temenos.  Iolaos  besaB  in 
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T.  einen  alten  Kult  (s.  K  r  o  1 1  o.  Bd.  IX  S.  1843 
—1846.  Ziehen  u.  S.  1528).  Urspriinglich 
verehrte  man  ihn  im  Siiden  der  Stadt,  wo  man 
auch  sein  Grab  zeigte  (s.  u.  nr.  49).  Spater 
wurde  ihm  ein  eigener  Bezirk  im  Nordteil  der 
Stadt  errichtet.  Er  enthielt  ein  Heroon,  ein 
Gymnasion  und  ein  Stadion  (Paus.  IX  23,  1. 
Schol.  Pind.  Nem.  IV  32).  Nach  Pausanias  lag 
er  vor  dem  Proitidentor  auf  dem  Wege  nach 
Akraiphion,  also  im  Nordosten  der  Stadt.  Dazu 
stimmt  Arrian,  anab.  17,  7,  wonach  Alexander, 
von  Onchestos  kommend,  zunachst  xata  to  too 
loXaov  rs/xevog  lagerte.  Ausgrabungen  nordlich 
der  Eisenbahn  legten  einige  Reste  frei,  die  K  a  - 

1  o  p  a  i  s  anf  eine  Stoa,  Keramopullos  auf 
das  Stadion  deutete  (Theb.  379.  Vgl.  403).  Er- 
wahnt  wird  das  Gymnasion  auch  von  Plut.  gen. 
Socr.  4  und  25;  Pelop.  7.  Danach  gab  es  meh- 
rere  Gymnasien  in  T.  So  auch  Eurip.  Phoen. 
368.  IG  Vn  2537. 

34.  Hippodrom.  Nur  von  Paus.  IX  23, 

2  erwahnt  wird  der  Hippodrom,  der  ostlich  vom 
Stadion  lag.  In  ihm  war  das  Grab  des  Pindaros. 

35.  Poseidon  Hi  p  p  o  d  r  o  m  i  o  s  scheint 
ein  Heiligtum  neben  dem  Hippodrom  gehabt  zu 
haben  (Chrysippos  im  Schol.  Pind.  Isthm.  I  76) 
Verehrung  des  Poseidon  in  T.  bezeugt  auch 
Aischyl.  Sept.  130  und  Hesiod,  scut.  105.  Aus 
IG  VII  2465  ergibt  sich,  daB  Poseidon  auch  als 
’EfinvXaiog  verehrt  wurde,  also  ein  Heiligtum  an 
einem  der  Tore  hatte.  Vgl.  Keramopullos 
Theb.  357. 

W  e  st  e  n. 

36.  M  e  n  o  i  k  e  u  s’  Grab.  Der  Opfertod  des 
Menoikeus  (vgl.  Kroll  o.  Bd.  XV  S.  918)  ist  eine 
Erfindung  des  Euripides  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z 
Pindaros  31,  2).  Er  erfolgte  in  der  Nahe  der  Ares= 
quelle.  Am  Ne'itischen  Tore  zeigte  man  spater 
sein  Grab,  vermutlich  unmittelbar  am  West- 
abhang  der  Burg  (Paus.  IX  25,  1).  Nach  Ke¬ 
ramopullos  Theb.  413  hatte  es  nordlich  des 
Tores  gelegen;  damit  stimmt  Eurip.  Phoen.  93 Iff. 
nicht  iiberein.  Vgl.  v.  Wilamowitz  Aischyl. 
Interpret.  92,  3.  In  der  Nahe  des  Grabes  war 
der  Platz,  an  dem  der  Zweikampf  der  Oidipus- 
Sohne  stattgefunden  hat.  Ihn  bezeichnete  eine 
Saule  aus  Stein,  die  als  Relief  einen  Schild,  das 
Wappen  des  boiotischen  Bundes,  trug  (Paus.  IX 
25,2.  K  era  mop  ullo  s  Theb.  4)5). 

37.  2vQ/ua  lAvriyovrjg  hieB  ein  Platz 
zwisclien  Westabhang  der  Burg  und  der  Dirke, 
weil  Antigone  hier  die  Leiche  des  Polyneikes  auf 
den  Scheiterhaufen  des  Eteokles  geschleppt  hatte 
(Paus.  IX  25,  2).  Da  dies  eine  spatere  Umbil- 
dung  der  Sage  ist,  haben  wir  es  hier  ebenso  wie 
bei  nr.  36  mit  einer  Erfindung  spaterer  Zeit  zu 
tun.  Vgl.  v.  Wilamowitz  Aischyl.  Interpr. 
92,  3.  Robert  Oidipus  I  362. 

38.  Pindars  Haus.  Pausanias  (IX  25,  3) 
besucht  die  Ruinen  des  Pindarhauses,  nachdem  er, 
vom  Ne'itischen  Tor  kommend,  die  Dirke  iiber- 
schritten  hat.  Also  lag  das  Haus  westlich  des 
Baches.  Hier,  in  der  Nahe  des  Rheatempels, 
wohnte  der  Dichter  (Biogr.  Gr.  Min.  99  Westerm. 
Schol.  Pind.  Pyth.  Ill  137  a);  aber  er  ist  nicht 
hier  geboren,  sondern  in  Kynoskephalai,  einer 
xd>[A,r]  Orjpaixr)  (Biogr.  Gr.  Min.  96)  oder  xwq'lov 
Grifitiv  (Steph.  Byz.  s.  v.),  benannt  nach  der  Hii- 


gelkette  westlich  der  Stadt  (Xen.  hell.  V  4,  15. 
VI  4,  5;  Ages.  II  22.  Vgl.  Fabricius  The- 
ben  26).  Die  Schonung  des  Hauses  bei  der  Zer- 
storung  der  Stadt  durch  Alexander  berichten 
Arrian,  anab.  19,  10.  Dio  Chrys.  II  33.  Biogr. 
Gr.  Min.  93. 

39.  A 1  k  m  a  i  o  n,  den  Sohn  des  Amphiaraos 
nennt  Pind.  Pyth.  VIII  58  Nachbar  und  Hiiter 
seiner  Habe.  Der  Heros  erschien  ihm  im  Traum 

10  vor  einer  Reise  nach  Delphoi.  Demnach  hatte  er 
ein  Heroon  neben  dem  Wohnhause  des  Dich- 
ters.  Vgl.  Bet  he  o.  Bd.  I  S.  1551 — 1554. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  441 . 

40.  Rhea  und  Pan.  Neben  seinem  Hause  • 
errichtete  Pindaros  nach  dem  J.  475  einen  Tern- 
pel  der  Rhea  oder  MrjtrjQ  Aivdv/xrjvr].  Die  Kult- 
statue  aus  pentelischem  Marmor  schufen  die 
Thebaner  Aristomedes  und  Sokrates  (Paus.  IX 
25,  3.  tlber  Sokrates  s.  L  i  p  p  o  1  d  o.  Bd.  HI  A 

20  S.  891).  Neben  der  Gottermutter  wurde  Pan  ver¬ 
ehrt,  dessen  Kultbild  ebenfalls  von  Pindaros  ge- 
stiftet  war  (Schol.  Pind.  P.  Ill  137.  138.  Philo- 
strat.  imag.  II  12).  Beide  Gottheiten  werden  ge- 
meinsam  angerufen  Pind.  frg.  95.  96.  Vgl. 
frg.  79/80  (v.  Wilamowitz  Pindaros  270). 

41.  The  mis  heiligtum,  lag  an  der 
StraBe,  die  vom  Ne'itischen  Tor  nach  Westen 
fiihrte  (Paus.  IX  25,  4).  Pind.  frg.  30  ruft  die 
Themis  an  gemeinsam  mit  den  Moiren  und  Zeus. 

30  Das  wird  damit  zusammenhangen,  daB  diese 
Heiligtumer  benachbart  waren. 

42.  Moirenheiligtum,  lag  dicht  neben 
dem  der  Themis  (Paus.  IX  25,  4).  Pindaros  (01. 
VI  42;  Nem.  VII  1)  verbindet  die  Eleithyia  mit 
den  Moiren;  doch  ist  das  nicht  topographisch  zu 
verstehen.  Vgl.  Pind.  Isthm.  VI  16f.  und  frg.  30 
(v  Wilamowitz  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1908, 
330). 

43.  Zeus  Agoraios.  Sein  Heiligtum  lag 

40  nach  Paus.  IX  25,  4  ebenfalls  in  der  Nahe  des 

Themisheiligtums.  Aus  dem  Beinamen  des  Got- 
tes  ist  zu  entnehmen,  daB  hier  im  Westen  gleich- 
falls  eine  alte  Agora  lag,  die  zur  Zeit  des  Pau¬ 
sanias  auBer  Gebrauch  war. 

44.  Herakles  Rhinokolustes.  Sein 
Bild  stand  etwas  abseits  vom  Markt  der  West- 
stadt  iv  vjial'&Qcp  (Paus.  IX  25,  4).  Seinen  Bei¬ 
namen  fiihrt  Herakles  deshalb,  weil  er  den  Boten 
des  Erginos  die  Nasen  abgeschnitten  hatte.  tlber 

50  Erginos  s.  Bet  he  o.  Bd.  VI  S.  433.  Robert 
Oidipus  I  114.  tlber  Herakles  Rh.  s.  Gruppe 
Suppl.-Bd.  Ill  S.  939.  Ziehen  u.  S.  1519. 

S  ii  d  v  o  r  s  t  a  d  t. 

AuBerhalb  der  Stadtmauern  sind  im  Siiden 
in  der  Nahe  des  Kolonaki  eine  groBe  Anzahl 
mykenischer  Graber  aufgedeckt  (Pappadakis 
IlQaxtixa  1911,  141.  Keramopullos  Theb. 
123 — 209).  In  der  Gegend  ostlich  davon  lagen 
eine  Anzahl  alter  Kultstatten,  die  meist  mit  der 

60  Verehrung  des  Herakles  zusammenhangen. 

45.  Das  Herakleion.  Seine  Lage  im 
Siiden  der  Stadt  bezeugen  Paus.  IX  11,  4.  Pind. 
Nem.  IV  19ff.  (dazu  v.  Wilamowitz  Pindaros 
401,  1);  Isthm.  Ill  79:  HXexr qo.v  vjceq'&ev ,  da¬ 
zu  Schol. :  vjisQavco  t cov  "IlXsxtotdoov  nvXCbv.  DaS 
Heiligtum  lag  also  holier  als  das  Elektrische  Tor 
(vgl.  Keramopullos  Theb.  327 ;  anders 
v.  Wilamowitz  Pindaros  340,  3).  Vgl.  Anton. 
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Lib.  33  (Pherekydes),  dazu  v.  Wilamowitz 
ebd.  34, .  3.  Die  genauere  Lage  des  Herakleions 
ergibt  sich  aus  Arrian,  anab.  I  8,  3.  Bei  der  Be- 
lageiung  diangte  Perdikkas  die  Thebaner  ig  tt\v 
xoiXrjv  odov  xrjv  xaza  to  cHq6.xXelqv  (psQOvoav.  Da 
der  genannte  Hohlweg  die  Schlucht  ostlich’des 
Kolonaki  ist,  so  hat  das  Heiligtum  offenbar  ober- 
halb  dieser  Schlucht  gestanden,  etwa  an  der 
Stelle,  wo  die  Kapelle  des  H.  Nikolaos  steht 
(Ulrichs  II  12.  Fabricius  Theben  22. 
Frazer  V  46.  Keramopullos  Theb.  329). 
Den  Reliefschmuck  am  Tempel  schuf  Praxiteles, 
wohl  bei  einer  Erneuemng  des  Heiligtums 
im  4.  Jhdt.  Nach  Paus.  IX  11,  6  hatte  er  die 
Taten  des  Herakles  (angeblich  nur  elf)  in  den 
Giebeln  dargestellt,  was  nicht  sehr  glaubwiirdig 
ist.  Vgl.  Klein  Arch.-epigr.  Mitt.  IV  15 
BrunnS.-Ber.  Akad.  Munch.  1880,  445.  Hit- 
zig-Bliimner  zu  Pausanias.  Das  Kultbild, 
H.  UoofAayoq  genannt,  schufen  die  sonst  unbe- 
kannten  Thebaner  Xenokritos  und  Eubios  (Paus. 
IX  11,  4;  vgl.  C.  Robert  o.  Bd.  VI  S.  851 
Nr.  7).  Im  Tempel  waren  groBe  Reliefbilder  der 
ithena  und  des  Herakles  von  der  Hand  desAlka- 
nenes  aufgestellt,  die  Thrasybulos  geweiht  hatte 
Paus.  IX  11,  6).  Erbeutete  Waffen,  die  im  Tem- 
)el  aufgehangt  waren,  benutzte  Epameinondas  zu 
liner  List,  urn  die  Truppen  vor  der  Schlacht  bei 
yeuktra  anzufeuern  (Xen.  hell.  VI  4,  7.  Diod. 
W  53.  Polyain.  II  3,  8).  Uber  den  Herakles- 
:ult  m  T.  vgl.  Gruppe  Suppl.-Bd.  m  S,  935 
J-940.  tfber  das  Fest  der  Herakleia  (Iolaeia)  ebd 
md  Keramopullos  Theb.  330.  v.  Wila- 
aowitz  Pindaros 340.  Ziehen  u.  S.  1517 — 1521. 
j  46.  Gymnasion  und  S  t  a  d  i  o  n,  beide 
'em  Herakles  geweiht,  lagen  dicht  neben  dem 
lerakleion  (Paus.  IX  11,  7).  DaB  ein  Gymnasion 
uBerhalb  der  Stadt  lag,  bezeugt  auch  Xen.  hell. 

2,  25.  Leake  (Travels  II  238)  glaubte 
tesie  gefunden  zu  haben.  Die  Nachforschungen 
Jon  Keramopullos  (Theb.  285f.)  waren  er- 
rebnislos. 

47.  Haus  des  Amphitryon.  Seine  Rui- 
en  sah  Pausanias  zur  Linken  des  Elektrischen 
ores,  also  westlich  der  von  Athen  kommenden 
traBe,  etwa  in  der  Gegend  des  jetzigen  Gym- 
asterion  (IX  11,  1).  Als  Baumeister  dieses  De¬ 
ludes  galten  Trophonios  und  Agamedes.  Ein 
emach  zeigte  man  als  Zimmer  der  Alkmene. 
uch  die  Bauinschrift  in  drei  Hexametern  konnte 
ausanias  noch  erfahren.  DaB  das  Haus  in  der 
ahe  des  Elektrischen  Tores  lag,  sagt  auch  An- 
;n.  bib.  33  und  Chrysippos  im  S'chol.  Find. 
|thm.  IV  104.  Es  gilt  als  Geburtshaus  des 
erakles,  in  dem  dieser  die  von  Hera  gesandten 
dilangen  wiirgte.  In  ihm  spielt  der  Herakles 

Euripides  (vgl.  Keramopullos  Theb. 
M).  Uber  AmphitryTon  s.  Eschero  Bd.  I 
1967.  Ziehen  u.  S.  1497. 

48.  Grab  der  Herakleskinder.  In 
■*r  Nahe  des  Amphitryonhauses  zeigte  man  das 
rab  der  Kinder  des  Herakles  und  der  Megara, 
e  Herakles  getotet  hatte  (Paus.  XI  11,  2).  K  e- 
i  m  o  p  u  1 1  o  s  grub  an  dem  Kolonaki  myke- 
sche^  Graber  mit  Kinderskeletten  aus,  die  er 
it  dieser  Sage  in  Verbindung  bringen  will 
heb.  127.  133.  3251). 

49.  Grab  des  Amphitryon  und  des 
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Ioiaos.  Nicht  weit  von  seinem  Palast  in  der 
Nahe  des  Stadions,  lag  der  Tymbos  des’Amphi- 
tryon  (Pmd.  Nem.  IV  20).  In  der  Nahe,  oder 
mit  ihm  vereint,  war  das  Grab  des  Ioiaos  (Pind. 
Pyth.  IX  81.  S'chol.  Pind.  01.  IX  148.  Plut. 
Pelop.  18). 

50.  Sop  hr  on  is  ter.  Als  der  rasende  He¬ 
rakles  den  Amphitryon  toten  wollte,  schlaferte 
Athena  lhn  ein,  indem  sie  ihm  einen  Felsblock 
10  an  die  Brust  schleuderte  (Eurip.  Here.  f.  1004). 
Diesen  Stein,  den  man  SocKpQovioxrjQ  nannte, 
zeigte  man  in  der  Nahe  des  Amphitryonhauses 

T?aUi‘ v-  Wilamowitz  Eurip. 
Herakl.  I2  851 

51  Pharmakiden.  Urn  die  Geburt  des 
Herakles  zu  verhmdern,  sandte  Hera  die  Pharma¬ 
kiden  zu  Alkmene.  Ihre  Absicht  wurde  jedoch 
durch  die  Teiresiastochter  Historis  vereitelt 
(Paus.  IX  11,  3.  Dazu  F  r  a  z  e  r  V  451  H  i  t  z  i  g- 
20  B 1  ii  m  n  e  r  4221  K  e  r  am  o  p  u  1 1  o  s  Theb.  326 
R  o  s  c  h  e  r  Myth.  Lex.  Ill  2276).  Auf  diese  Sage 
deuteten  die  Thebaner  dem  Pausanias  die  stark 
verwitterten  Reliefbilder  weiblicher  Gestalten  in 
der  Nahe  des  Amphitryonhauses.  tlber  Historis  s 
Z  wicker  o.  Bd.  VIII  S.  2110. 

.  Galinthias.  Die  Rolle,  die  Historis 
bei  der  Geburt  des  Herakles  gespielt  hat  (s 
vonge  nr.),  wird  von  Anton.  Lib.  29  der  Toch- 
ter  des  Proitos  Galinthias  zugeschrieben.  Ihr 
30  griindete  Herakles  ein  Heiligtum  nahe  dem  Hause 
des  Amphitryon,  wo  spaterhin  die  Thebaner  vor 
dem  Heraklesfeste  der  Galinthias  opferten  Vgl 
Keramopullos  Theb.  326.  H  i  1 1  e  r  v.  Gaer- 
trmgen  o.  Bd.  VII  S.  6071  Ziehenu.  S.  1506. 

53.  Apollon  Spodios.  Nur  durch  Pau¬ 
sanias  (IX  11,  7)  bekannt  ist  der  Altar  des  Apol¬ 
lon  Spodios,  der  oberhalb  des  Sophronister  lag 
und  aus  der  Asche  der  Opfertiere  errichtet  war. 
An  ihm  wurde  geweissagt  auf  Grund  von  Ge- 
40  rauschen  (and  tdrjdovcov).  Aus  der  Legende,  die 
Paus.  IX  12,  1  iiber  die  Opferung  von  Zugstieren 
erzahlt,  folgt,  dab  eine  StraBe  in  der  Nahe  vor- 
bcifiihrte.  Danach  hat  man  diesen  Altar  auf  dem 
Kolonaki  vermutet  (Fabricius  Theben  22 
KeramopuHos  Theb.  331).  Holleaux 
(Melanges  H.  Weil  [Paris  1898]  193 — 206)  suchte 
nachzuweisen,  daB  hier  ein  Irrtum  des  Pausanias 
vorliege:  Spodios  sei  lediglich  ein  anderer  Beiname 
des  Apollon  Hismenios.  Die  Griinde,  die  er  fur 
50  diese  Ansicht  anfuhrt,  sind  nicht  alle  stichhaltig 
(vgl.  Hitzig-Bliimner  z.  d.  St.  Kera¬ 
mopullos  Theb.  331,  1.  Adler  o.  Bd.  IX 
S.  2143).  Doch  ist  auffallend,  daB  Pausanias  der 
einzige  ist,  der  das  Orakel  erwahnt,  daB  er  da- 
gegen  bei  Beschreibung  des  Hismenions  von  dem 
dortigen  Orakel  nichts  sagt.  Unwahrscheinlich 
ist  auch,  daB  zwei  offenbar  ahnliche  Orakelstat- 
ten  des  Apollon  dicht  nebeneinander  bestanden 
haben  sollen.  So  bleiben  die  Bedenken  gegen  die 
60  Zuverlassigkeit  des  Pausanias  bestehen  (vgl. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  45,  1). 

54.  Grab  des  Kaanthos.  K.,  der  Sohn 
des  Okeanos  und  Bruder  der  Melia,  wurde  von 
Apollon  erschossen,  weil  er  das  Hismenion  in 
Brand  gesteckt  hatte.  Sein  Grab  zeigte  man  an 
der  Hismenosquelle,  die  Pausanias  als  Aresquelle 
bezeichnet  (IX  10,  5).  Vermutlich  war  Kaanthos 
urspriinglich  ein  FluBgott  und  identisch  mit  dem 
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Pap.  Oxy.  X  nr.  1241  IV  8  genannten  Okeanossohn 
Klaaitos  (Kroll  o.  Bd.  X  S.  1393.  XI  S.  546. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  43,  2). 

55.  Polyandrion.  Die  bei  der  Einnahme 
von  T.  durch  Alexander  gefallenen  Thebaner  wur- 
den  in  einem  Massengrab  beigesetzt,  das  nicht 
weit  vom  Elektrischen  Tore  lag,  also  an  der 
SteMe,  wo  die  Hauptkampfe  stattgefunden  bat¬ 
ten  (Paus.  IX  10,  1).  Vermutlich  lag  es  an  der 
von  Athen  kommenden  StraBe,  wo  auch  eine  1 
altere  Gefallenenliste  gefunden  worden  ist.  Vgl. 
Keramopnllos  Theb.  314. 

56.  Den  Platz,  an  dem  Kadmos  die  Zahne 
des  Drachen  gesat  hatte,  zeigten  die  Thebaner 
nicht  weit  vom  Polyandrion,  also  wohl  dicht  vor 
dem  Elektrischen  Tore  (Pans.  IX  10,  1).  Sie  folg- 
ten  damit  anscheinend  der  Tradition,  die  auch 
die  Aresquelle  hier  im  Siidosten  der  Stadt  ansetzte. 

57  A  t  h  e  n  a  0  n  k  a.  Ihr  Heiligtum  lag  vor 
der  Stadt  (Aischyl.  Sept.  164.  Schol.  dazu),  in  5 
der  Nabe  eines  Tores  (Aischyl.  Sept.  501.  Schol. 
dazu),  das  nach  ihr  benannt  war  (s.  o.  nr.  2f.). 
Die  Grundung  des  Kultes  und  Stiftung  des  Tern- 
pels  wird  auf  Kadmos  zuriickgefiihrt,  dem 
Athena  beim  Kampf  mit  dem  Drachen  geholfen 
hatte  (Schol.  Eurip.  Phoen.  1062.  Schol.  Pind. 
01.  II  48  d.  Tzetz.  Lycophr.  1225).  Also  ist  das 
Heiligtum  in  der  Nahe  der  Aresquelle  anzu- 
setzen.  Pans.  IX  12,  2  kennt  nur  Altar  und  f 
Bild  iv  vjial'&Qcp.  Seine  Ortsangabe  ist  ganz  un-  < 
bestimmt.  Gewohnlich  sucht  man  das  Heiligtum 
im  Stidwesten  der  Stadt,  nicht  weit  von  der 
Quelle  Paraporti,  an  der  Stelle,  wo  jetzt  die  Ka- 
pelle  Hag.  Trias  steht,  die  auf  antikem  Quader- 
fundament  erbaut  ist  (TJlrichsII  15.  F  a  b  r  i- 
cius  Theben  22.  v.  Wilamowitz  Herm. 
XXVI  217.  Frazer  V  48).  Keramopul- 
1  o  s,  der  mit  Pausanias  die  Aresquelle  ina  S'iid- 
osten  ansetzt,  muB  auch  das  Athenaheiligtum 
weiter  im  Osten,  vor  dem  von  ihm  angenom-  ■ 
menen  Siidtor  der  Kadmeia,  suchen  (Theb.  333 
—336).  tlber  den  Kult  der  Athena  Onka  s. 
Dummler  o.  Bd.  II  S.  1949.  Eisele  Myth. 
Lex.  Ill  910f.  Ziehen  u.  S. ,  1493. 

Weitere  Umgebung  der  Stadt. 

58.  Amphiareion.  Herodotos  erzahlt 
(VIII  134),  daB  Mys  nach  T.  kam  und  dort  das 
Orakel  des  Amphiaraos  befragen  lieB.  (DaB  das 
thebanische  gemeint  ist,  zeigte  Preller  Ber. 
Sachs.  Ges.  1852,  167.  Vgl.  dagegen  Bet  he 
o.  Bd.  I  S.  1887).  Auch  Kroisos  hatte  den  Am¬ 
phiaraos  befragen  lassen  (Herodot.  I  46)  und  ihm 
Weihgeschenke  gesandt  (Herodot.  I  92).  Auch 
hier  ist  das  thebanische  Amphiareion  gemeint 
(Dittenberger  Index Scholairum,  Halle  1889). 
Nach  Herodot.  I  52  wurden  diese  Geschenke  von 
den  Thebanern  ins  Hismenion  gebracht,  anschei¬ 
nend  nachdem  das  thebanische  Amphiareion  ver- 
fallen  war.  DaB  Amphiaraos  von  den  Thebanern 
als  Gott  verehrt  wurde,  sagt  auch  Schol.  Aischyl. 
Sept.  589.  So  seltsam  es  scheint,  daB  der  Landes- 
feind  gottliche  Verehrung  erhielt,  so  ist  doch 
an  der  Uberlieferung  nicht  zu  zweifeln  (vgl. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  35,  2).  Pausanias 
sah  von  der  alten,  langst  verfallenen  kleinen  Kult- 
statte  noch  den  Peribolos  und  einige  Saulen.  Sie 
lagen  rechts  des  Weges,  der  von  Potniai  nach  T. 
fiihrte  (Paus.  IX  8,  3).  Hier  sollte  Amphiaraos 
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in  die  Erde  versunken  sein.  Keramopullos 
fand  in  der  Tat  siidlich  von  T.,  etwa  da,  wo  die 
jetzige  StraBe  nach  Athen  den  Weg  nach  Tachy 
(/?)  trifft,  einige  Reste  einer  alten  Kultstatte 
(Theb.  261—266).  Die  Funde  reichen  von  my- 
kenischer  Zeit  bis  zum  Ende  des  5.  Jhdts.  Das 
stimmt  gut  zu  der  durch  Herodotos  nahegeleg- 
ten  Annahme,  daB  das  Heiligtum  im  Laufe  des 
5.  Jhdts.  in  Verfall  geriet.  Mit  dem  Ende  dieses  ; 
Jahrhunderts  beginnt  das  Amphiareion  von  Oro- 
pos  groBere  Bedeutung  zu  bekommen.  Das  wird  i 
das  thebanische  Orakel  zuriickgedrangt  und 
schlieBlich  zum  Verstummen  gebracht  haben. 
Apollodoros  (bei  Strab.  IX  404)  faBt  den  Vor- 
gang  irrig  so  auf,  als  sei  der  Kult  von  T.  nach  1 
Oropos  iibertragen  worden.  Aus  seiner  Notiz  ler- 
nen  wir  aber,  daB  die  Gegend,  in  der  das  Am¬ 
phiareion  von  T.  lag,  den  Namen  Kvomta  trug. 
Vgl.  Geiger  o.  Bd.  XI  S.  921. 

59.  Das  K  a  b  i  r  e  n  h  e  i  1  i  g  t  u  m  lag  west-  , 
lich  von  T.  an  dem  Wege  nach  Thespiai.  Vgl.  , 
Kern  o.  Bd.  X  S.  1437—1442.  Ziehen  u.  S.1524f. 

60.  Heiligtum  der  Demeter  Kabeiraia 
und  Kore,  lag  ebenfalls  an  dem  Wege  nach 
Thespiai,  etwa  7  Stadien  vom  Kabirion  entfernt 
(Paus.  IX  25,  5),  wahrscheinlich  an  der  Stelle, 
wc  das  Tal,  in  dem  das  Kabirion  liegt,  nach 
Norden  in  die  tenerische  Ebene  miindet.  Hier 
steht  ein  Ikonostasion  (H.  Nikolaos)  inmitten  von  j 

•  Resten  antiker  Mauern,  die  von  dem  Altar  oder  , 
Tempel  herriihren  werden  (J  u  d  e  i  c  h  Athen. 
Mitt.  XIII  84f.). 

61.  Herakles  Hippodetes  hatte  ein 
groBes  Heiligtum  in  der  tenerischen  Ebene  rechts  , 
vom  Kabirion  (Paus.  IX  26,  1).  Der  Beiname  er- 
innerte  daran,  daB  Herakles  den  Orchomeniern 
die  Pferde  ihrer  Streitwagen  zusammengebunden 
hatte.  Vgl.  Gruppe  Suppl.-Bd.  Ill  S.  939. 
V/ahrscheinlich  ist  dieses  Heiligtum  an  der  eng- 

)  sten  Stelle  der  tenerischen  Ebene  im  Osten  zu  , 
suchen,  wo  J  u  d  e  i  c  h  (Athen.  Mitt.  Xni  85f. . 
Vgl.  Abb.  S.  83)  antike  Reste  gefunden  hat. 

B.  G  e  s  c  h  i  c  h  t  e. 

1.  Von  den  Anfangen  bis  zu  den 
Perserkriegen.  Die  altesten  Spuren  mensch-L 
licher  Besiedlung  sind  einige  TongefaBe  der  ,Ur- 
firnis‘-Gattung,  die  unter  dem  Palast  des  Kad¬ 
mos  gefunden  sind.  Sie  gehoren  der  friihhelladi- 
schen  Zeit  an,  also  etwa  dem  Ende  des  3.  Jahrt. 

3  (^Ecprjfx.  olqx.  1930,  31f.  Fig.  2).  Diese  ersten  Be- 
wohner  der  Kadmeia  waren  wahrscheinlich  die 
Karer  (vgl.  Blegen  Am.  Journ.  Arch.  XXXII 
146).  Sie  gaben  dem  Hiigel  den  Namen  Br\$% 
der  vorgriechisch  ist  (A.  Fick  Vorgriech.  Orts- 
namen  78.  v.  Wilamowitz  Pindaros  32). 
Die  Gleichung  Orj^rj  =  sabinisch  teba  =  Hiigel, 
die  Fick  ablehnte,  findet  neuerdings  wiederVer- 
teidiger  (Kretschmer  Glotta  XIV  307).  Um 
2000  wurden  die  Karer  verdrangt  von  den  Tra- 
Ogern  der  mittelhelladischen  Kultur,  den  griechi- 
schen  Einwanderern  der  ersten  Schicht.  Das 
mogen  Ionier  gewesen  sein,  auf  die  der  fur  Boio¬ 
tien  uberlieferte  Stammesname  der  Aoner  hin- 
weist  (Kretschmer  Glotta  19.  Fimmen 
N.  Jalirb.  1912,  539),  oder  eine  Mischung  ver- 
schiedener  Stamme  (M  y  1  o  n  a  s  ’EyiyA.  agx- 
1930,  15.  Nilsson  Homer  and  Mycenae  85). 
Aus  dieser  Zeit  stammen  die  GefaBe  mit  Matt- 
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malerei  und  die  minyschen  Vasen,  die  in  groBer 
Menge  auf  der  Burg  in  der  Nahe  des  Museums 
gefunden  wurden  (AeXziov  1917,  2 — 5).  Auch  die 
Schicht  unter  dem  FuBboden  des  Kadmospalastes 
enthielt  mittelhelladische  Scherben  (Eqprj/x.  olqx. 
1930,  32  Fig  2).  Dieser  Zeit  gehoren  die  Funda- 
mente  an,  die  unter  dem  Palast  liegen  (bei  II 
und  MAK1 ,  s.  o.  S.  1435  Abb.  2).  Die  Bliitezeit 
r.s  beginnt  jedoch  erst  mit  der  folgenden  spat- 
tielladischen  Epoche  (nach  1600).  Dem  ersten 
Abschnitt  (SH  I)  gehoren  einige  Graber  an,  die 
im  Hismenion  und  am  Kolonaki  angelegt  waren 
( AeXziov  1917,  83  Fig.  59).  Zahlreicher  sind  die 
Graber  aus  SH  II  und  III,  die  in  der  gleichen 
3egend  aufgedeckt  worden  sind.  tlber  100  Kam- 
uergraber  sind  hier  nachgewiesen  (P  h  i  1  i  o  s 
UQaxzixa  1897,  94 — 104.  Keramopullos 
Ecprjii,.  a.Qx .  1910,  209 — 252;  IlQaxzixa  1910, 
152—158;  AeXziov  1917,  80 — 98. 123 — 209.  Pap- 
Da  dak  is  AeXziov  1919  Parart.  33 — 34).  Die 
GefaBe  aus  S  H  II  ahneln  den  kretischen  Palast- 
dilvasen  (vgl.  Ecprjfi.  agx.  1910  Taf.  VII — X. 
AeXziov  1917  Fig.  64.  104—106).  Sie  sind  toils 
ton  Kreta  importiert,  zum  groBeren  Teil  aber  in 
Griechenland  hergestellt  (Fimmen  Kretisch- 
'nykenische  Kultur2  91). 

In  spathelladischer  Zeit  wurde  iiber  den  Fun- 
lamenten  de,s  mittelhelladischen  Gebaudes  der 
orachtige  Palast  gebaut,  der  davon  Kunde  gibt, 
laB  T.  der  Sit-z  eines  machtigen  Herrschers  ge- 
vorden  ist.  Der  Entdecker  setzte  den  Bau  in  die 
iweite  spatminoische  Zeit,  zwischen  1600  und 
1400  ( ’Efprj/A, .  6.qx .  1909,  105 — 107).  Den  Anhalt 
-lazu  geben  die  Wandgemalde.  Sie  entsprechen 
btilistisch  den  Gemalden  des  alteren  Palastes  von 
firyns  (Rodenwaldt  Athen.  Mitt.  XXXVI 
105;  Tiryns  II  93.  189).  Diese  werden  jetzt  von 
K.  Muller  (Tiryns  HI  216)  in  den  Anfang  des 
spatmykenischen  Stiles,  um  1400,  gesetzt.  So 
vird  auch  der  Kadmospolast  nicht  vor  1400  er- 
baut  sein.  Dazu  stimmt,  daB  die  groBe  Menge 
ler  im  Palast  gefundenen  TongefaBe  dem  dritten 
;pathelladischen  Stil  angehoren.  Innerhalb  dieser 
Vriode  hat  aber  einmal  eine  Erneuerung  der 
Wandgemalde  stattgef  unden,  ohne  daB  jedoch 
ler  Palast  selbst  zerstort  worden  war  (K  era- 
n  o  p  u  1 1  o  s  IlQaxzixd  1927,  37).  Von  dem  Reich- 
aim  des  thebanischen  Fiirstenhauses  zeugen  die 
^unde  von  goldenen  Geraten  ( Ilgaxzixa  1927,  43 
?ig.  6 — 8)  und  edlen  Steinen,  Achat  und  Onyx 
EcpTjfx.  6-qx .  1930,  41 — 58  Fig  6 — 34).  Diese 
vurden  von  weither  importiert  und  in  den  Werk- 
'statten  des  Konigs  verarbeitet.  Steinschneider, 
loldgieBer  und  Topfer  arbeiteten  hier  im  Dienste 
les  Fiirsten.  Ein  lebhafter  Handel  brachte  die 
Aohstoffe  ins  Land  und  fiihrte  die  Waren  aus 
Vgl.  Andreades  Gesch.  der  griech.  Staats- 
ivirtschaft,  libers,  von  E.  Meyer  I  35).  Auf 
lem  Handel,  der  vielleicht  durch  ein  staatliches 
VIonopol  geregelt  wurde,  beruhte  die  wirtschaft- 
iche  Macht  des  Fiirsten.  Ihr  entsprach  die  poli- 
iische  Macht,  die  sich  iiber  den  Siiden  und  Osten 
iron  Boiotien  erstreckte  und  nur  in  der  Macht  der 
Fiirsten  von  Orchomenos  einen  Rivalen  fand.  — 
Deutlich  ist  der  EinfluB  der  kretischen  Kultur. 
Der  Palast  mit  seinen  Korridoren  und  dem 
Bichtschacht,  dem  Fehlen  eines  echten  Megarons, 
scheint  mehr  kretischen  als  festliindischen  Mu- 
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stern  zu  folgen,  aber  die  Bautechnik  und  die 
Wandgemalde  verbinden  ihn  wieder  mehr  mit 
den  Palasten  von  Tiryns  und  Mykenai.  Auch  die 
Schrift  haben  die  Kadmeer  von  Kreta  iibernom- 
men,  wie  die  Schriftzeichen  auf  den  im  Palast 
hergestellten  Biigelkannen  beweisen,  aber  sie 
haben,  wie  es  igriechischer  Art  entspricht,  das 
Ubernommene  selbstandig  weitergebildet.  Vgl. 
Sundwall  Klio  XXII  228.  An  kretischen  Im¬ 
port  zu  denken,  verbieten  die  Fundumstande 
(s.  o.  S.  1434ff.).  Kretische  Oberherrschaft  iiber 
das  Festland  wird  man  nach  den  Forschungen  von 
Karo  Sbhachtgraber  von  Mykenai,  nicht  mehr 
annehmen.  Auch  das  beliebte  Auskunftsmittel, 
kretische  Handwerker  in  T.  anzusiedeln  (so  B  u  c  k 
Class.  Philol.  XXI  23)  versagt  hier.  Denn  solleo 
etwa  die  Hoftopfer  die  Schrift  selbstandig  weiter 
ausgebildet  haben?  Und  warum  sollte  der  theba- 
nische  Fiirst  die  Waren  seiner  Fabrik  in  einer  ihm 
fremden  Sprache  signieren  lassen?  Das  Natiir- 
liche  ist,  daB  die  Kadmeer  ihre  eigene  Sprache 
schrieben  und  dazu  die  von  Kreta  gelemten  und 
selbstandig  erganzten  Schriftzeichen  benutzten. 

Wer  waren  die  Kadmeer?  Bei  Homer  sind 
die  Kad/ueicoveg  Bewohner  von  T.  (II.  IV  385. 
391.  V  804.  807.  X  288.  XXm  680;  Od.  XI 
276).  Dagegen  wohnen  am  Kopais-See  Boicozoi 
(II.  V  710).  Unter  den  Helden  vor  Troia  werden 
sie  nicht  genannt,  sie  gehoren  also  in  die  Zeit 
vor  dem  troianischen  Krieg  (B  u  s  o  1 1  GG  I2 
249).  Hesiodos  beschrankt  sie  ebenfalls  auf  T. 
(Theog.  326;  vgl.  Scut.  13),  das  thebanische  Land 
heiBt  bei  ihm  Ead/wrjlg  yair]  (op.  et  d.  162).  Erst 
Thukydides  nennt  das  ganze  spatere  Boiotien 
Kad/urjlg  yfj  (I  12,  3).  Der  Name  ist  nicht  ein- 
fach  von  der  Burg  Kadmeia  abzuleiten  (so 
Fimmen  N.  Jahrb.  1912,  534),  denn  der  Name 
des  Ortes,  von  dem  allein  der  Name  der  Bewoh¬ 
ner  abgeleitet  werden  konnte,  war  Orjftr).  Die  Kad- 
meionen  waren  also  ein  Volksstamm  (E.  Meyer 
G.  d.  A.  II  1,  254.  v.  Wilamowitz  Pindaros 
32).  Ihr  Eponymos  ist  Kadmos,  der  Griinder  von 
T.  (iiber  die  Griindungssage  vgl.  Latte  o.  Bd.  X 
S.  1463 — 1466.  Robert  Gr.  Heldens.  I  104-f.). 
Seit  Herodotos  galten  Kadmos  und  damit  die 
Kadmeer  fur  Phoiniker,  eine  Theorie,  die  jetzt 
allgemein  abgelehnt  wird  (Latte  o.  Bd.  X 
S.  1470f.  Keramopullos  AeXziov  1917,  5. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  33 :  ,kein  Gedanke 
an  Phoiniker  in  T.‘).  Eine  phoinikische  Kolonie 
kann  man  in  der  Tat  nicht  im  Binnenlande  ver- 
muten  (E.  Meyer  G.  d.  A.  II  1,  254,  3),  son- 
dern  nur  nahe  der  Kiiste.  Hier  ist  jedoch  keine 
Tradition  von  phoinikischer  Einwanderung  erhal- 
ten  (Gomme  Ann.  Brit.  Sch.  XVtll  209).  Der 
Name  Kad/uog,  den  Pick  Vorgriech.  Ortsnamen 
135  fur  vorgriechisch  halt,  scheint  doch  grie- 
chisch  zu  sein  (v.  Wilamowitz  Pindaros  32). 
Dann  waren  die  Kadmeer  Aioler,  die  den  Ioniern 
um  die  Mitte  des  2.  Jahrt.  gefolgt  waren.  Die 
andern  Namen  von  Volksstammen,  die  vor  oder 
auBer  den  Kadmeern  in  T.  gesessen  haben  sollen, 
sind  geschichtlich  nicht  verwendbar.  Vgl.  dar- 
iiber  Fimmen  N.  Jahrb.  1912,  533 — 540.  tlber 
die  Encheleer:  v.  Wilamowitz  Pindaros  37, 
iiber  die  Ektener:  ders.,  Glaube  der  Hellenen  I 
55,  2.  Ebensowenig  lafit  sich  fur  die  Stadt- 
geschichte  entnehmen  aus  der  Sage  von  der  Griin- 
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dung  der  Stadt  durch  Zethos  und  Amphion.  Diese 
Sage,  die  bereits  Homer  Od.  XI  262  kennt,  steht 
im  Widerspruch  zur  Kadmossage  und  ist  mit 
nichtboiotischen  Elementen  vermischt  (v.  W  i  1  a  - 
m  o  w  i  t  z  Aischylos-Interpr.  92,  2).  Es  hat  des- 
halb  keinen  Zweck,  einen  Ansgleich  zwischen  bei- 
den  sieh  gegenseitig  ausschlieBenden  Yersionen 
zu  versuchen  (Pans.  IX  5,  6 — 7,  dazu  Kera- 
mo  pull  os  Aekxiov  1917,  300 — 304).  Anders 
ist  die  Sage  vom  Zug  der  Sieben  gegen  T.  zu 
beurteilen.  Ein  Krieg  der  Argiver  und  ihrer  Ver- 
biindeten  gegen  das  kadmeische  T.,  der  von  den 
Kadmeem  siegreich  abgewehrt  wurde,  kann  wohl 
der  historische  Ivern  dieser  Sage  sein  (E.  M  e  y  e  r 
G.  d.  A.  II  1,  255 — 258).  Robert  (Heldensage 
910)  nimmt  mehrere  Kriege  zwischen  T.  und 
Argos  und  zwischen  T.  und  Euboia  an.  Wahrend 
diese  Unternehmungen  keinen  Erf olg  hatten,  wurde 
zehn  Jahre  spater  T.  von  den  Epigonen  zerstort. 
Diese  Sage  ist  zwar  ,ein  ziemlich  armlich  er- 
fundenes  Nachspiel  zur  Thebais  ohne  jeden  ech- 
ten  Inhalt‘  (v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI 
240),  doch  konnten  auch  hier  historische  Erinne- 
rungen  zugrunde  liegen  (Robert  Heldens.  949). 
Denn  der  Palast  des  Kadmos  ist  noch  vor  dem 
Ende  der  mykenischen  Zeit  durch  Feuer  zerstort 
worden  (Keramopullos  Efprj/j,.  dg %.  1909, 
106).  Er  wurde  nicht  wieder  aufgebaut,  sondern 
durch  einen  anderen,  kleineren,  an  anderer  Stelle 
ersetzt  (Eqpri/u.  dgy.  1930,  30).  Die  Burgmauer 
war  verfallen.  Man  begrub  am  Abhang  der  Burg. 
In  der  Nahe  des  Elektrischen  Tores  wurden  neun 
Graber  submykenischer  Zeit  (mit  GefaBen  der 
Salamis-Gattung)  aufgedeckt.  Bei  einem  dieser 
Graber  benutzte  man  die  verfallene  Burgmauer 
als  Seitenwand  (Keramopullos  AeXtLov  191 7, 
25 — 32).  Die  Macht  T.s  ist  also  nicht  erst  durch 
die  einwandernden  Boioter  gebrochen  worden.  Der 
Dichter  der  Emyovoi,  die  nach  v.  Wilamo¬ 
witz  Glaube  der  Hellenen  I  61,  2  alter  sind  als 
die  Bias  (doch  vgl.  Robert  Heldens.  949,  4), 
hat  einen  Feldzug  besungen,  der  geschichtlich 
besser  beglaubigt  ist  als  der  Krieg,  den  seine 
Vorlage,  die  Thebais,  besang.  Da  die  Kadmeia 
zerstort  war,  kampfen  die  Kadmeionen  auch  nicht 
mit  vor  Troia,  wahrend  die  Boioter  in  der  Ilias 
mehrfach  erwiihnt  werden  (XHI  685.  700.  XIV 
476.  XV  330.  XVII  597).  Gegen  Ende  des 
2.  Jahrt.  haben  dann  diese  aus  Thessalien  ein- 
gewanderten  Hellenen  T.  genommen.  Ein  Teil 
der  Kadmeer  wanderte  aus  nach  Kleinasien,  vor 
allem  Milet  und  Priene  (Latte  o.  Bd.  X 
S.  1462)  bewahrten  lange  die  Erinnerung  an  ihre 
kadmeischen  Griinder  (vgl.  Inschr.  v.  Priene 
113,  44).  Eine  andere  Tradition  deutet  auf  Aus- 
wanderung  nach  Lakonien:  die  spartanischen 
Aigeiden  stammten  aus  T.  (C  a  u  e  r  o.  Bd.  I 
S.  950).  Aber  ein  Teil  der  Kadmeer  blieb  im 
Lande.  Sie  erscheinen  nicht  als  Horige  der  Boio¬ 
ter,  sondern  gerade  adlige  Geschlechter  leiten 
sich  von  den  Kadmeern  her.  So  gab  es  in  T.  eine 
qpgargia  Aiyeidtiv,  der  auch  Pindaros  angehorte. 
Sie  stammte  von  den  Sparten  ab,  behauptete  also 
autochthon  zu  sein  (Pind.  Isthm.  VII.  Vgl.  v.  Wi¬ 
lamowitz  Pindaros  477 — 480).  Als  Autochtho- 
nen  bezeichnen  sich  die  Thebaner  auch  nach  Hel- 
lanikos  FGrH  4  frg.  161.  Dieselbe  Bedeutung 
hat  der  Name  der  €h](iayeve~ig  (Diod.  XIX  53,  4. 


Eine  falsche  Erkliirung  desNamens  gibtEphoros 
FGrH  70  frg.  21.  Vgl.  v.  Wilamowitz  Pin¬ 
daros  185f.).  Also  ist  T.  nicht  durch  gewaltsame 
Eroberung  boiotisch  geworden,  sondern  nach  giit- 
licher  tlbereinkunft  sind  die  neuen  Herren  in  die 
alte  Stadt  eingezogen.  Sie  siedelten  sich  nicht 
auf  der  Burg  an,  sondern  in  den  Niederungen 
rings  um  die  Burg.  Daher  kennt  der  Dichter  des 
Schiffskatalogs  nur  cYjio{hrjfiag  evxrluevov  jirolle- 
10  d'pov  (Horn.  II.  II  505).  Wir  konnen  dies  Wort 
nicht  anders  deuten,  als  es  schon  die  Alten  tatenn 
vno  rfj  Kadfxeia  iv  zoig  kmneboig  ycoatoig  (Strab. 
IX  2,  32  p.  412).  Das  Wort  ist  ebenso  gebildet  wie 
dasaitolischeW^o^aApa?  (Allen  Homeric  catalogue 
of  ships  41),  wenn  wirklich  im  Namen  Gr/flr]  der 
Begriff  ,Berg‘  noch  empfunden  wurde  (K  r  e  t  s  c  h-! 
mer  Glotta  XV  159).  Aus  dem  Epitheton,  das 
der  Dichter  T.  gibt,  kann  man  erschlieBen,  daB[ 
sich  hier  friiher  ein  stadtischer  Mittelpunkt  ge- 
20  bildet  hat  als  an  den  andem  Orten  Boiotiens,  an 
denen  der  Dichter  meist  landschaftliche  Vorziige 
hervorhebt.  Nach  dem  Zerfall  des  boiotischen  Ge- 
samtkonigtums  herrschten  in  T.  wie  in  den  an- 
dern  Stadten  Boiotiens  Konige.  Die  mythische 
Konigsliste,  wie  sie  Paus.  IX  5,  5 — 16  und  Hyg. 
fab.  76  geben,  verbindet  die  Labdakiden  mit  Kad¬ 
mos.  Aber  der  Name  Labdakos  ist  erst  nach  trber- 
nahme  des  phoinikischen  Alphabets  entstanden 
(Robert  Oidipus  I  59;  Heldens.  877).  So  magi 
30  die  Sage  von  den  Labdakiden  die  Erinnerung  an  i 
das  historische  Konigsgeschlecht  erhalten  haben, 
das  einst  in  T.  regierte  (vgl.  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXXIV  64,  2;  Aischylos-Interpr.  92,  2). 
In  historischer  Uberlieferung  ist  davon  nichts  er- 1 
halten,  und  kein  Schattenkonigtum  spaterer  Zeit 1 
laBt  Riickschliisse  auf  jene  Friihzeit  zu.  Beseitigt 
wurde  die  Monarchie  noch  im  8.  Jhdt.  (Bu- 
solt  Gr.  Staatsk.  II  1411.  Anders  Be  loch 
GG  I2  1,  216,  3).  Die  Legende  iiber  den  An- 
40  laB  zum  Sturz  des  Konigtums  bei  Ephoros  FGrH 
70  frg.  22.  Paus.  IX  5,  16.  Strab.  IX  1,  7  p.393 
ist  historisch  wertlos,  zumal  der  letzte  Konig  Xan- 
thos  bei  Hellanikos  FGrH  4  frg.  125  als  Konig 
von  Boiotien  gilt.  Auf  die  Konigsherrschaft  folgte 
die  Herrschaft  des  Adels.  Die  weiten  Ebenen, : 
die  T.  beherrscht,  begiinstigten  das  Entstehen 
eines  GroBgrundbesitzes,  dessen  Herren  die 
politische  Fiihrung  Jahrhunderte  hindurch  in 
Handen  hatten.  Lange  scheint  sich  die  Kampfes- 1 
50  weise  der  Kadmeer  bei  den  thebanischen  Adligen 
erhalten  zu  haben:  der  Kriegswagen  konnte  in 
den  boiotischen  Ebenen  gut  Verwendung  finden. 
Noch  im  5.  Jhdt.  fiihrt  eine  thebanische  Elite- 
truppe  den  Namen  ?]vioyoi  xal  jiagafidrcu,  der  da- 
mals  freilich  zu  einem  leeren  Titel  geworden  war 
(Diod.  XII  70, 1).  Der  Wettkampf  mit  dem  Wagen 
ist  in  T.  besonders  gepflegt  worden:  Pagondas, 
der  erste,  der  in  Olympia  mit  dem  Rennwagen 
siegt  (im  J.  680),  stammte  aus  T.  (Paus.  V  8,  7). 
60  Von  T.  bezogen  die  Griechen  ihre  Rennwagen 
(Pind.  frg.  106:  agjua  &r]fiouov).  Ihren  Ruhm 
kiinden  die  Beiworter,  die  Pindaros  und  die  Tra- 
giker  T.  geben  (Isthm.  VIII  20.  frg.  195.  Schol. 
Pyth.  II  Einl.  Soph.  Ant.  149.  Eurip.  Here.  f. 
467.  Vgl.  v.  Wilamowitz  Eurip.  Her.  II2 
114).  Auf  Vorliebe  fur  edle  Pferde  deuten  Bei¬ 
worter  wie  JilalgiTinog  (Pind.  01.  VI 85;  Paian  I  7) 
und  kevmnnog  (Pyth.  IX  83).  Noch  im  3.  Jhdt. 
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:  wird  T.s  Rossezucht  geriihmt  (Herakleides  13 
•  [GGM  I  102]).  Die  wirtschaftlichen  Verhaltnisse 
1  der  Adelszeit  entsprachen  denen  des  iibrigen  Boio¬ 
tien,  wie  sie  Hesiodos  schildert  (vgl.  Hase- 
broek  Griech.  Wirtschafts-  u.  Gesellschafts- 
;  gesch.  34 — 39).  Die  Gleichheit  des  Besitzes,  die 
urspriinglich  vorhanden  war,  schwand  im  Laufe 
:  der  Zeit,  da  beim  Aussterben  einer  Familie  deren 
Landlos  an  andere  Familien  gelangte.  Dadurch 
:  sank  die  Zahl  der  Besitzer  nnd  ein  groBer  Teil  ] 
des  Landes  war  schlieBlich  in  den  Handen  weni- 
ger  Familien.  Die  dadurch  fur  die  kleineren  Be¬ 
sitzer  entstehende  Gefahr  wurde  durch  eine  Ge- 
setzgebung  beseitigt,  die  man  dem  Bakchiaden 
;  Philolaos  aus  Korinth  zuschreibt  (Aristot.  pol. 

II  9,  6 — 7  p.  1274  a).  Er  teilte  das  Land  nen 
:  anf  nnd  verhinderte  die  weitere  Verringerung  der 
Zahl  der  Landlose  durch  Adoptionsgesetze,  von 
den  Thebanern  vd/uoi  ^etixol  genannt,  die  be- 
stimmten,  daB  kinderlose  Besitzer  einen  Erben  2 
zu  adoptieren  hatten,  ihr  Gut  also  nicht  ver- 
auBern  durften  (vgl.  Moritz  Muller  Gesch. 
Thebens,  Diss.  Lpz.  1879,  11—13).  Philolaos 
war  igaorrjg  des  Diokles,  der  in  der  13.  Olym- 
piade.  (im  J.  728)  siegte  (Euseb.  I  195  Schoene). 
Da  die  Jahreszahlen  der  ersten  Olympioniken  in 
der  tlberlieferung  zu  hoch  angesetzt  sind  (vgl. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  484),  so  wird 
Philolaos  der  ersten  Halfte  des  7.  Jhdts.  ange- 
:  horen.  Auf  die  gleiche  Zeit,  wenn  auch  nicht  auf  3 
den  korinthischen  Gesetzgeber,  gehen  vielleicht 
:  einige  Gesetze  iiber  Jugenderziehung  zuriick.  Ein 
altes  Gesetz  bestimmte,  daB  die  Jugend  im  Flo- 
tenspiel  unterrichtet  werden  rnuBte  (Plut.  Pelop. 
19).  Auf  ein  anderes  Gesetz  geht  die  Sitte  zu¬ 
riick,  daB  die  jugendlichen  Adligen  Freundschafts- 
biindnisse  schlossen,  wobei  sie  sich  iiber  dem 
Grabhiigel  des  Iolaos  den  Treueid  leisteten  (Ari- 
I  stot.  frg.  97  Rose  [FHG  II  143]).  Das  mythische 
Worbild  war  das  Verhaltnis  des  Herakles  zu  Iolaos  4 
(vgl.  v.  Wilamowitz  Eurip.  Her.  I2  50,  85). 

In  dem  lego?  loyog  lebte  diese  Sitte  bis  zur 
:Schlacht  bei  Chaironeia  fort  (Plut.  Pelop.  18). 
Religiose  Hintergriinde  hatte  das  Gesetz,  das  dem 
Selbstmorder  die  Ehren  verweigerte  (Aristot. 
frg.  502),  und  vielleicht  auch  das  Verbot  der 
Kindesaussetzung  (Ailian.  var.  hist.  II  7.  Vgl. 

M.  Muller  Gesch.  T.s  15).  In  spatere  Zeit  ge- 
hort  das  von  Aristot.  pol.  Ill  3,  4  p.  1278  a  mit- 
geteilte  Gesetz.  Dies  bestimmte,  daB  Gewerbe-  5< 
treibende  vom  Vollbiirgerrecht  ausgeschlossen 
waren.  Erst  wenn  sie  zehn  Jahre  lang  ihr  Ge¬ 
werbe  nicht  betrieben  hatten,  also  reich  genug 
waren,  um  von  ihrem  Vermogen  zu  leben,  konn- 
ten  sie  zugelassen  werden.  Das  Gesetz  bedeutet 
also  schon  den  tTbergang  von  der  Geburtsaristo- 
kratie  zur  timokratischen  Oligarchic  (vgl.  M. 
Muller  Gesch.  T.s  681).  DaB  es  somit  als  eine 
Erweiterung  des  Kreises  der  Vollbiirger  aufzu- 
fassen  ist,  sagt  ausdriicklich  Aristot.  pol.  VI  4,  5  6( 
p.  1321  a.  Das  mag  im  6.  Jhdt.  geschehen  sein. 
DaB  es  nicht  noch  jiinger  ist,  wie  M.  Muller 
69  und  B  u  s  o  1 1  Staatsk.  353,  5  annehmen,  geht 
aus  der  altertiimlichen  Fassung  des  Gesetzes  her- 
vor.  Im  5.  Jhdt.  hat  man  sie  durch  einen  Ver- 
mogenszensus  ersetzt  (Hell.  Oxy.  11,  2). 

Die  Einigung  Boiotiens  unter  der  Fiihrung 
von  T.  ist  das  Ergebnis  einer  langen  Entwick- 
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lung,  die  erst  gegen  Ende  des  6.  Jhdts.  zum  Ab- 
schluB  gekommen  ist.  Mittelpunkt  des  Bundes 
ist  in  alterer  Zeit  nicht  T.,  sondern  das  Heilig- 
tum  des  Poseidon  von  Onchestos  (vgl.  Busolt 
GG  I2  257,  2;  Staatsk.  1411).  Im  Schiffskatalog 
hat  T.  neben  den  28  anderen  Orten  Boiotiens 
keine  groBere  Bedeutung  als  etwa  Medeon,  wah- 
rend  Orchomenos  seine  Selbstandigkeit  gegeniiber 
Boiotien  wahrt.  Ja,  dieses  hat  vielleicht  zeit- 
weise  iiber  T.  geherrscht,  wenn  man  der  Sage 
vom  Konig  Erginos  glauben  darf  (vgl.  B  e  t  h  e 
o.  Bd.  VI  S.  433.  E.  Me y  e  r  G.  d.  A.  II  1,  261. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  23).  Die  altesten 
Bundesmiinzen,  die  aus  dem  Anfang  des  6.  Jhdts. 
stammen,  tragen  das  Bundeswappen,  den  boio- 
tisohen  Schild,  ohne  Aufschrift  (Head  Hum. 
Chron.  1881  PI.  I  1).  Etwa  seit  550  gibt  es 
Didrachmen,  die  auBerdem  die  Namen  der  Bun- 
desstadte  zeigen.  Da  erscheinen  neben  T.  sechs 
andere  Stadte  als  gleichberechtigt.  Orchomenos 
pragte  von  Anfang  an  eigene  Miinzen  mit  dem 
Getreidekorn  als  Wappen.  Bis  zu  den  Perserkrie- 
gen  bewahrte  es  diese  Selbstandigkeit.  Es  ist 
also  nicht  von  T.  unterworfen  und  in  den  Bund 
gezwungen  worden,  sondern  erst  im  5.  Jhdt.  dem 
Bunde  beige treten  (vgl.  B  e  1  o  c  h  GG  I2  1,  209,  3). 
Die  Sage,  daB  Herakles  die  Thebaner  von  der 
Herrschaft  der  Orchomenier  befreite  und  den  Ko¬ 
nig  Erginos  unterwarf  (Busolt  GG  I2  256,  3), 
0  mag  auf  Kampfe  des  7.  Jhdts.  zuriickgehen 
(v.  Wilamowitz  Eurip.  Her.  II2  17),  aber 
auf  das  Ergebnis  dieser  Kampfe  laBt  sie  keine 
Riickschliisse  zu.  Noch  gegen  Ende  des  7.  Jhdts. 
hat  sich  Eleutherai  den  boiotischen  Einigungs- 
bestrebungen  entzogen  und  AnschluB  an  Athen 
gef unden,  angeblich  aus  Feindschaft  gegen  die 
Thebaner  (Paus.  I  38,  8;  vgl.  v.  Wilamo¬ 
witz  Athen.  Mitt.  XXXIII  142.  Beloch  Klio 
XI  439).  DaB  Oropos  im  6.  Jhdt.  unter  der  Ober- 
0  hoheit  von  T.  stand,  hat  v.  Wilamowitz 
Herm.  XXI  1041  daraus  geschlossen,  daB  Weih- 
geschenke  aus  dem  Amphiareion  in  das  Hisme- 
nion  iiberfiihrt  worden  waren.  Da  hier  aber  das 
Amphiareion  bei  T.  gemeint  ist,  nicht  das  von 
Oropos  (s.  o.  Topographie  nr.  58),  so  fehlt  jeder 
Beweis  fur  seine  Annahme.  Wir  diirfen  uns  die 
Macht  T.s  ini  6.  Jhdt.  nicht  allzu  groB  vorstellen. 
Es  ist  T.  nicht  gelungen,  einen  boiotischen  Ein- 
heitsstaat  zu  begriinden,  well  die  Selbstandigkeit 
3  der  boiotischen  iStiidte  sich  schon  zu  sehr  gefestigt 
hatte,  als  T.  seine  Macht  auszudehnen  begann. 

Von  Beziehungen  T.s  zu  auswartigen  Machten 
im  6.  Jhdt.  ist  nicht  viel  bekannt.  Mit  dem 
Tyrann  Kleisthenes  von  Sikyon  herrschten  gute 
Beziehungen  (Herodot.  V  67),  ebenso  mit  Kroi- 
sos,  dessen  Geschenke  fiir  Amphiaraos  Herodotos 
sah  (I  52).  Um  558  beteiligten  sich  Thebaner 
an  der  Griindung  von  Herakleia  am  Pontos 
(Suid.  s.  UgaxXsidrjg.  Steph.  Byz.  s.  IJdvsXog). 

)  Um  die  gleiche  Zeit  fielen  die  Phoker  in  Boiotien 
ein  (Iustin.  XVI  3,  6).  Wichtiger  war  die  sieg- 
reiche  Abwehr  der  Thessaler,  die  um  die  Mitte 
des  6.  Jhdts.  iiber  Phokis  herrschten  und  von 
dort  bis  in  die  Gegend  von  Thespiai  vordrangen. 
Bei  Keressos  wurden  sie  vollig  geschlagen  (Plut. 
Camill.  19,  4.  Paus.  IX  14,  2 — 3).  Die  Thebaner 
hatten  hervorragenden  Anteil  an  dem  Siege  (Plut. 
Herod,  malign.  33  p.  866  F).  Die  Zeit  ist  unsicher. 
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Plutarchos  datiert  die  Schlacht  zu  friih  (um  580); 
vgl.  B  e  1  o  c  h  GG  I2  2,  205,  der  sie  richtiger  um 
540  datiert.  Mit  Peisistratos  waren  die  Thebaner 
eng  befreundet.  Sie  unterstiitzten  ihn  mit  reich- 
lichen  Geldspenden,  als  er  zum  zweiten  Male  nach 
Athen  zuriickkehrte  (Herodot.  I  61.  Aristot.  rep. 
Ath.  15).  Hipparchos  hielt  diese  Freundschaft  auf- 
recht.  Als  Dank  fur  die  dem  Vater  geleistete  Hilfe 
sandte  er  dem  ptoischen  Apollon  einWeihgeschenk, 
dessen  Basis  erhalten  ist  (Bizard  Bull.  hell.  XLIY  1' 
237 — 241;  dazu  H  o  n  d  i  u  s  Herm.  LYII  476f.). 

Gegen  Ende  des  6.  Jhdts.  wahrscheinlich  im 
J.  509  kam  es  zu  einem  Konflikt  zwischen  T. 
und  Athen.  Die  Plataier  such  ten  sich  der  Vor- 
herrschaft  T.s  zu  entziehen  und  wandten  sich  an 
Kleomenes  von  Sparta  um  Hilfe,  der  mit  einem 
Heere  gerade  in  der  Nahe  von  Plataiai  stand. 
Kleomenes  lehnte  ab  und  verwies  sie  an  Athen. 
Die  Athener  nahmen  Plataiai  in  ihren  Schutz 
und  traten  den  anriickenden  Thebanern  entgegen.  2 
Der  Kampf  wurde  aber  vermieden,  da  beide  Par- 
teien  sich  dem  Schiedsspruch  der  Korinther  unter- 
warfen.  Diese  isetzten  die  Grenze  des  thebani- 
schen  Gebietes  gegen  Plataiai  fest  und  gaben  T. 
auf,  alle  boiotischen  Stadte,  die  es  wiinschten, 
aus  dem  Bunde  zu  entlassen.  Die  Thebaner  ver- 
suchten  durch  einen  Bberfall  auf  die  abriieken- 
den  Athener  eine  Anderung  dieser  Entscheidung 
herbeizufiihren,  wurden  aber  geschlagen  und  muB- 
ten  nunmehr  den  Asopos  als  Grenze  anerkennen  3 
(Herodot.  VI  108.  Thuk.  Ill  55.  61).  Nach  Thuk. 
Ill  68,  4  geschah  dies  im  J.  519;  ihm  folgen 
E.  Meyer  G.  d.  A.  II  780.  De  Sanctis  Ardig 
2303.  Beloch  GG  I2  1,  391,  2.  Wells  Joum. 
hell.  stud.  XXV  193—203.  Hiller  v.  Gaert- 
r  i  n  g  e  n  IG  I2  p.  272.  Die  Darstellung  bei  Hero- 
dotos  steht  dazu  im  Widerspruch.  Bei  demguten 
Einvemehmen,  das  zwischen  Hipparchos  und 
Boiotien  bestand,  ist  es  un wahrscheinlich,  dafi 
die  Peisistratiden  sich  zur  offenen  Feindschaft  4 
gegen  T.  hinreiBen  lieBen,  wahrend  es  fur  die 
junge  Demokratie  nahe  lag,  sich  durch  auBen- 
politische  Erfolge  zu  sichern.  Fiir  509  treten 
ein:  G  r  o  t  e  GG  II  456.  M.  Muller  Gesch. 
T.s  18.  Busolt  GG  II2  399;  Staatsk.  1412. 
Die  Gelegenheit,  Plataiai  den  Athenern  wieder 
zu  entreifien,  schien  sich  im  J.  506  zu  bieten, 
als  Sparta  in  Gegensatz  zu  Athen  geraten  war. 
Wahrend  Kleomenes  gegen  Eleusis  vorging,  nah¬ 
men  die  Boioter  Oinoe  und  Hysiai  (Herodot.  V  5 
74).  Nach  dessen  Abzug  wandten  sich  die.  Athe¬ 
ner  gegen  die  Boioter,  besiegten  sie  und  die  ver- 
biindeten  Chalkidier  (Herodot.  V  77.  IG  I2  394). 
In  diesem  Feldzug  waren  die  Fiihrer  die  Thebaner; 
als  Bundesgenossen,  also  nicht  Untertanen,  folg- 
ten  ihnen  bereitwillig  die  Truppen  aus  Tanagra, 
Koroneia  und  Thespiai  (Herodot.  V  79).  Nach 
der  Niederlage  verbiindete  sich  T.  mit  Aigina 
gegen  Athen  (Herodot.  V  80f.),  ohne  jedoch  ent- 
scheidende  Erfolge  zu  erringen.  Der  Asopos  blieb  6 
Grenze  zwischen  Plataiai  und  T.  Vgl.  Beloch 
GG  I2  1,  402;  zur  Chronologie:  Schacher- 
meyer  Klio  XXV  344. 

2.  Von  den  Perserkriegen  bis  zum 
Antalkidasfrieden  (386).  tlber  die  Hal- 
tung  der  Thebaner  gegeniiber  den  Persern  haben 
wir  keinen  zuverlassigen  Bericht.  Die  Erzahlung 
des  Herodotos  geht  zuriick  auf  eine  attische  trber- 
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lieferung,  die  im  peloponnesischen  Krieg  ent- 
standen  ist  und  daher  T.  feindlich  gesinnt  ist 
(vgl.  E.  Meyer  G.  d.  A.  Ill  380).  Sie  ist  in 
sich  widerspruchsvoll  und  unglaubwiirdig.  Die 
Kritik,  die  Plut.  Herodot.  mal.  31 — 33  iibt,  ist 
in  den  meisten  Punkten  berechtigt  (vgl.  O  b  s  t 
Klio  Beih.  XII  103f.).  Sicher  ist,  daB  in  T.  beim 
Herannahen  des  Xerxes  Meinungsverschiedenheit 
herrschte.  Der  perserfreundlichen  Partei  des  Adels 
3  (Plut.  Arist.  18)  stand  eine  starke  Opposition 
gegeniiber,  die  fiir  AnschluB  an  die  Verbiindeten 
eintrat  (Ephoros  bei  Diod.  XI  4,  7).  Pindaros 
mahnte  zur  Einigkeit  (frg.  109)  und  trat  fiir 
Neutralitat  ein  (frg.  110;  vgl.  v.  Wilamo- 
witz  Pindaros  192f.).  Das  war  natiirlich  un- 
moglich.  Die  Lage  Boiotiens  zwang,  Partei  zu 
ergreifen.  Solange  die  Perser  in  Asien  waren, 
konnte  T.  freilieh  nicht  offen  iibertreten.  DaB 
die  Thebaner  dem  Boten  des  Xerxes  im  J.  481 
0  Erde  und  Wasser  gegeben  haben  (Herodot.  VII 
132.  233),  ist  unglaubwiirdig  (vgl.  Beloch  GG  II2 
1,  40,  6).  Vielmehr  sandten  sie  zur  Verteidigung 
der  Tempe-Stellung  eine  Abteilung  von  500  Mann 
unter  Mnamias  (Plut.  Her.  mal.  31  p.  864  E).  Die 
Aufgabe  dieser  Stellung  durch  die  Verbiindeten 
anderte  nichts  an  der  Haltung  T.s.  Solange  das 
Bundesheer  Mittelgriechenland  beherrschte,  war 
an  einen  Parteiwechsel  nicht  zu  denken  (falsch 
Ephoros  bei  Diod.  XI  3,  2,  dem  Obst  Klio 
0  Beih.  XII  8  folgt).  So  erhielt  Leonidas  von  den 
Thebanern  soviel  Truppen,  wie  er  verlangte  (Plut. 
Her.  mal.  31),  namlich  400  Mann  (Herodot.  VII 
202.  Paus.  X  20,  1).  Ihr  Fiihrer  war  Anaxan- 
dros,  wie  der  Boioter  Aristophanes  auf  Grund 
archivalischer  Studien  festgestellt  hat  (Plut.  Her. 
mal.  33  p.  866  F).  Herodot.  VII  205.  233  nennt 
statt  dessen  Leontiades,  den  Vater  des  Offiziers, 
der  den  tlberfall  auf  Plataiai  im  J.  431  leitete. 
Das  ist  athenische  Erfindung,  ebenso  wie  das 
0  Herodot.  VII  233  berichtete  Bberlaufen  und  die 
Brandmarkung  der  thebanischen  Truppen  durch 
Xerxes.  Natiirlich  hat  Leonidas  die  Thebaner 
nicht  als  Geiseln  bei  sich  behalten,  wie  Herodot. 
VII  222  erzahlt,  um  die  Fabel  von  der  Brand¬ 
markung  anfiigen  zu  konnen.  Vielmehr  sind  die 
Thebaner  abgeriickt,  als  nach  Umgehung  des 
Passes  die  Stellung  der  Griechen  unhaltbar  ge- 
worden  war.  Es  war  das  regulare  Aufgebot  von 
T.,  nicht  ein  Freiwilligenkorps  der  Nationalpar- 
0  tei,  wie  Obst  Klio  Beih.  XII  9  aus  Ephoros 
(Diod.  XI  4,  7)  folgert;  ein  solches  hatten  die 
Thebaner  bei  Thuk.  Ill  62  nicht  unerwahnt  ge- 
lassen.  Nach  dem  Fall  der  Thermopylen  trat  T. 
offen  zu  den  Persern  liber.  Der  Adel,  an  dessen 
Spitze  Attaginos  und  Timegenidas  standen,  mochte 
hoffen,  unter  persischer  Oberhoheit  die  Einheit 
Boiotiens  unter  T.s  Fiihrung  zu  erzwingen.  Dafi 
diese  Manner,  mit  denen  Pindaros  sympathisierte, 
nicht  einfach  als  Vaterlandsverrater  zu  betrach- 
ten  sind,  hat  E.  Meyer  G.  d.  A.  Ill  368  dar- 
gelegt.  Von  den  Gegnern  T.s  ist  ihre  Haltung 
natiirlich  scharf  verurteilt  worden  (Thuk.  Ill  56). 
Die  Nachkommen  schoben  die  Schuld  auf  das 
damalige  Regierungssystem  (Thuk.  Ill  62).  Es 
lieBen  sich  freilieh  auch  sachliche  Griinde  dafiir 
beibringen,  daB  ein  Widerstand  gegen  Xerxes 
damals  nicht  moglich  war  (Plut.  Her.  mal.  31). 
Aber  heroisch  war  dieser  Gbergang  zum  Landes- 
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feind  nicht.  Die  Phoker  haben  in  der  gleichen 
Lage  anders  gehandelt .  Die  Bereitwilligkeit,  mit 
der  die  Thebaner  von  nun  an  der  persischen  Sache 
dienten,  die  auch  von  Plut.  Her.  mal.  32  p.  482 
betont  wird,  beweist,  daB  ihxe  bisherige  patrio- 
tische  Haltung  nur  taktischen  Erwagungen  zu 
danken  war.  Sie  verrieten  dem  Xerxes  die  natio¬ 
nal  gesinnten  Landsleute  (Herodot.  Vin  50)  und 
folgten  ihm  mit  ihrem  ganzen  Aufgebot  (VIII 
56).  Sie  rieten  dem  Mardonios,  die  Griechen 
lurch  Bestechung  zu  entzweien  (Herodot.  IX  2). 
[n  T.  lagerte  Mardonios  mit  seinem  Heere  (Hero- 
iot.  IX  13.  Thuk.  I  90,  2.  Aristodemos  FGrH 
104  frg.  1,  2),  seine  Soldaten  drangen  in  das 
labirion  ein  (Paus.  IX  25,  9).  Bei  dem  theba- 
lischen  Dorfe  Skolos  lieB  er  ein  groBes  Lager 
mlegen,  wobei  er  auf  die  Besitzungen  seiner 
^reunde  wenig  Riicksicht  nahm  (Herodot.  IX  15). 
Ittaginos  gab  vor  der  Schlacht  von  Plataiai  den 
’ersern  ein  groBes  Festmahl  (Herodot.  IX  15.! 
Oeitarch.  FGrH  137  frg.  1).  Bei  der  Schlacht- 
.ufstellung  berieten  sie  den  Mardonios.  Hire 
"ruppen  wurden  den  Athenern  gegeniibergestellt 
Herodot.  IX  31.  Plut.  Arist.  16,  6).  Timegenidas 
ab  Mardonios  den  Rat,  die  Ausgange  des  Ki- 
hairon  zu  bewachen  (Herodot.  IX  38).  Die  Rei- 
srei  der  Thebaner  tat  sich  besonders  hervor  (ebd. 
0).  Sie  deckte  den  Riickzug  (ebd.  68).  Im  Kampfe 
lit  den  Athenern  fielen  300  Adlige  (ebd.  67. 
lut.  Arist.  19).  Auf  dem  Riickzug  schlugen  die  2 
hebaner  unter  Asopodoros  eine  Abteilung  der 
legarer  (Herodot.  IX  69).  Unhistorisch  ist  die 
trzahlung  des  Ephoros  (Diod.  XI  32)  von  einer 
chlaoht  vor  den  Mauern  von  T.  (B  u  s  o  1 1  GG 
[2  737,  2).  Nach  dem  Siege  riickte  Pausanias 
)r  T.  und  forderte  die  Auslieferung  der  Perser- 
eunde.  Nach  einer  Belagerung  von  drei  Wochen 
’bot  sich  Timegenidas  zur  Auslieferung,  in  der 
offnung,  sich  freikaufen  zu  konnen.  Pausanias 
eB  jedoch  ihn  und  seine  Gesinnungsgenossen  4 
.nrichten,  _  nur  Attaginos  entkam  (Herodot.  IX 
!>  88.  Diod.  XI  33,  4).  Die  Belagerung  der 
>adt  wurde  damit  aufgehoben;  eine  Bestrafung, 
ie  sie  in  clem  isthmischen  Eide  vorgesehen  war, 
folgte  nicht.  Dafur  suchten  die  Spartaner  T. 
is  der  delphischen  Amphiktyonie  zu  verdrangen 
m  J.  477);  dies  scheiterte  an  dem  Widerspruch 
;r  Athener  (Plut.  Them.  20;  vgl.  B  u  s  o  1 1  GG 
I2  87.  v.  Wilamowitz  Pindaros  194,  2). 

,ie  Freiheit  T.s  blieb  erhalten  (Pind.  Isthm.  TOI  5( 
h  dazu  v.  Wilamowitz  Pindaros  198),  aber 
!e  Hegemonie  in  Boiotien  war  beseitigt  (Diod. 
f  81,  1.  Iustin.  Ill  6,  10).  Der  Bund  wurde 
'shalb  nicht  aufgelost.  Das  beweisen  die  Miin- 
'Q  mit  der  Aufschrift  BOl ,  die  in  Tanagra  ge- 
iagt  wurden  (Head  Num.  Chron.  1881  Taf.  I 
f.;  HN2  348;  zu  Unrecht  bestritten  von  Bu- 
M  t  Staatsk.  1413).  Auch  T.  pragte  weiter 
•  inzen.mit  dem  boiotischen  Wappen.  Die  Riick- 
:,te  zeigt  eine  Amphore  in  vertieftem  Quadrat  6C 
l  ead  Num.  -Chron.  1881  Taf.  I  18—20). 

Die  Verfassung,  die  zur  Zeit  der  Perser- 
liege  in  T.  bestand,  nennen  die  Thebaner  bei 
tuk.  in  62,  3  eine  dvvaoxsia  oXiycov  avd^cov,  die 
r  Tyrannis  sehr  nahe  kam,  und  unterscheiden 
:  von  der  dXtyaQxla  toovo/uog  ihrer  Zeit.  Hero- 
tos  weiB  davon  nichts,  und  mit  seiner  Dar- 
Tlung  (z.  B.  IX  87)  steht  diese  gekiinstelte 
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Unterscheidung  in  Widerspruch.  Mit  Recht  spricht 
lut.  Arist.  18,  7  einfach  von  einer  Oligarchie 
ebenso  Paus.  IX  6,2.  Nachdem  die  Politik  des  Adels 
ben  Plataiai  gescheitert  war  und  ihre  Fiihrer  teils 
gefallen,  teils  hingerichtet  waren,  ging  die  Macht 
an  die  Demokmten  liber.  Sicher  iiberliefert  ist 
das  nicht,  denn  Tliuk.  Ill  62,  5  bezeugt  nur 
eine  Verfassungsanderung  unbestimmten  Inhalts. 
Manche  verstehen  darunter  eine  gemaBigte  Olig-- 
10  archie  (M.  Muller  Gesch.  T.s  59.  S  w  o  b  o  d&a 
Staatsaltert.  254.  B  u  s  o  1 1  Staatsk.  1413)  Dem 
widerspricht.  die  iiberlieferte  Tatsache,  daB  nach 
Oinophyta  die  Demokratie  in  T.  gestiirzt  wurde. 
DaB  nach  einer  Niederlage  ein  Systemwechsel  er* 
folgt,  ist  durchaus  natiirlich,  und  da  der  Adel  in 
T.  als  besopders  p>erserfreundlich  geschildert  wird, 
so  muBte  jetzt  die  Demokratie  ans  Ruder  kom- 
men.  Vgl.  B  u  s  o  1 1  GG  III2  320.  B  e  1  o  c  h  GG 
II2  1,  138.  v.  Wilamowitz  Pindaros  36. 

50  Im  J.  457  machte  T.  den  Versuch,  mit  spar- 
tanischer  Hilfe  seine  alte  Stellung  wiederzugewin- 
nen.  Die  Spartaner  hofften  in  einem  starken  T. 
einen  Verbiindeten  gegen  Athen  zu  finden  und 
zwangen  deshalb  den  Boiotischen  Bund,  sich  wie- 
der  der  thebanischen  Fiihrung  zu  unterwerfen 
(Diod.  XI  81,  3.  Iustin.  Ill  6,  10).  Die  wider- 
strebenden  Oligarchen  der  boiotischen  Stadte 
wurden  verbannt  und  gingen  nach  Athen.  Die 
Stadtmauer  von  T.  wurde  erweitert  (vgl.  o. 
OS.  1441).  Der  Bund  Spartas  mit  der  Demokratie 
ist  ebensowenig  unwahrscheinlich  wie  das  Biind- 
nis  Athens  mit  der  Oligarchie,  das  von  Ps.-Xen. 
rep.  Athen.  Ill  1 1  bezeugt  ist.  Auch  479  hatte 
Sparta  keine  Riicksicht  auf  die  Oligarchie  genom- 
men.  Bei  Tanagra  siegten  die  Verbiindeten  liber 
die  Athener  (Thuk.  I  107,  4—108,  2).  DaB  die 
Thebaner  mitgekampft  haben,  ist  an  sich  klar, 
folgt  auch  aus  Paus.  I  29,  6  (unrichtig  E. 
Meyer  G.  d.  A.  Ill  595).  Die  Spartaner  ver- 
)  HeBen  Boiotien.  Zwei  Monate  spater  besiegten 
die  Athener  unter  Myronides  das  von  T.  gefiihrte 
Bundesheer  bei  Oinophyta  (Thuk.  I  108,  2.  Diod. 
^1. 81,  4 — 83,  1).  Sie  spielten  sich  als  Befreier 
Boiotiens  auf  und  fiihrten  die  Verbannten  zuriick 
(Plato  Menex.  242  a).  Sie  beherrschten  nun  ganz 
Boiotien  (Thuk.  I  108,  3),  auBer  T.  (Diod.  XI 
83,  1.  Thuk.  Ill  62,  5:  tieiqco/usvcov).  Hier  wurde 
infolge  der  Niederlage  die  Demokratie  gestiirzt 
(Aristot.  Pol.  V  2,  6  p.  1302  b).  Die  Stimmung 
I  in  T.  nach  der  Sclilacht  zeigt  Pind.  Isthm.  VII: 
Enttauschung  tiber  Sparta,  das  T.  im  Stich  ge- 
lassen  hatte,  Trauer  um  die  Gefallenen,  aber 
zugleich  Zuversicht  auf  neue  Erhebung  (vgl. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  41 1 — 413).  Der 
Boiotische  Bund  war  politisch  ausgeschaltet,  wenn 
auch  nicht  formlich  aufgelost.  Sowohl  T.  wie 
andere  Stadte  behielten  auf  -den  Miinzen  das 
Bundeswappen  bei  (Head  Num.  Chron.  1881, 
Pb  B  1 — 7).  Aber  iiberall  herrschten  Partei- 
streitigkeiten  (Thuk.  Ill  62,  5.  IV  92,  6).  Die 
Athener  hatten  die  Oligarchen  in  die  Stadte  zu- 
nickgefuhrt,  aber  da  diese  mit  den  Oligarchen  in 
T.  zusammenarbeiteten,  anderten  sie  ihre  Hal¬ 
tung  und  halfen  den  Demokratien  zum  Siege 
(das  scheint  aus  Ps.-Xen.  rep.  Athen.  Ill  11 
zu  folgen).  Die  verbannten  Oligarchen  nahmen 
Orchomenos  und  Chaironeia  und  begannen  damit 
den  Ivampf  zur  Befreiung  Boiotiens.  Der  athe- 
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nische  Feldherr  Tolmides  wurde,  nach  anfang- 
lichen  Erfolgen,  bei  Koroneia  im  J.  447  vollig 
geschlagen  (Thuk.  I  113,  2.  Diod.  'XII  6,  2. 
Pint.  Perikl.  18;  Ages.  19,  2.(  Theopomp.  FGrH 
115  frg.  407).  tlber  die  Chronologie:  Busolt 
GG  III  422, 1.  B  e  1  o  c  h  GG  II2  2,  214.  DaB  die 
Thebaner  mitgekampft  haben,  bezeugt  Thuk.  Ill 
62,  5.  67,  3.  IV  92,  6.  Wahrscheinlich  war  T.  die 
Basis  fiir  die  boiotischen  Truppen  (Beloch  GG 
II2 1, 180).  Durch  die.  Schlacht  wurde  der  attische 
EinfluB  in  Boiotien  ausgeschaltet.  Der  Bund  er- 
hielt  nun  die  Verfassung,  die  Hell.  Oxy.  11  ge- 
schildert  ist  (Literatur  bei  Busolt  Staatsk. 
1415,  2).  Von  den  Boiotarchen,  die  den  Bund 
leiteten,  stellte  T.  zwei.  Nach  der  Eroberung  yon 
Plataiai  (im  J.  427)  kamen  dazu  zwei  weitere. 
Die  Annahme,  daB  T.  von  Anfang  an  vier  Boiot¬ 
archen  stellte  (E.  Meyer  Theopomps  Hellenika 
99),  steht  mit  dem  Wortlaut  von  Hell.  Oxy.  11,3 
im  Widerspruch;  vgl.  Thuk.  n  2,  1.  T.  untertan 
waren  Potniai,  Schoinos,  Aulis  und  viele  andere 
Orte  (Hell.  Oxy.  12,  3).  Dazu  gehorte  ein  groBer 
Teil  des  spater  Tanagra  gehorigen  Landes,  so 
Hyria  (Strab.  IX  2,  12  p.  404),  Mykalessos, 
Heleon,  Harma,  vielleicht  auch  Pharai.  So  be- 
herrschte  T.  etwa  ein  Drittel  von  Boiotien.  Dar- 
auf  beruhte  sein  tatsachlicher  EinfluB  im  Bunde, 
dessen  Verfassung  eine  thebanische  Vorherrschaft 
indessen  nicht  anerkannte.  T.  wurde  der  Sitz 
der  Bundesregierung,  in  der  es  seiner  GroBe  ent- 
sprechend  vertreten  war,  ohne  daB  ihm  besondere 
Vorrechte  eingeraumt  wurden  (Busolt  Staatsk. 
1414f.).  Die  amtliche  Bezeichnung  des  Bundes 
war  oi  Boicozoi  (so  stets  bei  Thuk.  und  Hell.  Oxy., 
wahrend  der  T.  feindliche  Xenophon  ol  @rjpa.~ioi 
sagt).  Um  so  auffallender  ist  es,  daB  in  dieser 
Zeit  nur  T.  Miinzen  gepragt  hat  und  daB  diese 
Miinzen  auf  der  Ruckseite  nur  thebanische 
Darstellungen  (Herakles)  und  die  Aufschrift 
6EBA102  tragen  (Head  Num.  Chron.  1881, 
PI.  II  8—12;  HN2  350.  v.  Sallet  Ztschr. 
f.  Num.  XXI  2—4.  Caspari  Journ.  hell, 
stud.  XXXVII  1 72f .).  Die  Verfassung,  die  in 
T.  seit  456  bestand,  war  timokratisch-olig- 
archisch  (Hell.  Oxy.  11,  2).  Die  Zulassung  zur 
Regierung  war  an  einen  Vermogenszensus  gebun- 
den.  Die  Fiihrung  hatten  die  GroBgrundbesitzer, 
aber  auch  Angehorige  anderer  Stande  konnten 
bei  entsprechendem  Vermogen  zugelassen  wer- 
den.  Wie  weit  die  Bewohner  der  von  T.  ab- 
hangigen  Orte  an  der  Regierung  beteiligt  wur¬ 
den,  ist  unklar  (vgl.  S  w  o  b  o  d  a  Klio  X  31 6ff .). 
DaB  sie  ganzlich  ausgeschaltet  waren,  ist  un- 
wahrscheinlich.  Die  Regierung  bestand  aus  vier 
Ratsversammlungen.  Von  ihnen  hatte  abwech- 
selnd  eine  den  Vorsitz  mit  der  Befugnis,  die  Ge- 
setze  vorzuberaten.  Gultigkeit  erhielten  die  Ge- 
setze  durch  BeschluB  aller  vier  Ratsversamm¬ 
lungen.  Eine  Volksversammlung  bestand  nicht. 
t)ber  Titel  und  Befugnisse  der  Beamten  ist  fiir 
diese  Zeit  nichts  iiberliefert.  Swoboda  (Fest- 
gaben  fiir  Biidinger  55 — 61,  bei  Busolt  Staatsk. 
1417)  vermutete,  daB  neben  dem  eponymen 
Archon,  der  nur  noch  sakrale  Tatigkeit  ausiibte, 
schon  drei  Polemarchen  als  leitende  Beamten  stan- 
den.  Bezeugt  sind  diese  erst  seit  dem  4.  Jhdt. 

DaB  der  Boiotische  Bund  sich  im  p  e  1  o  p  o  n- 
nesischenKriege  Sparta  anschloB,  ist  dem 


thebanischen  EinfluB  zuzuschreiben.  T.  unter- 
stiitzte  die  Korinther  vor  der  Schlacht  bei  Leu- 
kimme  (im  J.  435)  durch  Geld  (Thuk.  I  27,  2). 
Der  Uberfall  auf  Plataiai  im  Friihjahr  431  (B  u- 
solt  GG  III  907—915.  E.  Meyer  G.  d.  A. 
IV  308)  war  ein  eigenmachtiges  Vorgehen  der 
Thebaner.  Sie  stiitzten  sich  dabei  auf  die  oligar- 
chische  Partei  in  Plataiai,  mit  der  Eurymachos, 
ein  einfluBreicher  Thebaner,  Verbindungen  an-i 
10  gekniipft  hatte  (Thuk.  II  2,  3.  Ill  65,  2;  ungenau 
Herodot.  VII  233.  Ps.-Demosth.  LIX  99).  Unter 
Fiihrung  der  beiden  thebanischen  Boiotarchen 
Pythangelos  und  Diemporos  drangen  nachts 
300  Thebaner  in  Plataiai  ein,  das  iibrige  the¬ 
banische  Heer  sollte  nachfolgen  (Thuk.  II  2,  1.! 
5,  1).  Nach  anfanglichem  Erfolg  wurden  sie 
vollig  geschlagen.  Die  Plataier  lieBen  die  Gefan- 
genen,  darunter  Eurymachos,  hinrichten  (Thuk. 
II  5,  7).  In  den  Reden  der  Thebaner  und  Plataier 
20  nach  dem  Fall  der  Stadt  (Thuk.  Ill  53 — 59.  61 
— 67)  kommt  der  todliche  HaB  der  beiden  Geg- 
ner  zum  Ausdruck,  die  in  ihrem  Kampfe  in 
gleicher  Weise  das  Volkerrecht  miBachtet  hatten. 
Den  Thebanern  zuliebe  begann  im  J.  429  Archi- 
damos  die  Belagerung  von  Plataiai  (Thuk.  IIP 
68,  4).  An  ihr  beteiligte  sich  das  boiotische  Heer 
(Thuk.  Ill  20,  1),  vor  allem  die  thebanischen 
Truppen  (Thuk.  II  71,  3).  Im  J.  428  fiel  Lesbos 
von  Athen  ab.  Hierbei  wirkten  die  Boioter  unter 
30  Berufung  auf  ihre  Stammesverwandtschaft  mit 
(Thuk.  Ill  2,  3.  13,  1).  Hermaiondas  aus  T. 
wurde  zusammen  mit  Meleas  aus  Sparta  dorthin 
abgesandt  (Thuk.  Ill  5,  4).  Im  J.  427  fiel  Pla¬ 
taiai.  Die  iiberlebenden  Verteidiger  wurden  nach 
einem  Scheinverfahren,  bei  dem  die  Thebaner  als 
Klager  auftraten,  von  den  Spartanern  hingerichtet. 
Stadt  und  Land  von  Plataiai  wurden  den  The¬ 
banern  ausgeliefert.  Diese  gaben  die  Stadt  auf 
ein  Jahr  megarischen  Verbannten  und  zerstorten 
40  sie  dann  vollstandig.  Das  Land  wurde  zum  Staats- 
gut  erklart  und  von  den  Thebanern  verpachtet 
(Thuk.  Ill  68.  Vgl.  Busolt  GG  III  1037).. 
Schon  vorher,  wahrscheinlich  bei  Beginn  der  Be¬ 
lagerung,  hatten  die  Thebaner  den  ostlichen  Teil 
des  plataiischen  Gebietes  besetzt  und  die  Bewoh-> 
ner  von  Erythrai,  Skaphai  und  Skolos  nach  T. 
gefiihrt.  Das  gleiche  taten  sie  mit  den  Einwoh- 
nern  von  Aulis,  Schoinos,  Potniai  und  andereu 
unbefestigten  Landstadten  (Hell.  Oxy.  12,  3). 
50  Durch  diese  MaBnahme  wurde  die  Einwohner- 
zahl  von  T.  verdoppelt.  Im  J.  426  unternahmen 
die  Athener  unter  Hipponikos  und  Eurymedou 
einen  Angriff  auf  Tanagra,  schlugen  die  zu  Hilfe 
eilenden  Thebaner  in  einem  kleinen  Gefecht, 
kehrten  dann  aber  um,  ohne  ihr  eigentliches  Ziel 
erreicht  zu  haben  (Thuk.  Ill  91,  3 — 6.  Diod.  XII 
65,  3 — 4).  Bei  den  Kampfen  um  Megara  im 
J.  424  beteiligten  sich  die  Boioter  mit  dem  ge- 
samten  Aufgebot  und  lieferten  den  Athenern  eine 
60  ungliickliche  Reiterschlacht,  in  der  der  Hipparch 
fiel  (Thuk.  IV  72).  Im  Spatsommer  desselbeu 
Jahres  erfolgte  der  Doppelangriff  der  Athenei 
auf  Boiotien.  Demosthenes  benutzte  fiir  seiner 
Plan  die  demokratische  Opposition  in  Boiotien 
die  zu  Athen  hielt.  Besonders  genannt  wird  ah 
Verrater  Ptoi'odoros  aus  T.  (Thuk.  IV  76,  2).  Dei 
Sieg  beim  Delion  ist  vor  allem  T.  zu  verdanken 
Den  Oberbefehl  des  Bundesheeres  hatte  der  Boiot- 
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arch  Pagondas  aus  T.  Im  Gegensatz  zu  seinen 
Amtsgenossen  setzte  er  es  durch,  daB  die  Athener 
angegriffen  wurden  (Thuk.  IV  91—92).  Die  Auf- 
istellung  der  Truppen,  die  Pagondas  anordnete, 
1st  iiir  Epameinondas  vorbildlich  geworden’ 
'wahrend  Zentrum  und  linker  Fliigel  die  libliche 
Tiefe  hatten,  stellte  er  auf  dem  rechten  Fliio-el 
die  Thebaner  und  ihre  Untertanen  in  einer  Tiefe 
ron  25  Mann  auf.  Der  Wucht  ihres  Angriffs 
.varen  die  Athener  nicht  gewachsen,  trotz  ihrer 
Srfolge  auf  dem  eigenen  rechten  Fliigel  wurden 
;ie  vollstandig  geschlagen  (Thuk.  IV  93—96 
Paus  IX  6,  3.  Diod.  XII  69—70).  Aus  dem  Er¬ 
os  der  Beute  schmiickten  die  Thebaner  ihren 
darkt  durch  Errichtung  einer  grofien  Saulen- 
^alle  mit  ehernen  Statuen,  die  erbeuteten  Waffen 
langten  sie  in  den  Tempeln  und  den  Saulen- 
lallen  am  Markt  auf  (s.  o.  Topogr.  nr.  23)  Der 
r-ro6e  Sieg  befestigte  die  Stellung  T.s  im  Bunde. 
,s  war  natiirlich,  daB  man  der  Stadt,  die  poli- 
tsch  und  militarisch  so  Hervorragendes  geleistet 
•atte,  auch  verfassungsmaBig  einen  groBeren  Ein- 
uB  zubilligte  als  den  andern  Stadten.  T.  stellte 
on  nun  an  vier  Boiotarchen,  von  denen  zwei  als 
ertreter  des  den  Plataiern  entrissenen  Gebietes 
alten  Hell.  Oxy.  11,  3).  DaB  die  Anderung 
icht  schon  fruher  vorgenommen  wurde,  beweist 

•7 AX  91  ’  wo  Ses&gt  wird,  daB  Pagondas  mit 
fnanthidas  zusammen  Boiotarch  aus  T.  war. 
7enn  Thukydides  im  Widerspruch  dazu  ebd.  die 
ahl  der  Boiotarchen  auf  elf  angibt,  so  hat  er 
tersehentlich  die  spater  libliche  Zahl  eingesetzt. 
ie  sehr  das  SelbstbewuBtsein  der  Boioter  °'e- 
;>ben  war,  zeigt  ihre  Weigerung,  dem  Waffen- 
lllstand  vom  J.  423  beizutreten  (Thuk.  IV 
8,  2).  Riicksichtslos  gebrauchte  T.  seine  Macht 
:§"6u.hbei  den  Bundesstadten.  Thespiai  muBte 
l  J.  423  seine  Mauern  niederreiBen,  weil  es  an- 
mlich  mit  Athen  sympathisierte  (Thuk.  IV 
'”>})•  Lei  den  Friedensverhandlungen  im 
}  421  setzte  T.  durch,  daB  ihm  Plataiai  zuge- 
iirochen  wurde.  Trotzdem  unterzeichneten  die 
.uoter  den  Fneden  nicht  (Thuk.  V  17,  2.  22,  1). 
j  fatten  die  Niederwerfung  Athens  und  grbBe- 
j  Lander werb  erwartet  und  fiihlten  sich  nun 
'.n  Sparta  im  Stich  gelassen.  Sie  muBten  jedoch 
ft  Athen  einen  alle  zehn  Tage  erneuerten  Waf- 
iistillstand  schliefien  (Thuk.  V  26,  2).  T.  kniipfte 
[Pn  erliandlungen  mit  Argos,  Korinth  und 
is  an  (Diod.  XII  75,  3),  die  jedoch  zu  keinem 
f^rten*  Doch  Liindigte  T.  den  Waffen- 
dlstand  (Thuk.  V  32,  5-7).  Im  Friihjahr  420 
sai  es  nach  langeren  Verhandlungen  zu  einer 
■'Qigung  zwischen  T.  und  Sparta,  die  in  einem 

-:m  1Cieno,Bii^nisvertrag  ihren  Ausdruck  fand 
iuk  V  36—39).  Im  J.  419  nahmen  die  Boioter 
rakleia  (Thuk.  V  52,  1.  Diod.  XII  77,  4).  Beim 
■dzug  des  Agm  gegen  Argos  (418)  waren  die 
i°ter  betmhgt  (Thuk.  V  57,  2.  58,  4.  59,  2), 
bchlacht  bei  Mantineia  jedoch  kamen  sie 
spat  (Thuk.  V  64,  4.  75,  2).  Im  J.  414  ver- 
nten  die  Demokraten  in  Thespiai  einen  Um- 
k  ,  aber  mit  thebanischer  Hilfe  unter- 

i-0, ,  ^  2).  Den  Syrakusanern 

'jckte  T.  im  J.  413  Xenon  und  Nikon  mit 
)  Mann  zu  Hilfe  (Thuk.  VII  19,  3.  Diod.  XIII 
Gleichzeitig  begann  der  Krieg  mit  Athen 
er.  1.  beteiligte  sich  an  der  Besetzung  von 
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Dekeleia  (Thuk  VH  19,  1).  Diese  MaBnahme 
brachte  T.  groBe  wirtschaftliche  Vorteile  und 
starkte  den  EinfluB  der  Spartanerfreunde  in  der 
otadt,  die  unter  Astias  und  Leontidas  diktato- 
nsch  herrschten  (Hell.  Oxy.  12,  2.  4).  Als  die 
von  Athen  zuriickgeschickten  thrakischen  Sold- 
ner  unter  Dieitrephes  gegeniiber  von  Chalkis 
landeten  und  die  zu  T.  gehorige  Stadt  Mykalessos 
biandschatzten,  sandte  T.  den  Boiotarchen  Skir- 
10  phondas.  Dieser  schlug  die  Thraker,  blieb  aber 
selbst  auf  dem  Schlachtfeld  (Thuk.  VII  29f.).  Zu 
T^es  Agis  stellten  die  Boioter  25  Schiffe 
(Thuk.  VIII  3,  2.  5,  2).  Herakleia  scheint  damals 
wieder  von  den  Spartanern  besetzt  worden  zu 
sem  (E.  Meyer  G.  d.  A.  IV  551).  Im  Friih- 
jahr  411  besetzten  die  Boioter  Oropos  (Thuk 
VIII  60,  1-2).  Im  selben  Jahre  fiel  ihnen  O^oe 
durch  Verrat  in  die  Hiinde  (Thuk.  VIII  98.  Xen. 

on  ^  Lesbos  kampften  Verbannte 

^Uaus  Methymna  unter  Fiihrung  des  Anaxandros 
aus  T.  und  setzten  sich  in  Eresos  fest  (Thuk. 
VIII  100,3).  Bei  Kynossema  erbeuteten  die  Athe¬ 
ner  zwei  boiotische  Schiffe  (Thuk.  VIII  106,  3). 
Nach  dem  Abfall  Euboias  von  Athen  wurde  eine 
Verbindung  der  Insel  mit  Boiotien  durch  einen 
Damm  hergestellt  (Diod.  XIII  47,  3—6.  Bu- 
J.o It  GG  III  1524f.).  Im  J.  409  wurde  Byzan- 
tion  u.  a.  von  Boiotern  unter  Koiratadas  aus  T 
on  yprtmdigt  (Xen.  hell.  I  3,  15—22;  an.  VII  1,  33). 
30  Bei  den  Arginusen  (406)  fiihrte  Thrasondas  aus 
1.  die  Boioter,  die  auf  dem  linken  Fliigel 
XIII  98,  4).  Bei  Aigospotamoi 
(405)  fochten  die  Boioter  unter  dem  Nauarch 
Ananthios  aus  T.  (Paus.  X  9,  9.  Syll.3  115), 
demselben,  der  als  Boiotarch  beim  Delion  mit- 
gekampft  hatte.  Er  war  es  auch,  der  im  J.  404 
nach  dem  Falle  Athens  die  Zerstorung  der  Stadt 
forderte  (Plut.  Lys.  15,  3).  DaB  T.  damals  ernst- 
lich  die  V ernichtung  Athens  betrieb,  wird  mehr- 
40  fach  bezeugt  (Xen.  hell.  II  2,  19.  VI  5,  35.  46.  De- 
mosth.  XIX  65.  Andok.  I  142.  Ill  21.  Isokr. 
XIV  32.  XVIII  29.  Arrian,  anab.  I  9,  7).  Die 
Behauptung  der  Thebaner,  Arianthios  habe  eigen- 
machtig  gehandelt  (Xen.  hell.  Ill  5,  8),  ist  nicht 
glaubwiirdig,  da  ein  solches  Vorgehen  im  Wider¬ 
spruch  zur  Bundesverfassung  gestanden  hatte. 
Die  Spartaner  schonten  Athen,  u.  a.  weil  sie  ein 
Gegengewicht  gegen  T.  brauchten  (Polyain.  I 
45,  5).  Vergeblich  forderte  T.  Anteil  an  der  Kriegs- 
oO  beute,  um  den  Zehnten  nach  Delphoi  zu  stiften. 
Lysander  benutzte  die  Weihung  der  Beute,  um 
Spartas  Ruhm  zu  feiern  und  sandte  alles  Geld 
nach  Sparta  (Plut.  Lys.  27.  Xen.  hell.  Ill  5,  5. 
Iustin.  V  10,  12).  T.  vollzog  infolgedessen  eine 
vollige  Schwenkung  seiner  Politik.  Es  nahm  die 
aus  Athen  vertriebenen  Demokraten  auf.  Als 
Sparta  diese  fur  vogelfrei  erkliirte,  sicherte  ihnen 
T.  gesetzlich  jeden  Schutz  zu,  verbot  bei  hoher 
Geldstrafe  die  Verfolgung  der  Verbannten  und 
60  gestattete  die  Durchfuhr  von  Waffen  gegen  die 
DreiBig  (Plut.  Lys.  27, 6f.;  Pelop.  6.  Diod.  XIV  6,3. 
Deinarch.  I  25).  T.  wurde  der  Stiitzpunkt,  von 
dem  aus  Thrasybulos  seinen  Zug  gegen  Athen 
unternahm  (Xen.  hell.  II  4,  1—2.  V  2,  33.  Diod. 
XIV  32,  1).  Insbesondere  Hismenias  arbeitete 
mit  ihm  zusammen  (Iustin.  V  9,  8).  Seinen  Dank 
hat  Ihrasybulos  spater  durch  eine  Stiftung  fur 
das  Herakleion  abgestattet  (s.  o.  Topogr.  nr.  45). 
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Zu  einem  formlichen  Bruch  mit  Sparta  kam  es 
aber  noch  nicht.  Amtlich  hat  T.  dem  Thrasy- 
bulos  weder  finanzielle  noch  militarische  Hilfe 
zukommen  lassen.  Darin  zeigt  sich  der  noch 
weiter  bestehende  EinfluB  der  Partei  des  Leon- 
tiadas  (P.  Cloche  Rev.  et.  gr.  XXXI  315  343). 
Als  Pausanias  im  J.  403  gegen  Thrasybulos  zu 
Felde  zog,  verweigerte  T.  die  Heeresfolge .  (Xen. 
hell.  II  4,  30).  Ebensowenig  beteiligte  es  sich  an 
dem  Feldzug  gegen  Elis  im  J.  400  (Xen.  hell.  1 
III  2,  25.  Diod.  XIV  17,  7.  Vgl.  Ed.  Meyer 
G.  d.  A.  V  52).  Im  J.  402/01  nahmen  die  The- 
baner  Oropos.  Sie  benutzten  dabei  Parteistreitig- 
keiten,  die  in  der  damals  unabhangigen  Stadt 
ausgebrochen  waren.  Die  Bewohner  muBten  ihren 
Wohnsitz  weiter  ins  Binnenland  verlegen,  behiel- 
ten  aber  formell  ihre  Selbstandigkeit  bis  zum 
J.  395  (Diod.  XIV  17,  1—3.  Theopomp.  FGrH 
115  frg.  12.  Ed.  M  e  y  e  r  Theopomps  Hellenika 
102).  Unter  Kyros  kampften  boiotische  Soldner  2 
im  J.  401  mit,  die  Proxenos  aus  T.  angeworben 
hatte  und  anfiihrte  (Xen.  an.  I  1,  11.  Diod.  XIV 
19,  8).  Die  feindselige  Stimmung,  die  in  T.  gegen 
Sparta  herrschte,  zeigte  sich  im  J.  396,  als  Age- 
silaos  von  Aulis  aus  nach  Asien  fuhr:  die  Boi- 
otarchen  hinderten  ihn  gewaltsam  an  der  Aus- 
fiihrung  der  Opferfeierlichkeiten  (Xen.  hell.  Ill 
4,  4.  5,  5.  Plut.  Ages.  6,  10). 

Der  Korin thische  Krieg.  Die  leiten- 
den  Staatsmanner  in  T.  waren  jetzt  Hismenias,  .e 
Amphitheos,  Androkleides  (oder  Androkles)  und 
Galaxidoros  (Xen.  hell.  Ill  5,  1.  Hell.  Oxy.  12, 1). 
Sie  hielten  es  mit  den  athenischen  Demokraten, 
waren  aber  selbst  Adlige.  Die  Aussichten  fur  den 
von  T.  herbeigefiihrten  Krieg  waren  giinstig, 
weil  die  Spartaner  in  Asien  beschaftigt  waren. 
Man  rechnete  auf  die  Hilfe  von  Athen  und  Argos, 
sowie  auf  finanzielle  Unter  stiitzung  durch  den 
GroBkonig  (Hell.  Oxy.  13,  1).  Diese  ist  auch 
nicht  ausgeblieben  (Xen.  hell.  Ill  5,  1.  V  2,  35. 1 
Plat.  Menon  90  a.  Paus.  Ill  9,  8.  Plut.  Lys.  27,  3. 
Ed.  Meyer  G.  d.  A.  V  2311).  Damals  begann 
T.  Elektronmiinzen  zu  pragen,  die  vorn  den  bar- 
tigen  Dionysoskopf,  auf  der  Riickseite  den 
Schlangen  wiirgenden  Herakles  zeigen  (Head 
Num.  Chron.  1881  PI.  Ill  10.  11;  HN2  350). 
Ende  Mai  395  begann  der  Krieg  durch  die  von 
T.  veranlaBten  phokischdokrischen  Streitigkeiten 
(Beloch  GG  III2  2,  217—226.  F.  Schober 
Phokis  [Diss.  Jena  1924]  67).  Nach  Ablehnung  J 
eines  spartanischen  Vermittlungsversuches  er- 
folgte  ein  VorstoB  thebanischer  Truppen  in  die 
phokische  Ebene,  der  nur  geringen  Erfolg  hatte 
(Hell.  Oxy.  13,  4 — 5).  Lysandros  drang  von 
Phokis  her  in  Boiotien  ein  und  veranlaBte  Orcho- 
menos  zum  Abfall  vom  Bunde  (Xen.  hell.  Ill 
5,  6.  Plut.  Lys.  28).  Nunmehr  schloB  Athen  ein 
Biindnis  mit  Boiotien  (Xen.  hell.  Ill  5,  16.  IG 
II2  14).  Die  Schlacht  bei  Haliartos  (Herbst  395) 
war  zunachst  unentschieden,  wurde  aber  durch 
den  Tod  des  Lysandros  und  den  kampflosen  Ab- 
zug  des  Pausanias  zu  einem  Siege  T.s  (E. 
Meyer  G.  d.  A.  V  231).  Doch  hatten  auch  die 
Thebaner  groBe  Verluste  (Diod.  XIV  81,  2.  Plut. 
Lys.  28, 12).  Infolge  des  Sieges  traten  Argos,  Ko- 
rinth,  Euboia  u.  a,  dem  Bunde  bei.  Hismenias 
nahm  Herakleia,  gewann  die  Ainianen  und  Atha- 
manen  fur  den  Bund  und  schlug  bei  Naryx  das 
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unter  spartanischer  Fiihrung  kampfende  pho¬ 
kische  Heer  (Diod.  XIV  82,  6 — 9).  Im  J.  394 
wurden  die  Verbiindeten  in  der  verlustreichen 
Schlacht  am  Nemeabach  geschlagen  (Xen.  hell. 
IV  2,  17—22.  Diod.  XIV  83,  2).  Einen  Monat 
spater,  am  14.  August,  stand  Agesilaos  an^  der 
boiotischen  Grenze.  In  der  Schlacht  bei  Koro- 
neia  schlugen  die  Thebaner  die  gegeniiberstehen- 
den  Orchomenier,  wurden  dann  aber  von  Agesi¬ 
laos  besiegt  (Xen.  hell.  IV  3,  15 — 21.  Diod.  XIV 
84.  Plut.  Ages.  18).  Im  Friihjahr  393  kehrte 
Konon  nach  Athen  zuriick  und  begann  mit  dem 
Wiederaufbau  der  Mauern  von  Athen,  wobei  Til 
ihn  unterstiitzte  (Diod.  XIV  85,  3).  Im  Sommei 
des  gleichen  Jahres  kampften  die  Boioter  un- 
gliicklich  bei  Korinth  (Xen.  hell.  IV  4,  9.  12. 
Diod.  XIV  86).  Die  MiBerfolge  starkten  in  Ti 
die  Friedenspartei.  So  beteiligte  sich  T.  an  dec 
Friedensverhandlungen  des  J.  392.  Sparta  for- 
derte  die  Autonomie  der  griechischen  Stadte,  da- 
mit  die  Beseitigung  der  Hegemonie  T.s  iibei 
Boiotien.  Das  lehnte  T.  ab;  infolgedessen  ging: 
der  Krieg  weiter  (Xen.  hell.  IV  8,  13 — 15).  An- 
fang  391  begannen  erneute  Verhandlungen.  Din 
Spartaner  waren  bereit,  T.s  Herrschaft  iibei 
Boiotien  auBer  Orchomenos  anzuerkennen.  Abei 
wahrend  T.  diesmal  zur  Unterzeichnung  bereil 
war,  scheiterte  der  AbschluB  am  Wider sprucl 
Athens  (Beloch  GG  III2  1,  81 — 84).  T.  suchtn 
darauf  einen  Sonderfrieden  zu  schlieBen.  Als  abet 
die  Gesandten  im  Lager  des  Agesilaos  von  dem 
Siege  des  Iphikrates  bei  Lechaion  (390)  erfuhren 
brachen  sie  die  Verhandlungen  ab  (Xen.  hell 
IV  5?  6—9.  Plut.  Ages.  22).  Die  Boioter  halfei 
dann  noch  den  Akarnanen  gegen  Agesilaos  ohm 
Erfolg  (Xen.  hell.  IV  6,  1)  und  beteiligten  sicl 
mit  ihrer  Reiterei  an  den  Kampfen  um  Argos 
im  J.  387  (Xen.  hell.  IV  7,  6).  Zu  groBeren  Unter 
nehmungen  ist  es  aber  nicht  mehr  gekommen. 

>  3.  VomAntalkidasfriedenbiszu  ir 

Zerstorung  der  Stadt  (386 — 335). 

Der  Antalkidasfriede  brachte  den  griechischer 
Stadten  die  Autonomie.  Vergeblich  beanspruchtflj 
T.,  fiir  ganz  Boiotien  zu  unterzeichnen.  Die 
Drohung  des  Agesilaos,  den  Krieg  gegen  T.  alleir 
fortzusetzen,  zwang  zur  Anerkennung  der  Bedin 
gungen  (Xen.  hell.  V  1,  32 — 33.  36.  Diod.  XIV 
HO,  3—4.  Plut.  Ages.  23,  5).  DaB  der  BoiotiscE 
Bund  formlich  aufgelost  wurde,  ist  nicht  bezeugt 
)  Die  Miinzen  beweisen,  daB  er  auch  jetzt  nocl 
fortbestand,  ohne  freilich  politische  Bedeutun^ 
zu  haben.  Denn  die  Miinzen,  die  von  jetzt  at 
wieder  die  Einzelstadte  pragten,  zeigen  auf  de 
Vorderseite  das  Bundeswappen,  den  boiotischei 
Schild  (Head  HN2  344ff.  Caspari  Journ 
hell.  stud.  XXXVII  172,  27).  Aber  T.s  VormacE 
ist  beseitigt:  Mykalessos  und  Pharai  pragei 
eigene  Miinzen  (Head  HN2  346f.),  sind  alsi 
selbstandig  geworden.  Vermutlich  ging  auch  die 
3  Kiistenlandschaft  um  Aulis  verloren.  Plataia 
wurde  wiederhergestellt  (Paus.  IX  1 ,  4)  und  erhiel 
spartanische  Besatzung  (Isokr.  XIV  13),  ebenst 
Thespiai  (Xen.  hell.  V  4, 10);'  auch  Tanagra  schlof 
sich  Sparta  an  (Xen.  hell.  V  4,  49).  Damit  wa 
das  Gebiet  von  T.  so  verkleinert,  daB  es  das  der 
andern  Stadte  kaum  iibertraf.  T.  wurde  von  Spartj 
zur  Heeresfolge  verpflichtet  und  beteiligte  sij] 
an  dem  Feldzuge  gegen  Mantineia  im  J.  385 /& 


1469  Tliebai  (Boiotien) 


■  (Paus.  IX  13,  1.  Plut.  Pelop.  4.  Die  Beteiligung 
des  Epameinondas  ist  freilich  unhistorisch;  ygl. 
S woboda  o.  Bd.  \  S.  2678.  Deshalb  braucht 

.  aber  nicht  die  Nachricht  von  der  Absendung  the- 
banischer  Truppen  verworfen  zu  werden;  ygl. 

:  B  e  1  o  c  h  GG  III2  1,  95).  Als  aber  die  Spartaner 
im  J.  382  gegen  Olynth  zogen,  verweigerte  T. 

■  seine  Beteiligung  (Xen.  bell.  V  2,  27).  Es  ver- 
handelte  yielmebr  mit  Olyntb,  um  ein  Biindnis 
abzuschlieBen  (Xen.  bell.  V  2,  15),  das  angeblich 
aucb  zustande  kam  (ebd.  34;  docb  ygl.  v.  S  t  e  r  n 
Gesch.  d.  spart.  u.  tbeb.  Hegemonie  37,  1).  Die 
Politik  T.s  ist  in  dieser  Zeit  nicbt  geradlinig,  die 
:  beiden  Parteien,  die  standig  um  die  Macht  strit- 

•  ten,  die  des  Hismenias  und  die  des  Leontiadas, 
bielten  sich  die  Waage,  beide  Parteifiihrer  waren 
damals  als  Polemarcben  an  der  Regierung  be- 
:  teiligt.  Hismenias  und  seine  Freunde,  zu  denen 
neben  Androkleidas  und  Pberenikos  aucb  Pelo¬ 
pidas  geborte,  sucbten  AnschluB  bei  den  demo- 
kratiscb  Gesinnten,  wahrend  Leontiadas,  Archias 
.und  Pliilippos  die  timokratiscbe  Oligarcbie  zu 
(erhalten  oder  verscbarfen  strebten  (Plut.  Pelop. 
o).  bo  wurde  der  auBenpolitische  Gegensatz  auf 
die  Innenpolitik  iibertragen.  Phoibidas  benutzte 
die  Parteistreitigkeiten,  um  mit  Hilfe  des  Leon¬ 
tiadas  die  Eadmeia  zu  besetzen  (Sommer  382; 
vgl.  E.  Meyer  G.  d.  A.  V  305  A).  Sein  Heer 
lagerte  im  Siiden  yor  der  Stadt,  am  Gymnasion 
(Xen.  hell.  \  2,  25).  Auf  der  Kadmeia  feierten 
die  Frauen  gerade  das  Fest  der  Tbesmopborien; 
infolgedessen  tagte  der  Rat  nicht  wie  gewohn- 
lich  auf  der  Burg,  sondern  auf  dem  Markt  der 
Jnterstadt.  So  nahm  Leontiadas  die  Spartaner  in 
lie  Stadt  auf  und  fiihrte  sie,  offenbar  durch  das 
Elektrische  Tor,  sogleich  auf  die  Kadmeia,  obne 
laB  der  Vorgang  bemerkt  wurde  (Xen.  bell.  V 
p,  29).  Er  erschien  darauf  im  Rat  und  lieB  His- 
nenias  verhaften.  An  Wider  stand  war  nicbt  zu 
lenken.  (Die  Scblacbt,  die  Diod.  XY  20,  2  er- 
:ablt,  ist  freie  Erfindung.)  Hismenias  wurde  ver- 
krteilt  und.  bingericbtet  (Xen.  bell.  V  2,  35f.). 
Seine  Parteigenossen,  gegen  300,  darunter  Andro- 
deidas,  Pberenikos,  Pelopidas  und  Melon  ent- 
:amen  nach  Athen  (Xen.  bell.  V  2,  31.  Plut. 
Pelop.  5;  gen.  Socr.  1).  T.  entsandte  nun  ein 
lufgebot  zu  dem  gegen  Olyntb  kampfenden  spar- 
anischen  Heere  (Xen.  bell.  V  2,  37.  40).  Die 
>partaner  bestraften  zwar  zum  Schein  Phoibidas 
/egen  seines  angeblich  eigenmachtigen  Vor- 
'ehens,  lieBen  aber  die  Besatzung  auf  der  Kad- 
deia  (Diod.  XV  20,  2.  Plut.  Pelop.  6;  Ages.  23f . ; 
:en.  Socr.  1).  Atben  schiitzte  die  thebanischen 
<erbannten  (IG  II2  37)  und  lehnte  das  sparta- 
iscbe  Verlangen,  sie  auszuweisen,  ab  in  dank- 
arer  Erinnerung  an  den  einst  Thrasybulos  ge- 
’abrten  Schutz  (Plut.  Pelop.  6).  In  Atben  wurde 
as  kiihne  Unternehmen  yorbereitet,  das  im  De- 
smber  379  zur  Befreiung  T.s  fiihrte.  (tlber  die 
eit  ygl.  B  e  1  o  c  h  GG  III2  2,  234.  A.  O.  P  r  i  c  k- 
r  d  The  return  of  the  Theban  exiles  [Oxford 
926]  gibt  nur  Ubersetzung  der  Quellen.)  Fiih- 
3r  bierbei  waren  Pelopidas,  Melon,  Damokleidas, 
ibeopompos  (Plut.  Pelop.  8).  Mit  ihnen  zusam- 
ien  arbeiteten  die  in  T.  gebliebenen  Partei- 
enossen:  Phyllidas,  der  y^a/x/uarevg  der  Polem- 
rchen  (Xen.  hell.  V  4,  2.  Plut.  gen.  Socr.  4), 
haron,  in  dessen  Haus  die  Yerschworenen  sich 
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trafen  (Plut.  Pelop.  7),  und  Gorgidas  (Plut.  gen. 
Socr.  1 ;  iiber  ihn  Swoboda  o.  Bd.  YII 
S.  1 61 9f.).  Epameinondas  war  nicht  beteiligt 
(Swoboda  o.  Bd.  V  S.  2679).  Die  Beseiti- 
gung  der  Parteigegner  gelang  leicht.  Wahrend 
der  beier  der  Aphrodisien  iiberfielen  die  Ver- 
scbworenen  Archias  und  die  anderen  Polem- 
archen.  Dann  beseitigten  sie  den  Leontiadas 
m  seiner  Wobnung,  befreiten  die  Parteigenossen 

10  dem  Gefangnis,  bewaSneten  ihre  Anhan^er 
und  riefen  die  Biirgerscbaft  vom  Ampheion 
aus  zur  Freibeit  auf  (Xen.  hell.  V  4  1—9. 
Diod.  X\  25,  1 — 2).  Die  Einzelheiten,  die 
Plut.  gen.  Socr.  Iff.;  Pelop.  7 — 12  gibt,  sind 
unmstonsch  (y.  Stern  Gesch.  der  spartan,  und 
theban.  Hegemonie  44— 62).  Ohne  Widerstand 
bel  die  Stadt  in  die  Hande  der  Befreier.  Am 
nachsten  Morgen  wurden  Melon,  Charon  und  Pe¬ 
lopidas  zu  Polemarchen  gewahlt  (Plut.  Pelon 

20  13;  Ages.  24;  dazu  Beloch  GG  III2  1,  145? 2)! 
Gefahrlicher  war  der  Kampf  gegen  die  sparta- 
msche  Besatzung  auf  der  Burg.  Dieser  konnte 
iiberhaupt  nur  unternommen  werden,  wenn  aus- 
wartige  Hilfe  zu  erwarten  war.  Zweifellos  baben 
^AHiener  eingegriffen  (F  a  b  r  i  c  i  u  s  Rh.  Mus. 
XL VIII  450 — 456).  Aus  Xen.  hell.  V  4,  9  geht 
her\or,  daB  zwei  athenische  Strategen,  die  an  die 
boiotiscbe  Grenze  geschickt  waren,  an  der  Be- 
lagerung  der  Kadmeia  teilnahmen.  Nach  Diod. 
30  XV  25,  4 — 26,  2  wurde  yon  den  Athenern  auf 
Ersuchen  T.s  ein  Heer  unter  Demophon  entsandt. 
Auch  Deinarch.  I  39  bezeugt,  daB  Atben  auf 
Grund  eines  yon  Kepbalos  beantragten  Beschlus- 
ses  Truppen  entsandte  (vgl.  Isokr.  XIV  29).  DaB 
die  athemschen  Truppen  wirklich  gegen  die  Spar¬ 
taner  gekampft  haben,  ist  freilich  unwahrschein- 
lich  (Judeich  Rh.  Mus.  LXXVI  173—176). 
Aber  schon  ihr  Erscheinen  yor  T.  war  eine  sehr 
wirkungsvolle  Hilfe.  Die  drei  spartaniscben  Offi- 
40  ziere  gaben  den  aussichtslos  scbeinenden  Kampf 
auf  und  erlangten  freien  Abzug  (Xen.  bell.  V  4, 
11).  Kleombrotos,  der  sofort  darauf  nach  Boiotien 
entsandt  wurde,  richtete  wenig  aus  (Xen.  hell.  V  4, 
— 18-  Plut.  Pelop.  13;  Ages.  24).  Trotzdem 
war  T.s  Lage  nicht  ungefahrlich,  da  nocb  immer 
ein  groBer  Teil  Boiotiens  in  spartaniscber  Ge- 
walt  war.  Die  Regierung  sucbte  daber  mit  Sparta 
zu  einer  Einigung  zu  gelangen.  Doch  scbeiterten 
die  Verhandlungen  an  Spartas  Forderungen 
50  (Isokr.  XIV  29).  Dazu  kam  eine  Entfremdung 
zwiscben  T.  und  Athen  (Xen.  hell.  V  4,  19.  Plut. 
Pelop.  14),  die  erst  durch  das  Unternehmen  des 
Sphodrias  (Friihjahr  378)  behoben  wurde.  DaB 
der  Plan  zu  dessen  Handstreich  von  T.  ausging 
(Xen.  hell.  V  4,  20.  Plut.  Ages.  24;  Pelop.  14), 
ist  unhistorisch  (v.  Stern  Gesch.  der  spartan, 
und  theban.  Hegemonie  66f .).  Aber  den  Nutzen 
davon  hatte  nur  T.,  da  Athen  jetzt  entschlossen 
auf  seine  Seite  trat  und  ein  Biindnis  mit  T. 

60  schloB  (Xen.  hell.  V  4,  34.  Diod.  XV  28,  1.  5. 
Plut.  Pelop.  15.  IG  II2  40).  Im  Sommer  378  zog 
Agesilaos  gegen  T.  ohne  entscheidenden  Erfolg 
(Xen.  hell.  V  4,  34 — 11.  Plut.  Ages.  26.  Polyain. 

11  1,  25).  Die  Athener  unter  Chabrias  kamen  T. 
zu  Hilfe  (Diod.  XV  32,  1 — 6).  Agesilaos  befestigte 
Thespiai  und  lieB  Phoibidas  als  Harmosten  dort. 
Dieser  wies  einen  Angriff  der  Thebaner  auf  The¬ 
spiai  zuriick,  fiel  aber  in  diesem  Kampfe  (Xen. 
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hell.  V  4,  42—46.  Diod.  XV  27,  4.  38,  4—6). 
Im  gleichen  Jahre  fanden  unbedeutende  Gefechte 
bei  Plataiai  und  Tanagra  statt,  die  fur  T.  giinstig 
verliefen  (Plut.  Pelop.  15.  25).  Anfang  3^7  griin- 
dete  Athen  den  zweiten  Seebund.  Auf  besondere 
Einladung  der  Athener  trat  auch  T.  diesem  Bunde 
bei,  obwohl  es  als  Binnenstadt  wenig  Veranlas- 
sung  dazu  hatte  (Diod.  XV  29,  7.  IG  II2  43,  72 
— 79).  Im  Friihjahr  wiederholte  Agesilaos  seinen 
Zug  gegen  T.,  wobei  wieder  Chabrias  ihm  ent- 
gegentrat.  Durch  geschicktes  Manovrieren  drangte 
er  das  thebanische  Heer  in  die  Stadt  zuriick, 
ohne  aber  einen  Angriff  auf  T.  zu  versuchen  (Xen. 
hell.  V  4,  47—55.  Diod.  XV  34.  Polyain.  II  1, 
11.  12.  24).  Die  mehrfache  Verwiistung  der  Fel¬ 
der  brachte  allerdings  T.  in  die  Gefahr  einer 
Hunger  snot.  Daher  wurden  zwei  Schiffe  nach  Pa- 
gasai  abgesandt,  urn  Getreide  herbeizuschaffen. 
Sie  wurden  von  den  Spartanern  abgefangen,  ent- 
kamen  aber  wieder  und  befreiten  so  T.  aus  der 
Verlegenheit  (Xen.  hell.  V  4,  56f.).  Im  Friihjahr 
376  fiihrte  Kleombrotos  das  spartanische  Heer. 
Aber  Thebaner  und  Athener  verlegten  ihm  den 
Weg  liber  den  Kithairon  und  zwangen  ihn  zur 
Umkehr  (Xen.  hell.  V  4,  59).  Ein  weiterer  An¬ 
griff  auf  Boiotien,  der  fur  den  Spatsommer  ge- 
plant  war,  kam  nicht  zur  Ausfuhrung,  weil  die 
athenische  Flotte  die  Kiiste  der  Peloponnes  be- 
drohte  (Xen.  hell.  V  4,  60—63).  T.  hatte  also 
Zeit,  seine  Macht  in  Boiotien  auszudehnen.  Ein 
Versuch,  Orchomenos  durch  Handstreich  zu  neh- 
men,  scheiterte  jedoch  (375).  Pelopidas  wollte 
die  voriibergehende  Abwesenheit  der  spartani- 
schen  Besatzung  zu  einem  tJberfall  auf  die  Stadt 
benutzen,  wurde  aber  durch  die  inzwischen  ein- 
getroffene  Ablosung  iiberrascht.  Es  gelang  ihm, 
sich  den  Durchzug  bei  Tegyra  zu  erkampfen,  wo¬ 
bei  die  beiden  spartanischen  Polemarchen  den 
Tod  fanden  (Diod.  XV  37,  1 — 2.  Plut.  Pelop. 
16f.;  Ages.  27.  Kallisthenes  FGrH  124  frg.  11. 
18).  Spatestens  in  diesem  Jahre  wurde  Tanagra 
von  T.  unterworfen.  In  dem  Gefecht  des  J.  378 
war  der  dortige  Harmost  gef alien  (Plut.  Pelop. 
15).  Offenbar  wurde  daraufhin  die  spartanische 
Besatzung  zuriickgezogen.  Im  J.  377  herrschten 
dort  die  Spartanerfreunde,  aber  spartanische 
Truppen  waren  nicht  mehr  dort  (Xen.  hell.  V 
4,  49).  Im  J.  373  waren  die  Tanagraier  Unter- 
tanen  von  T.  (Isokr.  XIV  9).  Diese  Unterwerfung 
muB  erfolgt  sein,  bevor  T.  Anspruch  auf  Oropos 
erhob.  Das  geschah  in  den  Friedensverhandlun- 
gen  von  374.  Nach  Diod.  XV  38,  3 — 4  schlossen 
damals  nur  Sparta  und  Athen  Frieden.  T.  soli 
die  Teilnahme  nach  einer  erregten  Aussprache 
zwischen  Epameinondas  und  dem  Athener  Kalli- 
stratos  abgelehnt  haben.  Das  ist  unhistorisch 
(Swoboda  o.  Bd.  V  S.  2680).  DaB  T.  sich 
dem  Frieden  angeschlossen  hat,  ergibt  sich  aus 
Isokr.  XIV  1.  5.  10.  14.  44,  wo  gesagt  wird,  daB 
T.  bestehende  Vertrage  verletzt  und  den  Frieden 
gebrochen  habe.  (Da  Plataiai  nicht  dem  Seebunde 
angehorte,  konnen  mit  den  Vertragen  nicht  Ab- 
machungen  innerhalb  dieses  Bundes  gemeint  sein. 
Vgl.  Beloch  GG  III2  1,  156  und  dagegen 
Judeich  Rh.  Mus.  LXXVI  182 — 185).  Das 
Verhaltnis  zwischen  T.  und  Athen  war  damals 
etwas  gespannt.  Athen  sah  mit  Besorgnis  auf  die 
immer  weiter  greifende  Macht  T.s  und  vermiBte 


dessen  Beteiligung  an  den  Kosten  der  Flotte 
(Xen.  hell.  VI  2,  1).  Vor  allem  drohte  es  wegen 
Oropos  wieder  zum  Streit  zu  kommen.  Dies  hatte 
sich  nach  dem  Konigsfrieden  an  Athen  ange¬ 
schlossen.  Jetzt  suchte  T.  es  wieder  an  sich  zu 
reiBen.  Erst  die  Drohung  der  Athener,  die  Be- 
ziehungen  abzubrechen,  zwang  T.  zum  Nach- 
geben  (Isokr.  XIV  20.  37).  Die  Friedensbedin- 
gungen  besagten,  daB  die  Stadte  autonom  sein 
10  und  die  Besatzungen  zuriickgezogen  werden  soil- 
ten  (Diod.  XV  38,  2).  Infolgedessen  riickten  die 
spartanischen  Truppen  aus  Thespiai  und  Plataiai 
ab.  Die  Thebaner,  die  in  den  Friedensverhand- 
lungen  fiir  Freiheit  und  Autonomie  eingetreten 
waren  (Isokr.  XIV  24),  legten  jetzt  diese  Begriffe 
auf  ihre  Weise  aus.  Sie  zwangen  Thespiai  zum  i 
AnschluB  (Isokr.  XIV  9).  Die  dortigen  Spartaner¬ 
freunde  gingen  teils  nach  Athen,  teils  hielten  sie 
sich  in  Keressos  (Xen.  hell.  VI  3,  1.  Beloch  i 
20  GG  III2  1,  160).  Schlimmer  erging  es  Plataiai. 
Der  Boiotarch  Neokles  nahm  die  Stadt  iiber- 
raschend  ein,  vertrieb  die  Bewohner  und  zerstorte 
die, Stadt  (Paus.  IX  1,  4—8.  Isokr.  XIV.  Diod. 
XV  46,  4—6.  Die  Zeit  gibt  Pausanias).  Athen 
nahm  die  Fliichtlinge  auf,  liefi  sich  aber^  zu 
keinen  Feindseligkeiten  gegen  T.  hinreiBen  (Xen. 
hell.  VI  3,  1).  Nunmehr  beherrschte  T.  ein 
groBeres  Gebiet  als  im  J.  395  (anders  Busolt 
Gr.  Staatsk.  1426,  3,  der  Tanagra  als  selbstan- 
30  diges  Bundesmitglied  ansieht).  Dadurch  nahm  T. 
eine  so  iiberragende  Stellung  in  dem  neu  beleb- 
ten  Boiotischen  Bunde  ein,  daB  man  von  einem 
thebanischen  Reich  reden  kann,  wenn  auch  ge- 
wisse  bundesstaatliche  Formen  gewahrt  wurden. 
Die  Zentralisation  zeigt  sich  besonders  in  der 
Munzpragung,  die  von  etwa  374 — 338  unter  Aus- 
schaltung  aller  stadtischen  Pragung  ganz  in 
ITanden  des  Bundes  lag  (Head  HN2  351.  Ca- 
spari  Journ.  hell.  stud.  XXXVII  172).  Die 
40  Miinzen  zeigen  vorn  den  boiotischen  Schild,  auf 
der  Riickseite  eine  Amphore  und  verschiedene  Bei- 
zeichen,  sowie  den  Namen  eines  Beamten  (Head 
Num.  Chron.  1881  PI.  XII  1—9.  Gbersieht  liber 
die  Beamtennamen  bei  Hill  Hist.  gr.  coins  70). 
Im  Gegensatz  zu  fruher  waren  alle  Burger  der 
Bundesstadte  zur  Bundesversammlung  zugelassen. 
Da  diese  in  T.  zusammentrat,  hatten  die  Thebaner 
in  ihr  den  entscheidenden  EinfluB.  Wie  viele  von 
den  sieben  Boiotarchen  T.  stellte,  ist  nicht  iiber- 
50  liefert  (bei  Plut.  Pelop.  13f.;  Ages.  24,  worauf 
sich  Busolt  Gr.  Staatsk.  1429  beruft,  handelt 
es  sich  um  Polemarchen;  vgl.  Beloch  GG  III2 

1,  145,  2).  Durch  die  gewaltsame  Politik  T.s 
war  der  Friede  von  374  hinfallig  geworden. 
Athen  war  weiterhin  mit  T.  verbiindet,  und  dies 
blieb  nach  wie  vor  Mitglied  des  Seebundes  (Isokr. 
XIV  21.  34.  42. ,  Ps.-Demosth.  XLIX  14.  21.  48). 
Da  mit  Ausnahme  von  Orchomenos  ganz  Boiotien 
vom  Feinde  frei  war,  konnte  T.  es  wagen,  gegen 

60  Phokis  vorzugehen  (372).  Pelopidas  griH  vergeb- 
lich  Elateia  an  (Polyain.  II  38,  1).  Darauf  ent- 
sandten  die  Spartaner  Kleombrotos  auf  dem  See- 
wege  nach  Phokis  und  zwangen  dadurch  die  The¬ 
baner  zum  Abzug  (Xen.  hell.  VI  1,  1.  2,  1.  Zui 
Chronologie  vgl.  Beloch  GG  III2  1,  156,  1* 

2,  236f.).  Im  Friihsommer  371  begannen  die 
Friedensverhandlungen  in  Sparta,  die  im  Juni 
zum  AbschluB  kamen  (Plut.  Ages.  28,  7).  Die 
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wichtigste  Bestimmung  war,  dab  die  Stadte  auto- 
nom  sein  sollten.  Sparta  wollte  damit  die  durcb 
den  Antalkidasfrieden  geschaffene  Lage  wieder- 
herstellen.  Die  thebanischen  Bevollmachtigten, 
unter  ihnen  Epameinondas,  unterzeichneten,  da 
sie  glaubten,  mit  der  Autonomieklausel  das  Fort- 
bestehen  des  Boiotischen  Bundes  vereinigen  zu 
konnen.  Da  aber  Agesilaos  darauf  bestand,  dab 
die  boiotischen  Stadte  ebenfalls  zur  Unterzeich- 
nung  zugelassen  wurden,  trat  T.  vom  Frieden 
zuriick  (Xen.  hell.  VI  3,  19.  Diod.  XV  50,  4. 
Pint.  Ages.  27f.  Paus.  IX  13,  2.  Swoboda 
o.  Bd.  V  S.  2680f.  J  u  d  e  i  c  h  Rh.  Mus.  LXXVI 
188—190).  Vorher  hatte  T.  ein  Bfindnis  mit 
lason  von  Pherai  geschlossen  (Xen.  hell.  VI  1, 
10.  Plut.  Apophth.  Epam.  13).  Trotzdem  waren 
lie  Aussichten  fiir  den  bevorstehenden  Krieg 
ichlecht,  da  von  Athen  keine  Hilfe  zu  erwarten 
var  und  die  spartanischen  Truppen  bereits  in 
Phokis  standen.  Die  Entscheidung  fiel  im  Juli ! 
*71  bei  Leuktra  (Swoboda  o.  Bd.  V  S.  2681 
-2685.  Kromayer-Veith  Antike  Schlacht- 
elder  IV  290.  J  u  d  e  i  c  h  Kh.  Mus.  LXXVI  191 
-197).  Boiotarchen  waren  in  diesem  Jahre  nach 
5aus.  IX  13,  6f.:  Epameinondas  (fiber  ihn  S  w  o  - 
;0  da  o.  Bd.  V  S.  2674 — 2707),  Malgis  (vermut- 
ich  Malekidas,  vgl.  IG  VII  2408),  Xenokrates 
vgl.  IG  VII  2462),  Damokleidas,  Damophilos, 
limangelos  und  Brachyllidas  (Liste  der  Boiotar- 
hen  von  371—362  bei  B  e  1  o  c  h  GG  IIP  2,  253). 
'elopidas  war  nicht  Boiotarch,  sondern  Ftihrer 
er  Heiligen  Schar  (Plut.  Pelop.  20).  Im  Kampfe 
egen  den  von  Ambryssos  anrtickenden  Kleom- 
rotos  fiel  Chaireas  (Paus.  IX  13.  3).  Nach  der 
,chlacht  vermittelte  lason  den  Waffenstillstand. 
.us  der  Beute  der  Schlacht  weihten  die  The- 
aner  das  groBe  Schatzhaus  in  Delphoi  (Pom- 
o  w  Suppl.-Bd.  IV  S.  1257).  Noch  im  gleichen 
ahre  sicherte  sich  T.  die  Herrschaft  fiber  ganz 
bttelgriechenland.  Die  nach  Keressos  geflfich-  4 
pten  Thespier  wurden  vertrieben,  Orchomenos 
i  den  Boiotischen  Bund  aufgenommen.  Als  Bun- 
esgenossen  von  T.  nennt  Xen.  hell.  VI  5,  23: 
hokis,  Euboia,  beide  Lokris,  Akarnanien  (nicht 
it  Schafer  Demosthenes  I2  81,  3  anzuzwei- 
ln;  vgl.  Syll.3  201.  Beloch  GG  IIP  1,  172), 
erakleia,  Malis,  Thessalien.  Dazu  kam  ferner 
itolien  (K 1  a  f  f  e  n  b  a  c  h  IG  IX  l2,  1  p.  XII). 
nde  November  370  unternahm  Epameinondas 
inen  ersten  Zug  in  die  Peloponnes  (S  w  o  b  o  d  a  5l 
)87 — 2690).  Mit  ihm  war  damals  Pelopidas 
aiotarch  (Diod.  XV  62,  4.  Plut.  Pelop.  24).  Der 
ig  war  ein  voller  Erfolg:  Sparta  wurde  schwer 
idrangt,  Messene  gegrfindet  und  ein  fester  Bund 
it  Arkadien,  Elis  und  Argos  geschlossen.  Die 
iickkehr  erfolgte  Februar  369.  Nach  der  Uber- 
:ferung  waren  Epameinondas  und  Pelopidas 
i  AnschluB  an  dieses  erfolgreiche  Unternehmen 
n  den  Thebanern  angeklagt  worden.  Das  ist 
;  nz^unmoglich,  wie  Beloch  GG  IIP  2,  247  6C 
•253  bewiesen  hat.  Noch  im  Sommer  369  er- 
4gte  der  zweite  Zug  in  die  Peloponnes  (Swo- 
l)da  269 If.  Beloch  GG  IIP  2,  239).  Ver- 
jblich  suchten  die  Athener  unter  Chabrias  den 
eg  zu  sperren  (Xen.  hell.  VII  1,  15—19.  Diod. 
y  38,  3 — 5).  Sikyon  wurde  gewonnen,  aber 
■ast  kein  groBerer  Erfolg  errungen.  Damals 
:idte  Dionysios  den  Spartanern  Hilfstruppen 
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(Xen  hell.  VII  1,  20.  Diod.  XV  70,  1).  Etwa 
gleichzeitig  ging  Pelopidas  mit  Heeresmacht  nach 
lhessahen.  Alexander  von  Pherai,  der  zweite 
Nachfolger  Iasons,  war  ein  Feind  T.s  (Xen.  hell. 
VI  4,  35).  Gegen  seine  Tyrannis  erhob  sich  der 
thessalische  Adel  in  den  Stadten.  Pelopidas  ver- 
tneb  die  makedonische  Besatzung  aus  Larissa 
verhandelte  ohne  Erfolg  mit  Alexander  und 
rfickte  dann  in  Makedonien  ein.  Hier  schlichtete 
10  er  einen  Streit,  der  zwischen  dem  Konig  Alex¬ 
ander  und  Ptolemaios  ausgebrochen  war  (Diod. 
XV  67,  3 — 4.  Plut.  Pelop.  26.  Schafer  De¬ 
mosthenes  IP  11.  Beloch  GG  IIP  2,  239). 
Die  geringen  Erfolge  dieses  Jahres  veranlaBten 
die  Friedenspartei,  an  deren  Spitze  Menekleidas 
stand,  zu  einem  VorstoB  gegen  die  damals  ffih- 
renden  Manner.  Epameinondas  und  Pelopidas 
wurden  angeklagt.  Die  Anklagepunkte  und  die 
naheren  Umstande  bei  diesem  ProzeB  sind  ffir 
10  uns  nicht  mehr  erkennbar,  da  die  Legende  die 
Geschichte  tiberwuchert  hat.  Fest  steht  nur,  dafi 
Pelopidas  freigesprochen,  Epameinondas  dagegen 
nicht  wiedergewahlt  worden  ist  (Diod.  XV  71  6 
Plut.  Pelop.  25.  Paus.  IX  14,  7.  Nepos  Epam. 
7f.  Appian.  Syr.  41.  Ailian.  v.  h.  XIII  42).,  Im 
J.  368  wurde  Megalopolis  gegrfindet.  Die  von 
Paus.  VIII  27,  8  gegebene  Datierung  ist  falsch, 
die  ebd.  27,  2  berichtete  Expedition  des  Pam- 
menes  unhistorisch  (Beloch  GG  IIP  1,  186,  2). 

0  T.  hat  damals  in  der  Peloponnes  nicht  einge- 
griffen.  Seine  Beziehungen  zu  den  dortigen  Bun- 
desgenossen  waren  getrfibt;  infolgedessen  gingen 
die  Arkader  selbstandig  vor  (Xen.  hell.  VII  1, 
22  26.  32).  Mitsommer  368  fand  in  Delphoi 
ein  FriedenskongreB  statt,  auf  dem  Philiskos  im 
Auftrage  des  Ariobarzanes  zwischen  T.  und  Sparta 
zu  vermitteln  suchte.  Die  Verhandlungen  schei- 
terten,  da  T.  Messene  nicht  preisgeben  wollte 
(Xen.  hell.  VII  1,  27.  Diod.  XV  70,  2.  Beloch 
0  GG  IIP  2,  240).  Spatsommer  368  ging  Pelopi¬ 
das,  wieder  von  den  Thessalern  gegen  Alexander 
zu  Hilfe  gerufen,  nach  Thessalien,  diesmal  ohne 
Heer.  Ihn  begleitete  Hismenias,  vielleicht  der 
gleichnamige  Sohn  des  bekannten  Staatsmannes 
(fiber  ihn  S  w  o  b  o  d  a  o.  Bd.  IX  S.  2139f.).  Die 
thessalischen  Streitigkeiten  wurden  bald  bei- 
gelegt.  So  konnte  Pelopidas  an  der  Spitze  einer 
schnell  angeworbenen  Soldnertruppe  nochmals 
nach  Makedonien  ziehen.  Dort  war  Konig  Alexan- 
)  der  durch  Ptolemaios  beseitigt  worden.  Die 
Freunde  des  Ermordeten  riefen  Pelopidas.  Ptole¬ 
maios  verstand  es,  die  Soldner  des  Gegners  auf 
seine  Seite  zu  bringen,  bequemte  sich  aber  doch 
zu  einem  Vertrage,  zu  dessen  Bekraftigung  er 
Geiseln  stellte.  Unter  diesen  befand  sich  auch 
der  spatere  Konig  Philippos.  Dieser  hat  drei 
Jahre  in  T.  im  Hause  des  Pammenes  gelebt  (Diod. 
XV  67,  4.  XVI  2,  2f.  Plut.  Pelop.  27.  Iustin.  VII  5, 

1 — 3.  Schol.  Aischin.  II  29.  Schafer  Demosth.  II2 
13.  Beloch  GG  IIP  1,  182).  Als  Pelopidas  sich 
darauf  gegen  Pharsalos  wandte,  um  die  treulosen 
Soldner  zu  bestrafen,  erschien  plotzlich  Alexan¬ 
der  von  Pherai  und  nahm  Pelopidas  und  Hisme¬ 
nias  gefangen  (Diod.  XV  71,  2.  Plut.  Pelop.  27). 
Auf  die  Nachricht  hiervon  entsandte  T.  sofort, 
also  noch  im  Herbst  368,  ein  Heer  unter  den 
Boiotarchen  Kleomenes  und  Hypatos  (Diod.  XV 
71,  3.  Plut.  Pelop.  28.  Paus.  IX  15,  1).  Diese 
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gingen  sehr  ungeschickt  vor,  mufiten  bald  Thes- 
salien  raumen  und  brachten  beim  Riickzug  ihr 
Heer  in  die  grofite  Gefahr.  Da  wurde  Epamei¬ 
nondas,  der  als  einfacher  Soldat  mitgegangen 
war,  von  den  Truppen  zum  Fiihrer  gemacht.  Ihm 
gelang  es,  das  Heer  ohne  weitere  Verluste  in  die 
Heimat  zu  bringen.  Er  wurde  darauf  fiir  das 
J.  367  wieder  znm  Boiotarchen  gewahlt.  Im  Friih- 
jahr  zog  er  gegen  Alexander  und  erreichte  die 
Freilassung  des  Pelopidas  und  Hismenias  (Diod. 
XV  75,  2.  Plut.  Pelop.  29).  Kurz  darauf  zog  er 
zum  drittenmal  in  die  Peloponnes  (S  w  o  b  o  d  a 
2694.  Beloch  GG  IIP  2,  241).  Er  erreichte 
sein  Ziel:  Achaia  schlofi  sich  T.  an  (Xen.  hell. 
VII  1,  41—42.  Diod.  XV  75,  2).  Damals  gewann 
er  auch  Dyme,  Naupaktos  und  Kalydon  (K  1  a  f  - 
fenbach  IG  IX  l2,  1  p.  XII).  Doch  ging 
Achaia  im  gleichen  Jahre  wieder  verloren.  In- 
zwischen  hatten  sich  in  Susa  die  Gesandten  der 
kriegfiihrenden  Machte  eingefunden,  um  den 
Kampf  beizulegen.  T.  entsandte  Pelopidas,  der 
von  Artaxerxes  mit  besonderer  Auszeichnung  be- 
handelt  wurde.  Er  forderte  die  Autonomie  von 
Messene  und  Abrustung  der  athenischen  Flotte 
und  erreichte  die  Einwilligung  des  Grofikonigs 
dazu  (Xen.  hell.  VII  1,  33 — 38.  Plut.  Pelop.  30). 
Trotzdem  kam  der  Friede  nicht  zustande,  weil 
Athen  und  Sparta  die  Ratifikation  verweigerten. 
Abet  auch  die  Bundesgenossen  T.s,  insbesondere 
die  Arkader,  lehnten  die  Unterzeichnung  ab  (Xen. 
hell.  VII  1,  39f.).  Dies  geschah  im  Friihjahr366 
(Beloch  GG  IIP  2,  241).  In  diesem  Jahre 
nahm  Themison,  der  Tyrann  von  Eretria,  das  zu 
Athen  gehorige  Oropos  ein.  Als  Athen  die  Stadt 
wieder  nehmen  wollte,  griff  T.  ein  und  zwang 
die  Athener,  Oropos  vorlaufig  abzutreten  (Xen. 
hell.  VII  4,  1.  Diod.  XV  76,  1.  Aischin.  Ill  85). 
Die  Folge  war,  dab  Athen  mit  Arkadien  ein 
Biindnis  schlofi  (S  w  o  b  o  d  a  2695).  Ein  Erfolg 
fur  T.  war  es,  dafi  es  in  nahere  Beziehungen  zu 
Karthago  treten  konnte  und  so  dem  Dionysios 
eine  starkere  Unterstiitzung  der  Spartaner  un- 
moglich  machte  (IG  VII  2407).  Epameinondas 
war  fiir  dies  Jahr  nicht  zum  Boiotarchen  gewahlt 
worden.  Die  Inschrift  nennt  als  solche:  Timon, 
Daitondas,  Thion,  Melon,  Hippias,  Eumaridas, 
Patron  (vgl.  Wilhelm  Bull,  intern,  de  l’Acad. 
polon.  1930,  142f.  tlber  die  Zeit:  Beloch  GG 
IIP  1,  126.  2,  252).  Im  Herbst  366  (oder  Friih- 
jahr  365)  schlofi  Korinth  einen  Sonderfrieden 
mit  T.  Ihm  schlossen  sich  Phleius  und  andere 
Stadte,  wahrscheinlich  auch  Athen  an  (Xen.  hell. 
VII  4,  6— 11.  Diod.  XV  76,  3.  E.  Meyer  G.d.A. 
V  449).  Nur  Sparta  verweigerte  den  Beitritt. 
Trotz  des  Friedensschlusses  riistete  T.  zum  Kampfe 
gegen  Athen.  Auf  Antrag  des  Epameinondas  be- 
schlofi  der  Boiotische  Bund  eine  Flotte  von 
100  Trieren  zu  bauen.  Mit  dieser  Flotte  unter- 
nahm  Epameinondas  eine  Fahrt  an  die  asiatische 
Kiiste  und  gewann  Keos,  Chios,  Rhodos  und  By- 
zantion  (Diod.  XV  78,  4—79,  2).  Das  geschah 
wahrscheinlich  im  J.  364  (Kohler  Herm.  XXIV 
638.  Beloch  GG  IIP  2,  244).  Wahrend  die 
anderen  Erwerbungen  bald  wieder  verloren  gin¬ 
gen,  scheint  mit  Byzantion  ein  festes  Biindnis 
geschlossen  worden  zu  sein.  Darauf  deutet  die 
Ehrung  fiir  einen  Byzantiner  durch  den  Boioti- 
schen  Bund  (IG  VII  2408).  Als  Boiotarchen  wer- 


den  darin  aufgezahlt  Asopodoros,  Malekidas,  Dio- 
giton,  Mixilas,  Aminadas,  Hippias  und  Daitondas 
(vgl.  Wilhelm  Bull,  intern,  de  l’Acad.  polon. 
1930,  139—145).  Da  im  J.  364  Pelopidas,  im 
J.  362  Epameinondas  Boiotarch  war,  gehort  das 
Dekret  ins  J.  363  oder  bald  nach  362.  Male¬ 
kidas  und  Diogeiton  waren  auch  364  Boiotarchen. 
Da  dies  Amt  beliebig  oft  bekleidet  werden  konnte,' 
so  ergibt  sich  daraus  keine  Datierung  (Cary 
lOJourn.  hell.  stud.  XLII  190).  Dafi  Epameinon¬ 
das  die  Bundesflotte  als  Boiotarch  gefiihrt  hat, 
ist  kaum  zu  bezweifeln  (der  bei  Ps.-Demosth.' 
XLIX  14f.  erwahnte  Nauarch  war  Kommandant 
der  thebanischen,  nicht  der  Bundes-Flotte).  Aber 
es  steht  keineswegs  fest,  dafi  er  dies  Amt  im 
J.  363  nicht  bekleidet  hat.  Die  Byzantiner  haben 
noch  im  J.  362  Athen  gegeniiber  eine  feindselige 
Haltung  eingenommen  (Ps.-Demosth.  L  6.  17), 
waren  also  damals  noch  nicht  wieder  in  den  See- 
20  bund  eingetreten.  Wahrend  des  Heiligen  Krieges 
unterstiitzten  sie  T.  Das  von  Epameinondas  ge- 
schaffene  Biindnis  scheint  also  nicht  unterbrocheD 
worden  zu  sein,  trotz  Diod.  XVI  7,  3  und  Nepos 
Timoth.  2. 

Wahrend  Epameinondas  von  T.  abwesend  war 
(Paus.  IX  15,3,  der  aber  falsch  datiert),  beschlos-' 
sen  die  Thebaner,  Orchomenos  zu  vernichten.  Id 
T.  war  eine  oligarchische  Verschworung  entdecki 
worden,  an  der  auch  einige  Ritter  aus  Orcho- 
30  menos  beteiligt  waren.  Die  Stadt  wurde  zerstort, 
die  Manner  getotet,  Frauen  und  Kinder  in  die 
Knechtschaft  gefiihrt  (Diod.  XV  79,  3—6.  De 
mosth.  XX  109.  Orchomenische  Fliichtlinge  ir 
Kos:  M  o  d  o  n  a  L’isola  di  Coo  37,  9.  60. 137, 10). 
Auch  Pelopidas  war  damals  nicht  in  T.  (Plut 
Vergl.  d.  Pelop.  u.  Marc.  1).  Offenbar  fallt  das 
Vorgehen  gegen  Orchomenos  in  die  gleiche  Zeil 
wie  der  letzte  Feldzug  des  Pelopidas  nach  Thes 
salien  (Diod.  XV  80.  Anders  Beloch  IIP  1 
40  201).  Dieser  ist  sicher  datiert  durch  die  Sonnen 
finsternis,  die  am  Tage  des  Ausmarsches  eintrat 
(Diod.  XV  80,  2.  Plut.  Pelop.  31),  am  13.  Jul 
364  (Ginzel  Spez.  Kanon  der  Sonnen-  unc 
Mondfinsternisse  24f.  182).  Wegen  des  Natur 
ereignisses  blieb  das  boiotische  Aufgebot  in 
Lande,  und  Pelopidas  mufite  mit  ganz  unzu 
reichenden  Kraften  seinem  Gegner  Alexander  ent 
gegentreten.  Bei  Kynoskephalai  siegte  und  fiel  e 1 
(Diod.  XV  80,  1—5.  Plut.  Pelop.  31f.  Nepoi 
50  Pelop.  5.  Kromayer  Antike  Schlachtfelder  1 
166).  Die  Thebaner  entsandten  darauf  sogleich 
Herbst  364,  ein  grofieres  Heer  unter  den  Boi 
otarchen  Malkitas  und  Diogeiton.  Diese  zwangei 
Alexander  zum  Frieden.  Er  mufite  die  thessa 
lischen  Stadte  raumen,  Magnesia  und  Phthioti 
an  T.  abtreten  und  Heeresfolge  leisten  (Diod.  XI 
80,  6.  Plut.  Pelop.  35).  In  dieser  Zeit  der  groB 
ten  Machtentfaltung  T.s  schlofi  sich  auch  da 
lokrische  Larymna  freiwillig  an  T.  an  (Paus.  D 
60  23,  7).  Auch  Euboia  stand  ganz  unter  T.s  Ein 
flufi  (IG  XII  9,  7).  Im  J.  363  liatte  T.  Gelegeo 
heit,  seine  alte  Freundschaft  mit  Delphoi  neu  zi 
befestigen.  Dort  waren  Streitigkeiten  zwischei 
den  Phokerfreunden  und  der  thebanischen  Parte 
ausgebrochen.  Die  Amphiktyonen,  bei  denen  de 
Einflufi  von  T.  iiberwog,  verfiigten  die  Verbau 
nung  des  Astykrates  und  seiner  Freunde.  Zud 
Dank  fiir  die  Wiederherstellung  des  Friedens  vei 
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-iehen  die  Delpher  den  Thebanern  die  Promantie 
■  Syll.3  176.  Pomtow  Klio  VI  95—97).  Die 
Polge  war  allerdings,  daB  die  Phoker  nunmehr 
lie  Heeresfolge  verweigerten  (Xen.  hell.  VII  5,  4). 
m  Friihjahr  362  zog  Epameinondas  znm  vier- 

enmal  in  die  Peloponnes  (S  w  o  b  o  d  a  2697 _ 

1702).  Als  Bundesgenossen  folgten  ihm  die 
Cuboier,  Thessaler,  Lokrer,  Malier,  Ainianen 
Diod.  XV  85,  2).  Auf  Seiten  T.s  fochten  ferner 
lie  Messenier,  Argiver  und  ein  Teil  der  arka- 
lischen  Stadte  (Xen.  hell.  VII  5,  5).  Noch  ein- 
aal  standen  die  thebanischen  Truppen  vor  Sparta. 
)ann  kam  es  bei  Mantineia  zur  Schlacht,  in  der 
ipameinondas  siegte  und  fiel  (Ende  Juni  362: 
woboda  2700.  Beloch  GG  III2  1,  207). 

Nach  dem  Tode  des  Epameinondas  schloB  T. 
rieden  (Diod.  XV  89,  1—2).  Aber  schon  im  J. 
61  griff  es  noch  einmal  in  die  peloponnesischen 
landel  ein,  um  einen  Streit  zwischen  Megalo- 
olis  und  Mantineia  zu  schlichten.  Pammenes, 
m  Schuler  des  Epameinondas  (Plut.  praec.  reip. 
er.  1 1  p.  805  F),  wurde  mit  einem  Heere  dort- 
in  geschickt  und  stellte  die  Herrschaft  von 
egalopolis  wieder  her  (Diod.  XV  94,  1—3).  Im 
\  357  riefen  die  Gegner  von  Eretria  T.  zu  Hilfe 
3gen  die  Athener.  Nach  kurzem  Krieg,  der  mit 
echselndem  Erfolg  gefiihrt  wurde,  muBte  T. 
ich  AbschluB  eines  Vertrages  die  Insel  raumen 
)iod.  XVI  7,  2.  Isokr.  V  53.  Demosth.  VIII  74. 
VI  14.  XVIII  99.  XXI  161.  174.  XXII  14. 
ischin.  Ill  85.  Vgl.  Schafer  Demosth.  I2 
>2).  Euboia  war  seit  dieser  Zeit  wieder  Mit- 
ied  des  Attischen  Seebundes  (IG  II2  124.  125 
17.  149). 

!  Die  Herrschaft  T.s  iiber  Mittelgriechenland 
,ir  durch  den  Tod  des  Epameinondas  nicht  zu- 
mmengebrochen.  Noch  waren  die  Thermopylen 
i  seiner  Gewalt,  noch  stand  Thessalien  in  Ab- 
ngigkeit.  Hatte  doch  Tisiphronos,  der  Nach- 
Iger  Alexanders  von  Pherai,  den  Thebanern 
hiffe  fiir  den  euboiischen  Feldzug  gestellt 
chol.  Aristeid.  I  179,  6).  Aber  die  Verbindung 
fit  dem  Norden  war  gefahrdet,  seit  in  Phokis 
p  Thebanerfeinde  die  Oberhand  hatten,  was  in 
jr  Verweigerung  der  Heeresfolge  im  J.  362 
utlich  zum  Ausdruck  kam.  Daffir  beherrschte 
jioch  T.  die  Versammlung  der  Amphiktyonen 
•  Delphoi.  Schon  nach  Leuktra  hatte  es  einen 
ischluB  gegen  Sparta  durchgesetzt  (Diod.  XVI 
>  2-  29>  2-  Iustin.  VIII  1,  5).  Im  Friihjahr  356 
ig  man  in  ahnlicher  Weise  gegen  Phokis  vor, 
bei  Grenzstreitigkeiten  als  Vorwand  dienten 
"hoi.  Demosth.  XIX  20.  Iustin.  VIII  1,  5). 
rbst  356  beschlossen  die  Amphiktyonen  den 
ieg  gegen  Phokis  (Chronologie  des  Heiligen 
ieges:  Schafer  Demosth.  I2  495 — 498. 
iloch  GG  III2  2,  275f.).  Auf  seiten  der 
oker  standen  Athen  und  Sparta,  auf  T.s 
te:  Lokrer,  Thessaler,  Perrhaiber,  Dorier, 
loper,  Athamanen,  phthiotische  Achaier,  Mag- 
!>>en  und  Ainianen  (Diod.  XVI  29,  1),  auBerdem 
.'zia,  Anaktorion  und  Byzantion  (Syll.3  201). 

-  hatte  beabsichtigt,  Delphoi  zu  besetzen  (De- 
sth.  XIX  21.  Xen.  vect.  V  9),  doch  Philo- 
os  kam  dem  zuvor.  Friihjahr  355  sandte  T. 
i  von  Philomelos  angegriffenen  Lokrern  Hilfe 
°T  30,  3).  Im  Herbst  355  siegten  die 
ebaner  iiber  die  Phoker  bei  Neon  (Diod.  XVI 
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31,  3  4.  Paus.  X  2,  4).  Im  Friihjahr  354  bat 
der  aufstandige  Satrap  Artabazos  T.  um  Hilfe 
gegen  den  GroBkonig.  Dieser  entsandte  Pammenes 
mit  5000  Mann  nach  Asien.  T.  glaubte  also  da- 
mals  bereits,  den  Krieg  gewonnen  zu  haben.  Auf- 
fallend  ist,  daB  es  sich  am  Kampf  gegen  den 
GroBkonig  beteiligte,  mit  dem  es  sonst  immer 
die  besten  Beziehungen  gehabt  hatte.  Da  Pam¬ 
menes  gute  Beziehungen  zu  Philippos  von  Make- 
10  donien  hatte  (Suid.  s.  Kagavog),  konnte  er  un- 
gehindert  auf  dem  Landwege  Asien  erreichen. 
Er  siegte  dort  in  zwei  Schlachten  (Diod.  XVI  34, 
1 — 2.  Polyain.  V  16,  2),  wurde  dann  aber  dem 
Artabazos  verdaehtig  und  von  ihm  gefangen- 
genommen  (Polyain.  VII  33,  2.  Vgl.  Judeich 
Kleinasiat.  Studien  211,  3).  Spater  scheint  er 
wieder  nach  Griechenland  zuriickgekehrt  zu  sein, 
um  von  neuem  die  Fiihrung  im  Heiligen  Krieg 
zu  iibernehmen  (Polyain.  V  16,  1.  Vgl.  Beloch 
20  GG  III2  1,  251).  Im  Sommer  354  fiel  Onom- 
archos  in  Boiotien  ein,  besetzte  die  Ruinen  von 
Orchomenos,  griff  Chaironeia  an,  wurde  aber  von 
den  Thebanern  zuriickgeschlagen  (Diod.  XVI  33, 
4).  Im  Sommer  353  nahm  Onomarchos  Koroneia 
(Diod.  XVI  35,  3).  Bei  den  Kampfen  um  diese 
Stadt  fiel  der  Boiotarch  Charon  (Ephoros  FGrH 
70  frg.  90).  Damals  fiel  vielleicht  auch  Chorsiai 
in  die  Hande  der  Phoker  (Beloch  GG  III2  1, 
254,  3),  ebenso  das  Kastell  Tilphosaion  (Demosth. 
30  XIX  148).  Athen  hoffte,  wieder  in  den  Besitz 
von  Oropos  zu  gelangen  (Demosth.  XVI  11.  16. 
18).  Man  dachte  daran,  Thespiai,  Orchomenos 
und  Plataiai  als  Bollwerke  gegen  T.  wieder  auf- 
zubauen  (Demosth.  XVI  25—28).  Die  Wendung 
zugunsten  T.s  brachte  der  Tod  des  Onomarchos 
(Sommer  353).  Sein  Nachfolger  Phayllos  wurde 
bei  Orchomenos,  in  der  Kephissos-Ebene  und  bei 
Koroneia  geschlagen  (Diod.  XVI  37,  5—6).  Im 
J.  352  konnten  die  Thebaner  zur  Offensive  schrei- 
40  ten.  Sie  verwusteten  einen  Teil  von  Phokis,  konn¬ 
ten  aber  die  Stadt  Naryx  nicht  mehr  retten 
(Diod.  XVI  38,  4 — 5).  Die  zunehmende  Macht 
T.s  zeigt  sich  darin,  daB  damals  Kephision  mit 
4500  Mann  den  Megalopoliten  zu  Hilfe  geschickt 
wurde.  Die  Thebaner  siegten  bei  Telphusa  fiber 
die  Spartaner,  zogen  jedoch  bald  wieder  nach 
Hause,  als  die  Spartaner  mit  ihren  Gegnern 
Waffenstillstand  schlossen  (Diod.  XVI  39,  1 — 7. 
Paus.  VIII  27,  9).  Im  J.  351,  nach  dem  Tode  des 
50  Phayllos,  fiberfielen  die  Thebaner  den  phokischen 
General  Mnaseas.  Bald  darauf  schlugen  sie  Pha- 
laikos  in  einer  Reiterschlacht  bei  Chaironeia 
(Diod.  XVI  38,  7)  und  befreiten  diese  Stadt.  Sie 
machten  nun  einen  glficklichen  VorstoB  in  die 
Kephissos-Ebene  (Diod.  XVI  39,  8),  ohne  in- 
aessen  einen  durchschlagenden  Erfolg  zu  erzielen. 

T.  geriet  allmahlich  in  Geldverlegenheit  und 
wandte  sich  an  den  GroBkftnig,  der  daraufhin 
300  Talente  schickte  (Diod.  XVI  40,  1—2). 

60  Vielleicht  hat  T.  schon  damals  den  Persern  mili- 
tarische  Unterstfitzung  gegen  Aigypten  ver- 
sprochen  (Beloch  GG  III2  1,  483).  Im  J.  350 
fanden  groBere  Kampfe  nicht  statt  (Diod.  XVI 
40,  2).  Im  J.  349  siegten  die  Boioter  bei  Hyam- 
polis,  wurden  aber  bald  darauf  bei  Koroneia  ge¬ 
schlagen  (Diod.  XVI  56,  1—2).  Im  Friihjahr  348 
erlitten  sie  wiederum  eine  empfindliche  Nieder- 
lage  am  Hedyleion-Gebirge  (Demosth.  XIX  148). 
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Die  Lage  T.s  war  danach  auBerst  gefahrvoll 
(Isokr.  Y  54).  Noch  immer  waren  Orchomenos, 
Koroneia,  Korsiai  und  das  Tilphosaion  in  der 
Gewalt  der  Feinde.  T.  hatte  trotz  persischer 
Hilfe  nicht  genug  Geld,  um  es  auf  die  Dauer  mit 
den  phokischen  Soldnerheeren  aufnehmen  zu 
konnen.  So  rief  es  im  Friihjahr  347  Philippos 
von  Makedonien  zu  Hilfe  (Diod.  XVI  58,  1 — 3). 
Nachdem  die  Thebaner  noch  einen  VorstoB  gegen 
Abai  gemacht  hatten  (Diod.  XVI  58,  4 — 6.  Paus. 
X  35,  3),  erschien  Philippos  in  Lokris,  zwang 
Phalaikos  zur  Kapitulation  und  beendete  damit 
ohne  Kampf  den  Krieg  (17.  Juli  346:  Diod.  XVI 
59,  2 — 4.  Demosth.  XIX  59).  Der  Friede  ent- 
sprach  im  wesentlichen  den  Wiinschen  der  The¬ 
baner  (Demosth.  VI  7),  wie  sie  von  deren  Ge- 
sandtschaft  unter  Fiihrung  von  Philon  dem 
Konige  vorgetragen  wurden  (Demosth.  XIX  139f. 
riihmt  ihr  Verhalten).  Orchomenos,  Koroneia, 
Korsiai  und  das  Tilphosaion  wurden  an  T.  ab- 
getreten  (Diod.  XVI  60,  1.  Demosth.  VI  13. 
XIX  141.  325).  Ganz  Boiotien  war  nun  wieder  in 
T.s  Gewalt  (Demosth.  VIII  63.  X  64.  XIX  112. 
Aischin.  Ill  80).  Dazu  muBten  die  Phoker  ein 
Stuck  ihres  Landes  abtreten  (Demosth.  XIX  141). 
In  Delphoi  erschienen  im  Herbst  346  zum  ersten- 
mal  wieder  Thebaner  als  vaonoioi  (Syll.3  241  B, 
75).  Bis  zum  J.  339  war  T.  die  einzige  Stadt 
Boiotiens,  die  in  diesem  Kollegium  vertreten 
war.  Das  entsprach  der  Machtstellung  der  Stadt 
innerhalb  des  Boiotischen  Bundes.  fiber  die 
Weihungen  der  Thebaner  in  Delphoi  aus  AnlaB 
ihres  Sieges  vgl.  P  o  m  t  o  w  Suppl.-Bd.  IV 

S.  1257—1261.  1398. 

Als  im  J.  343  Artaxerxes  Ochos  das  abgefal- 
lene  Aigypten  unterwarf,  sandte  ihm  T.  1000 
Mann  unter  Lakrates  zu  Hilfe  (Diod.  XVI  44,  2. 
Isokr.  XII  159).  Nach  der  Einnahme  von  Sidon 
stieB  dieser  zum  persischen  Heer,  lieferte  den 
Aigyptern  vor  Pelusion  eine  unentschiedene 
Schlacht,  wurde  dann  Fiihrer  eines  Drittels  der 
griechischen  Bundestruppen  und  eroberte  Pelu¬ 
sion  (Diod.  XVI  46,  4.  9.  47,  2.  49,  1—6). 

In  T.  herrschte  die  Partei  der  makedonisch 
Gesinnten.  Ihre  Fiihrer  waren  Timolaos  (Theop. 
FGrH  115  frg.  210.  Ailian.  v.  h.  II  41),  Theo- 
geiton  und  Anemoitas  (Demosth.  XVIII  295. 
Polyb.  XVIII  14,  4).  Als  im  J.  339  der  Streit 
um  Delphoi  von  neuem  entbrannte  und  Am- 
phissa  im  Amphiktyonenrat  den  Antrag  gegen 
Athen  stellte,  war  T.  der  Urheber  (Aischin.  Ill 
116).  In  Athen  hatte  man  die  T.  feindlichen 
boiotischen  Fliichtlinge  aufgenommen  (Aischin. 
II  142.  Demosth.  V  18).  Vergeblich  hatten  Ari- 
stophon  und  Eubulos  ein  Biindnis  mit  T.  an- 
geraten  (Demosth.  XVIII  162).  Vergeblich  war 
Demosthenes  oft  in  T.  (Deinarch.  I  24),  das  ihm 
sogar  die  Proxenie  verlieh  (Aischin.  II  141.  143). 
Erst  die  Besetzung  von  Elateia  brachte  eine  Ver- 
standigung  der  beiden  Machte  (Demosth.  XVIII 
153).  Und  doch  waren  die  Beziehungen  zwischen 

T.  und  Philippos  schon  vorher  getriibt.  Die  The¬ 
baner  hatten  einst  die  Festungen  Echinos  (nach 
Schol.  Demosth.  IX  34  eine  thebanische  Griin- 
dung)  und  Nikaia  besetzt,  um  den  Weg  nach 
Thessalien  zu  sichern.  Im  Heiligen  Krieg  wurde 
Nikaia  von  den  Phokern  genommen  (Aischin.  II 
132.  Diod.  XVI  59,  2)  und  im  J.  346  Philippos 
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iibergeben  (Aischin.  II  138).  Beim  Friedens 
schlufi  bestimmten  die  Amphiktyonen,  daB  es 
den  Thessalern  gegeben  werden  sollte  (Demosth 
VI  22.  Aischin.  Ill  140).  Ebenso  nahm  Philippos 
den  Thebanern  Echinos  weg  (Demosth.  IX  34). 
vermutlich,  um  es  ebenfalls  den  Thessalern  zk 
geben  (spater  ist  es  im  Besitz  der  Maliei 
[S  t  a  h  1  i  n  Das  hell.  Thessalien  186]).  In  Nikaia 
liefi  er  eine  makedonische  Besatzung.  Als  ei 
gegen  die  Skythen  zog,  benutzten  die  Thebanei 
seine  Abwesenheit,  um  die  Besatzung  zu  ver- 
treiben  und  Nikaia  zu  besetzen.  Trotzdem  ge- 
langte  Philippos  ungehindert  nach  Mittel- 
griechenland  und  besetzte  Elateia.  Nunmehr  ver- 
langte  er  von  T.  die  tlbergabe  des  Ortes  an 
Lokris,  ohne  Riicksicht  auf  den  Amphiktyonen- 
beschluB,  der  Nikaia  den  Thessalern  zugespro- 
chen  hatte  (Philochoros  bei  Didym.  11,  40 — 51; 
vgl.  Stahelin  Klio  V  69 — 71).  In  T.  trafen 
die  Gesandten  des  Philippos  und  der  Amphik¬ 
tyonen  zusammen  mit  der  von  Demosthenes  ge- 
fiihrten  athenischen  Gesandtschaft  (Diod.  XV] 

85,  2.  Demosth.  XVIII  174—179.  Philoch.  frg.  135 
[FHG  I  406].  Plut.  Demosth.  18;  vgl.  Scha¬ 
fer  Demosth.  II2  377).  Philippos  forderte  freien 
Durchzug  durch  Boiotien  (Aristot.  Rhet.  II  23,  5 
p.  1397  b).  Aber  der  Beredsamkeit  des  Demo¬ 
sthenes  gelang  es,  die  thebanische  Volksversamm- 
lung  zum  AbschluB  eines  Biindnisses  (ov^ftaxiav 
xal  emyafxiav)  mit  Athen  zu  bestimmen 
(Demosth.  XVIII  211—218.  Aischin.  Ill  84.  137. 
Deinarch.  I  12.  Theopomp.  frg.  239  [FHG  I  319].'' 
Diod.  XVI  84,  5.  Iustin.  IX  3,  4).  Athen  sicherte 
in  dem  Vertrage  T.  die  Vorherrschaft  in  Boiotien 
zu.  Zwei  Drittel  der  Kosten  sollte  Athen,  ein 
Drittel  T.  tragen;  die  Fiihrung  zur  See  sollte 
gemeinsam  sein,  die  zu  Lande  angeblich  T.  iiber- 
lassen  werden  (Aischin.  Ill  142f.  Demosth.  XVIII 
238).  Die  nun  beginnenden  militarischen  Opera- 
tionen  brachten  zunachst  den  Verbiindeten  einige, 
Erfolge  (Demosth.  XVIII  216).  Aber  die  bei 
Amphissa  stehenden  Truppen,  von  denen  einen 
Teil  der  Thebaner  Proxenos  fiihrte,  wurden  im 
Friihjahr  338  von  Philippos  geschlagen  (Polyain. 
IV  2,  8.  Deinarch.  I  74  spricht  von  Verrat).  Dar- 
auf  versuchte  Philippos  noch  einmal,  T.  und 
Athen  zu  trennen.  Die  Boiotarchen  waren  ge- 
neigt,  Frieden  zu  schlieBen.  Aber  Demosthenes 
erreichte  es,  die  Verhandlungen  zum  Scheitern  zu 
bringen  (Aischin.  Ill  148 — 151).  So  kam  es  am 
7.  Metageitnion  (boiot.  Panemos)  338  zur 
Schlacht  bei  Chaironeia  (Kromayer  Antike, 
Schlachtf elder  I  127 — 195.  Delbriick  Gesch. 
der  Kriegskunst  I2  173f.  Sotiriadis  Athen. 
Mitt.  XXVIII  301—330.  XXX  113—120.  Lam- 
mert  N.  Jahrb.  XIII  127ff.  Beloch  GG  III2 
2,  299 — 304.  464).  Fiihrer  der  Thebaner  war 
Theagenes  (Deinarch.  I  74.  Plut.  Alex.  12).  Gegen 
sie  richtete  sich  der  HauptstoB  des  von  Alex¬ 
ander  gefiihrten  Fliigels  der  Makedonen  (Plut. 
Alex.  9).  Ihre  Verluste  waren  groB  (Diod.  XVI , 

86,  6).  Die  Folgen  der  Niederlage  waren  fiir  T. 
erheblich  schlimmer  als  fiir  Athen.  Die  Stadt 
muBte  eine  makedonische  Besatzung  aufnehmen 
(Paus.  IX  1,  8.  6,  5.  Libanios  Hyp.  Demosth. 
XVIII).  Die  fiihrenden  Politiker  wurden  teils 
hingerichtet,  teils  verbannt,  dagegen  die  An- 
hanger  Makedoniens  zuriickgerufen.  300  von 
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ihnen  wurde  die  Leitung  der  Stadt  iibertragen, 
50  dab  die  demokratische  Verfassung  tatsachlich 
mBer  Kraft  war  (Iustin.  IX  4,  6 — 10).  Orcho- 
nenos  wurde  selbstandig  (Paus.  IX  37,  8);  Oropos 
tarn  an  Athen  (Schafer  Demosth.  Ill2  27,  5. 
JO);  Plataiai  wurde  wieder  besiedelt  (Paus.  IX 
[,  8).  Der  Boiotische  Bund  blieb  zwar  bestehen 
Busolt  Gr.  Staatsk.  1481),  aber  T.s  Einflufi 
var  zunachst  ausgeschaltet.  An  Stelle  von  T. 
mtsandten  nunmehr  seine  Gegner  Plataiai,  Ta- 
lagra  und  Thespiai  vaonoioL  nach  Delphoi  (Syll.3 
!50D.  251  H).  Ebenso  werden  als  Hieromne- 
nonen  jetzt  mehrfach  Boioter  anderer  Stadte  ge- 
lannt,  wahrend  bis  339  Thebaner  iiberwogen 
Syll.3  238.  241.  249).  Der  Korinthische  Bund, 
n  dem  Philippos  Griechenland  einigte,  hatte 
ur  Grundlage  die  Freiheit  und  Autonomie  der 
Iriechen  (Ps.-Demosth.  XVII  8;  vgl.  K  a  erst 
lh.  Mus.  LII  537 — 539.  W  i  1  c  k  e  n  Alexander 
.  Gr.  40).  Beides  fehlte  T.,  solange  eine  Be- 
atzung  auf  der  Kadmeia  lag  und  die  Burger  ihre 
'iihrer  sich  nicht  selbst  wahlen  konnten.  Die 
’hebaner  muBten  also,  auch  wenn  sie  ge- 
wungenermaBen  dem  Bunde  angehorten,  sich 
Is  Mitglieder  minderen  Rechtes  fiihlen.  Ver- 
fcandlich  ist  es  also,  daB  sie  die  erste  sich 
ietende  Gelegenheit  zu  dem  Versuch  benutzten, 
ie  Knechtschaft  abzuschiitteln.  Gleich  nach  dem 
'ode  des  Philippos  (im  J.  336)  beschlossen  sie, 
ie  makedonische  Besatzung  zu  vertreiben  und 
lexander  die  Anerkennung  als  Bundesfeldherr 
i  verweigern.  Aber  der  Konig  erschien  sofort 
or  der  Stadt  und  erstickte  den  Aufstand  im 
’eime  (Diod.  XVII  3,  3.  4,  4). 

Besser  vorbereitet  war  der  Aufstand,  den  T. 
n  Herbst  335  machte,  als  Alexander  in  Illyrien 
eilte  und  die  falsche  Nachricht  von  seinem 
ode  sich  verbreitete.  Eine  Schar  Verbannter  er- 
:hien  nachts  in  der  Stadt,  totete  die  Fiihrer  der 
akedonenpartei  und  rief  die  Burger  zur  Freiheit 
if  (Arrian,  anab.  I  7,  1 — 3).  Leiter  des  Unter- 
ihmens  waren  Phoinix  und  Prothytes  (Plut. 
lex.  11).  Sogleich  nahm  man  Verbindung  mit 
m  andern  Machten  auf:  Arkadien,  Argos,  Elis, 
oarta,  Aitolien  und  vor  allem  Athen  sympathi- 
erten  mit  T.  und  stellten  Hilfe  in  Aussicht 
Lrrian.  anab.  I  7,  4.  10,  1—2.  Diod.  XVII  8,  5. 
einarch.  I  18 — 21).  In  Athen  wirkte  insbeson- 
;re  Demosthenes  fur  bewaffnete  Unterstiitzung 
lut.  Demosth.  23,  1 — 2;  Phok.  17,  1).  Auch  zum 
roBkonig  wurden  Gesandtegeschickt  (Arrian.anab. 

15,  2).  So  begann  man  die  makedonische  Be- 
tzung  auf  der  Burg,  die  von  Philotas  befehligt 
urde,  zu  belagern  (Diod.  XVII  8,  3.  7.  IG  XII 
444,  103),  nachdem  man  auch  den  mitkampfen- 
n  Sklaven  die  Freiheit  versprochen  hatte  (Diod. 
VII  11,  2).  Der  Kampf  verlief  zunachst  erfolg- 
ich  (Plut.  Demosth.  23, 1).  Um  die  Makedonen 
n  der  Aufienwelt  abzuschlieBen,  legten  die  Be¬ 
arer  eine  doppelte  Verschanzung  im  Siiden  der 
adt  an,  wo  die  Stadtmauer  mit  der  Burgmauer 
sammenfiel,  die  eine  mit  der  Front  gegen  die 
lrg,  die  andere  weiter  siidlich  gegen  das  zu 
svartende  makedonische  Entsatzheer  (Arrian, 
ab.  I  7,  10.  Diod.  XVII  8,  4).  Aber  die  Schnel- 
fkeit,  mit  der  Alexander  erschien,  anderte  die 
ge  vollstandig.  Die  peloponnesischen  Hilfs- 
lppen  kamen  nicht  fiber  den  Isthmos  hinaus; 


auch  die  Athener  zogen  es  vor,  abzuwarten  (Diod. 
XVII  8,  6.  Plut.  Demosth.  23).  Alexander  lagerte 
zunachst,  von  Onchestos  kommend,  im  Norden 
der  Stadt,  nahe  dem  Iolaos-Heiligtum  (Arrian, 
anab.  I  7,  7.  Diod.  XVII  9,  2 — 6).  Er  erwartete, 
daB  T.  sich  auch  diesmal  sofort  unterwerfen 
wiirde.  Verhandelt  hat  er  aber  schwerlich.  Was 
davon  erzahlt  wird  (Plut.  Alex.  11),  ist  ebenso 
wie  die  Anekdote  bei  Zosim.  vita  Dem.  150 
10  (Biogr.  Gr.  Min.  301)  erfunden,  um  Alexanders 
Harte  zu  entschuldigen.  Was  Diod.  XVII  9,  5 
(Kleitarchos)  erzahlt,  ist  eine  Aufforderung  an 
die  Makedonenfreunde  zur  Fahnenflucht,  nicht 
aber  ein  Angebot  an  die  Stadt  (so  W  i  1  c  k  e  n 
S.-Ber.  Akad.  Berl.  1922,  103).  Die  Thebaner 
waren  schon  zu  weit  gegangen,  um  noch  auf 
Milde  rechnen  zu  konnen.  So  entschlossen  sie 
sich,  den  Verzweiflungskampf  aufzunehmen,  in 
der  Hoffnung,  daB  doch  noch  Hilfe  von  auswarts 
20  kommen  werde.  Alexander  begann  am  nachsten 
Tage  den  Angriff  von  Siiden  her,  wo  die  Stadt 
am  wenigsten  geschiitzt  war.  Er  schickte  zu¬ 
nachst  eine  Abteilung  unter  Perdikkas  vor,  wah¬ 
rend  er  die  Hauptmacht  im  Hintergrund  hielt. 
(DaB  Perdikkas  eigenmachtig  handelte,  wie 
Ptolemaios  berichtete,  ist  unhistorisch;  vgl. 
J  a  c  o  b  y  zu  FGrH  138  frg.  3).  Perdikkas  durch- 
brach  die  siidliche  Verschanzung,  wurde  aber 
beim  Sturm  auf  die  zweite  Linie  verwundet.  Die 
30  Thebaner,  die  in  den  Hohlweg  am  Herakleion 
gedriingt  worden  waren,  machten  darauf  einen 
GegenstoB,  stieBen  dabei  aber  auf  die  Phalanx 
Alexanders.  Diese  trieb  die  Feinde  bis  in  die 
Stadt  zuriick  und  drang  mit  ihnen  zugleich 
durch  das  Tor  siidostlich  der  Kadmeia  in  die 
Stadt  ein.  Ein  Teil  schwenkte  sofort  zum  Elektri- 
schen  Tor  ab,  vereinigte  sich  mit  der  Besatzung 
der  Burg  und  stiirmte  von  dort  herab  zum 
Ampheion.  Die  andern,  die  teils  durch  das  Stadt- 
40  tor,  teils  iiber  die  unverteidigte  Stadtmauer  ein- 
gedrungen  waren,  stiirmten  unmittelbar  zum 
Markt.  Nach  kurzem  Widerstand  am  Ampheion 
brach  die  Macht  T.s  zusammen  (Arrian,  anab.  I 
8,  1 — 7).  Nun  begann  ein  Morden  und  Pliindern, 
an  dem  sich  angeblich  die  boiotischen  Verbiinde- 
ten  Alexanders  besonders  beteiligten  (Diod.  XVII 
13,  5).  Die  Haltung  der  Thebaner  riihmt  Diodoros 
(XVII 13,  2).  Anekdoten,  wie  die  von  der  tapferen 
Timokleia,  verherrlichen  sie  (Aristobul.  FGrH 
50  139  frg.  2  b.  Plut.  Alex.  12.  Polyain.  VIII  40). 
Die  Verluste  der  Thebaner  betrugen  6000  Tote, 
30  000  Gefangene  (Diod.  XVII  14,  1.  Plut.  Alex. 
11.  Ailian.  var.  hist.  XIII  7).  Die  Entscheidung 
fiber  das  Schicksal  der  Stadt  iibertrug  Alexander 
als  Hegemon  des  Korinthischen  Bundes  den  an- 
wesenden  Mitgliedern  des  Synhedrions  (Arrian, 
anab.  I  9,  9.  Diod.  XVII  14,  1).  Bei  der  Beratung 
traten  die  Phoker  und  die  boiotischen  Nachbarn 
als  Anklager  auf  (Plut.  Alex.  1 1 ;  romanhaft  aus- 
60  geschmiickt  bei  Iustin.  XI  3,  6 — 4,  6).  Der  Be- 
schluB,  der  von  Alexander  gebilligt  und  vollstreckt 
wurde,  bedeutete  die  Vernichtung  von  T.  (Arrian, 
anab.  I  9,  9.  Diod.  XVII  14,  1 — 4.  Iustin.  XI  4, 

7 — 8).  Die  Kadmeia  behielt  ihre  Besatzung.  Die 
Stadt  wurde  zerstort,  nur  die  Heiligtiimer  und 
von  Privatgebauden  das  Haus  des  Pindaros  und 
des  Kynikers  Krates  (Poet,  philos.  frg.  ed.  Diels 
207)  wurden  verschont.  Auch  die  Mauern  der 
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Stadt  wurden  niedergerissen  (Aischin.  Ill  157. 
Ps.-Kallisth.  I  27  Cod.  C).  Das  Land,  soweit  es 
nicht  Tempelgut  war,  wurde  an  Alexanders 
Bundesgenossen  verteilt.  Von  der  Bevolkerung 
wurden  nur  die  Priester,  die  Nachkommen  des 
Pindaros  und  die  Anhanger  Makedoniens  ver- 
schont  (Plut.  Alex.  11).  Alle  andern  wurden  fur 
440  Talente  Silber  in  die  Sklaverei  verkauft  (Diod. 
XVII  14,  4.  Kleitarch.  FGrH  137  frg.  1;  vgl 


biindeten  im  Lamischen  Krieg  (323/22)  sympathi- 
sierten  allerdings  mit  T.,  und  der  Gedanke  an 
das  Schicksal  der  ungliicklichen  Stadt  steigerte 
ihren  Kampfeseifer  (Hypereid.  VI  17).  Anderer- 
seits  trieb  die  Furcht  vor  der  Wiederherstellung 
T.s  die  Boioter  auf  die  Seite  der  Makedonen 
(Diod.  XVIII  11,  4.  Paus.  I  25,  4).  Nach  der 
Sehlacht  bei  Krannon  lagerte  Antipatros  auf  der 
Kadmeia  und  empfing  dort  die  athenischen  Ge- 


S  c  h  a  f  e  r  Demosth.  Ill2  130,  1).  Nicht  wenige  10  sandten  (Plut.  Phok.  26f.).  In  den  auf  seinen  Tod 


freilich  waren  entkommen  und  nach  Athen  ge 
fluchtet.  Entgegen  dem  Verbot  Alexanders  wur¬ 
den  sie  dort  aufgenommen  (Aischin.  Ill  156.  Plut. 
Phok.  17,  4;  Alex.  13.  Iustin.  XI  4,  9.  Paus.  IX 
7,  1).  Auf  Bitten  des  Demades  durften  sie  dort 
bleiben  (Diod.  XVII  15,4).  Aus  der  Beute  stiftete 
Alexander  dem  Apollon  in  Kyme  einen  Kron- 
leuchter  (Plin.  n.  h.  XXXIV  14),  ein  Bild  des 
Aristeides  brachte  er  nach  Pella  (ebd.  XXXV  98) 


folgenden  Kampfen  wurde  T.  zu  neuem  Leben 
erweckt.  Kassandros,  der  sich  auch  sonst  Alex¬ 
ander  gegeniiber  pietatlos  zeigte  (Diod.  XVII 
118,  2),  beschloB  im  Sommer  316,  T.  wiederher- 
zustellen  (unter  dem  att.  Archon  Demokleides: 
IG  XII  5,  444,  116;  20  Jahre  nach  der  Zersto- 
rung:  Diod.  XIX  54,  1.  Vgl.  N  i  e  s  e  Griech.  und 
mak.  Staaten  I  256.  Clinton  Fasti  Hell.  IP 
186.  B  e  1  o  c  h  GG  IV  2,  239f.).  Er  berief  die  ge- 


Die  Z  e  i  t  der  Zerstorung  (Anfang  Oktober  20  fluchteten  Thebaner  von  iiberallher  zusammen  und 


335)  ergibt  sich  daraus,  daB  die  Nachricht  davon 
zur  Zeit  der  groBen  Mysterien  in  Athen  eintraf 
(Arrian,  anab.  I  10,  2.  Plut.  Camill.  19,  10). 
Der  E  i  n  d  r  u  c  k,  den  die  Katastrophe  auf  die 
Griechen  machte,  war  gewaltig  (Ps.-Demades  26. 
65.  Hegesias  FGrH  142  frg.  7.  9—14.  FGrH  148 
frg.  2).  Aischines  fand  die  Bestrafung  hart,  aber 
gerecht  (III  133).  Aber  schon  Kleitos  iibte  frei- 
miitig  Kritik  an  Alexanders  Vorgehen  (Curt.  VIII 


begann  mit  der  Wiederherstellung  der  groBen 
Stadtmauer,  wobei  er  dem  Laufe  der  von  Alex¬ 
ander  zerstorten  folgte  (Diod.  XIX  53,  2.  Paus. 
IX  7,  4).  Eine  groBe  Anzahl  griechischer  Stadte, 
sogar  solche  aus  Sicilien  und  Italien,  halfen  beim 
Aufbau  der  Mauern  und  der  Stadt  (Diod.  XIX 
54,  2),  am  eifrigsten  die  Athener  (Plut.  praec. 
ger.  reip.  17  p.  814  B),  aber  auch  die  Messenier 
und  Megalopoliten  (Paus.  IX  7,  1).  Der  Mauer-' 


1,  33).  Allgemein  war  die  Sympathie  auf  seiten  30  bau  dauerte  mindestens  ein  Jahr  (Diod.  XIX  63, 


T.s  (Polyb.  XXXVIII  2, 14).  DaB  Alexander  seine 
Harte  selbst  bereut  haben  soil  (Plut.  Alex.  13), 
ist  unwahrscheinlich,  da  er  noch  im  J.  324  sich 
unversohnt  zeigte.  Er  konnte  sich  zwar  darauf 
berufen,  daB  die  Erhebung  ein  Bruch  des  Bundes- 
vertrages  gewesen  war  (W  i  1  c  k  e  n  S.-Ber.  Akad. 
Berl.  1922,  97 — 104;  Alexander  der  GroBe  64). 
Aber  da  T.  zu  diesem  Vertrage  mit  Gewalt  ge- 


4).  Wahrscheinlich  wurde  damals  auch  die  Burg-, 
mauer  erneuert  und  das  groBe  Elektrator  erbaut 
(Keramopullos  AeXriov  III  7 — 24).  Der 
Wiederaufbau  der  Stadt  hat  sich  noch  einige 
Jahre  hingezogen  (Polemon  frg.  25  bei  Athen.  I 
34  p.  19c);  abgeschlossen  war  er  erst  urns  J.  300 
(Plut.  Demetr.  40,  6.  A.  J.  R  e  i  n  a  c  h  Journ. 
int.  arch.  num.  1911,  219,  1).  Dabei  waren  die 
verarmten  Bewohner  auf  Spenden  angewiesen, 


preBt  war,  so  wog  dies  Argument  nicht  schwer. 

Die  groBen  militarischen  und  politischen  Ziele  40  die  ihnen  auswartige  Machte  sandten  (Syll.3  337. 
des  Konigs  konnen  allein  die  Brutalitat  rechtfer-  Holleaux  Rev.  et.  gr.  VIII  7 — 48.  X  189). 


Konigs 

tigen,  mit  der  er  eine  Stadt  vernichtete,  die 
lediglich  ihre  Freiheit  tapfer  verteidigt  hatte  und 
dafiir  wohl  ein  besseres  Schicksal  verdient 
hatte. 

4.  Von  der  Zeit  Alexanders  bis 
auf  Sulla  (335 — 86).  Solange  Alexander  lebte, 
war  an  eine  Wiederherstellung  T.s  nicht  zu  den- 
ken.  Gegen  einzelne  Thebaner  zeigte  sich  der 


Die  boiotischen  Nachbarn  beteiligten  sich  daran 
natiirlich  nicht,  da  es  ja  nicht  in  ihrem  Inter- 
esse  war,  daB  Kassandros  sich  in  T.  einen  Stiitz- 
punkt  fur  seine  Herrschaft  iiber  Mittelgriechen- 
land  schuf.  Sie  hatten  zwar  gezwungen  ihre  Zu- 
stimmung  gegeben  (Diod.  XIX  54,  1),  hatten 
auch  das  thebanische  Land,  das  Alexander  ihnen 
geschenkt  hatte,  zuriickgeben  miissen.  Aber  T. 


Konig  grofizugig:  die  Gesandten  beim  GroB-  50  wurde  nicht  in  den  Boiotischen  Bund  aufgenom- 
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konig,  die  nach  der  Sehlacht  bei  Issos  in  seine 
Hande  Helen,  entlieB  er  nach  Hause  (Arrian,  anab. 
II  15,  2 — 3).  Bei  der  Hochzeit  von  Susa  wirkten 
der  Thebaner  Aristokrates  als  Kitharaspieler  und 
der  beruhmte  Kaphisias  als  Flotenspieler  mit 
(Chares  FGrH  125  frg.  4).  Aber  als  Alexander 
im  J.  324  die  Riickkehr  der  Verbannten  in  die 
Stadte  Griechenlands  anordnete,  nahm  er  T.  aus- 
driicklich  davon  aus  (Plut.  apophth.  Lacon.  221  a) 


men  (Liman  Foederis  Boeotici  instituta,  Diss. 
Greifswald  1882,  9.  Busolt  Gr.  Staatsk.  1432; 
falsch  B  e  1  o  c  h  GG  IV  2,  427).  Sein  Gebiet  war 
erheblich  verkleinert,  da  Plataiai  bestehen  blieb, 
Anthedon  selbstandig  wurde  und  Tanagra  die 
Poimandrische  Ebene  beherrschte.  Im  J.  313 
schlossen  die  Boioter  mit  Antigonos  ein  Biindnis 
(Diod.  XIX  75,  6)  und  unterstiitzten  dessen 
Neffen  Polemaios  im  Kampfe  gegen  Kassandros 


Auch  die  Befestigung  von  Plataiai,  die  er  nach  60  (Diod.  XIX  77,  4).  Dieser  stiitzte  sich  auf  T.,  mit 


dem  Siege  bei  Arbela  anordnete  (Plut.  Alex.  34; 
Arist.  11,  9),  war  gegen  T.  gerichtet.  Nach  dem 
Tode  Alexanders  blieb  die  makedonische  Besat- 
zung  auf  der  Kadmeia.  Die  Nachricht  bei  Zosimos 
vita  Dem.  150  (Biogr.  Gr.  Min.  301),  die  Athener 
hatten  auf  Veranlassung  des  Demosthenes  die 
Makedonen  von  der  Burg  vertrieben,  ist  unglaub- 
wiirdig  (Schafer  Demosth.  Ill2  380).  Die  Ver- 


dem  er  ein  festes  Biindnis  abschloB  (Diod.  XIX 
77,  6).  Als  er  nach  Makedonien  zuriickkehren 
muBte,  lieB  er  die  Besatzung  auf  der  Kadmeia. 
Polemaios  nahm  jedoch  die  Burg,  vertrieb  die  Be¬ 
satzung  und  ,befreite‘  T.  (Diod.  XIX  78,  5.  H  o  - 
molle  Bull.  hell.  XXIV  170—178).  Da  von 
einem  Kampf  um  die  Stadt  keine  Rede  ist,  so  war 
offenbar  die  Stadtmauer  damals  noch  nicht  in 
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verteidigungsfahigem  Zustande.  Erst  jetzt  wurde 
T.  Mitglied  des  Boiotischen  Bundes  (Paus.  IX  3, 
6).  Es  hatte  aber  keineswegs  die  Leitung,  son- 
dern  nur  etwa  den  gleiehen  EinfluB  wie  Plataiai, 
Thespiai,  Orchomenos  und  Tanagra.  Boiotische 
Archonten  aus  T.  werden  genannt  in  den  In- 
,  schriften  IG  VII  1795.  2724  a,  b.  3207,  Thebaner 
als  Mitglieder  des  Kollegiums  der  acpsdgiarevov - 
'  teg:  IG  VII  1672.  1673.  2723.  2724.  2724  a— d. 
3207.  Spater  wurde  T.  Sitz  der  Bundesbehorden, 
mit  Ausnahme  des  Archon,  und  Tagungsort  der 
Bundesversammlung  (Busolt  Gr.  Staatsk.  1435). 
Die  thebanischen  Kupfermiinzen  dieser  Zeit 
zeigen  das  boiotische  Wappen  (Head  HN2  352). 

Die  Herrschaft  des  Antigonos  iiber  Boiotien 
dauerte  bis  zum  J.  310.  In  dieser  Zeit  sandte 
vielleicht  die  Stadt  Antigoneia  in  der  Troas  Geld 
zum  Wiederaufbau  T.s  (Syll.3  337,  16).  Nach  dem 
Abfall  des  Polemaios  suchte  Ptolemaios  I.  in 
Boiotien  EinfluB  zu  gewinnen.  In  seinem  Auftrag 
erschien  Philokles  zweimal  in  T.  und  iiberbrachte 
iiber  100  Talente.  Seinem  Beispiel  folgend, 
schickten  die  von  ihm  abhangigen  Inseln  Kos, 
Melos,  Aigina  und  ebenso  Eretria  ansehnliche 
Summen  (Syll.3  337,  18 — 29).  Diese  Gelder  wur¬ 
den  teils  der  Stadt  iibergeben,  teils  als  Weihun- 
gen  den  Gottern  der  Stadt  dargebracht.  In  diesen 
Zusammenhang  gehort  der  Altar,  den  Ptolemaios  I. 
fur  den  einst  von  Pindaros  gestifteten  Ammon- 
Tempel  erbauen  lieB  (Paus.  IX  16,  1;  doch  vgl. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  379,  1).  Nach  dem 
Tode  des  Polemaios  (im  J.  308)  verlieBen  seine 
Truppen  Boiotien.  Als  Polyperchon,  der  Verbiin- 
,dete  des  Kassandros,  nach  der  Peloponnes  ziehen 
wollte,  hinderten  ihn  die  Boioter  am  Durch- 
marsch  (Diod.  XX  28,  4).  tlber  die  Haltung  der 
Thebaner  verlautet  nichts.  Wahrscheinlich  fiigte 
sich  T.  trotz  aller  Hinneigung  zu  Kassandros  der 
’boiotischen  Politik,  wobei  vielleicht  das  Geld  des 
Ptolemaios  mitgewirkt  hat  (Holleaux  Rev.  et. 
,gr.  VIII  40).  Nachdem  dieser  mit  Kassandros 
Frieden  geschlossen  hatte,  trat  T.  wieder  zu  Kas¬ 
sandros  iiber  (Beloch  GG  IV  1,  146).  Als  im 
J.  307  Demetrios  Poliorketes  Athen  und  Megara 
nahm,  blieb  T.  auf  seiten  des  Kassandros  und 
nahm  dessen  Giinstling  Demetrios  von  Phaleron 
auf  (Plut.  Demetr.  9.  Diod.  XX  45,  4).  Dieser 
traf  damals  mit  dem  Kyniker  Krates  in  T.  zu- 
sammen  (Plut.  de  adul.  et  amic.  28  p.  69  C).  Im 
J.  304  kehrte  Demetrios  nach  der  Belagerung 
von  Rhodos  nach  Griechenland  zuriick,  landete 
in  Aulis  und  gewann  Mittelgriechenland  bis  zu 
den  Thermopylen  (Diod.  XX  100,  5f.  Plut. 
Demetr.  23).  In  T.  machte  er  eine  groBe  Stiftung 
aus  der  rhodischen  Beute  (Syll.3  337,  30 — 34). 
Die  dankbaren  Thebaner  schmeichelten  ihm  da- 
fur,  indem  sie  seiner  Geliebten  Lamia  als  Aphro¬ 
dite  gottliche  Ehren  erwiesen  (Athen.  VI  62  p. 
253  b).  Nach  der  Schlacht  bei  Ipsos  (im  J.  301) 
trat  T.  wieder  zu  Kassandros  iiber  (Plut.  Demetr. 
31,  2.  B  e  1  o  c  h  GG  IV  1,  213).  Im  J.  294  muBte 
sich  Athen  dem  Demetrios  ergeben.  Lachares,  der 
Verteidiger  der  Stadt,  floh  nach  T.  (Polyain.  Ill 
7,  If.).  Nachdem  Demetrios  Herr  von  Makedonien 
und  Thessalien  geworden  war,  wandte  er  sich 
gegen  die  Boioter.  Diese  schlossen  (vielleicht 
noch  im  J.  294)  einen  Vertrag  mit  ihm,  erhoben 
sich  aber  darauf  (im  J.  293)  mit  Unterstiitzung 


der  Spartaner  und  Aitoler  (Plut.  Demetr.  39. 
A.  J.  Reinach  Journ.  int.  arch.  num.  1911, 
221.  Beloch  GG  IV  1,  224f.  2,  248).  Fiihrer  der 
Boioter  war  Peisis  aus  Thespiai  (iiber  ihn  Ho- 
molle  Bull.  hell.  XXIV  170 — 178);  die  Boiot- 
archen  hatten  ihren  Amtssitz  in  Orchomenos 
(Polyain.  IV  7,  11.  v.  Wilamowitz  Antigonos 
von  Kar.  203,  26).  T.  hatte  also  nicht  die  politische 
Leitung,  war  aber  das  Zentrum  des  militarischen 
10  Widerstandes  gegen  Demetrios.  Dieser  riickte 
rasch  mit  seinen  Belagerungsmaschinen  gegen 
T.  heran,  das  durch  den  Spartaner  Kleonymos 
verteidigt  wurde.  Nach  kurzem  Widerstand  ent- 
floh  Kleonymos.  T.  muBte  sich  ergeben,  Boiotien 
erhielt  makedonische  Besatzungen  und  wurde 
dem  Harmosten  Hieronymos  von  Kardia  unter- 
stellt  (Plut.  Demetr.  39,  3f.).  Infolge  der  Ge- 
fangennahme  des  Lysimachos  eilte  Demetrios  im 
J.  292  nach  Thrakien.  Diese  Gelegenheit  be- 
20  nutzten  die  Boioter  zum  Aufstand.  Sie  waren  im 
Bunde  mit  den  Aitolern  (Duris  FGrH  76  frg.  13 
Beloch  GG  IV  1,  226,  1.  Der  Vertrag  ist  teil- 
weise  erhalten.  Syll.3  366,  dazu  Flaceliere 
Bull.  hell.  LIV  75  [der  aber  anders  datiert]  und 
IG  IX  l2  1,  170  mit  Add.  p.  85).  Der  AbschluB 
eines  solchen  Biindnisses  hat  zur  Voraussetzung, 
daB  Boiotien  damals  wieder  frei  war  und  die  Be¬ 
satzungen  aus  den  Stadten  zuriickgezogen  waren. 
Das  miissen  wir  aber  auch  aus  Diod.  XXI  14,  2 
30  schlieBen.  Die  Boioter  wurden  zwar  von  Antigo¬ 
nos  geschlagen,  bevor  Demetrios  zuriickkehrte, 
hielten  sich  aber  hartnackig  in  T.  (Plut.  Demetr. 
39,  6f.).  Die  Makedonen  hatten  groBe  Verluste, 
Demetrios  wurde  verwundet,  das  Erscheinen  des 
Pyrrhos  an  den  Thermopylen  verzogerte  die  Be¬ 
lagerung.  SchlieBlich  liefi  Demetrios  seine  be- 
riihmte  Helepolis  anfahren,  zerstorte  mit  ihrer 
Hilfe  die  Stadtmauer  und  nahm  die  Stadt  (Plut. 
Demetr.  40,  1 — 5.  Diod.  XXI  14,  1.  Die  Anekdote 
40  bei  Athen.  X  7  p.  415  a  bezieht  sich  nicht  auf  T. 
[so  N  i  e  s  e  Griech.  und  mak.  Staaten  I  369,  5], 
sondern  auf  Argos  [Beloch  GG  IV  2,  367,  1]). 
Die  Eroberung  erfolgte  etwa  Winter  291/90 
(Beloch  GG  IV  2,  248;  vgl.  Tarn  Antigonos 
Gonatas  41).  Demetrios  behandelte  die  Besiegten 
milde,  lieB  nur  einige  der  Fiihrer  hinrichten 
(Diod.  XXI  14,  If.  Plut.  Demetr.  40,  6),  aber  T. 
verlor  seine  Selbstandigkeit  (das  folgt  aus  Plut. 
Demetr.  46).  DaB  seine  Mauern  niedergerissen 
50  wurden,  folgt  zwar  nicht  aus  Diod.  XXI  14,  1, 
aber  die  Schaden,  die  sie  bei  der  Bestiirmung  er- 
litten  hatten,  waren  sicher  groB. 

Nach  dem  Verlust  von  Makedonien,  im  J. 
288,  weilte  Demetrios  als  Privatmann  in  T.  (Plut. 
Demetr.  45).  Bald  darauf  trat  er  wieder  als  Konig 
auf  und  gab  als  solcher  den  Thebanem  die  Selb¬ 
standigkeit  wieder  (Plut.  Demetr.  46, 1).  Sein  An- 
griff  auf  Athen  scheiterte,  weil  Pyrrhos  in  Boiotien 
einriickte.  In  dem  Abkommen  vom  J.  287  wurde 
60  aber  Demetrios  als  Herr  von  Boiotien  anerkannt 
(Beloch  GG  IV  1,  232).  Im  J.  283  starb  De¬ 
metrios.  Die  feierliche  tlberfiihrung  der  Leiche 
nach  Korinth  begleitete  der  beriihmte  Floten- 
spieler  Xenophantos  aus  T.  (Plut.  Demetr.  53,  5). 
Derselbe  trat  im  folgenden  Jahr  in  Delos  auf  (IG 
XI  2,  106).  Im  J.  280  hielt  Boiotien  noch  zu 
Antigonos  Gonatas,  der  nach  seiner  Niederlage 
gegen  Ptolemaios  Keraunos  hier  weilte  (Memnon 
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13,  3  [FHG  III  534]).  Ob  sich  die  Boioter  noch 
im  gleichen  Jahre  frei  gemacht  haben  (B  e  1  o  c  h 
GG  IV  2,  370),  ist  zweifelhaft  (K  o  1  b  e  GGA 
1916,  443f.).  Jedenfalls  stellten  sie  gegen  die 
Gallier  (im  J.  279)  ein  eigenes  Kontingent  unter 
eigenen  Offizieren  (Pans.  X  20,  3).  Vom  J.  278  ab 
entsandten  sie  regelmaBig  zwei  Vertreter  als 
Hieromnemonen  nach  Delphoi  (Flaceliere 
Bull.  hell.  LIII  430ff.).  Von  diesen  waren  The- 
baner:  Damophilos  (Herbst  271),  vielleicht  Aso- 
piehos  (Herbst  234)  und  Herakleitos  (Herbst  214. 
Vgl.  den  Index  bei  Flaceliere).  In  der  Zeit 
von  296  bis  288  erhielten  mehrere  Thebaner  die 
delphische  Proxenie  (Flaceliere  Bull.  hell. 
LIV  94,  6).  Zu  dem  Kollegium  der  vaonoioi  ent- 
sandte  T.  im  J. ,  273  drei  Vertreter  nach  Delphoi 
(Syll.3  238  II  8 — 10).  Unter  ihnen  war  Abaiokri- 
tos,  der  spater  auch  Proxenos  von  Delphoi  wurde 
(Syll.3  446.  B  e  1  o  c  h  GG  IV  2,  399!.).  Mit  ihm 
wurde  seit  langer  Zeit  wieder  ein  Thebaner  Leiter 
der  boiotischen  Politik.  Als  der  Achaiische  Bund 
sich  gegen  Antigonos  erhob,  schlossen  sich  ihm 
die  Boioter  an.  Die  Aitoler  griffen  darauf  im 
J.  245  Boiotien  an.  Ohne  die  Hilfe  des  Aratos 
abzuwarten,  lieB  sich  Abaiokritos  in  einen 
Kampf  bei  Chaironeia  ein,  der  mit  einer  volligen 
Niederlage  der  Boioter  und  dem  Tode  ihres 
Fiihrers  endete  (Polyb.  XX  4,  4 — 6.  Plut.  Arat. 
16,  1).  Infolgedessen  muBten  sich  die  Boioter 
wieder  den  Aitolern  anschlieBen,  ohne  jedoch 
ihre  Selbstandigkeit  aufzugeben  (Polyb.  XX  5, 
2.  Beloch  GG  IV  1,  618).  Die  schlimmen  Zu- 
stande,  die  damals  in  Boiotien  herrschten,  schil- 
dert  Polybios  (XX  6).  Wie  es  in  T.  um  die 
Mitte  des  Jahrhunderts  aussah,  erzahlt  Hera- 
kleides  12—22  (GGM  I  102—104).  Von  der 
einstigen  GroBe  der  Stadt  war  nichts  mehr  zu 
spiiren.  Mauern  erwahnt  er  nicht,  wohl  aber 
hebt  er  die  Schonheit  der  Garten  hervor,  frei- 
lich  auch  den  Morast,  der  zur  Regenzeit  einen 
groBen  Teil  des  Stadtgebietes  bedeckte.  Sprich- 
wortlich  war  die  Hybris  der  Thebaner  (vgl.  da- 
zu  Boll  Arch.  f.  Rel.  XIII  632 — 634).  Ihre 
Streitsucht  und  Gewalttatigkeit  fiihrte  zu  einer 
volligen  Zerriittung  des  Rechtswesens. 

Im  J.  236  fiel  Boiotien  von  Aitolien  ab  und 
schloB  sich  Antigonos’  Sohn  Demetrios  an  (Po¬ 
lyb.  XX  5,  3.  B  e  1  o  c  h  GG  IV  2,  527—532). 
Nach  dessen  Tode  verbiindete  es  sich  wieder  mit 
den  Aitolern  und  Achaiern  (im  J.  228.  Beloch 
GG  IV  1,  638).  Damals  lieh  T.  den  Athenern 
eine  groBere  Summe  zur  Befreiung  des  Peiraieus 
von  der  makedonischen  Besatzung  (IG  VII  2406). 
Kurz  vor  224  schloB  Boiotien  sich  wieder  Anti¬ 
gonos  Doson  an  (Beloch  GG  IV  1,  711,  1). 
Dieses  Schwanken  der  Politik  war  eine  Folge  der 
dauernden  Parteistreitigkeiten  innerhalb  des 
Bundes.  T.  scheint  dabei  meist  antimakedonisch 
gesinnt  gewesen  zu  sein.  Erst  nach  der  Schlacht 
bei  Sellasia  (im  J.  222)  hat  Antigonos  hier  die 
Opposition  zum  Schweigen  gebracht  (Polyb.  XX 
5,  13).  Den  Fiihrer  der  Makedonenpartei,  Bra- 
chylles,  machte  er  zum  Kommandanten  in 
Sparta  (Polyb.  XX  5,  12.  W  i  1  c  k  e  n  o.  Bd.  Ill 
S.  806f.).  Zu  Delphoi  unterhielt  T.  gute  Be- 
ziehungen,  wie  die  Inschriften  vom  Thebaner- 
Schatzhaus  zeigen  (Fouill.  de  Delphes  III  1 , 
352f.  355.  357!.).  Im  Bundesgenossenkrieg  ge- 
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horte  Boiotien  zu  den  Gegnern  Aitoliens.  Mega- 
leas  wurde  in  T.,  wohin  er  geflohen  war,  zur 
Verantwortung  gezogen  und  nahm  sich  dort  das 
Leben  (W.  K  r  o  1 1  o.  Bd.  XV  S.  142).  Im  1.  Make¬ 
donischen  Krieg  hielt  Boiotien  ebenfalls  zu 
Makedonien.  Nach  dem  FriedensschluB,  im  J. 
205,  ehrten  die  Aitoler  zwei  Thebaner  durch 
Erteilung  der  Proxenie  (IG  IX  l2,  1.  31.  123), 
ebenso  drei  Thebaner  urns  J.  200  (ebd.  nr.  71). 
Im  2.  Makedonischen  Krieg  kampften  boiotische 
Truppen  unter  Brachylles  im  Heere  des  Konigs 
Philippos  (Polyb.  XVIII  1,  2).  Aber  im  J.  197 
gelang  es  Flamininus,  Boiotien  zu  gewinnen.  Im 
Friihjahr  erschien  er  plotzlich  vor  T.,  scheinbar 
ohne  Truppen.  Der  Stratege  Antiphilos  ging  ihm 
entgegen,  die  Thebaner  sahen  von  der  Stadt- 
mauer  aus  zu,  ohne  an  Widerstand  zu  denken. 
Als  der  Konsul  sich  der  Stadt  naherte,  zeigten 
sich  plotzlich  2000  Mann,  die  er  versteckt  ge- 
halten  hatte.  Dies  genugte,  um  die  Thebaner  [j 
von  jedem  Versuch  einer  Verteidigung  abzu- 
schrecken  (Liv.  XXXIII  1).  Die  Stadt  war  also 
damals  militarisch  unbedeutend,  obwohl  Livius 
T.  als  caput  Boeotiae  bezeichnet  (v.  Wilamo  -  J 
witz  Herm.  XXVI  205,  1).  Bei  der  Versamm- 
lung  des  folgenden  Tages  hielt  Konig  Attalos 
eine  Rede,  wahrend  der  er  einen  Schlaganfall 
erlitt.  Das  Ergebnis  der  Verhandlungen  war,  daB 
Boiotien  zu  den  Romern  iiberging  (Polyb.  XXI  i 
20,  5.  Liv.  XXXIII  2.  Plut.  Tit.  6).  Als  Fla¬ 
mininus  im  Winter  darauf  in  Elateia  weilte,  ge- 
stattete  er  den  boiotischen  Truppen  unter  Bra-  J 
chylles  die  Riickkehr  nach  T.  Darauf  wahlten 
die  Boioter  Brachylles  zum  Boiotarchen  und  i 
nahmen  die  Beziehungen  zu  Philippos  wieder 
auf  (Polyb.  XVIII  43,  1—4.  Liv.  XXXIII  27, 

5 — 9).  Die  Romerfreunde  in  T.,  an  deren  Spitze 
Zeuxippos,  Peisistratos  und  Stratonidas  standen, 
fiihlten  sich  nun  nicht  mehr  sicher,  wandten 
sich  an  Flamininus,  der  sie  weiter  an  den  aitoli- 
schen  Strategen  Alexamenes  verwies.  Mit  dessen  i 
Hilfe  lieBen  sie  Brachylles  ermorden  (Polyb. 
XVIII  43,  5—12.  Liv.  XXXIII  27,  10—28,  3). 
Zeuxippos  und  Stratonidas  entflohen,  Peisistra¬ 
tos  wurde  hingerichtet  (Liv.  XXXIII  28,  4 — 15). 
Der  HaB  der  Thebaner  gegen  die  Romer  steigerte 
sich  durch  diesen  Vorfall,  da  man  allgemein  an- 
nahm,  dafi  Flamininus  der  eigentliche  Urheber 
war.  Aber  zu  offener  Emporung  reichten  die 
Krafte  nicht  (Liv.  XXXIII  29,  1). 

Im  Syrischen  Kriege  war  die  Sympathie  der 
Thebaner  natiirlich  auf  seiten  des  Antiochos. 
Euthymidas,  der  im  Auftrage  der  Aitoler  gegen 
Chalki  s  vorging,  wurde  in  T.  aufgenommen 
(Liv.  XXXV  37,  6.  38,  13).  Nach  anfanglicher 
Zuriickhaltung  (Polyb.  XX  2.  Liv.  XXXV  50,  5) 
gingen  die  Boioter  offen  zu  Antiochos  liber  und 
nahmen  den  Konig  in  T.  auf  (Polyb.  XX  7,  5. 
Liv.  XXXVI  6).  Ihre  Hilfe  hatte  freilich  fur  den 
Ausgang  des  Krieges  nicht  viel  zu  bedeuten,  wie 
Hannibal  bei  Livius  (XXXVI  7,  4 — 5)  bemerkt. 
Die  Romer  haben  nach  dem  Siege  Boiotien  milde 
behandelt  (Liv.  XXXVI  20,  4).  In  T.  herrschten 
weiter  die  Romerfeinde.  Als  die  Romer  im  J. 
187  die  Wiederaufnahme  des  verbannten  Zeuxip¬ 
pos  forderten,  weigerte  T.  sich.  Der  Senat  be- 
auftragte  darauf  die  Achaier  und  Aitoler,  die 
Ruckfiihrung  durchzusetzen.  Die  Achaier  be- 
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gniigten  sich  mit  erfolglosen  Mahnungen,  die 
Aitoler  anscheinend  auch  (Polyb.  XXII  4). 

Vor  dem  3.  Makedonischen  Krieg  schlossen 
die  Boioter  ein  Biindnis  mit  Perseus,  obwohl  sie 
noch  mit  Rom  verbiindet  waren.  Die  Urkunde 
wurde  u.  a.  in  T.  aufgestellt  (Liv.  XLII  12,  6; 
etwa  im  J.  173;  vgl.  Colin  Rome  et  la  Grece 
393).  AIs  Urheber  dieses  Biindnisses  gait  His- 
menias  (Liv.  XLII  38,  5.  43,  9).  AuBer  ihm  wer- 
den  als  Fiihrer  der  Makedonenfreunde  in  T. 
Neon,  Hippias  und  Diketas  genannt  (Polyb. 
XXVII  1,  1.  2,  1).  Sie  waren  schwerlich  Demo- 
kraten  (N  i  e  s  e  Griech.  und  mak.  Staaten  III 
114);  Hismenias  jedenfalls  war  ein  vir  nobilis 
(Liv.  XLII  43,  9).  Ihnen  gegeniiber  stand  eine 
starke  Opposition.  Als  deren  Sprecher  fuhren 
Euersas  und  Kallikritos  nach  Rom  (Liv.  XLII 
13,  7).  Diese  kamen  unterwegs  um,  angeblich 
von  Perseus  beseitigt  (Polyb.  XXII  8,  5.  Liv. 
XLII  40,  7.  41,  5).  Aus  anderen  Griinden  kam 
es  in  T.  etwa  im  J.  173/72  zu  schlimmen  Strei- 
tigkeiten  bei  der  Wahl  der  Bundesbeamten  und 
des  Strategen  Hismenias  (N  i  e  s  e  Griech.  und 
mak.  Staaten  III  114).  Infolge  dieser  Zwistig- 
keiten  zerfiel  schlieBlich  die  Einheit  des  Boioti- 
schen  Bundes.  Vergeblich  bot  Hismenias  den 
Romern  die  Unterwerfung  von  ganz  Boiotien 
an  (Liv.  XLII  44,  1).  Die  Romer  verhandelten 
nur  mit  den  einzelnen  Stadten.  In  T.  kam  es  zu 
einer  stiirmischen  Auseinandersetzung  zwischen ! 
beiden  Parteien,  bei  der  die  Romerfeinde  Hilfe 
aus  Koroneia  und  Haliartos  erhielten.  SchlieB¬ 
lich  beschloB  man,  die  Stadt  den  Romern  zu 
iibergeben  (Polyb.  XXVII  1.  Liv.  XLII  44,  1—6). 
Diketas  muBte  wegen  des  makedonischen  Biind- 
nisses  um  Entschuldigung  bitten.  Neon  und 
Hippias  wurden  verbannt  (Polyb.  XXVII  1, 
10—11).  Neon  entkam  nach  Makedonien,  His¬ 
menias  und  Diketas  nahmen  sich  in  Chalkis  das 
Leben  (Polyb.  XXVII  2,  8 — 9),  Hippias  fliichtete  l. 
ebenfalls  zu  Perseus  (Polyb.  XXVII  6,  2.  XXVIII 
9,  3.  10,  1.  XXIX  3,  1).  Bald  darauf  suchte  Per¬ 
seus  von  neuem  in  Boiotien  FuB  zu  fassen.  Er 
sandte  Antigonos  nach  Koroneia,  Thisbe  und 
Haliartos.  Diese  Stadte  lagen  damals  in  Streit 
mit  T.  und  baten  Perseus  ohne  Erfolg  um  Hilfe 
(Polyb.  XXVII  5,  wo  Oiofiag  fiir  Orj^ag  zu  lesen 
ist:  Th.  Mommsen  Ephem.  epigr.  I  290 — 
391).  T.  war  indessen  nicht  imstande,  sich 
?egen  Koroneia  zu  halten  und  rief  im  J.  171  den  5 
Consul  Licinius  zu  Hilfe.  Dieser  riickte  von 
rhessalien  aus  in  Boiotien  ein  und  nahm  Koro¬ 
ma  (Liv.  XLII  67,  12).  Im  J.  170  kamen 

Popilius  und  Cn.  Octavius  im  Auftrage  des 
Consuls  A.  Hostilius  nach  T.  und  ermahnten 
lie  Thebaner,  den  Romern  treu  zu  bleiben  (Polyb. 
^'XVIII  3,  2.  Liv.  XLIII  17,  2).  Nach  der 
Schlacht  bei  Pydna  (168)  war  Neon  aus  T.  bei 
^erseus  geblieben  (Liv.  XLIV  43,  6.  Plut.  Aem. 
-3,  6);  er  wurde  von  den  Romern  hingerichtet  6 
Liv.  XLV  31,  15). 

Im  J.  146  schloB  sich  T.  der  Erhebung  der 
Vchaier  an.  Den  Vorwand  dazu  gab  eine  Geld- 
trafe,  die  Metellus  iiber  Boiotien  wegen  Zwi- 
tigkeiten  mit  Phokis,  Amphissa  und  Euboia 
rerhangt  hatte  (Paus.  VII  14,  6—7).  Der 
eitende  Staatsmann  war  Pytheas,  der  Sohn  des 
Geomenes  und  Bruder  des  Athleten  Akastidas, 
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ein  Freund  des  Eumenes  und  Philhetairos  (Polvb 
XXXVIII  14,  1-2.  IG  II2  2314,  9).  Die  Thebai 
nahmen  teil  an  der  Belagerung  von  Herakleia 
und  an  der  Schlacht  bei  Skarpheia  (Paus.  VII 

15,  9).  Als  jedoch  Metellus  gegen  T.  heranriickte, 
machten  die  Thebaner  nicht  einmal  den  Ver- 
such  zur  Verteidigung,  sondern  fliichteten  mit- 
samt  ihrem  Fiihrer  aus  der  Stadt  (Polyb.  XXXVIII 

16,  10.  Paus.  VII  15,  9).  Metellus  riickte  in  T. 
0  ein,  schonte  aber  die  Stadt  und  begniigte  sich 

mit  der  Bestrafung  des  Pytheas  (Paus.  VII  15, 
10).  Sein  Nachfolger  Mummius  soil  nach  Liv. 
perioch.  LII  T.  zerstort  haben.  Das  ist  zum  min- 
desten  stark  iibertrieben  (Colin  Rome  et  la 
Grece  629).  Auch  die  Aufdeckung  eines  um  diese 
Zeit  verbrannten  Hauses  (Keramopullos 
IlQaxrixa  xrjg  Axadrj /niag  Abhjvcov  1931,  163. 
Arch.  Anz.  1931,  239)  bildet  keine  ausreichende 
Bestatigung.  Allerdings  hat  Mummius  den 
)  Boiotern  eine  Geldstrafe  auferlegt  und  den 
Bund  aufgelost  (Busolt  Gr.  Staatsk.  1445). 
Aber  in  T.  brachte  er  den  Gottern  Weih- 
geschenke  dar  (IG  VII  2478.  2478  a.  Keramo¬ 
pullos  IlQaxzixa  r  fjg  Axadrj/uiag  Aflyvcov 
1930,  166).  Das  Kollegium  der  Dionysos-Kiinst- 
ler,  das  in  T.  neben  Argos  seinen  Hauptort  hatte 
(IG  VII  2484.  2485.  Syll.3  704  I  Col.  IV.  705), 
wandte  sich  an  Mummius  und  erhielt  von  ihm 
Abgabenfreiheit  und  andere  Vorrechte  (Klaf- 
*  f  e  n  b  a  c  h  Symbolae  ad  historiam  collegiorum 
Bacchiorum,  Diss.  Berl.  1914,  24 — 28).  Bei  den 
Streitigkeiten,  die  zwischen  diesem  und  dem 
attischen  Kollegium  in  den  Jahren  128 — 112 
herrschten,  spielte  T.  eine  bedeutsame  Rolle 
(Syll.3  704  K.  705).  An  den  Soterien  kurz  vor 
130  traten  nicht  weniger  als  neun  Thebaner  auf 
(Syll.3  690).  Damals  war  ein  Thebaner  Hieromne- 
mon  (IG  II2  1133),  ebenso  im  J.  117  (Syll.3 
826  B).  In  der  Zeit  von  146  bis  27  pragte  T. 

'  Kupfermiinzen  mit  dem  boiotischen  "Schild 
(Head  Num.  Chron.  1881,  94.  Taf.  VI  12; 
HN2  354.  C  a  s  p  a  r  i  Journ.  hell.  stud.  XXXVII 
173). 

Noch  einmal  erhob  sich  T.  gegen  Rom  im 
Mithridatischen  Krieg.  Damals  gait  es  noch 
immer  als  eine  grofie  Stadt  (Appian.  Mithr.  30. 
Ps.-Skymn.  501  [GGM  I  216];  vgl.  v.  Wila- 
m  o  w  i  t  z  Pindaros  27,  3).  Indessen  war  es  einer 
regelrechten  Belagerung  damals  ebensowenig  ge- 
wachsen  wie  im  vorhergehenden  Jahrhundert. 
Als  daher  Sulla  heranriickte  (im  J.  87),  ergab 
sich  T.  ohne  Widerstand  (Appian.  Mithr.  30. 
Paus.  IX  7,  4).  Sulla  feierte  in  T.  das  Siegesfest 
und  bestrafte  die  Thebaner  sehr  hart:  die  Halfte 
ihres  Landes  muBten  sie  den  Gottern  abtreten, 
deren  Heiligtiimer  Sulla  beraubt  hatte  (Appian. 
Mithr._54.  Plut.  Sulla  19,  Ilf.  Paus.  IX  7,  5—6). 

\  on  diesem  Schlag  hat  sich  T.  so  bald  nicht  wie- 
der  erholt.  Es  sank  zur  Bedeutungslosigkeit 
eines  Dorfes  herab  (Strab.  IX  2,  5  p.  403).  Spa- 
ter  erhielt  es  wohl  sein  Land  zuriick  und  hat 
seine  Rechte  als  Stadt  die  ganze  Kaiserzeit  hin- 
durch  behauptet.  Aber  seine  Bewohnerzahl 
schmolz  so  zusammen,  daB  die  Unterstadt  ver- 
odete  und  die  Kadmeia  zur  Besiedlung  ausreichte 
(Paus.  IX  7,  6.  Dio  Chrys.  VII  120 — 121). 

5.  Romische  Kaiserzeit  und  Mit- 
t  e  1  a  1 1  e  r.  Im  J.  48  lieB  Caesar  durch  den 
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Legaten  Calenus  T.  besetzen  (Caes.  bell.  civ.  Ill 
56,  4).  Fur  die  Kaiserzeit  wird  das  Weiter- 
bestehen  der  Stadt  durch  Miinzen  und  Inschrif- 
ten  bezeugt.  Eine  Ehrung  fiir  Kaiser  Claudius: 
IG  VII  2493.  Unter  Galba  pragte  T.  Kupfer- 
miinzen  mit  dem  Kopf  des  Kaisers  und  dem 
Namen  des  Priesters  des  Kaiserkults  (Head 
Num.  Chron.  1881,  95;  HN2  354).  Eine  Ehrung 
fiir  Vespasian  enthalt  vielleicht  IG  VII  2496, 
fiir  Titus:  2494,  fiir  Domitian:  2495.  Miinzen 
aus  der  Zeit  des  Traian  mit  dem  Namen  des 
Polemarchen:  Head  Num.  Chron.  1881,  95; 
HN2  354.  Hadrian  kam  im  J.  125  nach  T. 
(D  ii  r  r  Reisen  des  Kaisers  Hadrian  57).  Hier 
ehrten  ihn  die  Phoker  (IG  VII  2497);  die  ent- 
sprechende  Ehrung  der  Thebaner  ist  nur  durch 
Lenormant  iiberliefert  (Rhein.  Mus.  XXI 
401,  nr.  278).  Der  Kaiser  lieB  in  T.  ein  Quell- 
haus  fiir  die  Oidipodeia-Quelle  erbauen  (K  e  r  a  - 
mopullos  Aelriov  III  393)  und  vielleicht 
auch  eine  Wasserleitung  anlegen  (K  a  r  u  s  o  s 
AeXziov  X  Parart.  9).  Ehrungen  fiir  Kaiser 
Caracalla:  IG  VII  2500;  fiir  Geta:  2501;  fiir 
Claudius  II.:  2502.  Ein  Bruchstiick  des  Edikts 
des  Diocletian  gibt  IG  VII  2417;  Ehrung  fiir 
Valeria,  die  Tochter  Diocletians:  IG  VII  2503; 
fiir  Constantius  Chlorus  und  Maximianus:  2451; 
Crispus,  Constantinus  und  Licinius:  2451; 
Kaiser  Licinius:  2504. 

In  christlicher  Zeit  bliihte  T.  von  neuem  auf 
(Keramopullos  Eqprj/u .  agx-  1909,  117 — 119). 
Hier  soli  der  Apostel  Lukas  begraben  liegen 
(Keramopullos  AsXxlov  III  318,  1 ;  dort 
weitere  Literatur).  Auf  dem  Konzil  von  Serdika 
(im  J.  347)  wurde  T.  durch  seinen  Bischof  ver- 
treten  (Hert  z  b  e  r  g  Gesch.  Griechenlands  un¬ 
ter  den  Romern  III  277,  1  a).  Christliche  und 
byzantinische  Graber  grub  Keramopullos 
aus  (AsXriov  X  124 — 126).  Derselbe  deckte  eine 
Katakombe  an  dem  kleineren  der  beiden  Ka- 
stellia-Hiigel  auf  (AsXtiov  III  112f.).  Zur  Zeit  des 
Alarich  war  T.  wieder  eine  starke  Festung,  sie 
widerstand  dem  Gotenkonig  mit  Erfolg  (Zosim. 
V  5,  7).  Iustinian  erneuerte  die  Befestigung  der 
Kadmeia.  Bei  der  neuen  Provinzen-Einteilung 
im  8.  Jhdt.  bildete  Mittelgriechenland  das  Thema 
Hellas;  Hauptstadt  und  Sitz  des  Strategen  wurde 
T.  In  den  Jahren  872 — 877  wurde  von  dem 
kaiserlichen  Kandidaten  Basilios  die  byzanti¬ 
nische  Kirche  des  hi.  Gregorios  Theologos  an  der 
Ostseite  der  Kadmeia  erbaut  (Strzygowski 
Byz.  Ztschr.  Ill  3.  Sotiriu  Eopr\ix.  agx-  1924, 
1 — 26).  Unter  Kaiser  Leo  VI.  wurde  T.  selb- 
standige  Metropole.  Mehrere  Kloster  bestanden 
hier  im  10.  Jhdt.  Im  J.  1040  drang  ein  bulga- 
risches  Heer  gegen  Mittelgriechenland  vor  und 
siegte  bei  T.  iiber  den  Strategen  Allakasseus, 
wobei  die  Thebaner  groBe  Verluste  hatten.  Im 
J.  1147  wurde  T.  von  den  Normannen  schwer 
heimgesucht.  Damals  war  die  Stadt  eine  be- 
deutende  Industriestadt,  beriihmt  durch  ihre 
Seidenweberei  und  Purpurfarberei.  T.  war  der 
wirtschaftliche  Mittelpunkt  des  ostlichen  Mittel- 
griechenlands  (Philippson  Ztschr.  Ges.  Erdk. 
Berl.  XXIX  71).  Zahlreiche  Juden  lebten  damals 
in  T.  Sie  werden  schon  in  einem  Brief  aus  dem 
J.  1096  erwahnt  (Kaufmann  Byz.  Ztschr. 
VII  83.  89).  Etwa  urns  J.  1160  traf  Benjamin  von 


Tudela  eine  Gemeinde  von  2000  Seelen  hier  an. 
Die  Juden  waren  weniger  als  Handler,  mehr  in 
der  Industrie  tatig;  auch  ihre  Gelehrsamkeit 
wird  geriihmt  (Byz.  Ztschr.  IX  593).  Im  J.  1204 
nahm  Leon  Sguros  T.,  muBte  aber  im  selben 
Jahre  vor  Konig  Bonifacius  II.  von  Thessalonike 
zuriickweichen.  Dieser  liefi  die  Stadt  pliindern 
und  gab  sie  dem  burgundischen  Ritter  Otto  de 
la  Roche  zu  Lehen.  Nach  des  Konigs  Tode 
10  loste  dieser  die  Verbindung  zu  Thessalonike  und 
betrachtete  sich  als  Megaskyr  von  Athen  und  T. 
nur  dem  Kaiser  untertan.  Im  J.  1208  wurde  er 
von  lombardischen  Rittern  vertrieben,  konnte 
aber  mit  Hilfe  des  Kaisers  Heinrich  bald  wieder 
in  T.  einziehen.  Als  er  im  J.  1225  nach  Frank- 
reich  zuriickkehrte,  kam  T.  an  Nikolaos  II.  von 
St.  Omer.  Dieser  lieB  einen  prachtigen  Palast  auf 
der  Kadmeia  erbauen.  Im  J.  1311  siegten  die 
Katalanen  bei  Skripu  iiber  die  Franken  und  er- 
20  oberten  T.  Von  ihnen  wurde  im  J.  1330  der  Pa¬ 
last  St.  Omer  zerstort.  GroBen  Schaden  litt,  die 
Stadt  damals  durch  Erdbeben.  Im  J.  1363  rief 
Roger  I.  de  Loria  den  Sultan  Murad  I.  zu  Hilfe 
gegen  den  Bailo  von  Euboia.  Die  Osmanen  be- 
setzten  T.  Im  J.  1394  kam  T.  an  Antonio  Accia- 
juoli  und  blieb  im  Besitz  dieser  Familie  bis  zur 
Tiirkenherrsehaft.  Trotz  aller  Pliinderungen  war 
es  im  14.  Jhdt.  immer  noch  eine  reiche  Indu¬ 
strie-  und  Handelsstadt.  Der  Handel  lag  meist 
30  in  Handen  von  Armeniern.  Im  J.  1447  hatte 
Murad  II.  hier  sein  Hoflager.  Franco  II.  Accia- 
juoli  iibergab  T.  den  Osmanen,  durfte  die  Stadt 
aber  behalten.  Doch  unter  tiirkischer  Herrschaft 
sank  T.  zur  Bedeutungslosigkeit  herab,  Livadia 
trat  an  seine  Stelle.  Im  griechischen  Befreiungs- 
krieg  wurde  T.  im  J.  1821  von  Diakos  genom- 
men.  Aber  1822  drang  Mahmud-Dramali  gegen 
Mittelgriechenland  vor  und  verbrannte  T.  Im 
J.  1826  war  es  im  Besitz  von  Reschid-Pascha.  Im 
40  Sommer  1829  wurde  es  von  Demetrios  belagert. 
Nicht  weit  von  T.  fanden  dann  die  letzten  sieg- 
reichen  Kampfe  statt,  die  Griechenland  die  Frei- 
heit  wiedergaben  (vgl.  zum  letzten  Abschnitt: 
Hertzberg  Geschichte  Griechenlands  seit 
dem  Absterben  des  antiken  Lebens.  Keramo¬ 
pullos  AsXriov  III  310 — 312;  dort  weitere 
Literatur).  [F.  Schober.] 

C.  Kulte. 

Literatur.  Auch  iiber  T.  gab  es  schon  im 
50  Altertum  Monographien,  die,  wie  man  voraus- 
setzen  darf,  auch  auf  die  Kulte  mehr  oder  weni¬ 
ger  Riicksicht  nahmen.  Sicher  steht  es  fest  fiir 
Aristodemos  aus  Alexandria  gen.  6  Grj^alog  (s. 
o.  Bd.  II  S.  925  und  vor  allem  Radke  Herm. 
XXXVI  36ff.),  Armenidas  (o.  Bd.  II  S.  1187)  und 
Lysimachos  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  32ff.).  Doch  sind 
die  Zitate  weder  zahlreich  noch  ausfiihrlich,  als 
Ersatz  dienen  Paus.  IX  und  die  Lexikographen, 
die  jene  ohne  Zweifel  benutzten.  Von  neuerer 
60  Literatur  kommen  auBer  dem  zwar  gelehrten, 
aber  schwer  zu  benutzenden  Buche  von  Unger 
Paradoxa  Thebana,  Halis  1839,  hauptsachlich 
in  Betracht:  die  Darstellung  der  boiotischen 
Kulte  bei  G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  u.  Rel.-Gesch. 
I  85 — 89,  der  Aufsatz  von  v.  Wilamowitz 
iiber  die  Sieben  Tore  Thebens,  Herm.  XXVI  1891, 
und  vor  allem  desselben  zusammenfassende  Be- 
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I.  Gottheiten.  In  der  folgenden  Zusam- 
menstellung,  der  ich  ohne  Riicksicht  auf  die  am 
Schlusse  zu  erorternde  Bedeutung  die  alpha- 
betische  Reihenfolge  zugrnnde  lege,  habe  ich  auch 
die  meisten  in  der  thebanischen  Sage  vorkommen- 
den  Heroen  und  Heroinnen  aufgenommen,  auch 
wenn  ihr  Kultus  nicht  ganz  feststeht.  Voraus- 
schicken  will  ich  noch,  daB  sich  eine  durch  den 
Autor  und  seine  Zeit  wichtige  Aufzahlung  der 
thebanischen  Hauptgottheiten  bei  Aischyl.  Sept. 
85ff.  findet;  freilich  beweisen  gerade  diese  Verse, 
wie  wenig  unbedingter  VerlaB  auf  solche  dich- 
terische  Stellen  ist,  denn  nicht  nur  Demeter,  son- 
dern  sogar  Dionysos  werden  hier  nicht  genannt. 

Aftrjvr).  Nach  Soph.  Oid.  Tyr.  20  wurde  sie 
hauptsachlich  an  zwei  Kultstatten  verehrt.  Von 
diesen  ist  die  eine  und  wichtigste  ohne  Zweifel 
die  der  A&rjvrj  ™Oyxa  (dies  die  am  besten  be- 
zeugte  Namensform,  die  Form  ”Oyya  bei  Paus. 
IX  12,  2  scheint  durch  die  Idee  von  dem  phoini- 
kischen  Urprung  beeinfluBt),  die  Aischylos  in 
den  Sieben  dreimal  als  Hauptgottheit  nennt 
(v.  149.  470.  484)  und  die  in  der  siidlichen  Vor- 
stadt  (Aischyl.  149  tzqo  noXscog)  in  der  Nahe  der 
nvXai  ' Oyxalcu  (Aischyl.  468  u.  484)  lag.  Wah- 
rend  Paus.  a.  0.  nur  Altar  und  Kultbild  erwahnt, 
kennt  Sophokles  ihren  vaog,  und  in  der  Tat  sind 
in  der  siidlichen  Vorstadt  unter  der  Kirche  H. 
Trias  Fundamente  eines  Tempels  aufgedeckt 
worden  (Fabricius  Theben  28.  Robert 
Paus.  100f.).  Die  Meinung  antiker  Erklarer,  daB 
der  Name  phoinikisch  sei  (Schol.  Aischyl.  Sept. 
149.  Paus.  a.  0.)  oder  agyptisch  (Schol.  Aischyl. 
Sept.  468),  entbehrt  ausreichender  Griinde  und 
hangt  mit  der  Sage  von  der  phoinikischen  Her- 
kunft  von  Kadmos  zusammen.  Vielmehr  ist  an 
dem  griechischen  Ursprung  des  Namens  nicht  zu 
zweifeln,  und  es  fragt  sich  nur,  welcher  Stamm 
zugrunde  liegt.  Die  Ableitung  von  oyxog,  oypog 
.Anhohe‘  (s.  Diimmler  o.  Bd.  II  S.  1949) 
konnte  als  wahrscheinlich  gelten,  wenn  der  Bei- 
name  adjektivisch  lautete:  A'&rjvr]  3 Oyxaia  ware 
dann  soviel  wie  A'&rjvr]  axQaia ,  aber  nicht  gut 
paBt  diese  Bedeutung  zu  dem  doch  offenbar  ech- 
ten  von  Aischylos  bezeugten  subst.  Namen  ’Vyxa. 
So  kommt  eher  die  von  R  o  s  c  h  e  r  Nektar  und 
Ambrosia  97  vermutete  Zugehorigkeit  zu  dyxdftai 
,briillen‘  und  die  Verwandtschaft  mit  dem  ,wie- 
hernden*  Poseidon  von  Onchestos  (G  r  u  p  p  e  75. 
1142)  in  Betracht.  Dafiir  spricht  meines  Erach- 
tens  besonders  die  genaue  und  bemerkenswerte 
Parallele,  die  dann  die  nvXai  3 Oyxalai  mit  der 
Porta  Mugonia  in  Rom  bilden,  auch  die  MvxaXr] 
von  Priene  (Inschr.  v.  Pr.  362),  die  U  s  e  n  e  r  in 
seinen  Vorlesungen  als  ,Briillerin‘  zu  erklaren 
pflegte,  lieBe  sich  vergleichen.  Bedenken  erregt 
nur  das  Verb  selbst,  das  in  der  klassischen  Zeit 
nicht  vom  Rinde,  sondern  vom  Esel  gebraucht 
wird. 

So  sicher  der  eine  von  den  zwei  bei  Sopho¬ 
kles  genannten  Tempeln  der  der  "Oyxa  ist,  so 
zweifelhaft  ist  die  Bestimmung  des  zweiten. 
Schon  die  alten  Erklarer  schwankten  (Schol.  Soph. 
Oed.  T.  20).  Die  A’&rjvrj  lo/urjvia ,  die  das  Scho- 
lion  an  erster  Stelle  vorschlagt,  kommt  sonst 
iiberhaupt  nicht  vor.  Adler  vermutet  o.  Bd.  IX 
S.  2136,  daB  die  Paus.  IX  10,  2  am  Eingang  des 
Ismenions  genannte  A'&rjvr]  IlQovaia  damit  ge- 
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meint  sei,  aber  weder  ist  es  wahrscheinlich,  daB 
Sophokles  sich  die  Thebaner  in  ihrer  Not  an 
eine  solche  Nebengottheit  wenden  laBt,  noch  daB 
diese  IlQovaia  einen  eigenen  vaog  hatte.  Der  Text 
des  Pausanias  ergibt  eher  das  Gegenteil,  daB  es 
sich  nur  um  eine  Statue  der  Athene  handelt,  die 
mit  einem  Hermes  vor  dem  Tempel  des  Ismeni- 
schen  Apollon  stand,  beide  beriihmt  durch  die 
Kiinstler,  die  sie  geschaffen,  Phidias  und  Skopas. 
Ebenso  steht  es  mit  der  A&rjvrj  ZoooxrjQia:  nach 
Paus.  IX  17,  3  war  in  der  Nahe  des  Proitidischen 
Tores  und  des  Marktes,  vielleicht  auf  diesem,  ein 
doppeltes  Kultbild  dieser  A&rjvrj,  die  man  so  be- 
nannt  habe,  weil  Amphitryon  dort  vor  dem 
Kampf  gegen  die  Euboier  Waffen  angelegt  habe. 
Aber  von  einem  vaog  wird  auch  hier  nichts  gesagt. 
Wenn  die  Erganzung  von  Spiro  AfxipixQvcovog 
dvd&rjjxa  richtig  ist,  waren  allerdings  die  Bilder 
alt.  Auch  die  Doppelung  des  Kultbildes  ist  auf- 
fallend  und  weist  auch  auf  ein  hoheres  Alter.  Es 
bleibt  nur  noch  eine  A&rjvrj  iibrig,  die  die  Uber- 
lieferung  kennt,  die  VfxoXcoig,  aber  sie  kann  kaum 
groBe  Bedeutung  gehabt  haben,  denn  sie  wird, 
soweit  ich  sehe,  nur  ein  einziges  Mai  erwahnt, 
Lykophr.  520  (wo  im  Scholion  naQa  Qrjfiaioig 
statt  jioqo.  A&rjvaioig  zu  lesen  ist,  vgl.  Tzetzes). 
Sie  mag  wie  Demeter  VfxoXcoig  neben  und  mit 
dem  Zeus  V/xoXcoiog  verehrt  worden  sein,  aber 
Sicheres  ist  nicht  bekannt  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  2264). 

AX  x  at  b  a  i  und  AX  x  at  o  g.  Als  Alkaiden 
wurden  die  Sohne  des  Herakles  und  der  Megara 
verehrt.  Hauptzeugnis  Pind.  Istm.  IV  6 Iff.,  wo- 
nach  es  sich  um  ein  abendliches  Heroenopfer 
handelte:  AXexzq&v  vnsQ&sv  .  . .  vEobfxaxa  ozscpa- 
vdo/xaxa  fioofxcov  av£o/usv  s/xnvQa  %aX7i°aQdv  6xza> 
{Xavovzov  .  . .  xoloiv  kv  dvofmioiv  avyav  (pXdg 
dvaxEXXofxeva  ovvsx'sg  nawvyLQEi.  Vielleicht  denkt 
an  diesen  Kult  auch  Eurip.  Herakl.  1389  xsi- 
Qao&s,  ovfAJiEV'&rjoazs  xxX.  Ihr  fxvfjfxa  erwahnt, 
aber  ohne  den  Namen  AXxaibai  zu  bringen,  Paus. 
IX  11,  2.  Die  Bedeutung  des  Kultes  hangt  wesent- 
lich  von  der  Interpretation  des  Wortes  xaXxoaqdv 
bei  Pindar  ab.  v.  Wilamowitz  Pindar  340 
fafit  es  als  ,erzgewappnet‘  auf  und  halt  dem- 
gemaB  die  Gleichsetzung  mit  den  Knablein,  die 
Herakles  im  Wahnsinn  totete,  fur  ausgeschlossen. 
Dagegen  nimmt  P  f  i  s  t  e  r  Reliquienkult  I  315, 
die  Erklarung  des  Scholiasten  laotiavaxcov  an 
und  erklart  das  Opfer  an  die  AXxaLbai  als  ein 
Opfer  fur  die  zu  friih  Gestorbenen,  die  acogoi 
und  Piaiotidvaxoi  unter  Verweisung  auf  Dil- 
they  Rh.  Mus.  XXVII  326.  Salom.  Reinach 
Arch.  f.  Rel.  IX  312ff.  S.  Wide  ebd.  XII  224ff. 
Ed.  Nor  den  Verg.  Aen.  VI  Ilf.  238ff.  Aber 
dazu  scheint  mir  der  Name  AXxatbai  wenig  zu 
stimmen.  Nach  der  auch  von  Diod.  I  24.  IV  10 
und  Dio  Chrys.  31,  92  libernommenen  Ansicht 
antiker  Gelehrter  trugen  die  Alkaiden  ihren 
Namen,  weil  ihr  Vater  Herakles  urspriinglich 
AXxalog  hieB  und  erst  spater  auf  GeheiB  des 
delphischen  Orakels  umbenannt  wurde  (Schol. 
T  zu  Horn.  II.  XIV  523.  Schol.  Pind.  01.  VI 
115  d  Drachm.).  Fur  diese  auffallende  Uber- 
lieferung,  der  F  a  r  n  e  1 1  Greek  Hero  Cults  99 
ganz  mit  Unrecht  jede  Gewahr  abspricht,  gibt 
es  wohl  nur  zwei  Moglichkeiten :  entweder  ist 
Herakles  an  Stelle  eines  friiher  in  T.  verehrten 
Heros  AXxalog  getreten,  was  ja  nicht  ohne 
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Parallelen  ist  (s.  u.  unter  Iolaos),  oder  die  Ge¬ 
stalt  des  Alkaios  ist  gar  nicht  urspriinglich 
und  erst  aus  den  AXxatbai  abstrahiert  (P  f  i  - 
ster  Reliquienkult  I  317),  ahnlich  wie  viel- 
leicht  Leukippos  aus  den  Leukippiden  (s.  o. 
Bd.  XII  S.  2265).  Sicher  alt  ist  jedenfalls  der 
Kult  der  Alxatbai,  und  mit  ihnen  sind  die 
spartanischen  Alxibai,  die  dort  neben  den  He- 
roen  Al xifxog  und  Akxcov  verehrt  wurden  (s.  o. 
Bd.  Ill  A  S.  1456),  und  die  im  koischen  Opfer- 1 
kalender  (Syll.  1025  Z.  60)  vorkommende,  frei- 
lich  nicht  ganz  klare  Bestimmung  ig  AXxrjtbag 
zu  vergleichen.  Vgl.  auch  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr. 
IV  267ff. 

Alx[xr)vr}.  Ihr  Kult  ist  durch  vier  sich  be- 
statigende  und  erganzende  Zeugnisse  gesichert: 
Pherekydes  bei  Ant.  Lib.  33,  wo  erzahlt  wird, 
wie  sie  Hermes  nach  ihrem  Tode  auf  Zeus’  Be- 
fehl  nach  den  Inseln  der  Seligen  entriickt  und  in 
den  Sarg  statt  ihrer  einen  Stein  legt,  den  die  \ 
Herakliden  finden  und  in  dem  Haine  aufstellen, 
o'd'LTtEQ  eoxiv  TO  xjqcoov  x fjg  AXxfxrjvrjg  ev  ©rjfiaig, 
Diod.  IV  58,  6  Akxfxrjvr)  b ’  els  ©rjfiag  Harare rj- 
oaoa  xal  /usxa  xavx1  acpavxog  yEVopEvr)  x i/ucbv  ioo- 
■&scov  stvxe  JiaQa  xocg  ©rjfiaioig,  Paus.  IX  16,  7 
AXx/xrjvrjg  bs  ov  fxvfjixa'  ysvEofiai  bs  avxrjv  cog 
a.jis'&avs  U'&ov  cpaolv  k  ard’Qconov ,  und  endlich 
durch  die  Erzahlung  von  dem  Raub  und  der 
spateren  Zuriickgabe  der  Reliquien  durch  Agesi- 
laos  Plut.  de  gen.  Socr.  5  sowie  Plut.  Rom.  28  ! 
gesichert.  Offenbar  also  war  Gegenstand  des  Kul- 
tus  ein  Steinfetisch,  den  man  spater  mit  der 
Mutter  des  Herakles  identifizierte.  Ein  Wider- 
spruch  liegt  insofern  vor,  als  Pausanias  ausdriick- 
lich  erklart,  es  sei  kein  Grabmal  da,  wahrend 
Plutarch  von  der  Offnung  des  Grabes  erzahlt, 
wozu  auch  das  Wort  xjqcoov  bei  Pherekydes 
stimmt.  Aber  die  Sage  von  der  Entriickung  zeigt, 
daB  urspriinglich  in  der  Tat  kein  wirkliches 
Grab  vorhanden  war,  AXxfj,rjvrj  deshalb  auch 
keine  svayiojxaxa,  sondern,  wie  Diodor  wohl  nicht 
von  ungefahr  sagt,  looftsoi  xifxac  empfing  (P  li¬ 
ster  Reliquienkult  II  481).  Die  eigentliche 
Bedeutung  dieser  Gottin  und  ihres  Kults  ist  um- 
stritten.  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV  43,  82  wollte  in 
den  Namen  die  Wurzel  alx-  =  6.qx-  erkennen, 
die  mit  vollerem  Vokalismus  und  mit  Dehnung 
des  Anlauts  in  tjXexxqov,  ’HtexxQa  erscheine  (C. 
C  u  r  t  i  u  s  Gr.  Et.4  136),  und  erklarte  Alx-jirjvxj 
als  den  ,leuchtenden  Mond‘  (37,  66),  wogegen 
ich  wegen  des  Steinfetischs  gewisse  Bedenken 
habe.  Dagegen  denkt  G  r  u  p  p  e  456  mit  Anm.  1 
auf  S.  457  an  einen  Inkubationszauber,  bei  dem 
man  sich  auf  oder  an  einen  Stein,  die  Wohnung 
des  Heilgeistes,  legte,  oder  an  einen  Regenzauber. 
Wichtig  ist,  daB  ihr  Grab  auch  in  Haliartos  ge- 
zeigt  wurde  (Plut.  Lys.  28;  de  gen.  Socr.  5)  und 
in  Megara  (Paus.  I  41,  1)  sowie  daB  sie  in  Attika 
im  Demos  Aixone  im  4.  Jhdt.  zusammen  mit 
Hebe  verehrt  wurde  (IG  II  581.  Michel  678), 
wahrend  der  Altar  der  Alkmene  und  des  Iolaos, 
der  in  Kynosarges  stand  (Paus.  I  19,  3),  nicht 
notwendig  alt  sein  muB.  Jedenfalls  hat  man  sich 
diese  iiber  Boiotien,  Attika  und  Megara  er- 
streckende  Verehrung  nicht  durch  Wanderung 
der  epischen  Figur,  sondern  durch  Verwandt- 
schaft  der  Urbevolkerung  zu  erklaren.  DaB  Alk- 
maion,  Alkandros,  Alkaios  u.  a.  zu  demselben 
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Kreis  gehoren,  hat  Wernicke  o.  Bd.  I  S.  1575 
mit  Recht  vermutet,  aber  wenn  er  diesen  Gestal- 
ten  chthonischen  Charakter  zuschreibt,  so  ist  in 
diesem  Falle  mit  einer  solchen  Abstempelung 
wenig  gewonnen. 

AfxcpiaQaog.  Es  ist  eine  alte  Streitfrage, 
ob  AfxcpiaQaog  auBer  in  Oropos  auch  in  T.  ein 
Heiligtum  besaB.  Mir  scheint  sicher,  daB  dies 
nicht  der  Fall  war.  Die  von  P  f  i  s  t  e  r  Reliquien¬ 
kult  I  98  dafiir  angegebenen  Zeugnisse  Horn.  Od. 
XV  247.  Pind.  Nem.  X  15  und  IX  51 S.  Aischyl. 
Sept.  570f.  beweisen  nicht  den  Kult  in  T.  selbst, 
sondern  bestatigen  nur  die  bekannte  Sage,  daB 
A/ucptdQaog  beim  Zuge  gegen  T.  in  Boiotien  (mehr 
kann  der  von  Homer  wie  Pindar  gebrauchte  Aus- 
druck  iv  ©rj^rjoi,  ev  ©rjfiaig  nicht  besagen,  da  ja 
jedenfalls  der  Sage  nach  AfxcpiaQaog  nicht  i  n  T., 
sondern  vor  T.  von  der  Erde  verschlungen 
wurde)  sein  Ende  fand.  Ebensowenig  beweist  die 
bekannte  Erzahlung  Herodot.  VIII 134.  Im  Gegen- 
teil,  scharfe  Interpretation  spricht  dafiir,  daB 
Herodot  nur  das  Amphiareion  in  Oropos  kannte. 
Allerdings  befragte  der  Abgesandte  des  Mardo- 
nios  das  Orakel  des  AfxcpiaQaog,  nachdem  er  nach 
T.  gekommen  war.  Daraus  folgt  aber  noch  nicht, 
daB  das  Orakel  in  T.  selbst  gelegen  haben  muB. 
Sondern  die  Sache  war  so,  daB  jener  Mys  nicht 
selbst  nach  Oropos  ging,  nun  aber  nicht,  wie  es 
nahelag,  einen  Burger  T.s,  wo  er  sich  aufhielt, 
sondern  aus  kultischen  Griinden  einen  Fremden 
mit  der  Befragung  beauftragte.  Dies  ist  eine 
ganz  ungezwungene  und  verstandliche  Erklarung 
der  betreffenden  Stelle,  wahrend  jene  andere  An- 
nahme  uns  zu  der  kaum  glaublichen  Annahme 
zwingt,  daB  in  T.  ein  Heiligtum  war,  das  die 
Thebaner  selbst  gar  nicht  benutzen  durften.  Fer- 
ner  aber  gebraucht  Herodot  den  Namen  des 
Gottes  bzw.  der  Kultstatte  ohne  nahere  Bestim- 
mung,  die  doch  notig  ware,  wenn  es  zwei  Heilig- 
>  turner  der  Art  gegeben  hatte,  und  wenn  man 
vielleicht  einwenden  konnte,  daB  VIII  134  die 
Beziehung  auf  ein  thebanisches  Heiligtum  aus 
dem  Zusammenhang  entnommen  werden  konnte, 
so  ist  dieser  Ausweg  Herodot.  I  46  und  49  un- 
moglich.  Hier  hatte  sich  Herodot  unklar  und 
miBverstandlich  ausgedriickt,  wenn  es  wirklich 
zwei  Amphiaraos-Orakel  gab  und  er  nicht  hinzu- 
fiigte,  welches  er  meinte.  Endlich  spricht  auch 
die  bekannte  Tatsache,  daB  die  beriihmten  dem 
)  Amphiaraos  von  Kroisos  zum  Danke  geweihten 
Waffen  sich  zu  Herodots  Zeit  im  Tempel  des 
Apollon  Ismenios  befanden,  dafiir,  daB  es  damals 
in  T.  eben  kein  Amphiaraion  gab.  Denn  sonst 
hatte  man  sie  dort  aufbewahrt.  Dagegen  ist  es 
wohl  verstandlich,  daB  die  Thebaner  bei  irgend- 
einem  Kriege,  den  sie  mit  Oropos  fuhrten,  die 
beriihmten  wertvollen  Weihgeschenke  von  dort 
entfiihrten  und  in  einem  ihrer  Heiligtiimer  auf- 
stellten.  Freilich  haben  Fabricius  und 
)Studniczka  das  Xenoph.  V  4,  8  erwahnte 
merkwiirdige  Afxcpiov  pis  AyccpElov  von  einer  Kurz- 
form  Apcpig,  die  Herodian  fur  A/ucpiaQaog  aus 
Aischylos  bezeugt  (FTG  412),  abzuleiten  gewagt 
(Fabricius  31),  aber  diese  Erklarung  ist  mit 
vollem  Recht  von  v.  Wilamowitz  Herm. 
XXVI  238,  3  entschieden  abgelehnt  worden. 
Denn  was  sich  der  Dichter  in  einem  uns  un- 
bekannten  Zusammenhang  erlaubt,  kann  unmog- 
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lich  fur  den  Kult  und  dessen  peinliche  offizielle 
Namengebung  beweisend  sein.  Auch  U  s  e  n  e  r  s 
scharfsinnige  Vermutung,  dafi  in  den  boiotischen 
Eigennamen^ag^pobj^,  A/ucpcxlidag,  A/AcpixQaxrjg, 
A/ucpivixog,  Afxcphifxog  die  altere  Form  fortlebe 
(Gotternamen  355;  Kl.  Schr.  IV  238),  wird  da- 
durch  meines  Erachtens  widerlegt,  daB  solche 
Namen  ja  auch  an  anderen  Orten  vorkommen, 
wo  von  einem  Kult  des  Amphiaraos  keine  Spur 
zu  finden  ist.  Aus  all  dem  ergibt  sich,  daB 
in  T.  keine  Kultstatte  des  Amphiaraos  war, 
wie  Be  the  schon  o.  Bd.  I  S.  1887  angenommen 
hatte.  Hochstens  konnte  der  Paus.  IX  8,  3  er- 
wahnte  Peribolos  fur  Amphiaraos  in  Frage  kom- 
men,  da  Pausanias  hinzufiigt:  diaorfjvai  8s  A/a- 
cpiaQaco  x r)v  yf]v  xavxr]  (so  P  f  i  s  t  e  r  I  98,  der 
diese  Statte  mit  dem  thebanischen  Heiligtum 
identifiziert,  und  jetzt  auch,  wie  es  scheint, 
v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Pindar  35,  2).  Aber  aus 
den  unbestimmten  Worten  des  Pausanias  auf  \ 
ein  wirkliches  Heiligtum  des  AfAcptaQaog  zu 
schlieBen  ist  gewagt,  wie  es  wiederum  ganz  un- 
sicher  ist,  ob  das  von  Keramopullos  auf 
dem  Wege  nach  Potniai  aufgedeckte  Heiligtum 
mit^  dem  Peribolos  des  Pausanias  identisch  ist. 

A[A(p icov.  Nach  Paus.  IX  17,  4  hatte  Am- 
phion  gemeinsam  mit  Zethos  als  Grabmal  ein 
yfjg  xcbixa  ov  usya,  und  zwar  vor  den  Bopgaiou 
nylcu  (Aischyl.  Sept.  51  Of.).  DaB  daselbst  auch 
ein  Kult  stattfand,  geht  aus  dem  eigenartigen  i 
Gebrauch  der  Tithoreer,  Erde  von  dem  Grab  zu 
holen,  um  ihrem  Lande  eine  gute  Ernte  zu  sichern, 
und  den  dabei  dargebrachten  Spenden  (s.  auch 

u.  unter  Dioskuren)  hervor.  Spater  wurden  Am- 
phion  und  Zethos  mit  den  Dioskuren  gleich- 
gesetzt  (terminus  ante  quern:  Eurip.  Herakl.  29 
und  der  SchluB  der  Antiope),  aber  das  ist  kaum 
die  urspriingliche  Auffassung,  sondern  Amphion 
ist  wohl  ursprunglich  ein  selbstandiger  Heros. 
Vielleicht  hangt  mit  s  e  i  n  e  m  Kult  das  Xen.  4 
hell.  V  4,  8  und  Arrian,  anab.  I  8,  6  erwahnte 
Afxqpiov  zusammen,  das  F  a  b  r  i  c  i  u  s  mit  Un- 
recht  auf  Amphiaraos  beziehen  wollte  (s.  o.). 

v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  allerdings  wollte  das  Wort 
als  das,  was  dfAcpi  ist,  also  als  glacis  erklaren. 
Die  Bedeutung  des  Heros  ist  zweifelhaft.  Ob 
Amphiaraos  durch  formale  Wucherung  aus  Am- 
phios  und  Amphion  entwickelt  ist,  wie  U  s  e  n  e  r 
Gotternamen  35  meinte  (vgl.  das  oben  iiber  A/a- 
yiaQaog  Gesagte),  ist  sehr  fraglich.  Dagegen  hat  5 
G  s  e  n  e  r  mit  scharfem  Blick  in  der  Gottin 
Afxqpiova,  die  im  Eide  von  Dreros  vorkommt 
(Syll.3  527,  30)  die  weibliche  Parallele  zu  Am¬ 
phion  erkannt  (auch  von  v.  Wilamowitz 
Pindar  27,  1  gebilligt).  Jedenfalls  spricht  diese 
jcretische  Parallele  dafiir,  daB  wir  in  Amphion 
hnen  alten  Gott  zu  sehen  haben,  der  dann  bis 
mf  den  kleinen  Rest  eines  Grabkultes  vergessen 
wurde. 

A[x<p itqv (ov.  Der  der  Sage  nach  irdische  6' 
Vater  des  Herakles  hatte  in  T.  nicht  nur  ein  Grab 
find.  Pyth.  IX  84  mit  Schol.  Nem.  IV  20  mit 
schol.  Paus.  IX  41,  1),  sondern  man  zeigte  hier 
mch  die  Ruine  seines  Hauses  (Paus.  11,  1)  links 
<Tom  Elektrischen  Tore.  DaB  er  aber  in  histori- 
;cher  Zeit  einen  Kult  hatte,  ist  sehr  zweifelhaft. 
liine  andere  Frage  ist,  ob  in  ihm  nicht  ein  alter 
>ondergott  zu  erkennen  ist:  Usener  Kl.  Schr. 
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IV  266  sah  in  ihm  einen  Doppelganger  des  Zeus, 
den  nach  Osten  und  Westen  —  daher  d/A<pi  — 
den  Donnerkeil  entsendenden  und  damit  durch- 
bohrenden  (xqvco,  xQvnav)  Gewittergott,  was  frei- 
lich  nicht  mehr  als  eine  kiihne  scharfsinnire 
Hypothese  ist.  Zu  bedenken  ist  auch,  ob  Amphi¬ 
tryon  ursprunglich  iiberhaupt  nach  T.  gehort. 

A  [a  [a  co  v.  In  der  Nahe  des  Elektrischen  Tores 
war  ein  vaog  des  Ammon;  das  Kultbild,  ein  Werk 
des  Ivalamis,  war  von  Pindar  geweiht  (Paus.  IX 

16,  1),  der  auch  einen  Hymnos  auf  den  Gott 
dichtete  (Paus.  a.  0.  Pind.  frg.  36). 

Avaxsg.  Ob  die  Dioskuren,  die  als  Isvxo- 
ncoloi  oder  Xevxoo  ncolco  in  T.  einen  bekannten 
Kult  hatten,  auBerdem  noch  als  Avaxsg  hier  ver- 
ehrt  wurden,  ist  zweifelhaft  und  hangt  von  der 
Lesart  Xen.  hell.  V  4,  8  ab.  Hier  haben  die  Hss. 
dvayxaiov,  aber  schon  im  Altertum  beanstandete 
man  diese  Lesung  und  wollte  dafiir  Avdxsiov 
)  schreiben  (Etym.  M.  Avdxaiov),  was  einst  auch 
v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  236  billigte, 
spater  aber  (Pindar;  30,  1)  wieder  verwarf,  weil 
es  unwahrscheinlich  sei,  daB  die  Anakes  noch 
neben  den  Xsvxc a  ncolco  ein  besonderes  Heilig¬ 
tum  hatten  und  der  Name  Avaxsg  sonst  nicht 
fur  T.  bezeugt  sei.  Andererseits  belegt  Harpokr. 
s.  dvayxdiov  dieses  Wort  in  der  Bedeutung  ,Ge- 
fangnis*  auch  aus  Isaios.  Die  Schreibung  des 
Kallisthenes  avcoyscov,  die  doch  offenbar  ver- 
)  schrieben  ist, 1  kann  man  meines  Erachtens  weder 
pro  noch  contra  verwenden.  Jene  Bedenken  von 
v.  Wilamowitz  sind  sicher  berechtigt,  aber 
man  fragt  sich  doch,  wieso  die  antiken  Gelehrten 
ohne  Grund  auf  die  Lesung  Avaxsiov  kommen 
konnten. 

Avtionrj.  Fur  sie  ist  in  T.,  wie  ich  ausdriick- 
lich  hervorhebe,  ein  Kult  nicht  bezeugt,  auch 
kein  Grabkult,  wie  er  in  Tithorea  nach  Paus.  IX 

17,  4  bestand. 

An  6 1 1  co  v.  1.  BorjdQOfAiog.  Paus.  IX  17,  2 
erwahnt  in  der  Nahe  des  Tempels  der  Artemis 
Eukleia  einen  A.  BoxjdQOfAiog  und  einen  cEQ[Afjg 
AyoQdiog  mit  dem  Zusatz  IhvdaQov  xcd  rovxo 
avalhjfAa.  Es  handelt  sich  offenbar  nur  um  ein 
ayalfAa ,  von  einem  Heiligtum  oder  einem  Altar 
wird  nichts  gesagt.  Zu  dem  Beinamen  s.  Kallim. 
in  Apoll.  70  und  Robert  Gr.  Myth.  263.  274. 

2.  ralagiog.  Die  Annahme,  daB  dieser  Apol¬ 
lon  in  T.  verehrt  wurde,  beruht  nur  auf  der  Les¬ 
art  Prokl.  Chrestom.  bei  Phot.  bibl.  321  b  31,  wo 
in  anderen  Hss.  XalaClov  steht.  Fur  jenen 
Namen  spricht,  daB  Plut.  de  Pyth.  or.  409  A  ein 
Bald^iov  in  Boiotien  kennt,  und  der  Riickhalt, 
den  ihm  der  delische  Monat  Galaxion  gewahrt. 
Andererseits  ware  es  eher  begreiflich,  daB  der 
sonst  unbekannte  Beinamen  Xald£iog  in  den 
durch  den  Monatsnamen  gestiitzten  rald&og  um- 
gewandelt  wurde  als  umgekehrt. 

3.  lofArjviog.  Sein  Heiligtum  lag  auf  einer 
Anhohe  auBerhalb  der  Stadt  rechts  vom  Elektri¬ 
schen  Tore  (Paus.  IX  10,  2),  seine  tlberreste 
wurden  durch  Keramopullos  aufgedeckt 
(Ilava'&rjvaia  X  1910,  260ff.  Arch.  Anz.  1911,  124). 
Danach  war  das  alteste  Heiligtum  in  der  Zeit 
des  geometrischen  Stils  aus  Lehmziegeln  und 
Holz  auf  einem  Sockel  aus  kleinen  Steinen  erbaut 
und  ging  in  einem  groBen  Brande  zugrunde, 
dessen  Erinnerung  vielleicht  in  der  Sage  von  Ka- 
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anthos  erhalten  ist.  Der  darauf  folgende  Bail, 
von  dem  nur  wenig  erhalten  ist,  wurde  zu  An- 
fang  des  4.  Jhdts.  durch  einen  neuen  Tempel 
ersetzt,  der  aber,  wie  es  scheint,  nie  vollendet 
wurde,  wohl  wegen  der  zu  T.s  Untergang  fiihren- 
den  politischen  Verhaltnisse.  Auch  von  diesem 
Bau,  dessen  Lange  Keramopullos  auf  uber 
40  ra  berechnet,  ist  nur  wenig  erhalten.  Das  Kult- 
bild  aus  Zedernholz  war  dem  Erzbild  im  Didy- 
meion  zu  Milet  an  GroBe  und  Aussehen  gleich 
und  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  wie  dieses  ein 
Werk  des  Kanachos  (Paus.  a.  0.).  Dieses,  von 
Plin.  n.  h. , XXXIV  75  erwahnt,  durch  ein  Relief 
(Kekule  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1904,  786ff.,  vgl. 
Arch.  Anz.  1911,  425),  durch  eine.  Erzstatuette 
im  Brit.  Museum  (abgebildet  bei  F  a  r  n  e  1 1 
Cults  of  Gr.  St.  IV  pi.  24)  und  durch  Miinzen 
(F  a  r  n  e  1 1  382  d)  naher  bekannt,  stellte  den  Gott 
nackt  dar,  mit  vorgestelltem  linken  FuB,  in  der 
gesenkten  Linken  den  Bogen,  in  der  erhobenen 
Rechten  einen  kleingebildeten  Hirsch  haltend 
(s.  Overbeck  Kunstmythologie  II  3,  22;  Col- 
lignon  I  311).  Die,  abgesehen  vom  Material,  vol- 
lige  Gleichheit  der  beiden  Kultbilder  zu  erklaren 
geniigt  doch  wohl  die  Identitat  des  Kiinstlers, 
wahrend  die  Annahme  einer  Verwandtschaft  des 
Kultes  des  didymeiischen  Apollon  mit  dem  des 
ismenischen  und  engerer  Beziehungen  der  beider- 
seitigen  Priesterschaft  (B  r  u  n  n  Kl.  Schr.  II  58, 
dagegen  U  r  1  i  c  h  s  Anf.  d.  griech.  Kunstgesch. 
II  8)  in  der  Luft  schwebt  und  im  Hinblick  auf 
die  Verschiedenheit  der  Mantik  sogar  Bedenken 
erweckt.  —  Der  Gott  war  neben  Dionysos  der  fur 
T.  bedeutendste  Gott  (vgl.  Paus.  IV  27,  6:  bei 
der  Griindung  von  Messene  TJna/xEivcovbag  xal  oi 
Qxjfiaioi  Aiovvocp  xal  ^AnoXXcovi  e$vov  lo/AXjvup}, 
aber  auch  in  der  iibrigen  Welt  durch  sein  Orakel 
angesehen.  Es  gehorte  zu  denen,  die  Mardonios 
durch  Mys  befragen  lieB  (Herodot.  VIII  134); 
andere  Zeugnisse  fur  das  Orakel  Pind.  Pyth.  11, 
11  lofirjviov  ...  dXa'&ea  /xavxlcov  d'coxov.  Soph. 
Oed.  T.  21  In  lofxrjvov  r s  fxavxeiq  onobw.  Plut. 
Lys.  29.  Kallisthenes  bei  Steph.  Byz.  s.  Tiyvga. 
Diod.  XVII  10.  Paus.  IV  32,  5  (vor  Leuktra), 
fur  spatere  Zeit  Maxim.  Tyr.  14,  1.  41,  1.  Von 
der  dort  geiibten  Mantik  bezeugt  Herodot.  a.  O. 
ausdriicklich,  daB  sie  der  in  Olympia  gebrauch- 
lichen  gleiche  ( son  be  xaxd  n£Q  iv  ’OXvfxnir)  IqoToi 
avxo'&i  iQrjoxrjQLO.^eo'd'ai).  Von  den  Iamiden  wis- 
sen  wir,  daB  sie  die  Empyromantik  anwandten 
(Pind.  01.  8,  3  [xavxisg  avdQsg  i/xnvQoig  xexqai- 
Qo/xevoi.  Schol.  Pind.  01.  6,  7  b  bi  ifxnvQCOv  iv 
*H.hbi  laqlbai  i/xavxsvovxo,  ebenso  Schol.  Pind. 
01.  6,  111c.  119.  Philostr.  vit.  Apoll.  V  25;  vgl. 
T  r  e  s  p  Fragm.  d.  griech.  Kultschriftsteller  180f ., 
wo  die  wichtigsten  Zeugnisse  vereinigt  sind),  und 
eben  das  sagt  Philochoros  Schol.  Oed.  T.  21  von 
dem  Ismenion  did  x cov  i/xnvQcov  ifxavxevovxo  oi 
IsQeZg.  Also  suchte  man  im  Ismenion  durch  Be- 
obachtung  des  Opferfeuers,  und  zwar  nicht  nur 
der  Opferfiamme,  sondern,  wie  Adler  o.  Bd.  IX 

S.  2142  richtig  aus  dem  Ausdruck  Herodots 
Iqoioi  xQrjoxrjQidt.Eod'a.i  erschloB,  durch  Einge- 
weideschau  den  Willen  der  Gotter  zu  erkennen. 
Darauf  beziehen  sich  auch  die  Worte  Soph.  Oed. 

T.  21  ini  fxavxeia  onobco,  wie  es  auch  das  eben 
zitierte  Scholion  dazu  auffaBt.  Holleaux  Me¬ 
langes  Weil  198ff.  freilich  will  sie  von  einem 


Aschenaltar  verstehen  und  gerade  darin  die 
Analogie  mit  Olympia,  wo  der  groBe  Altar  ja 
auch  ein  Aschenaltar  war,  erkennen.  Aber  die 
Analogie  bestand  ja  nach  den  klaren  Worten 
Herodots  nicht  in  der  Art  des  Altars,  sondern  in 
der  Mantik  selbst  {> IqoIoi  xQV0rVQl^£0^ai)'  Eben- 
sowenig  wahrscheinlich  ist  aber  die  Deutung,  die 
Adler  a.  0.  unter  Berufung  auf  Frazer  zu  Paus. 
IX  10,  2  und  Stein  zu  Herodot.  a.  0.  vor- 
10  schlagt:  es  sei  bei  Sophokles  eine  sonst  unbe- 
kannte  Divinationsart  gemeint,  namlich  eine 
Wahrsagung  aus  der  Opferasche.  Abgesehen  da- 
von,  daB  wir  eben  von  einer  solchen  Mantik  sonst 
nichts  wissen,  widerspricht  auch  hier  der  Wort- 
laut  Herodots,  wo  nicht  von  der  Asche,  sondern 
von  IqoIoi  die  Rede  ist.  Vielmehr  ist  fxavxsia 
onobog  die  Asche,  die  von  den  leQa,  d.  h.  den  zur 
Empyromantik  dienenden  Opferstiicken  iibrig 
bleibt,  damit  also  dichterisch  die  Empyromantik 
20  selbst  bezeichnet,  ebenso  wie  Pind.  01.  VI  5  von 
einem  fico/xog  fxavxsiog  spricht,  weil  auf  dem  Altar 
diese  Opferstiicke  brannten. 

fiber  das  Priestertum  des  Apollon  Ismenios 
berichtet  Paus.  IX  10,  4  xco  JA.  lo/xr]vi(Q  naiba 
oixov  xe  boxl/xov  xal  avxov  sv  [X£v  £ibovg,  £v ,  bs 
£%ov xo.  xal  Qco/utjg  Ieqeu  evicivoiov  noiovoiv  ejii- 
xArjoig  bi  ioxiv  oi  baopvacpoQog ,  ox£(pavovg  yaq 
cpvXloov  baipvrjg  (poQovoiv  ol  naibEg.  Nach  Ablauf 
der  Daphnephorie  weihten  die  Knaben  einen 
30  ehernen  DreifuB.  Das  war  wenigstens  in  der 
Bliitezeit  T.s  der  Fall,  und  im  Hinblick  auf  die 
groBe  Zahl  von  DreifiiBen,  die  sich  deshalb  all- 
mahlich  im  Heiligtum  gesammelt  hatte,  konnte 
Pindar  Pyth.  11,  4  in  kiihnem  Bilde  von  einem 
XQvoicov  dbvxov  xQinoboov  ^ rjoavgov  sprechen.  Zu 
Pausanias’  Zeit  war  es  freilich  anders:  er  sah 
nicht  mehr  viele  DreifiiBe  dort  und  schloB  dar 
aus,  daB  nur  noch  die  wohlhabenderen  Knaben 
ein  solches  Weihgeschenk  aufstellten.  Als  beson- 
40  ders  erwahnenswert  wegen  seines  Alters  und  des 
Namens  des  Stifters  nennt  Pausanias  den  Drei¬ 
fuB,  den  Amphitryon  ini  'HganfaZ  bacpvxjqpoQrj- 
oavxi  geweiht  habe.  Aber  da  Herodot.  V  59  einen 
DreifuB  erwahnt,  den  Amphitryon  and  TxjXe- 
fioaoov  geweiht  habe,  regt  sich  der  Verdacht,  daB 
Pausanias  entweder  hier  eine  Verwechslung 
untergelaufen  ist  oder  daB  man  spater  nicht  an 
dem  einen  Weihgeschenk,  das  von  Amphitryon 
stammen  sollte,  genug  hatte  und  irgendeinen 
50  anderen  alten  DreifuB  —  denn  daB  er  alt  war, 
betont  ja  Pausanias  —  mit  einer  gefalschten  In- 
schrift  versah.  Von  anderen  beriihmten  Weih- 
geschenken,  die  man  im  Tempel  zeigte,  ist  noch 
zu  erwahnen  der  goldene  DreifuB  der  Helena, 
der  bei  den  Sieben  Weisen  die  Runde  machte  und 
schlieBlich  xq>  lo/urjvlqj  ’AnoXXwvi  xa’&iEQw&xi 
(Plut.  Sol.  4),  ferner  die  zwei  von  Kroisos  gestif- 
teten  Waffen,  ein  goldener  Schild  und  eine  gol¬ 
dene  Lanze,  die  eigentlich  fur  das  Amphiaraion 
60  in  Oropos  bestimmt  waren,  aber  von  dort  von  den 
Thebanern  entfiihrt  und  in  dem  Ismenion  auf- 
gestellt  wurden,  was  iibrigens  auch  ein  Beweis 
ist,  daB  dies  das  in  der  Tat  angesehenste  Heilig¬ 
tum  T.s  war,  endlich  der  von  Skaios  und  der  von 
Laodamas,  dem  Sohne  des  Eteokles,  gestiftete 
DreifuB  (Herodot.  V  60f .) .  Da  diese  Pausanias 
nicht  erwahnt,  ist  es  wahrscheinlich,  daB  sie  bei 
der  Zerstorung  T.s  verlorengingen. 
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Das  Hauptfest  des  Apollon  Ismenios  waren 
die  A acpvrjqpogia,  woriiber  u.  S.  1545. 

Es  bleibt  noch  die  Frage  nach  dem  Verhaltnis 
des  Apollon  Ismenios  zu  dem  Flufigott  lo/xrjvog. 
Wahrscheinlich  ist  es  auch  hier  so,  daB  Ismenos 
oder  vielmehr  Hismenos  ein  urspriinglich  selb- 
standiger  Gott  war,  der  erst  spater  Apollon  unter- 
geordnet  wurde.  Die  alteste  thebanische  Wei- 
hung  auf  einer  archaischen  Statue  des  6.  Jhdts. 
IG  VII  2455  lautet  Macros  roi  Hio/usvioi,  nnd 
der  Name  kommt  oft  in  boiotischen  Eigennamen 
vor  (IG  VII  Ind.  p.  781).  Die  Etymologie  ist  un- 
geklart,  s.  o.  Bd.  IX  a.  0. 

Am  Eingang  des  Tempels  standen  zwei  Sta- 
tuen,  die  die  Uberlieferung  beriihmten  Kiinstlern 
zuschrieb,  ein  Hermes  des  Pheidias  und  eine 
Aftrjvr)  Ilgovaos  des  Skopas.  Ebenso  befand  sich 
vor  dem  Tempel  ein  Stein,  Mavxovg  b'upgog  ge- 
aannt,  auf  dem  der  Sage  nach  Manto,  des  Tei- 
resias  Tochter,  zu  sitzen  pflegte  (Paus.  IX  10,  3). 
P  f  i  s  t  e  r  Reliquienkult  I  339  halt  diesen  Stein 
fur  ein  altes  Kultobjekt,  vergleichbar  dem  Fels 
ler  Sibylle  in  Delphi  (Paus.  X  12,  1),  was  an 
sich  moglich  ist,  zumal  in  T.  schon  zwei  andere 
Bteinfetische  bezeugt  sind  (s.  unter  AXxfxrjvrj  und 

i.  unter  XEcocpgoviorrjg),  aber  freilich  nicht  zu 
leweisen.  Uber  die  dort  befindlichen  Bilder  der 
Hvioxrj  und  der  Ilvgga  s.  unter  ihren  Namen. 

4.  2n obiog.  Oberhalb  des  Sophronister  ge- 
lannten  Steines  (s.  u.)  war  ein  Altar  des  A.  S.,  so  ! 
^enannt,  weil  es  ein  Aschenaltar  war,  aus  der 
^.sche  der  Opfertiere  hergestellt  (Paus.  IX  11,  7). 
3ort  wurde  Mantik  geiibt,  und  zwar  and  xXrjbo- 
’cov,  d.  h.  man  suchte  den  Willen  der  Gotter  aus 
5timmen  und  Lauten,  die  man  vernahm,  zu  er- 
rnnden,  ob  es  nun  Worte  von  Menschen  (z.  B. 
lorn.  Od.  XX  105ff.),  Vogelstimmen  oder  Don- 
lerschlage  waren  (s.  auBer  den  Handbiichern 
'i’agelsbach  Nachhomer.  Theologie  165,  auch 

j.  Ziehen  Burs.  Jahresber.  CLXXII  [1915]" 
II  123f.).  Holleaux  Mel.  Weil  203f.  wollte 
liesen  AnoXXcov  2n6biog  mit  dem  Ismenios  iden- 
ifizieren,  aber,  wie  schon  Adler  o.  Bd.  IX 

'•  2141  ausgefiihrt,  ohne  stichhaltigen  Grund. 
Jm  von  dem  Zeugnis  Maxim.  Tyr.  14,  1  zu 
chweigen,  wo  die  q^covrj  des  Ismenions  natiirlich 
ur  Spruch  des  Gottes  selbst  ist,  so  beruht  die 
lleichsetzung  auf  dem  oben  behandelten  Aus- 
ruck  im  /u avrela  onobcg,  den  Holleaux  mit 
Inrecht  auf  einen  Aschenaltar  bezieht.  Aber  selbst  E 
renn  das  richtig  ware,  so  scheitert  die  Gleich- 
etzung  doch  daran,  daB  die  Art  der  Mantik  ja 
ar  nicht  dieselbe  war.  Denn  wenn  auch  die 
amiden  in  Olympia  nach  Pind.  01.  VI  11  IS.  die 
oppelte  Gabe  besaBen,  sowohl  die  der  Empyro- 
lantik  wie  die  des  (povav  axoveiv,  so  ist  doch 
ie  erstere  die  fiir  Olympia  charakteristische 
^ahrsagekunst  und  die,  auf  die  Herodot.  VIII 
B4  zur  Kennzeichnung  der  ismenischen  gerade 
ezug  nimmt,  denn  die  Mantik  and  nXrjbovcov 
atte  er  sicher  nicht  mit  dem  Ausdruck  Igoloi 
oyorrjQia.Ceo'&at  bezeichnet.  Die  Opfertiere  im 
ult  sollen  urspriinglich  Stiere  gewesen  sein,  die 
ian  spater  durch  floes  igyarai  ersetzt  habe,  s. 
aus.  IX  12,  1. 

*Agrjg.  In  der  mythischen  Vorgeschichte  T.s 
it  Ares  als  der  Stammvater  der  Kadmeionen 
isammen  mit  Aphrodite  seine  feste  und  hervor- 
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ragende  Stelle  (s.  o.  Bd.  II  S.  646f.),  und  es  ist 
hieraus  nur  die  einfache  und  scheinbar  notwen- 
dige  Folgerung,  wenn  es  Schol.  Aischyl.  Sept. 
103  heiBt:  Ufrarai  ydg  naga  Qrj^aioig.  Um  SO 
merkwiirdiger  ist,  daB  weder  Pausanias  noch 
sonst  ein  Schriftsteller  ein  bestimmtes  Kultlokal 
erwahnt,  das  man  mit  Sicherheit  ihm  zuweisen 
konnte,  ebenso  wie  die  inschriftlichen  Weihungen 
an  Agr]g  fehlen.  Er  ist  im  tatsachlichen  Kult  der 
0  historischen  Zeit  ganz  offenbar  kein  Hauptgott. 
Wenn  in  der  Parodos  der  Sieben  gegenT.  unter  den 
Gottern,  die  der  Chor  anruft,  sich  auch  der  Agr)s 
naXaix'&oiv  befindet,  so  ist  das  dem  Mythos  ent- 
sprechend,  aber  deshalb  weil  Aischylos  die  Mad- 
chen  an  den  Bildern  der  Gottheiten,  die  sie  an- 
rufen,  knieen  laBt,  braucht  keineswegs  auch  ein 
Kultbild  des  Ares  auf  der  Kadmeia  gestanden 
zu  haben.  Wie  v.  Wilamowitz  Aisch.  Inter¬ 
pret.  7 1  f f .  mit  Recht  betont,  entstammt  die  '&e6jv 
3  ayoga,  die  dort  der  Dichter  voraussetzt,  seiner 
dichterischen  Phantasie,  nicht  der  Wirklichkeit. 
Man  kann,  fiirchte  ich,  beinahe  sagen:  fiir  seine 
Bedeutung  im  Mythos  gibt  es  viele,  fiir  seine 
Existenz  im  Kultus  kaum  ein  einziges  klares 
Zeugnis.  Das  Wahrscheinlichste  bleibt  doch  wohl, 
daB  an  der  durch  die  Sage  beriihmten  Quelle,  wo 
Kadmos  den  Drachen  erschlug,  der  ngr/vi]  Ageia  *) 
oder  Ag-rjudg  (s.  iiber  diese  besonders  die  ge- 
lehrte  Materialsammlung  von  Unger  Paradoxa 
)  103ff.)  eine  Kultstatte  des  Ares  war,  die  aber 
schon  friih  ihre  Bedeutung  verlor.  Ferner  konnte 
man,  da  Ares  im  Mythos  so  eng  verbunden  mit 
Aphrodite  erscheint,  daran  denken,  daB  in  dem 
Heiligtum  der  Aphrodite  mit  den  alten  £oava 
(s.  u.)  auch  ein  Altar  oder  Bild  des  Ares  war, 
aber  es  ware  doch  auffallend,  wenn  Pausanias 
das  nicht  erwahnt  hatte.  Letzten  Endes  miissen 
wir  also  doch  uns  mit  der  Feststellung  begniigen, 
daB  hier  wie  ja  auch  sonst  gar  nicht  selten  zwi- 
1  schen  Mythos  und  historischem  Kult  eine  auf- 
fallende  Kluft  besteht,  die  noch  der  Aufklarung 
bedarf.  Dariiber  hinaus  bleibt  natiirlich  fiir  Ver- 
mutungen  viel  Raum,  vor  allem  iiber  die  altere 
Phase  seiner  Verehrung.  Manches  spricht  dafiir, 
daB  Ares,  der  Vater  des  Drachens,  urspriinglich 
der  Drache  d.  h.  die  Schlange  selbst  war,  also 
ein  Schlangengott,  wie  wir  ihn  an  vielen  Orten 
finden,  vor  allem  in  Athen.  Aphrodite  ware  dann 
seine  Partnerin,  aber  dann  natiirlich  nicht  als  die 
spatere  Liebesgotttin,  sondern  als  die  alte  Vege- 
tationsgottin,  deren  Stelle  vielleicht  einst  die 
Erinys  Tilphossa  (Schol.  Soph.  Ant.  126  kyeyovei 
6  bgaxcov  ’Agscog  xal  TiXcpcboorjg  ’Egivvog) 
einnahm  (so  nach  T  ii  m  p  e  1  Jahrb.  f.  Philol. 
Suppl.  XI  692ff.  707ff.  jetzt  am  klarsten 

S  c  h  w  e  n  n  Arch.  f.  Rel.  XXII  229ff.). 

'Aq /xovia.  In  der  thebanischen  Sage  die  Toch¬ 
ter  von  Ares  und  Aphrodite  und  Gemahlin  des 
Kadmos,  beriihmt  durch  die  von  den  Gottern  ge- 

*)  Freilich  wage  ich  es  nicht  als  ganz  sicher 
zu  bezeichnen,  daB  das  Beiwort  Ageia  hier  ,dem 
Ares  heilig‘  bedeutet  und  nicht  vielmehr  eine  all- 
gemeinere  appellative  Bedeutung  vorliegt,  ebenso 
wie  Horn.  II.  IV  406  statt  r sixos  Ageiov  besser 
rsTxog  agrjiov  zu  schreiben  ist;  vgl.  die  Acpgobirrj 
Ageia  und  was  ich  o.  Bd.  Ill  A  S.  1472  iiber  sie 
bemerkt  habe. 
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feierte  Hochzeit,  Mutter  der  Semele,  und  zuletzt 
wie  Kadmos  in  eine  Schlange  verwandelt  und 
nach  dem  Gefilde  der  Seligen  entriickt  (s.  S  i  t  - 
t  i  g  o.  Bd.  VII  S.  2379ff.,  iiber  die  Entriickung 
zuletzt  P.  Cape  lie  Arch.  f.  Rel.  XXY  248ff.). 
Da  Kadmos  unzweifelhaft  eine  Gestalt  des  Kultus 
war,  ist  dasselbe  auch  bei  Ag^tovi a  vorauszusetzen, 
mag  sie  auch  bald  durch  Aphrodite  oder  auch 
durch  Demeter  Thesmophoros  verdrangt  worden 


1892,  213ff.  mit  Taf.  8 — 10),  aber  sonstige  Zeug- 
nisse  aus  historischer  Zeit  fur  ihren  Kult,  wenig- 
stens  unter  dem  Namen  Artemis,  sind  selten,  so 


dab  sich  die  Frage  erhebt,  ob  diese  boiotischen 


eine  Artemis  ahnliche  Gottin  darstellenden  Bil- 
der  in  Wahrheit  nicht  einen  anderen  Namen 
trugen.  Es  ist  ja  sicher,  dab  der  Name  Artemis 
,sich  aller  der  hellenischen  Gottinnen  bemachtigt 
hat,  welche  nebeneinander  von  demselben  Ge- 


sein,  und  eine  Spur  ist  insofern  noch  vorhanden,  10  fiihle  geschaffen  waren4  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Gl. 


als  man  in  T.  noch  die  Ruinen  ihres  MXa/uog 
zeigte  (Paus.  IX  12,  3).  Jene  mythologischen  Be- 
ziehungen  sind  von  S  i  1 1  i  g  a.  0.  iibersichtlich 
dargestellU  worden,  aber  die  Folgerungen,  die  er 
daraus  fiir  die  religiose  und  kultische  Bedeutung 
der  Ag/uovia  zieht,  sind  meines  Erachtens  durch- 
aus  abzulehnen  und  stellen  sogar  einen  Riick- 
schritt  gegenuber  0.  Crusius  dar  (Myth.  Lex. 
12,  1831),  der  bereits  erkannt  hatte,  dab  vor  der 


d.  Hell.  I  178;  vgl.  auch  die  wichtigen,  das  Ver- 
standnis  der  Gottin  sehr  fordernden  Ausfiihrun- 
gen  von  Otto  Kern  Rel.  d.  Gr.  lOlff.).  Gerade 
der  Kult,  der  fiir  T.  (Paus.  IX  17,  1)  wie  ganz 
Boiotien  (Plut.  Arist.  20)  am  sichersten  bezeugt 
ist,  der  der  Agxefxig  EvxXeia,  labt  keinen  Zweifel 
iibrig,  dab  die  unter  diesem  Namen  verehrte 
Gottin  urspriinglich  selbstandig  war,  woran  selbst 
die  antike  tlberlieferung  noch  eine  Erinnerung 


ethischen,  von  Sittig  allein  beriicksichtigten  20  bewahrt  (Plut.  Arist.  20  xrjv  <3’  EvxXeiav  oijxev 


Auffassung  eine  Phase  anzunehmen  sei,  in 
der  sie  ,als  eine  der  Demeter-Kore  entsprechende 
Naturgottheit  (vgl.  die  Zeremonie  des  Suchens 
in  den  Kabirenmysterien)  dem  Hermes-Kadmos 
Seite  stand4.  Freilich  die  Angleichung 


zur 


ihres 


Namens  an  den  des  Hermes,  die  Cru¬ 
sius  weiter  vertritt,  mit  der  Annahme  einer 
erst  spateren  volksetymologischen  Umdeutung, 
die  dann  den  Anlab  zur  Umbildung  ins  Ethische 


noXXol  xal  xaXovcu  xal  vofiiCovoiv  Agxefxiv,  evioi 
de  (pacuv  'HgaxXeovg  [xev  -&vyaxega  xal  Mvgxovg 
yeveo'&ai,  xfjg  Mevoixiov  {Xvyaxgog,  IlaxgoxXov 
<5’  ddeXcpf]g,  xeXevxrjoaoav  de  jiag&evov  eyeiv  naga 
xe  Boicoxolg-xal  Aoxgolg  xi[xag‘,  mehr  s.  J  e  s  s  e  n 
o.  Bd.  VI  S.  996ff.).  Was  war  nun  die  Bedeutung 
dieser  Gottin  Eukleia?  Zunachst  scheint  sich  eine 
einfache  Losung  daraus  zu  ergeben,  dab  wir  in 
Athen  Eukleia  und  Eunomia  verbunden  finden 


gegeben  habe,  ist  sehr  zweifelhaft  und  bleibt  30  (s.  o.  Bd.  VI  a.  0.)  und  auch  in  Kunst  und  Dich 


besser  aus  der  Debatte.  Auch  v.  Wilamo- 
witz  Pindar  38f.  halt  Ag/novia  fiir  eine  ,im 
Glauben  lebendige  Gottheit4  und  nimmt  ahnlich 
wie  Crusius  eine  Umdeutung,  die  der  von 
Kadmos  zu,  Kosmos  entspreche,  und  Differenzie- 
rung  zu  einer  Tochter  Aphrodites  an.  Besonders 
wichtig  in  diesem  Zusammenhang  ist  die  Frage, 
ob  nicht  die  Aphrodite  Ag/xa,  die  Plut.  Erot. 
769  B  erwahnt,  identisch  mit  der  Ag/xovia  ist 


tung  (Bakchyl.  13,  175)  diese  Verbindung  wie- 
derkehrt.  In  der  Tat  hat  sie  Usener  Gotter- 
namen  369  unter  die  zu  gottlichem  Range  er- 
hobenen  abstrakten  Begriffe  gerechnet,  und  ahn-, 
lich  fabt  sie  noch  v.  Wilamowitz  184f.  auf, 
der  freilich  seine  Bedenken  hat  und  es  unbegreif- 
lich  findet,  dab  eine  solche  Gottin  gerade  der 
Artemis  gleichgesetzt  wird.  Aber  man  mub,  meine 
ich,  noch  weiter  gehen  und  anerkennen,  dab  fiir 


und  in  der  Kurzform  Agfxa,  die  ja  auch  in  Namen  40  die  alte  Zeit,  in  die  uns  doch  die  Existenz  der 


wie  Ag/uodcogog,  Ijurag/xodcogog  steckt,  der  eigent- 
liche  Name  der  alten  Gottin  erhalten  ist,  der 
dann  nicht  als  das  neutrale  Ag/ua,  sondern  als 
Femininform  aufzufassen  ware  (v.  Wilamo¬ 
witz  a.  0.,  vgl.  auch  liber  die  Form  Agfxeov 
Usener  Kl.  Sehr.  IV  16).  Was  die  Grund- 
bedeutung  einer  so  benannten  Gottin  war,  ob 
etwa  die  ,Zusammenfiigerin4  im  Sinne  einer  Ehe- 
gottin,  vielleicht  rein  sexuell  aufgefabt,  steht 
dahin.  Nur  das  diirfte  sicher  sein,  dab  die  50  eine 
ethische  Auffassung  der  Agfxovia  als  einer  Gottin 
der  in  der  Welt  waltenden  Ordnung  und  Schon- 
heit  einer  spateren  hoheren  Kulturperiode  ihre 
Entstehung  verdankt. 

A  g  x  e  fx  i  g.  Aus  T.  stammen  die  beiden  be- 
kannten  archaischen  Reliefvasen,  deren  eine  die 
Artemis  als  jioxvia  firjgcov*),  die  andere  nach  der 
scharfsinnigen  Deutung  von  W  o  1 1  e  r  s  als 
ElXei'&via  darstellt  (s.  P.  W  o  1 1  e  r  s  Ecprjix.  agy. 


Sondergottin  zuriickfiihrt,  die  kultische  Ver- 
ehrung  einer  Personifikation  sei  es  nun  des  Ruh- 
mes  oder  der  vornehmen  Abkunft  durchaus  un- 
wahrscheinlich  ist  und  eine  andere  Erklarung. 
gesucht  werden  mub.  Auch  die  Uberlieferung, 
dab  ihr  die  Brautleute  vor  der  Hochzeit  ein  Vor- 
opfer  darbrachten,  weist  nach  einer  ganz  anderen 
Richtung  hin,  die  lessen  o.  Bd.  VI  S.  998 
bereits  richtig  erkannt  hat,  indem  er  EvxXeia  als 
chthonische  Gottin  erklarte.  Seine  Haupt- 
stiitze  ist  dabei  der  Name  des  ihr  von  der 
Sage  gegebenen  Bruders  Menoitios,  in  dem  sicher 
ein  urspriinglicher  Gott  der  Unterwelt  zu  er- 
kennen  sei.  Dazu  kommt  aber  als  weiterer  und, 
ich  meine,  entscheidender  Grund,  dab  das 


wie 


*)  Dab  Taf.  X  1  die  Gottin  zwischen  den  zer- 
teilten  Opferstiicken  stehe  und  darin  eine  Bestati- 


gung  fiir  die  Deutung  des  Namens  Agxe/nig  als 
Schlachterin  gefunden  sei,  kann  ich  trotz  der  Zu- 
stimmung,  die  W  o  1 1  e  r  s  dafiir  gefunden,  nicht 
zugeben.  Das  Stierhaupt  links  und  das  Bein 
rechts,  wenn  es  wirklich  ein  Bein  ist,  brauchen 
doch  keine  Opferstiicke  zu  sein. 


mannliche  Gegenstuck  zu  Eukleia:  EvxXfjg  als 
Gott  der  Unterwelt  einmal  von  Hesych.  s.  EvxXrjg- 
6  Aidrjg  xal  ovofiaoxog  xal  eveidrjg  direkt  bezeugt 
ist  und  als  solcher  auch  auf  den  orphischen  Gold- 
60  plattchen  aus  Thurii  (Orph.  frg.  32  c  d  e)  er- 
scheint  (s.  auch  J  e  s  s  e  n  o.  Bd.  VI  S.  1053). 
Sehr  bestechend  ist  ferner  die  Vermutung  Jes¬ 
se  n  s,  dab  die  im  Tempel  der  Artemis  Eukleia 
begrabenen  Tochter  des  Antipoinos  AvdgoxXeia 
und  AXxig  (Paus.  IX  17,  1),  in  denen  bereits 
B  e  t  h  e  o.  Bd.  I  S.  2145  einstige  Kultnamen  der 
Artemis  erkannte,  mit  der  EvxXeia  eine  Trias 
chthonischer  Gottinnen  bildeten,  und  fraglich  ist 
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ur,  ob  man,  wie  J  e  s  s  e  n  zu  glauben  scheint, 
rst  spater  den  drei  Gottinnen  diese  Sonder- 
amen  gab,  wiihrend  sie  vorher  einen  gemein- 
amen  Namen  fiihrten  wie  etwa  die  sizilischen 
1  yval  deal  (IG  XIV  204.  431)  oder  die  AQxe^ibeg 
Igaetcu  von  Lebadea  (IG  VII  3101).  Sicher 
cheint  nur,  daB  A^xe/uig  EvxXeia  urspriinglich 
ine  chthonische  Gottin  war,  etwa  der  EiXei-dvia 
ergleichbar.  Spater  wurde  dann  der  Name  auch 
nders  verstanden  und  in  dieser  neuen,  abstrak- 
m  Bedeutung  dann,  wie  in  Athen,  mit  der 
Ivvofxia  verbunden.  Es  ist  nicht  nur  moglich, 
fmdern  sogar  wahrscheinlich,  daB  spater  auch 
h  T.  der  Name  so  aufgefaBt  wurde. 

,  2.  Aqts/uis  nQooxazrjQia.  Aischyl.  Sept.  432 
ampft  der  Yerteidiger  des  Elektrischen  Tores 
i3gen  Kapaneus  I2Qoozazrjoiag  Agxe/Mbog  evvoi- 
ioc  ovv  r’  aXXoig  fteoig.  Moglich  ist,  daB  sie  wirk- 
tch  ein  Heiligtum  vor  jenem  Tore  hatte,  wie  an 
'ideren  Orten  die  AQze/Lug  nQod'VQaia  oder  LLqo- 
vXaia  (vgl.  Gruppe  Gr.  Myth.  1296,  1),  aber 
)enso  moglich,  daB  Aischylos  die  Agzefxig  IJqo- 
:azrjQia  wie  hier  anrufen  laBt,  weil  sie  eben 
:hiitzerin  der  Tore  iiberhaupt  ist  und  so  vor 
dem  Tore  gedacht  werden  konnte. 

AcpQobizrj.  Es  gab  in  T.  drei  offenbar  ur- 
te  holzerne  tgoava,  angebliche  Weihgeschenke 
)r  Harmonia,  die  die  Namen  OvQavia,  JJdv- 
ijpog  und  AnoozQocpia  trugen.  Es  kann  kein 
[weifel  sein,  daB  wir  hier  statt  der  einen  Aphro- 
te  eine  der  in  der  Religionsgeschichte  gar  nicht 
ltenen  Vervielfaltigungen  haben,  fiber  die  am 
ngehendsten  und  tiefdringendsten  U  s  e  n  e  r, 
.piheit,  gehandelt  hat.  Zu  vergleichen  sind  vor 
lem  die  drei  Bilder  der  Aphrodite  zu  Megalo- 
)lis  (Paus.  VIII  32,  2),  von  denen  ebenfalls 
e  eine  Urania,  die  andere  Pandemos  hieB,  wah- 
nd  die  dritte  namenlos  war,  und  die  Igoava 
>%aia  der  ’AcpQobixrj  AQeia  zu  Sparta  (Paus.  Ill 
/,  5).  DaB  die  Sonderbenennungen  erst  spater 
nzukamen,  scheint  in  diesem  Falle  evident  und 
itt  ja  auch  in  dem  Umstande,  daB  zu  Megalo- 
;>lis  das  dritte  Bild  noch  namenlos  war,  beinahe 
•kundlich  zutage,  doch  berechtigt  letzteres  kaum 
'izu,  mit  U  s  e  n  e  r  206  zu  schlieBen,  daB  nicht 
■e  Dreiheit,  sondern  die  einfache  Doppelung  ur- 
irfinglich  war.  Nun  aber  erhebt  sich  folgendes 
.:oblem:  Aphrodite  spielt  in  der  mythischen 
irgeschichte  T.s  mit  Ares  eine  Hauptrolle,  sie 
t  ja,  wie  Aischyl.  Sept.  127  sagt,  die  yevovg 
:>ofidzcoQ,  es  muB  also  ihr  in  dieser  Eigenschaft 
mi  Kult  geweiht  gewesen  sein.  War  nun  etwa 
|r  Mittelpunkt  und  Sitz  dieses  Kultes  jenes 
liligtum  der  drei  Aphroditen?  Und  in  welcher 
•  r  drei  hatten  dann  die  Thebaner  —  wenn  die 
.•age  iiberhaupt  moglich  ist  —  ihre  Stammutter 
jsehen?  Oder  gab  es  noch  eine  andere  Kult- 
iitte  der  Aphrodite?  Bei  Aischyl.  Sept.  93ff. 

:  fen  die  thebanischen  Madchen  die  stadtschfitzen- 
in  Gottheiten  an  und  werfen  sich  vor  ihren  Bil- 
irn  zu  FiiBen,  und  unter  diesen  Gottheiten 
'  rd  in  der  Tat  mit  Ares  zusammen  Aphrodite 
jnannt.  Aber  v.  Wilamowitz  hat  gezeigt 
I  o.),  daB  aus  dieser  Dichterstelle  nichts  fur  die 
'irklichkeit  zu  entnehmen  ist.  Eher  ist  wahr- 
iieinlich,  daB,  wenn,  wie  oben  vermutet,  Ares 
der  Quelle  Aretias  einen  Kult  hatte,  dort  auch 
)hrodite  mit  ihm  zusammen  verehrt  wurde; 
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einen  Beweis  gibt  es  dafur  freilich  nicht.  t)ber 
die  Beziehungen  der  thebanischen  Aphrodite  und 
ihrer  drei  Erscheinungsformen  Urania,  Pandemos 
und  Apostrophia  hat  T  ii  m  p  e  1  Fleckeisens 
Jahrb.  Suppl.  XI  685ff.  ausfiihrlich  und  mit 
groBer  Gelehrsamkeit  weitgehende  Yermutungen 
entwickelt,  fur  die  aber  die  Uberlieferung  einen 
festen  Grund  nicht  bietet  und  auf  die  an  dieser 
Stelle  hier  naher  einzugehen  deshalb  nicht  zweck- 
10  entsprechend  ist.  Nur  daB  die  Verbindung  von 
Aphrodite  mit  Ares  in  T.  erst  ein  spateres  Sta¬ 
dium  der  Sage  wie  des  Kultus  darstellt  und  den 
Platz  der  Aphrodite  urspriinglich  Erinys  ein- 
nahm,  hat,  wie  bereits  oben  bemerkt,  eine  ge- 
wisse  Wahrscheinlichkeit. 

AfpQodizrj  Aapia.  Unter  diesem  Namen  wurde 
die  bekannte  Hetare  und  Geliebte  des  Demetrios 
Poliorketes  in  einem  vaog  verehrt  (Polemon  bei 
Athen.  VI  253  b).  Der  Kult  hat  also  mit  Reli- 
20  gion  nichts  zu  tun.  —  Uber  die  AcpQobioia  s. 
u.  Feste. 

raXiv&iag.  Sie  ist  in  der  Sage  die  Freundin 
oder  Dienerin  der  Alkmene,  die  diese  aus  ihren 
Geburtsnoten  befreit  und  deswegen  von  Hera  in 
ein  Wiesel  verwandelt  wird  (s.  o.  Bd.  VII  S.  607) 
und  hatte  in  T.  ein  der  Sage  nach  von  Herakles 
gestiftetes,  also  sicher  sehr  altes  dfpibQVfxa,  und 
die  Thebaner  brachten  ihr  vor  dem  Feste  des  He¬ 
rakles  ein  Voropfer  dar  (Nikandros  bei  Ant.  Lib. 
30  29).  Halt  man  dazu  Clem.  Alex.  Protr.  II  40 
Grjjiaioi  de  {zszifxrjxaoi)  zag  yaXag  did  xrjv  'Hqci- 
xXeovg  ysvsoiv  und  Ailian.  n.  h.  XII  5  xal  6t]- 
fiaioi  de  oefiovoiv,  EXXrjveg  ovxeg ,  cog  axovco  yaXfjv 
xzX.,  so  ist  es  verlockend,  an  einen  alten  Tierkult 
zu  denken,  was  in  dem  Volksglauben  an  apotro- 
paische  Krafte  des  Wiesels  eine  gewisse  Stiitze 
erhalt  (s.  H  i  1 1  e  r  v.  G  a  e  r  t  r  i  n  g  e  n  o.  Bd.  VII 
a.  O.).  Doch  kann  auch  die  Beziehung  auf  das 
Wiesel  erst  spater  in  den  Namen  hineingelegt 
40  worden  sein  —  so  dachte  schon  Ahrens  Rh. 
Mus.  XVII  356  an  Hesych.  yaXiv&or  eQe(hr&oi — , 
und  dies  wird  fast  sicher,  wenn  der  Name  gar 
nicht  griechisch  ist,  es  sich  also  11m  eine  vor- 
griechische  Gottheit  handelt.  Dafur  aber  spricht 
wiederum  meines  Erachtens  mit  starker  Beweis- 
kraft  das  Suffix  mit  dem  der  Name  gebildet 
ist  und  das  Kretschmer  Einleit.  402  als  un- 
griechisch  erwiesen  hat.  Es  konnte  dann  die  von 
Ahrens  aus  Hesych  gewonnene  Erklarung  im- 
50  mer  noch  zu  Recht  bestehen,  zumal  durch  Plut. 
quaest.  Gr.  46  bezeugt  ist,  daB  die  Erbsen  im  Kulte 
zu  Tralles,  also  bei  Nichtgriechen,  eine  grofie 
Rolle  spielten.  Wichtig  fur  diese  Frage  ist  auch 
die  Bedeutung  und  Herkunft  des  durch  den  Ma- 
rathonischen  Opferkalender  bekannt  gewordenen 
Heros  raXiog  (P  r  o  1 1  Fasti  26  B  51),  der  bisher 
von  keinem  Herausgeber  erklart  werden  konnte 
und  vielleicht  denselben  ungriechischen  Wort- 
stamm  wie  die  thebanische  Galinthias  enthalt 
60  und  dann  eine  mannliche  Gestaltung  derselben 
Gottheit  war. 

ArjfxrjzrjQ.  1.  QeofxocpoQog.  Ihr  Heiligtum  auf 
der  Burg  bezeugt  Paus.  IX  16,  5  (vgl.  Xen.  hell. 
V  2,  29),  ebenso  daB  dies  in  irgendwelchem  Zu- 
sammenhang  mit  dem  alten  Konigspalast  des 
Kadmos  stand.  Leider  ist  nur  die  Ausdrucksweise 
des  Pausanias  nicht  ganz  klar.  Nach  den  Worten 
to  be  xfjg  A.  iegov  xrjg  (9.  Kablov  xal  xa>v  ano- 
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yovcov  oixiav  tioxe  slvai  Xsyovoi  mufi  man  an- 
nehmen,  daB  das  Heiligtum  mit  der  oixia  iden- 
tisch  war,  woraus  also  ein  ahnliches  Verhaltnis 
folgt  wie  in  Athen  zwischen  dem  Tempel  der 
Athene  und  dem  bo/xog  des  Erechtheus.  Aber  da- 
zu  stimmt  nicht  recht  die  Schilderung,  die  der- 
selbe  Paus.  c.  12,  3  von  der  oixia  des  Kadmos 
gibt,  aus  der  man  eigentlich  schlieBen  miiBte, 
daB  sie  eine  Ruine  war,  in  der  man  allerdings 
noch  einige  Raume  zeigte  wie  die  ftaXa^oi  der 
Harmonia  und  der  Semele.  War  etwa  das  Heilig¬ 
tum  der  Demeter  Thesmophoros  auch  nur  ein 
Raum,  ein  Teil  dieser  Ruine?  Robert  Gr. 
Myth.  752,  1  scheint  das  tatsachlieh  anzunehmen, 
wenn  er  von  dem  , Tempel  der  Demeter  Thesmo¬ 
phoros  in  den  Ruinen  der  alten  Konigsburg4 
spricht.  Man  wundert  sich  dann  freilich,  daB 
Pausanias  an  dieser  Stelle  aufier  jenen  fialaftoi 
nicht  auch  das  Ieqov  der  Demeter  erwahnt,  konnte 
es  aber  schlieBlich  damit  erklaren,  daB  er  c.  12, 
wo  er  von  der  Geschichte  des  Kadmos  und  seiner 
Familie  erzahlt,  eben  nur  die  Raume  nennt,  die 
diese  Familie  angingen.  Moglich  ware  anderer- 
seits,  daB  zu  Pausanias’  Zeiten  einmal  die  Ruinen 
des  groBen  Konigsplatzes  gezeigt  wurden  und 
dann  noch  besonders  das  Heiligtum  der  Demeter 
und  von  diesem  dazu  behauptet  wurde,  es  sei 
auch  urspriinglich  eine  oixia  des  Kadmos  ge- 
wesen.  Jedenfalls  aber  kann  dariiber  kein  Zweifel 
sein,  daB  Demeter  Thesmophoros  in  historischer 
Zeit  eine  Hauptgottheit  T.s  war,  in  der  v.  W  i  - 
lamowitz  Herm.  XXYI  216  ,die  alte,  echte 
Herrin4  der  Stadt  und  vor  ihm  H.  D.  Muller 
,die  alte  Gattin  des  Kadmos-Hermes4  sah.  Ihr 
Kultbild  stellte  die  Gottin  nur  bis  zur  Brust 
sichtbar  dar,  gab  also  ganz  offenbar  die  uralte 
Auffassung  der  dem  Erdboden  entsteigenden  Erd- 
mutter  wieder.  Auf  der  Burg  wurden  ihr  im 
Sommer  die  Thesmophorien  gefeiert  (Xen.  hell.  V 
2,  29;  s.  u.).  Bemerkenswert  ist  der,  wie  es  scheint, 
kriegerische  Charakter  der  Gottin:  Pind.  Isthm. 
7,  8  nennt  sie  lalxoxQoxog,  und  man  weihte  ihr  die 
in  der  Schlacht  erbeuteten  Schilde;  die,  die  Pau¬ 
sanias  im  Tempel  sah,  sollen  die  der  bei  Leuktra 
gefallenen  spartanischen  Offiziere  gewesen  sein.  Ob 
der  von  Diod.  XYII 10  und  Ailian.  var.  hist.  XII 
57  erwahnte  Tempel  der  Demeter  der  der  Demeter 
Thesmophoros  auf  der  Burg  war  oder  ein  anderer 
in  der  Unterstadt,  ist  zweifelhaft.  So  wichtig  und 
so  alt  nun  auch  der  Kult  der  Demeter  auf  der 
Burg  sein  mag,  so  wird  doch  jeder,  der  sich  der 
erst  nach  der  Urzeit  erfolgenden  Yerbreitung  des 
Demeterdienstes  bewuBt  ist,  nicht  zweifeln,  daB 
er  in  T.  nicht  urspriinglich  war,  sondern  dort 
eine  uralte  Erdgottin  von  ihr  verdrangt  wurde. 
Vielleieht  wurde  hier  einst  die  Erinys  verehrt, 
die  als  Gattin  des  Ares  und  Mutter  des  Drachens 
(s.  Schol.  Soph.  Ant.  126)  in  der  Sage  vorkommt. 
Sicher  ist  und  von  Pfister  I  8f.  richtig  ent- 
wickelt,  daB  das  Verhaltnis,  in  dem  sie  auf  der 
Kadmeia  zu  Kadmos  steht,  dasselbe  ist  wie  das 
zwischen  Kar  und  der  Demeter  Thesmophoros 
auf  der  Karia,  der  Burg  von  Megara  (Paus.  I 
40,  6)  und  zwischen  Erechtheus  und  Athene  auf 
der  Akropolis  von  Athen.  Aber  der  Unterschied 
gegeniiber  Athene  ist  doch  in  die  Augen  springend 
und  groB.  Denn  es  scheint  doch  klar,  daB  Demeter 
in  T.  lange  nicht  die  Bedeutung  besitzt  wie  Athene 
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in  Athen,  und  0.  Schroeder  findet  es  gerade 
zu  auffallend,  wie  bei  Pindar  Demeter  zuriicktritl 
(N.  Jahrb.  1923,  134f.),  wenn  er  auch  ein  Kult 
lied  auf  sie  dichtete,  dessen  Anfang  wir  besitzen 

2.  A.  Eafieigia.  Nach  Paus.  IX  25,  5*)  la£ 
etwa  25  Stadien  vom  Neistischen  Tore  und  7  Sta 
dien  von  dem  Heiligtum  der  Kabiren  das  aXoot. 
ArjjurjrQog  KaflsiQiag  xai  KoQrjg.  Wenn  also  dieses 
Demeterheiligtum  ebenso  wie  das  in  Samothrakc 
(s.  K  e  r  n  o.  Bd.  X  S.  14)  auBerhalb  des  Temenos 
der  Kabiren  selbst  lag,  so  kann  doch  nicht  dei 
geringste  Zweifel  an  der  engen  kultischen  Ver 
bindung  zwischen  beiden  wie  in  Samothrake  sc 
hier  in  T.  bestehen.  Das  beweist  nicht  nur  der 
Name  Kafisigia  selbst  und  das  von  Pausanias  er¬ 
wahnte  Gesetz  kosl&Eiv  be  xolg  xeXsodeloiv  eoxiv 
sondern  auch  die  Kultlegende,  die  Paus.  a.  0, 
§  6ff.  iiber  die  Mysterien  der  Kabiren  erzahlt, 
zeigt  diese  Verkniipfung  von  Demeter-  und  Ka- 
birenkult.  Warum  trotzdem  die  ortliche  Tren- 
nung  bestand,  bedarf  noch  der  Erklarung.  Leidei 
ist  das  Heiligtum  der  Demeter  nicht  ausgegraben, 
S.  auch  o.  Bd.  X  S.  1399  Kabeiro. 

3.  A.  V/uoXcoia.  Nach  Phot.  s.  'O/uolcoio; 
Zevg  gab  es  in  T.  wie  einen  Zeus  so  auch  eine 
Demeter  mit  diesem  Beinamen.  Sonst  ist  sie  nicht 
bekannt,  doch  liegt  kein  Grund  vor,  jenes  Zeug- 
nis,  das  vielleieht  aus  dem  bei  Photios  kurz  zu- 
vor  zitierten  Istros  stammt,  zu  bezweifeln.  DaB 
ihre  Kultstatte  ebenso  wie  die  des  Zeus  'O^o- 
Xoo'iog  in  der  Nahe  des  Homoloischen  Tores  war, 
ist  auBerst  wahrscheinlich,  ob  zwischen  ihr  und 
Zeus  hier  Kultgemeinschaft  bestand,  unsicher. 
tlber  die  Herleitung  des  Namens  s.  u.  Zevg ,  fiber 
das  Fest  'O/uoXcoia  unter  Feste. 

4.  Endlich  wird  man  zu  den  thebanischen 
Kulten  noch  das  nur  10  Stadien  von  der  Stadt5 
entfernte  Heiligtum  in  Potniai  zahlen  miissen, 
ein  dloog  ArjfxrjXQog  xai  KoQxjg,  wichtig  durch 
den  Ritus,  liber  den  Pausanias  an  der  hsl.  leider 
nicht  ganz  fehlerfrei  oder  vollstandig  erhaltenen 
Stelle  IX  8,  1  folgendes  iiberliefert:  kv  xqovw 
be  siQrjfAEvep  bgiboi  xai  alia  onooa  xa'&koxrjxi 
ocpioi  xai  kg  xa  /usyaQa  xalov/A,Eva  bupidoiv  vg  xtiv 
vsoysvbbv’  xovg  bk  vg  xovxovg  kg  xr\v  kmovoav  xov 
Ixovg  &Qav  kv  Acobcbvfl  cpaolv  km  *  *  Xoycp  xcjjbs 
alXog  nov  xig  7i£io/&rjO£xai.  Bekanntlich  ist  das 
Hinabwerfen  von  Ferkeln  in  die  ixkyaQa  auch  fiir 
die  attischen  Thesmophorien  iiberliefert,  woriiber 
jetzt  eingehend  und  wohl  abschlieBend  handelt 
D  e  u  b  n  e  r  Att.  Feste  43ff.  DaB  neben  Demeter 
und  Kore  in  Potniai  auch  die  Erinyen  verehrt 
wurden,  wollte  Robert  Gr.  Myth.  837,  4  aus 
Eurip.  Or.  318  bQOfxabsg  c5  tixeqo^oqol  Iloxvcdds $ 
dsai  schlieBen,  indem  er  noxviabsg  als  ,von 
Potniae4  interpretierte.  Doch  ist  vielmehr  mit 
Usener  Gotternamen  225  das  Wort  klein  zu 
schreiben  und  jioxviabEg  also  als  eine  einfache 
Fortbildung  von  Tioxviai  aufzufassen,  ein  Name, 
der  fiir  die  Erinyen  auch  sonst  bezeugt  ist  (Aischyl. 
Sept.  887.  Soph.  Oid.  Kol.  84).  Der  Name  des 
Ortes  Tioxviai  war  selbstverstandlich  von  den 
gottlichen  noxviai  des  Ortes  genannt,  wobei  man 
aber  sich  mit  Usener  a.  0.  bewuBt  bleiben 
muB,  daB  hinter  den  beiden  eleusinischen  Gott- 
heiten  wie  den  Eumeniden  urspriinglich  der  un- 

*)  Wo  Spiro  mit  P  or  son  Kaftsigaiag  schreibt. 
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geteilte  Begriff  der  Iloxviai  steht,  die  alter  sein 
konnen  als  Demeter  und  Kore.  Ygl.  auch  J.  1 1- 
b  e  r  g  Myth.  Lex.  Ill  2909. 

Aiovvoog.  1.  DaB  neben  Apollon  Ismenios 
Dionysos  in  historischer  Zeit  der  Hauptgott  T.s 
war,  steht  fest;  es  geniigt,  auf  Soph.  Ant.  152ff. 
und  111  5ff.  sowie  die  Bakchen  des  Euripides 
und  den  Mythos  von  der  Geburt  des  Dionysos 
hinzuweisen.  Sein  Hauptheiligtum  war  in  dem 
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dem  Epheu  gegenwart.ig  gedacht  wurde  wie  der 
Aiovvoog  Kiooog  in  Acharnai  (Paus.  I  31,  6), 
oder  in  der  Saule  selbst.  Nach  des  Mnaseas  frei- 
lich  wenig  klarer  Erzahlung,  die  wohl  eine  Art 
Kultlegende  des  thebanischen  Dionysos  geben 
soli,  war  der  Gott  im  Epheu  verborgen,  aber  da- 
gegen  hat  0.  Kern  a.  0.  mit  vollem  Rechte 
geltend  gemacht,  daB  nach  Pausanias  das  £vlov, 
also  der  Pfahl  selbst  der  Gott  war  (vgl.  auch  den 


,Hause‘  des  Kadmos  auf  der  Burg  (Paus.  IX  10  Orakelvers,  wo  Dionysos  oxvlog  genannt  wird, 
12,  3).  Fur  das  religionsgeschichtliche  Verstiind-  s.  o.),  und  hat  die  Frage  dahin  gelost,  daB  man 

diesem  Fetisch  immer  mehr  dionysischen  Cha- 
rakter  zu  geben  suchte,  wozu  natiirlich  in  erster 
Linie  der  Epheu  gehorte  (vgl.  die  Yasenbilder  in 
Boettichers  Baumkultus  nr.  42 — 44).  Eine 
wichtige  Entwicklungsstufe  zwischen  dem  ein- 
fachen  Fetisch  und  diesen  Dionysosbildern  der 
Vasen  hat  Kern  in  einer  kleinen  Lekythos  atti- 
scher  Herkunft  nachgewiesen :  in  der  Mitte  des 


nis  dieses  Kultes  sind  drei  Tatsachen  maBgebend: 
1)  daB  Dionysos  ein  Eindringling  in  die  theba- 
nische  Religion  ist  und  sich  hier  nur  unter 
schweren  Kampfen  durchgesetzt  hat;  2)  daB  seine 
Kultstatte  im  ,Hause‘  des  Kadmos  war,  und 
3)  daB  in  historischer  Zeit  fiir  ihn  der  Name 
Kad/usiog  gesichert  ist  (Fouill.  de  Delph.  Ill  1 
nr.  351  Z.  22;  s.  u.).  Daraus  ergibt  sich  mit 


einer  an  Sicherheit  grenzenden  Wahrscheinlich-  20  daraufbefindlichen  Bildes  steht  eine  Saule,  von 


keit,  daB  Dionysos  eine  alte  auf  der  Burg  ver- 
ehrte  Kad/uog  genannte  Gottheit  verdrangt  hat. 
Bei  Paus.  IX  12,  4  hat  die,  wie  es  scheint  bessere, 
Pberlieferung  auch  gar  nicht  Kad/uiov,  sondern 
Kadrov,  was  ein  unmittelbares  Zeugnis  fiir  den 
[Aiovvoog  Kadpog  und  somit  fiir  eine  altere  Stufe 
der  Entwicklung  ware;  vgl.  die  Entwicklung  von 
Zevg  Ksgavvog  zu  Zsvg  Ks/oavviog  und  die  grund- 
satzlich  hochbedeutsamen  Ausfiihrungen  dariiber 


der  zwei  groBe  bartige  Masken,  offenbar  solche 
des  Dionysos,  herabhangen  und  der  sich  Frauen 
nahen,  um  sie  zu  bekranzen.  v.  Wilamowitz 
hat  aus  jenen  Antiopeversen  noch  eine  weitere 
Eigentiimlichkeit  des  thebanischen  Kultes  zu  er- 
schlieBen  gesucht,  daB  namlich  auch  in  T.  wie 
im  Bukoleion  zu  Athen  fiovxoloi  des  Gottes  war- 
teten,  daB  also  auch  dort  der  Gott  in  Stiergestalt 
erschien.  Doch  bezweifle  ich,  ob  jene  eine  Dich- 


vun  Usener  Rh.  Mus.  LX  1905,  Iff.  ( —  Kl.  30  terstelle  uns  schon  zu  einem  so  weitgehenden 


Schr.  IV  47 Iff.).  Friiher  las  man  auch  allgemein 
bei  Pausanias  Kadrov,  und  erst  als  das  delphische 
Dekret  bekannt  wurde,  hat  ein  Teil  der  Forscher 
die  hier  bezeugte  Form  auch  bei  Pausanias  ein- 
?esetzt  und  den  Dionysos  Kadmos  aufgegeben  (so 
jetzt  auch  Robert  Gr.  Heldens.  I  101,  5  gegen- 
uber  GGA  1913,  369).  Ich  zweifle  aber  sehr,  ob 
las  notwendig  und  richtig  ist:  die  Uberlieferung 
Kablov  bei  Pausanias  scheint  besser,  und  der 


Schlusse  berechtigt;  es  ware  doch  moglich,  daB 
Euripides  die  ihm  aus  dem  attischen  Kult  ver- 
traute  Bezeichnung  fiovxolog  hierher  iibertragt, 
zumal  gerade  Euripides  in  der  Anwendung  sol- 
cher  technischen  Sakralworter  ziemlich  frei  ist 
(s.  das  von  mir  o.  Bd.  XIV  S.  1347  erlauterte 
Beispiel).  Dagegen  gibt  es  zwei  andere  Zeugnisse, 
aus  denen  sich  mit  groBer  Wahrscheinlichkeit 
noch  einiges  Nahere  fiir  den  thebanischen  Dio- 


jedanke  von  E.  Maass  Herm.  XXVI  189,  1,  40  nysoskult  gewinnen  laBt.  Das  eine  ist  die  magne- 


:laB  Pausanias  hier  einen  etymologischen  Versuch 
vage  ( £vlov  =  Kadfxog),  ist  auch  beachtenswert. 
Oas  alte  Kultobjekt  ist  namlich  nach  Pausanias  ein 
Stuck  Holz,  also  wohl  ein  Pfahl  oder  Pfeiler.  Dieser 
>ber  ist  offenbar  identisch  1)  mit  dem  oxvlog, 
ler  an  zwei  von  Clem.  Alex.  Strom,  p.  418  Pott. 
;itierten  Stellen  vorkommt,  Versen  der  Antiope 
FTG  S.  421  frg.  203)  evdov  de  •daldfxoig  j3ovx6Xov 
(0(A,d>vxa  xioocp  oxvlov  eviov  -&eov  und  einem 


sische  Inschrift  fiber  die  Erscheinung  eines  Dio- 
nysosbildes  in  einer  Platane  zu  Magnesia  und 
die  darauf  durch  einen  Orakelspruch  befohlene 
Griindung  eines  Dionysoskultes  daselbst  (M  i  - 
c  h  e  1  856;  vgl.  P.  Wendland  und  0.  Kern 
Beitrage  z.  Gesch.  d.  gr.  Phil.  u.  Gesch.  88f.). 
Entsprechend  dem  Orakelspruch,  der  die  Magne- 
ten  unmittelbar  nach  T.  verweist,  werden  von 
dort,  so  lesen  wir,  drei  Maivddeg  nach  Magnesia 


)rakelvers  oxvlog  Orj^aioioc  Aidovvoog  nolvyr\-  50  abgesandt,  Kosko,  Baubo  und  Thettale,  die  hier 

nr*  nrtrl  0\  m  1 4  /"d  Am  A  •  ...  .  A  ■ .  „  ^  iPL  ^  J  1 _ _ _ _  f  J  *  „  77  _  .  _ 


tyg,  und  2)  mit  dem  Aiovvoog  IleQixioviog, 
len  so  wohl  Mnaseas  in  den  Scholien  Eurip. 
rdioin.  651  erwahnt:  Aiovvoov  •Kiooog  etgw&ev 
lEQinlaxelg  exi  figecpog  ovxa  xaxa.  xov  vobxov  kxd- 
vipev.  ioxoQei  yaQ  Mvaoeag  oxi  xcov  Kadfteicov 
iaoileicov  xeQavvo'&evxcov  Kiooog  tieqI  xovg  xiovag 
vvelg  ixalvyjEv  avxdv  ( xov  Aiovvoov),  ojzoog  [xrj 
'.V'&rj fxsQov  Kai  ev  [XTjbevl  to  ft/Dscpog  biacpd'a.Qfj 
xalvip&EV  Kioodo]'  did  xai  IlEQixxioviog  6  ,&£dg 


drei  Thiasoi  griinden,  die  Illaxavioxai,  die  Kaxai- 
fiaxai  und  den  jzqo  nolscog.  Die  Frage  ist,  wie- 
weit  der  Orakelspruch  und  die  darangeschlossene 
Erzahlung  fiber  die  drei  Thiasoi  echt  ist  oder 
nur  eine  Erfindung  des  dgyaiog  /uvoxyg  Apollo- 
nios,  der  das  Dekret  und  die  fibrige  Inschrift  auf- 
gezeichnet  hat.  Aber  selbst  wenn  dieser  Ge- 
schichtliches  mit  Unwahrem  und  Legendenhaf- 
tem  vermengt,  so  gilt  doch  auch  hier  wie  fast  in 


xlrj-&rj  jiaQa  Orjfiaioig  wie  das  in  der  Sammlung  60  alien  solchen  Fallen  das  Gesetz,  daB  auch  die 


rphischer  Hymnen  als  nr.  47  erhaltene  Kult 
led:  KixXrjoxo)  Bdxyov  IIeqikiovuov,  fxe^vdodxrjv 
iadpieioioi  bofxoig  og  ihood/^Evog  n eqi  navxa  eoxijoe 
■QaxsQovg  Pgao/xovg  yairjg  dnonepixpag  xxl.  Nach 
iiesen  Stellen,  fiber  die  O.  Kern  Arch.  Jahrb. 
B  1896,  113ff.  grundlegend  gehandelt,  war  also 
m  Tempel  eine  Saule,  die  mit  Epheu  umwunden 
nirde,  und  die  Frage  ist  nur  die,  ob  der  Gott  in 


Erfindung  immer  an  tatsachliche  Verhaltnisse 
ankniipft,  weil  ja  sonst  die  Erfindung  sofort  er- 
kannt  wiirde.  Das  besagt  aber  in  unserem  Falle 
doch  wohl,  daB  1)  zum  Kultpersonal  des  theba¬ 
nischen  Dionysos  eine  Anzahl  Maivadeg  gehorten, 
und  2)  daB  es  auch  in  T.  •d’laooi  gab,  die  die  Pflege 
des  Kultes  zur  besonderen  Aufgabe  hatten  und 
die  auch  Eurip.  Bakch.  680  im  Auge  hat.  Dies 
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wird  nun  auch  durch  das  zweite  Zeugnis  be- 
statigt.  durch  das  Afjvcu  rj  Banzai  iiberschriebene 
Gedicht  Theokrits,  wenn  wenigstens  E.  Maass 
Herm.  XXVI  178ff.  mit  Recht,  wie  wahrschein- 
lich,  angenommen  hat,  daB  auch  der  Dionysos- 
kult  von  Kos  aus  T.  eingefiihrt  wurde.  Auch 
hier  ist  von  drei  Thiasoi  die  Rede,  auBerdem 
aber  von  neun  Altaren,  die  errichtet  werden, 
und  zwar  drei  fur  Semele,  neun  fur  Dionysos 
selbst.  DaB  das  nicht  etwa  freie  dichterische 
Phantasie  von  Theokrit  ist,  hat  Maass,  der 
das  Gedicht  zuerst  im  Zusammenhang  mit  der 
magnesischen  Inschrift  fur  den  thebanischen 
Dionysoskult  verwertete,  mit  gutem  Grunde  aus 
den  Worten  v.  9  cog  ebibaox  geschlossen.  Maass 
hat  auch  den  Namen  des  magnesischen  Thiasos 
Kaxaifiaxai  auf  thebanischen  EinfluB  zuriick- 
gefiihrt  und  ihn  als  den  'friaoog  des  Aiovvoog 
Kaxaifidxrjg  erklart,  dessen  Isgog  Xoyog  in  dem 
Semelemythos  enthalten  sei.  Doch  gibt  er  selbst 
zu,  daB  der  Name  auch  von  der  xaxafiaoig  slg 
'Al8ov  stammen  konne;  vgl.  den  Zeus  Kaxaipdxrjg 
und  dazu  U  s  e  n  e  r  Rh.  Mus.  LX  1905,  llff.  = 
Kl.  Schr.  IV  480,  dem  aber  diese  dionysischen 
Kaxaifidxai  und  die  von  Maass  vermutete  Be- 
ziehung  zum  Semelemythos  entgangen  zu  sein 
scheint.  —  Ich  bemerke  endlich  noch,  daB  der 
Kultname  des  auf  der  Burg  verehrten  Dionysos, 
wie  das  delphische  Dekret  beweist,  nicht  etwa 
IleQixiovLog  war,  sondern  Kad/xsiog  bzw.  Kadfxog , 
denn  daB  die  zwei  Namen  sich  auf  zwei  ver- 
schiedene  Kultobjekte  beziehen,  ist  nicht 
glaublich. 

2.  A.  Avcnog.  Am  Proitidischen  Tore  und 
unmittelbar  bei  dem  Theater  war  ein  vaog  dieses 
Gottes  (Paus.  IX  16,  6).  AuBer  dem  Kultbild  des 
Dionysos  selbst  war  darin  noch  ein  zweites  Kult¬ 
bild,  das  die  Thebaner  fur  das  der  Semele  er- 
klarten.  Der  Tempel  wurde  nur  einmal  im  Jahre 
zu  bestimmten  Tagen  geoffnet.  Umstritten  ist 
die  Bedeutung  dieses  Avoiog.  Wenn  man  von 
der  aitiologischen  Legende,  die  den  Namen  auf 
die  Befreiung  thebanischer  Kriegsgefangener 
deutete,  absieht,  stehen  sich  ernstlich  zwei  Auf- 
fassungen  gegeniiber:  die  einen  Erklarer,  vor 
allem  die  antiken,  sahen  in  ihm  den  Zungen- 
und  Sorgenloser  (Plut.  Qu.  Symp.  p.  716  B.;  adul. 
et  am.  p.  68  D  mit  Pind.  frg.  248  u.  a.),  dagegen 
Rhode  Psyche  II  50,  2  und  Voigt  Myth.  Lex. 
I  1061  f.  den  Befreier  vom  orgiastischen  Wahn- 
sinn,  wogegen  wieder  Nilsson  Feste  301  f. 
mit  guten  Griinden  polemisiert  hat  und  zur  anti¬ 
ken  Deutung  zuriickkehrt.  Die  politische  Deutung 
Welckers,  , Befreier  des  niederen  Volkes‘, 
kann  jedenfalls  heute  nicht  mehr  in  Betracht 
kommen.  Merkwiirdig  sind  die  von  Phot.  Suid. 
bezeugten  Avotoi  xsXsxai,  die  nach  den  dort  an- 
geftihrten  Aitien  offenbar  nach  T.  gehoren. 

3.  A.  AiyofioXog.  In  dem  Vorort  Potniai  war 
ein  vaog  mit  folgender  Legende:  Die  Einwohner 
hatten  einst  in  der  Trunkenheit  den  Priester  des 
Dionysos  getotet,  eine  Pest  habe  sie  darauf  be¬ 
fallen,  Delphi  habe  zur  Erlosung  von  ihr  das 
Opfer  eines  naZg  aoQaZog  befohlen,  der  Gott  aber 
(doch  wohl  Dionysos  selbst,  nicht  Apollon)  habe 
bald  darauf  anstatt  des  Menschenopfers  eine 
Ziege  gefordert  (Paus.  IX  8,  2).  Es  ist  einer  der 
zahlreichen  Berichte  von  dem  Ersatz  eines  ur- 
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spriinglichen  Menschenopfers,  deren  Glaubwiirdig- 
keit  bekanntlich  nicht  in  jedem  Fall  unbestritten 
ist.  Immerhin  sind  gerade  im  Dionysoskult  solche 
Opfer  gut  bezeugt  (Porph.  de  abst.  II  55.  Ailian. 
n.  a.  XII  34.  Plut.  Pelop.  21).  Aber  die  Epi- 
klesis  AiyofioXog  hat  mit  dem  Menschenopfer  und 
seinem  Ersatz  nichts  zu  tun,  sondern  ist  mit 
ahnlichen  Beinamen  zu  vergleichen  wie  Zeus  und 
Hera  Aiyoqodyog  und  scheint  eher  damit  zusam- 
menzuhangen,  daB  eine  Gottheit  selbst  als  Ziege 
bzw.  Ziegenbock  gedacht  war  (s.  G  r  u  p  p  e  Gr. 
Rel.-Gesch.  822,  4  und  823,  1)  oder  gewisse  Zau- 
berhandlungen  mit  einem  Ziegenopfer  verbunden 
waren;  s.  Wide  Lakon.  Kulte  26f. 

A  LQxrj.  Ihr  Kult  ist  bezeugt  durch  Plut.  de 
gen.  Socr.  578  B,  wo  folgender  eigenartiger,  aber 
doch  kaum  zu  bezweifelnder  Brauch  erzahltwird: 
olog  eoxc  xov  AiQxrjg  dva^rjXsZv  xaqpov,  ayvcooxov 
ovxa  xoZg  Orjfiaioig  nXrjv  xaov  lnnaQxr\x6xoiv .  cO 
yaQ  djiaX/.axxojuevog  xov  jiaQaXafifidvovxa  xr\v  aQ- 
Xrjv  fxovog  dyoov  [xovov  vvxxcoq,  xai  xivag  in’  avxoo 
dgaoavxsg  dnvQovg  leQOVQylag ,  d)v  xa  orj/uela  ovy- 
Xeovoi  xai  dcpaviQovoiv ,  vno  oxoxog  dnsQXOVxat, 
XcoQioftsvxsg.  Nicht  im  Einklang  damit  zu  stehen 
scheint  der  SchluB  von  Euripides’  Antiope,  wo 
Hermes  den  Befehl  gibt,  den  Leichnam  der  Dirke 
zu  verbrennen  und  die  Asche  in  die  Aresquelle 
zu  streuen,  die  davon  dann  den  Namen  Dirke  er- 
halten  soil.  Diese  Version  verdankt  wohl  nur  ■ 
jenem  ayvcooxov  des  Grabes  ihre  Entstehung.  i 

Aiooxovqoi.  Das  himmlische  Zwillingspaar, 
das  in  Athen  und  Sparta  verehrt  wurde,  begegnet 
uns  auch  in  T.,  nicht  nur  in  der  Sage,  sondern 
auch  im  Kult,  und  zwar  wurden  sie  hier  als  die  i 
Xevxoo  jicbXao,  die  ,weiBen  Fiillen4  gedacht  und 
verehrt.  Das  bezeugen  klar  die  Verse  der  euripi- 
deischen  Antiope:  Xevxoo  bs  nooXoo  xov  A ibg  xexXr /* 
fXEvoi  xi/iiag  /oEyioxag  e^ex1  ev  Kadfxov  noXst  (An¬ 
tiope  IV  C  7  If.),  vgl.  Herakl.  Main.  29  r do  Xevxo- 
JicbXao  ixyovco  Aiog,  Phoin.  606  xai  ftscov  xdov 
XsvxonooXoov  dao/uaxa.  Farnell  Hero  Cults  2133. 
hat  freilich  dagegen  lebhaften  Widerspruch  er- 
hoben,  aber  mit  ganz  ungeniigenden  Griinden. 
Wenn  er  meint,  es  sei  unglaublich,  daB  ,a  pre- 
historik  secret,  never  revealed  by  any  hint  in  La¬ 
conian  or  Boeotian  literature,  folk-lore  or  art, 
should  have  miracolously  revealed  to  Euripides', 
so  ist  diese  Argumentation  unverstandlich.  Denn 
niemand  behauptet,  daB  bloB  Euripides  dies  Ge- 
heimnis  offenbart  worden  ware,  sondern  man 
nimmt  als  selbstverstandlich  an,  daB  im  5.  Jhdt. 
die  Vorstellung  von  den  Dioskuren  als  Xevxoo 
nooXoo  in  T.  noch  durchaus  bekannt  war  und  da- 
her  auch  Euripides  bekannt  wurde,  und  wenn 
nur  er  sie  erwahnt,  so  ist  das  ein  Zufall  der 
Lberlieferung,  wie  er  leider  unzahlige  Male  vor- 
kommt.  Wenn  ferner  Farnell  die  Benennung, 
die  nun  doch  einmal  bei  Euripides  steht,  dadurch 
erklaren  zu  konnen  glaubt,  daB  doch  auch  wir 
noch  ein  Kind  ,a  kid'  oder  in  Schulen  die  j ungen 
Schuler  , colts'  nennen,  ohne  das  wortlich  zu 
nehmen,  so  verkennt  er  in  merkwiirdiger  Weise 
vollig  den  feierlichen  Charakter  der  Euripides- 
stelle,  die  die  Einsetzung  des  Kultes  enthalt. 
Farnell  geht  aber  noch  weiter  und  leugnet, 
daB  iiberhaupt  die  Dioskuren  in  T.  einen  Kult 
gehabt  hatten:  Pausanias  kenne  nur  eine  nv(or] 
und  ein  Grab  ,with  a  small  earth-mound,  which 
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does  not  seem  (!)  to  have  had  any  rites  connected 
with  it,  but  which  might  be  supposed  to  possess 
magical  properties',  und  Pindar  erwahne  die 
Dioskuren  iiberhaupt  nicht.  Die  erstere  Annahme 
ist  ganz  willkiirlich.  Das  Gegenteil  ergibt  sich 
aus  dem  Brauch  der  Tithoreer,  sich  den  Ernte- 
segen  durch  den  Raub  von  Erde  von  jenem  Grabe 
zu  sichern,  und  aus  den  darauf  beziiglichen  Ver- 
sen  des  Bakis  aXV  ojiorav  Tedogevg  Afripiovi  re 


Fraglich  ist  endlich,  ob  Aristoph.  Ach.  905,  wo 
der  Boioter  vrj  rco  oico  schwort,  die  Dioskuren  ge- 
meint  sind  wie  bei  dem  Schwur  der  Spartane- 
rinnen,  oder  Demeter  und  Kore.  B  e  t  h  e  nahm 
ersteres  an  und  schloB  daraus,  daft  der  Kult  der 
Dioskuren  in  Boiotien  verbreitet  und  beliebt  war, 
doch  laBt  man  das  Urteil  besser  in  der  Schwebe. 

"JExrooQ.  Die  starkumstrittene  und  fur  die 
Entstehung  der  homerischen  Gedichte  bedeut- 


Zrjdcp  re  ivrla  xal  ei>xc oXag  fzeiXiy/iar1  evl  x^l  10  same  Frage  seines  thebanischen  Kultus  laBt  sich 


levy  xrX.  Denn  wenn  die  Tithoreer  am  Grabe 
Siihnespenden  und  Gebete  darbrachten,  taten  es 
lie  Thebaner  doch  sicher  erst  recht.  F  a  r  n  e  1 1 
egt  auch  selbst  mehr  Wert  auf  das  Schweigen 
Pindars.  Zunachst  ist  nun  ein  solcher  SchluB  ex 
dlentio  gerade  in  einem  Falle  wie  hier  unmog- 
ich  beweisend.  Es  ist  aber  nicht  einmal  die 
Irundlage  fiir  den  SchluB  richtig.  Denn  wenn 
.-And.  Pyth.  I  66  die  spartanischen  Tindariden 


sicher  nur  soweit  beantworten,  daB  in  histo- 
rischer  Zeit  —  etwa  seit  300  v.  Chr.  —  sein  Grab 
in  T.  gezeigt  und  er  selbst  dort  als  rjQoog  aQooyog 
Xoi/mxcov  ro^ev/udroov  verehrt  wurde.  Das  wird 
durch  Lykophr.  1204ff.  (wieso  Harrie  Arch.  f. 
Rel.  XXIII  364  behaupten  kann,  Lykophron  sage 
das  nicht,  ist  mir  unverstandlich;  schon  der 
antike  Erklarer  faBte  die  Stelle  so  auf,  und  wie 
soil  man  denn  die  Worte  atgei  KaXvdvov  r vqoiv 


levxoncoXoi  nennt,  so  ist  es  ganz  unwahrschein-  20  ’Aovcov  re  yfjv  anders  auffassen?)  mit  Schol., 


ich,  daB  er  diesen  Beinamen  aus  Sparta  selbst 
mtnimmt,  wo  sie  ihn  gar  nicht  fiihrten  (s.  o. 
3d.  Ill  A  S.  1478f .),  sondern  methodisch  ist  es 
last  notwendig,  diesen  Namen,  der  durch  Euripi- 
ies  fiir  T.  bezeugt  ist,  auch  bei  dem  Thebaner 
flndar  eben  aus  T.  herzuleiten.  Dagegen  ist  es 
llerdings  fraglich,  ob  die  Gottheiten  hier  unter 
lem  Namen  Aiooxovqoi  selbst  verehrt  wurden. 
50viel  ich  sehe,  gibt  es  dafiir  kein  Zeugnis.  Wo 


Ps.-Arist.  Peplos  bei  Rose  Arist.  Pseudepigr. 
575,  Aristodemos  in  Schol.  II.  XIII  1  und  Paus. 
IX  18,  5,  mit  dem  dort  angefiihrten  Orakel,  das 
mit  den  Worten  schlieBt  fjQcoa  oe^eo-&ai,  geniigend 
bezeugt.  Der  Ort,  wo  das  Grab  lag,  hieB  nach 
Schol.  II.  XIII  1  A  log  Fova'i  und  befand  sich  nach 
Tzetzes  zu  Lykophr.  1194  und  Paus.  a.  O.  bei  der 
xQr)vr}  Oidmodeia.  Die  Legende,  die  diesen  Kult 
in  T.  zu  erklaren  suchte  und,  wie  es  fiir  die  da- 


5ausanias  iiber  das  Grab  des  Amphion  und  Zethos  30  malige  Zeit  selbstverstandlich  sein  muBte,  eine 
pricht,  wendet  er  ihn  nicht  an,  und  man  hat 
ast  den  Eindruck,  daB  er  ihn  mit  Absicht  ver- 
neidet.  Eher  ist  es  moglich,  daB  sie  auch  in  T. 
rie  in  Athen  unter  dem  Namen  Avaxeg  verehrt 
irarden.  Das  hangt  von  der  Lesung  des  Textes 
len.  hell.  V  4,  8  ab,  woriiber  o.  S.  1498.  Sehr 
weifelhaft  ist  auch,  ob  die  thebanischen  gott- 
ichen  Zwillinge  von  Anfang  an  in  die  Gestalten 
es  Amphion  und  Zethos  differenziert  waren,  oder 


Bberfiihrung  der  Gebeine  Hektors  aus  Troia  nach 
T.  zugrunde  legte,  liegt  in  doppelter  Fassung  vor, 
iiber  die  Heckenbach  o.  Bd.  VII  S.  2814  be- 
richtet  hat.  Heute  kann  die  Frage  nur  die  sein, 
ob  Grab  und  Kult  alt  und  urspriinglich  sind  — 
dann  hatten  wir  es  mit  einem  alten  echt  theba¬ 
nischen  Heros  oder  Gotte  zu  tun  —  oder  ob  sie 
erst  durch  den  EinfluB  des  Epos  entstanden  sind. 
D  ii  m  m  1  e  r  (bei  Studniczka  Kyrene  Anhang 


b  sie  nicht  urspriinglich  ohne  Einzelnamen  eben  40  194f.)  und  E.  Bethe  N.  Jahrb.  VII  1901,  671 


ur  als  die  Xevxco  ndbXco  verehrt  wurden  und  sich 
rst  spater  die  Namen  Amphion  und  Zethos  mit 
men  verbanden.  Die  Frage  ist  hier  dieselbe  wie 
ei  den  spartanischen  Dioskuren,  wo  auch  man- 
lies  dafiir  spricht,  daB  Kastor  und  Polydeukes 
rspriinglich  gar  nichts  mit  ihnen  zu  tun  hatten 
5.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1479).  Allerdings  sind  fiir 
mphion  und  Zethos  in  T.  besondere  Einzel- 
raber  nicht  bezeugt,  und  Paus.  IX  17,  4  spricht 


haben  bekanntlich  die  erste  Ansicht  vertreten  und 
darauf  ziemlich  weitgehende  Schliisse  aufgebaut. 
Dagegen  haben  dann  wieder  O.  C  r  u  s  i  u  s  S.- 
Ber.  Akad.  Miinch.  1905,  760ff.  und  Far  n  ell 
Greek  Hero  Cults  328f.  lebhaften  Einspruch  er- 
hoben.  C  r  u  s  i  u  s  hat  die  Schwachen  jener  erste- 
ren  Ansicht  geschickt  aufgedeckt,  sich  selbst  aber 
die  Sache  doch  etwas  leicht  gemacht.  Denn  die 
Hauptfrage,  wieso  denn  die  Thebaner  dazukamen, 


usdriicklich  von  dem  Grabmal  vor  dem  Proi-  50  Hektors  Gebeine  nach  T.  zu  iibertragen  und  ihn 
identor  als  einem  ev  xoivco  yfjg  x^t^ci  ov  [xeycr,  1  TT 
ochstens  konnte  man  aus  desselben  Pausanias 
Vorten  §  7  rovg  de  JtaQa  ro  A [icpiovog  /nvfjfra 
'dovg  schlieBen,  daB  zwar  die  Grabstatte  ge- 
leinsam  war,  aber  doch  jeder  von  beiden  auf  ihr 
ein  besonderes  /uvrj/ua  hatte.  Auffallend  ist  auch, 
aB  Aischyl.  Sept.  527  und  Eurip.  Hiket.  663 
ur  von  dem  rvfx^og  bzw.  den  [xvrj[xara  des  Am- 
hion  sprechen,  dagegen  Eurip.  Phoin.  145  wie- 


als  Heros  zu  verehren,  hat  er  nicht  beantwortet. 
Denn  daB  an  anderen  Orten  solche  Obertragun- 
gen  erfolgt  sind,  ist  allein  keine  geniigende  Er- 
klarung  fiir  diesen  eigenartigen  thebanischen 
Fall.  Bei  den  anderen  Beispielen  handelt  es  sich 
doch  fast  immer  um  die  Gebeine  und  den  Kult 
von  Heroen,  die  zu  dem  einholenden  Orte  in 
irgendwelcher  Beziehung  standen.  Aber  bei  Hek- 
tor  ist  die  einzige  Beziehung,  die  es  gibt  und  die 


erum  nur  von  dem  [zvrjfxa  ro  Zrjftov  und  daB  60Crusius  erwahnt,  eine  rein  negative,  daB  nam 
ich  die  Benennung  der  nachstgelegenen  Tore  ’’  mi  1  T  rT  m  *  *  1  1 

icht  stimmt.  Deshalb  meint  auch  Robert  Gr. 
eldens.  I  126,  daB  tatsachlich  die  altere  Tra- 
ition  in  dem  Grabhiigel  vor  dem  Proitidentor 
ur  das  Grab  des  Amphion  gesehen  habe,  wah- 
;nd  man  das  des  Zethos  in  groBerer  Entfernung 
m  der  Burgmauer  zeigte,  doch  s.  U  s  e  n  e  r  Rh. 

Tus.  LIII  1898,  344,  37  =  Kl.  Schr.  IV  274,  37. 


lich  die  Thebaner  den  Zug  gegen  Troia  nicht  mit- 
gemacht  haben  (Strab.  IX  p.  412.  Schol.  II.  II 
505  u.  a.),  wobei  man  sogar  noch  fragen  kann, 
ob  diese  Version  nicht  schon  unter  dem  EinfluB 
des  Hektorkultes  in  T.  entstanden  ist.  Far- 
n  e  1 1,  dieser  groBen  Schwache  der  Polemik  von 
C  r  u  s  i  u  s  offenbar  bewuBt,  hat  nun  seinerseits 
versucht,  eine  positive  Erklarung  zu  geben:  Der 
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Kult  nebst  Legende  sei  aus  der  politischen  Lage 
vor  und  nach  der  Schlacht  bei  Plataiai  zu  er- 
klaren.  ,T.  might  feel  herself  seriously  threa¬ 
tened  in  the  event  of  a  Hellenic  triumph;  she 
had  taken  no  part  in  the  war  against  Troy,  and 
she  was  now  aiding  Asia  against  Hellas;  there¬ 
fore  Hektor,  the  great  champion  of  Asia,  might 
be  reasonably  expected  to  aid  her  against  the 
descendants  of  his  ancient  foes,  especially  if  they 
could  secure  his  bones/  Ich  habe  absichtlich  den 
Wortlaut  hergesetzt,  damit  sich  jeder  selbst  von 
der  sehr  anfechtbaren  Logik  dieser  Beweisfiih- 
rung  iiberzeugen  kann.  Denn  wenn  wirklich  T. 
gegeniiber  den  anderen  Griechen  ein  schlechtes 
Gewissen  und  deshalb  Grund  zur  Besorgnis  hatte, 
und  wenn  wirklich  Hektor  als  Vertreter  Asiens 
gait,  dann  konnten  sie  kaum  torichter  und  die 
Griechen  aufreizender  handeln,  als  wenn  sie 
diesen  Vertreter  Asiens  zu  ihrem  Heros  machten 
und  sich  dadurch  also  gewissermaben  zu  Asien 
bekannten.  Da  ist  die  einfache  thebanische  Le¬ 
gende  von  der  Pest,  gegen  die  sie  Hilfe  suchten, 
fast  noch  ertraglicher.  Aber  in  Wahrheit  steht  es 
doch  so,  daB  fur  die  Uberfiihrung  gerade  der 
Gebeine  Hektors  nach  dem  liistorischen  T.  ein 
plausibler  Grund  iiberhaupt  nicht  gefunden  wer- 
den  kann,  und  eben  deshalb  drangt  sich  die  Lo- 
sung  auf,  dab  die  tlbertragung  gar  nicht  statt- 
gefunden  hat,  dab  also  Grab  und  Kult  in  der  Tat 
in  T.  bodenstandig  sind.  Jedenfalls  ist  es  noch 
eher  verstandlich,  dab  boiotische  Kolonisten 
ihren  Hektor  mit  nach  dem  Hellespont  fiihrten, 
als  dab  man  den  troischen  Hektor  nach  T.,  mit 
dem  er  gar  nichts  zu  tun  hatte,  hiniiberbrachte. 
tlbrigens  ist  gar  nicht  notig,  dab  der  theba¬ 
nische  Hektor  mit  dem  troianischen  identisch 
war.  Es  ware  moglich,  ;dab  verschiedene  Heroen 
diesen  redenden  Namen  (! 'Exxcoq  =  Halter,  s. 
Horn.  II.  V  472.  C  r  u  s  i  u  s  769f.)  fiihrten  und 
dab  man  sie  erst  spater  gleichsetzte  (s.  R. 
W  ii  n  s  c  h  bei  Pfister  Reliquienkult  I  194).  Wie 
der  Name  zu  deuten  ist,  ob  als  Kurzform  fur 
EyenoXig  (Fick-Bechtel  Gr.  Personennam. 
389)  oder  fur  E%ihx og,  der  als  Totengott  wie  der 
attische  ’’ExeXog  aufzufassen  sei  (M  a  c  u  r  d  a  y 
The  Class.  Quart.  XX  1926,  1 79f .),  ist  noch  zwei- 
felhaft,  s.  auch  Kretschmer  Glotta  XII  103f. 
und  Wahrmann  ebd.  XVII  1929,  208.  Mit 
dem  Zeus  "Exxcoq,  den  Sappho  frg.  157  (bei  He- 
sych.  s.  Exxogeg)  nennt,  labt  sich,  da  der  Zu- 
sammenhang  vollig  unklar  ist  und  sonst  kein 
Zeugnis  vorliegt,  nichts  Sicheres  erweisen. 

EQ/ufjg.  Es  ist  wichtig,  dab  dieser  Gott  in 
T.  kaum  eine  bedeutendere  Kultstatte,  vielleicht 
iiberhaupt  keinen  alten  Kult  besab.  Paus.  IX 
17,  2  erwahnt  einen  EQ/ufjg  AyoQalog  in  der  Nahe 
des  Tempels  der  Artemis  Eukleia  als  eine  Stif- 
tung  Pindars.  Da  er  von  einem  Isqov  oder  vaog 
nicht  spricht,  handelt  es  sich  offenbar  nur  um 
eine  Bildsaule,  wie  sie  in  den  meisten  griechi- 
schen  Stadten  war  (Robert  Gr.  Myth.  414). 
Diese  Stiftung  beweist  nun  freilich  nicht,  dab 
nicht  schon  friiher  eine  Herme  dort  gestanden 
hatte  (vgl.  Paus.  IX  5,  8),  die  Pindar  nur  durch 
ein  wertvolleres  Werk  ersetzte.  Auberdem  nennt 
Paus.  IX  10,  2  noch  einen  EQ/ufjg  IlQovaog,  der 
sich  zusammen  mit  Athene  am  Eingang  des  Is- 
menions  befand.  Auch  dieser  Hermes  war  erst 


ein  Werk  des  Phidias.  Von  einem  Kult  wird 
nichts  gesagt. 

ExeoxXfjg.  Vor  dem  Proitidentore  auf  der 
Landstrabe  nach  Chalkis  befanden  sich  nach  Paus. 
IX  18,  3  die  /uvrj/uaxa  der  Sohne  des  Oidipus, 
denen  die  Thebaner,  wie  Pausanias  nicht  aus 
eigener  Anschauung,  sondern  auf  Grund  von 
Horensagen  berichtet,  ebenso  wie  den  anderen 
Heroen  evayio/ua xa  darbrachten:  xovxoig  de  evayi- 
10  Covzcov  avxcdv  x rjv  cpXoya,  cboavxcog  de  xal  xov  an' 
avzfjg  xanvov  dixfj  duoxao'&ai.  Das  letztere  ist 
natiirlich  Periegetengerede,  aber  deshalb  mit 
E.  B  e  t  h  e  (s.  o.  Bd.  VI  S.  707)  die  Tatsache 
eines  heroischen  Kultes  fur  Eteokles  iiberhaupt 
zu  verneinen,  scheint  mir  etwas  gewagt.  DaB 
wir  es  mit  einem  alten  Kult  zu  tun  haben,  ist 
freilich  sehr  zweifelhaft,  da  sich  sonst  keine  Spur 
davon  findet. 

EvxXeia  s.  o.  S.  1504. 

20  Zevg.  1.  AyoQalog.  Auf  der  Strabe,  die  aus 
dem  Neistischen  Tore  herausfiihrte,  erwahnt 
Paus.  IX  25,  4  zusammen  mit  Heiligtiimern  der 
Themis  und  der  Moiren  auch  eines  des  Zeus  Ago- 
raios,  mit  einem  Kultbild  aus  Marmor.  Aus  der 
Art,  wie  Pausanias  berichtet,  kann  man  schlieben, 
dab  die  drei  Kultstatten  nahe  beieinander  lagen, 
und  Robert  vermutet  deshalb,  dab  Zeus  hier 
als  MoiQayexr/g  verehrt  wurde.  Aber  dann  er- 
wartet  man  doch,  dab  er  mit  den  Moiren  in  einem 
30  Heiligtum  zusammen  verehrt  wurde,  was  nach 
des  Pausanias  Worten  nicht  der  Fall  war. 

2.  V/uoXcoiog.  Sein  Kult  wird  nicht  nur  von 
den  Lexikographen  fiir  Boiotien  allgemein  be- 
zeugt  (Steph.  Byz.  s.  cO/uoXr/),  sondern  auch  fiir 
T.  besonders:  Phot.  u.  cO/uoXcdiog  Zevg •  ev  ©r/fiaig 
xal  ev  aXXaig  noXeoi  Boicoxiag,  xal  6  ev  ©eooaXta, 
and  ‘O/uoXcoag  nQOcpr/xidog  rfjg  Evvecog'  rjv  nQO- 
(pfjTLV  elg  AeXcpovg  nefxqp’&fjvai  6  AQioxoq)dvr\g  ev 
devxeQco  ©rjfiaixcbv-  ’ loxQog  de  ev  xfj  dcodexdxrj  xfjg 
40  ovvaycoyfjg  did  xo  nag'  AioXevoiv  xo  Sfxovo7]xixdv 
xal  elQ7]vixdv  ofxoXov  Xeyeo'&ar  eoxi  de  Arjfxrjxrjo 
V/uoXcota  ev  ©r\fiaig\  vgl.  Hesych.  s.  VofxoXcoldeg 
nvXai.  Da  ferner  auch  der  Monat  Homoloios  fiir 
T.  bezeugt  ist  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  2264)  und  der 
besonders  die  thebanischen  Altertiimer  behan- 
delnde  Aristomenes  6  ©rjfialog  (s.  o.)  iiber  das 
Fest  der  'OixoXwia  schrieb  (Schol.  Theokr.  7, 103), 
endlich  in  T.  auch  eine  Weihinschrift  Al  cOfxo- 
Xcoloi  gefunden  worden  ist  (IG  VII  2456  =  IGA 
50  191),  kann  man  trotz  des  Schweigens  von  Pau¬ 
sanias  nicht  zweifeln,  dab  Zeus  unter  diesem 
Namen  in  T.  einen  Kult  hatte.  Auf f allend  ist 
aber,  dab  Pausanias  da,  wo  er  die  nvXai  cO[xo- 
Xcotdeg  erwahnt  und  den  Namen  erklart,  ihn  nicht 
von  dem  Zevg  ©i uoXcoiog  ableitet  oder  diesen 
doch  wenigstens  nennt.  Man  ist  versucht,  daraus 
den  Schlub  zu  ziehen,  dab  mindestens  zu  Pausa¬ 
nias’  Zeit  dieser  Kult  nur  noch  unbedeutend  und 
wenig  bekannt  war.  Ob  die  ArjfxrjxrjQ  cO/uoXcoia 
60  mit  Zevg  V/uoXcoiog  einen  gemeinsamen  Kult 
hatte,  mub  auch  dahingestellt  bleiben.  Dab  der 
Beiname  von  dem  Berg  Homole  in  Thessalien  ab- 
geleitet  ist,  wie  Paus.  IX  8,  6  behauptet,  viel¬ 
leicht  auch  Aristodemos  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  2263), 
und  Nilsson  Feste  13  einst  billigte,  ist  sehr 
fraglich.  Es  konnen  ebensogut  sowohl  der  Name 
des  Berges  wie  der  des  Gottes  sekundar  sein  und 
einen  gemeinsamen  Ursprung  haben.  Die  Erkla- 
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•ung  des  Istros  freilich  bei  Phot.  a.  0.  kann  nicht 
ihne  weiteres  Glauben  beanspruchen,  verdient 
iber  doch  immerhin  in  ihrem  methodischen  Kern 
leachtung.  Es  ist  ein  ahnlicher  Weg,  wenn 
\  Wilamowitz  Herm.  XXVI  216  V/uoXobiog 
As  o/uofiovXog  deutet  oder  M  a  a  s  s  Griechen  u. 
Jemiten  13,  1  im  zweiten  Bestandteil  des  Wortes 
aog  findet.  In  alien  diesen  Fallen  wiirde  es  sich 
vohl  um  einen  Kult  handeln,  der  die  ersten  grie- 
hischen  Einwohner  von  Boiotien,  Thessalien  und 
Vitolien  verband  (s.  auch  Robert  Gr.  Myth. 
48,  1),  und  dann  ware  vielleicht  wie  so  oft  der 
^ame  des  Festes  das  Primare,  aus  dem  sich  erst 
lie  Beinamen  der  Gottheiten  entwickelten.  In 
iner  wesentlich  anderen  Richtung  fiihrt  die  Sage, 
laB  'OfxoXaiim  eine  Prophetin  der  Enyo  gewesen 
!ei  (Quellen:  s.  o.  Bd.  VIII  S.  2262).  Denn  oft 
Iriickt  sich  in  einem  solchen  Verhaltnis  eine 
nnere  Verwandtschaft  aus,  und  man  kommt  auf 
lie  Vermutung,  daB  sich  hinter  dem  Namen  eine 
riegerische  Gottheit  verbirgt.  Eine  gewisse  Stiitze 
rhalt  dies  durch  den  Schol.  Lykophr.  520. 

Auch  der  Hinweis  von  U  s  e  n  e  r  Gottern.  354 
uf  den  Namen  'O/uoXcoodcoQog  ist  zu  beachten, 
zenn  auch  die  Moglichkeit  besteht,  daB  er  erst 
uf  einer  etwas  jiingeren  Entwicklungsstufe  ge- 
ildet  wurde,  wo  der  Name  schon  eine  feste  Ver- 
indung  mit  Zeus  eingegangen  war.  Vgl.  iiber 
iese  Epiklesis  auch  die  sorgfaltige  Darlegung 
on  J  e  s  s  e  n  o.  Bd.  VIII  S.  2262 — 2264. 

3.  ’Oncogevg.  IG  VII  2733  die  archaische 
Veihung  TOIAITOWPEI. 

4.  "Yyioxog.  Nach  Paus.  IX  8,  5  war  bei  den 
vXat  ''Yyjiorcu  ein  Heiligtum  des  Zsvg  "Yxptoxog. 
ledenken  gegen  dies  Zeugnis  auBert  v.  Wila- 
‘i  o  w  i  t  z  Herm.  XXVI  222,  da  Zeus  in  Boiotien 
ielmehr  "Ynaxog  heiBe,  wie  das  das  "Ynatov  ogog 
nd  die  vielen  rYnaxodcogoi  bewiesen.  Doch  nennt 
uch  Pindar  zweimal  Zevg  " Yyuoxog :  Nem.  I  60 
nd  XI  2;  s.  Usener  50.  —  Welchem  Zeus 
er  Priester  Soph.  Oed.  T.  18  angehort  und  ob 
berhaupt  der  Dichter  ein  bestimmtes  Heiligtum 
n  Auge  hat,  ist  fraglich.  tlber  das  Fest  der 
Iqovhx  s.  u.  S.  1529. 

Zfjtiog.  S.  o.  unter  Atooxovgoi. 

"Hga.  Auch  der  Kult  der  Hera  weist  nur 
iirftige  und  dabei  noch  zweifelhafte  Spuren  auf. 
chol.  Eurip.  Phoin.  24  heiBt  es:  ij  oxt  nag  Xei- 
ojv  isQog  koxi  xfjg  "Hgag  rj  oxt  Ki'&aigcoviag  "Hgag 
ox Iv  iv  Orjfiatg  isgov.  Nun  scheint  mir  iv  Qrjftatg 
war  nicht,  wie  Robert  Oedipus  II  127,  60 
aeinte,  ein  Glossem  zu  sein,  aber  das  Zeugnis  ist 
ehr  unbestimmt  und  wird  deshalb  mit  Recht 
on  E  i  t  r  e  m  o.  Bd.  VIII  S.  370  nicht  verwertet. 
Vohl  aber  schlieBt  dieser  aus  Plut.  de  gen.  Socr. 
,87  D  xov  xsXrjxt  xa  'Hgata  vtxoovxa  negvotv  auf 
inen  thebanischen  Herakult.  Robert  laBt  auch 
ies  Zeugnis  nicht  gelten:  ein  Agon  xiXrjxt  sei 
ir  ein  Herafest  wenig  passend,  natiirlich  sei 
tatt  'Hgata  zu  schreiben  'HgaxXeZa.  So  sicher 
cheint  mir  nun  das  doch  nicht,  und  da  auch 
ischyl.  Sept.  137  Hera  mit  den  anderen  theba- 
ischen  Schutzgottheiten  angerufen  wird,  ist  doch 
orsicht  geboten,  wenn  auch  die  Gotterversamm- 
mg,  die  an  dieser  Stelle  erscheint,  wie  schon  o. 
.1502  bemerkt,keinebindendeBeweiskraft  besitzt. 

EgaxXfjg.  Herakles  ist  mit  der  thebanischen 
age  aufs  engste  verschmolzen,  und  deswegen 


Thebai  (Boiotien)  1518 

haben  manche  Forscher  ihn  fiir  urboiotisch  und 
fur  einen  Hauptgott  T.s  gehalten,  so  Ed.  M  e  y  e  r 
G.  d.  A.  II  §  166,  und  vor  allem  Beloch  GG2 
I  1,  163  und  2,  78ff.,  der  ihn  sogar  fiir  ,den‘ 
Hauptgott  der  Stadt  erklart  und  behauptet: 
,nirgends  sonst  nimmt  er  die  Stellung  ein,  wie 
in  T.‘  Aber  so  sicher  diese  Behauptung  vor- 
getragen  wird,  so  fehlt  es  doch  durchaus  an  den 
Beweisen  dafiir.  In  der  Altstadt  von  T.  gab  es, 
wie  zuerst  Otfried  Muller  Dorier2  I  432ff.,  und 
dann  v.  Wilamowitz  wiederholt  [Herm. 
XXVI  236.  Herakles  I2  35.  Pindar  47*)]  her- 
vorgehoben  hat,  keine  Kultstatte  von  ihm,  son- 
dern  seine  samtlichen  Heiligtiimer  lagen  vor  dem 
Mauerring,  woraus  v.  Wilamowitz  im  An- 
schluB  an  0.  Muller  den  SchluB  zog,  daB 
Herakles  in  T.  ein  Zuwanderer  war,  gebracht  von 
den  Boiotern,  die  sich  vor  den  .Mauern  des  Kad- 
mos  und  Amphion  niederlieBen.  Hier  wurde  vor 
dem  Elektrischen  Tore  die  Ruine  seines  Vater- 
hauses  gezeigt  mit  dem  $ aXa/xog  der  Alkmene,  wo 
noch  die  Bilder  der  ^aQ^taxideg  zu  sehen  waren,  die 
ihre  Entbindung  hindern  sollten  (Paus.  IX  11, 
1 — 3).  Auch  befand  sich  dort  der  Ztoq)QovtoxrjQ 
genannte  Stein  (s.  u.  S.  1540),  den  Athene  auf 
den  rasenden  Herakles  geworfen  haben  soli,  um 
ihn  an  der  Ermordung  seines  Vaters  zu  hindern. 
Nahe  dabei  lag  das  Hauptheiligtum,  das  Hera¬ 
kles  in  T.  besaB,  das  'HQaxXeiov,  wo  sich  sowohl 
ein  %oavov,  der  Sage  nach  ein  Werk  des  Daidalos, 
befand  wie  ein  Marmorbild  IlQofxaxog  genannt, 
ein  Werk  zweier  thebanischer  Kunstler.  Der  Gie- 
bel  des  Tempels  war  von  Praxiteles  mit  Figuren 
aus  den  Athla  des  Herakles  ausgeschmiickt,  in 
dem  Temenos  standen  noch  zwei  Kolossalstatuen 
der  Athene  und  des  Herakles  von  der  Hand  des 
Alkamenes,  die  Thrasybul  nach  dem  Sturz  der 
30  Tyrannen  weihte  (Paus.  IX  11,  4 — 6).  Aber 
daB  das  Heiligtum  selbst  aus  ganz  alter  Zeit 
stammte,  beweist  das  dem  Daidalos  zugeschrie- 
bene  £oavor,  von  dem  nur  gezweifelt  werden 
kann,  ob  es  ursprunglich  ein  Bild  des  Herakles 
war.  Denn  die  Bberlieferung  zeigt  deutliche 
Spuren,  daB  Herakles  ein  Eindringling  in  dem 
thebanischen  Kult  war  und  altere  Gottheiten  ver- 
drangt  hatte.  Zunachst  ist  da  die  Nachricht,  daB 
Herakles  ursprunglich  Alkaios  geheiBen  habe  (s. 
o.  S.  1494).  Doch  ist  dies  Zeugnis  unsicher,  es  ist 
moglich,  daB  dieser  Name  erst  aus  dem  der  Al- 
kaidai,  den  von  der  Sage  den  Sohnen  des  Hera¬ 
kles  gleichgesetzten  Heroen,  abstrahiert  ist.  Da- 
gegen  mufi  als  sicher  gelten,  daB  das  Fest  'Hga- 
xXeta  auch  loXaeta  hieB.  Allerdings  scheint  diese 
Identitat  von  gewisser  Seite  im  Altertum,  viel¬ 
leicht  von  Polemon,  bestritten  worden  zu  sein 
(s.  Schol.  Pind.  Nem.  4,  32  mit  der  Anm. 
Boeckhs;  der  Text  ist  leider  an  der  entschei- 
denden  Stelle  verstiimmelt  und  ist  deshalb  wohl 
o.  Bd.  VIII  S.  440  und  sogar  auch  bei  T  r  e  s  p 
Frg.  d.  griech.  Kultschriftst.  114  nicht  beriick- 
sichtigt  worden),  aber  den  anderen  klaren  Zeug- 
nissen  gegeniiber  (Schol.  Pind.  01.  7,  155.  13,  148. 


*)  Es  ist  vielleicht  niitzlich,  darauf  hinzuwei- 
sen,  daB  v.  Wilamowitz  Pindar  47  sich  miB- 
verstandlich  ausdriickt;  er  kann  mit  ,T.‘  natiir- 
lich  nur  die  Altstadt  meinen,  wie  die  anderen 
Stellen  iiberdies  beweisen. 
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Isthm.  1,  11.  79)  kann  dieser  Widerspruch  nicht 
durchdringen  und  hochstens  die  Vermutung  wach- 
rufen,  dab  vielleicht  die  loXasia  einen  besonderen, 
noch  als  solchen  kenntlichen  Teil  des  Herakles- 
festes  bildeten.  Die  Hauptfrage  bleibt,  welches 
das  primare  Fest  ist.  Fiir  die  Prioritat  der  'Hqo.- 
xXsia  entschied  sich  Christ  S.-Ber.  Akad. 
Miinch.  1895,  5ff .  und  ihm  folgend  Nilsson 
Feste  447, 1 :  diese  hatten  den  Namen  loXasia  er- 
halten,  als  sie  von  dem  Gymnasion  vor  dem  Elek- 
trischen  Tore  nach  dem  groBeren  bei  dem  Grab- 
mal  des  Amphitryon  und  des  Iolaos  vor  dem 
Proitidentor  verlegt  worden  seien.  Aber  abge- 
sehen  davon,  daB  eine  solche  Zuriickdrangung 
gerade  des  Herakles  in  historischer  Zeit  wenig 
wahrscheinlich  ist,  so  ist  doch  die  Sache  so,  daB 
jene  Verlegung  nirgends  iiberliefert  ist  und  auf 
einer  willkiirlichen  Annahme  beruht.  Fest  steht 
nur,  daB  das  Heraklesfest  im  Iolaosgymnasion 
gefeiert  wurde,  und  das  spricht  fiir  eine  alte  aus 
der  Geschichte  des  Kultes  zu  erklarende  Verbin- 
dung,  die  offenbar  eher  auf  eine  Zuriickdrangung 
des  Iolaos  durch  Herakles  als  umgekehrt  hin- 
weist.  Auch  die  Sage,  daB  Herakles  seine  erste 
Gemahlin  Megara  dem  Iolaos  iiberlieB  (Apollod. 
II  127  u.  a.)  laBt  darauf  schlieBen  (G  r  u  p  p  e 
Suppl.-Bd.  Ill  S.  938f .),  daB  dieser  in  der  alte- 
sten  Sage  Gemahl  der  Megara  war  und  erst  durch 
Herakles  aus  dieser  Stelle  verdrangt  wurde.  Es 
bleibt  freilich  noch  der  Ausweg,  den  B  e  1  o  c  h 
I  2,  79  betreten  hat,  daB  Herakles  und  Iolaos 
urspriinglich  gleichberechtigte  Genossen  gewesen 
seien  und  dann  Iolaos  zuriickgetreten  sei.  Aber 
diese  Anschauung,  daB  ein  Fest  von  Anfang  an 
zwei  gleichberechtigten  Heroen  geweiht  war, 
diirfte,  da  man  natiirlich  den  Kult  der  gottlichen 
Zwillinge  fernhalten  muB,  kaum  Stiitzen  in  der 
Tlberlieferung  finden.  t)ber  Iolaos  und  das  Fest 
s.  auch  unten.  AuBer  dem  Hauptheiligtum 
im  Siiden  der  Stadt  gab  es  bei  dem  Kabeirion 
noch  ein  leqov  jxsya  des  'HQaxXrjg  Ijinodsxrjg,  von 
dem  wir  sonst  nirgends  etwas  horen,  und  vor 
dem  Neistischen  Tore  war  ein  Standbild  des  'HQa¬ 
xXrjg  'PtvoxoXovoxrjg,  so  genannt,  weil  Herakles 
den  tributfordernden  Gesandten  von  Orchomenos 
die  Nasen  abgeschnitten  habe  (Paus.  IX  25,  4). 
Auch  von  ihm  ist  nichts  weiter  bekannt,  und  es 
muB  dahingestellt  bleiben,  was  hinter  dem  son- 
derbaren  Namen  sich  verbirgt;  man  muB  auch 
mit  der  Moglichkeit  rechnen,  dafi  es  sich  um  eine 
jiingere  Stiftung  handelt,  die  tatsachlich  zur  Illu¬ 
stration  einer  Sage  bestimmt  war.  Endlich  gibt 
es  noch  ein  Zeugnis  fiir  den  Kult  eines  'HQaxXrjg 
MrjXcov.  Poll.  I  30  berichtet,  man  opfere  dem 
'HQaxXrjg  jieqi  Boicoxiav  auch  Schafe  und  gibt 
dafiir  folgendes  Aition:  bei  dem  Feste  sei  der 
zum  Opfer  bestimmte  Widder  nicht  zur  rechten 
Zeit  gekommen,  und  da  hatten  die  Kinder  (ol 
d/iqpi  to  leqov  Ttdidsg  o/llov  jiaiCovxsg)  einen  Apfel 
genommen,  vier  Holzchen  als  Beine  und  zwei  als 
Horner  hineingesteckt  und  ihn  so  anstatt  des 
Widders  geopfert,  fjoftfjva'i  xe  Xiysxai  xfj  fivoia 
rov  HQaxXsa,  xai  /ue%qi  rovds  JiaQafAEVsiv  xfjg 
leqov Qyiag  rov  vojiov  xal  xaXsixai  jiaQa  xoig  © r] - 
fiaioig  rj  xoig  Boicoxoig  MrjXcov  6  'HQaxXrjg.  Ein 
solches  Ersatzopfer  findet  sich  ja  haufig  (vgl.  be- 
sonders  den  /lovg  E^do/uog  und  dazu  Stengel 
Opferbrauche  222  und  Jahrb.  f.  Phil.  1881,  399), 


und  auch  das  Motiv  ist  ein  bekanntes.  Trotzdem 
erheben  sich  gegen  die  thebanische  Version  des 
Pollux  starke  Bedenken.  Der  Ausdruck  am  SchluB 
JiaQa  xoig  &rj/3aioig  ij  xoig  Boicoxoig  klingt  son- 
derbar  unsicher,  und  halt  man  dazu,  daB  fast  die- 
selbe  Geschichte  mit  klarer  Ortsangabe  iiber  den 
Herakleskult  im  attischen  Demos  Melite  erzahlt 
wird  (Paroem.  Gr.  I  116  nach  Apollodor,  Hesych. 
S.  MijXcov  'HQaxXrjg,  Suid  s.  MrjXEiog  'HQaxXrjg ), 
10  so  laBt  sich  der  Verdacht  nicht  unterdriicken, 
daB  Pollux  hier  die  Orte  verwechselt.  Aber  selbst 
wenn  man  annimmt,  daB  auch  in  Boiotien  und 
insbesondere  in  T.  ein  solches  Apfelopfer  tat¬ 
sachlich  vorkam,  so  fragt  es  sich  doch  bei  dem 
ganzen  Charakter  der  Erzahlung,  ob  man  darauf- 
hin  einen  eigenen  offiziellen  Kult  eines  Herakles 
mit  der  Epiklesis  MrjXcov  annehmen  darf,  oder 
ob  es  sich  nicht  vielmehr  um  ein  Kinderspiel 
(Poll.  naibsg  o/uov  nai£ovxsg\)  handelt,  das  bei 
20  dem  Heraklesfest  iiblich  war  und  bei  dem  der 
Gott  eben  MrjXcov  genannt  wurde.  Stengel, 
der  iiber  diesen  'HQaxXrjg  MrjXcov  Jahrb.  f.  Phil, 
a.  0.  eingehender  gehandelt  hat,  meinte,  daB  der 
boiotische  Gott,  dessen  Existenz  er  nicht  be- 
zweifelte,  nicht  von  den  Apfeln  (boiot.  =  jiaXa), 
sondern  von  den  Herden  seinen  Namen  bekom- 
men  habe.  Gruppe  Suppl.-Bd.  Ill  S.  1003  hat 
dagegen  schon  eingewandt,  daB  Pollux  die  Form 
der  xoivrj  eingesetzt  haben  konne;  aufierdem  fiigt 
30  dieser  ausdriicklich  als  Erlauterung  seiner  Worte 
fxfjXa  -&VOVOI  hinzu:  Xiyco  ds  ov  xa  jiQofiaxa  xrj 
jioirjxixfj  cpcovfj,  dXXa  xa  axQodQva.  Jedenfalls  aber 
kann  man  diesen  'HQaxXrjg  MrjXcov  nicht  sicher 
als  Trager  eines  besonderen  Kultes  in  T.  an¬ 
nehmen.  So  ergibt  dieser  trberblick  iiber  die  Ver- 
ehrung  des  Herakles  in  T.,  wie  mir  scheint, 
keineswegs  die  von  Ed.  Meyer  und  B  e  1  o  c  h 
vorausgesetzte  hervorragende  Stellung  seines  Kul¬ 
tes,  sondern  eher  das  Gegenteil.  Auch  das  Be- 
40  denken  von  O.  Muller  und  v.  Wilamowitz, 
daB  er  in  der  Altstadt  keine  Kultstatte  besaB,  ist 
durchaus  nicht  so  irrelevant,  wie  das  B  e  1  o  c  h 
und  vor  ihm  schon  Friedlander  Herakles 
53  behaupten.  Natiirlich  ist  richtig,  daB  allein 
die  Tatsache  eines  Kultes  auf  der  Akropolis  noch 
nicht  dessen  Urspriinglichkeit  beweist,  und  ebenso 
selbstverstandlich  ist,  daB  ein  vor  den  Toren  an- 
gesiedelter  Kult  sich  spater  im  Laufe  der  Ent- 
wicklung  zu  groBter  Bedeutung  erheben  konnte; 
50  die  tlberlieferung  ist  ja  reich  an  Beispielen.  Aber 
andererseits  erwartet  man  doch  von  einem  Ur- 
und  Hauptkult,  daB  er  auch  im  altesten  Teil  der 
Stadt  seinen  Sitz  hat,  und  wieso  B  e  1  o  c  h  be¬ 
haupten  kann,  daB  urspriinglich  alle  Kulte  vor 
der  Stadt  in  ,heiligen  Hainen‘  lagen,  ist  mir 
nicht  recht  klar.  tJbrigens  halt  doch  auch  Fried- 
lander  selbst  Herakles  fiir  einen  sogar  spatec 
Eindringling  in  T.,  und  zwar  auf  Grund  einer 
sprachwissenschaftlichen,  zuerst  von  R.  M  e  i  - 
60ster  Griech.  Dial.  I  219f.  gemachten  Beobach- 
tung:  der  Name  'HQaxXrjg  habe  in  Boiotien  den 
boiotischen  Lautwandel  von  urgriechischem  oSe- 
nem  e  in  einen  geschlossenen  und  dem  i  naher 
liegenden,  in  der  Schrift  mit  El  bezeichneten 
Laut  nicht  mitgemacht  im  Gegensatz  zu  den  von 
Hera  gebildeten  Namen  (EiQodcoQog,  Etodxifiog, 
EiQoda/uog) ;  daraus  sei  aber  zu  schlieBen,  daB  der 
Name  erst  zu  den  Boiotern  kam,  als  der  Laut- 
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wandel  schon  abgeschlossen  war,  dab  also  Hera¬ 
kles  den  Boiotern  von  auBen  her  zugefiihrt  wurde. 
Dagegen  hat  auBer  B  e  1  o  c  h  auch  Robert  Gr. 
Heldens.  II  426,  2  Einspruch  erhoben  und  sucht 
mit  Sad6e  De  Boeotiae  titulis  dial.  203  das 
Fehlen  des  Lautwandels  aus  religioser  Ehrfnrcht 
zu  erklaren;  wo  Hera  selbst  auf  Inschriften  vor- 
komme,  heiBe  sie  immer  Ega,  nicht  Elga.  Leider 
kommt  dieser  Name  sehr  selten  auf  Inschriften 
vor,  so  daB  es  bedenklich  ist,  damit  zu  operieren, 
und  andere  Gotternamen  haben  sich  trotz  aller 
Ehrfurcht  doch  dem  Dialekt  angepaBt,  wie  die 
Namen  fiir  Poseidon  und  Apollon.  Eine  Frage 
des  Kultus  selbst  bedarf  noch  einer  kurzen  Er- 
wahnung.  ^Bekanntlich  wurde  einigen  Heroen 
•sowohl  cog  fjgcoi  als  auch  cog  -d-scg  geopfert  (Sten¬ 
gel  Kultusaltert.  141f.  Rhode  Psyche  I  176), 
md  so  auch  dem  Herakles  (Herodot.  II  44,  vgl. 
die  wahrscheinlich  interpolierten  Verse  der  Nekyia 
:)01ff.,  dazu  R  h  o  d  e  I  60  und  Robert  Heldens. 
I  632).  Nun  berichtet  Diod.  IV  38,  5,  daB  Hera¬ 
cles  urspriinglich  in  T.  als  rjgcog  und  dann  erst 
iinter  dem  EinfluB  Athens  als  Gott  verehrt  worden 
i;ei.  Aber  dies  Zeugnis,  das  wenn  richtig  fiir  die  Ge- 
ichichte  des  thebanischen  Herakleskultes  wichtig 
vare,  ist  in  Wirklichkeit,  wie  Robert  633,  4 
bezeigt  hat,  in  sich  widerspruchsvoll  und  deshalb 
on  geringem  Wert.  DaB  Herakles  in  seinem  theba- 
lischen  Haupttempel  gottliche  Ehren  empfing, 
i:ann  man  nicht  bezweifeln,  und  daB  anderseits 
hm  am  Vorabend  der  EgaxXsia  zusammen  mit 
iem  Totenopfer  fiir  seine  Sohne  ein  Heroenmahl 
lereitet  wurde,  ist  doch  wohl  aus  Pind.  Isthm.  4, 
Iff.  zu  <=chlieBen.  Pind.  Nem.  3,  22  spricht  also 
on  ihm  durchaus  richtig  als  einem  fjgojg  tisog. 
Ter  das  Fest  der  EgaxXsia  s.  auch  u.  S.  1550. 

Evioya.  Rechts  vom  Tempel  des  Apollon 
smenios  waren  Marmorbilder  der  Heniocha  und 
er  Pyrrha,  in  denen  die  Sage  Kreons  Tochter  sah. 
)aB  in  Wirklichkeit  irgendwelche  alten  Gottheiten 
der  Heroinen  sich  dahinter  verbergen,  bedarf 
eines  weiteren  Beweises.  Nun  stand  in  Lebadeia 
nter  den  Gottheiten,  die  dort  im  Heiligtum  des 
'rophonios  auBer  diesem  selbst  verehrt  wurden, 
eben  Zeus  Baodsvg  eine  Hera  Evio/rj  (Paus.  IX 
9,  5),  und  da  an  dem  chthonischen  Charakter 
ieses  Zeus  nicht  der  geringste  Zweifel  sein 
mn,  muB  auch  Hera  Evioyr)  denselben  Cha- 
ikter  tragen,  d.  h.  als  Herrin  der  Unterwelt 
brt  verehrt  worden  sein.  DaB  dabei  der  Name 
era  erst  spater  hinzugetreten  ist,  ergibt  sich 
on  selbst.  Auch  die  thebanische  Evioya  ist  da- 
ich  eine  alte  Unterweltsgottin,  wie  schon  E  i  - 
rem  Vidensk.  skr.  II  1902,  114,  richtig  er- 
innte.  Dazu  stimmt,  daB  Kreons  Gattin,  die 
eist  Eurydike  heiBt,  auch  Evioyr)  genannt 
ird  (Aspis  83,  Schol.  II.  XIV  323),  denn  auch 
vgvdixrj  ist  als  Name  fiir  Persephone  gesichert 
Iruppe  Gr.  Myth.  876.  Kern  Relig.  der 
riech.  I  261). 

Ivcb.  Asvxoftsa.  Fiir  T.  ist  der  Kult  der 
oukothea  klar  bezeugt  durch  Plut.  Lacon.  Apo- 
ltegm.  Lyk.  26  xoig  8s  ovqfiovXsvo/uivoig  rcov 
yfiaicov  jcsqI  xfjg  isgovgylag  xal  rov  Jisv&ovg, 

’  no lovvrai  rrj  Asvxo'&eq,  ovvs($ov1evoev,  si  /usv 
ov  rjyovvrai,  /urj  d’QtjvsTv'  si  8s  av&gcojiov,  [xrj 
’? ovgyslv  cog  fisa 5,  und  wir  diirfen  danach  auch 
nehmen,  daB  Pind.  Pyth.  11,  2  Kd8uov  XOQCU, 
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Esf.isXa  fxsv  ■ OXv/umd8cov  dyvtang ,  Ivdo  8s  Asv- 
xodsa  7i  ovudv  o/xo&dXa/us  NrjgrjiScov,  irs  ovv 
EgaxXsog  dgioroyovcp  /uargi  nag  MsXiav  ygvoscov 
kg  dSvrov  xqlji68cov  firjoavQov  xxX.  nicht  bloB  my- 
thologische  Reminiszenz,  sondern  durch  den 
tatsachlichen  Kult  veranlaBt  ist.  Zugleich  beweist 
die  Pindarstelle,  daB  mindestens  schon  um 
500  v.  Chr.  hier  in  T.  Ino  mit  Leukothea  iden- 
tifiziert  war.  Denn  daB  urspriinglich  beide  Got- 
10  tinnen  verschieden  waren,  ist  selbstverstandlich 
(s.  auch  Aristid.  Or.  I  p.  46  Dind.,  vgl.  Cru- 
sius  Progr.  Lpz.  Thomassch.  1886,  2),  und  zwar 
pflegt  man  anzunehmen,  daB  Leukothea  als 
Meeresgottin  ebenso  wie  ihr  Sohn  Palaimon  eigent- 
lich  den  Ioniern  angehorte,  wahrend  Ino  bei  den 
Boiotern  und  in  Lakonien  zu  Hause  war  (s.  E  i  - 
tr  e  m  o.  Rd.  XII  S,  2302).  Doch  glaubt  v.Wi- 
1  a  m  o  w  i  t  z,  daB  eine  ,weiBe  Gottin‘  auch  am 
Kopaissee  heimisch  war  und,  wenn  ich  ihn  recht 
20  verstehe,  Ino  nur  an  der  lakonischen  Kiiste  ver¬ 
ehrt  wurde  und  erst,  nachdem  sie  mit  Leukothea 
gleichgesetzt  worden  war,  in  T.  in  die  Sippe  des 
Kadmos  aufgenommen  wurde  (Pind.  21;  Glaube 
d-  Hell.  I  216).  Mir  scheint  diese  Konstruktion 
mit  den  freilich  wenigen  Zeugnissen  nicht  recht 
im  Einklang  zu  stehen,  die  vielmehr  dafiir  spre- 
chen,  daB  Ino  in  T.  die  urspriingliche,  ohne 
Zweifel  wohl  vorgriechische  Gottin  und  ihr 
Name  primar  mit  T.  verbunden  war:  In  der  be- 
30  kannten  Homerstelle  Od.  V  333  stehen  zunachst 
eng  verbunden  Ivcb  und  KaS/uov  ,&vydxr]Q,  wah¬ 
rend  erst  im  folgenden  Verse  Asvxod’srj  hinzu- 
gefiigt  ist.  Schon  Pindar  hat  a.  O.  die  nachher 
iibliche  Wortfolge  Ivcb  Asvxcr&sa,  und  01.  2,  33 
steht  bei  ihm  Ino  allein.  Dazu  stimmt,  daB  auch 
in  dem  den  Magneten  gegebenen  Orakel  iiber  den 
DionysoskuR  (Michel  856,  26)  die  Mainaden, 
die  man  erbitten  soil,  bezeichnet  werden  als  ai 
ysvsfjg  Eivovg  agio  KaS/usirjg.  Endlich  ist  der 
40  Name  Ino,  wie  langst  gesehen,  nicht  von  Inachos 
zu  trennen  (Maass  Griechen  u.  Semiten  104f.). 
So  aber  heiBt  nicht  nur  der  bekannte  FluB  in 
Argolis,  sondern  auch  ein  FluB  in  Boiotien  (Plut. 
quaest.  Gr.  41).  Nach  all  dem  kann  man  doch 
kaum  zweifeln,  daB  Ino  in  Boiotien  bodenstandig 
war,  und  wenn  Plutarch  a.  O.  fiir  den  thebani¬ 
schen  Kult  und  ebenso  quaest.  Rom.  16  fiir  den 
Kult  zu  Chaironeia  den  Namen  Leukothea  ge- 
braucht,  so  erklart  sich  das  ohne  weiteres  aus 
50  der  spater  herrschenden  Gleichsetzung.  Wieso 
und  wo  sich  die  Gleichsetzung  vollzog,  ist  noch 
nicht  klar  erkannt.  Die  Megarer  hatten  die  Uber- 
lieferung,  daB  bei  ihnen  Ino  zuerst  Leukothea 
genannt  worden  sei  (Paus.  I  42,  7),  was  an  sich 
nicht  einmal  so  unwahrscheinlich  ist,  da  an  die¬ 
ser  Stelle  sich  ionische  und  mittelgriechische 
Einfliisse  kreuzten.  Doch  ist  zu  beachten,  daB 
auch  fiir  Kreta  ein  Fest  der  Asvxoftsa  Ivaysia 
iiberliefert  ist  (Hesych.  s.  v.  sogxij  Asvxo’&sag  sv 
60  Kgrjxrj  dno  Ivdyov;  vor  agio  Ivayov  hat  Maass 
104  xfjg  zugefiigt,  ich  bezweifle,  ob  mit  Recht), 
was  darauf  schlieBen  laBt,  daB  die  vorgriechische 
Schicht,  der  Ino  angehort,  auch  in  Kreta  wohnte. 
DaB  aber  hier  die  Verschmelzung  ebensogut  oder 
noch  eher  moglich  war,  ist  einleuchtend.  Auch 
F  a  r  n  e  1 1  Greek  Hero  Cults  35ff.  nimmt  als 
Ausgangspunkt  des  Kultes  Kreta  an.  —  tTber 
die  Sagen,  die  sich  an  Ino  Leukothea  kniipfen, 


1523  Thebai  (Boiotien) 

die  Etymologie  und  den  religiosen  Charakter  s. 
o.  E  i  t  re  m  a.  0. 

1 6  la  og.  Der  von  der  Sage  gefeierte  Neffe 
und  Waffengefahrte  des  Herakles  (s.  o.  Bd.  IX 
S.  1843ff.),  dessen  Kult  in  T.  schon  von  Pind. 
Isthm.  5,  32  bezeugt  wird,  hatte  westlich  von 
dem  Proitidentore  ein  ygcgov  —  es  ist  das  von 
Pindar  genannte  yegag  —  nebst  Gymnasion  und 
Stadion  (Paus.  IX  23,  1.  Arrian,  anab.  I  7,  7). 
Hier  schworen  sich  nach  Aristot.  frg.  97  die . 
kgaoxai  und  die  egco/uevoi  Treue,  worauf  die  boio- 
tische  Sitte,  iiberhaupt  bei  Iolaos  zu  schworen 
(Aristoph.  Ach.  867)  zuriickgehen  mag.  DaB  das 
ihm  gefeierte  Fest  der  loXasia  auch  'HgaxXeia 
hieB,  darfiber  ist  o.  S.  1518  schon  gehandelt  und 
als  wahrscheinlich  erwiesen,  daB  Herakles  an 
Stelle  des  alteren  Iolaos  getreten  und  ihn  im 
Kult  zuriickgedrangt,  ubrigens  nie  verdrangt 
hat.  tlber  das  Fest  s.  u.  Die  Etymologie  (aus- 
fiihrlicher  iiber  sie  s.  o.  Bd.  IX  S.  1843)  und  ' 
damit  die  ursprfingliche  Bedeutung  des  Heros  ist 
nicht  sicher.  Friiher  dachte  man  an  einen  Zusam- 
menhang  mit  Idoyai.  Dann  ware  Iolaos  eigentlich 
ein  Heilheros,  was  zu  der  Verbindung  mit  He¬ 
rakles  gut  paBt.  Aber  dagegen  spricht,  daB  fur 
den  Namen  des  Heros  anlautendes  p  feststeht, 
wahrend  iao/ucu  es  nicht  hatte.  Kretschmer 
leitete  deshalb  den  Namen  von  pig  ab,  was  an  sich 
natiirlich  zu  dem  Charakter  des  Heros  und  auch 
zu  dem  Namen  seines  Yaters  Iphikles  gut  paBt, 
aber  winder  wegen  der  Quantitat  Schwierigkeit 
macht.  Die  neueste  Erklarung  gibt  Prellwitz 
Glotta  XVI  155,  der  von  dem  homerischen 
ojuouog  ausgeht,  das  er  als  ,alle  gleichmaBig 
erjagend‘  deutet  (vgl.  die  Wurzel  lit.  vegu,  vyte 
,verfolgen‘,  ai.  pada-viya  ,Spur‘),  und  demgemaB 
io-Xaog  als  ,Mannen  verfolgend‘  erklart.  Dann 
ware  Iolaos  eine  Hadesgestalt,  und  der  Myrten- 
kranz,  der  als  Kampfpreis  bei  seinem  Fest  ge- 
geben  wurde,  weist  in  der  Tat  in  ahnlicher  Rich- 
tung,  wahrend  wiederum  schwer  damit  die  Gleich- 
setzung  mit  Herakles  zu  vereinen  ist.  Jedenfalls 
wird  man  fur  die  Erklarung  des  Namens  auch 
die  ahnlich  gebildeten  Namen  loxdoxrj  und  7o- 
8d/ua,  vor  allem  aber  auch  loXrj,  wie  schon  v.  Wi- 
lamowitz  (Pind.  47)  kurz  bemerkt,  heran- 
ziehen  miissen.  Es  scheint  mir  kein  Zufall  zu 
sein,  daB  Iole,  die  Tochter  des  Eurytos  von  Oi- 
chalia  (ebenfalls  urspriinglich  ein  Hades),  die 
Geliebte  des  Herakles  ist,  wie  Iolaos  sein  Waffen¬ 
gefahrte  und  auch  sein  sgco[A,svog. 

T7  o  ig.  Eine  Weihung  an  Sarapis,  Isis  und 
Anubis  steht  auf  dem  Stein  IG  VII  2482.  Ein 
standiger  Kult  ist  damit  allerdings  fur  T.  noch 
nicht  gesichert,  da  es  sich  ja  um  die  Gelegen- 
heitsweihung  eines  einzelnen  Isisverehrers  han- 
deln  kann. 

7  o  fxy  v  6  g.  Nach  der  in  religioser  Hinsicht 
wichtigsten  Sage  Sohn  des  Apollon  und  der  Melia, 
Bruder  des  Teneros  (Paus.  IX  10,  5;  iiber  andere 
Genealogien  s.  o.  Bd.  IX  S.  2144),  als  Eponym  des 
Flusses  bei  Theben  geltend.  Auch  ist  es  wahr¬ 
scheinlich,  wenn  auch  nicht  bezeugt,  daB  er  als 
FluBgott  noch  in  historischer  Zeit  verehrt  wurde. 
Doch  ist  damit  nicht  gesagt,  daB  die  Verbindung 
mit  dem  FluB  das  Primare  ware.  Neben  Ismenos 
steht  7ogrjvr],  so  heiBt  ein  Dorf  (Steph.  Byz.  s. 
’logyvr)-  ygeoig  xal  xcbyy  Boicoxiag,  6  xcoyrjxrjg 
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lo/uyviog  xal  logyvaiog  xxX.),  und  loftrjviog  heiBt 
der  Hfigel,  auf  dem  das  Ismenion  lag.  All  das 
spricht  daffir,  daB  die  betreffende  Gottheit  eine 
umfassendere  wenn  auch  lokale  Bedeutung  besaB, 
und  so  versteht  man  auch  eher,  daB  Apollon  ihre 
Stelle  einnahm.  Leider  ist  die  Etymologie  des 
Namens,  der  urspriinglich  mit  H  anlautete  (s.  o. 
und  Bd.  IX  S.  2141),  ungeklart,  aber  von  der 
Wurzel,  die  zugrunde  liegt,  ist  ebenso  der  Name 
des  Gottes  wie  der  des  Flusses  und  der  des  Dor- 
fes  und  Hiigels  abgeleitet.  Diese  Auffassung  iiber 
Ismenos  bestimmt  auch  das  Urteil  iiber  Ismene, 
die  nicht  nur  in  der  Sage  eine  Rolle  spielt  (s. 
Be  the  o.  Bd.  IX  S.  2135),  sondern  auch  als 
Quellnymphe  er  scheint  (ebd.  2136).  Wahrschein¬ 
lich  stand  sie  einmal  neben  Ismenos  als  weibliche 
Gottheit,  nur  daB  ihr  Kult  in  T.  keine  Spur  zu- 
riicklieB.  Bei  Pindar  finden  wir  sie  kein  einziges 
Mai  erwahnt. 

Kaavtiog.  Sohn  des  Okeanos  und  Bruder 
der  von  Apollon  geraubten  Melia,  der,  als  der 
Gott  diese  nicht  herausgab,  den  Feuerbrand  in 
das  Ismenion  schleuderte  und  von  Apoll  getotet 
wurde  (Paus.  IX  10,  5).  Sein  Grabmal  war  bei 
der  Aresquelle,  wo  ihm  vermutlich  Heroenopfer 
dargebracht  wurden.  Es  handelt  sich  wahrschein¬ 
lich,  wie  Kroll  o.  Bd.  X  S.  1394  schon  festge- 
stellt  hat,  um  einen  von  Apollon  verdrangten 
Gott,  und  zwar  wegen  des  karischen  Suffixes  um 
einen  vorgriechischen.  Bbrigens  ist  die  Namens- 
form  nicht  sicher,  Pap.  Oxy.  X  1241  heiBt  der 
Heros  KXdaixog,  s.  o.  Bd.  XI  S.  546. 

Ka  ft  s  lq  o  i.  Ihr  Heiligtum  in  T.,  bezeugt 
durch  Paus.  IX  25,  5:  rovrov  ds  rov  dloovg  enra 
nov  oxahiovg  xwv  Kafisigcov  to  lsdov  dqpsoxrjxsv. 
olxiveg  8s  doiv  oi  Kaftsigoi  xal  onold  soxiv  avxolg 
xal  xfj  Myxgl  xa  dgco/ueva,  oioojrrjv  dyovxi  vneg 
avxcbv  ovyyvco/ur]  nagd  dvdgcov  opikr\x6(ov  soxco  goi 
xxL),  wurde  durch  einen  gliicklichen  Zufall  1887 
i  wieder  entdeckt  und  vom  Deutsehen  Arch.  Insti- 
tut  planmaBig  ausgegraben.  Sowohl  fiber  das 
Heiligtum  selbst  wie  fiber  Kult  und  Religion  der 
Kabeiroi  hat  Otto  Kern,  der  beste  Kenner  der- 
selben,  o.  Bd.  X  S.  1437ff.,  eingehend  und,  so- 
lange  das  Heiligtum  der  Demeter  Kabeiria  noch 
nicht  ausgegraben  ist,  wohl  abschlieBend  gehan¬ 
delt.  Die  wichtigsten  Ergebnisse  sind:  Das  Hei¬ 
ligtum  liegt  etwa  25  Stadien  siidlich  vom  Nei- 
stischen  Tore  in  einem  kleinen  Tale.  Der  alteste 
i  Tempel,  von  dem  vor  allem  eine  polygonale  Rund- 
mauer  erhalten  ist,  stammt  aus  dem  5.  oder 
6.  Jhdt.,  vielleicht  sogar  aus  noch  friiherer  Zeit. 
Der  viel  besser  erhaltene  zweite  sog.  mittlere 
Tempel,  dem  ein  Opisthodom  angebaut  war,  ge- 
hort  wohl  erst  dem  4.  Jhdt.  an.  Der  jiingste 
Tempel  stammt  nicht  erst  aus  romischer,  sondern 
noch  aus  hellenistischer  Zeit,  wurde  aber  spater 
einer  groBeren  Ausbesserung  unterzogen.  Wich- 
tig  ist,  daB  sowohl  die  Basis  des  Kultbildes  in 
)  der  Celia  wie  der  Rest  des  Hauptaltars  wie  zwei 
Opfergruben  im  Opisthodom  gefunden  wurden. 
Da  die  Basis  langgestreckt  ist,  scheint  der  Gott 
auf  e'inem  Lager  ruhend  dargestellt  worden  zu 
sein,  neben  dem  wahrscheinlich  auch  sein  Sohn 
stand.  Von  den  Opfergruben  war  die  eine  bis  zum 
Rande  mit  kleinen  Knochen  von  Opfertieren  an- 
gefiillt,  die  andere  war  also  wohl  fur  das  Blut 
bestimmt  (D  e  n  e  k  e  n  Myth.  Lex.  I  2506  Anm.). 
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)ie  Bezeichnung  avaxroQov,  die  eine  Inschrift 
nthalt  (Kern  1439)  erinnert  an  die  avaxxo- 
sXsoxai  genannten  Priester  der  Kabeiroi  bei  Clem. 
Hex.  Protr.  II  19  p.  15  Staeh.  und  an  den  aval 
m  39.  Orph.  Hymn  us.  Den  Mittelpunkt  des  Kul- 
us  bildeten  der  altere  Kabeiros  —  in  den  In- 
chriften  ist  stets  nur  vom  KafiiQog,  nicht  von 
iafiiQoi  die  Rede  —  und  sein  S'ohn,  Ilalg  ge- 
annt.  Die  Verehrer,  die  hauptsachlich  aus 
Sauern  der  Umgegend  bestanden  (s.  u.),  haben 
ich  offenbar  mehr  an  den  Ilalg  als  an  den  Vater 
•ewandt,  denn  unter  der  groBen  Menge  von 
’errakottafiguren  sind  700  Abbildungen  eines 
ackten  Jiinglings,  wahrend  nur  50  einen  zum 
laid  gelagerten  Mann,  offenbar  den  Kabeiros, 
arstellen.  Fiir  den  Ilalg  war  natiirlich  auch  das 
pielzeug  bestimmt,  das  sich  ofter  unter  den 
Veihgaben  befindet.  Der  wichtigste  Fund  ist 
ine  attische  Vasenscherbe  (Athen.  Mitt.  Xni 
'af.  IX.  Myth.  Lex.  II  2538):  rechts  auf  einem 
ager  ein  bartiger  epheubekranzter  Mann  mit 
teischrift  KAB1P02,  mit  dem  Kantharos  in 
er  Rechten,  zu  seinen  FiiBen  stehend  ein  Knabe 
Beischrift  I1A12),  mit  einem  Kannchen  aus 
inem  groBen  Krater  schopfend.  Hier  ist  die 
leichsetzung  des  Kabeiros  mit  dem  Hauptgotte 
!.s  Dionysos  klar  (s.  auch  Kern  Herm.  XXV 
).  Dagegen  zeigt  die  linke  Seite  der  Scherbe  in 
er  Liebeszene  zwischen  MIT 02  (=  Samen) 
ud  KPATE1A,  denen  der  kleine  IIPATO- 
A02  zusieht,  starken  orphischen  EinfluB  (s. 
iich  Kern  Herm.  7).  Man  hat  diesen  EinfluB 
lit  der  Tatigkeit  des  Atheners  Methapos  zu- 
immengebracht,  von  dem  Pans.  IV  1,  7  sagt:  6 
\  Me&anog  ysvog  /uev  r\v  A&rjvdiog,  xsXexrjg  8s 
A  OQyicov  jzavxoicov  ovv'&sxrjg •  ovxog  xal  Orj- 
lioig  xcov  KafisiQoov  xrjv  xsXsxrjv  xaxsoxtjoaxo. 
eider  ist  nicht  nur  die  Zeit  dieses  Methapos 
veifelhaft,  sondern  seine  ganze  Person  ist  in 
unkel  gehiillt.  Nimmt  man  die  Bemerkung  des 
ausanias  ganz  wortlich,  so  miiBte  man  eigent- 
eh  die  Einfiihrung  der  thebanischen  Kabiren- 
ysterien  liberhaupt  auf  ihn  zuriickfiihren,  aber 
;ine  ziemlich  holprigen  Verse  stimmen  zu  so 
iiher  Zeit  gar  nicht,  und  das  Wort  xaxsoxrjoaxo 
mn  sich  wohl  auch  auf  eine  spatere  Reorganisa- 
on  beziehen,  wie  wir  sie  z.  B.  bei  den  Mysterien 
>n  Andania  aus  der  Zeit  um  100  v.  Chr.  kennen. 
nr  scheint  also  Zuriickhaltung  geboten  (ygl. 
ich  o.  Bd.  XV  S.  1379).  Unter  den  Votivgaben 
?findet  -sich  auch  eine  groBe  Zahl  Tierfiguren, 
>sonders  Schafe,  Stiere  und  Schweine,  aber  auch 
ahne,  und  dieses  Tier  muB  im  Kult  eine  ge- 
iisse  Rolle  gespielt  haben,  da  ca.  200  Terrakotta- 
guren  den  Ilalg  mit  einem  Hahn  vor  der  Brust 
igen.  Diese  ganze  Art  der  Weihgaben  nach  Dar- 
ellung  und  Arbeit  spricht  dafiir,  daB  die  Ver- 
lrer  der  Kabeiroi  vor  allem  Bauern  der  Um- 
igend  waren.  Auch  ein  Inventar  von  Weih- 
^schenken  aus  ca.  200  v.  Chr.  (IG  VII  2040  < 
!=  Michel  828)  scheint  mir  sowohl  durch  die 
amen  der  Stifter  wie  durch  die  Weihungen 
lbst  auf  einfachere  Kreise  hinzuweisen.  DaB 
;r  Kult  in  Boiotien  verbreitet  war,  geht  auch 
)s  den  theophoren  Personennamen  (S  i  1 1  i  g  De 
raec.  nom.  theophoris  143)  hervor.  —  An  der 
)itze  des  Heiligtums  standen  nach  Ausweis  der 
ischriften  (IG  VH  2428.  2420)  zwei  wenn  nicht 
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auf  Lebenszeit,  so  doch  jedenfalls  auf  langere 
Zeit  gewahlte  isgslg,  mehrere  Kabiriarchen  (zu- 
erst  4,  spiiter  2  oder  3),  die  jahrlich  wechselten. 
und  sog.  naoaycoyelg ,  die  die  Einfiihrung  in  die 
Mysterien  besorgten.  Was  die  rituelle  Seite  des 
Kultes  anbetrifft,  so  sind  fiber  T.  keine  beson- 
deren  Zeugnisse  vorhanden.  Im  wesentlichen  wird 
wohl  der  thebanische  Kult  mit  dem  von  Samo- 
thrake  iibereinstimmen.  Hoffentlich  bringt  die 
»  dringend  notwendige  Ausgrabung  des  Heiligtums 
der  Demeter  Kabeiria  dariiber  noch  mehr  Auf- 
klarung. 

Ka.8  [xog.  DaB  Kadmos  in  T.  nicht  von  auBen 
her  rezipiert  wurde,  sondern  dort  auf  der  Burg, 
der  nach  ihm  benannten  Kadmeia,  von  jeher  zu 
Hause  war  und  in  uraltem  Kult  verehrt  wurde, 
sollte  heute  nicht  mehr  bezweifelt  werden.  All- 
gemein  anerkannt  ist  wohl,  daB  Kadmos  kein 
Phoinikier  ist,  wie  man  friiher  glaubte  (s.  bes. 

1  Movers  Phonizier  I  507 ff.  II  2,  85).  Entscheidend 
war  hier  die  eindringende  Untersuchung  von 
G  o  m  m  e  Journ.  hell.  stud.  XXXIII  53ff.  u.  223ff., 
der  nachwies,  daB  die  epische  Tradition  die  Sage 
von  der  phoinikischen  Herkunft  noch  gar  nicht 
kennt  und  diese  erst  spater  in  Ionien  entstand, 
wo  ihr  vor  allem  Hero  dot  und  Pherekydes  zur 
Verbreitung  verhalfen.  Auch  bei  Pindar  findet 
sich,  was  besonders  hervorgehoben  sei,  keine 
Stelle,  die  die  phoinikische  Herkunft  auch  nur 
andeutete.  Dagegen  hat  P.  Friedlander 
Herakles  53  und  61  die  Ansicht  aufgestellt,  daB 
Kadmos  in  Kleinasien  wurzele,  hier  in  Ionien  die 
ganze  Kadmossage  entstand  und  von  hier  erst 
nach  T.  in  verhaltnismaBig  sehr  spater  Zeit  ge- 
bracht  wurde:  der  Kult  auf  einer  Akropolis  sei 
kein  Beweis  fiir  seine  Urspriinglichkeit  dort,  da¬ 
gegen  gebe  es  im  Innern  Kariens,  nach  Phrygien 
zu,  einen  Berg  Kadmos,  der  nicht  von  dem  Heros 
benannt  sein  konne,  und  Priene  haben  den  alten 
Namen  Kadme  gefiihrt.  Nun  ist  an  sich  natiir- 
lich  richtig,  daB  der  Kult  auf  einer  Akropolis 
nicht  immer  seine  Urspriinglichkeit  dort  zwin- 
gend  beweist.  Wenn  z.  B.  in  historischer  Zeit 
auf  einer  Burg  eine  Athene  Polias  oder  ein  Zeus 
Polieus  verehrt  wird,  so  kann  das  eine  durch 
das  Vorbild  anderer  alter  Burgkulte  veranlaBte 
Griindung  sein.  Aber  wenn  fiir  eine  hervorragende 
Sagenfigur  wie  Kadmos  nur  auf  dieser  einen 
Burg  in  T.  und  auf  sonst  keiner  ein  Kult  bezeugt 
ist,  so  liegt  die'Sache  doch  vollig  anders.  Daran 
andern  auch  die  kleinasiatischen  Namen  nichts, 
deren  Verwendung  durch  Friedlander  mir 
methodisch  die  Sache  auf  den  Kopf  zu  stellen 
scheint.  Fest  steht  doch,  daB  Kleinasien  von  Grie- 
chenland  aus  besiedelt  ist.  Wenn  sich  also  dort 
Namen  finden,  die  auch  imMutterlandevorkommen, 
so  ist  die  nachste  und  natiirliche  Folgerung,  daB 
entweder  die  griechischen  Kolonisten  die  Namen 
in  ihre  neue  Heimat  mitbrachten  und  nicht  um- 
gekehrt  (so  schon  Fimmen  N.  Jahrb.  1912,  534) 
oder,  wenn  es  sich  sicher  um  nichtgriechische 
Namen  handelt,  daB  sie  einer  vorgriechischen 
Bevolkerung  angehoren,  die  hier  wie  dort  an- 
sassig  war.  Die  Entscheidung  iiber  diese  Alter¬ 
native  hiingt  letzten  Endes  davon  ab,  ob  wir  den 
Namen  Kad/uog  aus  dem  Griechischen  erklaren 
konnen,  und  die  Moglichkeit  dazu  laBt  sich  nicht 
bestreiten,  s.  B  o  i  s  a  c  q  Diet.  etym.  428,  der 
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Kab-fiog  in  die  Reihe  xsxaofiai,  xExa.biA.Evog 
(Pind.),  xExao/Asvog  ,sich  auszeichnen,  hervor- 
ragen‘,  Xaozoog,  Kaooavbga.  skr.  pf.  pacadiih  ptc. 
pa^adina-h  ,sich  auszeichnen,  stark  sein‘,  lat. 
Camenae  ( *cad-smenae ;  s.  Solmsen  Stud.  165 
n.  3),  gall,  cadr  ,tapfer,  stark4  stellt.  Die  Be- 
deutung  ,hervorragen‘  wiirde  auch  den  Namen 
jenes  Berges  Kadmos,  der  Friedlanders 
Bedenken  erregte,  einfach  und  gut  erklaren.  1st 
aber  der  Name  nicht  griechisch,  eine  Moglichkeit, 
mit  der  doch  v.  Wilamowitz  Pind.  32  noch 
rechnet,  dann  haben  wir  es  eben  mit  einer  der 
zahlreichen  Gottheiten  zu  tun,  die  die  einwan- 
dernden  Griechen  von  der  Urbevolkerung  xiber- 
nahmen.  Ganz  anders  liegt  es  natiirlich  mit  der 
poetisch  ausgeschmiickten  Sage  von  Kadmos  oder 
gar  der  an  seine  Person  angekniipften  Genealogie: 
von  ihr  ist  es  in  der  Tat  wahrscheinlich,  wie 
Fried  lander  meinte,  daB  sie  im  ionischen 
Kleinasien  entstand  und  hier,  vielleicht  in  Milet, 
ihre  klassische  Fassung  erhielt  (s.  auch  o.  Bd.  X 
S.  1 461  ff.  1472).  Das  aber  hat  mit  der  Gestalt  von 
Kadmos  selbst  nichts  zu  tun.  Also,  Kadmos  war 
der  alte  Burggott,  oder,  besser  gesagt,  Burg- 
damon  von  T.,  zugleich  Stammgott  der  Kad- 
meionen,  und  stand  hier  neben  einer  alten  Burg- 
gottin,  deren  Stelle  von  einer  gewissen  Zeit  an 
Demeter  Thesmophoros  einnahm,  ebenso  wie  wir 
in  Athen  neben  Athene  Erechtheus  und  in  Me- 
gara  auf  der  Burg  Kagia  neben  Demeter  den 
Heros  Kag  finden,  der  auch  nichts  mit  den 
Karern  zu  tun  hat,  sondern  wahrscheinlich  auf 
dieselbe  Wurzel  wie  Ceres ,  creare  zuriickgeht 
(diese  Parallele  gut  ausgefiihrt  bei  P  f  i  s  t  e  r 
Reliquienkult  I  8ff.,  wo  nur  Zeus  Kagiog  hatte 
erwahnt  werden  sollen;  die  Etymologic  s.  Ost- 
h  o  f  f  Etymol.  Parerga  I  Iff.).  DaB  aber  Demeter 
nicht  von  Anfang  an  auf  der  Kadmeia  heimisch 
war,  sondern  erst  im  Yerlauf  der  griechischen 
Vorgeschichte  dort  ihren  Einzug  hielt,  ist  durch 
die  Geschichte  des  Demeterkultes  iiberhaupt  ge- 
geben  (vgl.  z.  B.  iiber  die  Verhaltnisse  in  An- 
dania  L.  Ziehen  Arch.  f.  Rel.  XXIY  45ff.), 
doch  sind  wir  hinsichtlich  der  Gottin,  die  vor 
Demeter  dort  herrschte,  nur  auf  Vermutungen 
angewiesen.  Es  liegt  nahe,  an  Harmonia  zu  den- 
ken,  die  in  der  Sage  ja  seine  Gattin  ist  und  iiber 
deren  urspriinglichen  Charakter  oben  gehandelt 
ist.  Moglich  ware  immerhin  aber  auch,  daB  Se- 
mele  urspriinglich  mit  Kadmos  und  nicht  mit 
Dionysos  verbunden  war;  s.  u.  S.  1538.  Das  Kult- 
bild  des  Kadmos  war  ohne  Zweifel  ein  Holzfetisch, 
namlich  jenes  vom  Himmel  herabgefallene  %vlov 
(Paus.  IX  12,  4),  das  dann  zum  Idol  des  Dionysos 
wurde  und  allmahlich  immer  mehr  dionysisch  aus- 
gestattet  und  ausgestaltet  wurde.  Dieses  Eindrin- 
gen  des  Dionysos  bedeutet  in  der  Kultgeschichte 
der  Kadmeia  die  entscheidende  Wendung.  Denn 
der  alte  Burgdamon  wird  nun  dem  neuen  Gotte 
untergeordnet  und  hinterlaBt  im  Kult  seine  Spur 
nur  noch  als  Beiname  des  Dionysos.  Doch  besteht 
eine  gewisse  Wahrscheinlichkeit,  daB  man  zu- 
nachst  geradezu  von  einem  Aiovvoog  Kabfxog 
sprach  und  diese  Form  die  tlbergangsstufe  zu 
dem  spateren  I offiziellen  Namen  Aiovvoog  KabfAsTog 
bildete  (s.  o.).  Bemerkenswert  ist  noch,  daB  auch 
in  Megara  neben  dem  Heiligtum  der  Eileithyiai 
ein  Fetisch,  hier  ein  Steinfetisch  (Xidog  nage%o- 
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juEvog  TivgafAibog  o%fjfia  ov  fAsyaXrjg)  gezeigt  wurde 
den  man  Apollon  Kagivog  nannte  (Paus.  I  44,  2) 
was  eine  bedeutsame  Parallele  zu  dem  Dionysos 
Kab/usiog  bildet.  Wie  sich  zu  diesem  Fetisch  die 
tTberlieferung  von  der  Verwandlung  des  Kadmos 
und  seiner  Gattin  in  Schlangen  (s.  o.  Bd.  X 
S.  1466ff.)  verhalt,  muB  dahingestellt  bleiben, 
ebenso  wie  es  fraglich  ist,  welche  religiose  Yom 
stellung  sich  etwa  hinter  den  "Ey/shlg,  d.  i.  dec 
,Aalmannern‘,  verbirgt.  Wenn  v.  Wilamowitz 
Pind.  37,  sagt:  ,Der  Encheleer  Kadmos  ist  nichts 
anderes  als  der  Autochthon4,  so  hat  er  vielleichl 
damit  den  entscheidenden  Punkt  getroffen  und 
iibrigens  zugleich  ein  neues  Argument  dafiir  ge- 
bracht,  daB  Kadmos  nicht  von  auswarts  den 
Thebanern  gebracht  worden  ist;  vgl.  auch  Ro¬ 
bert  Gr.  Heldensage  II  102f. 

Zu  Pausanias’  Zeit  waren  auf  der  ayoga  dei 
Burg  noch  Ruinen,  die  die  Thebaner  als  Rests 
der  olx'ia  des  Kadmos  ansahen,  insbesondere  wie 
sie  sagten,  der  da.Xaf.wi  der  Harmonia  und  Ste¬ 
rne]  e.  Auch  der  Tempel  der  Demeter  Thesmophoros 
bildete  wahrscheinlich  einen  Teil  des  alten  Pa- 
lastes  (s.  o.  S.  1507).  Eine  gewisse  Skepsis,  die 
gegeniiber  dieser  tlberlieferung  friiher  wohl  hiei 
un  d  da  be  stand,  wurde  durch  die  Ausgrabungen, 
die  Keramopullos  1909  und  1911  auf  dei 
Burg  veranstaltete,  widerlegt.  Denn  er  hat  dort 
die  Reste  eines  groBen  mykenischen  Palastes  auf- 
gedeckt,  is.  ’Eqprjfi.  agy.  1909,  57ff.,  Jlgaxxixo. 
1911,  143ff.,  vgl.  auch  die  kurzen  Berichte  Arch. 
Jahrb.  1912,  Arch.  Anz.  241  f.  Amer.  Journ.  Arch. 
XXXIV  (1930)  219f.  S.  o.  S.  1434f. 

K  6  Qij.  Sicher  und  ausdrucklich  bezeugt  ist 
ihr  Kult  zusammen  mit  Demeter  fur  Potniai  (s. 
o.  S.  1508)  und  fur  den  Hain  der  Demeter  Ka- 
beiria  (ebd.).  Auch  fiir  die  Burg  von  T.  wird 
ihre  Kultgemeinschaft  mit  Demeter  Thesmo¬ 
phoros  gewohnlich  wohl  als  selbstverstandlich 
angenommen  (so  auch  v.  Wilamowitz  Pind. 
42).  Um  so  notwendiger  scheint  es  mir,  darauf 
hinzuweisen,  daB  die  tlberlieferung  fiir  die  Ver- 
ehrung  der  Kore  im  alten  T.  nur  geringe  und 
nicht  durchaus  sichere  Spuren  bietet.  Besonders 
auffallend  ist.  daB  Pausanias  da,  wo  er  das  Hei¬ 
ligtum  der  Demeter  Thesmophoros  bespricht, 
gegen  seine  Gewohnheit  Kore  nicht  erwahnt. 
Demgegeniiber  steht  Eurip.  Phoen.  683ff.,  wo  der 
Chor  beide  Gottinen  anruft:  fiadi  ravbs  ydv  — 
av  bicbvv/uoi  deal,  IlEQOEcpaooa  xal  cpiXa  AafiatrjQ 
dsa ,  Tiavrcov  avaooa ,  navroov  be  To.  rgoqpog,  ixrrj- 
oavro.  Aber  schon  G  r  u  p  p  e  Gr.  Myth,  hat  die 
Frage  aufgeworfen,  ob  der  Dichter  hier  nicht  die 
athenischen  Verhaltnisse  auf  T.  ubertragt.  Der 
Ausdruck  Exzrjoavro  hat  offenbar  den  Scholiasten 
veranlaBt,  den  Yers  des  Euphorion  (frg.  48  Mein.) 
r rjv  ga  jzote  Kgovlbrjg  bcogov  nogs  TlsgoEcpovEir] 
zu  zitieren,  aber  es  ist  doch  fraglich,  ob  man 
aus  einer  derartigen  Stelle,  deren  Zusammenhang 
unbekannt  1st,  auf  eine  kultische  Tatsache,  ins¬ 
besondere  auf  einen  Kult  auf  der  Burg  schlieBen 
kann.  Am  wichtigsten  ist  wohl,  daB  Pindar  einen 
Hymnos  an  Persephone  gedichtet  hat  (s.  frg.  37 
und  Paus.  IX  23,  3f.),  von  dem  wir  den  Vers  be- 
sitzen  norvia  dEOfioqpogs  ygvoaviov  (scil.  'Aibov 
bafiag,  wie  B  o  e  c  k  h  erganzte).  Aber  dafiir,  daB 
dieser  Hymnos  auf  eine  Kore  der  Kadmea  ge¬ 
dichtet  worden  sei,  gibt  es  keinen  Beweis,  im 
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Gegenteil  der  Anfang  noxvia  spricht  eher  dafiir, 
laB  Pindar  die  Kore  von  Potniai  im  Auge  hatte. 
[Jnd  wenn  er  sie  fteofAocpoQe  anredet,  so  stimmt 
las  durchaus  zu  dem  von  Paus,  a.  0.  beschrie- 
lenen  Ritus,  der  gerade  von  den  attischen  Thes- 
■nophorien  bekannt  ist  und  aus  dem  schon  N  i  1  s- 
-  on  Feste  313,  mit  Recht  ein  solches  Fest  auch 
iir  Potniai  erschlossen  hat.  Dafi  spater  auch 
ieben  Demeter  ihre  Tochter  Kore  angerufen  und 
•erehrt  wurde,  ist  fast  selbstverstandlich  und 
vird  durch  IG  VII  2468  Adfxaxoi  x]rj  KoQrj  dve- 
hixe  bezeugt.  Aber  das  beweist  nichts  fiir  die 
Ite  Zeit.  In  dieser  hat  vielleicht  noch  Harmonia 
der  auch  Semele  ihren  Platz  eingenommen. 

Kqecdv.  Von  lhm  ist,  wie  wieder  ausdriick- 
ich  hervorgehoben  sei,  kein  Kult  in  T.  bezeugt, 
uch  kein  Grab. 

K  q  ov  og.  In  der  Kaiserzeit  scheinen  in  T. 
Qovia  gefeiert  worden  zu  sein:  Ps.-Plut.  vit.  Horn. 

•  23  Westerm.  nlscov  slg  Qrjfiag  enl  xa  Koovia- 
ycbv  ft  ovxog  ayexai  nao ’  avxocg  /uovoixog.  Aber 
b  das  wirklich  ein  altes  Fest  war  und  auf  einen 
Cult  des  Kronos  in  T.  geschlossen  werden  darf, 
>t  sehr  fraglich.  Von  anderen  abgesehen  erregt 
uch  der  musische  Charakter  der  Feier  Bedenken, 
enn  er  stimmt  nicht  recht  zu  dem,  was  wir 
3nst  iiber  den  Kronoskult  wissen  und  spricht 
aher  gegen  ein  altiiberliefertes  Fest.  Fur  Leba- 
eia  ist  allerdings  der  Kronoskult  bezeugt,  s. 
'aus.  IX  39,  4.  5  und  o.  Bd.  XI  S.  1983. 

KvpeXr).  Pind.  frg.  80;  s.  Mr/xrjQ  Sedov. 
f  Ad'iog.  Die  Losung  der  seit  Robert  Oi- 
ipus  I  1  Off.  lebhaft  umstrittenen  Frage,  ob  Laios 
ur  eine  Sagenfigur  ist  oder  auch  im  Kultus  eine 
-ale  Existenz  .  hatte,  hangt  hauptsachlich  von 
er  Interpretation  und  Bewertung  zweier  Zeug- 
isse  ab.  Das  eine  ist  Herodots  Erzahlung  V  43 
m  dem  Antichares  aus  dem  bei  Tanagra  ge- 
genen  Eleon,  der  dem  Spartaner  Dorieus  owe- 
wXevOS  £K  X COV  Aatov  XQrjOfAOOV  cH.Q(xxXeuxv  X1]V 

•  2 ixeXtrj  xxt&iv  usw.  Was  soli  man  unter 
m  Aatov  yq^ofiol  verstehen?  Wahrend  man 
iiher  darin  unter  dem  EinfluB  der  Sage  die 
*m  Laios  erteilten  Spriiche  sah,  verstand  Ro- 
ert  die  Orakel  darunter,  die  Laios  selbst  ge- 
?ben,  und  schloB  daraus  weiter,  daB  Laios  ein 
ter  in  Eleon  verehrter  chthonischer  Orakelgott 
i,  ahnlich  dem  Trophonios  von  Lebadeia  und 
:m  Amphiaraos  von  Oropos.  Widerspruch  da- 
^gen  haben  erhoben  vor  allem  Nilsson  GGA 
)22,  36ff.  und  Lamer  o.  Bd.  XII  S.  504f.  Der 
iderspruch  kann  sich  nicht  nur  darauf  stiitzen, 
iB  von  einem  solchen  Orakelgott  Laios  sonst 
-ine  Spur  erhalten  ist,  sondern  auch  darauf, 
tB  fiir  Laios  —  anders  wie  bei  Oidipus  und 
teonos  —  in  Eleon  gar  keine  Kultstatte,  nicht 
nmal  ein  Grab  bezeugt  ist.  Freilich  unterliegt 
ich  die  gewohnliche  Erklarung  starken  Be- 
■nken.  Zunachst  ist  rein  sprachlich  an  sich  na- 
rlich  die  nachstliegende  Erklarung  die,  daB 
Aov  xQr]OfA,ol  Orakel  sind,  die  Laios  selbst  er- 
ilt  hat.  Doch  hat  Stein  zu  der  Herodotstelle 
^ch  fiir  die  Erklarung  ,die  dem  Laios  gegebenen' 

<  er  ,die  den  Laios  betreffenden  OrakeF  Parallelen 
igebracht  (Herodot.  IX  33  Tioa/usvov  fxavxrjiov. 
iuk.  II  54  x ov  Aaxedai/aovicov  yQrjoxrjgiov  und 
kph.  Oed.  R.  906  Aatov  fteocpaxa,  wenn  diese  Les- 
<‘t  richtig  ist).  Es  kommt  jedoch  hinzu,  daB  zu 


Thebai  (Boiotien)  1530 

der  iiblichen  Erklarung  auch  der  Inhalt  des  von 
Herodot  iiberlieferten  Orakels  nicht  recht  stimmt. 
Denn  wie  Robert  mit  Recht  betont,  ist  es  un- 
verstandlich,  warum  dem  Laios  ein  Orakel  iiber 
die  Anspriiche  der  Herakliden  auf  Sizilien  ge- 
geben  worden  sein  sollte.  Die  Frage  scheint  mir 
also  noch  nicht  gelost.  Das  zweite  Zeugnis  ist 
die  Uberlieferung  bei  Apollodor.  Ill  15,  7,  daB 
in  T.  ein  Aatov  dycov  stattfand,  die  Robert 
10  mit  der  Nachricht  verband,  daB  der  Konig  von 
Plataiai  Damasistratos  den  Leichnam  des  Laios 
gefunden  und  begraben  habe  (Apollodor.  in  5, 
8,  1.  Paus.  X  5,  4).  Das  Zeugnis  ware  von  groBer 
Bedeutung,  zumal  hier  ja  T.  selbst  als  Schau- 
platz  des  dycov  genannt  wird,  wenn  es  nicht  so 
vereinzelt  ware  (Diod.  IV  60  sagt  kni  xiva  fisco- 
Qiav)  und  durch  die  Beilaufigkeit  der  Erwahnung 
stark  an  Wert  verlore.  So  wird  man  besser  in 
der  ganzen  Frage  mit  einem  Urteil  zuriickhal- 
20  ten.  Doch  mochte  ich  eines  betonen:  Wenn  von 
einem  Kult  des  Laios  in  der  Literatur  keine  deut- 
lichen  Spuren  vorhanden  sind,  so  darf  man  nicht 
vergessen,  daB  fiir  die  historische  Zeit  ja  keines- 
falls  an  einen  irgendwie  hervortretenden  Kult  zu 
denken  ist:  wenn  er  verehrt  wurde,  dann  nur  als 
Heros,  wie  etwa  Eubuleus  in  Eleusis.  Wir  be- 
sitzen  aber  keinen  einzigen  Opferkalender  aus  T., 
geschweige  denn  aus  Eleon,  wo  am  ehesten  eine 
Erwahnung  zu  erwarten  ware.  Ich  erinnere  an 
30  den  marathonischen  Opferkalender  (P  r  o  1 1  Fasti 
nr.  26),  der  liberraschend  gezeigt  hat,  wie  zahl- 
reich  die  nur  noch  im  lokalen  Kult  verehrten  und 
sonst  fast  verschollenen  Heroen  und  Heroinen 
waren.  Anderseits  beweist  die  Existenz  eines  Kul¬ 
tus  in  historischer  Zeit  nicht  immer  schon  die 
Urspriinglichkeit,  da  er  ja  unter  dem  EinfluB  der 
Sage  entstanden  sein  kann,  weshalb  auch  das  be- 
kannte  Heiligtum  der  Erinyen  des  Laios  und 
Oidipus  (Herodot.  IV  149)  fiir  unsere  Frage  nicht 
40  zu  verwenden  ist  (vgl.  Robert  I  12f.  u.  568). 

A  e y  x  x  q  i  8  s  g.  In  der  historischen  Legende 
die  beiden  Madchen  aus  Leuktra,  die  von  zwei 
Spartanern  vergewaltigt  wurden  und  vor  der 
Schlacht  bei  Leuktra  dem  Pelopidas  erschienen, 
urn  ein  Opfer  zu  heischen  (Plut.  Pel.  20f.;  Amat. 
narr.  3,  Iff.;  de  malign.  Herodot.  11.  Diod.  XV  54). 
Die  Erzahlung  erinnert  stark  an  die  Sage  von 
dem  Raub  der  Leukippiden  und  erweckt  deshalb 
die  Vermutung,  daB  sich  hinter  diesen  Leuktrides 
50  in  Wirklichkeit  ahnliche  Gottheiten  wie  die  Leu¬ 
kippiden  verbergen  und  Leuktra  nach  ihnen  be- 
nannt  ist  wie  Potniai  nach  den  dort  unter  die- 
sem  Namen  verehrten  Gottinnen  Demeter  und 
Kore.  Da  die  beiden  Madchen,  die  in  Sparta  den 
Kult  der  Leukippiden  versahen,  selbst  Aevmn- 
njdsg  hieBen,  ware  es  nicht  unmoglich,  daB  ahn¬ 
lich  auch  in  Leuktra  urspriinglich  einmal  zwei 
Madchen  unter  dem  Namen  AsvxxQideg  den  Kult 
besorgten  und  dadurch  die  in  der  Sage  erfolgte 
60  Vermenschlichung  erleichtert  wurde. 

A  tv  og.  Linos,  dessen  Kult  seinen  Hauptsitz 
in  Argos  hatte,  wurde  in  Boiotien  in  einer  Fels- 
nische  im  Helikon  verehrt  (Paus.  IX  29,  6),  aber 
auch  die  Thebaner  riihmten  sich  naherer  Be- 
ziehung  zu  ihm  (Paus.  a.  O.  8f.  Philochor.  bei 
Cramer  Anecd.  Par.  Ill  p.  289):  er  sei  bei  ihnen 
begraben  worden,  Philipp  habe  nach  der  Schlacht 
bei  Chaironeia  seine  Gebeine  nach  Makedonien 
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entfiihrt,  sie  aber  auf  Grunid  eines  Traumgesichts 
wieder  zuriickbringen  lassen.  Doch  macht  der 
Zusatz  ra  ds  ini'&rjixara  rov  racpov  xal  ooa  or\\A£~ia 
aXla  rjv,  ava  xqovov  (paolv  acpaviofifjvai  diese 
ganze  tlberlieferung  etwas  verdachtig.  Auch  ob 
die  Erzahlung  der  Thebaner  von  einem  zweiten 
Linos,  einem  Sohn  des  Ismenios  (doch  wohl  des 
Apollon,  der  ja  auch  in  den  Genealogien  des 
alteren  Linos  als  Vater  erscheint)  in  Shge  oder 
Kult  irgendeinen  ernsteren  Hintergrund  hat,  1 
kann  bezweifelt  werden.  tlber  die  Gestalt  des 
Linos  selbst  s.  o.  Bd.  XIII  S.  715,  dazu  Far- 
n e  1 1  Greek  Hero  Cults  23ff.  v.  Wilamowitz 
S.-Ber.  Akad.  Berl.  1925,  230ff. 

Mart  co.  Yor  dem  Eingang  zum  Ismenion 
befand  sich  noch  zu  des  Pausanias  Zeit  ein  Stein, 
icp ’  co  Mavra)  cpaoi  rpv  Teiqeolov  xad'E^EO'&ac  und 
der  damals  noch  Mavrovg  bicpQog  hieB  (Paus.  IX 
10,  3).  DaB  die  Teiresiastochter  Manto,  die  in  der 
thebanischen  Sage  eine  gewisse  Rolle  spielt  und  - 
in  ihrer  Person  sowohl  die  Verbindung  nach 
Delphi  wie  nach  Klaros  darstellt  (s.  o.  Bd.  XIY 
S.  1355H),  in  T.  einen  Kult  hatte,  dafiir  ist  in  der 
Uberlieferung  sonst  keine  Spur  vorhanden.  Der 
Stein  legt  aber  die  Vermutung  nahe,  daB  wir 
es  mit  einem  alten  Steinfetisch  zu  tun  haben, 
der  einst  zu  Orakeln  benutzt  wurde  (G  r  u  p  p  e 
Gr.  Myth.  II  777f.)  und  spater  dann  mit  dem 
Namen  der  durch  die  Sage  bekannten  Tochter 
des  Teiresias  verkniipft  wurde.  Ygl.  o.  Alkmene  ! 
und  u.  HcDcpQoviorrjQ. 

Msldv  in  nog.  Nach  Paus.  IX  1 8,  1  war  an 
der  StraBe  von  T.  nach  Chalkis  vor  dem  Proiti- 
dischen  Tore  das  Grab  des  Melanippos.  DaB  es 
nicht  etwa  nur  ein  Denkmal  war,  das  als  Sehens- 
wiirdigkeit  den  Fremden  gezeigt  wurde,  sondern 
daB  Melanippos  wirklich  in  T.  gottliche  Ver- 
ehrung  genoB  und  es  sich  um  einen  alten,  ur- 
spriinglichen  Kult  handelt,  beweist  der  Herodot. 
V  67  erzahlte  Versuch  desi  Tyrannen  Kleisthenes, 
ihn  von  T.  nach  Sikyon  zu  ubertragen:  nifryag 
sg  Orjfiag  rag  Bouorlag  Ecprj  e^eXelv  ijiayayio'&ai 
MeXolvithiov  rov  Aoraxovr  oi  ds  Grjfiaioi  sdooav . 
snayayofXEVog  ds  6  KXsiO'&ivrjg  rov  Mslavinnov 
rsfXEvdg  ol  ansdstgE  iv  avrcp  rep  TiQvravrjla)  xal 
/uiv  tdpvoE  iv&avra  iv  rep  ioyvQordrop .  Wenn  ich 
Arch.  f.  Rel.  XXIY  52ff.  iiber  die  unter  mannig- 
fachen  Namen  immer  wiederkehrende  religiose 
Gestalt  des  ,Schwarzen‘  (Melas,  Melaina,  Mela- 
neus,  Melanthos,  Neleus  u.  a.)  richtig  gehandelt 
habe,  so  ist  auch  der  thebanische  Melanippos  ur- 
sprlinglich  nichts  anderes  als  eine  der  vordori- 
schen  Schicht  eigen tumliche  Yorstellung  des  Hades. 
Doch  s.  auch  Robert  Oedipus  I  130f.,  der  Me¬ 
lanippos  zu  dem  Kreise  des  Poseidon  rechnet. 
Wenn  man  in  diesem  den  Gott  der  Erdtiefe  sieht 
(wozu  sich  Robert  allerdings  ,noch  nicht  iiber- 
winden4  kann),  so  deckt  sich  diese  Auffassung  im 
Wesentlichen  mit  meiner.  Wenn  der  Wortlaut 
der  Herodotstelle  ol  ds  O.  sdooav  am  Ende  zu  der 
Meinung  verfiihren  konnte,  daB  die  Thebaner 
die  Gebeine  des  Melanippos  ausgeliefert  hatten, 
so  kann  da  von  in  Wirklichkeit,  wie  schon  P  f  i  - 
ster  Reliquienkult  I  211  richtig  vermutet  und 
Robert  II  47,  32  entschieden  erklart  hat,  keine 
Rede  sein.  Es  handelt  sich  um  eine  dcpidQvoig 
(s.  dariiber  Hock  Griech.  Weihegebrauche  87ff.), 
wobei  man  gewohnlich  auch  eine  Nachbildung 
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des  Kultbildes,  ein  dcpidQvfxa ,  zu  iibernehmen 
pflegte,  worauf  sich  eventuell  jenes  sdooav  be- 
ziehen  konnte.  Doch  ist  es  sehr  fraglich,  ob  Me¬ 
lanippos  als  Hades  iiberhaupt  in  einem  Kult- 
bilde  verehrt  wurde. 

M  eX  la.  In  der  thebanischen  Sage  ist  sie  die 
Tochter  des  Okeanos,  die  Apollon  raubt,  ihr 
Bruder  Kaanthos  vergeblich  zu  befreien  sucht 
(s.  o.  bei  Kaanthos)  und  die  dann  dem  Apollon 
Ismenos  und  den  spateren  Seher  Teneros  gebiert 
(Paus.  IX  10,  5f.).  DaB  sie  aber  keine  unbedeu- 
tende,  etwa  nur  um  der  Genealogie  willen  er- 
fundene  Sagenfigur  ist,  sondern  zu  den  in  T. 
anerkannten  gottlichen  Wesen  gehort,  das  zeigt 
Pind.  frg.  29,  wo  sie  mit  Ismenos,  Kadmos,  den 
Sparten,  Herakles,  Dionysos  und  Harmonia  zu- 
sammen  genannt  wird.  Ihr  Wesen  aber  kann 
durch  zwei  Zeugnisse  naher  bestimmt  werden: 
Pind.  Pyth.  11,  5  sagt,  da  wo  er  die  Heroinen  T.s 

zur  Feier  im  Ismenion  herbeiruft:  its - aao 

MsXiav  xqvoecov  ig  advrov  rginodcov  'drjoavQov, 
wozu  der  Scholiast  u.  a.  bemerkt  sou  ds  xai  nrjyw 
o/ucbvvfrog  rfj  rjQcotdi,  eine  Erklarung,  die  viel- 
leicht  gar  nicht  auf  besonderer  tlberlieferung, 
sondern  auf  der  Interpretation  der  Pindarstelle 
selbst  beruht.  Daraus  ware  also  zu  schlieBen,  daB 
Melia  eine  Quellnymphe  war  und  als  solche  ver¬ 
ehrt  wurde  (vgl.  dazu  die  zwar  sehr  uniibersicht- 
lichen,  aber  durch  ihr  Material  wertvollen  Aus- 
fiihrungen  von  Unger  Paradoxa  Theb.  227ff.). 
Dazu  kommt  nun  aber  ein  Zeugnis  des  Kalli- 
machos,  der  hymn,  in  Del.  80  nach  den  Fliissen 
Dirke,  Strophie  und  Asopos  die  Melia  erwahnt, 
aber  so,  daB  sie  nicht  als  Quellnymphe,  sondern 
vielmehr  als  Baumnymphe  erscheint  (s.  auch 
Unger  230f.  v.  Wilamowitz  Hellen.  Dicht. 
II  67).  Diese  M.  ist  also  kaum  von  den  Eschen- 
nymphen  zu  trennen,  die  wiederholt  in  der  Sage 
vorkommen,  vgl.  Hesiod.  Theog.  167ff.  mit  Schol. 
i  zu  v.  187  o.  Bd.  XV  S.  504.  v.  Wilamowitz 
Glaube  d.  Hell.  I  190.  Die  beiden  Zeugnisse,  die 
zunachst  nicht  recht  zueinander  stimmen,  lassen 
sich  durch  die  Annahme  vereinigen,  daB  die  Sage 
und  die  kultische  Verehrung  an  eine  Quelle 
kniipft,  die  unter  einer  alten  Esche  entsprang, 
offenbar  in  der  Nahe  des  Ismenios  (s.  Paus.  IX 
10,  5). 

M  ev  o  ix  sv  g.  In  nachster  Nahe  des  Nei- 
stischen  Tores  war  ein  Grab,  das  als  das  des  Me- 
)  noikeus,  des  Sohnes  des  Kreon,  bezeichnet  wurde 
und  auf  dem  der  Granatbaum  mit  dem  blutahn- 
lichen  Shfte  stand  (Paus.  IX  25,  1).  Es  ist  aber 
—  im  Gegensatz  zu  dem  oben  behandelten  Me¬ 
lanippos  —  sehr  zweifelhaft,  ob  es  sich  hier  um 
eine  alte  Sage  und  einen  wirklichen  Kult  handelt. 
Nach  v.  Wilamowitz  ist  der  Opfertod  des 
Menoikeus  eine  Erfindung  des  Euripides  (s.  Ind. 
lect.  Gryph.  1882  p.  10.  Robert  Oedipus  I  416ff. 
451).  Wichtig  ist  auch,  daB  Philostrat.  Imag.  II 
)  29  den  Granatbaum  gar  nicht  in  Beziehung  zu 
Menoikeus  sondern  zu  Eteokles  und  Polyneikes 
setzt.  S.  o.  Kroll  Bd.  XV  S.  918. 

M  r)  r  r)  q  O  e  co  v.  Paus.  IX  25,  3  erwahnt 
neben  den  Ruinen  von  Pindars  Hause  ein  Mrjrgo; 
Aivbv/urjvrjg  Ieqov,  das  er  als  Stiftung  (avadripo) 
Pindars  bezeichnet.  Es  ist  dieselbe  Gottin,  zu 
der  Pind.  Pyth.  3,  77ff.  beten  will,  die^Gotter- 
mutter,  rdv  xovQai  nap’  i/nov  jiqo'&vqov  ovv  IJav1 
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fxsXnovxat  fia/ua  osjxvav  fieov  iwvyiai.  Neben  der 
Meter  wurde  also  noch  Pan  verehrt  (so  auch  in 
Tanagra,  s.  das  Relief,  wo  Pan  neben  der  Gotter¬ 
mutter  kauert,  Arch.  Ztg.  XXXVIII  187  Taf.  18. 
Svoronos  Neat  igpcrjVEiai  agxaicov  dvayXvcpcov, 
Athen.  1910  nr.  119;  vgl.  auch  die  Verbindung 
Plut.  amat.  16,  7  xa  yag  Mrjxgcga  xal  Tlavixa 
xoivcovec  xoig  flax xinoig  bgyiaojxoZg),  und  ein  oder 
der  Hauptkultakt  war  eine  nachtliche  Feier,  bei 
der  die  Madchen  ein  Lied  sangen.  Der  ganze  Kult 
war  aufs  engste  mit  der  Person  Pindars  ver- 
kniipft  (vgl.  v.'Wilamowitz  Pind.  270ff.) :  er 
hat  nicht  nur  einen  Hymnus  fiir  ihn  gedichtet 
(frg.  95ff.,  aber  auch  frg.  80  KvftiXa,  fXdXEQ  -&ECOV, 
s.  v.  Wilamowitz  271,  3),  sondern  er  war 
es,  der  den  Kult  gegriindet  hatte.  Der  Gewahrs- 
mann  dafiir  ist  jener  thebanische  Lokalforscher 
Aristodemos  (Schol.  Pind.  Pyth.  3,  137  b),  der 
auch  iiber  den  AnlaB  zur  Stiftung  einen  ge 
oaueren,  offenbar  doch  aus  guter  Quelle  geschopf- 
ten  Bericht  bringt.  Und  zwar  lassen  sich  seine 
Worte  3 OXvfxjuxov  avXrjxrjv  didaoxofxsvov  vno 

ULv8a.gov  ysvioftai  xaxa  xd  ogog - xal  yjocpov 

xavov  xal  cpXoya  idsiv  xaxaqpego/uevrjv'  xov  81 
Uivbagov  inaio'&opiEvov  ovvidsiv  Mrjxgog  fixtiv 
xyaX/xa  Xidivov  xolg  noolv  inEgxo/uevov,  o'&ev  avxov 
rwibgvoao&ai  jigog  xfj  olxiq  Mrjxgog  Oecov  xal 
Uavog  ayaX/ua  kaum  anders  verstehen  als  von 
lem  Niedergang  eines  Meteors,  v.  Wilamo- 
v  i  t  z  a.  0.  scheint  freilich  an  der  Wahrheit  zu 
:weifeln,  aber  ich  sehe  keinen  rechten  Grund 
lazu,  zumal  gerade  ein  solches  Aition  gar  nicht 
;o  naheliegt.  DaB  irgendein  Vorfall,  der  als  Pro- 
ligium  aufgefafit  wurde,  den  AnlaB  gab,  dazu 
timmt,  dafi  nach  Aristodemos  die  Thebaner  of- 
fziell  das  Orakel  befragten  und  die  Antwort  be- 
:amen  isgov  Mrjxgog  Qecov  idgvoao'd’ar  xovg  8e 
xnXaysvxag  xov  II ivbagov  dia  xo  ngoEiXrjQpkvai  xov 
'grjojxov  ofr,oicog  x<x>  IJivdagcg  exeioe  xijxdv  xrjv 
hov  xEXExalg.  Diese  Worte  sind  auch  insofern l. 
vichtig,^  als  sie  bezeugen,  daB  der  Kult  nicht 
twa  privat,  sondern  offentlich  war  und  jene  aus 
hndar  erschlossene  Nachtfeier  den  Charakter 
iner  xeXextj  hatte  (vgl.  auch  die  oben  zitierte 
>telle  Plut.  Amator.  16).  Aus  historischer  Zeit  ist 
as  Meteor  zu  vergleichen,  das  vor  der  Schlacht 
ei  Aigospotamoi  niederging  und  von  den  Cher- 
joniten  verehrt  wurde  (Plut.  Lys.  12).  Pans. 

.  0.  sagt  allerdings  von  einem  Meteor  als  Gegen- 
fcand  des  Kults  nichts  und  erwahnt  nur  ein  ^ 
.ultbild  aus  pentelischem  ]\Iarmor,  ein  Werk  der 
iebanischen  Kiinstler  Aristomedes  und  Sokrates. 
ber  das  berechtigt  zu  keinem  weiteren  SchluB, 

Is  daB  jener  Meteorstein  eben  nicht  nach  T.  ge- 
i-hleppt  wurde  und  hier  nicht  selbst  als  Kult- 
bjekt  diente  wie  etwa  der  Stein  aus  Pessinus 
a  Rom.  Es  ist  moglich,  daB  der  Stein  zu  groB 
ihien,  und  die  religiose  Verehrung  eines  Steines 
tg  Pindar  doch  wohl  fern.  Pausanias  erzahlt 
och,  daB  das  Heiligtum  nur  an  einem  Tage  im 
ahr  geoffnet  werde  und  daB  er  zufallig  gerade 
A  diesem  Tage  dort  war.  DaB  ein  Tempel  nur 
i  einem  Tage  offenstand,  kam  ofters  vor,  und 
;  ist  deshalb  kein  Grund,  es  fiir  die  M.  zu  be- 
veifeln,  aber  ob  Pausanias  wirklich  gerade  an 
esem  Tage  ankam  und  nicht  vielmehr  cler  Kiister 
nem  Bakschisch  zuliebe  das  nur  behauptete 
[r.  Wilamowitz  270,  1),  ist  naturlich  eine 
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andere  Frage.  Was  endlich  den  Charakter,  das 
We  sen  dieser  thebanischen  Gottermutter  angeht, 
so  meint  v.  Wilamowitz,  daB  sie  mit  der 
Dindymene  bei  Kyzikos  nichts  zu  tun  hatte  und 
im  Grunde  die  groBe  Mutter  Erde  war,  von  der 
auch  die  Gotter  stammen.  Aber  er  gibt  selbst 
die  asiatische  Einwirkung  zu  und  erinnert  daran, 
daB  Pindar  sie  der  Kybele  gleichgesetzt  hat. 
Nimmt  man  hinzu,  daB  wahrscheinlich  ein  Me- 
0  teorfall  den  AnlaB  zum  Kult  gab,  so  muB  man 
doch  wohl  damit  rechnen,  daB  Pindar  bei  seiner 
Stiftung  mehr  durch  die  Vorstellung  der  asia- 
tischen  Gottermutter  als  der  Mutter  Erde  be- 
stimmt  wurde. 

Molgai.  An  der  StraBe,  die  vom  Neistischen 
Tore  kam,  lag  zwischen  den  Heiligtiimern  der 
Themis  und  des  Zeus  Agoraios  ein  Heiligtum  der 
Moirai;  es  war  ohne  Kultbilder,  also  auch  ohne 
Tempel  (Paus.  IX  25,  4).  DaB  zwischen  den  drei 
0  Heiligtiimern  eine  gewisse  kultische  Verbindung 
bestand,  hat  Robert  Gr.  Myth.  I  533  mit 
Anm.  1  vermutet. 

N 1 6  ft  rj.  Von  einem  Kult  der  Niobe  ist  in 
T.  keine  Spur  vorhanden,  und  die  Vermutung 
liegt  auch  deshalb  nahe,  daB  sie  hier  nicht  ur- 
spriinglich  ist,  sondern  nach  Kleinasien  an  den 
Sipylos  gehort.  Immerhin  verdient  Beachtung, 
daB  eine  Inschrift  aus  Orchomenos  vielleicht  ein 
Heiligtum  der  Niobe  erwahnt  (IG  VII  3170,  10), 

)  doch  ist  die  Erganzung  der  Stelle  sehr  unsicher, 
auf  dem  Stein  best  man:  odv  iv  xov  asxov  ejiI  x co 
xacpat  xoj  KaXXioz  .  . .  N loftsi.  odv  iv  xov  ogov  iv 
xfj  ayogrj  (?);  vermutet  ist  Nioftstov  oder  Nioftsico. 

N  to  ft  Ida  i.  In  T.,  und  zwar  vor  dem  Proi- 
tidisehen  Tore,  wie  sich  aus  Paus.  IX  16,  7  er« 
gibt,  war  eine  cEnxa  Ilvgai  genannte  Grabstatte, 
liber  deren  Bedeutung  schon  im  Altertum  ge- 
stritten  wurde:  die  einen  bezogen  sie  auf  die 
Sieben  gegen  T.,  wogegen  sich  aber  Zweifel  er- 
>  hoben,  da  ja  gar  nicht  alle  Sieben  verbrannt 
wurden,  sondern  nur  vier,  die  anderen  auf  die 
Niobiden,  wobei  aber  wieder  die  Schwierigkeit 
entstand,  daB  die  herrschende  Sage  14  Kinder 
der  N.  zahlte.  Schol.  Pind.  01.  6,  23,  das  aus- 
fiihrlicher  liber  die  Kontroverse  berichtet,  ist 
leider  in  wesentlichen  Teilen  verderbt  oder  liik- 
kenhaft  (s.  jetzt  vor  allem  die  Heilungsversuche 
von  Robert  Oedipus  II  90f.  Anm.  171 — 175). 
Doch  ist  soviel  sicher  und  wird  durch  Schol. 
Eurip.  Phoen.  159  6  8s  ’AgioxoSrj/uoig  ov8a/uov 
cprjcnv  iv  xalg  Orjftaig  xcov  Nioftibcov  slvai  xacpov, 
OTiEg  ioxlv  dXrj-dxg,  cog  avxooxsbidCsiv  vvv  eoixev 
Evgmibrjg  bestatigt,  daB  der  bekannte  Aristo¬ 
demos  (s.  o.)  die  Beziehung  auf  die  Niobiden 
bestritt  und  die  Enxa  Tlvgai  mit  den  Sieben 
gegen  T.  zusammenbrachte,  indem  er  nach 
B  o  e  c  k  h  s  von  Robert  angenommener  Kon- 
jektur  behauptete  xag  Enxa  IJvgag  { slvai  xcov 
oxgaxiwxcov  xcov')  anoXofxivcov,  also  jene  Schwie¬ 
rigkeit  dadurch  zu  umgehen  suchte,  daB  er,  wie 
es  in  der  jiingeren  Fassung  des  Scholions  von 
Pindar  selbst  heiBt,  xag  nvgag  ov  xaxagid'jxsZxai 
ngog  avxovg  xovg  oxgaxrjyovg,  aXXa  xa  xovxcov 
oxgaxEVfiaxa ,  eine  freilich  sehr  wenig  gliickliche 
Losung  (v.  Wilamowitz  Isyllos  163,  3). 
Die  Anhanger  der  anderen  Version  scheinen  sich 
zum  Teil  damit  geholfen  zu  haben,  daB  sie  die 
Enxa  Tlvgai  nur  auf  die  getoteten  Sohne  bezogen, 
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s.  die  freilich  auch  an  dieser  Stelle  nicht  ganz 
einwandfreien  und  klaren  WorteSchol.  Pind.  a.  0. 
rj  and  xcov  knxa  naldcov  Nidftrjg  exel  xavd'kvxcov 
and  xcov  id ’  xaiQiod’eioaiv  rcov  ov^vyicbv,  eine  Er- 
klarung,  wie  sie  ungefahr  ahnlich  wohl  auch 
Paus.  a.  0.  vorschwebt:  Orjfiaioig  8k  kvxav'&a  xal 
xa  fAVTjuara  nenoir\xai  xcov  Afxcpiovog  naldcov , 
XCOQig  /ukv  xcov  aQoevcov,  I8ia  8k  xalg  nag’&evoig. 
Ganz  anders  Robert  II  91,  175:  ,die  vier- 
zehn  Kinder  der  Niobe  wurden  paarweise,  also 
immer  ein  Sohn  und  eine  Tochter,  auf  sieben 
Scheiterhaufen  verbrannt,  also  etwa:  rj  ouzo  xcov 
18 ’  naidcov  Niofirjg  kxel  xavdevxcov  [and  xcov ] 
XCOQio&eiocbv  xcov  knxa.  ov^vyicov,  was  wenig  wahr- 
scheinlich  ist,  da  ja  nicht  nur  Pausanias  die 
gesonderte  Beisetzung  der  Tochter  bezeugt,  son- 
dern,  wie  ubrigens  Robert  selbst  zugibt,  auch 
Eurip.  Phoen.  159f.  kxelvog  knxa.  nag'&evcov  xacpov 
jzeXag  Niofirjg  Adodozqj  nXrjoiov  naqaoxaxel.  Da 
Euripides  hier  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  die 
'Enxa.  IlvQai  im  Auge  hat,  anderseits  Pindar  an 
der  leider  immer  noch  nicht  ganz  geklarten  Stelle 
01.  6,  15ff.  (s.  v.  Wilamowitz  310,  3) 
knxa.  8 ’  eneixa  nv.oav  vsxqcov  reXeodkvxcov  jeden- 
falls  auf  sie  Bezug  nimmt,  ergibt  sich,  daB  schon 
im  5.  Jhdt.  beide  Deutungen  bestanden.  Daraus 
aber  folgt  weiter,  daB  irgendein  Kult  mit  diesen 
Enxa  IlvQai  nicht  verbunden  war,  da  sonst  doch 
ein  Zweifel  gar  nicht  moglich  gewesen  ware.  Man 
konnte  hoohstens  annehmen,  daB  einmal  in  alter 
Zeit  hier  ein  Kult  bestand,  der  aber  erlosch  und 
dessen  Statte  spater  zu  verschiedenen  Vermu 
tungen  AnlaB  gab. 

N  v  /x  cp  a  i.  Eine  Weihung  an  sie  ist  IG  VII 
2453.  Auch  der  Altar  der  Nv/ucpai  lofj,rjvi8eg,  der 
im  attischen  Demos  Phlye  stand  (Paus.  I  31,  4) 
deutet  auf  eine  Yerehrung  in  T.  hin,  und  an  sich 
ist  das  ja  auch  ziemlich  selbstverstandlich. 

O  l  8  i  n  o  v  g.  Nachdem  schon  G  r  u  p  p  e  Gr. 
Myth.  I  503f.  ohne  irgend  ausreichende  Begriin- 
dung  Oidipus  fiir  eine  Hypostase  des  Hephai- 
stos  erklart  und  P  f  i  s  t  e  r  Reliquienkult  I  112f. 
wegen  Horn.  II.  XXIII  677ff.  angenommen  hatte, 
daB  Oidipus  in  T.  als  in  seiner  Heimat  in  Kult 
wie  in  Legende  bodenstandig  sei,  und  sich  da- 
bei  schon  auf  den  durch  das  Schol.  Soph.  Oid. 
Kol.  91  bezeugten  Kult  in  Eteonos  berufen  hatte, 
suchte  dann  Robert  Oedipus  I  Iff.  ausfiihr- 
lich  und  mit  groBer  Entschiedenheit  ahnlich  wie 
bei  Laios  die  urspriingliche  Gottheit  nachzu- 
weisen:  er  sah  in  ihm  einen  chthonischen  Heros 
aus  dem  Kreise  der  Demeter,  einen  alten  Vege- 
tationsgott.  In  der  Tat  steht  diese  Ansioht  auf 
einer  wesentlich  sichereren  Grundlage.  Denn 
Schol.  Soph.  a.  0.  wird  direkt  bezeugt,  daB  in 
Skarphe  am  Nordabhang  des  Kithairon  (dem  ho- 
merischen  Eteonos:  Apollodor  bei  Strab.  IX  24 
p.  408)  im  dortigen  Demeterheiligtum  Oidipus 
seine  endgiiltige  Ruhestatte  fand  und  das  isqov 
(doch  wohl  das  ganze?)  Ol8ino8eiov  genannt 
wurde.  Das  Zeugnis  stammt  aus  den  Tlagado^a 
Orjpalxa  des  Lysimachos,  der  sich  auf  einen  ge- 
wissen  Arizelos  beruft.  Dieser  Autor  ist  sonst 
nicht  bekannt,  aber  seine  Angabe  zu  bezweifeln 
liegt,  wie  Robert  mit  Recht  betont,  kein  Grand 
vor,  nur  kann  man  naturlich  die  Frage  auf- 
werfen,  ob  das  Heroon  alt  und  urspriinglich  war 
oder  erst  spater  unter  dem  EinfluB  des  Epos  und 


der  Sage  gegriindet  wurde.  Zu  dem  literarischen 
Zeugnis  kommen  noch  zwei  lukanische  Vasen- 
bilder  hinzu  (am  bequemsten  und  besten  jetzt  bei 
Robert  Abb.  1—3  nach  neuen  Photographien), 
auf  denen  die  Grabstele  des  Oidipus  abgebildet 
ist  mit  der  Inschrift:  vcoxcoi  /ukv  /xoXdxrjv  xe  xal 
aocpodoXov  noXvQi^ov,  xoXncoi  8'  Oi8ino8av  Aaio 
vlov  eyco.  Da  diese  sich  weder  auf  das  Grab  auf 
dem  Areopag  noch  auf  die  unbekannte  Grabstatte 
10  auf  dem  Kolonos  beziehen  konne  (schon  die  Form 
Ol8ino8av  schlieBe  ein  attisches  Kultdenkmal  aus), 
so  bleibe  kein  anderes  Oedipusgrab  iibrig  als  das 
zu  Eteonos  (Robert  2ff.).  Dabei  ist  besonders 
wichtig  *),  daB  auf  der  einen  Vase  vor  der  Grab¬ 
stele  ein  Altar  steht,  worin  Roberts  Scharf- 
blick  den  Hinweis  auf  den  dem  Oidipus  ge- 
widmeten  Heroenkult  erkannte.  Dieser  Heros 
Oidipus  nun  sei  urspriinglich  der  Sohn  der  Erd- 
gottin,  die  dann  im  Mythos  unter  verschiedenen 
20  Namen  als  Iokaste,  Eurygane,  Epikaste  (diesen 
Namen  tragt  auch  die  Mutter  des  arkadischen 
Trophonios:  Schol.  Aristoph.  Nub.  508),  Asty- 
medusa  erscheint,  aber  zugleich  auch  ihr  Gatte, 
ebenso  wie  Uranos  sowohl  Sohn  wie  erster  Gatte 
der  Gaia  ist  (Hesiod.  Theog.  126ff.).  Daher 
auch  im  Mythos  die  Vermahlung  mit  der  eigenen 
Mutter.  Aber  auch  der  Vatermord  werde  dadurch 
erklart:  ,Das  Kind  der  Mutter  Erde  braucht  ur- 
spriinglich  keinen  Vater  gehabt  zu  haben.  Er- 
30  hielt  es  aber  einen,  so  konnte  es  in  der  alten 
Naturreligion  nur  ein  Ihm  wesensgleicher  sein, 
der  alte  Jahresgott,  den  er  erschlagen  muB,  um 
selbst  zum  Jahreskonig  zu  werden,  wie  Zeus  den 
Kronos  entthront*  (Robert  I  45ff.  58,  wo  in 
der  Anm.  25  auf  das  von  Frazer  The  golden 
bough  II  2  gesammelte  Material  hingewiesen 
ist).  ,So  gab  man  ihm  den  Sehergott  Laios  voii 
Eleon  zum  Vater.  Jahrlich  erschlagt  nun  Oidi¬ 
pus  den  Laios,  jahrlich  vermahlt  er  sich  mit  der 
40  Mutter.4  So  scharfsinnig  und  folgerichtig  dies 
alles  von  Robert  entwickelt  ist,  so  stehen  doch 
seiner  Hypothese  verschiedene  Bedenken  ent- 
gegen,  die  Nilsson  GGA  1922,  36ff.  und  Far- 
n  e  1 1  Greek  Hero  Cults  332ff.  dargelegt  haben, 
und  deren  wichtigster  mir  der  Name  018’movg 
selbst  scheint,  den  man  doch  wohl  als  ,Schwell- 
fuB‘  deuten  muB  und  der  gut  fiir  eine  Marchen- 
gestalt,  aber  wenig  fiir  einen  Gott  oder  Heros 
paBt  (doch  s.  Kretschmar  Die  griech.  Vasen- 
50  inschr.  191,  3,  der  ,SchwellfuB‘  ebenso  wie 
.SchwarzfuB  (MeXa/unovg)1  als  euphemistische  Be- 
zeichnungen  des  sohwarzen  geschwollenen  Schlan- 
genleibes  erklart,  der  diesen  Heroen  zukomme). 
Auf  diese  Frage  ist  Robert  zu  wenig  einge- 
gangen.  So  kommt  denn  F  a  r  n  e  1 1  wie  fast  in 
alien  ahnlichen  Fallen  zu  der  Ansicht,  daB  der 
Kult  zu  Eteonos  erst  durch  das  nachhomerische 
Epos  veranlaBt  sei,  und  auch  Nilsson,  der 
sonst  keineswegs  so  radikal  wie  F  a  r  n  e  1 1  nr- 
60- 


*)  Ein  drittes  indirektes  Zeugnis  glaubt  Ro¬ 
bert  8ff.  bei  Soph.  Oed.  Kol.  399ff.  in  der  Schil- 
derung  der  Ortlichkeit  zu  finden,  wo  Oidipus  nach 
Kreons  Willen  sein  Lebensende  erwarten  und  be- 
graben  werden  soli,  eine  Schilderung,  die  frappant 
auf  Eteonos  passe.  Doch  scheint  mir  diese  Kom- 
bination  zu  unsicher,  als  daB  man  darauf  fuBen 
konnte. 
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Leilt,  hat  noch  zuletzt  in  The  Myeenean  origin 
>f  Greek  Mythology  103  die  Gottheit  bestritten 
md  Oidipus  fiir  einen  ,Marchenheros‘,  seinen 
Vamen  fiir  einen  charakteristischen  Marchen- 
,iamen  erklart.  Demgegeniiber  ist  aber  nicht  zu 
ibersehen,  daB  es  auBer  dem  Kult  in  Eteonos 
ioch  andere  fiir  Robert  sprechende  Griinde 
fibt.  Das  ist  einmal  die  Tatsache,  daB  das  De¬ 
ne  terheiligtum  Oibinobeiov  genannt  wurde.  Far- 
i  e  1 1  hat  es  versaumt,  ein  klares  Beispiel  dafiir 
u  bringen,  daB  das  Heiligtum  einer  groBen 
rottheit  den  Namen  einer  Sagenfigur  angenom- 
nen  hat,  wahrend  das  Umgekehrte,  daB  der 
same  der  alten,  spater  verdrangten  Gottheit  am 
)rt  haften  blieb,  durch  genng  Beispiele  belegt 
verden  kann  (Erechtheion,  Ismenion,  Delphinion, 
/*ythion,  Olympieion).  Dann  macht  der  Name  der 
Quelle  Oibmobia  (Pans.  IX  18,  5.  Plut.  Sull.  19. 
din.  n.  h.  IV  25.  Tzetz.  Lycophr.  1194)  stutzig, 
fa  gerade  solche  Quellen  oft  alte  religiose  Namen 
'lewahren  (vgl.  den  Namen  der  Quelle  Ayva  in 
indania).  So  muB  die  Frage,  ob  der  Kult  zu 
Iteonos  alt  und  urspriinglich  war  und  Oidipus 
Virklich  ein  einstiger  zum  Sagenhelden  gewor- 
ener  Gott,  als  noch  umstritten  und  ungelost 
elten.  Dagegen  diirfte  als  sicher  gebucht  wer- 
ten,  daB  in  T.  selbst,  wenigstens  in  historischer 
ieit,  weder  Grab  noch  ein  Kult  von  ihm  bestand. 
)ie  Homerverse,  aus  denen  man  dies  geschlossen, 
1.  XXIII  677ff.  iiber  Mekisteus,  og  note  Or/paod’ 
Xde  bebovnorog  Oibinobao  eg  xdcpov  ev&a  be 
avtag  evlxa  Kab/xetcovag  geben  zu  solchem  SchluB 
icht  geniigendes  Recht.  Hier  handelt  es  sich 
eutlich  um  einen  Zug  der  Sage.  Wenn  wirklich 
in  Grab  des  Oidipus  in  T.  vorhanden  gewesen 
•are,  hatte  sich  Pausanias  das  sicher  nicht  ent- 
ehen  lassen.  Hier  ist  einmal  der  SchluB  ex  silen- 
io  fast  zwingend  (Robert  II  4,  6). 

II  a  v.  Er  wurde  mit  der  Gottermutter  zusam- 
len  verehrt,  als  deren  xvva  navxobanov  ihn  Pind. 
rg.  96  bezeichnet.  S.  unter  Mrjxrjg  Oewv. 

T1  Xovx  o  g.  Im  Heiligtum  der  Tyche  trug 
ie  Gottin  das  Plutoskind  auf  dem  Arm  (Paus. 
X  16,  1).  Ob  er  im  Kult  irgendwelche  Rolle 
pielte,  ist  unbekannt. 

II  oXvv  e  her]  g.  Vor  dem  Proitidischen  Tor 
n  der  StraBe  nach  Chalkis  waren  die  Graber 
es  Eteokles  und  Polyneikes,  denen  die  Thebaner 
leroenopfer  darbrachten  (Paus.  IX  18,  3);  s.  o. 
nter  ExeoxXfjg. 

II  ox  e  ib  acov.  Wenn  auch  Pausanias  merk- 
mrdigerweise  weder  Tempel  noch  Altar  noch 
rgendein  Heiligtum  von  Poseidon  in  T.  erwahnt, 
o  kann  doch  kein  Zweifel  sein,  daB  er  hier,  und 
war  auch  schon  in  alter  Zeit  Verehrung  ge- 
oB.  DaB  er  als  eine  Art  Schutzgott  T.s  gait, 
ezeugt  schon  (Hesiod)  Aspis  104  xavgeog  Evvo- 
jyaiog ,  og  Orjfirjg  xQtjbefxvov  e%ei  Qvexai  xe  noXrja, 
nd  dem  entspricht  es,  wenn  Aischyl.  Sept.  130 
er  Chor  ihn  unter  den  fteoi  nolio%oi  yftovog 
nruft:  6  inniog  novxo/uebcov  aval;  ix'&vfioXco 
a  lava  Hooeibav  usw.  Urkundlich  wird  der  Kult 
estatigt  ^  durch  die  Weihung  IG  VII  2465 
hoxxoo  Eg/uatco  iaQeia  TLoxeibaovi  E[xnvh)o[i ] 
im  300  v.  Chr.)  und  die  von  F  a  r  n  e  1 1  The 
hilts  of  the  Greek  States  IV  79  angefiihrte  Miinze, 
ie  Poseidon  mit  nacktem  Oberkorper,  auf  einem 
hrone  sitzend  mit  Delphin  und  dem  Dreizack 
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darstellt  (diese  Miinze,  die  aus  288—244  v.  Chr. 
stammt,  ware  freilich  allein  kaum  geniigend,  den 
Kult  als  speziell  thebanisch  zu  erweisen;  es  ist 
vielleicht  nur  der  panboiotische  Poseidon,  der 
hier  als  Typ  genommen  ist).  Dazu  kommt  noch 
Schol.  Aischyl.  a.  O.  xi[xaxav  naga  Grjpaioig  o 
IJooetbcbv,  eine  Angabe,  die  aber  vielleicht  nur 
aus  dem  Text  erschlossen  ist.  Aus  A>spis  104  zu 
schlieBen,  daB  Poseidon  in  T.  unter  der  Epi- 
klesis  Tavgeiog  verehrt  wurde,  scheint  mir  vor- 
eilig.  Mit  demselben  Recht  konnte  man  wieder 
aus  der  Aischylosstelle  auf  den  Beinamen  'Inmog 
schlieBen.  Wenn  die  beiden  Dichter  diese  Epi- 
theta  wahlten,  so  konnte  es  einfach  deswegen 
geschehen,  weil  sie  besonders  bekannt  und  an- 
gesehen  waren.  Anderseits  mochte  ich  es  auch 
nicht  als  durchaus  sicher  betrachten,  daB  der  in 
der  Inschrift  stehende  Name  E^nvXrjiog  der 
Hauptkultname  war;  EfxnvXrjiog  deutet  mehr  auf 
einen  Nebenkult.  F  a  r  n  e  1 1  weist  besonders 
darauf  hin,  daB  entgegen  der  Regel,  daB  dem 
Gott  ein  Priester,  der  Gottin  eine  Priesterin  diente 
hier  in  der  Inschrift  eine  Priesterin  des  P.  er- 
scheint,  ebenso  wie  in  Kalaureia  (Paus.  II  33,  3), 
wahrend  sonst  auch  im  Poseidonkult  der  mann- 
liche  Priester  vorherrscht.  Doch  sind  solche  Ab- 
weichungen  von  jener  Regel  gar  nicht  so  unerhort 
(Stengel  K.  A.3  36  und  F  a  r  n  e  1 1  selbst  Arch, 
f.  Rel.  VII  74ff .),  und  Farnells  Warnung,  aus 
den  Beispielen  von  T.  und  Kalaureia  etwa  zu 
schlieBen,  daB  die  altesten  Verehrer  Poseidons 
unter  einem  Matriarchat  lebten,  ist  zwar  richtig, 
sollte'aber  iiberflussig  sein,  denn  mit  Mutter-  und 
Vaterrecht  hat  das  Geschlecht  der  priesterlichen 
Personen  sicher  nichts  zu  tun.  Hier,  wo  es  sich 
um  einen  Poseidon  E^nvXrjiog  handelt,  erhebt 
sich  auch  die  Frage,  ob  nicht  iiberhaupt  eine 
Gottin  die  Hauptherrin  des  betreffenden  Heilig- 
tums  war. 

2  e/LieXrj.  Fiir  T.  ist  ihr  Kult  durch  folgende 
sich  einander  bestatigenden  und  erganzenden  Zeug- 
nisse  bezeugt:  1.  Eurip.  Bakch.  6ff.  ogob  be  /.irj- 
xgog  /uvrjcia  xrjg  xegavviag  xob ’  eyyvg  oixoov  xal 
bo/ucov  eoeima  —  — ,  aivdb  be  Kablov,  afiaxov  og 
nebov  xobe  x'l'&rjoi  'd’vyaxgog  orjxov  und  Phoen. 
1 753ff.  Kabfxeiav  co  veftgiba  oxoXibcooafieva  not ’ 
iyd>  JSe/ueXag  diaoov  tegov  ooeoiv  dvexboevoa  (vgl. 
Pind.  frg.  75,  19  oljyel  xe  EefteXav  eXixdfxnvxa 
Xoooi).  2.  Paus  IX  12,  3  'd'aXa/ucov  be  dnoqpaivovoi 
xov  /uev  'Ag/uoviag  egeima  xai  ov  2efxeXt]g  qpaoiv 
elvar  xovxov  be  xal  eg  rjfxag  afiaxov  (pvXaooovotv 
av&gconoig.  3.  Die  Inschrift  vom  Schatzhaus  der 
Thebaner  Fouill.  d.  Delph.  Ill  1  nr.  351  Z.  17 
und  18  mit  Bourguets  sicherer  Erganzung 
naga  xov  ogx6[v  xfjg  Ee/ueXrjg],  Die  Inschrift  ist 
deshalb  besonders  wichtig,  weil  durch  sie  ur¬ 
kundlich  bewiesen  wird,  daB  Euripides  mit  dem 
Wort  orjxog  den  offiziellen  Namen  fiir  das  Hei¬ 
ligtum  gebrauchte.  Dieses  Wort  selbst  aber  be- 
statigt,  daB  Semele,  wie  zu  erwarten,  in  histori¬ 
scher  Zeit  in  T.  als  Heroine  verehrt  wurde.  Denn 
die  antiken  Lexikographen  weisen  ausdriicklich 
den  vaog  den  Gottern,  den  orjxog  den  Heroen  zu, 
S.  Z.  B.  Poll.  I  6  oi  juev  ydg  dxgifieoxegoi  orjxov 
xov  xcov  rjgocxov  Xeyovoiv  (s.  Use  ner  Rh.  Mus. 
XXIX  49).  Dies  ist  aber  wiederum  fiir  das  Wesen 
der  urspriinglichen  Gottin  Semele  wichtig  und 
bestatigt  ihren  Charakter  als  Erdgottin  (s.  o. 
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Bd.  II  A  S.  1342  und  Myth.  Lex.  IV  664f.).  Was 
die  Form  des  Kultes  betrifft,  so  fanden  naeh 
Eurip.  Phoen.  a.  0.  zu  ihren  Ehren  xoqoi  statt, 
und  zwar  zogen  die  Bakchen  zu  diesem  Zweck 
nach  dem  Kithairon,  wo  sich  nach  dem  Schol.  z. 
d.  St.  auch  ein  xaqpog  der  Semele  befand.  Der 
Ausdruck  Se/uttrjg  -diaoov  ist  nattirlich  auch  dem 
Kult  entnommen,  und  man  kann  nur  fragen,  da 
Eurip.  Bakch.  680  drei  d-iaaoi  erscheinen  und  drei 
Fiihrerinnen  Ino,  Agaue  und  Autonoe,  ob  das 
Wort  Se/xEXrjg  ft iaoov  afle  drei,  also  alle  Bakchen 
zusammenfaBte  oder  ob  einer  der  drei  im  tat- 
sachlichen  Kult  besonders  diesen  Namen  trug. 
DaB  in  historischer  Zeit  wirklich  noch  drei  tiiaooi 
bestanden,  laBt  auch  die  o.  S.  1510  besprochene 
Inschrift  aus  Magnesia  (Michel  856)  erkennen, 
wo  die  von  T.  gesandten  Mainaden  ebenfalls  drei 
-{Maooi  griinden,  die  dort  allerdings  ganz  andere 
Namen,  namlich  nach  jenen  Mainaden,  bekom- 
men.  Endlich  gewinnen  wir  noch  eine  weitere 
Einzelheit  des  Kultes  aus  Ps.-Theokr.  26,  Iff., 
wo  offenbar  der  thebanische  Kult  selbst  oder  der 
von  ihm  abgeleitete  koische  (Maass  Herm.  XXVI 
178ff.)  das  Vorbild  abgibt.  Hier  treten  ebenso 
wie  bei  Euripides  drei  Thiasoi  auf,  und  diese 
errichten,  was  bei  Euripides  nicht  steht  und 
Theokrit  sicher  idem  tatsachlichen  Kult  entnimmt, 
zwolf  Altare  aus  Laub,  und  zwar  drei  fur  Semele 
und  neun  fur  Dionysos.  Es  bleibt  noch  die  Frage 
nach  der  ursprunglichen  Bedeutung  und  Stellung 
der  Semele  in  T.  DaB  sie  urspriinglich  eine  Erd- 
gottin  war,  ist  fast  allgemein  anerkannt,  und 
zwar,  wie  seit  Kretschmer  Aus  der  Anomia 
18ff.,  auf  Grund  gewisser  Fluchformeln  auf  phry. 
gischen  Inschriften  (Ramsay  Ztschr.  f .  vgl. 
Sprachw.  XXVIII  381ff.  Fick  Bezzenb.  Beitr. 
14,  5f.)  herrschende  Ansicht  geworden  ist,  eine 
Gottin  thrakisch-phry  gischen  Ursprungs.  Damit 
ist  aber  jene  Frage  keineswegs  gelost.  Denn  es 
sind  religionsgesehichtlich  verschiedene  Moglich- 
keiten  denkbar.  Stand  Semele  in  T.  einmal  als 
Gattin  neben  Zeus  und  wurde  erst  spater  unter 
dem  EinfluB  des  Epos,  das  Hera  als  solche  kannte, 
zu  seiner  Geliebten  und  zur  Heroine  degradiert? 
Oder  ist  sie  vorgriechisch  und  wurde  sie  ur- 
spriinglich  zusammen  mit  Kadmos  auf  der  Kad- 
meia  verehrt,  und  erst,  als  dieser  im  Kult  durch 
Dionysos  verdrangt  wurde,  wurde  sie  diesem  bei- 
gesellt,  so  daB  die  Verbindung  von  Semele  und 
Dionysos  im  Mythos  als  sekundar  anzusehen  ist? 
Oder  kam  ;sie,  wenn  thrakisch-phrygischen  Ur¬ 
sprungs,  iiberhaupt  erst  mit  Dionysos  nach  T.? 
Besonders  wichtig  fiir  die  Losung  der  Frage  ist 
der  Charakter  des  Semeleheiligtums  als  afiazov, 
das  schon  im  Altertum  als  Blitzmal  gedeutet 
wurde.  Aber  auch  hier  sind  zwei  verschiedene 
Erklarungen  moglieh.  Vom  Blitz  getroffene  Orte 
werden  heilig  und  unberiihrbar  (s.  Useners 
grundlegende  Abhandlung  liber  Keraunos  Rh. 
Mus.  LX  Iff.  =  Kl.  Schr.  IV  471ff.,  bes.  477f.), 
und  die  gewohnliche  Anschauung  war  die,  daB 
der  im  Blitz  niederfahrende  Gott  selbst,  also 
Zeus  KeQawog  oder  XsQavviog  oder  der  Zeus 
Kaxaifiaxrjg  Besitz  von  dem  Orte  ergriff,  s.  z.  B. 
Etym.  M.  s.  EvrjXvoia •  . .  .  slg  a  xEQavvog  slg- 
^e^rjxev’  a  xal  avaxid'Etai  Ail  Kazcuftarr],  xal 
XkyExai  advxa  xal  a(3aza.  Nun  konnte  man 
allerdings  bei  dem  Abaton  der  Semele  die  Frage 
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aufwerfen,  ob  wir  es  iiberhaupt  mit  einem  wirk- 
lichen  echten  Blitzmal  zu  tun  haben  oder  ob  sich 
nur  unter  dem  EinfluB  des  Mythos  dieser  Glaube 
an  den  Ort  heftete.  Wenn  ich  dies  letztere  auch 
nicht  fiir  unmoglich  erklaren  will,  so  spricht  doch 
die  weitaus  groBere  Wahrscheinlichkeit  fiir  das 
erstere.  Dann  erhebt  sich  aber  sofort  die  neue 
Frage,  ob  der  Kult  der  Semele  von  Anfang  an 
mit  diesem  Kult  verbunden  war  oder  ob  ur- 
spriinglich  hier  ein  Abaton  des  Zeus  Kataibates 
war,  in  dem  Semele  erst  spater  Aufnahme  fand. 
Doch  spricht  ganz  abgesehen  davon,  daB  das 
spatere  Hinzutreten  von  Semele  der  Erklarung 
Schwierigkeiten  macht  —  man  miiBte  wohl  wie- 
der  den  EinfluB  des  Mythos  zuhilfe  nehmen  — , 
vor  allem  zugunsten  der  Priori  tat  des  Semele- 
kultes  der  gewichtige  Umstand,  daB  sie  die 
Mdglichkeit  gibt,  eben  die  Entstehung  des  My¬ 
thos  zu  erklaren,  namlich  dadurch,  daB  die  Kult- 
stiitte  wirklich  einmal  vom  Blitze  getroffen  wurde 
und  damit  der  Blitzgott  Zeus  sowohl  von  dem 
Ort  wie  von  der  dort  verehrten  Gottin  Besitz 
ergriff.  DaB  trotzdem  am  Orte  der  Name  seiner 
alten  Herrin  haften  blieb,  ist  durch  die  Zahig- 
keit  des  Kultes  zu  erklaren.  Eher  ist  verwunder- 
lich,  daB  von  einem  Kult  des  Zeus  dort  keine 
deutliche  Spur  vorhanden  ist.  Aber  dies  Beden- 
ken  bleibt  ja  jedenfalls,  welche  Erklarung  man 
sonst  auch  annehmen  mag.  Im  Gegenteil,  wenn 
die  Statte  urspriinglich  Zeus  gehorte,  dann  1st 
das  Verschwinden  seines  Namens  noch  viel  auf- 
fallender  und  beinahe  unerklarlich.  Vgl.  auch  die 
Ausfiihrungen  von  J.  Harrison  Prolegomena 
408ff.,  wo  nur  Kult  und  Mythos  nicht  scharf 
genug  geschieden  sind. 

2coq)Qoviox7]Q.  In  oder  bei  dem  Heilig- 
tum  des  Herakles  hieB  so  ein  Stein,  von  dem  die 
Sage  in  T.  ging  (Paus.  IX  11,  2  u.  7),  <Z>g  'Hoa- 
xXrjg  vjzo  xrjg  [xaviag  xal  ’AfxcpizQvcova  s/ueXXev 
anoxxivvvvai ,  jiqoxeqov  ds  aQa  vnvog  ijisXa^EV 
avxov  vjid  xov  Xi'&ov  xfjg  jzXxjy'fjg’  A'&xjvdv  ds  slvai 
x rjv  Ena(p£~iodv  ol  xov  ll'&ov  xovxov,  ovxiva  2(0- 
qpQovioxfjQa  dvo/xaCovoiv.  Es  ist  nicht  unwahrschein- 
lich,  daB  dieser  Stein  ein  alter  Steinfetisch  war, 
dessen  Kult  zwar  erloschen  war,  dessen  Gedacht- 
nis  aber  doch  wenigstens  im  Mythos  weiterlebte. 
DaB  mit  ihm  urspriinglich  ein  Inkubationsorakei 
verbunden  war  (Gruppe  Gr.  Myth.  486  zu  485, 
9  u.  778),  findet  in  dem  Zauberschlaf,  in  den 
Herakles  durch  den  Wurf  versetzt  wird,  eine  ge- 
wisse  Stiitze. 

T  s  i  q  s  o  i  ag.  Wahrend  die  urspriingliche 
Gottheit  bei  Laios  und  Oidipus  noch  als  nicht 
sicher  bewiesen  gelten  muB,  steht  es  mit  Teire- 
sias  anders:  es  ist  heute  wohl  allgemein  aner¬ 
kannt,  daB  in  ihm  sich  ein  alter  Orakelgott  ver- 
birgt,  dem  Amphiaraos  und  Laios  ahnlich,  und 
man  stiitzt  sich  dabei  vor  allem  auf  das  von  Plut. 
de  def.  orac.  p.  434  C  bezeugte,  aber  zu  seiner 
Zeit  schon  vollig  verstummte  Teiqeoiov  XQVox^‘ 
qiov  in  Orchomenos.  Aber  auch  die  bekannte 
Szene  der  Nekyia,  wo  Odysseus  den  Teiresias 
wegen  seiner  Heimkehr  befragt,  scheint  mir  bei 
genauer  Priifung  ein  ganz  klarer  und  vielleicht 
sogar  wichtigerer  Beweis  dafiir  zu  sein.  DaB  die 
Voraussetzungen,  die  dort  fiir  den  Verkehr  mit 
den  Toten  gemacht  werden,  fiir  Teiresias  gar 
nicht  zutreffen,  das  Opfer  an  Teiresias  also  eigent- 
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lich  iiberfliissig  ware,  ist  langst  erkannt.  Denn 
(das  Blut,  das  die  ipvxat  der  Toten  trinken,  soli 
dazu  dienen,  ihnen  das  BewuBtsein,  die  (pgsvsg, 
zuriickzugeben.  Teiresias  aber  besitzt  ja  diese 
noch  durch  die  Gnade  der  Gotter,  wie  der  Dich- 
ter  ausdriicklich  vorher  versichert,  und  Odysseus 
wird  ja  auch  von  Teiresias  sofort  erkannt  und 
tangesprochen.  Das  Blut,  das  Teiresias  trinkt, 
kann  also  jenem  Zweck  gar  nicht  dienen,  son- 
dern  es  stellt  in  Wirklichkeit  ein  Opfer  dar, 
namlich  das  Opfer,  das  der  orakelheischende 
Sterbliche  dem  orakelspendenden  Erddamon  dar- 
Ibringt.  Nur  hat  Homer  in  gewaltiger  dichte- 
rischer  Konzeption  diese  Szene  in  den  Hades  ver- 
Isetzt,  um  den  Helden  seine  grausige  Fahrt  dort- 
hin  vollbringen  zu  lassen.  Wenn  also  die  ur- 
spriingliche  Gottheit  des  Teiresias  nieht  zweifel- 
haft  ist  und  sein  Kult  sowohl  in  Orchomenos  wie 
in  Tilphossion  gesichert  ist  (fiber  das  Verhalt- 
uis  zwischen  diesen  beiden  Kultstatten  s.  Bus- 
lepp  Myth.  Lex.  V  1951),  so  ist  es  doch  frag- 
tiich,  ob  er  auch  in  T.  selbst  verehrt  wurde.  Dies 
prscheint  zunachst  freilich  selbstverstandlich,  da 
?r  ja  der  Sage  nach  in  T.  lebte  und  wirkte  und 
luch  von  Horn.  Od.  X  492.  565.  XI  90  ausdriick- 
ich  Grjpaiog  genannt  wird.  Jedoch  gibt  es  nir- 
l?ends  ein  klares  Zeugnis  dafiir,  und  deshalb  ist 
neute  wohl  die  Ansicht  herrschend,  daB  er  in  T. 
ixeinen  Kult  hatte;  s.  auBer  Buslepp  a.  0. 
oesonders  Robert  Oidipus  I  69:  ,Urspriinglich 
pin  chthonischer  Orakelgott,  wie  Trophonios  und 
md  Amphiaraos  —  und  somit  dem  Laios  und 
Didipus,  mit  dem  er  auch  die  Blindheit  gemein 
lat,  wesensgleich,  wird  er  von  T.  usurpiert,  aber 
licht  als  Kult-,  sondern  nur  als  Sagenfigur,  ge- 
iau  wie  Laios  und  Oidipus/  Aber  so  einfach  ist 
lie  Frage  doch  nicht  zu  erledigen.  Denn  wenn 
.uch  die  historische  Zeit  in  der  Tat  in  T.  keinen 
Cult  des  Teiresias  zu  kennen  scheint,  so  ware 
s  doch  moglich,  daB  er  in  friiherer  Zeit  einmal 
estand  und  dann,  ahnlich  wie  der  in  Orchomenos, 
rlosch.  Als  Tlberbleibsel  eines  solchen  ehemaligen 
suites  lieBe  sich  vielleicht  das  oicovooxonslov 
f sigeoiov  deuten,  das  nach  Paus.  IX  16,  1  und 
!chol.  Eurip.  Phoen.  840  in  T.  gezeigt  wurde 
nd  auf  das  auch  Soph.  Ant.  999  und  Eurip.  a.  0. 

.  Bakch.  347  anspielen.  Wie  in  alien  solchen  Fal- 
m  hangt  das  Urteil  zunachst  davon  ab,  ob  dieses 
Tultmal  alt  und  urspriinglich  war  oder  ob  es  erst 
em  EinfluB  des  Mythos  seine  Entstehung  ver- 
lankte.  Aber  selbst  wenn  es  sich  um  eine  alte 
tatte  handelt,  was  ich  im  Hinblick  auf  die  Tra- 
’ikerstellen  fiir  wahrscheinlich  halte  (s.  auch 
lobert  Arch.  Jahrb.  XXni  198,  der  dieses 
icovooy.ojislov  auf  einem  homerischen  Becher  mit 
llustrationen  zu  Euripides  Phoenissen  zu  er- 
ennen  glaubte),  so  erhebt  sich  doch  die  Frage, 
b  der  Name  des  T.  immer  damit  verbunden 
far  oder  ob  nicht  vielmehr  zu  der  allerdings  alten 
lantischen  Statte  erst  spater  der  Name  des  be- 
ihmten  Sehers  hinzutrat.  Eine  Entscheidung  zu 
illen  ist  heute  nicht  mogbch.  Dasselbe  gilt  auch 
*ir  das  Kenotaph  des  Teiresias,  das  vor  dem 
roitidischen  Tore  gezeigt  wurde  (Paus.  IX  18, 

).  Es  ist  leicht  moglich,  daB  auch  hier  der  Name 
[es  Teiresias  sekundar  ist.  Allgemein  anerkannt, 
ich  von  den  Thebanern  selbst,  war  das  Grab  an 
er  Quelle  Tilphussa  bei  Haliartos. 
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TrjveQos.  Sohn  der  Melia  von  Apollon  (s.  o.), 
nach  der  herrschenden  tlberlieferung  (Strab.  IX 
413)  nQocpr}xr]g  rov  ftavreiov  xaxa  to  IItwov  ogog, 
also  im  Heiligtum  des  Ptoischen  Apollon  iiber 
der  nach  ihm  genannten  Tenerischen  Ebene.  So 
nennt  ihn  schon  Pindar  frg.  51  d  vao.noXov  fxavziv 
daasdoiotv  SfxoxUa.  Doch  gab  es  eine  andere 
Bberlieferung,  die  ihn  zum  Seher  im  Apollonhei- 
ligtum  zu  T.  selbst  macht:  Schol.  Pind.  Pyth.  11,6 
10  T rjVEQog  6  fMxvrtg,  og  nag’  lo/Arjvgj  toj  noxauqj 
kfxavxsvsxo •  xal  avxodi  /uavxslov  eoxiv  o  lo^rjviov 
xaleZxai,  und  Pind.  Pyth.  9,  41  ff.,  fiir  sich  allein 
betrachtet,  konnte  sich  wohl  darauf  beziehen,  vgl. 
auch  Robert  Oidipus  II  55  Anm.  74.  v.  W  i  - 
lamowitz  Pindar  393ff.  Jedenfalls  kann  die 
heroische  Yerehrung,  die  fiir  das  Ptoion  wahr¬ 
scheinlich  ist,  fiir  T.  selbst  nicht  als  sicher  gelten. 

Tvdsvg.  Vor  dem  Pfoitidischen  Tore  ganz 
nahe  bei  dem  Heroon  des  Melanippos  waren  drei 
20  agyol  M&oi,  zu  denen  Paus.  IX  18,  2  bemerkt: 
©fj^aicov  <5£  ol  xa  ag^oua  fxvrifxovsvovxeg  Tvdsa 

cpaolv  slvai  xov  ivxav'&a  xei/usvov - xal  kg  /uag- 

xvgiav  xov  Xoyov  jiageoyov  xoov  h  lliahi  snog 
,Tv8kog  or  &r/(3r]oi  xvxr]  xaxa  yala  xalvnxzi 
(Horn.  II.  XIV  114).  DaB  Tydeus  ein  alter  Gottist, 
hat  zuletzt  Robert  Oidipus  1 127  vermutet.  Aber 
seine  Heimat  ist  keinesfalls  T.,  und  wenn  jene 
Stelle  als  sein  Grab  ausgegeben  wurde,  so  ist  das 
offenbar  erst  eine  Kombination  der  thebanischen 
30  Lokalhistoriker,  die  fiir  das  von  Homer  bezeugte 
Grab  einen  bestimmten  Ort  suchten.  Die  agyol 
Uftoi  weisen  nach  einer  ganz  anderen  Richtung: 
auch  hier  wie  bei  Manto  und  dem  Utiog  laxpgo- 
vioxrjg  bietet  sich  ungezwungen  die  Losung,  daB 
es  sich  um  alte  Stein fetische  handelt.  Die  Drei- 
zahl  spricht  eher  dafiir  als  dagegen.  Denn  auch 
sonst  finden  sich  heilige  Steine  in  der  Mehr- 
zahl  (s.  V  i  s  s  e  r  Die  nicht  menschengestaltigen 
Gotter  der  Griechen  97ff.  und  die  Beispiele  fiir 
40  doppelte  Steinfetische  bei  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV 
338f.). 

T  v  xv-  ln  4er  Nahe  des  Ammontempels  und 
des  oben  erwahnten  oIcovooxotcsiov  befand  sich 
nach  Paus.  IX  16,  1  ein  T.  Isgov.  Das  Kultbild, 
dessen  Hande  und  Kopf  von  dem  Athener  Xeno¬ 
phon,  der  iibrige  Korper  von  dem  einheimischen 
Kiinstler  Kallistonikos  stammten,  trug  den  Plutos- 
knaben  auf  dem  Arme.  Die  Vermutung  Boeckhs, 
daB  Pindar  einen  Hymnos  fiir  diesen  thebanischen 
50  Kult  gedichtet  (wegen  frg.  38 — 41),  ist  unhalt- 
bar:  das  Heiligtum  wurde  wahrscheinlich  zusam- 
men  mit  jenem  Kultbild  im  4.  Jhdt,  in  der  Zeit 
des  Kephisodot  errichtet,  s.  v.  Wilamowitz 
Pind.  306. 

<Pag /uaxidsg.  Nach  Paus.  IX  11,  3  waren 
in  der  Nahe  des  Herakleions  und  des  Affiog  2co- 
(pgovioxrjg  verwitterte  ayal^iaxa  von  Frauen,  die 
bei  den  Thebanern  Pharmakides  hieBen  und  der 
Slage  nach  einst  von  Hera  gesandt  waren,  um  die 
60  Entbindung  Alkmenes  zu  verhindern,  aber  durch 
eine  List  getauscht  wurden.  Auch  hier  wird 
man  nicht  zogern,  irgendwelche  Gottinnen  oder 
besser  weibliche  Damonen  zu  erkennen,  und  ihre 
Bedeutung  wird  auch  durch  Vergleich  von  Name 
und  Sage  klar.  Diese  ist  eine  Variante  zu  der  be- 
kannteren  Erzahlung  Nikanders  (bei  Anton.  Lib. 
29),  daB  die  Moiren  und  Eileithyia  die  Geburt 
verhinderten  und  dann  durch  die  Galinthias  (s.  o.) 
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getauscht  wurden.  Das  1st  nun  aber  kein  genii- 
gender  Grund,  mit  Ro  scher  Myth.  Lex.  Ill 
2276,  unter  den  Pharmakides  in  erster  Linie 
gerade  die  Moiren  zu  verstehen,  zumal  diese  unter 
diesem  Namen  in  T.  eine  besondere  Kultstatte 
besaBen.  Vielmehr  laBt  die  Sage  an  sich  sie  als 
Geburtsdamonen  erscheinen,  in  der  Rolle  der 
Eileithyia,  die  auf  einer  alteren  Stufe  ja  eben- 
falls  noch  pluralisch  gedacht  war  (s.  Horn.  II.  XI 
270;  mehr  Beispiele  bei  U  s  e  n  e  r  Gotternamen 
299)  oder  der  attischen  TevexvlXibeg  (s.  o.  Bd.  VII 
S.  1150).  Jedoch  zeigt  der  Name  ^agfxax'ibeg 
selbst,  daB  sie  einen  weiteren  Wirkungskreis 
hatten  und  iiberhaupt  als  zauberkraftige  Damo- 
nen  galten.  Hier  bietet  die  beste  Analogie  die 
zauberkundige,  noXvcpagixaxog,  Medea  und  andere 
in  diese  Reihe  gehorigen  Gestalten  wie  Agamede 
und  Perimede  (s.  Usener  Gotternamen  160ff.), 
nur  daB  sicli  in  T.  der  Begriff  noch  nicht  zu  einer 
personlichen  Einzelgottin  verdichtet  hatte.  Doch 
las  sen  sich  in  dieser  Hinsicht  wieder  die  bei  dem 
elischen  Dorfe  Herakleia  verehrten  Heilnymphen, 
die  Icovibeg  (Pans.  VI  22,  7,  mehr  bei  Usener 
169)  vergleichen. 

II.  F  e  s  t  e.  Die  Zahl  der  uns  bezeugten  Feste 
ist  auffallend  gering,  nicht  nur  im  \ergleich  zu 
Athen,  sondern  auch  zu  Sparta.  Doch  darf  man 
daraus  nicht  ohne  weiteres  einen  SchluB  auf  das 
religiose  Leben  in  T.  ziehen,  denn  der  Grund  kann 
in  der  fragmentarischen  tlberlieferung  liegen.  Wir 
kennen: 

; Aygubvia .  Bezeugt  durch  Hesych.  s.  Aygid- 
vicr  vexvoia  nagd  Agyeioig  xal  dyooveg  ev  Orjficug 
und  IG  VII  2447  (aus  romischer  Zeit  ay[oovo'&e- 
xovvxog]  xa>v  Aygoovicov  NixofA,a[xov  xov  belvog] 
im  legecog  xov  Aiovv[oov  . .  .  xov  'Pvvxcovog,  and 
be  r[exvixcov  .  .  .]ov  xov  Evdygov  XaX[xibecog  xxX. 
Das  Lemma  bei  Hesych  zwingt  uns  nicht,  fur  T. 
die  Form  Aygidvia  anzunehmen,  sie  gilt  offenbar 
nur  fiir  das  argivische  Fest,  das  die  durch  den 
Monatsnamen  AyQLaviog  (Rhodos:  Syll.3  1031; 
Messene:  IG  V  1,  1447,  Cos:  Paton-Hicks 
p.  329ff .)  als  dorisch  bezeugte  Lautierung  zeigt.  Fiir 
Boiotien  ist  die  Form  Aygubvia  anzunehmen;  fiir 
die  spatere  Zeit  steht  sie  durch  IG  VII  2447  und 
die  unten  folgenden  Plutarchstellen  fest.  Irgend- 
welche  religiosen  Einzelheiten  sind  iiber  das  Fest 
in  T.  nicht  iiberliefert,  da  aber  das  Fest  ebenso  wie 
der  Monat  panboiotisch  war  (s.  o.  Bd.  XI  S.  1576), 
erhebt  sich  die  Frage,  ob  man  nicht  den  merk- 
wiirdigen  Brauch,  den  Plut.  qu.  gr.  299  F  fiir 
Orchomenos  bezeugt  (xal  yiyvexai  nag'’  eviavxov 
ev  xolg  Aygioovioig  cpvyr\  xal  bico£ig  avxcbv  [sc. 
xcdv  dno  Mivvov\  vno  xov  legecog  xov  Aiovvoov 
Ig'upog  eyovxog *  etgeoxi  be  xrjv  xaxaXrj qv&eloav  dve- 
Xexv ,  xal  dve'iXev  eq ?’  r/fxcbv  Zooilog  6  legevg),  auch 
fiir  T.  voraussetzen  soil.  Dagegen  spricht  zunachst, 
daB  Plutarch  eben  nur  Orchomenos  und  nicht 
auch  T.  fiir  den  Brauch  namhaft  macht.  Daraus 
ist  auch  zu  schlieBen,  daB  einiges,  was  er  erwahnt, 
also  z.  B.  die  Namen  der  beiden  Geschlechter,  nur 
fiir  Orchomenos  zutrifft.  Nun  erzahlt  aber  Plut. 
qu.  symp.  717  a  nag ’  rjaiv  (also  in  Chaironeia) 
iv  xolg  lAygcovioig  xov  Aiovvoov  at  yvvalxeg  wg 
dnobebgaxoxa  £r]xovoiv  elxa  navovxai  xal  Xeyovoiv, 
oxi  ngog  xag  Movoag  xaxanecpevye  xal  xexgvnxai 
nag ’  exeivaig’  /iex ’  oXiyov  be,  xov  beinvov  xeXog 
exovxog,  alviyfjiax a  xal  yglqpovg  dU.rj?.oig  ngofiaX- 


Xovoij  und  schon  P  r  e  1 1  e  r  Ber.  Sachs.  Ges.  1855. 
B  7,  26  hatte  diese  Flucht  des  Dionysos  zu  den 
Musen  mit  der  bekannten  homerischen  Erzahlung 
von  der  Verfolgung  des  Gottes  durch  Lykurgos 
und  seiner  Flucht  zu  Thetis  verglichen  (s.  auch 
U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV  304).  Also:  bei  demselben 
Fest  hier  in  Orchomenos  Verfolgung  der  Frauen 
durch  den  Priester  des  Dionysos,  dort  in  Chairo¬ 
neia  Flucht  und  also  wohl  auch  Verfolgung  des 
10  Dionysos  (ob  durch  die  Frauen,  lasse  ich  dahin- 
gestellt;  £ rjxovoiv  lieBe  sich  auch  anders  erklaren). 
Das  sieht  aber  doch  aus  wie  Bruchstiicke  einer 
und  derselben  heiligen  Handlung,  in  der  zuerst 
Dionysos  verfolgt  wird  und  dann  Dionysos  bzw. 
der  ihn  darstellende  Priester  wiederum  die  ihm 
feindlichen  Frauen  verfolgt.  Wenn  nun  aber  in 
Chaironeia  wie  in  Orchomenos,  unbeschadet  et- 
waiger  lokaler  Verschiedenheiten,  das  Fest  mit 
der  gleichen  heiligen  Handlung  begangen  wurde, 
20  dann  ist  es  eine  zwar  nicht  sichere,  aber  doch 
wahrscheinliche  Kombination,  daB  sie  bei  alien 
boiotischen  Agrionien,  also  auch  bei  denen  in 
T.,  ahnlich  so  stattfand.  Sicher  ist,  daB  auch  in 
T.  das  Fest  dem  Dionysos  heilig  war  (s.  IG  VII 
a.  O.),  ebenso  wie  ja  auch  in  Argos  (s.  Robert 
Gr.  Myth.  691).  Doch  laBt  die  Geschichte  des 
Dionysoskultes  keinen  Zweifel  iibrig,  daB  dieser 
Gott  auch  hier  erst  spater  eindrang  und  von  dem 
schon  bestehenden  Feste  Besitz  nahm,  und  die 
30  Frage  ist  also,  was  der  urspriingliche  Sinn  des 
Festes  war.  Fiir  die  Xygiavia  in  Argos  ist  von 
Hesych  bezeugt,  daB  sie  ein  Totenfest  waren, 
und  ich  sehe  keinen  Grund,  dies  nicht  auch  fiir 
Boiotien  anzunehmen.  Da  der  Monat  Agrionios 
wahrscheinlich  dem  Elaphebolion  entspricht  (s. 
Lipsius  Leipz.  Stud.  IV  1 53ff .),  das  Fest  also 
in  den  Friihling  fiel,  setzt  es  Nilsson  Feste 
272  den  auf  ionischem  Gebiet  gefeierten  An- 
thesterien  gleich,  sieht  darin  eine  diesen  ent- 
40  sprechende  Seelenfeier  und  leitet  den  Namen  von 
dyeigoo  ab,  so  daB  die  ’Aygioovia  das  Fest  waren, 
an  dem  sich  die  Seelen  sammeln.  Er  stiitzt  sich 
dabei  besonders  auf  den  Monat  Ayeggdviog  in 
Eresos  (IG  XII  2,  527,  26),  der  ja  wohl  sicher 
von  diesem  Verbum  abzuleiten  ist.  Aber  ist  die¬ 
ser  Monat  mit  unserem  Agrionios  wirklich 
identisch?  Die  andere  Ableitung,  die  sprachlich 
noch  naher  liegt,  ist  die  von  dygiog.  Diese,  die 
u.  a.  Rohde  vertritt,  wurde  am  ehesten  die 
50  Verbindung  mit  dem  orgiastischen  Dionysos  er¬ 
klaren,  der  selbst  bei  Plut.  Ant.  24  dffxrjorr]; 
xal  aygicdviog  genannt  wrird  (doch  s.  Nilsson 
273,  1);  vgl.  den  A  tovvoog  cofxdbiog  in  Chios  bei 
Porph.  abst.  II  55.  Aber  auch  die  Deutung  des 
Festes  als  Totenfest  ware  bei  dieser  Ableitung 
durchaus  moglich:  die  Briicke  bildete  dann  die 
Vorstellung  von  Hades  als  dem  Jager,  dem 
Aygevg,  an  dessen  Stelle  spater  Dionysos  trat. 
Zu  vergleichen  ware,  abgesehen  von  dem  Apollon 
60  oder  Aristaios  Aygalog,  vor  allem  die  Artemis 
Aygoxega  (iiber  diese  s.  jetzt  S  c  h  w  e  n  n  Arch, 
f.  Rel.  XXI  62ff.).  In  diesem  Zusammenhang  ist 
wichtig,  daB  in  Attika  das  bekannte  Ziegen- 
opfer  an  die  !4%>or££>a  am  Tage  nach  dem  Toten¬ 
fest  der  r eveoia  (Stengel  Opferbr.  164f.) 
stattfand.  tlber  die  Verehrung  des  ,Jagers‘  vgl. 
jetzt  auch  die  kurzen,  aber  wichtigen  Bemerkun- 
gen  bei  v.  Wilamowitz  Gl.  d.  Hell.  I  250. 
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U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IY  303f.  leitet  ebenfalls  den 
Festnamen  von  ayQiog  ab,  auch  fiir  ihn  ist  die- 
ser  Dionysos  der  ,wilde‘,  aber  in  ganz  anderem 
Sinne,  als  oben  angenommen  wurde,  namlich  der 
tobende  Sturmgott  des  Winters,  der  den  Sommer 
verfolgt  und  seiner  Herrschaft  beraubt.  An  sich 
liiBt  sich  natiirlich  der  Mythos  von  Chaironeia 
gut  so  deuten,  aber  es  ist  doch  die  groBe  Frage, 
ob  die  natursymbolische  Deutung  in  all  den 
Fallen,  wo  sie  Usener  annimmt  und  eine  rituelle 
Nachahmung  des  Kampfes  zwischen  Sommer  und 
Winter  voraussetzt,  wirklich  zutrifft  und  nicht 
■vielmehr  z.  B.  die  im  Dionysoskult  vorkommen- 
den  Gebrauche  der  Flucht  und  Verfolgung  aus 
i  der  Geschichte  dieses  Kultes  selbst  mit  zu  er- 
kliiren  sind.  Dabei  konnen  die  urspriinglich  dem 
Fest  zugrunde  liegenden  Vorstellungen  die  An- 
knlipfung  erleichtert  haben  wie  eben  die  vom 
Totenjager.  —  Es  bleibt  noch  ein  Wort  xiber  die 
ay  coves  zu  sagen,  die  sowohl  Hesych  wie  IG  YII 
2447  fiir  die  Agrionien  bezeugt.  Sie  sind  mit 
ihrem  urspriinglichen  Charakter  als  Totenfest 
nicht  so  leicht  zu  vereinen,  man  miiBte  denn 
Ischon  an  Leichenspiele  denken.  Aber  die  Erwah- 
nung  der  dionysischen  zexvlzai  (die  Erganzung 
ist  gesichert  durch  das  analoge  Praeskript  IG 
VII  1760)  zwingt  zu  dem  Schlusse,  daB  die 
ay  coves,  von  denen  in  der  Inschrift  die  Rede  ist, 
musische  waren,  und  so  liegt  die  Vermutung 
inahe,  daB  es  sich  um  spatere,  erst  durch  das 
Beispiel  anderer  Dionysosfeste  hervorgerufene 
Auffiihrungen  handelt.  Es  bleibt  natiirlich  mog- 
lich,  daB  urspriingliche  Leichenspiele  spater  um- 
igestaltet  wurden. 

A  cp  q  o  b  i  o  i  a.  Nach  Xen.  hell.  V  4,  4  fand 
das  Attentat  des  Winters  379  v.  Chr.  gegen  die 
Polemarchen  statt,  als  diese  zu  Ende  ihrer  Amts- 
flihrung  AcpQobLoca  feierten.  Ebenso  spricht 
Polyain.  II  4,  3  von  einer  eoozrj  AcpQobizrjg.  Da- 
[gegen  nennt  Plutarch  weder  Pelop.  9  noch  de 
gen.  Socr.  577  C  ein  solches  Fest,  sondern 
iaBt  einfach  zu  nozov  ziva  xal  ovvovoiav  xal 
vvvaia  zcov  vnavbQcov  bzw.  zu  einer  vnoboxrj  ein- 
laden.  Da  nun  das  Wort  AcpQobioia  ofters  von 
gar  nicht  religiosen  festlichen  Veranstaltungen 
gebraucht  wird  (Stengel  o.  Bd.  I  S.  2725. 
Nilsson  374),  ist  der  Zweifel  berechtigt,  ob 
es  sich  wirklich  um  ein  religioses  Fest  handelt 
and  ob  man  nicht  das  Gelage,  das  die  thebani- 
schen  .Gewalthaber  feierten  und  zu  der  sie  Heta-  . 
pen  hinzuzogen,  als  Acpgobloia  bezeichnete.  So 
hat  schon  Stengel  a.  0.  und  nach  ihm  Nils¬ 
son  a.  0.  geurteilt.  Die  Ansicht,  daB  edel- 
geborene  Frauen  das  Fest  begingen  und  im 
;<tiuos  umherzogen  (Neue  Jahrb.  Suppl.  XI  700 
md  732),  ist  jedenfalls  umhaltbar  und  wohl 
lurch  die  Bemerkung  Plut.  de  gen.  Socr.  a.  0. 
iber  eine  zcov  ev  at-ico/uaxi  yvvaixcov  entstanden. 

AacpvrjcpoQia.  Fest,  das  alle  acht  Jahre 
m  Ehren  des  Apollon  Ismenios  durch  eine  Pro-  < 
session  und  Jungfrauenchore  gefeiert  wurde,  das 
unzige  thebanische,  liber  das  wir  einen  ge- 
laueren  Bericht,  wenn  auch  aus  spater  Quelle, 
oesitzen,  namlich  in  der  Chrestomathie  des 
proklos  bei  Phot.  bibl.  p.  321  Bekk.  (=  Schol. 
21em.  Alex,  protrept.  IV  95  Klotz),  erganzt 
lurch  Paus.  IX  10,  4  und  durch  das  neu  ge- 
undene  leider  sehr  fragmentarische  Parthenion 
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des  Pindar  Oxy.  Pap.  659  col.  II — V  (in 
Schroeders  Ausgabe  frg.  104  d,  s.  dazu 
v.  Wilamowitz  Pindar  432ff.).  Im  Mittel- 
punkt  des  Festes  stand  die  sog.  xconco,  eine 
Stange  aus  Olivenholz,  die  mit  Lorbeer  und 
Blumen,  mit  ehernen  Kugeln,  roten  Wollfaden 
und  unten  mit  Krokosbinden  geschmlickt  war 
und  in  feierlicher  Prozession  eig  AnoXXcovog 
lofxrjviov  xal  jLaXa&ov  (Fala^/ou?  s.  o.)  gefiihrt 
)  wurde.  Als  Priester  fungierte  ein  nach  Herkunft 
und  Aussehen  ausgesuchter  Knabe,  der  bacpvrjcpo- 
qos  hiefi,  diese  Wiirde  nach  Pausanias  ein  Jahr 
innehatte  und  nach  Ablauf  der  Zeit  einen  Drei- 
fuB  stiftete  (s.  o.).  Soweit  ist  alles  klar  und 
sicher.  Nun  iiberliefert  aber  Proklos  liber  die  die 
Prozession  fiihrenden  Personen  folgendes:  aQxei 
be  xfjg  bacpvocpoQiag  nalg  ajucpi'&abjg,  xal  6 
/aaXtoza  avzcp  olxeiog  fiaozd£et  zd  xazeozeiataevov 
£v?iOv,  o  xcoxcb  xaXovoiv.  avzog  be  6  bacpvrjcpoQog 
)  ejto/aevog  xfjg  bacpvr\g  ecpdnzezai,  zag  /aev  xofiag 
xa'&ei/uevog,  XQvo°vv  ^  oxecpavov  cpeQcov  xal 
XaianQav  eo-drjza  nobrjQr]  eozoXio/aevog  icpixQazibag 
ze  vnobebe/uevog.  Dieses  Nebeneinander  von  drei 
Personen  an  fiihrender  Stelle  hat  mit  Recht  Be- 
denken  erregt  und  zu  verschiedenen  Erklarungen 
AnlaB  gegeben.  Insbesondere  hat  St  e  n  g  e  1  a.  0. 
betont,  daB  der  Priester  den  mit  Lorbeer  um- 
wundenen  Stab  beriihrte,  um  sich  als  den  eigent- 
lichen  Trager  zu  bezeichnen.  Dies  war  ein 
>  durchaus  richtiger  Gedanke,  nur  konnte  Nils¬ 
son  ihm  mit  Recht  entgegenhalten,  warum  dann 
der  Trager  der  xcoxcb  nicht  mit  diesem  statt  mit 
dem  an  der  Spitze  gehenden  nalg  a/acpi'&aXrjs 
verwandt  war.  Die  Schwierigkeit  ist  auf  folgen- 
dem  Wege  zu  Ibsen.  Zunachst  ist  soviel  ohne 
weiteres  klar,  daB  der  nachste  Verwandte  als 
Trager  der  xcojico  nur  deshalb  eingeschaltet 
wurde,  weil  der  eigentlich  dazu  bestimmte 
Knabe  korperlich  zu  schwach  war,  die  Stange 
1  oder  den  Mast  (also  nicht  ,Stab‘  oder  ,Zweig‘, 
wie  bisweilen  zu  lesen  ist)  zu  tragen.  Aber  dann 
bleibt  immer  noch  die  Hauptfrage,  warum  zwei 
Knaben  fungieren.  Dafiir  gibt  es  tatsachlich 
keine  Erklarung,  und  die  einzig  mogliche  Losung 
ist  die,  die  v.  Wilamowitz  a.  0.  aus- 
gesprochen  hat,  daB  eben  nur  ein  Knabe 
fungiert,  also  der  nalg  a/aqn&aXrjg  und  der 
bacpvrjcpoQog  genannte  Priester  dieselbe  Person 
ist.  Dem  scheint  das  Zeugnis  des  Proklos  zu 
widersprechen,  aber  bei  scharfer  Interpretation 
des  Wortlautes  des  Textes  ergibt  sich,  daB  er 
wohl  mit  dieser  Erklarung  zu  vereinen  ist  und 
daB  Proklos  sich  nur  ungeschickt  ausgedriickt 
hat,  vielleicht  weil  er  selbst  die  Quelle,  die  er 
benutzte,  nicht  mehr  ganz  richtig  verstand.  Da 
v.  Wilamowitz  dariiber  nichts  gesagt  hat, 
sei  hier  kurz  die  Begriindung  gegeben:  Der  Text 
stellt  die  wichtigste  Tatsache  voran,  daB  ein 
nalg  d/ucpi'&aXrjg  (s.  liber  die  Bedeutung  solcher 
Knaben  jetzt  A.  Oepke  Arch.  f.  Rel.  XXXI 
42ff.)  die  erste  Stelle  der  Prozession  einnimmt 
( aoxei  xfjg  bacpvzjcpoQiag).  Dann  heiBt  es  nicht 
etwa  eneiza  oder  fxeza  zovzov  geht  der  nachste 
Verwandte,  sondern  es  steht  da,  ohne  eine 
Reihenfolge  anzugeben:  die  xconcb  tragt  sein 
nachster  Verwandter  (also  in  der  Regel  wohl  sein 
Vater).  Diese  beiden  gehoren  also  eng  zusammen, 
bilden  gewissermaBen  mit  der  xconcb  eine  Ein- 
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heit.  Dann  greift  der  Text  auf  den  nalg  a/ucpi- 
{XaXrjg  zuriick,  den  er  jetzt  mit  seinem  richtigen 
sakralen  Namen  dacpvrjcpogog  nennt.  Wenn  er 
ejio/uevog  sagt,  so  ist  das,  wenn  man  einmal  das 
Bild  richtig  erfaBt,  durchaus  verstandlich,  man 
muB  sich  nur  der  Grundbedeutung  von  Ensoflat 
bewuBt  bleiben:  Der  Vater  tragt  die  groBe 
heilige  xconco,  und  der  Junge  geht  mit,  in 
gleicher  Hohe  oder  sogar  etwas  zuriick  —  denn 
die  xconco  ist  die  Hauptsache  — ,  und  um  die  in 
ihr  wohnende  Kraft  in  sich  aufzunehmen,  beriihrt 
er  sie.  —  Was  war  nun  der  Sinn  dieses  Festes? 
Nilsson  a.  0.  und  F  a  r  n  e  1 1  Cults  IV  285 
haben  die  Ahnlichkeit  der  xconco  mit  dem  Mai- 
baum  *)  erkannt.  Sie  ist  ein  Gegenstiick  zu  der 
bekannteren  sigsoccovt],  die  von  Mannhardt 
Wald-  und  Feldkulte  II  21 7ff.  als  identiscli  mit 
dem  Maizweig  erwiesen  ist.  Die  Bedenken,  die 
v.  Wilamowitz  gegen  Nilsson  geauBert 
hat  (Pind.  435,  1:  mit  der  Annahme  einer  Mai- 
baum-Einholung  sei  nichts  gewonnen,  als  daB 
verfliichtigt  werde,  was  in  der  uns  allein  be- 
kannten  Zeit  den  Inhalt  des  Festes  bildete), 
scheinen  mir  nicht  berechtigt.  Denn  die  Ein- 
holung  des  Maibaums  ist  eine  wenn  auch  nicht 
durch  griechische,  so  doch  vor  allem  durch  nord- 
europaische  Zeugnisse  klar  genug  bestimmte  und 
in  ihrer  Bedeutung  durchaus  verstandliche  Feier, 
und  es  ist  wertvoll,  daB  wir  auch  aus  Griechen- 
land  fiir  diese  Sitte  auBer  der  Eiresione  noch  ein 
zweites  anschauliches  Bild  gewinnen.  Selbstver- 
standlich  muB  mit  dem  Eindringen  Apollons 
auch  der  Sinn  der  Prozession  eine  Umwandlung 
erfahren  haben.  So  sicher  es  mir  einerseits 
scheint,  daB  das  Volk  nach  wie  vor  mit  der 
xconco  die  alten  Vorstellungen  vom  Maibaum  ver- 
band,  so  muB  doch  anderseits  daneben  oder  dar- 
iiber  die  apollinische  Religion  ihren  Ausdruck 
gefunden  haben.  Dies  geschah  aber  vor  allem  in 
zweifacher  Hinsicht.  Einmal  war  es  der  Lorbeer, 
der  jetzt  eine  besondere  Rolle  spielte  und  so- 
wohl  dem  Feste  selbst  wie  dem  Priester  den 
Namen  gab.  Hier  erhebt  sich  nun  sofort  die 
Frage,  warum  eigentlich  der  jugendliche  Prie¬ 
ster  dacpvrjcpogog  hieB.  Zunachst  scheint  es  ja 
fast  selbstverstandlich,  den  Grund  darin  zu 
sehen,  daB  er  selbst  einen  Lorbeerkranz  auf  dem 
Haupt  oder  Lorbeerzweige  in  den  Handen  trug, 
so  wie  bei  den  attischen  Oschophorien  die  zwei 
naidsg  a/ucpiftaXsig  Weinreben,  die  oo%oi,  trugen. 
Auch  scheint  Paus.  IX  10,  4  dies  zu  bezeugen, 
da  er  sagt:  orscpavovg  yag  cpvXXcov  dacpvrjg 
cpogovoiv  oi  naidsg.  Aber  da  er  die  xconco  gar 
nicht  erwahnt,  besteht  der  Verdacht,  daB  ent- 
weder  zu  seiner  Zeit  die  alte  Form  geandert  war 
(dies  scheint  v.  Wilomowitz  433  zu  glauben), 
oder  daB  Pausanias  liber  das  Fest  nicht  geniigend 
unterrichtet  war  und  den  thebanischen  dayvricpo- 
gog  nach  Analogie  anderer  dacpvrjcpogoi  oder  ahn- 
licher  Trager  wie  der  ooxocpogoi  beurteilte.  MaB- 
gebend  fiir  uns  muB  der  ausfiihrliche  Bericht 
des  Proklos  sein,  der  ohne  Zweifel  den  Ritus  der 


*)  Nilsson  sagt  allerdings  ,Maizweig‘,  aber 
daB  das  %vXov  iXaiag,  wie  Proklos  sagt,  nicht  nur 
ein  Zweig  war,  sondern  eine  schwere  Stange  oder 
ein  Mast,  also  ein  , Maibaum*,  geht  aus  dem 
oben  Gesagten  hervor. 
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alteren  Zeit  darstellt.  Hier  aber  heiBt  es  ganz 
klar  und  unzweideutig:  r\  8e  5 acpvrjcpogia'  £vXov 
eXaiag  xaraotEcpovoi  dacpvaig  xal  n oixiXoig  dv&soi 
xzX.  Also  das  Tragen  der  xconco  wird  als  die 
bacpvrjcpogia  bezeichnet,  woraus  folgt,  daB  der 
Lorbeer,  der  den  Maibaum  schmiickt,  dem  Fest 
den  Namen  gab.  Daraus  aber  folgt  weiter,  daB 
auch  der  Priester  urspriinglich  nicht  deshalb 
dacpvrjcpogog  genannt  wurde,  weil  er  selbst  einen 
Lorbeerkranz  trug,  sondern  weil  er  der  eigent- 
liche  Trager  der  lorbeergeschmiickten  xconco 
war  und  nur  aus  auBeren  Grunden  sein  nachster 
Verwandter  fiir  ihn  eintrat.  Es  ist  also  nicht 
richtig,  daB  der  Lorbeer  bei  dem  thebanischen 
Feste  eine  nebensachliche  Rolle  spielte  (Nils¬ 
son  Feste  164).  Wohl  aber  haftet  ein  gewisser 
zwiespaltiger  Charakter  der  Feier  an,  in  der 
Altes  und  Neues,  der  Maibaum  und  die  apolli¬ 
nische  Daphnephorie,  noch  nicht  ganz  mitein- 
ander  verschmolzen  waren.  Man  kann  sogar 
die  Frage  aufwerfen,  ob  nicht  der  dayvrjcpogog 
selbst  eine  Neuerung  der  apollinischen  Religion 
war  und  friiher  ein  Erwachsener  als  Trager  des 
Maibaums  voranschritt.  Die  religiose  Bedeutung 
der  Daphnephorie  an  sich  erhellt  aus  der  Analogie 
der  delphischen  Theorie  nach  Tempe,  die  von 
dort,  ebenfalls  unter  Fuhrung  eines  nalg  a/xqn- 
■d’a.Xrjg,  frischen  Lorbeer  einholte.  v.  Wilamo¬ 
witz  435  sieht  darin  ebenso  wie  in  dem  Ein- 
holen  frischen  Feuers  eine  Erneuerung  der 
Weihe;  doch  s.  auch  unten.  2.  Aber  nicht  nur 
in  dem  Lorbeer  kommt  die  apollinische  Religion 
zur  Geltung,  sondern  auch  in  dem  Glauben,  daB 
der  Gott  selbst  bei  der  Prozession  anwesend  ge- 
dacht  wird:  in  der  Daphnephorie  halt  Apollon 
seinen  Einzug  in  sein  Heiligtum,  das  Ismenion. 
Das  spricht  das  neugefundene  Pindarfragment 
direkt  aus.  V.  23  fjxsji  yag  6  [Aotgjiag  jigocpgcov 
d'&avdzav  ydgiv  @i]/3aig  sm/xEigoov  *).  Da  nun  aber 
keinesfalls  das  Bild  des  Gottes  mitgefifhrt 
wurde  —  das  muBte  bei  Proklos  irgendetne 
Spur  zuriickgelassen  haben  — ,  so  handelt  es 
sich  offenbar  um  eine  Epiphanie,  bei  der  der 
Gott  nicht  selbst  korperlich  sichtbar  zur  Statte 
kommt  (vgl.  dazu  Nilsson  Arch.  Jahrb.  XXXI 
314  iiber  die  Prozessionstypen  im  griechischen 
Kult),  bei  der  er  aber  doch  irgendwie  und  irgend- 
wo  als  anwesend  und  verkorpert  gedacht  wird. 
Auch  ist  fast  allgemein  anerkannt,  daB  in  histo- 
rischer  Zeit  der  jugendliche  daq>vr]<p6gog  den 
Gott  darstellte.  Nun  bezeugt  aber  Proklos  den 
Ritus,  daB  dieser  Knabe  die  xconco  beriihrte,  und 
zwar  offenbar  doch  nicht  die  Stange,  sondern  den 
Lorbeer  daran.  Dem  Lorbeer  also  wohnte  gott- 
liche  Kraft  inne,  und  dies  fiihrt  zu  dem  ScliluB, 
daB  urspriinglich  der  Gott  in  dem  Lorbeer  ge¬ 
dacht  war.  Das  braucht  nicht  zu  bedeuten,  daB 
der  Lorbeer  der  Gott  selbst  ist.  Das  hat  einst 
v.  Wilamowitz  Pind.  435,  1  entschieden  ab- 
gelehnt  und  sich  zu  der  anderen  Erklarung  be- 
kannt,  daB  der  Knabe  den  Gott  vertritt.  Aber 
spiiter  sind  ihm  doch  Bedenken  gekommen,  und 
er  hat  das  in  seinem  Munde  doppelt  bemerkens- 

*)  rjxsjt  und  [Ao^Jiag  sind  freilich  Ergan- 
zungen,  die  aber  auBerst  wahrscheinlich  sind. 
Aolgiag  wird  Apollon  bei  Pindar  wiederholt  ge¬ 
nannt,  s.  den  Index  bei  0.  Schroeder. 
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yerte  Zugestandnis  gemacht  (Gl.  d.  Hell.  I  294): 
Bei  der  entsprechenden  Daphnephorie  in  Theben 
ieht  der  Lorbeer  selbst  ein,  und  in  ihm  wird 
inmal  der  Gott  gekommen  sein.‘  Man  muB  sich 
mr  immer  bewuBt  bleiben,  daB  die  Menschen 
ait  solchem  Glauben  keineswegs  eine  ganz  klare, 
egrifflich  faBbare  Vorstellung  verbanden,  son- 
lern  daB  es  sich  hier  wie  so  oft  in  der  Religion 
m  Vorstellungen  handelt,  die  mehr  auf  dem  Ge- 
iihl  beruhen  und  den  irrationalen  Kraften  der 

I-eele  entstammen.  tlbrigens  hat  schon  Mann- 
ardt  Wald-  und  Feldkulte  I  297,  die  Ansicht 
usgesprochen,  daB  der  Lorbeer  wie  der  Mai- 
aum  als  beseeltes  Wesen  gedacht  war,  und  einen 
tarken  Beweis  dafiir  in  der  Daphnesage  gesehen. 
Luch  die  Tatsache,  auf  die  P.  Paris  Daremb.- 
agl.  II  24  hinweist,  ohne  freilich  eine  Folge- 
ung  daraus  zu  ziehen,  daB  namlich  auf  den  bild- 
chen  Darstellungen  Apollon  meist  selbst  den 
(Orbeer  tragt,  verdient  in  diesem  Zusammen- 
,ang  Beachtung.  Zu  vgl.  sind  auch  die  sog. 
[svbQCKpoQiai  (Strab.  X  p.  468),  insbesondere  die 
’rozession  der  heiligen  Attis-Fichte  in  Rom  am 
2.  Marz  (s.  o.  Bd.  Y  S.  216ff.).  Die  friiher  be- 
ebte  kalendarisch-solare  Deutung  (auch  noch 
ei  P  a  r  i  s  a.  0.)  stutzte  sich  auf  die  Erklarung 
es  Proklos,  wonach  die  ehernen  Kugeln  an  der 
omco  Sonne,  Mond  und  Sterne  bedeuteten  und 
ie  Purpurfaden  an  Zahl  365  seien.  Aber  es  ist 
yident,  daB  das  spatere  Theologie  ist  (schon 
ie  Zahl  365  beweist  das  ja),  und  die  Entwick- 
mg  dazu  kennzeichnet  kurz  und  treffend  v.Wi- 
a  m  o  w  i  t  z  433,  1 :  ,Das  ist  zuerst  nur  Aus- 
eutung  des  Schmuckes  gewesen;  dann  mag  er 
ch  der  Deutung  angepaBt  haben.‘  —  Was  end- 
ch  den  bei  dem  Fest  mitwirkenden  Jungfrauen- 
aor  betrifft,  so  sagt  Proklos  zu  Anfang  seiner 
arstellung:  ra  ds  XsyofXEva  nao'&svia  yogoZg 
iq'&svcov  EvsyQacpExo  •  olg  xal  xa  dacpvrjqpoQixd 

b?  eig  yivog  mjixsr  ddcpvag  yap - xojui£ovzsg  o! 

gslg  ktgvfzvovv  avxov  dm  yooov  jiagi^Evcov  und 
inn  am  SchluB:  <p  [xco  darpvrjcpoQcp]  yoQog 
xq'&svcov  snaxoXov’&El  tcqoxelvwv  xXcbvag  nQog 
I ’strjQiav  xa>v  v/uvcov.  Da  gerade  im  Kult  des 
pollon  die  Musik  eine  groBe  Rolle  spielt,  konnte 
an  vermuten,  daB  diese  Chore  erst  durch  ihn 
das  Fest  hineingekommen  waren.  Aber  das 
are  voreilig.  Denn  sicher  haben  doch  schon  den 
aibaum  die  Madchen  und  wohl  auch  die  Bur- 
hen  mit  ihren  Liedern  begleitet.  Dagegen  ist 
irchaus  wahrscheinlich  und  letzten  Endes  eine 
Dlge  der  steigenden  kiinstlerischen  Kultur,  daB 
e  urspriinglich  einfachen  oder  sogar  primitiven 
lieder  durch  die  apollinische  Religion  auf  eine 
instlerisch  hohere  und  feierlichere  Stufe  er- 
)ben  wurden.  Pindar  selbst  dichtete  ja  fur  das 
ist  Gesange:  die  Reste  von  einem  besitzen  wir 
tzt  in  dem  oben  zitierten  Papyrusfragment,  ein 
pderes  hat  er  nach  Pind.  vit.  Ambr.  p.  3,  3  Dr. 
r  seinen  Sohn  Daiphantos  gedichtet,  der  also  ( 
nmal  als  dacpvrjyoQog  fungierte  und  dem  dann 
in  nachster  Verwandter,  also  Pindar  selbst,  die 
onco  trug. 

eH  Qala.  Plut.  de  gen.  Socr.  587  D  er- 
ihnt  einen  Thebaner  Chlidon  rov  xeXrjxi  ra 
Qaia  vixwvza  tieqvolv.  Da  ein  solches  Fest  in 
sonst  nirgends  genannt  wird  und  Hera  selbst 
'  rt  keinen  irgendwie  bedeutenden  Kult  hatte,  ist 
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die  Vermutung  Roberts  (s.  o.  S.  1517),  daB  es 
dies  Fest  gar  nicht  gab  und  bei  Plutarch  statt 
'Hgaia  vielmehr  'H.Qax).£ia  zu  schreiben  sei,  zwar 
nicht  sicher,  aber  doch  ganz  wahrscheinlich. 

CH  q  d  x  X  e  ia.  Sie  sind  uns  sowohl  literarisch 
durch  Pind.  Isthm.  IY  6 Iff.  und  mehrere  Scholien, 
insbesondere  zu  Pind.  01.  VII 153  und  zu  Isthm.  IV 
61  {nQog  rdig  xaXov [Asvaig  ’HXsxTQcug 1  oivXaig  — , 
£<P ’  ctlg  xax'  Exog  QrjficCioi  ivayiCovoi  xe  xoig  ['Hqo.- 
)  xXkovg]  Jicuol  xal  ayatvag  knixacpiovg  ayovcu),  An¬ 
ton.  Lib.  29  als  auch  inschriftlich  (IG  II  1358.  Ill 
127.  VII  48.  1857)  bezeugt.  Das  Fest  zerfiel  in 
zwei  Hauptteile,  das  Hauptfest  (Anton.  Lib. 
wendet  das  Wort  eoqxi )  an),  an  dem  Herakles 
gottliche  Ehren  empfing,  und  die  Wettkampfe 
stattfanden,  und  die  abendliche  bzw.  nachtliche 
Feier  vorher,  fur  die  Pind.  Isthm.  IV  6 Iff.  das 
Hauptzeugnis  ist.  Hier  wurde  Herakles  selbst 
durch  ein  Mahl  geehrt  und  den  Alkaiden,  die  der 
)  Mythos  als  seine  Sohne  von  Megara  ansah,  ein 
Totenopfer  (Pindar:  e/uttvqci)  dargebracht  (das 
Zitat  s.  o.  unter  ’AXxatdai ).  Wann  das  o.  S.  1506 
erwahnte  Opfer  an  die  Galinthias  stattfand,  ob 
vor  der  Abendfeier  oder  am  folgenden  Morgen 
vor  dem  Hauptfest,  ist  nicht  bekannt.  —  tJber 
das  Verhaltnis  zu  den  loXdsm  ist  schon  o.  S.  1518f. 
das  Notige  gesagt. 

GsofzoqpoQia.  Hauptzeugnis  ist  Xen.  hell. 
V  2,  29  mit  der  Angabe  Tiber  die  Zeit  des  tlber- 
I  falls  auf  die  Kadmea:  sv  <p  ds  rj  [xev  fiovXr]  kxd- 
'drjzo  ev  xfj  iv  dyoQa  oxoa  dm  to  xdg  yvvatxag  sv 
xfj  Kadjusia  {)£0[A0(p0QmQ£iv,  dsQovg  ds  ovxog  xxX. 
(Plut.  Pelop.  5  OsopoqioQLGdv  ovxcdv).  Danach  fand 
also  das  Fest  im  Sommer  statt,  und  dazu  stimmt 
es,  wenn  Aristid.  I  p.  419Dind.  den  Bberfall  zur 
Zeit  der  Pythien  ansetzt.  Denn  diese  wurden  im 
Monat  Bukatios  gefeiert,  der  dem  Metageitnion 
entspricht,  also  im  August.  Freilich  ist  diese 
Jahreszeit,  wie  Nilsson  31 6f.  hervorgehoben 
hat,  fiir  die  Thesmoporien  auffallend,  da  die 
aus  Attika  und  anderen  Orten  bezeugten  Riten 
sich  ganz  offenbar  auf  die  Aussaat  beziehen.  Aber 
auch  in  Delos  wurden  sie  im  Metageitnion  ge¬ 
feiert  (Nilsson  Feste  314,  5).  Hier  steht  die 
Erklarung  noch  aus.  Fur  die  Bedeutung,  die  auch 
in  T.  diesem  Frauenfest  beigelegt  wurde,  ist  be- 
zeichnend,  daB  die  Buie  wahrenddem  nicht  auf  der 
Kadmeia  tagen  konnte  und  ihre  Sitzungen  unten 
in  der  Stadt  abhalten  muBte.  Sonst  fehlen  uns 
liber  die  Einzelheiten  des  thebanischen  Festes  alle 
Nachrichten.  Nur  kann  man  daraus,  daB  das  aus 
den  attischen  Thesmophorien  bekannte  Hinabwer- 
fen  der  Ferkel  auch  im ,  Demeterkult  von  Potniai 
tiblich  war  (Paus.  IX  8,  1),  schlieBen,  daB  die- 
ser  Ritus  wohl  auch  in  T.  zuhause  war. 

K  g  ov  ia.  Nur  bekannt  durch  Ps.-Plut.  vit. 
Horn.  23  Westerm.  S.  o.  S.  1529. 

Avoioi  xsXsxai.  Die  einzige  Erwahnung 
steht  bei  Photios  und  Suid.  s.  v.  mit  der  ganz 
durftigen  Erklarung  ai  Aiovvoov.  Offenbar  gehor- 
ten  sie  in  den  Kult  des  Dionysos  Avoiog  (s.  o. 
S.  1511)  und  bestanden  in  einer  Mysterienfeier, 
Tiber  deren  Charakter  Vermutungen  aufzustellen 
zwecklos  scheint. 

cO  /u  o  X  cd  i  a.  Bezeugt  ist  fiir  T.  nur  der  Kult 
des  Zeus  'O/uoXcoiog  und  der  unter  demselben  Bei- 
namen  verehrten  Athene  und  Demeter  (s.  o.),  da¬ 
gegen  nicht  das  gleichnamige  Fest.  Da  aber  der 
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Monat  'OpoXtiiog  panboiotisch  zu  sein  scheint, 
dasselbe  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  auch  fur 
das  Fest  gilt  und  auBerdem  der  obenerwahnte 
thebanische  Lokalhistoriker  Aristodemos  6  Orj- 
fiaiog  nach  Schol.  Theokr.  YII  103  tieq'l  xrjg  eoq- 
rfjg  tcov  'O/uoXcoioov  schrieb,  darf  man  wohl  als 
sicher  annehmen,  daB  es  auch  in  T.  gefeiert  wurde. 
Sonst  ist  weder  iiber  diese  thebanische  Feier  noch 
iiberhaupt  iiber  dieses  Fest  etwas  iiberliefert.  Dar- 
aus  ist  man  zunachst  geneigt  den  SchluB  zu  ziehen, 
daB  das  Fest  keine  groBe  Bedeutung  besaB.  Nur 
ist  dann  auffallend,  daB  Aristodemos  eine  beson- 
dere  Schrift  dariiber  verfaBte.  Das  zwingt  doch 
anzunehmen,  daB  es  eine  besondere  Bewandtnis 
damit  gehabt  haben  muB,  daB  es  also  entweder 
kultisch  interessant  oder,  worauf  der  Name  hin- 
weisen  konnte  (s.  o.  S.  1516f.),  politisch  bedeut- 
sam  war. 

III.  Sc  hluBfolger  ungen.  Wenn  man 
die  vorstehenden  Namen  und  Riten  der  thebani- 
schen  Kulte  iiberblickt,  so  lassen  sich  gewisse  cha- 
rakteristische  Ziige  nicht  verkennen.  Freilich  darf 
man  nicht  vergessen,  daB  wir  es  mit  einer  recht 
sparlichen  und  fragmentarischen  Oberlieferung  zu 
tun  haben,  bei  der  der  Zufall  eine  nicht  geringe 
Rolle  spielen  kann  und  wohl  auch  spielt.  Aber 
mag  man  diesen  Faktor  auch  noch  so  hoch  veran- 
schlagen,  es  bleibt  doch  ein  bestimmter  und  fester 
Eindruck  bestehen,  den  man  dahin  zusammenfas- 
sen  kann,  daB  in  T.  altere  religiose  Zustande,  ja 
selbst  Rudimente  einer  primitiven  Religionsstufe 
relativ  stark  hervortreten.  Hierhin  gehoren  in 
erster  Linie  die  Reste  des  Fetischkultes.  Sicher 
ist  der  Holzfetisch  im  Kult  des  Kadmos-Dionysos 
und  der  Steinfetisch  der  Alkmene.  Aber  auch  der 
Stein  der  Manto,  der  2coq)oovioxr)Q  und  die  Tydeus- 
steine  sind  hochst  wahrscheinlich  alte  Fetische, 
die  spater  nur  nicht  mehr  als  wirkliche  Kult- 
objekte  bewertet  und  verehrt  wurden.  An  zweiter 
Stelle  steht  als  deutliches  Zeugnis  fiir  den  Glau-  - 
ben  an  Gotter  in  Tiergestalt  die  Yerehrung  der 
Gottlichen  Zwillinge  als  Xevxoo  jicoXco  (vgl.  dazu 
auch  y.  Wilamowitz  Pindar  40,  wo  er  andere 
Spuren  dieses  Glaubens  in  der  boiotischen  Sage 
erortert).  Sodann  aber  fallt  die  Zahl  von  alteren 
Gottheiten  auf,  die  im  Mythos  vor  den  olympi- 
schen  Gottern  zuriickgewichen  und  in  die  Schicht 
der  Heroen  hinabgesunken  sind,  im  thebanischen 
Kult  aber  sich  in  ihrer  gottlichen  Stellung  be- 
hauptet  haben.  Bei  einigen  ist  die  Sache  umstrit-  ' 
ten  wie  bei  Hektor,  Laios  und  Oidipus.  Aber  es 
bleiben  genug,  bei  denen  ein  Zweifel  nicht  mog- 
lich  ist.  Teils  bestand  auch  in  historischer  Zeit 
ihr  Kult  unmittelbar  fort  wie  der  des  Amphion, 
der  Alkaiden,  der  Dirke,  des  Iolaos,  des  Melanip- 
pos  und  der  Semele,  teils  schimmert  er  wenigstens 
noch  ganz  deutlich  durch  den  spateren  Kult  hin- 
durch  wie  bei  Kadmos,  Harmonia  und  Heniocha. 
In  ein  paar  Fallen  tritt  ziemlich  deutlich  zutage, 
daB  der  altere  und  der  jiingere  Kult  noch  nicht  so  t 
vollig  verschmolzen  waren,  wie  dies  z.  B.  in  Sparta 
bei  Apollon  Karneios  und  selbst  der  Artemis  Or- 
thia  geschehen  war.  So  steht  hinter  Dionysos  noch 
ganz  deutlich  Kadmos:  wenn,  wie  oben  vermutet, 
der  Kultname  urspriinglich  Aiovvoog  Kddfxog  lau- 
tete,  dann  kam  selbst  in  der  Kultsprache  die  Ver- 
bindung  zweier  urspriinglich  verschiedener  Gott¬ 
heiten  zum  Ausdruck.  Hinter  Herakles  steht  nicht 
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nur  Iolaos,  sondern  auch  Alkaios  und  die  Alkaiden 
und  selbst  bei  dem  Hauptfest  der  Daphnephoriei 
glaubten  wir  zu  erkennen,  daB  die  alte  Maibaum 
feier  und  die  apollinische  Daphnephorie  docl 
noch  nicht  vollig  zu  einer  Einheit  geworden  waren 
Endlich  weisen  Gestalten  wie  die  Pharmakidei 
oder  die  drei  Aphroditen  auf  eine  altere  Stub 
hin.  Man  konnte  einwenden,  daB  doch  auch  ir 
Athen  und  Sparta  solche  alteren  Gottheiten  unc 
3  Vorstellungen  bezeugt  sind.  Nur  ist  der  groBi 
Unterschied,  durch  den  der  thebanische  Sachver- 
halt  erst  seine  voile  Bedeutung  erhalt,  der,  dafi 
dort  jene  Zeugnisse  an  Zahl  und  Bedeutung  hinter 
denen  fiir  die  groBen  olympischen  Gottheiten  weit 
zuriickstehen,  wahrend  es  in  T.  fast  umgekehrt 
ist.  Denn  hier  treten  Athene,  Artemis,  Hera,  Her¬ 
mes,  Poseidon  und  auch  Zeus  (dieser  aber  auch  in 
Sparta,  s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1525)  im  Verhaltnis  zu 
jenen  alteren  Kulten  auffallend  wenig  hervor. 
)  Selbst  die  Bedeutung  der  Demeter  in  T.  darf  man 
meines  Erachtens  nicht  zu  hoch  einschatzen,  wenn 
sie  auch  auf  der  Kadmeia  ihren  Sitz  hat.  DaB  es 
fiir  die  Verehrung  der  Kore  auf  der  Kadmeia  in 
alter  Zeit  an  sicheren  Beweisen  fehlt,  wird  in 
diesem  Zusammenhang  auch  wichtig.  Allerdings 
standen  die  Thesmophorien  auch  in  T.  in  groBem 
Ansehen  (s.  das  oben  iiber  die  Ratssitzunsren  Be* 
merkte),  aber  sie  waren  ein  Fest,  dessen  magische 
Fruchtbarkeitsriten  sicher  langst  schon  begangen 
>  wurden,  bevor  Demeter  nach  T.  kam,  die  ja  nicht 
etwa  als  ©Eo/uoqpogog  ihrerseits  dem  Feste  den 
Namen  gab,  sondern  umgekehrt  von  dem  Feste 
diesen  Beinamen  erhielt  (so  jetzt  auch  Deub- 
ner  Attische  Feste  44).  Wir  wissen  auch  gar 
nicht,  in  welcher  Weise  und  in  welchem  Umfange 
die  Gottin  sich  des  Festes  in  T.  bemachtigt  hat. 
Nur  zwei  der  spateren  groBen  Gotter  haben  sich 
in  T.  eine  beherrschende  Stellung  zu  verschaffen 
gewuBt,  Apollon,  der  das  Ismenion  mitsamt  dem 
1  dort  befindlichen  Orakel  sich  aneignete,  und  der 
noch  jiingere  Dionysos.  Dieser  hat  sich  freilich, 
wie  der  Mythos  klar  erkennen  laBt,  erst  nach 
schweren  Kampfen  durchgesetzt,  dann  aber  frei¬ 
lich  so  vollkommen  gesiegt,  daB  er  sogar  von  dem 
Konigspalast  der  Kadmeia  Besitz  nahm  und  hier 
den  alten  Burgdamon  sich  unterwarf.  DaB  dies 
moglich  war,  und  zwar  einem  Gotte  wie  Dionysos, 
ist  besonders  merkwiirdig,  und  vielleicht  waren 
eben  deswegen  die  Kampfe  so  schwer  und  blieben 
in  der  Erinnerung  der  Menschen  haften.  Wenn 
man  diesen  Gedanken  weiter  verfolgt,  kommt  man 
schlieBlich  dazu,  den  Mythos,  daB  im  Konigs- 
hause  selbst  wegen  des  neuen  Gottes  ein  heftiger 
Zwist  ausbrach,  als  ganz  wahrscheinlich  und  auf 
alter  tlberlieferung  beruhend  anzusehen. 

Das  Ergebnis,  zu  dem  dieser  tlberblick  fiihrte, 
weicht  von  dem  Bilde,  das  im  Anruf  der  Gotter 
und  Gottinnen  bei  Aischyl.  Sept.  86ff.  erscheint 
und  mehr  den  gewohnlichen  mythologischen  Vor¬ 
stellungen  entspricht,  stark  ab.  Aber  das  bestatigt 
nur  die  Bedenken,  die  ich  gleich  zu  Anfang  und 
dann  S.  1502  im  AnschluB  an  v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z 
Aisch.  Interpret.  7 Iff.  auBerte.  Wir  miissen  eben 
damit  rechnen,  daB  die  attischen  Dichter  bei  Chor- 
liedern  oder  Gebeten,  die  sie  in  freier  poetischer 
Konzeption  gestalteten,  unwillkiirlich  die  heimat- 
lichen  oder  die  durch  Homer  eingebiirgerten  reli- 
giosen  Vorstellungen  zum  Muster  nahmen.  Davon 
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fist  methodisch  scharf  zu  unterscheiden,  wenn  Euri¬ 
pides  in  der  Antiope  oder  in  den  Bakchen  ganz 
bestimmte  Eigentfimlichkeiten  und  Einzelheiten 
fines  bestimmten  lokalen  Kultes  erwahnt.  Hier 
war  fiir  die  poetische  Fiktion  nur  wenig  Raum,  es 
kam  ja  gerade  darauf  an,  das  Eigentfimliche  des 
lera  athenischen  Publikum  fremden  Kultes  her- 
vorzuheben.  Deshalb  ist  z.  B.  irgendein  Zweifel 
m  den  hvx<b  nwXco  in  der  Antiope  nicht  berech- 
:igt.  Zum  Schlusse  sei  aber  nochmals  betont,  daB 
ille  Urteile  in  anbetracht  des  Zustandes  der  tlber- 
ieferung  nur  mit  Vorbehalt  abgegeben  werden 
vonnen.  Es  ist  zu  hoffen,  daB  durch  weitere  in- 
jichriftliche  Funde,  etwa  durch  das  Fragment  eines 
)pferkalenders  alterer  Zeit,  groBere  Sicherheit 
md  Klarheit  geschaffen  wird. 

Nachtrag.  Oben  S.  1498  s.  raXa^iog 
itatte  ich  darauf  hinweisen  sollen,  daB  v.  W  i  1  a  - 
nowitz  schon  Herm.  XXXIV  224  die  Stelle 
ki  Proklos  erortert  und  sich  nachdriicklich  fiir 
ie  Lesart  raXa&ov  der  geringeren  Uberliefe- 
fung,  die  ja  gar  nicht  entbehrt  werden  konne, 
usgesprochen  hat  (ahnlich  dann  Pindar  188f.). 
vi'  stiitzt  sich  auf  den  Namen  cfes  Thebaners 
*aXag[d(DQog  (Xen.  hell.  Ill  5,  1)  und  die  wahr- 
fiieinlich  aus  Pindar  stammenden  Verse  Plut.  de 
■yth.  or.  409  A  fiber  die  Epiphanie  des  Gottes,  die 

l  7l£Ql  TO  r aXct^lOV  TTjg  BotCOTLO.g  XOLTOlXOVVT£g 

ahrnahmen;  mit  raXd^iov  sei  eine  Flur  bei 
'.  selbst  gemeint,  wo  auch  das  Ismenion  lag. 
>och  habe  ich  gegen  diese  Argumentation  starke 
■edenken,  die  ich  an  anderem  Orte  ausftihrlicher 
i  begriinden  hoffe.  [L.  Ziehen.] 

2)  Hauptstadt  von  Agypten. 

Literatur.  Beste  Beschreibung  der  Denk- 
ialer  mit  Planen  Baedeker  Agypten8  (1928) 
BOf.  Wissenschaftlich  unentbehrlich  zum  Nach- 
eis  der  Einzelliteratur:  Topographical  biblio¬ 
graphy  of  anc.  egypt.  hieroglyphic  texts,  reliefs 
ad  paintings.  I.  The  Theban  Necropolis  (1927). 

.  Theban  Temples  (1929)  von  Porter  und 
[oss.  Populare  Schilderungen :  Blackman- 
o  e  d  e  r  Das  hunderttorige  Theben.  C  a  p  a  r  t 
hebes,  la  gloire  d’un  grand  passe  (illust.). 

I.  Name  und  Topographie. 

Das  Gauzeichen  des  nach  der  kanonischen  Ord- 
ung  4.  oberagyptischen  ,Gaues‘  bildet  nach  Aus- 
eis  der  seit  dem  AR  (Alten  Reich)  vorhandenen 
aulisten  ein  Szepter  namens  Wdset  (fern.),  das 
arch  die  heilige  Feder  als  Gottheit  (Szepter- 
tisch)  charakterisiert  ist.  Seltsamerweise  als 
annliche  Personifikation  erscheint  der  Gau  zu- 
,mmen  mit  der  Gottin  Hathor  und  dem  Konig 
ykerinos  (IV.  Dyn.)  in  einer  Serie  gleichartiger 
astischer  Gruppen  aus  dem  Totentempel  des 
bnigs  in  Gise  (Kairo  Mus.  vgl.  R  e  i  s  n  e  r  My- 
rinos  Taf.  46).  In  den  Tempeldarstellungen  des 
R  (Neuen  Reiches)  vertritt  die  entsprechende 
■fibliche  Personifikation  (mit  dem  Gauzeichen 
if  dem  Kopf)  geradezu  die  Stadt  T.  Als  Haupt- 
'adt  des  Landes  hat  T.  keinen  besonderen  Namen 
ifiihrt;  es  ist  ,die  Stadth  Will  man  es  genauer 
szeichnen,  insbesondere  von  dem  im  MR  (Mitt- 
ren  Reich)  und  NR  zeitweilig  vorhandenen  Re- 
jerungssitz  (XII./XIII.  Dyn.  bei  Lischt-Daschur; 
.IX.  Dyn.  Ramsesstadt  im  Delta)  oder  Verwal- 
ngssitz  der  nordlichen  Reichshalfte  (XVIII.  Dyn. 
tz  des  unteragyptischen  Vezirs  in  Heliopolis 


oder. Memphis  s.  Art.  Memphis  S.  661)  unter- 
scheiden,  sagt  man  ,die  stidliche  Stadt4  (nachweis- 
bar  seit  XIII.  Dyn.,  z.  B.  Stele  Kairo  Journ. 
d’entr<§e  51911  unter  Sebekhotep  IV.  Kairo  20878; 
auch  im  Pap.  Boulak  18).  So  heifit  auch  der 
Biirgermeister  der  Hauptstadt  im  NR  amtlich 
,Graf  der  siidlichen  Stadt4  (z.  B.  der  bekannte 
Sennufer  aus  der  Zeit  Amenophis’  II.  Theben 
Grab  96).  Die  vielen  aus  der  vorgriechischen  Zeit 
10  bekannten  Einzelbezeichnungen  beziehen  sich 
meist  auf  die  zahlreichen  heiligen  Bezirke  und 
Einzeltempel  des  Ost-  und  Westufers  (s.  Ab- 
schnitt  II).  Der  eigentliche  Kernteil  des  ,Stadt4- 
Gebietes,  das  aus  weit  auseinanderliegenden  Vier- 
teln  lose  zusammengeschlossen  war  und  sich  beim 
Niedergang  wieder  in  solche  aufloste  (Strab.  XVII 
816),  lag  von  Anfang  an  auf  dem  Ostufer.  Die 
beiden  groBen  Amonsheiligtiimer,  Karnak  im  Nor- 
den,  Luxor  etwa  2,5  km  davon  entfernt  im  Siiden, 
20bildeten  die  Ansatzpunkte  stadtischer  Siedlung. 
Dort  war  der  Sitz  der  Zentralverwaltung  des 
Landes,  die  , Halle  des  Vezirs4  mit  den  hauptsach- 
lichsten  Amtern,  auch  der  eigentliche  Nilhafen 
(bei  Luxor  antike  Kaireste  s.  Abschn.  Ill,  5  B) 
mit  anschlieBendem  Markt.  Leider  ist  infolge 
moderner  tiberbauung  nichts  von  den  Wohnbau- 
ten  des  Ostufers  erhalten,  so  daB  auch  der  Platz 
der  koniglichen  Palaste  unbekannt  ist.  Immerhin 
wissen  wir,  daB  bereits  Konige  der  XVIII.  Dy- 
30  nastie  zeitweilig  insbesondere  bei  den  groBen 
Festfeiern  des  Kronungsjubilaums  (sog.  Sedfest) 
ihren  Aufenthalt  auf  dem  Westufer  nahmen  (so 
Amenophis  III.  s.  Abschn.  Ill  2),  und  daB  sich 
seit  der  Ramessidenzeit  besonders  unter  Ram¬ 
ses  III.  (XX.  Dyn.  Medinet  Habu  s.  Abschn.  Ill  3) 
das  Gewicht  stark  nach  dem  Westufer  verschiebt. 

Das,  was  wir  heute  von  dieser  Weststadt, 
die  der  Agypter  entweder  als  ,Westen  der  Stadt4 
oder  umfassender  ,Westen  von  Waset4  (d.  h.  des 
40  Gaus)  bezeichnete,  sehen,  sind  vorwiegend  die 
koniglichen  Begrabnisstatten  mit  ihren  zugehori- 
gen  Totentempeln,  die  man  z.  B.  ,das  Gotteshaus 
NN.4  oder  genauer  ,das  Millionen-Jahre-Haus 
(=  Totentempel)  des  Konigs  NN.  im  Amons- 
tempel  im  westlichen  Waset4  nennt,  dazu  die 
Massen  der  Privatgraber,  also  die  Totenstadt. 
Wahrend  sich  die  Konigsgraber  der  ersten  theba- 
nischen,  genauer  hermonthitischen  Dynastie  (XI.) 
als  Felsgraber  mit  vorgebauter  Kapelle  von  dem 
50  Hiigel  von  Dira  Abu  el  Naga  fiber  Der  el  Bahri 
(dort  Totentempel  des  Reichseinigers  Menthu- 
hotep  III.)  nach  Siiden  erstrecken,  und  die  Herr- 
scher  der  XIII./XVII.  Dynastie,  soweit  sie  in  T. 
bestattet  sind,  ihre  bescheidenen  Grabanlagen  (mit 
Ziegelpyramiden)  wiederum  am  Hiigel  von  Dira 
Abu  el  Naga  errichteten,  trennt  sich  seit  dem  NR 
(Amenophis  I.)  Grabtempel  in  der  Ebene  vom 
F elskammergrab,  das  in  der  ,Einsamkeit4  der  Fels- 
schluchten  des  Westgebirges  versteckt  wird:  von 
60  Thutmosis  I.  (um  1545  v.  Chr.)  bis  Ramses  XI. 
(Grab  nr.  4  unvollendet!  um  1085  v.  Chr.)  be- 
nutzte  man  dazu  das  nordlich  von  Dira  Abu  el 
Naga  mtindende,  im  Bogen  nach  Siiden  bis  hinter 
die  Berghohe  westlich  des  Talkessels  von  Der  el 
Bahri  sich  hinziehende  Konigsgrabertal  (Biban  el 
Moluk),  das  die  Agypter  meist  einfach  als  ,das 
Tal4  bezeichneten  (C  e  r  n  y  Bull.  inst.  fr.  archeol. 
or.  XXVII  186).  Dort  lagen  die  Konige  in  stollen- 
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artigen  Griiften,  die  sich  unter  den  Ramessiden 
(namentlich  Sethos  I.  und  Ramses  III.  Grab  nr.  17 
u.  11)  zu  einem  imposanten  System  von  Gangen 
und  Kammern  auswuchsen.  Trotzdem  Helen  sie 
bereits  seit  der  spateren  Ramessidenzeit  (XX.Dyn.) 
der  Pliinderung  anheim,  so  daB  sie  in  der  Mehr- 
zahl  bereits  der  Antike  bekannt  und  zur  Romer- 
zeit  als  Sehenswiirdigkeit  besucht  wurden  (s. 
Abschn.  Ill  5  B  und  Art.  Syringes).  Die 


Die  Herkunft  des  N  a  m  e  n  s  T.  ist  lange 
zweifelhaft  gewesen,  als  unbekannt  bezeichnet  sie 
z.  B.  noch  Steindorff  im  Baedeker  Agypten8 
(1928)  261.  Er  beruht  wahrscheinlich  auf  laut- 
lichem  Anklang  eines  agyptischen  Namens  und 
taucht  demgemaB  erst  mit  Einsetzen  der  griechi- 
schen  Uberlief  erung  seit  der  Sai'tenzeit  (XXVI.  Dyn.) 
auf.  Noch  im  AT  heiBt  bei  den  Propheten,  also  in 
einer  tlberlieferung,  die  um  die  Wende  des 


Totentempel  der  XVIII.  Dynastie  reihen  sich  an  10  7./6.  Jhdt.  v.  Chr.  zur  Zeit  der  Sai'tenkonige  Psa- 


der  Grenze  des  Kulturlandes  beginnend  mit  dem 
Amenophis’  I.  vor  Dira  Abu  el  Naga  nach  Siiden 
in  chronologischer  Folge  bis  zu  dem  (abgerisse- 
nen)  Totentempel  Amenophis’  III.  (davor  ehemals 
die  Memnonskolosse  s.  u.)  und  dem  jiingst  erst 
entdeckten  des  Eje  und  Haremheb  (dicht  nord- 
lich  Medinet  Habu,  Vorbericht:  U.  Holscher 
Medinet  Habu,  Morgenland  H.  24  [1933]  44f.) 
aneinander.  Die  meisten  sind  bis  auf  geringe 


metich  II.  und  Apries  (=  Hophra  der  Bibel)  ein- 
setzt,  T.  wie  im  Agyptischen  No  (,die  Stadt4  so 
Ezech.  30,  14f.  Jer.  46,  25;  assyrisch  dann  beii 
Assurbanipal:  Nii )  oder  No- Ammon  (Nah.  3,  8), 
,die  Amonsstadt4,  eine  Bezeichnung,  die  auch  im 
Sprachgebrauch  des  NR  bereits  vorkommt  (Set he 
Amun  und  die  acht  Urgotter  von  Hermopolis: 
7,  2  Abh.  Akad.  Berl.  1929,  4).  Der  Name  T.  I 
begegnet  zuerst  bei  Homer  in  der  beriihmten 


Reste  zerstort  (Petrie  Six  temples  at  Thebes).  20  Stelle  II.  IX  381,  vom  ,hunderttorigen  T.4,  die  wie 


In  der  Ramessidenzeit  beginnt  die  Reihe  erneut 
im  Norden  mit  dem  (erhaltenen)  Tempel  Sethos’  I. 
(und  seines  Vorgangers  Ramses  I.)  bei  Kurna 
(d.  h.  etwa  500  m  ostlich  des  Totentempels  Ame¬ 
nophis’  I.  und  unweit  des  Eingangs  zum  Konigs- 
grabertal);  sie  zieht  sich  dann  bis  zu  dem  am 
vollstandigsten  erhaltenen  Totentempel  Ram¬ 
ses’  III.  von  Medinet  Habu  nach  Siiden  hin.  In 
der  Mitte  dieser  Reihe  ist  der  zum  Teil  erhaltene 


eine  Ausschmiickung  von  Nah.  3,  9,  wo  es  vonT. 
heiBt,  daB  ,Nubier  und  Agypter  ohne  Zahl  seine 
Starke4  und  ,Leute  aus  Punt  und  Libyen  seine 
Heifer4  seien,  klingt,  und  sicherlich  ein  verhalt- 
nismaBig  junger  Einschub  ist;  spater  viel  zitiert: 
Diod.  I  15.  45.  Strab.  815.  Plin.  n.  h.  V  60. 
XXXVI  94.  Mela  I  9,  9.  Iuven.  sat.  XV  6.  Dio 
Chrysost.  or.  64,  15  (II  210  Dind.).  Heliod. 
Aithiop.  Ill  14.  Ammian.  Marc.  XVII  4,  2.  XXII  , 


Totentempel  Ramses’  II.  (unterhalb  Schech  Abd  30  16,  2.  Dion.  Per.  248  (GGM  II  261). 


el  Kurna),  das  sog.  Ramesseum,  als  Vorbild  fiir 
Medinet  Habu  und  wegen  seiner  antiken  Be- 
schreibung  (s.  Abschn.  Ill  5  B)  erwahnenswert. 
Fiir  die  bescheideneren  Felsgriifte  der  Koniginnen 
und  Konigskinder  wahlte  man  zu  Beginn  der 
XVIII.  Dynastie  versteckte  Felsschluchten  im  Ge- 
birge  um  Der  el  Bahri  (eins  derselben,  das  der 
Konigin  Inhapi,  diente  unter  der  XXL  Dynastie 
als  letztes  Versteck  fiir  die  Wiederbestattung  der 


Bei  der  gesunkenen  wirtschaftlichen  Bedeutung 
T.s  und  der  starken  Abgeschlossenheit  der  Bewoh- 
ner  dieses  Gottesstaates  der  Spatzeit  tritt  T. 
eigentlich  erst  mit  Begriindung  des  Ptolemaer- 
reiches  aus  personlicher  Kenntnis  in  den  grie- 
chischen  Gesichtskreis.  Von  Herodot,  der  es  an- 
geblich  besucht  hat,  horen  wir  nur  allgemeine 
Phrasen  (s.  Abschn.  II),  iiber  die  imponierenden 
Denkmaler  erfahren  wdr  erst  von  Hekataios  Abd. 


gepliinderten  Konigsmumien;  die  1881  entdeckte  40  (bei  Diod.).  Die  Griechen  haben  den  Namen  einer 


beriihmte  ,Cachette‘);  spater  zur  Ramessidenzeit 
das  siidlich  der  ,westlichen  Bergspitze4  (El  Kuril) 
nordwestlich  Medinet  Habu  gelegene  Wiistental 
(Biban  el  Harim,  Koniginnengrabertal),  das  die 
Agypter  als  ,Sitz  der  Schonheit4  (Pap.  Abbott  4, 
Ilf.)  bezeichneten. 

Die  Privatgraber  folgen  in  der  Hauptmasse 
(vielfache  Ausnahmen)  der  Lage  der  koniglichen 
Totentempel:  die  Felsgraber  der  XI.  Dynastie 


Kultstiitte  der  Urgotter  im  Bereich  der  West- 
stadt,  also  der  antiken  Memnoneia,  westlich  des 
von  Mauern  umschlossenen  Tempelbezirks  von 
Medinet  Habu,  der  uns  in  der  koptischen  Aus- 
sprache  als  Djeme  iiberliefert  ist,  mit  6b)/?ou  kom- 
biniert  und  auf  das  gesamte  Stadtgebiet  xiber- 
tragen.  Der  agyptische  Name  kennzeichnete  die  Ur- 
statte  des  Daseins  zugleich  als  den  Totenplatz  der 
Urgottheit  (S  e  t  h  e  Amun  und  die  acht  Urgotter 


liegen  um  den  Bergkessel  von  Der  el  Bahri;  die  50  53f.)  und  kommt  als  solcher  auch  im  Nekropolen- 


bedeutendsten  aus  der  Bliitezeit  der  XVIII.  Dy¬ 
nastie  auf  dem  Hiigel  Schech  Abd  el  Kurna,  die 
meisten  ramessidischen  oberhalb  des  Tempel- 
chens  von  Der  el  Medine  und  an  dem  ihm  siid- 
lich  vorgelagerten  Hiigel  Kurnet  Murai;  monu- 
mentale  Grabanlagen  der  Spatzeit  (XXV.  bis 
XXVI.  Dyn.)  im  Talkessel  El  Asasif  unterhalb 
Der  el  Bahri  (Katalog:  Porter- Moss  Topo¬ 
graphical  bibliography  I.  Theban  Necropolis). 


gebiet  von  Memphis  bei  Sakkara  vor  (K  e  e  s  Ag. 
Ztschr.  LXV  83).  In  griechischer  Wiedergabe 
liegt  er  in  dem  agyptischen  Personennamen  Tla- 
orjfMg  (P  r  e  i  s  i  g  k  e  Namensbuch  281  als  -otjfug, 
als  -osfxa  auch  in  dem  Abschn.  II  besprochenen 
Titel  der  Hathor  von  Der  el  Medine  PSJ  IX 
1016)  vor.  Als  Of] flea  bezeichnet  Herodot  (z.  B. 
II  3)  die  Stadt,  danach  die  spiiteren  Autoren;  eine 
singulare  Form  Thebe  bei  Plin.  n.  h.  V  60.  Iuven. 


len  durch  besondere  konigliche  Gunst  fiir  nicht 
konigliche  Bestattungen  freigegeben.  In  der  grie- 
chisch-romischen  Zeit  hat  man  dann  allerorts  be- 
stattet,  vielfach  dabei  altere  Grabanlagen  in  Form 
von  Massengrabern  benutzend;  die  christlichen 
Kopten  hatten  ihre  Graber  meist  in  unmittelbarer 
Niihe  der  Kloster,  z.  B.  Der  el  Bahri,  Der  el  Me¬ 
dine  u.  a.  m. 


Das  Ivonigsgrabertal  wurde  nur  in  Ausnahmefal-  60  XV  6.  Oracula  Sibyll.  (ed.  Rzach)  V  189,  vgl. 
Kn  dnrn.h  bpsnndprp  V^icri^bo  P— t  f;-  Diospoliquetibe  auf  der  Tab.  Peut.;  Qrj§rj  Steph. 

e 


Byz.  s.  v.  und  in  der  byzantinischen  Stadteliste 
G  e  1  z  e  r  Byz.  Ztschr.  II  24.  AuBerdem  haben  die 
Griechen  eine  No-Ammon  entsprechende  Bezeich¬ 
nung,  A  idonohg  (unter  der  iiblichen  Gleichsetzung 
Amun  =■  Zeus)  geschaffen,  zum  Unterschied  von 
anderen  Stadten  gleichen  Namens  (Steph.  Byz. 
und  Herodian.  Grammat.  ed.  Lentz  IV  p.  93,  18 
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iennen  vier  andere  Orte  dieses  Namens),  vor 
llem  der  gleichnamigen  Metropole  des  alten  7. 
»beragyptischen  Gaues  (heute  Hu)  meist  als  rj 
teydXrj  zubenannt.  Erste  Nennung  auf  einer  Holz- 
afel  des  Berl.  Mus.  W  i  1  c  k  e  n  Ostraka  I  66,  2 
=  Preisigke  Sammelbuch  3938  von  254 
Chr.  (weitere  aus  dem  3.  Jhdt.  v.  Chr.  ebd. 
729;  aus  dem  2.  Jhdt.  ebd.  4.  1094.  4512,  8  u. 
4);  als  amtliche  Bezeichnung  auch  in  Weih- 
nschriften  (z.  B.  Syll.  or.  194)  und  auf  den 
istrakas  bis  ins  1 .  Jhdt.  n.  Chr.  (W  i  1  c  k  e  n 
)str.  I  711  zu  Ostr.  362.  422).  Genau  sagt  man 
v  AioonoXei  xfji  [xsyaXpi  xfjg  ©rj^atdog  z.  B.  Pap. 
\ir.  4  (126  v.  Chr.).  Diod.  I  45  bezeichnet  Dios- 
olis  als  agyptische  Bezeichnung  gegeniiber  der 
ei  den  Griechen  gebrauchlichen  T.  (was  sachlich 
ichtig  ist,  sprachlich  natiirlich  umgekehrt),  vgl. 
trab.  815  xaXeixai  8s  vvv  Aiog  noXig.  In  Akten  der 
tolemaerzeit  aus  dem  2.  Jhdt.  v.  Chr.  (Choachy- 
mpap.)  kennzeichnet  man  Wohnquartiere  des 
stufers  als  xfjg  AioonoXecog  zum  Unterschied  von 
en  westufrigen  Memnoneia,  z.  B.  von  zwei  Hiiu- 
‘rn  fxiav  piv  iv  AioojcoXsi  xfjt  ftsydXrji,  sxsQav 
iv  tolg  Meiivovsioig  (Pap.  Tur.  XI  151,  vgl. 
erhard  Philol.  LXIII  553)  oder  xov  *A[i- 
ov{leio)V'  AioonoXeoog  (Pap.  Tur.  VIII),  wobei 
mmonieion,  das  als  Wohnviertel  auch  Pap. 
renf.  I  21,  15  vorkommt,  vielleicht  Kar- 

ik  ist.  Vielleicht  aus  diesem  Gebrauch  ent- 
ickelte  sich  der  aus  der  romischen  Kaiserzeit 
ichweisbare,  die  Oststadt  im  Gegensatz  zu  den 
emnoneia  kurz  als  TloXig  zu  bezeichnen,  vgl. 
Meyer  Griech.  Texte  aus  Agypten,  Ostr.  27; 
itsprechend  Strab.  816  /us@og  /uiv  xi  iv  xfj  XQafiiq 
j  fjjtEQ  noXig  usw.  Im  1.  Jhdt.  n.  Chr.  kommt 
iitlich  die  Bezeichnung  [ArjXQonoXtg  auf  (Wilcken 
ftr.  I  711.  P.  Meyer  Ostr.  19.  26),  die  in 
I'aem  seltsamen  MiBverhaltnis  zur  tatsachlichen 
;  Ktischen  Bedeutungslosigkeit  von  T.  steht.  In 
!  atromisch-byzantinischer  Zeit  verschwindet  die 
Izeichnung  Diospolis  gegeniiber  dem  altenNamen 
in  den  koptisch-arabischen  Skalen  ist  Aioono- 
“Vco  =  Hu;  ©rjficov  —  Luksor  (vgl.  d  e 
huge  Geogr.  de  la  Basse  Egypt.  160/161  nach 
aer  Hs.  in  Oxford).  Eine  Bezeichnung  des  alt- 
Lbanischen  GaugelDietes  als  AiojcoXixrjg  scheint 
indestens  in  der  Ptolemaerzeit  mit  Kiicksicht 
H  die  Sonderverhaltnisse  der  Verwaltung  und 
d  mogliche  Verwechslungen  mit  dem  ebenfalls 
2r  Thebai's  gehorigen  (kleinen)  Diopolites 
(  Gau)  vermieden  zu  werden  (zum  Titel  oxgaxrj- 
y:  xov  AiojioXtxov  s.  Abschn.  Ill  5  A).  Auf  den 
( umiinzen  der  Kaiserzeit  wird  dann  allerdings 
|4  Bezeichnung  AiojroXt(xx]g)  [xe(yag)  u.  a.  ver- 
vndt;  s.  Langlois  Numism.  des  nomes 
pgypte  7  Taf.  I  5 — 6.  D  a  1 1  a  r  i  Numi  Augg. 
pandr.  nr.  6237/6241. 

Von  den  drei  auf  das  eigentliche  T.  beziig- 
liien  Namen,  die  die  Siegesinschrift  des  Prae- 
tten  Corn.  Gallus  auf  Philae  (Syll.  or.  654) 
pBartig  unter  den  fiinf  im  J.  29  v.  Chr.  in  der 
Iebais  eroberten  ,Stadten‘  auffiihrt,  gehort,  ab- 
^;ehen  von  [ AioonJoXiv  /usyaXrjv,  sicher  5 Ocpirjov 
['r.  ’Qqnrjov  Wilcken  Ostr.  688;  rQqu  609; 
'(piv  901;  Ovcplov  1259)  auf  das  Ostufer,  und 
sir  muB  es  nach  seiner  Bezeichnung  als  nags/u- 
jM  das  Viertel  des  romischen  Lagers  sein 
Wilcken  Ostr.  nr.  901. 1259.  1461.  P.  Mever 


Ostr.  19).  W ill  man  dies  Ophis  mit  einem 
agyptischen  Namen  zusammenbringen,  so  kann 
dies  nicht  Karnak  sein,  wie  dies  Lesquier 
L’armee  rom.  d’Egypte  409f.  annimmt,  eher 
konnte  darin  wie  in  dem  griechisch-koptischen 
Monatsnamen  Paophi  und  dem  Eigennamen  Ame- 
nophis  (babyl.  Amanappa )  der  Name  des  Luxor- 
tempels  ,das  siidliche  Opet£  (s.  Abschn.  II)  stecken 
(so  Daressy  Annal.  du  Serv.  XIX  242,  der 
10  daran  allerlei  unhaltbare  Kombinationen  mit 
Tuphium  u.  a.  kniipft).  Das  gleichfalls  in  der 
Inschrift  des  Corn.  Gallus  genannte  Topfer- 
viertel  Keramike  ist  keinesfalls  Medamud,  an 
das  Daressy  XXI  13  denkt,  sonaern  gehort 
auf  das  Westufer  in  die  Nachbarschaft  der  Mem¬ 
noneia  (so  sicher  xa  Ksoa/usca  Spiegelberg 
Demotica  I  12  S.-Ber.  Bayr.  Akad.  1925,  6;  xcdv 
KeQa^sicov  als  Ort  des  Perithebas  Pap.  Tur.  VIII, 
vgl.  Pap.  Grenf.  I  21  Z.  15  [126  v.  Chr.];  and 
20  xMfxpg  KEQafxeiag  unpubl.  Ostr.  Berl.  P.  196, 
vgl.  Wilcken  Ostr.  I  714).  Das  bekannteste 
und  vom  3.  Jhdt.  v.  Chr.  bis  in  die  koptisch- 
arabische  Zeit  meistgenannte  und  wohl  auch 
dichtest  besiedelte  Quartier  des  Westufers  sind 
die  Memnoneia.  Sie  umfaBten  den  Kern  der 
thebanischen  Weststadt  (um  das  Ramesseum, 
Der  el  Medine,  Medinet  Habu),  also  den  Teil,  von 
dem  der  Name  Djeme  )  griechisch  6r](3cu,  her- 
kommt.  Sein  Zentrum,  das  sog.  xaoxQov  Meu- 
30  voveicov  der  koptischen  Rechtsurkunden  (s.  Art. 
Memnon  Nr.  2  S.  651  und  Preisigke 
Sammelbuch  5556ff.),  d.  h.  der  alte  Tempelbezirk 
von  Medinet  Habu,  gehorte  damals  iibrigens  zum 
Gau  Hermonthites  (z.  B.  iv  Me^vovicov  xaoxQov 
vo [xov  fEQ/ucor&ixco(v)  noXscog  Preisigke 
Sammelbuch  5572  aus  Djeme),  vgl.  Abschn.  Ill  5. 
Unbestimmbar  und  nichtssagend  sind  die  Quar- 
tiernamen:  Xagai;  (wohl  eine  Befestigung), 
XyoQal  (etwa  am  Nilhafen  bei  Luxor?),  Rich- 
40  tungsbezeichnungen  wie  Noxog  und  Noxog  xal 
Airp,  die  sowohl  in  den  Memnoneia  als  auf  dem 
Ostufer  ( xfjg  AioonoXecog,  z.  B.  Pap.  Tur.  I  1,  27) 
vorkommen,  oder  KoyXa^,  das  scheinbar  siidlich 
auf  den  Pathyrites  iibergriff  (z.  B.  im  xov  KoyXa- 
xog  xfjg  Xgafttag  xov  dpXov/usvov  Ila'&vQixov 
vo/uov,  Pap.  Lond.  II  401,  2.  Jhdt.  v.  Chr.),  vgl. 
Wilcken  Ostr.  I  71  If.  Auch  wo  das  nach 
koptischen  Rechtsurkunden  aus  Djeme  mit  dem 
,Kastron  Memnoneion*  unter  einem  gemeinsamen 
50  Archon  stehende  ,Tria  Kastra4  ( and  xqsicov 
xaoxQcov  xal  Me/avoviov,  Preisigke  Sammel¬ 
buch  5570  und  Art.  Memnon  Nr.  2  S.  651)  zu 
suchen  ist,  haben  wir  an  sich  keinen  Anhalt; 
wahrscheinlich  ist  es  das  Prototyp  zu  arabisch 
El  Kusur  ,die  Schlosser4  )  Luksor  (so  L  e  g  r  a  i  n 
Annal.  du  Serv.  XVII  54),  fiir  das  koptisch- 
arabische  Skalen  (s.  a.  in  dem  Oxford  Ms.  bei 
d  e  Rouge  Geogr.  de  la  Basse  Egypt.  160)  tat- 
sachlich  die  Gleichung  ©HBON  =  IlirN  KAC- 
60  TPON  =  El  Aksarin  angeben). 

II.  Die  thebanischen  Gottheiten 
und  ihre  Hauptkultstatten. 

Die  Rolle  der  einzelnen  Gaugotter  wechselt  in 
den  geschichtlichen  Perioden.  Ein  Eindringling 
ist  der  Reichsgott  des  NR  ,Amun-Re,  Konig  der 
Gotter4  (griech.  X/uovQaoeovxrjQ,  s.  Syll.  or.  194 
und  o.  Bd.  I  S.  1874).  Er  ist  eine  Gottheit  des 
Urgottertypus:  Personifikation  der  Idee  des 
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Nichtvorhandenseins  der  Welt,  also  eine  dem 
Atum  von  Heliopolis  wesensverwandte  theo- 
logische  Schopfung.  Im  Zusammenhang  mit  der 
Reichseinigung  unter  der  (XI.)  thebanischen  Dy- 
nastie  wurde  er  ans  Prestigegriinden  aus  Hermo- 
polis  magna  (Schmun)  in  Mittelagypten  ent- 
lehnt  und  bei  seiner  Versetzung  nach  T.  dem 
Sonnengott  Re  von  Heliopolis  (als  Himmels-  und 
Weltenherr scher)  und  dem  Ptah-Tenen  von  Mem¬ 
phis,  d.  h.  den  beiden  Spitzengottern  der  Re- 10 
ligionssysteme  der  geistigen  und  weltlichen 
Fiihrerin  der  alten  Zeit,  angeglichen;  gleich- 


zeitig  wurden  ihm  Ziige  der  am  Ende  des  AR  in 


der  Thebai's  dominierenden  Gottergestalt,  des 
ithyphallischen  Fruchtbarkeitsgottes  Min  von 
Koptos  und  Achmim,  als  Amon-Min  (besonders 
im  Luxortempel,  genannt  ,der  siidliche  Harim‘ 
[Opet]),  beigelegt.  Zu  Amun  gehort  als  weib- 
liches  Komplement  die  Amaunet.  S  e  t  h  e  Amun 
u.  die  acht  Urgotter  von  Hermopolis,  Abh.  Akad.  20 
Berl.  1929,  4. 

Amun  (die  richtige  agyptische  Form  A/uovv 
Herodot.  II  42.  Plut.  de  Iside  9.  Orig.  c.  Cels. 

V  46)  wird  als  Sonnengott  und  Gotterkonig  von 
den  Griechen  dem  Zeus  gleichgesetzt  (daherDios- 
polis,  s.  Abschn.  I).  Die  eigentliche  priesterliche 
Lehre  von  der  Urnatur  des  Amun  hat  Plut.  de 
Iside  21  im  Auge,  wenn  er  den  Thebanern  im 
Gegensatz  zu  den  Tierkulten  des  Landes  einen 
Gott  Kvrjrp,  ayevv7]rov  ovza  xal  atidvazov  zu-  BO 
schreibt;  ihn  kennt  auch  Porphyrius  bei  Euseb. 
praep.  ev.  Ill  11,  45  =  Amun.  Tatsachlich  ver- 
birgt  sich  in  Kneph  ein  aus  spatagyptischen 
Quellen  bezeugter  Name  des  Amun  als  urzeit- 
liche  Schlange  (S  e  t  h  e  27  und  o.  Bd.  Ill 
S.  2352).  Damit  hangt  die  Nachricht  Herodot. 

II  74  iiber  die  im  Zeustempel  zu  T.  (Amons- 
tempel)  bestatteten  heiligen  Hornvipern  zusam- 
men;  ebenso  vielleicht  die  Darstellungen  des 
Amon-Zeus  mit  Schlange  auf  der  Hand  auf  den  40 
thebanischen  (?)  Gaumiinzen  (Diopolites)  der  Kai- 
serzeit  (L  a  n  g  1  o  i  s  Num.  des  nomes  d’Egypte 
Taf.  I  5.  D  a  1 1  a  r  i  Numi  Augg.  Alexandr. 
nr.  6237/39;  von  Daressy  Annal.  du  Serv. 
XXI  7f.  wird  die  Reiterfigur  als  Gott  Heron  er- 
klart!).  Trotz  der  urspriinglichen  Natur  des  Amun 
hat  man  dem  Volke  zuliebe  den  Gott  auch  an 
eine  Tiergestalt  angekniipft,  und  zwar  den  vieler- 
orts  als  Fruchtbarkeitsgott  verehrten  Widder. 
Allerdings  nahm  man  zum  Unterschied  von  den  50 
alten  Widderkulten  im  Land  (vgl.  Art.  Chnu- 
b  i  s  o.  Bd.  Ill  S.  2350)  den  Widder  des  erst  seit 
dem  MR  in  Agypten  heimischen  Fettschwanz- 
schaf es  mit  eingedrehten  Hornern :  Bild  des  Amun 
in  T.  widderkopfig  Herodot.  II  42.  IV  181  und 
Art.  Ammon  o.  Bd.  I  S.  1855.  Widder  auf  den 
thebanischen  Gaumiinzen  der  Kaiserzeit  Lang- 
1  o  i  s  Taf.  16.  Dattari  6240f.  Mit  der  tlber- 
steigerung  der  Tierkulte  in  der  Spatzeit  wurde 
daher  in  T.  das  Schaf  allgemein  heilig  gehalten  60 
(Strab.  812)  und  dafiir  die  Ziege  geopfert  (Hero- 
dot.  II  42). 

Amun  hat  den  eigentlichen  ,Herrn  von  Waset1 
(d.  h.  des  thebanischen  Gaues)  Month  aus  seiner 
Stellung  verdriingt.  Month,  der  falkenkdpfig  dar- 
gestellt  wird  und  in  dessen  Namen  wohl  ein  Bei- 
namen  des  gottlichen  Falken  steckt,  hatte  seine 
Hauptkultstatte  in  der  alten  Gau-Hauptstadt 


Hermonthis  (heute  Erment)  auf  dem  Westufer, 
dann  gegeniiber  auf  dem  Ostufer  im  Tuphiuni 
der  Antike  (s.  d.,  agypt.  Djert ,  heute  Tud)  und 
im  Nordosten  der  thebanischen  Ebene  in  Meda- 
mud  (agypt.  Madu;  dort  seit  1925  franzosische 
Ausgrabungen:  Rapports  preliminaries  in  Fouill. 
de  l’inst.  fr.  d’archeol.  or.  Ill — IX).  Auch  in 
Karnak  selbst  steht  nordlich  vom  groBcn  Bezirk 
des  Amonstempels  ein  eigener  Monthtempel  (das 
im  Ostr.  Lamer  von  110  v.  Chr.  emahnte  ,Apol- 
lonieion4  Wilcken  Ag.  Ztschr.  XLVIII  168. 
Month  =  Apollon,  vgl.  Strab.  817).  Seit  dem 
MR  wird  Month  zeitgemaB  als  Month-Re  dem 
heliopolitanischen  Sonnengott  angeglichen  und 
Hermonthis  selbst  als  das  ,oberagyptische  On 
(Heliopolis) ‘  bezeichnet.  Als  oberagyptische  Fi- 
liale  des  heliopolitanischen  Sonnenkultus  spielt 
der  Tempel  von  Hermonthis  auch  im  NR,  wo 
allerdings  Amonspriester  unter  dem  heliopolita¬ 
nischen  Hohenpriestertitel  ,GroBter  der  Schauen- 
den‘  hier  amtierten,  eine  gewisse  Rolle;  es  gait 
noch  bis  Amenophis  IV.  als  historische  Kronungs- 
stiitte  des  Konigs.  Wenn  auch  Month  auf  den 
Denkmalern  des  MR  auBerlich  der  Schutzgott 
des  Konigshauses  bleibt,  beginnt  ihn  dogmatisch 
Amun,  insbesondere  durch  den  Ausbau  des  Kar- 
naktempels,  der  in  seinem  Namen  ,Zahlerin  der 
Statteri  den  Anspruch  auf  das  Primat  und  den 
Urplatz  des  Daseins  anmeldete,  unter  Amenem- 
het  I./Sesostris  I.  zu  verdrangen  (s.  Abschn. 
Ill  1).  Bei  der  Neubildung  einer  thebanischen 
,Neunheit‘,  des  ortlichen  Gotterkreises  nach  dem 
Vorbild  von  Heliopolis,  steht  zwar  Month  (wie 
Re)  an  der  Spitze,  aber  Amun  wird  ihm  als  Be- 
herrscher  vorausgestellt.  Da  die  thebanische 
Neunheit  nicht  nur  die  gesamte  heliopolitanische 
Neunheit  ubernahm,  sondern  eine  Anzahl  ange- 
sehener  Gaugottheiten  dazufiigte,  vor  allem  den 
im  Siidteil  des  Gaues  ansassigen  Suchos  (s.  Art. 

S  u  c  h  o  s  S.  544  und  Krokodilopolis 
Nr.  3)  und  seine  Nachbarin  aus  Pathyris  Ha- 
thor,  dazu  zwei  Ortsgottinnen  von  Hermonthis 
(Junjt  ,die  von  Hermonthis4  und  Tenent)  und  den 
in  der  heliopolitanischen  Neunheit  fehlenden 
Horus,  wuchs  ihre  Zahl  auf  15  Gottheiten  (Listen 
bei  B  r  u  g  s  c  h  Thesaurus  inscript,  aegypt.  ?27f.). 
Vielleicht  ist  im  MR  bereits  der  Filialkult  des 
Ptah  von  Memphis,  des  Residenzgottes  des  AR, 
,zu  Gaste‘  nach  Karnak  gekommen.  Im  NR  diente 
ihm  ein  von  Thutmosis  III.  an  Stelle  eines  Zie- 
gelbaues  erbauter  und  dotierter  Tempel  im  Nord- 
teil  des  Amonsbezirkes  von  Karnak,  den  Anions-  ;j 
priester  mit  dem  Titel  des  Hohenpriesters  von 
Memphis  im  Nebenamt  versorgten:  Stiftungs- 
urkunde  Sethe  Urk.  des  NR  (IV)  878;  zu  den 
Priestern  Kees  Ag.  Ztschr.  LIII  8;  Kultur- 
gesch.  d.  alten  Or.  Agypten  253f.  3j 

Mit  dem  Monthkult  scheint  sich  friihzeitig 
der  eines  weiBen  Stieres  verbunden  zu  haben, 
den  die  Antike  unter  dem  Namen  Buchis  kennt 
(zum  Stierorakel  in  Medamud  s.  u.).  Nach  Dar¬ 
stellungen  des  NR  (Ramesseum  und  Medinet 
Habu)  zog  der  weiBe  Stier  auch  bei  dem  grofien 
Fest  des  Amun-Min  im  Erntemonat  Pachons  j 
(9.  Monat  des  Jahres)  in  Prozession  mit.  Seit 
der  Spatzeit  (Buchisstelen  seit  Nektarebes  [Nek-  j) 
tanebos  II.]  Journ.  eg}rpt.  archaeol.  XVI  240)  j 
wurden  die  heiligen  Buchisstiere  bei  Hermonthis  1 
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d  einer  gemeinsamen  Begrabnisstatte  ahnlich 
em  Serapeum  bei  Memphis  bestattet.  Die 
/esentlich  der  romischen  Kaiserzeit  angehorigen 
mlagen  werden  zurzeit  von  einer  englischen  Ex¬ 
edition  untersucht;  vgl.  den  demotischen  Tem- 
eleid  bei  dem  ,Stier  von  Medamdd,  der  hier 
Uht,  und  jedem  anderen  Gott,  der  mit  ihm  ruht‘ 
d  leisten  an  der  Tiir  eines  Sonderheiligtumes 
n  Bezirk  des  Monthtempels  von  Hermonthis 
98  v.  Chr.  Set  he  Ag.  Ztschr.  LXIX  117f.). 

Auf  dem  eigentlichen  Stadtgebiet  von  T.  (Ost- 
fer)  hat  die  Geiergottin  Mat  Heimatrecht;  auf 
iiren  Kult  mag  die  bei  Strab.  812  iiberlieferte 
(eilighaltung  des.  , Adlers4  ( dezog )  zielen.  Ihr 
empel,  der  in  seiner  heutigen  Gestalt  wesent- 
ch  auf  Amenophis  III.  zuriickgeht,  liegt  am 
eiligen  See  Ascheru  siidlich  des  Amonstempels 
on  Karnak  (vielleicht  das  Pap.  Tur.  I  8,  16  ge- 
annte  Hqcuov).  Das  thebanische  Dogma  macht 
!e  gelegentlich  unter  Gleichsetzung  mit  der  ‘ 
maunet,  aber  auch  mit  der  memphitischen 
iwengottin  Sachmet  oder  Bastet  (daher  die 
hlreichen  Sachmetstatuen  in  alien  agyptischen 
useen  der  Welt!),  zur  Gemahlin  des  Amun. 
isammen  mit  dem  jugendlichen  Mondgott 
hons  (griech.  Herakles;  bei  den  Mythographen 
s  Sohn  des  Zeus  und  der  Or]  fir]  Joh.  Lyd.  de 
sens.  IV  67),  dessen  Kult  man  bereits  im  MR 
a  siidlichen  Gauteil  um  Krokodilopolis-Gebelen 
itrifft,  bildete  sie  die  geschichtliche  thebanische  £ 
'lade  Amun-Mut-Chons,  der  die  meisten  Ka- 
Jllen  der  thebanischen  Tempel  geweiht  sind. 
in  eigener  Chonstempel  lag  im  NR  dem  Amons- 
mpel  von  Karnak  benachbart  (Abschn.  Ill  8). 

ist  das  in  Tempeleiden  der  Ptolemaerzeit  als 
'jgaxhlov  bezeichnete  Heiligtum  (T  a  i  t  Greek 
ftr.  I  nr.  273,  vgl.  Wilcken  Ostr.  nr.  1150); 
p  Chonsheiligtum  mit  einem  besonderen  im 
ihzelnen  noch  unerklarten  Namen  (Sonderheilig- 
imer  des  Chons  hat  es  seit  der  Spatzeit  in  < 
arnak  mehrere  gegeben!)  steckt  in  em  rov  Xe- 
peurjov,  das  auf  dem  sog.  Ostr.  Lamer  110 
1  Chr.  ebenfalls  als  Ort  eines  Tempeleides  ge- 
[nnt  wird  (Wilcken  Ag.  Ztschr.  XL VIII  168). 

Urheimisch  ist  in  T.  der  im  Gegensatz  zu  der 
liltentwicklung  benachbarter  Gaue  (vor  allem 
f  von  der  Horusmythologie  beeinfluBten  von 
ffu  und  Dendera),  wo  das  Nilpferd  als  Setli- 
:r  (,typhonisch‘)  verfolgt  wurde,  bis  in  die  Spat- 
■  t  fortgefuhrte  Kult  einer  miitterlichen  Nil- 1 
prdgottin  als  Schiitzerin  weiblicher  Fruchtbar- 
i  t,  mit  dem  Beinamen  ,die  GroBe‘  (griech. 
fvrjQig  Plut.de  Iside  19  als  Kebsweib  des  Seth!), 
r  wird  in  Karnak,  wo  ihr  ein  kleines,  in  der 
Mtigen  Gestalt  wesentlich  ptolemiiisches  Heilig- 
n  neben  dem  Chonstempel  gehort,  Opet  ge- 
mt  (Bedeutung  unsicher).  Auf  die  thebani- 
aen  Nilpferdkulte  spielt  auch  die  historische 
1  velle  iiber  den  Streit  zwischen  Konig  Seke- 
tire  (XVII.  Dyn.)  und  dem  Hyksoskonig  Apo- 
is  (Erman  Lit.  d.  Agypter  214)  an. 

Auf  dem  Westufer  tritt  von  alters  her  als 
Siiitzerin  der  Nekropole  und  Herrin  des  West- 
Oirges  Hathor  als  Kuh,  die  in  einer  Felshohle 
•  Der  el  Bahri  haust  und  dort  auch  Sonder- 
iligtiimer  (z.  B.  neben  dem  Totentempel  der 
:tschepsut)  besafi,  hervor.  Als  Herrin  des  Hei- 
i:ums  von  Der  el  Medine  erscheint  sie  grie- 
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chisch  als  Aphrodite,  z.  B.  ev  teQcoi  ’Aygobioion 
xalovfzevcot  A^vQVovefxovreoeua  (PSJ  IX  1016 
129/28  v.  Chr.);  von  Spiegelberg  als  , Ha¬ 
thor,  Herrin  des  Westens  von  Djeme‘  erklart 
(Demotica  II  24  S.-Ber.  Akad.  Munch.  1928,  2). 
Daneben  lernen  wir  aus  den  Denksteinen  der 
Arbeiter  und  unteren  Beamten  der  Totenstadt 
(Erman  Denksteine  aus  der  theban.  Graber- 
stadL  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1911,  49),  daB  diese 
0  sich  im  NR  mit  Vorliebe  bescheidenen  Lokal- 
gottheiten  in  ihren  Noten  zuwandten:  Voran  steht 
dabei  der  Kult  des  seligen  Konigs  Amenophis  I. 
und  seiner  Mutter  Ahmes-Nofretere,  der  als  eine 
Art  Schutzgott  der  Totenstadt  gait.  Sein  Kultbild 
wird  im  ausgehenden  NR  ofters  zu  orakelartigen 
Schiedsspriichen  selbst  in  biirgerlichen  Rechts- 
streitigkeiten  angerufen  (Blackman  Oracles 
in  anc.  Egypt  Journ.  egypt.  archeol.  XII  176). 
Auch  an  die  in  der  ,westlichen  Bergspitze‘  (El 
3  Kurn),  unter  der  die  Arbeiterstadt  der  Nekro¬ 
pole  lag,  hausende  Gottheit  wendet  man  sich; 
besonders  denkt  man  sich  ihre  Kraft  in  der 
Schlangengottin  Mert-seger  (,die  das  Schweigen 
liebt‘),  deren  einfacher  hohlenartiger  Kultplatz 
oberhalb  Der  el  Medine  am  Berge  liegt,  verkor- 
pert  (zahlreiche  Denksteine  bes.  Bruyere  Mem. 
inst.  fr.  archeol.  or.  LVIII).  Ob  das  in  einem 
ptolemaischen  Papyrus  aus  Der  el  Medine  ge- 
nannte  cPa(xeovovopielov  ev  rotg  Me/uvoveioig  (PSJ 
)  IX  1017;  115  v.  Chr.),  wie  Spiegelberg 
meinte,  einen  (uns  unbekannten)  Tempel  des  aus 
Philae  bekannten  ,guten  Gefahrten‘  (der  Lowin 
Tefnut,  vgl.  Art.  Sen  is  Nr.  2)  griech.  Mpmr- 
vovcpig  (Arch.  Pap.  Ill  357)  bezeichnet  (oder  gar 
das  Ramesseum?!),  erscheint  zweifelhaft. 

Amun  bleibt  auch  in  der  Spatzeit  nach  Auf- 
losung  des  ,Gottesstaates‘  T.  offiziell  der  oberste 
Gott  (Herodot.  I  182).  Gerade  bei  ihm  ist  die 
fur  die  ganze  Kultrichtung  von  der  spateren  Ra- 
i  messidenzeit  an  typische  Entwicklung  zum  Orakel- 
gott  am  friihesten  fafibar:  Bereits  Thutmosis  III. 
behauptete  seine  Thronerhebung  einer  ausdrtick- 
lichen  WillensauBerung  des  Gottes  (durch  Nicken 
des  Kopfes  des  Kultbildes)  bei  einer  Festprozes- 
sion  zu  verdanken  (S  e  t  h  e  Urk.  d.  NR  [IV] 
156),  um  so  mehr  dann  der  Hohepriester  Heri- 
hor,  der  den  letzten  Ramessiden  entthronte  (Ed. 
Meyer  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1928,  496).  Fiir 
diesen  orakelgebenden  Amun  hat  sich  die  grie- 
chische .  Welt  bereits  in  der  Perserzeit  lebhaft 
interessiert,  noch  mehr  natiirlich  nach  dem  Ale- 
xanderzug  zur  Amonsoase,  weil  sich  aus  T.  das 
beriihmte  Amonsorakel  der  libyschen  Oase  Siwa 
herleitete  (Herodot.  II  54.  IV  181;  weiteres  s. 
Art.  Ammonieion  o.  Bd.  I  S.  1858).  tlbri- 
gens  verfiigte  auch  der  thebanische  Chons  liber 
ein  zugkraftiges  Orakel  und  erreichte  unter  dem 
Beinamen  Neferhotep  (vgl.  als  Eigennamen  griech. 
Nepherotes  o.  Bd.  Ill  S.  2371)  besonderes  An- 
sehen  als  Pleilgott.  Zeugnis  davon  ist  eine  Stele 
mit  Bericht  iiber  die  angebliche  Heilung  der 
Tochter  des  Fiirsten  von  Bechten  unter  Ramses  II. 
(sog.  Bentreschstele  in  Paris,  libers.  Roeder 
Urk.  zur  Rel.  d.  alt.  Agypt.  169),  in  Wirklich- 
keit  eine  Falschung  der  Chonspriester  aus  dem 
1 .  Jhdt.  v.  Chr.  Ob  das  bei  Wilcken  Ostr. 
nr.  1166  erwahnte  Necpvrlov,  wie  Wilcken  an- 
nimmt,  ein  Heiligtum  des  Chons-Neferhotep  ist, 


1563 


Thebai  (Agypten) 


Thebai  (Agypten) 


1564 


erscheint  angesichts  der  gleichartigen  Bezeichnung 
des  Krokodilgottes  Nephotes  (bei  Silsile  s.  Spie¬ 
gel  b  e  r  g  Ag.  Ztschr.  LXII  35)  als  zweifelhaft. 
Zur  Erteilung  von  Orakeln  wurde  in  griechisch- 
romischer  Zeit  nachweislich  auch  der  am  Month- 
tempel  von  Medamud  gehaltene  heilige  Stier 
bevorzugt  verwendet,  vgl.  Drioton  Fouill.  de 
l’inst.  fr.  archeol.  or.  Rapports  preliminaires  III. 
Da6  sich  gleichzeitig  mit  dem  Zusammenbrnch 


gedrangt:  im  griechisch-koptischen  Kalender 
heiBt  der  2.  Monat  des  Jahres  Paoplii  ,der  Voq 
Opet4  (Luxorfest);  der  7.  Monat  Phamenoth  ,der 
des  Amenophis4  nach  dem  Fest  des  vergotterten 
Amenophis  I.,  der  9.  Monat  Pachon  ,der  des 
Chons4;  der  10.  Monat  Payni  ,der  des  Tales4,  weil 
in  ihm  die  in  den  Choachytenpapyris  oft  genannte 
Festprozession  des  Amun  (rj  diafiacug  rov  [xeyioxov 
d’eov  A/u[zcovog  Pap.  Tur.  I  3,  If.)  zum  Besuch  der 


der  staatlichen  Macht  das  Volksempfinden  von  10  Totentempel  des  Westufers  stattfand  (Diod.  I  97 


den  offiziellen  Reichsgottheiten  abwendet  und 
Zuflucht  bei  den  kleineren  Lokalgottern  sucht, 
ist  verstandlich.  Deshalb  treten  solche  gerade  seit 
der  Spatzeit  als  Heil-  und  Orakelgotter  hervor. 

Es  liegt  wohl  ein  bewuBtes  Eingehen  der  ptole- 
maischen  Politik  auf  das  erstarkende  agyptische 
Nationalgeftihl  darin,  wenn  in  T.  seit  Ptolemaios 
Euergetes  II.  allerlei  Heiligtiimer  agyptischer 
Weiser  der  Yorzeit  entstehen.  Im  westlichen  T. 
erscheint  (wie  in  Edfu  und  Philae)  im  ptolema-  20 


vgl.  ev  raig  xazf  iviavzov  yivo/uivaig  rov  A/u/acdvos 
diaftaosoiv  elg  ra  Mefxvovsia  Pap.  Tur.  VIII  161). 
Umziige  der  Amonsbarke  verbunden  mit  einer 
,Ausfahrt4  auf  dem  FluB  fanden  iibrigens  bei  den 
meisten  dieser  Feste,  z.  B.  beim  Opetfest  nach 
Luxor,  statt  (zu  den  Stationsheiligtiimern  s.  Ab- 
schn.  Ill  2). 

III.  tlberblick  fiber  Geschichte 
und  Denkmaler. 

1.  Theben  im  AR  und  MR.  Politisch 


ischen  Tempelchen  von  Der  el  Medine  neben  Ha- 
thor  und  der  ,Wahrheit4  der  Kult  des  vergott- 
lichten  weisen  Imhotep  aus  der  Zeit  des  Konigs 
Djoser  (Imuthes  s.  Art.  Memphis  S.  684); 
ahnlich  der  Kult  des  weisen  Amenophis,  Sohn 
des  Hapu,  aus  der  Zeit  Amenophis’  III.  (’A/usvco- 
cpig  Iladmog  Manethon  bei  Joseph,  c.  Apion.  I 
232.  243),  dessen  Grab; ein  anscheinend  zur  Zeit 
der  XXI.  Dynastie  auf  das  31.  Jahr  Ramses’  II. 


spielte  der  thebanische  Gau  bis  ans  Ende  des  AE 
keine  Rolle,  demgemaB  treten  auch  seine  Gotter 
z.  B.  in  den  Pyramidentexten  nicht  hervor.  T. 
wird  vollig  durch  seine  Nachbarn,  den  siidlich 
angrenzenden  3.  Gau  (s.  Art.  Latopolites), 
der  die  altoberagyptische  Residenzstadt  Hiera- 
konpolis  mit  El  Kab  enthielt,  nordlich  den  5.  Gau 
(s.  Art.  Koptites)  mit  den  wichtigen  Verkehrs- 
mittelpunkten  Koptos  und  Ombos,  iiberschattet. 


gefalschtes  Schutzdekret  gait  (M  6  1 1  e  r  S.-Ber.  30  Die  thebanischen  Denkmaler  des  AR  sind  daher 


Akad.  Berl.  1910,  9321  Roeder  Urk.  z.  Rel. 
d.alt.  Agypt.  174;  zur  wirklichen  Lage  der  Toten- 
kapelle  [sog.  Ka-Haus]  des  Amenophis  Holscher 
Medinet  Habu  38).  Diese  vergotterten  Weisen 
galten  zeitgemaB  als  Sonderformen  des  Weisheits- 
gottes  Thot  und  wurden  daher  wie  er  als  ,Ibis‘ 
bezeichnet.  So  hat  Ptolemaios  Euergetes  II.  dem 
,Thot-Teos,  dem  Ibis4  (Teecpi^ig)  einen  kleinen 
Tempel  siidl.  Medinet  Habu  (Kasr  el  Aguz  s.  Ab- 


sparlich  (Grab  der  YI.  Dynastie  Anna!  du  Serv. 
IV  97).  Der  Schwerpunkt  des  Gaues  war  im 
Sfiden.  Dort  lag  auf  dem  Westufer  die  Gauhaupt- 
stadt  Hermonthis  (heute  Erment) ;  weiter  siidlich 
bewachten  die  Zwillingsorte  Pathyris  und  Kroko- 
dilopolis  (s.  d.  Nr.  3)  die  als  Stromsperre  friih- 
zeitig  befestigte  Felsenge  von  Gebelen  (,die  bei- 
den  Felsen4,  der  altagyptische  Name  lautete  ent- 
sprechend!)  und  die  Gaugrenze,  die  wenigstens 


schnitt  III  5  B)  errichten  lassen;  in  ihm  erkannte  40  unter  der  XI.  Dynastie  nach  Sfiden  noch  fiber 


S  e  t  h  e  einen  heroisierten  Weisen  (vielleicht  den 
geschichtlichen  Hohenpriester  von  Memphis  Teos, 
der  267 — 225  v.  Chr.  lebte?),  vgl.  S  e  t  h  e  Im¬ 
hotep  9;  Art.  Heroes  and  hero-gods  (Egypt.)  in 
Hastings  Diction,  of  rel.  and  ethics  651.  In  ihm 
mag  sich  der  , thebanische  Hermes4  verstecken, 
den  Clem.  Alex,  strom.  I  21  (p.  399)  als  Beispiel 
eines  vergotterten  Menschen  neben  ,Asklepios  von 
Memphis4  (=  Imuthes)  anfiihrt.  Als  alte  Haupt- 


Asphynis  (Asfun)  vorgeschoben  gewesen  sein  mag 
(Stele  Kairo  20001  b).  In  den  Zeiten  der  inneren 
Wirren  nach  dem  Zusammenbruch  der  memphi- 
tischen  VI.  Dynastie  gelang  es  anscheinend  tat- 
kraftigen  Gaufiirsten  von  Hermonthis,  die  mit 
Vorliebe  die  Namen  Antef  und  Menthuliotep 
trugen,  dem  in  Koptos  heimischen  Dynasten- 
geschlecht,  das  zeitweise  den  Konigstitel  ange- 
nommen  hatte,  den  Rang  abzulaufen  und  sich 


stadt  der  Pharaonen  erscheint  T.  ahnlich  wie  50  durch  eine  Heirat  mit  einer  Erbtochter  aus  dem 


Heliopolis  und  Memphis  als  Sitz  der  Priesterweis- 
heit,  der  man  z.  B.  gelegentlich  das  altagyptische 
Sonnenjahr  von  365  Tagen  zuschreibt  (Strab. 
XVII  816),  das  doch  bereits  dem  memphitischen 
AR  bekannt  war  und  nur  mit  Beginn  des  , theba¬ 
nischen4  MR  (um  2000  v.  Chr.)  eine  kalendarische 
Reform  erfuhr  (S  e  t  h  e  Zeitrechn.  d.  alten  Agyp- 
ter,  Nachr.  Gott.  Ges.  1919.  1920).  GemaB  der 
hellenistischen  tlberschatzung  agyptischer  Weis- 


Gaufiirstenhaus  von  Dendera  (VI.  oberagyptischer 
Gau)  eine  starke  Hausmacht  in  den  ,siidlichen 
Gauen4  Oberagyptens  zu  sichern  und  Anspriiche 
nach  Nor  den  bis  fiber  Abydos  hinaus  auf  den 
X.  oberagyptischen  Gau  anzumelden  (K  e  e  s  Bei- 
trage  zur  altagypt.  Provinzialverwaltung  u.  der 
Gesch.  des  Feudalismus  I,  Gott.  Nachr.  1932, 102ff.). 
Damit  kam  es  zum  Entscheidungskampf  mit  dem 
das  legitime  Gesamtkonigtum  Agyptens  bean- 


heit  wollen  griechische  Philosophen  wie  Pytha-  60  spruchenden  ,Haus  des  Achtoi4  (Herakleopoliten) 


>  •! 


goras  (Iambi,  vit.  Pyth.  II  12)  auch  in  T.  mit 
Priestern  verkehrt  haben. 

Von  den  zahlreichen  thebanischen  Festen, 
die  durch  reiche  Stiftungen  der  Konige  im  NR 
einen  groBeren  Umfang  annahmen  (als  Reorgani 


sator  des  Festkalenders  erscheint  nicht  zufallig 


ofters  Thutmosis  III.),  haben  einige  allmahlich 
ihre  Namen  den  Monaten  als  Bezeichnung  auf- 


der  nach  mancherlei  Schwankungen  um  2060 
v.  Chr.  mit  dem  Siege  der  Thebaner  unter  Men- 
thuhotep  (III.)  endete.  Dieser  Menthuhotep  be-  ; 
griindete  die  erste  thebanische  Dynastie  (XI.),  die 
iiber  ganz  Agypten  herrschte.  Aus  seiner  Zeit 
stammen  die  altesten  bedeutenden  Denkmaler, 
die  nunmehr  den  Gau  als  Residenz  emporhoben; 
vor  allem  der  14  km  nordlich  Hermonthis  i® 
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Felszirkus  von  Der  el  Bahri  gelegene  eigenartige 
Mentempel  (N  a  v  i  1 1  e  Xlth.  dyn.  temple  at 
peir  el-Bahari  I— III).  Darum  herum  am  FuB 
ler  Steilwande  des  Gebirges  liegen  die  Graber 
ler  Hofleute  (seit  1919  untersucht  durch  die 
Egyptian  Expedition  des  Metropolit.  Mns.  of  Art, 
\Tew  York,  vgl.  Winlock  Journ.  Semitic  lan¬ 
guages,  Oct.  1915;  altere  Funde  bei  Maspero 
Yois  annees  de  fouill.  Mem.  Miss,  archeol.  fr. 
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scheidene  und  heute  vollig  verschwundene  Konio-S- 
graber  (mit  Ziegelpyramiden)  aus  dieser  Zeit  bis 
zum  Ende  der  XVII.  Dynastie  haben  am  FuBe 
des  Hiigels  von  Dira  Abu  el  Naga  gelegen  (Win- 
lock  Journ.  Egypt,  archaeol.  X  2171).  Stelen 
benchten  von  Erneuerungsbauten  und  Schenkun- 
gen  an  den  Amonstempel  von  Karnak;  aus  dem 
Monthtempel  yon  Medamud  sind  zahlreiche  Bau- 
teile  dieser  Zeit  zutage  gekommen.  Wie  ein  Pa- 


,u  Caire  I  2)  Hauptstadt  blieb  Hermonthis.  Man  10  pyrus  mit  Rechnungen  aus  dem  Haushalt  des 

•egnugte  sich  aber  nicht  damit,  den  Ortsgott  . 

lonth  mit  dem  heliopolitanischen  Re  gleichzu- 
etzen,  sondern  beanspruchte  folgerichtig  das 
’rimat  vor  den  alten  Hauptstadten  Heliopolis 
tad  Memphis  als  altester  Platz  der  ,ersten  Ur- 
feit‘  und  Schopfungsort  alles  Daseins.  Zur  Be- 
raftigung  entlehnte  man  aus  einem  Machtzen- 
•um  der  besiegten  Herakleopolitenherrscher, 

'ermopolis  (Schmun)  in  Mittelagypten,  die  Ge- 


koniglichen  Hofes  der  XIII.  Dynastie  in  T.  zeigt, 
war  der  wirtschaftliche  Zuschnitt,  den  politischen 
Verhaltnissen  (Hyksoseinfall  im  Delta)  entspre- 
chend,  bescheiden  (Pap.  Boulak  18  behandelt 
Scharff  Ag.  Ztschr.  LYII  511). 

2.  Theben  als  Hauptstadt  des 
W' eltreich.es  (XYIII.  Dyn.).  Den  Aufstieg 
zur  ersten  Stadt  des  Reiches  erlebte  T.  im 
NR  als  Folge  der  politischen  Tatsache,  daB  es 


■  u  tt  j-4.  a  /  at  i  */i-rTx  7  V  ^  j-ctibaunt:,  uau  es 

kMt  des  Ur  ottes  Amun  (s.  Abschn.  II)  und  setzte  20  thebanischen  Konigen  (Kamose,  Ahmose)  gelun- 

m  zuR’leich  als  .Oberhaunt  oder  Fnnio-  dor  car,  t.7 a;„  i - . 


m  zugleich  als  ,Oberhaupt‘  oder  ,Konig  der 
otter  an  die  Spitze  des  Pantheons.  Nachklange 
)n  diesem  Dogma  von  T.  als  Urplatz  des  Da- 
pins  (d.  h.  das  erste  Land,  das  sich  als  sog.  Ur- 
■igel  aus  dem  Urgewasser  hob)  finden  sich  in 
0r  antiken  Literatur:  z.  B.  wenn  Herodot.  II  4 
u’ichtet,  daB  unter  Menes,  dem  Griinder  der 
Dynastie,  ganz  Agypten  auBer  dem  thebani- 
hen  Gau  noch  Sumpf  gewesen  sei;  als  alteste 


adt  der  AVelt  wird  T.  bei  Aristot.  Meteor.  1 30  Reiches,  das  sich  unter  den  Thutmosiden 


gen  war,  die  Fremdherrschaft  der  asiatischen 
Hyksos,  die  ihre  Herrschaft  bis  an  die  Nordgrenze 
des  Thebai s  (zwischen  Kusae  und  Hermopolis,  s. 
Abschn.  Ill  5  A)  ausdehnen  konnten,  in  langwie- 
rigen  Kampfen  um  1580  v.  Chr.  abzuschiitteln. 
Zugleich  wurde  im  Lande  gegen  allerlei  halbselb- 
standige  Feudalherren  die  Reichseinheit  wieder- 
hergestellt.  Aus  diesen  Erfahrungen  resultiert 
straff ste  Zusammenfassung  der  Verwaltung  des 

U  AT  An  nn  Ann  n-!  nl  J _  rill  J  •  1 


Leo  von  Pella  nach  Schol.  Apollon.  Rhod. 
2  262  (FHG  II  381).  Diod.  I  50.  Steph.  Byz, 
:  Diospolis  genannt  (als  eine  fur  agyptische  Ver- 
I  itnisse  junge  Griindung  erscheint  T.  richtiger 
li  Diod.  I  45:  Griindung  eines  Eonigs  Busiris). 
pf  dies  theologische  Dogma  von  Amun  begriin- 
•te  der  Amonstempel  von  Karnak  mit  seinem 
iimen  ,Zahlerin  der  Statten‘  den  Anspruch  als 
IJchsheiligtum;  er  verdankt  nicht  zufallig  dem 


(XVIII.  Dyn.)  durch  gliickliche  Eroberungsziige 
zum  Weltreich  vom  athiopischen  Napata  bis  an 
den  Euphrat  ausdehnen  konnte.  Hermonthis,  die 
alte  Gauhauptstadt,  tritt  in  die  Rolle  der  Kro- 
nungsstatte  des  Konigs  zuriick:  eindeutig  ist  jetzt 
Amun  der  Schutzgott  des  Konigtums.  Die  Stif- 
tungen  der  Konige  aus  der  Beute  der  Feldziige 
und  den  jahrlichen  Tributen  der  unterworfenen 
Lander  entfallen  zum  groBten  Teil  auf  den  Amons- 


feiten  thebanischen  Konigshaus  der  Amenemhet  40  tempel  von  Karnak.  &Wie  die  AuBenfront  des 
vmun  ist  an  der  Snitzp'!  nnd  fiosnefris  (a  Art  odhon  i - t.  j _ i.  *  j  ^ 


|i.mun  ist  an  der  Spitze‘)  und  Sesostris  (s.  Art. 

s  o  s  t  r  i  s  S.  1873)  seinen  ersten  Ausbau.  Der 
lutz  dieses  wesentlich  noch  als  Ziegelbau  errich- 
.  en  altesten  Heiligtums  im  Karnak  ist  anschei- 
:nd  spater  nie  iiberbaut  worden.  Im  Osten  dieses 
:ute  als  ,Hof  des  MR‘  bezeichneten  freien  Platzes 
:nd  ein  neuerdings  aufgefundener  monolither 
!.os  Sesostris’  I.  aus  Granit  (anscheinend  mit 
r  nach  Osten!),  Anna!  du  Serv.  XXIII  143 


selben  sich  jetzt  bereits  auBerlich  durch  Ausstat- 
tung  mit  8  gewaltigen  Flaggenmasten  (ihre  Ni- 
schen  am  1.  und  3.  Pylon  von  Karnak  noch  er- 
kennbar)  vor  den  Provinztempeln  heraushob, 
stellte  sich  die  Amonspriesterschaft  durch  die 
Einrichtung  eines  ersten,  zweiten,  dritten  und 
vierten  Propheten  iiber  alle  Landestempel.  Der 
Hohepriester  des  Amun  beanspruchte  daher  nicht 
nur  den  Vorrang  iiber  alle  Priester  von  T.  und 


Taf.  Zahlreiche  reliefgeschmiickte  Bauteile  50  Oberiigypten,  sondern  als  ,Vorsteher  der  Prophe- 
er  Kapelle  Sesostris’  I.  in  Form  eines  Pfeiler-  ten  von  Ober-  und  Unteragypten‘  die  Stellun^ 
I’lPterOS,  bestimmt  fiir  difi  AnfnahrriP  r?Pr  AmnnQ.  mucc  Art  - .-r.-.t. _  _ Di.  t  ° 


ripteros,  bestimmt  fur  die  Aufnahme  der  Amons 
yke  bei  den  Festziigen,  mit  Listen  der  Gaue, 
(Ustadte,  Gaugotter  usw.  sind  aus  den  Funda- 
.uten  der  Bauten  des  NR  herausgekommen, 
pal.  du  Serv.  XXVII  126f.  mit  Taf.  3—5. 
fX  164  mit  Taf.  2.  Da  die  XII.  Dynastie  trotz 
N  thebanischen  Ursprungs  aus  politischen 
linden  Residenz  und  Pyramidengrab  nach  dem 


einer  Art  Reichskultusministers.  Das  muBte  bei 
der  Durchfiihrung  nicht  nur  zu  Spannungen  mit 
der  Priesterschaft  von  Stadten  mit  viel  alterer 
Tradition,  wie  Heliopolis  und  Memphis,  sondern 
auch  mit  der  Zentralregierung  fiihren,  die  recht- 
lich  und  wirtschaftlich  das  ,Gottesopfer  desAmun4, 
d.  h.  alle  Einkiinfte  zu  erfassen  und  zu  beauf- 
sichtigen  hatte.  Die  wechselnde  Stellung  des 


kden  (Lischt-Daschur)  verlegte,  kam  die  bau-  60  Hohenpriesters  des  Amun  im  Staat  (Lefebvre 


lie  Entwicklung  in  T.  ins  Stocken  (Sesostris  III 
imiickte  den  Totentempel  Menthuhoteps  III 
i  und  baute  in  Medamud);  sie  lebte  erst  wie- 
i  auf,  als  sich  am  Ende  des  MR  unter  der 
I.  Dynastie  (um  1780  v.  Chr.)  das  politische 
iwergewicht  nach  T.  zuriickverlegte  und  dieses 
iweilig  Ort  der  Hofhaltung  und  des  konig- 
len  Grabmals  wurde.  Einzelne  allerdings  be- 


Hist.  des  Grands  Pretres  d’Amon  de  Karnak 
1929)  spiegelt  das  Krafteverhaltnis  deutlich: 
Unter  der  starken  Hand  eines  Thutmosis  III. 
kann  es  selbst  zur  Vereinigung  der  Hohenpriester- 
wiirde  mit  dem  oberagyptischen  Vezirat  kommen; 
andererseits  ist  auf  Grund  der  bosen  Erfahrun¬ 
gen  in  der  Amarnazeit  in  der  ersten  Ramessiden- 
zeit  das  Streben  nach  Machteinschrankung  des 
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ersten  Amonspriesters  offensichtlich  (A  n  t  h  e  s 
A g.  Ztschr.  LXVII  7.  K  e  e  s  Kulturgesch.  des 
Alt.  Or.  Agypten  25B).  Den  nach  dem  Dogma 
von  Amun  selbst  wiederum  in  der  schon  erwahn- 
ten  orakelhaften  Art  (s.  Abschn.  II)  auserwahh 
ten  Hohenpriester  ernannte  der  Konig  (Inschrift 
des  Hohenpriesters  Nebwennef  unter  Ramses  II. 
Sethe  Ag.  Ztschr.  XLIY  30f.),  denn  er  amtiert 
wie  alle  Priester  im  Namen  des  Konigs.  An  der 
Geschichte  von  den  345  Priestergenerationen  und  U 
ihren  holzernen  (!)  Standbildern,  die  die  theba- 
nischen  Amonspriester  Herodot  im  Tempel  ge- 
zeigt  haben  sollen  (Herodot.  II  143),  ist  nnr  der 
Ahnenstolz  gegeniiber  den  Griechen  echt,  falls 
die  Geschichte  nicht  iiberhaupt  von  Herodot  aus 
Polemik  gegen  Hekataios  erf  unden  ist!  Jeden- 
falls  waren  auch  die  Priesterstatuen  im  Karnak- 
tempel  (darunter  eine  ganze  Reihe  von  Hohen- 
priestern,  im  Museum  in  Kairo)  durchweg  aus 
Stein.  Die  antiken  Schriftstelleiy  hat  eine  hierar-  * 
chische  Einrichtung  besonders  interessiert:  das 
,Gottesweib‘  des  Amun,  deren  seit  Anfang  der 
XVIII.  Dynastie  nachweisbare  Stellung  eine 
Prinzessin,  oft  die  kunftige  Konigin,  bekleidete, 
um  damit  der  Fiktion  zu  dienen,  daB  der  Konig 
,leiblicher  Sohn‘  des  Amun  sei  (zur  mythologi- 
schen  Erklarung  s.  E  r  m  a  n  S.-Ber.  Akad.  Berl. 
1916,  1 144f .).  In  der  Spatzeit  (Athiopen-  und 
Sai’tenzeit)  ist  sie  geradezu  Reprasentant  des 
Gottesstaates  und  drangte  den  Hohenpriester  in  o 
den  Hintergrund.  Abgesehen  von  dem  ,Gottes- 
weib‘  besaB  Amun  als  Harim  formell  die  ,Amons- 
sangerinnen4  niederen  Standes.  liber  die  angeb- 
liche  Tempelprostitution  dieser  ,Amonspallakiden‘ 
berichten  Herodot.  I  182.  Strab.  816,  wahrend 
Diod.  I  47  ihre  Graber  erwahnt,  die  10  Stadien 
vom  Grab  des  Osymandyas  (d.  h.  dem  Rames- 
seum)  entfernt  lagen:  vielleicht  meinte  er  das 
Biban  el  Harim  (s.  Abschn.  I). 

Das  NR  (XVIIL— XX.  Dyn.)  hat  T.  sein  archi-  A 
tektonisches  Geprage  gege ben;  alle  bedeutenden 
Bauten  stammen  aus  dieser  Zeit.  Gerade  im 
Gegensatz  zu  benachbarten  Stadten  wie  Ivoptos, 
Dendera  u.  a.  hat  die  spatere  Zeit  das  Stadtbild 
kaum  wesentlich  verandert.  Bereits  die  Tochter 
Thutmosis’  I.  Hatschepsut,  die  nach  dem  Tode 
Thutmosis’  II.  eine  Zeitlang  als  wirklicher , Konig4 
gait,  hat  eine  starke  Bautatigkeit  entfaltet,  von 
der  trotz  der  Verfolgung  ihres  Andenkens  durch 
Thutmosis  III.  namhafte  Reste  erhalten  sind.  Das  , 
eindrucksvollste  Werk  ist  der  von  ihrem  Ober- 
baumeister  und  Vermogensver  waiter  Senmut  er- 
baute  Totentempel  von  Der  el  Bahri,  der  die  Idee 
des  nebenliegenden  alten  Menthuhoteptempels, 
Terrassenanlage  am  FuBe  der  Steilwand,  auf- 
nahm,  sich  aber  im  Gegensatz  dazu  von  der  Ver- 
einigung  mit  einer  Grabpyramide  freimachte.  In 
diesem  Tempel  (N  a  v  i  1 1  e  The  temple  of  Deir 
el  Bahari  I — VI)  hatte  die  Konigin  nicht  nur  die 
Legende  von  ihrer  gottlichen  Geburt  als  Kind 
des  Amun  von  der  Konigin  darstellen  lassen  (da- 
nach  Amenophis  III.  im  Luxortempel),  sondern 
auch  die  in  ihrem  9.  Regierungsjahr  (etwa  1494 
v.  Chr.)  ausgesandte  tiberseeexpedition  nach  dem 
Weihrauchland  Punt.  Ein  anderes  Ereignis  in 
der  Ankniipfung  auswartiger  Handelsbeziehun- 
gen,  die  groBe  Gesandtschaft  der  Kreter  (Keftiu), 
kennen  wir  wesentlich  aus  Griibern  ihrer  Beam- 
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ten,  vor  allem  des  Senmut  (Grab  nr^  71  in  der 
obersten  Reihe  von  Schech  Abd  el  Kurna),  und 
deren  Nachahmern.  Auch  der  groBe  Amonstempel 
von  Karnak  enthalt  in  seinem  Mittelteil  noch 
einzelne  Bauteile  aus  ihrer  Zeit;  vor  allem  stammt 
von  Hatschepsut  der  eine  der  beiden  einzigen 
heute  in  Karnak  aufrechtstehenden  Obelisken  (zum 
Zustand  in  der  spatromischen  Zeit  s.  Abschn.  Ill  5  B) 
aus  einem  Obeliskenpaar,  das  sie  zur  Feier  ihres 
Regierungsjubilaums  im  15.  Jahr  in  der  Halle 
zwischen  den  beiden  von  ihrem  \ater  Thut-i 
mosis  I.  gebauten  Pylonen  (nr.  IV  und  \  der 
Gesamtzahlung)  errichten  lieB  (29,5  m  Hohe,  Ge- 
wicht  323  t!).  Der  andere  aufrechtstehende  Obe¬ 
lisk  gehorte  zu  einem  Obeliskenpaar  Thutmosis  I. 
vor  dem  damaligen  AuBentor  des  Tempels 
(IV.  Pylon):  Hohe  21,75  m,  Gewicht  143  t.  Dei 
ganze  Mittelteil  des  heutigen  Karnaktempels  gehl 
wesentlich  auf  die  Alleinregierung  Thutmosis  III 
)  zuriick,  der  hier  auch  die  Nachrichten  uber  seine 
siegreichen  Feldziige  gegen  Syrien  und  die  jahr 
lichen  Tribute  aus  Nubien  und  Syrien  aufzeich 
nen  lieB  (sog.  Annalenzimmer;  die  Texte  Sethe 
Urk.  des  NR  [IV]  625ff.).  Architektonisch  ein 
drucksvoller,  weil  einheitlich  und  zudem  in  Raum 
gestaltung  und  -formen  originell  (basilikale  Fest 
halle  in  Stein  mit  inneren  Zeltstangensaulen),  is 
der  ostlich  des  Hofes  des  MR  von  Thutmosis  III 
zur  Feier  seines  Regierungsjubilaums  errichteti 
0  Festtempel,  dessen  Nebenraume  auch  dem  An 
denken  der  Konigsahnen  (Konigstafel  von  Karnak 
heute  in  Paris)  dienten.  In  einem  anderen  Neben 
raum  sind  die  fremdartigen  aus  Syrien  mitge 
brachten  Tiere  und  Pflanzen  dargestellt  (sog.  bo 
tanischer  Garten.  Abb.  W  reszinski  Atla 
z.  agypt.  Kulturgesch.  II  26—31).  Baugeschicht 
dieser  Zeit:  Bor  char  dt  Zur  Baugesch.  de 
Amonstempels  von  Karnak  (=  Sethe  Unten 
V  1,  1905).  Seitdem  ist  durch  Fundamentgrabur 
0  gen  viel  neues  Material  dazugekommen  (Bericht 
in  den  Annales  du  Service),  besonders  von  eine 
Alabasterkapelle  Amenophis’  I.  und  einer  Grand 
kapelle  der  Hatschepsut.  Beides  waren  Stations 
heiligtiimer  fiir  den  Aufenthalt  der  heiligen  Bark 
bei  den  Festumziigen.  Von  solchen,  die  ansche 
nend  gerade  den  Typ  des  Peripteraltempels  vei 
wendeten,  miissen  die  Herrscher  der  XVIII.  Bj 
nastie  eine  ganze  Anzahl  gebaut  haben  (Ube: 
sicht  iiber  die  zur  Zeit  Thutmosis’  III.  vorkon 
30  menden  Tempelnamen  Davies  Tomb  of  Puyen 
re  II  78f.).  Vielleicht  gehorte  zu  ihnen  auch  d( 
im  Kern  auf  Hatschepsut  und  Thutmosis  III.  zi 
riickgehende  sog.  ,kleine‘  Tempel  von  Medint 
Habu  am  Totenkultplatz  des  Urgotterkreises  ( 
Abschn.  I  zu  Djeme)  im  Nekropolengebiet  (Bai 
geschichte  Holscher  Medinet  Habu  39f.  [Mo 
genland  H.24],  zur  Kultgeschichte  Sethe  Ami 
und  die  acht  Urgotter  53f.). 

Aus  der  Zeit  des  kulturellen  Hohepunkti 
60  unter  dem  prunksiichtigen  Amenophis  III.  b 
sitzen  wir,  abgesehen  von  der  im  heutigen  Arc! 
tekturbild  nicht  auffallenden  Erweiterung  d 
Amonstempels  von  Karnak  durch  einen  Pyh 
(nr.  Ill),  dessen  Fundamente  eine  Hauptfun 
stelle  fiir  altere  Baureste  bilden,  den  Neubau  d 
Luxortempels,  der  durch  einheitliche  Verwendui 
der  Papyrusbiindelsaulen  vorbildlich  wirkt.  I 
dieser  Stelle  stand  bereits  ein  bescheidenes 
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Thutmosis  III.  erbautes  Heiligtum  fur  die  theba- 
nische  Triade  (spater  in  den  ramessidischen  Vor- 
hof  eingeschlossen:  Baugeschichte  Borchardt 
Ag.  Ztschr.  XXXIV  122f.).  Die  Neigung  zum 
Kolossalen  zeigt  sich  in  der  unter  Amenophis  III. 
erstmalig  auftretenden  einfiihrenden  Langshalle 
aus  zwei  Reihen  riesiger  offener  Papyrussaulen 
(Schafer  Ag.  Ztschr.  LXI  52).  Sonst  lieB 
Amenophis  III.  das  Heiligtum  der  Mut  am  See 
Ascheru  erbauen  und  die  ProzessionsstraBe  zwi- 
schen  den  Haupttempeln  durch  lange  Reihen,  zum 
Teil  noch  erhaltener  Widdersphingen  (Amons- 
sphingen)  einsaumen.  Von  dem  ebenfalls  in  un- 
gewohnlicher  GroBe  begonnenen  Totentempel  des 
Konigs  im  westlichen  T.  zeugen  geringe  Triim- 
mer,  vor  allem  die  beiden  als  ,MemnonskoloBe‘ 
weltberiihmt  gewordenen  Sitzbilder  des  Konigs 
{$auev(D(pa  de  elvat  t cqv  iyxcoQicov  richtig  Paus. 
I  101),  die  einst  vor  dem  nach  Osten  gerichteten 
Eingang  standen  (s.  Art.  MemnonNr.  2).  Der 
Tempel  selbst  ist  bereits  unter  Merenptah  und 
Ramses  III.  als  Steinbruch  verwendet  worden 
(Reliefblocke  im  Chonstempel  von  Karnak  ver- 
baut,  Borchardt  Ag.  Ztschr.  LXI  37).  Von 
Amenophis  III.  besitzen  wir  die  altestc  bisher  be- 
kannte  Palastanlage  (V2  km  siidwestlich  Medinet 
Habu).  Offenbar  handelt  es  sich  dabei  nicht  um 
den  standigen  Residenzpalast,  sondern  um  eine 
fiir  besondere  Festfeiern  bestimmte  Anlage  mit 
groBem  Festhof  (Plan:  Bullet.  Metropl.  Mus.  of 
Art,  New  York,  Suppl.  Marz  1918),  die  anschei- 
nend  mit  dem  Totentempel  ein  ganzes  neugeschaf- 
fenes  Wohnquartier  bildete.  Aus  der  Zeit  der 
religiosen  Umwalzung  unter  Amenophis  IV.  (Ech- 
naton)  ist  natiirlich  kein  Bauwerk,  abgesehen 
von  Privatgrabern,  der  spateren  Zerstorung  ent- 
gangen:  Reste  einer  vornehmlich  aus  weiten  Ho- 
fen,  die  mit  Bildwerken  des  Konigs  in  manirier- 
testem  Stil  umrahmt  waren,  bestehenden  Anlage 
werden  jetzt  ostlich  des  Osttors  des  Amons- 
pezirkes  in  Karnak  ausgegraben  (Annal.  du  Serv. 
XXVI  121.  XXVII  143).  Vermutlich  stand  dort 
las  Obeliskenheiligtum  fiir  den  Re— Harachte— 
Iton,  dessen  Relieftriimmer  spater  als  Fiillwerk 
iir  die  von  Haremheb  errichteten  zwei  neuen 
>iidpylone  (nr.  IX.  X)  des  Amonstempels  dien- 
en.  Im  ubrigen  tritt  die  Zeit  der  Wiederher- 
■tellung  der  alten  Kulte,  abgesehen  von  der  Neu- 
msschmiickung  der  Tempel  mit  einer  groBen  An- 
,ahl  Gotterbilder  (viele  in  Museen  verstreut) 
lauptsachlich  durch  den  Reliefschmuck  der  Ein- 
,angshalle  des  Luxortempels  mit  Darstellungen 
•er  ersten  Wiederholung  des  Amonsfestes  von 
mxor  (Opet)  in  Erscheinung  (W.  Wolf  Das 
chone  Fest  von  Opet;  Veroffentl.  d.  Sieglin-Ex- 
ed.  1931). 

3.  Die  Ramessidenzeit  (etwa  1320 
,083  v.  Chr.).  Mit  der  XIX.  Dynastie  horte 

auf,  Residenz  und  Verwaltungszentrale  in 
ausschlieBlichen  Sinne,  wie  unter  der 
".  Dynastie  zu  sein.  Memphis,  das  bereits 
ie  Konige  der  XVIII.  Dynastie  seit  Thutmo- 
X  •  gefordert  hatten  und  wo  Haremheb  als 
oichsverweser  unter  Tutanchamun  residiert 
atte,  tritt  unter  den  Ramessiden  wieder  mehr 
i  den  Vordergrund.  Das  neue,  von  Ramses  I. 
Jgrundete,  einer  unteragyptischen  Offiziers- 
milie  entstammende  Konigsgeschlecht  schuf 
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sich  auBerdem  als  Operationsbasis  fiir  die  svri- 
schen  Kriege  eine  zweite  Deltaresidenz,  die  aus 
dem  A.  T.  bekannte  ,Ramsesstadt‘  (nach  den 
neuesten  Grabungsergebnissen  wohl  =  T  a  - 
niy).  DemgemaB  erscheinen  an  Stelle  des 
Reichsgottes  Amun  als  representative  Schutz- 
gotter  die  Vertreter  der  drei  Hauptstadte  The- 
ben,  Heliopolis,  Memphis:  Amun,  Re,  Ptah. 

^r°iZC^em  a^so.  Ramessiden  auszugleichen 
10  strebten,  um  eine  allzu  einseitige  Vorherrschaft 
des  Amun  und  seiner  Priesterschaft,  die  zur 
Krise  der  Amarnazeit  gefiihrt  hatte,  zu  unter- 
binden,  war  der  Vorsprung  des  Amonstempels 
von  Karnak  nicht  annahernd  einzuholen.  Zeug- 
nis  davon  gibt  der  posthume  Regierungsbericht 
Ramses’  III.,  der  also  den  Zustand  gegen  Ende 
der  Zeit  (um  1170  v.  Chr.)  wiedergibt.  (Pap. 
Dams  I,  s.  Erman  S.-Ber.  Berl.  Akad.  1903, 
458f.).  Danach  besaBen  die  thebanischen  Tem- 
-0  pel  damals  2393  qkm  Ackerland,  gegen  441  qkm 
und  28  qkm  der  heliopolitanischen  und  memphi- 
tischen!  Auch  an  der  Zahl  der  Horigen,  meist 
Kriegsgefangenen,  die  die  Konige  den  Tempeln 
als  Arbeitskrafte  zugewiesen  hatten,  zeigt  sich 
der  gewaltige  Vorsprung  von  T.:  es  verfiigte 
uber  81  322  Horige  gegeniiber  12  963  der  helio¬ 
politanischen  und  nur  3079  der  memphitischen 
Iempel.  Unter  dem  Schutze  von  zahlreichen 
Befreiungen  von  Fron,  Steuern  und  Zollen  be- 
•10  deuteten  die  Tempel  eine  beachtliche  Wirt- 
schaftsmacht,  die  mit  eigenen  Handelsschiffen, 
eigenen  Werkstiitten  dem  Fiskus  erfolgreiche 
Konkurrenz  machte.  In  der  Ramessidenzeit  er- 
langten  die  Tempel,  vor  allem  hinsichtlich  der 
Verwaltung  ihres  Tempelgutes,  auch  in  der 
Rechtsprechung  ^  eine  gewisse  Selbstverwaltung. 
Das  Schwergewicht  der  koniglichen  Stiftungen 
verlagerte  sich  allerdings  auf  die  koniglichen 
Totentempel,  die  sich  zu  groBen  Tempeln  mit 
40  zahlreichen  Beikulten  auswuchsen  (s.  Abschn.  I). 
Die  guterhaltenen  Anlagen  des  Ramesseums 
(Ramses  II.)  und  seine  vergroBerte  Nachbildung 
Medinet  Habu  (Ramses  III.)  sind  dadurch  be- 
sonders  interessant,  weil  sie  nicht  nur  einen 
koniglichen  Wohnpalast  am  Tempel vorhof  ent- 
halten,  sondern  um  sich  herum  in  Verwaltungs- 
und  Speichergebauden  aller  Art  einen  groBen 
Teil  der  fiskalischen  Verwaltung  an  sich  ge- 
zogen  hatten.  In  Medinet  Habu  ist  daraus  eine 
50  starke,  befestigte  Zitadelle  mit  Palast,  Archiven, 
Speichern  um  den  Totentempel,  also  das  tat- 
sachliche  Regierungszentrum,  geworden. 

Kein  Wunder,  daB  die  Weststadt,  die 
einem  hohen  Beamten  mit  dem  Titel  ,Graf  des 
Westens  der  Stadt,  Oberster  der  Polizeitruppe 
NN.  der  groBen  heiligen  Nekropole‘  (Pap.  Ab¬ 
bott  4,.9,_vgl.  1,  7.  9)  unterstand,  in  der  Rames¬ 
sidenzeit  immer  starker  hervortritt.  Hier  ist  der 
Sitz  der  Nekropolen verwaltung  (P  e  e  t  Journ. 

60  egypt.  archaeol.  XIII  37).  Hier  liegen  unfern 
der  enggedrangten  stadtartigen  Wohnquartiere 
(Reste  um  Medinet  Habu  und  unterhalb  des 
Tempelchens  von  Der  el  Medine)  der  Nekro- 
polenarbeiter,  Leichenbestatter  und  Totenprie- 
ster,  die  sich  kultgenossenschaftlich  um  den 
Dienst  des  Schutzherrn  der  Nekropole,  Ameno¬ 
phis  I.  ,am  Platz  der  Wahrheit‘  zusammen- 
geschlossen  hatten,  auch  die  Verwaltungs- 
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gebaude  der  Weststadt,  wo  man  Vertrage  aller 
Art  zu  Protokoll  geben  konnte  und  wo  ein 
eigenes  Untergericht  fiir  die  Nekropolenarbeiter 
tagte  (Cerny  Anna!  du  Serv.  XXVII  204). 
Freilich,  wenn  man  schwerwiegendere  Klagen 
,vor  den  groBen  Notabeln‘,  etwa  dem  Vezir  oder 
dem  Hohenpriester  des  Amun,  anzubringen 
hatte,  muBte  man  nach  wie  vor  ,zur  Stadt  iiber- 
fahren'  (Erman  Agypten2  140).  Die  eigent- 
liche  Totenstadt  war  anscheinend  durch  mehr- 
fache  Mauern  abgetrennt:  zwischen  ihr  und 
den  koniglichen  Totentempeln  der  Ramessidenzeit 
(Ramesseum,  Medinet  Habu)  werden  gelegent- 
lich  ,fiinf  Mauern'  genannt  (P  e  e  t  The  great 
tomb  robberies  of  the  XXth  dynasty  I  12)  und 
die  , Mauern  von  Djeme'  erscheinen  noch  in  den 
Quartierbezeichnungen  der  Memnoneia  aus  ptole- 
maischer  Zeit  (Gerhard  Philol.  LXIII  527, 
81).  Die  Ordnung  in  der  Weststadt  hatte  bereits 
unter  der  XVIII.  Dynastie  eine  besonders  aus 
Bedja  (Matoi)  gebildete  eigene  Polizeitruppe  auf- 
rechtzuerhalten,  zu  deren  Fiihrer  dem  ,Obersten 
der  Matoi  im  West(teil)  der  Stadt'  man  be- 
wahrte  Offiziere  als  Altersversorgung  ernannte 
(Grab  des  Nebamun  nr.  90  unter  Thutmosis  IV. 
Davies  Tombs  of  two  officials  =  Theban 
tombs  series  III). 

An  den  groBen  Tempeln  des  Ostufers  zeigt 
sich  das  Werk  der  XIX.  Dynastie,  besonders  in 
dem  gewaltigen  Bau  der  hypostylen  Halle  des 
Karnaktempels  vor  dem  Pylon  Amenophis  III. 
(nr.  Ill),  die  von  Sethos  I.  begonnen,  von  Ram¬ 
ses  II.  vollendet  wurde  (L  e  g  r  a  i  n  Les  temples 
de  Karnak,  1929).  Sonst  hat  Ramses  II.  den 
Luxortempel  durch  einen  Vorhof  mit  Pylon  und 
Obeliskenpaar  davor  (der  eine  day  on  seit  1836 
auf  der  Place  de  la  Concorde  in  Paris)  er- 
weitert,  allenthalben  aber  an  seinen  Zubauten 
seine  syrischen  Kriegstaten  (Kadeschschlacht  im 
5.  Regierungsjahr)  in  Wort  und  Bild  verewigen 
lassen.  Der  Mangel  an  Gestaltungskraft  und  das 
Unsicherwerden  in  den  Proportionen  der  Bau- 
glieder  (insbesondere  der  Saulen)  zeigt  sich  an 
Bauten  der  ausgehenden  Ramessidenzeit  (XX. 
Dyn.).  Man  baute  zwar  in  der  Planung  muster- 
haft  regelmaBige  Heiligtumer,  wie  z.  B.  den 
Tempel  Ramses’  III.  am  Vorhof  des  Amons- 
tempels  von  Karnak,  oder  den  ebenfalls  unter 
Ramses  III.  begonnenen  Chonstempel  in  Kar¬ 
nak,  den  Ramses  IV.,  Ramses  XI.  und  Herihor 
fertigstellten.  Aber  die  in  den  Inschriften  von 
Medinet  Habu  ebenso  wie  im  Papyrus  Harris  I 
protzend  verewigten  Schenkungen  an  die  Gotter 
gingen  bereits  auf  Kosten  der  Lebenshaltung  des 
Landes,  insbesondere  der  arbeitenden  Schichten. 
Schon  Sethnacht,  Ramses’  III.  Vater,  hatte  um 
1200  v.  Chr.  das  Land  aus  volliger  Anarchie 
herausgerissen;  der  in  Agypten  fiir  eine  Resi- 
denz  ganz  ungewohnliche  Festungscharakter  der 
Anlagen  von  Medinet  Habu  verrat  die  in  den 
spateren  Jahren  Ramses’  III.  erneut  wachsende 
Unsicherheit  im  Lande.  Stehlereien  waren  in  der 
Totenstadt,  wo  sich  die  Hefe  der  stadtischen 
Bevolkerung  zusammenballte,  im  ganzen  NR 
wohl  keine  Seltenheit  (solche  aus  dem  Ausgang 
der  XIX.  Dyn.  Cerny  Journ.  egypt.  archaeol. 
XV  2431  zu  Pap.  Salt  124),  jetzt  begannen  sie 
aber,  verbunden  mit  Streiks  und  Hungermarschen 


der  schlecht  versorgten  Nekropolenarbeiter,  z 
Aufruhr  und  Pliinderung  iiberzuleiten  (Spiegel 
berg  Arbeiter  und  Arbeiterbewegung  unter  de 
Ramessiden,  vgl.  Erman  Agypten2  141f.).  Nacl 
dem  Ramses  III.  einer  Verschworung  zum  Opft 
fiel,  geht  es  bergab  bis  zu  den  eindrucksvolle 
Bildern,  die  uns  die  Akten  der  groBen  Gral 
rauberprozesse  unter  den  letzten  Ramessiden  en 
rollen  (Pap.  Abbott  u.  a.  P  e  e  t  The  great  tom 
10  robberies  of  the  XXth  dynasty).  Infolge  d< 
Schwache  der  Regierung  und  der  Unehrlichke 
selbst  hochstehender  Beamten  konnten  nic] 
einmal  die  Konigsgraber  mehr  vor  Plunderunge 
geschutzt  werden.  Die  Mehrzahl  der  geschandet* 
Konigsmumien  wurde  schlieBlich  von  den  Prieste 
konigen  der  XXL  Dynastie .  notdiirftig  zurech 
gemacht  und  gemeinsam  mit  Bestattungen  v( 
Angehorigen  ihrer  eigenen  Familie  in  eine 
alten  Koniginnengrab  bei  Der  el  Bahri  (s.  o.  A 
20  schn.  I)  versteckt,  wo  sie  1881  entdeckt  wurd< 
(M  a  s  p  e  r  o  Les  momies  royales.  Mem.  Mis 
archeol.  fr.  au  Caire  I,  4).  Die  Unsicherheit  v( 
mehrte  sich  durch  das  Hereinfluten  libysch 
Fremdlinge,  die  sich  auch  in  T.  bereits  unter  d' 
letzten  Ramessiden  bemerkbar  machten  (Joui 
egypt.  archaeol.  XII  257);  die  starke  Tempi 
festung  von  Medinet  Habu  ist  damals  anscheine] 
zum  erstenmal  teilweise  (Westtor)  zerstort  w( 
den  (H  6 1  s  c  h  e  r  Medinet  Habu  50).  An  eigen 
30  Denkmalern  haben  die  letzten  Ramessiden  aufi 
ihren  Grabern  in  Biban  el  Moluk  und  den  maJ 
gen  Arbeiten  am  Chonstempel  in  Karnak  wer 
hinterlassen.  Auch  die  Privatgraber  der  Rami 
sidenzeit  zeigen  mit  einigen  Ausnahmen,  die  c 
Zeit  bis  Ramses  II.  angehoren,  durch  Ai 
scheidung  aller  Darstellungen  aus  dem  Leben  u 
einseitige  Abstellung  auf  funerare  Darstellung 
und  Texte  die  beginnende  geistige  Verarmung. 

4.  D  i  e  S  p  a  t  z  e  i  t.  Mit  der  Thronerhebu 
40  des  Hohenpriesters  Herihor  und  der  Verdrangu 
des  letzten  Ramessiden  (XI.)  erreichte  die  Amo: 
priesterschaft  zwar  das  Ziel  volliger  Beherrschu 
des  Staates  (zum  Gottesstaat  s.  Ed.  Mey 
S.-Ber.  Akad.  Berl.  1928,.  495f.),  nachdem 
gegeniiber  dem  raschen  Wechsel  auf  dem  Thi 
nach  Ramses  III.  die  einzige  bestandige  Ma< 
gebildet  hatte  (vom  Ende  Ramses’  III.  bis  Ra 
ses  IX.,  also  von  etwa  1168 — 1085  v.  Cl 
amtierten  nur  drei  Hohepriester:  Ramsesnac 
50  Nesamun  und  Amenhotep);  aber  das  geschii 
um  den  Preis  der  Abtrennung  der  unteragy] 
schen  Landeshalfte  unter  eigenen  (tanitisch 
Konigen.  Damit  setzt  der  wirtschaftliche  Nied 
gang  T.s  ein;  die  historische  Novelle  von  ( 
Abenteuern  des  Wenamun,  der  im  5.  Jahre  Re 
ses’  XI.  in  Phoinikien  Holz  fiir  die  Amonsba 
holen  soil,  schildert  lebendig  das  gesunkene  j 
sehen  Agyptens  im  Ausland  (Erman  Litera 
d.  alt.  Agypt.  225f.).  Die  Verdrangung  der  P: 
60  sterkonige  durch  die  libyschen  Heerfiihrer 
XXII./XXIII.  Dynastie  (Bubastiden)  bringt  _ 
nachst  die  Einsetzung  einer  Art  Sekundogeni 
im  Hohenpriesteramt,  bis  sich  die.  Stellung . 
,Gottesweibes  des  Amun'  als  eigentliche  geistli 
und  weltliche  Fiirstin  der  Theba'is  (nach  Osten 
an  das  Rote  Meer)  in  den  folgenden  Zeiten. 
Athiopenherrschaft  immer  starker  herausarbei 
Mit  der  von  Napata  ausgehenden  Athiopenh 
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schaft  (XXV.  Dyn.),  die  ja  die  orthodoxe  Tradition 
der  Amonshierarchie  zu  erfullen  behauptete, 
scheint  fur  T.  ein  gewisser  Aufschwung  einsetzen 
zu  wollen.  Namentlich  Tearkos  hat  sich  langere 
Zeit  in  T.  aufgehalten.  Jedenfalls  wird  in  Karnak 
am  Amonstempel  der  von  den  Bubastiden  unvoll- 
endete  Vorhof  durch  einen  gewaltigen  Pylon 
(nr.  I)  abzuschlieBen  und  seine  ProzessionsstraBe 
durch  zwei  Reihen  riesiger  Saulen  (21  m  Hohe) 
einzufassen  begonnen;  der  Ptahtempel  wird  er- 
neuert,  eine  Reihe  kleiner  Sonderheiligtiimer  z.  B. 
fiir  Osiris-Ptah  erbaut;  auf  der  Westseite  der 
alte  Tempel  von  Medinet  Habu  vergroBert.  Dort 
entstand  auch  im  Bereich  von  Medinet  Habu  eine 
Totenkapelle  der  ,Gottesgemahlin‘  Amenerdis, 
Schwester  des  Sabakon  (daneben  jiingere  aus  der 
Zeit  des  Saiten  Psammetich  I.).  Aber  mit  der  Nie- 
derlage  des  Tearkos  gegen  Assarhaddon  (670 
v.  Chr.),  und  der  Pliinderung  T.s  663  v.  Chr. 
durch  das  assyrische  Heer  des  Assurbanipal  bei 
der  Verfolgung  des  geschlagenen  Athiopen  Tan- 
damane  (Tanutamun),  bricht  alles  ab.  Obwohl  T. 
n  der  kritischen  Ubergangszeit  bis  zur  Macht- 
■rgreifung  durch  den  Saiten  Psametich(  XXVI.  Dyn.) 
n  seinem  Gouverneur  Monthemhet  und  dessen 
dohn  Nsiptah  (prachtige  Statuen  aus  Karnak  im 
iairo-Mus.)  auBerst  geschickte  Vertreter  besaB, 
erlagerte  sich  das  politische  Schwergewicht  im- 
ner  entscheidender  nach  Norden,  so  daB  T.  seine 
iolle  als  Reichshauptstadt  ausgespielt  hatte  (vgl. 
hod.  I  50).  Gegenuber  den  aufbliihenden  Delta- 
tadten  kommt  T.  jetzt  in  die  Rolle  der  ,alten* 
itadt  mit  archaistischen  Tendenzen,  die  zur  Zeit 
hrer  eigenen  Bliite  Memphis  und  Heliopolis  ge- 
pielt  hatten.  Psametich  I.  hat  durch  die  for- 
aale  Adoption  seiner  Tochter  Nitokris  als  ,Got- 
esgemahlin  des  Amun  seitens  ihrer  Vorgangerin 
er  Athiopin  Schepenuopet  die  Fiktion  von  einem 
xemten  Gottesstaat  in  der  Thebais  aufrecht- 
dialten  (die  Adoptionsurkunde  Ag.  Ztschr.  XXXV 
4  gewahrt  wertvolle  Einblicke  in  die  Wirt- 
ihaftsstruktur).  Der  iiberraschend  groBartige  Zu- 
;hnitt  mancher  Privatgraber  dieser  Zeit  zeigt 
umerhin,  daB  dieses  geistliche  Fiirstentum  noch 
ber  ansehnliche  Reichtiimer  verfiigte.  Von  sol- 
len  sind  zu  nennen:  das  in  der  El  Asasif  ge- 
mnten  Talsenke  unterhalb  Der  el  Bahri  gelegene 
rab  des  Pabesa  (nr.  279),  Vermogensverwalters 
T  kris,  das  eines  anderen  Beamten  der  Nito- 
•ls  (nr-  36),  das  des  Gouverneurs  der  Thebais 
onthemhet  (nr.  34),  vor  allem  das  Grab  eines 
edamenopet,  das  mit  einer  Gesamtlange  von 
>6  m  selbst  die  groBten  Konigsgraber  (Sethos  I., 
amses  III.)  iibertrifft  (zum  Teil  publ.  von  D  ii  - 
ichen  Grabpalast  des  Petuamenap  I— III; 
rzeit  unzuganglich).  Alle  Griiber  zeigen  einen 
r  Anlage  in  der  Ebene  berechneten,  von  den 
dsgrabern  des  NR  vollig  verschiedenen  Typus. 

Ausstrahlung  der  letzten  wirtschaft- 
nenhrholung  nachAbwerfung  der  ersten  Periode 
r  Perserherrschaft  zeigen  sich  auch  in  T.  eben- 
wie  im  fernen  Philae  unter  den  letzten  natio- 
len  Herrschern  Agyptens  (XXX.  Dyn.)  Ansatze 
neuer  Bautatigkeit:  Osttor  des  Amonsbezirkes 
n  Karnak  von  Nektanebos  I.  (378—361  v.  Chr.); 
]itere  Torbauten  dort  unter  Nektarebes  (Nek- 
p)-  Zerstorungen  durch  die  per- 
cne  Eroberung  unter  Kambyses,  die  in  der 
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antiken  Tradition  mehrfach  hervorgehoben  wer- 

816‘  Dion.  Perieget.  248 
[GGM  II  261].  Steph.  Byz.  s.  Diospolis)  werden 
soweit  es  sich  urn  Gold,  Silber,  Elfenbein  und 
edle  Gesteine  handelte  (Diod.  I  46),  zutreffen 
bei  den  angeblichen  Zerstorungen  an  Bauwerken 
libertrieben  wohl  antipersische  Tendenznachrich- 
ten  (so  evident  beim  Memnon  Paus.  I  101). 

5.  D  i  e  Ptolemaer  -  und  Romerzeit. 
10  A.  Verwaltungseinteilune\  T  h  e- 
benund  die  Thebai' s. 

Ptolemaerzeit.  DaB  die  altagyptische  Ver- 
waltungseinteilung  des  Landes  in  ,Gaue‘  {vouoi) 
der  Perserzeit  noch  gait,  sagt  Herodot 
(11  164)  ausdriicklich.  Fiir  die  Ptolemaerzeit  sind 
natiirlich  die  Gaulisten  der  Tempel,  die  die  Gaue 
in  der  herkommlichen  Ordnung  auffiihren,  kein 
maBgebliches  Zeugnis  fiir  die  Verwaltungsart. 

on  u  Rfevenue  Laws  Tap.  des  Ptol.  II.  Philadel- 
"O  phos  fuhrt  emzelne  Gaunamen  siidlich  nur  bis 
zum  HermopoHtes  (15.  Gau)  einschlieBlich  auf, 
und  faBt  das  eigentliche  Oberagypten  unter  0 rt - 
Pcug  zusammen  (ed.  Grenfell  col.  31  60f  • 
vgl.  noch  Ptol.  Geogr.  IV  5,  31  M.  Qr)patg  xai 
Avco  ronoi).  Die  Nordgrenze  dieser  Thebais  lag 
also  an  der  geopolitisch  gegebenen  Stelle  nord- 
lich  Assiut  (Lykonpolis),  wie  Plin.  n.  h.  V  61 
richtig  hervorhebt,  ubi  montes  Rniunt  Thebaidem 
Qn  Or,patdog  Agatharchides  22  [GGM 

oU  I  122]).  Dort  endete  bereits  in  der  Verwaltungs- 
einteilung  der  XVIII.  Dynastie  das  Amtsbereich 
des  oberagyptischen  Vezirats,  und  auch  unter  der 
XXII.  Dynastie  reichte  das  Gebiet  des  Gottes- 
staates  des  Amun  von  T.  ,bis  zum  Gebiet  von 
Assiut*  (Ag.  Ztschr.  XXXV  14  Z.  1—2).  Am  An- 
fang  der  Saitenzeit  (XXVI.  Dyn.)  wurde  dann,  viel- 
leicht  als  Nachwirkung  politischer  Vorgange  der 
Athiopenzeit  (Eroberung  von  Hermopolis  durch 
Pianchi  urn  720  v.  Chr.  Schafer  Urk.  d.  alte- 
40ren  Athiopenzeit  [III]  6.  17)  die  Nordgrenze  bis 
jiber  Hermopolis  vorgeschoben.  Monthemhet  er- 
klart  als  ,Vorsteher  von  ganz  Oberagypten*:  ,Ich 
war  Graf  von  T.,  indem  ganz  Oberagypten  unter 
meiner  Aufsicht  war;  meine  siidliche  Grenze  bei 
Elephantine,  meine  nordliche  bei  Hermopolis* 
(OLZ  1916,  16,  weiteres  s.  Art.  Lykonpolis). 
Diese  nordlichere  Grenzsetzung  der  Thebais  kehrt 
dann  (wahrscheinlich  seit  297  n.  Chr.)  noch  ein- 
mal  in  spatromischer  Zeit  wieder  (s.  u.). 

50  Die  Thebais,  die  aus  politischen  Griinden 
auch  in  pharaonischer  Zeit  mannigfache  Gau- 
zusammenfassungen  (,Kopf  Oberagyptens*,  ,mitt- 
lere  Gaue*,  , siidliche  Gaue*  u.  a.,  vgl.  Kees 
Gott.  Nachr.  1932,  99f.)  erlebt  hatte,  erforderte 
unter  der  Ptolemaerherrschaft,  als  Zentrum  des 
nationalagyptischen  Eigenlebens,  einheitliche 
Verwaltungsfiihrung.  Weist  schon  die  Einrich- 
tung  eines  Dioiketen  der  Thebais  (v.  D  r  u  f  f  e  1 
h  P^p.  VI  30),  das  Auftreten  eines  gemein- 
60  samen  paodixog  yQa^fxarEvg  rfjg  Orjpaidog  (BGU 
III  992,  162  v.  Chr.)  und  Trapeziten  auf  zentra- 
listische  Methoden,  so  wird  das  politische  Motiv 
mit  der,  nach  dem  groBen  206  v.  Chr.  begonne- 
nen,  erst  172/71  endgiiltig  niedergeworfenen  Auf- 
stand  erfolgten  Schaffung  eines  Epistrategen  der 
Thebais  ganz  deutlich  (V.  Martin  Les  epistra- 
teges;  altester:  Hippalos  Syll.  or.  103,  s.  Art. 
Hippalos  Nr.  2  o.  Bd.  VIII  S.  1658).  Wie 
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die  vorhergehende  Verwaltungseinteilung  war, 
ist  angesichts  ungeniigender  Zeugnisse  umstrit- 
ten.  Auf  Grund  der  Kollektivnennung  einer  Or}- 
paig  im  Rev.  Laws  Pap.  nahmen  M  a  h  a  f  f  y, 

P.  Meyer  (Heerwesen  der  Ptolemaer  55,  193) 
an,  da 6  im  Gegensatz  zum  iibrigen  Agypten  die 
Thehais  einen  gemeinsamen  Verwaltungsbezirk 
bildete.  Immerhin  zeigen  aber  Nennungen  ein- 
zelner  Gane  in  amtlichen  Urkunden,  z.  B.  des 
Apollonopolites  (2.  Gau,  Edfu)  im  Pap.  Elephant.  10 
17  (223/22  v.  Chr.,  vgl.  ebd.  7  demotisch  ,ich 
wohne  i  m  Gau  von  Edfu  . .  /),  daB  mindestens 
formell  die  alte  agyptische  Gaueinteilung  auch 
im  3.  Jhdt.  bestand.  Im  engeren  thebanischen 
Gebiet  ist  bereits  damals  das  alte  Gaugebiet  des 
(4.)  thebanischen  Gaues  (s.  Abschn.  Ill  1)  auf- 
geteilt  gewesen  in  einen  nordlichen  Bezirk, 
namens  UsqI  ©rj^cag  und  einen  siidlichen  namens 
Ila'&vQLxrjg  (nach  der  Hathorstadt  Pathyris  bei 
Gebelen).  Damit  waren  die  wichtigen  Orte  Her-  2C 
monthis,  Pathyris,  Krokodilopolis  (auch  Tu- 
phium?)  von  T.  abgetrennt.  Von  ihnen  gait  im 
3.  Jhdt.  v.  Chr.  der  Perithebas  sicher  als  Top- 
archie,  vgl.  W  i  1  c  k  e  n  Ostr.  I  66,  2  =  Prei¬ 
sigke  Sammelb.  3938,  wo  ein  Dorion  6  xonagyr}- 
oag  vno  Sxgdxoovog  xov  IlsQi'&r)fiag  xonov  (254 
v.  Chr.)  genannt  wird;  dagegen  wird  in  dem 
demotischen  Text  einer  Urkunde  von  210  v.  Chr., 
deren  griechischer  Ausfuhrungsvermerk  sich 
mit  der  Angabe  xov  IlaftvQixov  begnugt,  Grund-  3* 
besitz  des  thebanischen  Westufers  mit  der 
Lageangabe  ,im  West(teil)  der  Stadt  (T.)  im 
Gau  von  Pathyris‘  bezeichnet,  Grif¬ 
fith  Proc.  soc.  bibl.  archaeol.  XXIII  (1901)  2941, 
vgl.  Preisigke  Sammelb.  5729.  Im  2.  Jhdt. 
v.  Chr.  zerfiel  auch  der  Perithebas  nach  Art  der 
Gaue  gleich  dem  Pathyrites  in  eine  dvco  und 
xdxco  xonaQx'ioL.  Sowohl  der  Perithebas  wie  der 
Pathyrites  umfaBte  Gebiet  auf  beiden  Nilufern. 
Die  Grenze  zwischen  beiden  muB  auf  dem  West-  4 
ufer  siidlich  der  thebanischen  Totenstadt  gelaufen 
sein;  jedenfalls  wird  in  Papyris  des  2.  Jhdts. 
v.  Chr.  das  gauze  Gebiet  der  Memnoneia,  also 
einschlieBlich  Ramesseum,  Der  el  Medine,  Medi- 
net  Habu,  zur  Westhalfte  {Aifivi})  des  Peri¬ 
thebas  gerechnet  (s.  Art.  Memnon  Nr.  2 
S.  650.  Gerhard  Philol.  LXIII  [1904]  529). 
Aus  praktischen  Griinden  hatten  seine  Bewohner 
mit  denen  der  xdxco  xonagyia  des  Pathyrites  eine 
gemeinsame  dyogavo/uia  mit  Sitz  in  Hermonthis  ' 
(alteste  Erwahnung  ayogavo/ula  xov  Tlegl  ©rjfiag 
xal  Ha'&vQixov  Pap.  Grenfell  I  10,  7,  174  v.  Chr.). 
Spater  (bezeugt  seit  126  v.  Chr.  durch  Pap.  Tur. 
IV;  ebenso  Pap.  Sorbonne  674  =  Preisigke 
Sammelbuch  7204)  bekam  der  Perithebas  einen 
eigenen  dyogavo/uog,  wobei  das  Gebiet  der  West- 
stadt  (Memnoneia)  allerdings  beim  Pathyrites  be- 
lassen  wurde  (Gerhard  557).  Vielleicht  hat 
der  Perithebas  in  der  spateren  Ptolemaerzeit 
ebenfalls  als  Gau  gegolten;  fur  den  Pathyrites  ist 
es  nachweisbar  (als  vofxog  z.  B.  Pap.  Lond.  II 
401  [116/11  v.  Chr.];  demotisch:  Spiegel- 
berg  Ag.  Ztschr.  LXV  54  um  88  v.  Chr.;  zur 
Zusammenfassung  mit  dem  siidlich  anschlieBen- 
den  Latopolites  s.  d.).  Ausdriickliche  Nennungen 
von  Strategen  des  Perithebas  fehlen  bisher,  wenn 
auch  Gerhard  544f.  den  aus  den  Choachyten- 
akten  bekannten  Strategen  Hermias  als  Strategen 
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des  Perithebas,  allerdings  einschlieBlich  der  Gaue 
Pathyrites  und  Latopolites  erklaren  will;  und, 
ebenso  wie  z.  B.  Hohlwein  Musee  beige  XXVIII 
(1924)  142,  den  Charakter  des  Perithebas  als 
Gau  mindestens  fur  das  2.  Jhdt.  v.  Chr.  als  f est- 
stehend  ansieht.  Eine  e  i  g  e  n  e  thebanische  Gau- 
strategie  unter  dem  Namen  ,Diopolites  .  scheint 
es  aber  nicht  gegeben  zu  haben.  Wo  ein  Titel 
oxgoLxtjydg  xov  A  iojioXlxov  vorkommt,  handelt  es 
sich  entweder  um  den  7.  oberagyptischen  Gau 
(,kleiner‘  Diopolites)  oder  um  eine  Bezeichnung 
des  Epistrategen  der  Thebais.  Dieser  wird  nicht 
nur  ofters  einfach  ,Strateg  der  Thebais4  genannt 
(Syll.  or.  132.  137ff.),  sondern  bekleidet  daneben 
auch  Sonderstrategien:  so  fiihrt  er  seit  dem 
Ende  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  den  Titel  als  Strateg 
der  Rotenmeerkiiste  (vgl.  Syll.  or.  132.  Wilcken 
Arch. f.  Pap.  VI  372  zu  (griech.)  Rylands  Pap.  II 66.' 
o.  Bd.  VIII  S.  1660).  Anscheinend  gehort  dazu 
►  auch  der  eines  oxgaxyyog  xov  AionoUxov  (so  Apol- 
lodoros  als  Epistrateg  der  Thebais  nach  einer 
Inschrift  aus  Ivoptos  R  e  i  n  a  c  h  Rev .  epigr.  NS 
I  [1913]  109f.  [um  108  v.  Chr.] ;  vielleicht  ist 
der  gleiche  Titel  eines  Strategen  Hierax  auf  deni 
Ostix  Berl.  P.  4424  =  Preisigke  2078 
[5  v.  Chr.]  ahnlich  aufzufassen,  falls  dieser  Hie¬ 
rax  mit  dem  aus  agyptischen  Inschriften  in  Den- 
dera  unter  dem  heimischen  Namen  Pachom  = 
griech.  Hierax  aus  gleicher  Zeit  bezeugten  Stra- 
3  tegen  identisch  ist,  der  dort  die  Titel  eines  Stra¬ 
tegen  von  Dendera  (=  Tentyrites),  des  nubischer 
Grenzgaues  (=  Ombites),  von  Edfu  (=  Apollono 
polites),  von  El  Kab-Hierakonpolis  (=  Latopoli 
tes)  fiihrt,  vgl.  Spiegelberg  Ag.  Ztschr 
LVII  88f.  Ahnlich  steht  es  mit  dem  sog.  Theb 
archen,  einer  Stellung,  die  nach  vorherrschendei 
Meinung  (P.  Meyer  Heerwesen  d.  Ptol.  90 
L  e  s  q  u  i  e  r  Institut.  milit.  sous  les  Lagides  76 
Hohlwein  Musee  beige  XXVIII  [1924]  142 
0  eine  Art  Militargouverneur  des  thebanischei 
Stadtgebietes  bedeutet,  und  gleichzeitig  vom  Epi 
strategen  der  Thebais,  der  seinen  Amtssitz  ii 
Ptolema'is  liatte,  bekleidet  werden  konnte. 

Der  groBe,  206  v.  Chr.  ausgebrochene  Aui 
ruhr  in  Oberagypten,  wo  sich  das  Wiedererstai 
ken  der  nationalen  Selbstandigkeitsbewegung  sei 
der  Beteiligung  agyptischer  Kontingente  an  de 
Schlacht  bei  Raphia  am  schroffsten  auswurkh 
fiihrte  zwar  die  Thebais  fur  kurze  Zeit  noch  eir 
50  mal  unter  die  Herrschaft  eines  Agypters  And 
machis,  die  Niederlage  des  Emporers  (Gefanger 
nahme  186  v.  Chr.  Sethe  Ag.  Ztschr.  LIII  3-. 
vgl.  o.  Bd.  VII  S.  2368)  und  die  endgiiltige  Untei 
werfung  (172/71)  besiegelte  die  politische  Am 
schaltung  der  Stadt  mit  ihrer  unruhigen  Bevo 
kerung.  Ihre  Wirkung  erkennen  wir  in  den  vo: 
genannten,  T.  bewuBt  schadigenden  Verwaltung; 
neuerungen  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  Nachba 
stadte  wie  Hermonthis,  Latopolis  (Esne),  andere 
60  seits  Koptos  und  Tentyra,  vor  allem  aber  dz 
entferntere  Ptolemais  iiberfliigeln  die  alte  Haup 
stadt.  In  der  Folgezeit  sehen  wir  oft  die  en 
zelnen  Orte  des  thebanischen  Gaues  bei  den  inn 
ren  Auseinandersetzungen  des  Ptolemaerhaus* 
in  verschiedenen  Lagern:  Unter  Ptolemaios  VI 
Euergetes  II.  horen  wir  von  kriegerischen  Ma 
nahmen  des  Strategen  der  Thebais  Paos  geg* 
Hermonthis,  das  auf  seiten  der  Kleopatra  stai 
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(um  130  v.  Chr.,  vgl.  Wilcken  Chrest.  Pap. 
nr.  10.  Sevan  Hist,  of  Egypt  under  Ptol.  dyn. 
312).  Um  88  v.  Chr.  ist  wieder  die  ganze  Thebais 
in  Aufruhr  gegen  Ptol.  VIII.  Soter  II.,  nur  Pa- 
thyris  wird  von  einem  treuen  agyptischen  Offizier 
Nechthyris  gehalten  (Co  11  art  Recueil  Cham- 
pollion  1 922,  273.  Be  van  335).  Von  den  Zer- 
storungen,  die  das  nach  dreijahrigem  Abfall  ge- 
nommene  T.  erlitt  (Paus.  I  21),  hat  es  sich  me¬ 
nials  erholt. 

Ganz  deutlich  gilt  in  der  griechischen  Zeit 
die  Oststadt  (Diospolis  s.  Abschn.  I)  als  das  vor- 
nehmere  Wohnviertel,  wahrend  sich  in  der  West¬ 
stadt  mit  ihrem  Zentrum,  den  Memnoneia,  die 
iNekropolenarbeiter  und  die  zahllosen  mit  dem 
Totendienst  befaBten  Choachyten,  Taricheuten, 
Paraschisten  zusammendrangten.  Sie  behalt  die 
gewisse .  Anriichigkeit  als  Armenviertel,  die  ihr 
iereits  in  der  Ramessidenzeit  eignete.  Auch  Juden 
auchen  wie  iiberall  in  den  hellenistischen  Stadten  5 
im  200  v.  Chr.  in  T.  auf  (aram.  Papyrus  Proc. 
ioc.  bibl.  archaeol.  XXIX  [1907]  260f.).  Von  den 
nit  dem  Totendienst  beschaftigten  Gruppen  hiel- 
en  sich  die  Choachyten  nach  ihren  Beschwerden 
!;u  schliefien  fiir  die  hoherstehende,  weil  sie 
mders  als  die  fiir  unrein  geltenden  Leichenschnei- 
ler  (Paraschisten,  dazu  Diod.  I  91)  auch  an  den 
■  estprozessionen,  insbesondere  dem  groBen  Um- 
ug  des  Amun  in  der  Weststadt  beim  ,Fest  des 
Tales4  (s.  Abschn.  II)  als  Priester  teilnehmen  3 
lurften  (Otto  Priester  und  Tempel  I  lOOf. 
oucartLa  belle  fete  de  la  vallee,  Bullet,  inst. 
r.  archeol.  or.  XXIV  17f.).  Anscheinend  war  so¬ 
ar  den  kultisch  sonst  nicht  als  unrein  ange- 
ehenen  Taricheuten,  den  eigentlichen  Mumien- 
iereitern,  das  Wohnen  in  der  Oststadt  untersagt 
Pap.  Tur.  I  8,  9f.,  vgl.  Gerhard  533).  Auch 
le  eine  Stufe  hohergestellten,  wenn  auch  noch 
ur  niederen  Priesterschaft  zahlenden  Pastophoren 
aren  in  der  Weststadt  im  Totenkult  beschaftigt:  4* 
iach  den  PSJ  IX  1014/1025  veroffentlichten  Pa- 
yri  des  2.  Jhdts.  aus  Der  el  Medine  treiben  sie 
ort  mit  den  sog.  rj/usgai  ayvsvxixai  fiir  den 
otendienst  regelrechten  Handel  (zum  Verhaltnis 
a  den  Choachyten  s.  Griffith  Catal.  demot. 
ylands  Pap.  Ill  55.  W  i  1  c  k  e  n  Arch.  f.  Pap.  IX 
A  Die  Verbindung  von  Tempelpriestertum  mit 
ssonderen  vertraglich  geregelten  Verpflichtungen 
ir  privaten  Totendienst  ist  iibrigens  altagyp- 
sches  Erbe  (K  e  e  s  Kulturgesch.  des  Alt.  Or.  5( 
gypten  261f.). 

Kaiser  zeit.  Auch  in  der  Kaiserzeit  scheint 
eh  die  Verwaltungseinrichtung  in  der  Thebai's 
ehrfach  geandert  zu  haben.  Vielleicht  stand  der 
irithebas  zu  Beginn  der  Kaiserzeit  mit  anderen 
leragyptischen  Gauen  unter  der  gemeinsamen 
irwaltung  des  Strategen  des  nubischen  Grenz- 
ues:  CIG  III  5077  (aus  Dakke-Pselkis;  wohl 
ihe  Kaiserzeit)  nennt  sich  Apollonios,  Sohn  des 
lollonios,  oxgaxrjyog  [‘O/x^eixovJ  xal  xov  nsgl  GO 
hcpavxivyv  xal  $iXag  [xal  xov  jiJeqI  Qrfiag  xal 
IfAatvfteaov  (=  dem  friiheren  Pathyrites);  die 
reits  erwahnten  Inschriften  einer  Strategen- 
Qiilie  aus  augusteischer  Zeit  in  Dendera  (S  p  i  e- 
p lb  erg  Ag.  Ztschr.  LVII  88)  ergeben  fiir  die 
rategen  Hierax  (=  Pachom)  und  seinen  Sohn 
menches  (also  Agypter!)  einen  Wirkungsbereich 
m  nubischen  Grenzgau  (Ombites)  sogar  bis 


Thebai  (Agypten)  1578 

Dendera,  wo  die  Familie  anscheinend  belieimatet 
war  (vgl.  Art.  Tentyra).  Vielleicht  ist  das  aber 
ein  Ausnahme-  und  Ubergangszustand  gewesen, 
der  auf  Grund  der  politischen  Entwicklung,  vor 
allem  der  im  groBen  (29  v.  Chr.)  von  Corn.  Gal- 
us  in  der  Thebais  niedergeworfenen  Aufstand  (vgl. 
Abschn.  I)  erneut  bewiesenen  Widersetzlichkeit 
m  verwaltungsreformen  und  weitgehender  Aus- 

1 A  !c}ial*un^  aller  Agypter  von  Amtern  endete.  Jeden- 
10  tails  ist  aus  dem  J.  40  n.  Chr.  die  verwaltungs- 
maBige  Vereinigung  des  Perithebas  mit  dem 
nordlichen  Nachbargau  Koptites  durch  die  Nen- 
nung  eines  Sarapion  als  f$o.oiXix6g  yQafAfxaxevg 
Kon(x'ixov)  xal  jieqI  Qrjjpag  indirekt  bezeugt 
(Viereck  Ostr.  Briissel  u.  Berl.  nr.  14).  Jetzt 
erscheinen  auch  eigene  Strategen  des  Perithebas: 
zweifelhaft  BGU  IV  1095  (57  n.  Chr.,  vgl. 
Wilcken  Arch.  f.  Pap.  V  276);  bestatigt  durch 
eine  von  H  e  n  n  e  Bullet,  inst.  fr.  archeol.  or. 
^0  XXV  185  publizierte  Inschrift  aus  Luxor  (Mus. 
Alexandr.  21  534),  die  einen  Demetrios,  Sohn  des 
ehemaligen  Strategen  Sarapion,  oxQaxrj [yov]  jieqI 
6rjp[ag]'  nennt;  vgl.  Ostr.  Berl.  P.  4149  == 
Preisigke  Sammelbuch  2079  Aidv/uco  oxg(a- 
xriyty)  neg iff (?] flag).  Plin.  n.  h.  V  49  nennt  von 
altthebanischem  Gebiet  falschlich  nebeneinander 
die  Gaue  Hermonthites  und  Phaturites,  d.  h.  zwei 
zeitlich  verschiedene  Bezeichnungen  desselben 
Gebietes  (=  ptol.  Pathyrites,  s.  d.);  und  die 
0  hier  stark  fehlerhafte  Uberlieferung  des  Ptol. 
Geogr.  IV  5,  31  M.  enthalt  nach  dem  Tentyrites 
fiir  das  thebanische  Westufer  nur  die  Lokal- 
bezeichnung  6  Ms/uvcov  (=  Memnoneia,  s.  o.); 
fiihrt  allerdings  auf  dem  Ostufer  (IV  5,  32  M.) 
einen  ©rjfkbv  vofxog  an,  der  die  fxrjxgonoXig  Aiog 
nohg  iieyah /  und  auch  Tuphium  (s.  o.)  um- 
faBte. 

Ahnlich  wie  T.  bereits  in  der  Ptolemaerzeit 
seine  Bedeutung  als  Verwaltungssitz  der  Thebais 
Oan  Ptolemais  verloren  hatte,  tritt  es  in  der 
Provinzialverwaltung  der  drei  nach  der  augustei- 
schen  Neugliederung  Agyptens  gebildeten  Pro- 
vinzen  Delta  (Aegyptus),  Heptanomia,  Thebais 
gegen  andere  Stadte  zuriick.  Der  jahrlich  vom 
Praefecten  abgehaltene  Konvent  fiir  die  Pro- 
vinzen  Thebais  (und  Heptanomia)  findet  gewohn- 
lich  in  Memphis  statt;  bereiste  der  Praefect, 
vielleicht  gelegentlich  der  ersten  Konvents- 
periode  in  seiner  Amtsstellung,  wirklich  selbst 
)  die  Provinz,  so  beruft  er  den  Konvent  der 
Thebais  eher  nach  Koptos  als  nach  T.  (Wilcken 
Arch.  f.  Pap.  IV  306.  VI  373).  Die  siidlicheren 
Gaue  (ol  vjieg  Kojixov  xojioi  Pap.  Flor.  57,  91. 
gr.  Rylands  Pap.  II  74)  stehen  in  keinem  guten 
Ansehen  und  werden  wie  die  libyschen  Oasen 
zu  Verbannungsorten  oder  Strafversetzungen 
(Iuvenal!)  benutzt.  Auch  fiir  die  Besatzungs- 
armee  steht  T.  hinter  Koptos,  das  T.  als  Aus- 
gangspunkt  der  Handelswege  zum  Roten  Meer 
wirtschaftlich  weit  iiberfliigelt  hatte,  zuriick 
(Nachweise  zum  folgenden  bei  L  e  s  q  u  i  e  r 
L’armee  Romaine  d’Egypte  409f.).  Inschriften 
nennen  verschiedene  Legionen,  von  denen  ver- 
mutlich  Detachements  in  T.  standen:  so  die  III 
Cyrenaica,  XXIII  Dejotariana,  II  Traiana;  seit 
95  n.  Chr.  ist  die  in  der  Thebais  rekrutierte 
cohors  II  Thebaeorum  nachweisbar;  im  2.  Jhdt. 
scheint  eine  einzelne  Cohorte  im  thebanischen 
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Lager  Ophieion  (s.  Abschn.  I)  stationiert  zu  sein 
(Wilcken  Ostr.  905.  987.  943.  1453.  14 <6); 

167  n.  Chr.  war  es  die  cohors  II  Thracum  (L  e  s  - 
quier  96).  Im  Itin.  Ant.  165  W.  ist  ,Thebas 
natiirlich  als  Station  der  ostufrigen  HeerstraBe 
verzeichnet.  Mit  der  zunehmenden  Unsicherheit 
der  Siidgrenze  infolge  der  Einfalle  der  nubischen 
Stamme , (Blemmyer  s.  Art.  Blemyes)  wird  in 
byzantinischer  Zeit  die  Besatzung  verstarkt. 

Nach  der  Not.  dign.  or.  ist  T.  gegen  Ende  des  10 
4.  Jhdts.  n.  Chr.  Garnison  der  legio  III  Diocle- 
tiana.  Die  berittenen  Truppen  sind  an  den  fur 
die  Bewaehung  der  WiistenstraBen  wichtigen 
Stationen  Maximianopolis  (Kene),  ,Foenicionis 
(Phoeniconon  Itin.  Ant.  heute  Laketah),  Contra 
Lato  um  die  thebanische  Ebene  herum  verteilt. 

Mit  Riicksicht  auf  die  Landesverteidigung  wurde 
vor  450  n.  Chr.  die  nach  der  Diocletiamschen 
Ordnung  zunachst  von  einem  Praeses  verwaltete 
Provinz  Thebais  in  eine  ,obere‘  und  ,untere  20 
Provinz  geteilt  (©rjfiatdi  xfj  vjisq'O’ev  Procop.  bell. 
Goth.  Ill  29;  xfjg  dvcoxEQag  © rjpatdog  Pallad. 

Hist.  Laus.  150).  In  der  oberen  Thebais  war  die 
zivile  und  militarische  Gewalt  in  der  Hand  des 
comes  et  dux  limitis  Thebaici  vereinigt;  ihm  war 
der  zivile  Praeses  der  unteren  Thebais,  die  sich 
(wohl  seit  297  n.  Chr.)  nordlich  bis  einschlieB- 
lich  Hermopolis  ausgedehnt  hatte  (vgl.  Ammian. 
Marc.  XXII  16.  Hierokl.  Synekd.  Georg.  Cypr 
auch  Eustath.  Dion.  Per.  251  [GGM  II  261]),  30 
unterstellt  (Milne  Hist,  of  Egypt  under  Roman 

rule3  146f.).  ,.  .  , 

Die  Stadteverzeichnisse  aus  byzantinischer 
Zeit  spiegeln  diese  Yerhaltnisse  wieder:  Nach 
Hierokl.  Synekd.  liegt  die  Grenze  zwischen  der 
Eparchie  O^atdog  syyioza  (unter  einem  Hege¬ 
mon  =  Praeses)  und  der  dem  Dux  unterstellten 
Eparchie  Orj^atdog  x fjg  dvco  zwischen  Pannos  = 
Achmim  und  dem  schrag  -gegeniiberliegenden 
Ptolemai's.  In  Ptolemai's  residierte  zunachst  der  40 
Dux,  wahrend  der  Praeses  der  unteren  Thebais 
seinen  Amtssitz  in  Antinoupolis  hatte  (als  Haupt- 
orte  bei  Georg.  Cypr.  761.  771  genannt;  ent- 
sprechend  unter  versehentlicher  Auslassung  von 
[Antino]  in  dem  ganz  spaten  Verzeichnis  des 
Nilus  Doxapatr.  Migne  G.  CXXII  1090,  vgl.  x^g 
; ’Avxivoov  {xEXQonoXeoig  xfjg  ©rjfiaidog  Pallad.  Hist. 
Laus.  51  u.  a.).  Die  groBe  (siidliche)  Oase  (als 
vOaoig  ©rjBatdog  im  1.  Jhdt.  n.  Chr.  bezeichnet 
Syll.  or.  665  =  IGR  1262)  rechnet  Hierokles  50 
zur  unteren,  Georg.  Cypr.  dagegen  anscheinend 
zur  oberen  Thebais  (Naheres  s.  Art.  Oasis). 
Anscheinend  unter  Iustinian,  der  in  seinem 
13.  Edikt  (Cap.  22)  ausdriicklich  die  Grenz- 
provinz  (to  Qrjfiab <dv  Xi[mxov)  als  dvo  ©r)P<udag 
kennzeichnet,  muBte  die  Residenz  des  Dux  der 
Thebais  infolge  der  fortschreitenden  Bedrohung 
Oberagyptens  durch  die  Blemmyer  von  Ptolemais 
nach  Antinoupolis,  also  bis  hart  an  die  Nord- 
grenze  der  unteren  Thebais  (Hermopolis)  zu-  60 
riickverlegt  werden  (Wilcken  Arch.  f.  Pap.  V 
443  zu  den  Klagen  der  Ratsherren  von  Ombos 
Pap.  Kairo  67  004;  vgl.  auch  J.  Maspero 
Bullet,  inst.  fr.  archeol.  or.  VII  97f.).  Eine  ganz 
eigenartige  Yerschiebung  der  Metropolen  beider 
Provinzen  nach  Siiden,  die  sich  schwer  mit  den 
politischen  Zustanden  der  byzantinischen  Zeit  in 
tlbereinstimmung  bringen  laBt,  verzeichnet  eine 


von  G  e  1  z  e  r  Byz.  Ztschr.  II  24  (nach  Abschrift 
Pococke)  veroffentlichte  Stadteliste  (aus  dem 
7.  Jhdt.  n.  Chr.?):  Antaiupolis  (heute  Kau  el 
Kebir  nordlich  Achmim)  als  Metropole  der  un¬ 
teren,  Koptos  als  Metropole  der  oberen  Thebais! 
Dieselbe  Stadteliste  fiihrt  iibrigens  wie  die  mei- 
sten  sonstigen  Quellen  der  byzantinischen  Zeit  T. 
unter  seinem  alten  Namen  (©ri^rj,  s.  Abschn.  I) 
auf,  wahrend  es  bei  Georg.  Cypr.  777  nach  einer 
damals  auch  sonst  beliebten  Art  (vgl.  Art. 
Menelaos  Nr.  1)  unter  der  Regionalbezeichnung 
©rjfiatg  erscheint  (ahnlich  in  Bischofsbezeich- 
nungen,  z.  B.  ©sodcoQog  sv  Kotixco  ev  ©xj ficudi, 
d.  h.  ,in  Koptos  und  Theben\  Athanas.  Apol. 
c.  Arian.  Migne  G.  XXY  376,  vgl.  "Hqcdv  imoxo- 
nog  xfjg  ©rjfiatdog  Theophan.  51,  4  und  andere 
Beispiele  bei  G  e  1  z  e  r  zu  Georg.  Cypr.  777 
Teubner).  Wahrend  die  handelspolitisch  begun- 
stigten  Nachbarstadte  Kus,  Koptos,  Kene^  durch 
Ehrennamen  wie  Diocletianopolis,  Justinianopo- 
lis,  Maximianopolis  ausgezeichnet  wurden,  ver 
lor  T.  seine  Stellung  vollig  an  Hermonthis 
dessen  Gaugebiet  jetzt  auch  die  Memnoneia  ein 
schloB  (s.  o.  Abschn.  I).  Dort  und  wieder  in  Kop 
tos  sind  die  Sitze  der  Pagarchien.  Damit  ist  dh 
geschichtliche  Entwicklung  am  Ende  der  Antib 
wieder  dorthin  zuriickgekehrt,  wo  sm  um  210( 
v.  Chr.  vor  Beginn  der  ,thebanischen‘  Zeit  des 
MR  und  NR  Agyptens  gestanden  hatte! 

B.  Die  thebanischen  Ban  ten.  An 
tike  Berichte  liber  dieSehenswiir 
d  i  g  k  e  i  t  e  n. 

Auch  die  Denkmaler  spiegeln  den  allmah 
lichen  Abstieg  und  schlieBlichen  Verfall  de 
Stadt.  An  Werken  der  friihen  Ptolemaerzeit  is 
T.  nicht  arm.  Auf  den  Namen  Alexanders  d.  G] 
ist  der  Neubau  der  Barkenkapelle  im  Luxoi 
tempel  (sog.  Alexandersanktuar)  erfolgt  und  ii 
Festtempel  Thutmosis1  III.  in  Karnak  einzelne 
restauriert  (Alexanderzimmer) ;  im  Karnaktempc 
wird  unter  Philippos  Arrhidaios  ein  Granr 
sanktuar  fiir  die  heilige  Barke  innerhalb  d< 
Baublocks  der  Thutmosidenzeit  eingebaut.  Fas 
immer  handelte  es  sichjaber,  ganz  im  Gegensal 
zu  Philae,  Edfu,  Dendera,  Koptos,  wo  sich  ds 
Ortsbild  durch  Neubauten  vollig  anderte,  umTei 
erneuerungen,  namentlich  Torbauten  in  den  Un 
fassungsmauern  (Tor  des  Ptol.  II.  Philadelpb 
am  Muttempel)  oder  um  bescheidene  Sonde 
heiligtumer,  die  verstreut  um  den  groBen  Amon 
tempel  liegen.  Ptol.  III.  Euergetes  L,  der  2t 
v.  Chr.  den  Bau  des  groBartigen  Horustempe 
von  Edfu  begann,  hat  in  T.  nur  den  Chon 
tempel  mit  einem  monumentalen  AuBentor,  ebe 
so  den  Monthtempel  in  Karnak  mit  einem  Pr 
pylon  schmucken  lassen.  Der  von  den  Athiope 
konigen  begonnene  riesige  Westpylon  (nr. 
des  Amonstempels  bleibt  aber  unvollendet  stene 
Umfassender  ist  die  Tatigkeit  der  ersten  Ptol 
maer  am  Monthtempel  von  Medamudt  der  d 
mals  auf  Resten  des  NR  neu  ersteht  und  wo  d 
Bautatigkeit  bis  in  die  Kaiserzeit  fortgefuh 
wird.  Die  kurze,  kampferfiillte  Zeit,  wo  T.  unt 
einheimischen  Herrschern  von  den  Ptolemae 
abgefallen  war  (206 — 186  v.  Chr.),  hat  nati 
gemaB  keine  Baudenkmaler  hinterlassen.  Au 
die  Wirkung  der  den  Ptolemaern  seitens  d 
agyptischen  Nationalismus  um  die  Wende 
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3./2.  Jlidt.  v.  Chr.  abgerungenen  Rechte  machte 
sich  in  T.  nur  in  bescheidenen  Leistungen  des 
Konigshauses  geltend.  Bereits  Ptol.  IY.  Philo- 
pator  hatte  den  kleinen  Tempel  von  Der  el  Me- 
dine  im  westlichen  T.  (s.  Abschn.  II)  begonnen, 
der  unter  Ptol.  VI.  Philometor  und  Ptol.  VII. 
Euergetes  II.  vollendet  wurde.  Letzterer  lieB 
auch  das  kleine  Heiligtum  der  Nilpferdgottin 
Opet  neben  dem  Chonstempel  von  Karnak  er- 
richten;  aber  schon  der  unter  ihm  begonnene 
kleine  Tempel  des  Thot  (s.  Abschn.  II)  siidlich 
Medinet  Habu  (Kasr  el  Aguz;  Mallet  Mem. 
inst.  fr.  archeol.  or.  XI)  blieb  unvollendet. 
Ptol.  VIII.  Soter  II.  hat  u.  a.  in  Medamud  und 
am  Tearkospylon  des  kleineren  Tempels  von 
Medinet  Habu  weitergebaut.  Dann  reifit  mit  dem 
grofien  Aufstand  von  88  v.  Chr.  die  Neubau- 
tiitigkeit  ganz  ab;  auch  die  Zerstorungen  blie- 
ben  groBtenteils  unbehoben. 

Uber  die  Denkmaler  findet  sich  bei  Diod.  I 
47/49  eine  aus  Hekataios  Abd.  entlehnte  Schilde- 
rung  des  Totentempels  Ramses’  II.  (Thronname 
Usimare  >  Osymandyas,  vgl.  Art.  M  e  m  n  o  n 
Nr.  2  S.  650),  wobei  das  eine  im  Vorhof  auf- 
gestellte,  heute  zerschlagene  kolossale  monolithe 
Sitzbild  ,aus  schwarzem  Stein  von  Syene‘,  d.  h. 
Assuangranit  (s.  Art.  Syene  S.  1020)  richtig 
ils  groBtes  Bildwerk  seiner  Art  (allerdings  mit 
iusnahme  der  Memnonskolosse!)  hervorgehoben 
,vird  (ehemalige  Hohe  wohl  17,5  m,  Gewicht 
nehr  als  20  000  Zentner;  EinzelmaBe  B  a  e  - 
leker  Agypten8  316).  Anderes  geht  auf  die  tib- 
ichen  Fremdenfuhrergeschichten  zuriick,  so  die 
)ei  Diod.  I  45  und  Plut.  de  Iside  9  wieder- 
cehrende  Erklarung  einer  angeblichen  Inschrift 
les  Sai'tenkdnigs  Tnephachtos  (Vater  des  Bok- 
ihoris,  s.  Art.  Stephinates)  im  Amons- 
empel  als  Verfluchung  des  Reichsgriinders 
denes  wegen  seiner  Abkehr  von  schlichter 
jebensweise;  oder  daB  die  in  T.  aufgestellten 
Wilder  der  Richter  keine  Hande  gehabt  hatten 
Plut.  de  Iside  10:  also  unbestechlich?).  In  der 
kaiserzeit  ist  T.  eine  Statte,  die  die  Reisenden 
^egen  ihrer  beriihmten  Denkmaler  besuchten, 
ie  aber  nach  den  neuerlichen  Zerstorungen  bei 
er  Eroberung  durch  Corn.  Gallus  (29  v.  Chr.) 
nd  bei  dem  Erdbeben  27  v.  Chr.  (Memnon!) 
em  Verfall  iiberlassen  wurde.  So  schildert  es 
trab.  XVII  816  als  eine  nur  dorfweise  bewohnte 
tadt,  deren  zerfallende  Tempel  (vgl.  , Thebae 
iegypti  usque  ad  solum  erutaei  Euseb.  chron. 
1140  Schone;  Iuven.  XV  6  nennt  T.  ,obruta‘; 

tecxioEOoa  xal  iv  xovlrjcu  neoovoa  schreibt 
n  Poet  der  byzantinischen  Zeit  aus  Aphrodito 
ap.  Kairo  67  055,  v.  24)  und  Reste  sich  iiber  80 
tadien  ausdehnten  (Diod.  I  45  gibt  140  Stadien 
mfang  an).  Von  den  zahlreichen  Tempeln  nennt 
’iod.  I  46  (Hekat.  Abd.)  besonders  vier;  davon 
atte  der  alteste,  offensichtlich  der  Amonstempel 
m  Karnak,  13  Stadien  Umfang  und  45  Ellen 
ohe  gehabt;  letzteres  stimmt  zur  wirklichen 
ohe  des  Mittelteiles  des  hypostylen  Saales  mit 
agefahr  24  m  recht  gut.  Als  Wahrzeichen  der 
empel  werden  die  durch  ihre  GroBe  bemerkens- 
erten  monolithen  Obelisken  erwahnt  (Strab. 
16),  deren  Inschriften  sich  die  Besucher  als  Be- 
ge  der  einstigen  Weltherrschaft  der  Pharaonen 
;uten  lassen  muBten.  Nach  Ammian.  Marc.  XVII 
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4f.  standen  noch  mehrere  aufrecht,  einen  (heute 
vor  dem  Lateran  in  Rom)  lieB  Constantius  nach 
Alexandria  scliaffenj  andere  lagen  danials  bereits 
infolgeWeichens  der  Fundamente  gestiirzt  und  zer- 
brochen  auf  der  Erde.  Am  meisten  aber  bewunder- 
ten  die  Touristen  der  Kaiserzeit  das  damals  (nach 
27  v.  Chr.?)  zuerst  auftretende  Naturphanomen  des 
tonenden  ,Memnons‘-Kolosses  (s.  Art.  Memnon 
Nr.  2);  dazu  die  Konigsgraber  (s.  Art.  Syringes), 
10  von  denen  zu  Strabons  Zeit  40  bekannt  waren. 
Selbst  kaiserliche  Besuche  der  alten  Wunderbau- 
ten,  wie  der  des  Hadrian  und  des  Sept.  Severus, 
haben  T.  nicht  die  Beriicksichtigung  eingebracht, 
deren  sich  die  Heiligtumer  von  Tentyra  (Hathor- 
tempel!),  Koptos,  Hermonthis,  Latopolis  und 
Philae  erfreuen  durften.  Als  selbstandiges  Bau* 
werk  der  ganzen  Kaiserzeit  ist  nur  der  unter 
Hadrian  und  Antoninus  aufgefiihrte  Isistempel, 
3,5  km  siidwestlich  Medinet  Habu  (heute  Der 
20  esch-schelwit),  an  dem  unter  Vespasian,  Domitian 
und  Otho  gebaut  wurde,  zu  nennen.  Selbst  dieser 
architektonisch  armselige  Bau  stand  wahrschein- 
lich  bereits  auf  damaligem  Stadtgebiet  von  Her¬ 
monthis,  kam  also  der  alten  Rivalin  Thebens  zu- 
gute.  Sonst  gab  es  nur  geringfiigige  Wieder- 
herstellungen  oder  bescheidene  Erweiterungen, 
z.  B.  am  Vorhof  des  kleinen  Tempels  von  Medinet 
Habu  unter  Antoninus  Pius.  Von  stadtischen 
offentlichen  Bauten  der  Romerzeit  sind  neuer- 
30  dings  einige  Reste  neben  dem  Luxortempel,  also 
wohl  im  Gebiet  des  alten  Nilhafens  (s.  Abschn.  I) 
aufgedeckt  worden  (Annal.  d.  Serv.  XVII  55;  da- 
bei  die  lateinische  Dedikationsinschrift  eines 
Aurelius  Ginus,  Praeses  der  Thebais,  wohl  aus 
dem  4.  Jhdt.  n.  Chr.);  unter  Tiberius  fanden 
dort  Restaurierungen  am  Kai,  vielleicht  auch  am 
Tempel  statt  (Kairo  Mus.  Stelen  22  193.  22  198; 
vgl.  Annal.  du  Serv.  XIX  163).  Die  Trummer  der 
armseligen  koptischen  Kloster  des  Westufers 
40  sind  heute  meist  aus  den  alten  Bauten,  die  sie 
benutzten,  entfernt;  vgl.  Winlock-Crum- 
White  The  Monastery  of  Epiphanius  at 
Thebes.  New  York  1926.  Proben  mehrstockiger 
koptischer  Hauser  aus  Djeme  (Medinet  Habu) 
gibt  H  o  1  s  c  h  e  r,  Medinet  Habu  Taf.  16  Abb.  25. 
Reste  einer  koptischen  Kirche  sieht  man  als  ein- 
gebaute  Apsis  im  ersten  Saal  hinter  der  Vor- 
halle  des  Luxortempels  (zu  den  Fresken  v.  B  i  s  - 
sing  in  Festschr.  f.  Paul  Clemen  [1926]  181 
50  mit  Abb.).  Auf  dem  Ostufer  nordostlich  von 
Karnak  bei  Medamud  ist  das  Kloster  Der  Amba 
Pachom  (Bagume)  noch  in  Benutzung  (Prinz 
Joh.  Georgvon  Sachsen  Streifziige  d.  d. 
Kirchen  und  Kloster  Agyptens  54  Abb.  162/165). 

[Hermann  Kees.] 

3)  Stadt  in  Achaia  Phthiotis. 

Name:  Skyl.  63;  Qjjpou  at  ^dicbudsg 

Diod.  XXVI  9  (Dind.).  Strab.  IX  431  (6).  433 
(8.  10).  435  (14).  Ptolem.  Ill  13,  17  oder  al 
60  ’Alcaldes  Herakleides  III  2  (GGM  I  109.  Ur- 
sprunglich,  v.  Wilamowitz  Einl.  i.  d.  gr. 
Tragodie  1889,  56,  14,  und  spater  dichterisch 
Orjpr],  Arvanitopulos  xaxdloyos  xd)v  iv  x q> 
ftovoelq)  BoXov  aQxaoooxYjxcov  1909,  128  nr.  10,  12: 
Thebae  Phthiae  Liv.  XXXII 33, 16.  XXXIX  25,  9 
oder  Phthioticae  Liv.  XXVIII  7,  12.  XXXIII  5,  1; 
Thebae  Thessalicae  Plin.  n.  h.  IV  29.  Solin.  8,  2. 
Ethnikon:  Orj^alos  Autoren,  Inschriften,  Miinzen. 
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Inschriften:  SGDI  1468 — 1472.  IG  IX  2, 
132—195  1322.  1328—1334.  Giannopulos 
Athen.  Mitt.  1908,  292ff.  nr.  3—9.  Arvanito- 
pulos  KardXoyog  rcov  sv  t.  fiovo.  BoXov  o-QX. 
1909  238ff.  nr.  49;  Rev.  phil.  1911,  293  nr  42; 
Praktika  1908,  171  ff.  Hatzfeld  Bull.  hell. 
1911,  231  nr.  1—3;  Tj(prjfi.  apx.  1913,  217  nr.  1 

_ 3  1916,  61.  G  i  a  n  n  o  p  ul  o  s  bei  Sotinos 

’EcpW.  o.QX'  1929,  139S.  nr.  1—7  hellenische, 
g — 24  romische,  1 — 26  christliche.  M  ii  n  z  e  n: 
Gardner  Catal.  Greek  coins  Brit.  Mus.  Thes¬ 
saly  1883,  50.  J.  von  S  c  h  1  o  s  s  e  r  Miinzen  Thes- 
saliens,  Wien  1893,  24.  Head  HN3  310.  — 
Altere  Beschreibungen:  (30.  Jum  1805) 
D  o  d  w  e  1 1  Tour  through  Greece  II  86.  (14.  Dez. 
1809).  Leake  Northern  Greece  IV  358ff.  (19.  Juni 
1846).  Us  sing  Gr.  Reisen  u.  Stud.  106ff.  N.  J. 
Giannopulos  ^fhcorind,  Athen  1891,  28ff. 
N.  Georgiades  Oeooali a2,  Volo  1894,  220f. 

'  Lage.  T.  lag  nach  den  alten  Nachrichten 
am  unteren  Rand  der  Krokischen  Ebene  und  ober- 
halb  von  Pyrasos  20  Stadien  =  3,5  km  von  Pyra- 
sos  Strab.  IX  435  (14),  100  Stadien  =  17,7  km 
von  Halos,  Strab.  IX  433  (8),  300  Stadien  = 
53,28  km  von  Larisa  Pelasgis,  Polyb.  V  99,  3. 
Nach  diesen  Entfernungsangaben,  die  mit  einer 
bemerkenswerten  Genauigkeit  zu  den  modernen 
Karten  stimmen,  fand  schon  Leake  North. 
Greece  IV  359  die  Ruine  oberhalb  des  Dorfes 
Akitse. 

Fur  T.  ist  die  Lage  am  Erbergang  der  Ebene 
von  Halmyros  imiSiiden  (o.  Bd.  XI  S.  1943,  3  iff.) 
und  des  siraiotischen  Berglandes  im  Nor  den  be- 
zeichnend,  Polyb.  V  99,  3.  Im  Norden  grenzte 
das  Gebiet  von  T.  im  3.  Jhdt.  v.  Chr.  etwa  von 
Kantiraga  am  Meer  bis  zum  Hochland  bei  Sesklo 
an  Demetrias  (Magnesia),  von  Sesklo  bis  in  die 


50  IOC 


ZOO  300  500  m 


Skizze  von  Theben. 


Mit  Erlaubnis  des  Verlags  entnommen  aus  Stalilin, 
D.  hell.  Thess.  S.  171  Fig.  21. 


I  =  Inschriften  an  K  =  Kyklopische  Mauer 
der  Mauer  M  =  Kyklopische  Mauer- 
Te  =  Athenetempel  ecke 

b  =  MOrtelmauer  T  =  Tor 


Senke  von  Persufli  an  Pherai.  Dieses  Tal  und  das 
Hiigelland  von  T.  bis  Palaipharsalos  (bei  Derengli) 
bildete  die  mythische  Landschaft  Hellas,  Strab. 
IX  431  (6).  S  t  ah  1  i  n  Bayer.  Blatter  f.  d.  Gym- 
nas.-Schulw.  LXVn  7.  Mit  ihr  war  T.  durch  das 
Tal  des  Alchanorema  verbunden.  Im  Westen  von 
jener  Senke  bis  Kitik  (Phylake)  grenzte  T.  an 
Pharsalos  und  im  Siiden  an  Halos.  Hier  lief  die 
Grenze  vermutlich  iiber  Turkomusli  quer  durch 
10  die  Ebene  ans  Meer,  s.  o.  Bd.  VII  S.  2281.  S  t  a  h- 
lin  D.  hell.  Thess.  180,  2.  IG  IX  2  add.  X 
250  I  P  o  m  t  o  w  Klio  XVIII  263  VI.  Obwohl 
T.s  Rivalin  Meliteia  im  3.  Jhdt.  einen  groBeren 
Landbesitz  hatte,  namlich  ungefahr  410  qkm, 
wahrend  T.s  Stadtgebiet  nur  ungefahr  260  qkm 
groB  war  und  einen  Umkreis  von  77  km  hatte, 
war  doch  T.  im  Ubergewicht;  denn  es  verfiigte 
liber  den  fruchtbaren  Nordteil  der  Krokischen 
Ebene  und  liber  den  guten,  nur  3/4  Stunden  ent- 
20  fernten  Hafen  von  Pyrasos,  wo  jetzt  seit  1907  die 
Stadt  Neanchialos  aufgebliiht  ist.  Von  dem  Ver- 
kehr  im  Hafen  zeugen  die  Grabsteine  von  Aus- 
landern,  IG  IX  2,  136f.  174—176.  *E<pw:  agx. 
1929,  143  nr.  11.  150  nr.  2.  Vgl.  Liv.  XXXIX 
25,  9.  So  konnte  T.  den  Anspruch  erheben  fiir 
die  machtigste  Stadt  der  achaischen  Phthiotis  zu 
gelten. 

Die  Stadtruine  liegt  an  einem  langgestreckten 
Bergriicken,  der  aus  Marmoren,  Chloritschiefern 
30  und  Phylliten  gebildet  ist,  die  auf  Gneis  lagern, 
H  i  1  b  e  r  S.-Ber.  Akad.  Wien  Math.-Nat.  Kl.  CX 
181.  Charakteristisch  ist  der  eisenhaltige  schwarz- 
liche  Stein,  der  fiir  Miihlsteine  verwendet  wurde, 
Praktika  1908,  164f.  Dem  breit  gewolbten  Berg¬ 
riicken  sind  oben  flache  Gipfel  aufgesetzt;  zwei 
von  ihnen  sind  von  der  Belagerung  im  J.  217, 
Polyb.  V  99,  8,  mit  Namen  bekannt,  namlich 
ungefahr  600  m  von  der  Akropolis  entfernt  im 
Nordwesten  das  Skopion  =  Warte,  jetzt  Karauli, 
40  wo  die  Signalstange  der  Landesvermessung  steht, 
sodann  etwa  250  m  von  der  Akropolis  entfernt  im 
Westen  das  Heliotropion,  jetzt  Taburi,  =  die 
Stelle  der  Sonnenwende  entweder  am  kiirzesten 
oder  am  langsten  Tage,  o.  Bd.  VIII  S.  2419,  20. 
Syll.3  1264.  Eine  dritte  Kuppe,  gleich  westlie.h 
der  Stadt,  tragt  eine  Akropolis  der  Steinzeit, 
Vollgraff  Ann.  Brit.  Sch.  1907/08,  224.  Dana 
folgt  nach  einem  nicht  tief,  aber  steil  eingesenk- 
ten  Sattel  der  ostlichste  Auslaufer,  auf  dem  die 
50  Akropolis  liegt,  wahrend  die  Unterstadt  sich  an 
dem  Abhang  im  Siiden  und  Osten  ausbreitet.  Im 
Osten  und  Norden  ist  der  Stadtberg  von  der 
tiefen  Schlucht  des  obengenannten  Alchanorema 
umzogen.  Der  Berg  (Kokkinos  Vrachos),  der  sich 
jenseits  derselben  erhebt,  ist  wohl  das  vjieqxsi- 
[xev<ov  ogog  des  Polyb.  a.  O.  Arvanitopulos 
Prakt.  1908,  168.  Im  Westen  des  ganzen  Berg- 
riickens  flieBt  das  Bathyrema,  das  an  Akitsi  vor- 
bei  zieht  und  weit  siidlich  von  Neanchialos  ms 
60  Meer  miindet. 

Die  Mauern.  Die  Akropolis  (0,019  qkm)  is1 
von  einer  sehr  altertiimlichen  kyklopischen  Mauei 
umgeben,  die  aus  dem  an  Ort  und  Stelle  an 
stehenden  grauen  und  braunen  Stein  gebaut  ist 
Sie  ist  besonders  im  Siiden  gut  erhalten.  Di( 
Blocke  sind  durchschnittlich  1  m  hoch  und  2  n 
lang.  In  historischer  Zeit  wurde  sie  am  Ran( 
im  Norden  und  Westen  duicch  eine  Quadermaue: 
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verdrangt,  die  friihhellenistischen  Charakter  tragi. 
Wo  Akropolis-  und  Stadtmauer  zusammenfallen, 
sind  die  Quader  teilweise  etwas  klein,  aber  da 
wo  die  Stadtmauer  im  Osten  von  der  Akropolis 
abgeht,  ist  die  AuBenfassade  mit  sehr  groBen 
(ein  groBerer  Block  ist  1,51  m  lang,  0,95  ’  m 
hoch,  0,45  m  dick,  gleich  ostlich  der  Akropolis) 
und  genau  gefiigten,  an  der  Innenseite  mit  etwas 
kleinern  und  schlechter  verpaBten  Quadern  o-e- 
baut.  Das  Material  ist  harter,  blaulicher  Kalk- 
stem,  an  anderen  Stellen  eisenhaltiger  Sandstein 
oder  im  Siidosten  Breccia.  Die  Quader  liegen 
alle  wagrecht,  manchmal  mit  Ausklinkungen.  wei- 
chen  aber  an  den  StoBfugen  oft  von  der  Slenk- 
rechten  ab.  Die  Mauer  ist  in  Emplektontechnik 
j,60  m  dick  gebaut.  Der  Steinsockel  ist  teilweise 
liber  3  m  hoch  erhalten  und  fuhrt  in  Abtreppun- 
gen  bergab;  der  Oberbau  war  vermutlich  aus 
Lehm.  Die  etwa  40  noch  erkennbaren  Tiirme  sind 
dh  7  m  breit  und  haben  an  den  Ecken  den  Rand- 
schlag.  Die  meisten  durchbrechen  die  AuBen¬ 
fassade  und  die  Mittelfullung  und  sind  in  die 
innere  Schalenmauer  eingebunden.  Im  Siiden  ist 
der  steinerne  Unterbau  einer  Treppe  erhalten,  die 
6,90  m  ostlich  eines  Turmes  zum  Wehrgang 
fiihrte.  Sie  ist  5,60  m  lang  und  1,28  m  breit  und 
greift  etwas  in  die  Mauer  ein.  Stufen  sind  nicht 
erhalten.  Wenn  man  die  Hohe  der  Stufen  mit 
0  25  m,  ihre  Tiefe  mit  0,33  m  und  die  Lange  der 
obeien  Plattform  am  Ende  der  Treppe  mit  1  m 
mnimmt,  so  kann  man  vermuten,  daB  die  Mauer 
von  der  Innenseite  bis  zum  Wehrgang  etwa  3,50  m 
hoch  war.  Die  Stelle,  wo  Philipp  die  Stadtmauer 
luf  eine  Strecke  von  2  Plethren  (88  m)  unter- 
viihlte  und  zum  Einsturz  brachte,  Polyb.  V  100 
1,  lag  wahrscheinlich  an  der  Sudostseite,  jedoch 
dine  daB  mir  Spuren  der  Zerstorung  auffielen. 
die  Stadt  hat  eine  Mauerlange  von  2400  m  und 
dne  Grundflache  von  0,4  qkm. 

Ausgrabungen  wurden  in  T.  von  Arvani- 
opulos  gemacht.  Praktika  1907,  161—169 
908,  163-201.  Wace-Thompson  Prehist. 
phessaly  1912,  166 — 169.  In  der  Akropolis,  wo 
r  ubrigens  nur  etwa  1/g  der  Gesamtflache  be- 
rbeitete,  fand  er  8  Schichten  iibereinander.  Er 
ahlt  sie  yon  oben  nach  unten  und  trennt  die  vier 
rahistorischen  Schichten  wieder  in  einer  eigenen 
'ahlung  ab.  Um  solche  Unubersichtlichkeit  zu 
ermeiden,  zahle  ich  alle  Schichten  fortlaufend 
°n-  T^ei1  na^h  oben,  wobei  ich  die  mykenische 
cincht  trotz  ihrer  quantitativen  Geringfiigigkeit 
igens  rechne,  weil  sie  fur  die  Datierung  wichtior 
5  .  Somit  zahle  ich  9  Schichten  auf,  und  zwar 

°?  Ui?oeD  nach  P*e  unterste  ist  steinzeit- 
ch;  B  3  a-Ware  ist  in  ihr  gewohnlich;  es  ist  eine 
er  wenigen  Siedlungen  dieser  Periode  in  Thes- 
dien,  die  auf  einem  Berg  liegt.  Sie  endigt  mit 
ner  leichten  Brandschicht.  Die  2.  und  die  orga- 
isch  aus  ihr  erwachsene  3.  Schicht  gehort  der 
ronzezeit  (P  1  y  und  P2)  an.  Zwar  fand  sich  in 
1  r-o ln  w°hl  aber  Hohlformen  und  kleine 

efaBe,  die  zum  GieBen  gehorten.  Es  waren 
amer  noch  Gerate  aus  Stein  und  Knochen  im 
ebrauch  die  eine  hervorragende  Bearbeitung 
}a  zeigen.  Auch  die  Keramik  bliihte. 

ie  GefaBe  tragen  Ritzverzierungen,  die  mit 
eiBer  Farbe  gefiillt  sind  und  Yerwandtschaft 
it  der  Petrenyware  (Bessarabien)  zu  verraten 
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scheinen.  Wace-Thompson  168  FW  113 
Andere  Scherben  sind  sehr  sorgfaltig  auf  Leiden 
beiten  mit  priichtig  roter  Farbe  iiberzogen  und 
wunderbar  geglattet;  auf  das  gliinzende  Rot  sind 
mit  mattem  WeiB  einfache  Linien  gezogen  In 
dieser  Schicht  liegt  ein  viereckiges  Haus,  von  des- 
sen  Sockel  noch  eine  9,85  m  lange  Seite  mit 
Lagen  aus  kleinen  Steinen  und  Lehm  erhal- 
.lhm  gehoren  zwei  oben  leicht  aus- 
10  gehohlte  Sterne,  die  als  Basen  fur  die  Holzsaulen 
dienten.  Die  Ansiedlung  der  3.  Schicht  wurde  in 
emem  gewaltigen  Brand  zerstort,  der  den  Lehm 
zu  Backstem  hartete.  Uber  der  Brandschicht  liegt 
die  4.  Schicht,  die  eine  rohere  Kulturstufe  zeigt 
po  h  .  ^  ^anden  sich  Scherben  der  Art 
l  5,  Id  ole  in  Menschenform  und  ein  Hockerskelett 
m  einem  Steinkistengrab.  Die  5.  Schicht  ist 
mykenisch  (Late  Minoan  III);  sie  ist  aber  nur  mit 

on  Ienif 311  ?.cherben  vertreten,  welche  die  Schwache 
-0  der  damaligen  Besiedelung  bezeugen.  Sie  ist  ver- 
mischt  mit  der  6.  geometrischen  und  archaischen 
Schicht,  weil  beim  Bau  des  unten  zu  besprechen- 
den  Tempels  und  der  historischen  Stadtmauer  der 
Boden  kiinstlich  eingeebnet  wurde.  Fur  die 
6.  Schicht  sind  viele  geometrische  Scherben 
Bronzeringe  und  Weihegaben  bezeichnend.  Denn 
zu  ihr  gehorte  schon  ein  alterer  Tempel,  von  dem 
elnzelne  Bauglieder  in  dem  Tempel  verbaut  sind 
der  den  Schmuck  der  7.  hellenischen  und  helle- 
30  nistischen  Schicht  bildet.  Von  ihm  ist  die  Ost- 
seite  mit  drei  Stufen  und  Spuren  der  anderen 
Seiten  erhalten;  er  ist  9,30:11,45  m  groB.  Er 
hatte  zwei  Saulen  in  antis;  der  Oberbau  war  aus 
ehm  und  Holz.  Auch  wenn  man  die  Erganzunp* 
cer  Inschrift  eines  Dachziegels  II]o?.i[(x8og  fiir  zu 
unsicher  halt,  bleibt  es  doch  wahrscheinlich,  daB 
der  Tempel  der  Athena  Polias  geweiht  war;  denn 
sie  hatte  den  Haupttempel  in  T.  und  dieser  ist 
nach  Analogie  anderer  thessalischer  Stadte  auf 
40  der  Akropolis  zu  suchen.  Er  ist  genannt  auf  einer 
delphischen  Inschrift,  IG  IX  2  add.  X  nr.  205  I 
21.  48,  und  ihr  Kult  ist  an  Ort  und  Stelle  bezeugt 
in  einer  Inschrift,  die  am  Slidhang  der  Akropolis 
gefunden  und  vermutlich  von  der  Akropolis  in 
eine  einst  dort  stehende  Kirche  verschleppt  wurde 
IG  IX  2,  1322  und  add.  XVI.  Vgl.  iiber  den  im 
Corpus  falsch  angegebenen  Fundort  Praktika 
1907,  165.  In  die  Quader  der  Akropolismauer 
gleich  nordlich  des  Tempels  sind  Inschriften  ein- 
50  gegraben,  die  nach  der  Buchstabenform  dem 
3.  Jhdt.  angehoren.  Prakt.  1908,  171ff.  175.  Sie 
bezeugen  einen  Kult  fiir  Themis,  Illai  {1AAA12 
muB  Dativ  sein,  wie  et/uidi,  vielleicht  aiolisch 
—  IXecos),  Nika,  Eirene.  Auch  die  in  der  byzan- 
tinischen  Schicht  gefundene  Weihung  an  Leuko- 
thea  (sonst  in  Thessalien  Leukathea,  R,  van 
d  e  r  V  e  1  d  e  Thess.  Dialektgeographie,  Niimegen 
1924,  35.  Wackernagel  Glotta  XIV  44. 
Arvanitopuios  TJcpr,^.  aQx.  1910,  382  nr.  25) 

60  gehort  ins  3.  Jhdt.  In  der  8.  romischen  und  der 
9.  byzantinischen  Schicht  scheint  die  Akropolis 
nur  noch  von  einer  Besatzung  bewohnt  gewesen 
zu  sein. 

In  der  Unterstadt  grub  Arvanitopuios 
siidlich  des  Theaters  eine  Halle  au;s,  die  vorn 
einen  Wandelgang  mit  vermutlich  nur  holzernen 
Saulen  und  hinten  Geschaftsraume  aufwies,  fer- 
ner  Hauser  mit  Scherben  megarischer  Becher  und 
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einen  angeblichen  Tempel,  Bauwerke,  die  nicht 
alter  als  das  3.  oder  spate  4.  Jhdt.  zu  sein  scheinen. 

Geschichte.  Aus  den  Ausgrabungen  er- 
gibt  sich,  da 6  schon  in  der  Diminizeit  m  der 
zweiten  Halfte  des  3.  Jahrtausends  auf  der  spa- 
teren  Akropolis  eine  Ansiedlung  bestand.  Das 
begabte  und  kultivierte  Volk,  von  dem  die  2.  und 
3.  °Schicht  der  Bronzezeit  Zeugnis  gibt,  wurde 
samt  seiner  Stadt  in  einer  groBen 
strophe  vernichtet.  Da  die  nachfolgende  Schicht  10 
mykenische  Scherben  aufweist,  muB  die  Zersto- 
rung  nicht  allzulange  vor  1200  erfolgt  sein.  Diese 
Zerstorung  unterbrach  anscheinend  fiir  Jahrhun- 
derte  die  Entwicklung.  Denn .  erst  in  der  geo- 
metrischen  und  archaischen  Zeit  bekam  der  Ort 
wieder  eine  gewisse  Bedeutung  mit  dem  Ent- 
stehen  eines  Heiligtums  in  der  Akropolis,  und 
erst  von  da  an  ist  der  geschichtliche  Zusammen- 
hang  ununterbrochen  bis  in  die  byzantinische  Zeit, 
in  der  abermals  eine  Zerstorung  und  Verbrennung  2( 
der  Geschichte  T.s  endgiiltig  ein  Ziel  setzte.  Den 
Namen  T.,  der  erst  seit  dem  4.  Jhdt.  nachweisbar 
ist,  mag  also  schon  die  Siedlung  der  archaischen 
Zeit  gefiihrt  haben,  aber  man  darf  ihn  nicht 
ohne  weiteres  auch  auf  die  verbrannte  Stadt 
des  2.  Jahrtausends  iibertragen.  Wie  er  in  die 
Phthiotis  kam,  ist  unbekannt.  Manche  halten  ihn 
fiir  agyptisch,  Assmann  Berl.  Phil.  W.  1920, 
17.  19,  andere  fiir  semitisch,  Gruppe  Myth. 
11*71,  1,  andere  fiir  indogermanisch,  Varro  r.  r.  3 
III  1  6,  K  r  e  t  s  c  h  m  e  r  fiir  karisch  von  taba 
=  Fels,  Glotta  XXI  1933,  217.  Ich  selbst  ver- 
trat  einmal  im  AnschluB  an  B  e  t  h  e  und  Kern 
die  Gleichsetzung  des  phthiotischen  mit  dem 
hypoplakischen  T.  Homers.  Das  hypoplakische 
Theben,  Progr.  Miinchen  1907.  Arvanito- 
p  u  1  o  s  glaubte  durch  seine  nachfolgende  Aus- 
grabung  meine  Hypothese  erharten  zu  konnen, 
Praktika  1908,  194ff.  Allem  wenn  sie  auch 
prinzipiell  nicht  unmoglich  ist,  so  ist  sie  doch  4 
mit  unseren  Mitteln  nicht  beweisbar  und  er- 
scheint  mir  jetzt  nicht  einmal  sehr  wahrsehem- 
lich.  Denn  dem  thessalischen  Schiffskatalog  ist  T. 
unbekannt.  Das  historische  T.  aber  hatte  keine 
Erinnerung  an  eine  Vorgeschichte,  sondern  muBte 
Sagen  von  den  Nachbarorten  Phylake  und  Py- 
rasos  entlehneni  (s.u.).  Vielleicht  stammt  der  Name 
T.  erst  von  der  thessalischen  Emwanderung  in  der 
geometrischen  Zeit  und  wird  aus  diesem  Grunde 
im  Schiffskatalog  so  wenig  genannt  wie  andere! 
thessalische  Griindungen,  z.  B.  Meliteia,  Pharsa- 
los,  Kierion.  Es  ist  hierbei  zu  beachten,  daB 
Gilpr)  in  Thessalien  auch  als  Frauenname  vor- 
kommt,  so  bei  der  Tochter  Iasons  von  Pherai, 
Plut.  Pelop.  28—35.  FGrH  Theopomp  115  F 
337  mit  Komm.  u.  o.,  und  bei  einer  Freilasserm 
aus  Lamia  zur  Zeit  des  Augustus,  IG  IX  2,  71, 
4  9  Vgl.  F.  Bechtel  Histor.  Personennamen 
der  ‘Griech.  1917,  553.  IG  II  836,  26  (Athen). 

Jedenfalls  ist  der  Stadtname  erst  in  der 
makedonischen  Zeit  nachweisbar.  T.  blieb  im  La- 
mischen  Krieg  als  einziger  Ort  der  Achaia  auf 
Seite  der  Makedonen.  Died.  XVIII  11, 1.  Es  war 
also  eine  feste  Stadt  und  muB  schon  damals  auBer 
der  uralten  kyklopischen  Ummauerung  der  Akro¬ 
polis  auch  eine  Stadtmauer  gehabt  haben.  T.  ver- 
groBerte  sich  durch  Synoikismos  der  Nachbarorte 
Phylake  und  Pyrasos.  Die  Zeit  dieser  Einver- 


Thebai  (Achaia)  1588 

leibungen  laBt  sich  einigermaBen  erschlieBen. 
Phylake  war  zu  Pindars  Zeit  noch  selbstiindig, 
Pind.  Isthm.  I  84;  aber  nach  Herakleides  III  2 
GGM  I  109  war  Phylake  der  friihere  Name  fiir  T.; 
das  bedeutet,  daB  es  spater  in  T.  aufging.  Das 
wird  auch  durch  ein  Miinzbild  T.s  von  302  v.  Chr. 
bewiesen,  das  den  Troiakampfer  Protesilaos,  den 
Heros  von  Phylake,  darstellt.  Daher  nennt  auch 
Apollodoros  im  Kommentar  zum  Schiffskatalog  bei 
Strab.  IX  435  (14)  T.  eine  Stadt  des  Protesilaos. 

Fiir  die  Einverleibung  von  Pyrasos  liegt  ein 
terminus  post  quern  nicht  bei  Thuk.  II  22,^3  vor, 
der  gewohnlich  und  noch  bei  Sotirios  Ecprjft. 
olqx.  1929,  2  als  Beweis  fiir  die  Selbstiindigkeit 
von  Pyrasos  431  v.  Chr.  angefiihrt  wird;  denn 
dort  ist  nicht  IlvQdoioi,  sondern  IleiQdoiot  zu 
lesen,  S  t  a  h  1  i  n  D.  hell.  Thess.  134,  5.  Dagegen 
haben  wir  einen  terminus  post  quern  an  Skyl.  63, 
der  die  thessalischen  Besitzverhaltnisse  zwischen 
)  352  und  346  beschreibt,  Unger  Philol.  1874, 
29ff.  Er  nennt  Pyrasos  nach  seinem  Demeter- 
tempel  Demetrion  und  fiihrt  es  noch  als  selb- 
standig  neben  T.  auf.  Der  terminus  ante  quern  ist 
ein  Miinzbild  von  T.  302  v.  Chr.,  das  den  Kopf 
der  Demeter  von  Pyrasos  im  Ahrenkranz  zeigt. 
Also  ist  Pyrasos  zwischen  346  und^  302  einver- 
leibt  worden.  Mit  diesen  beiden  Eingemeindun- 
gen  sind  die  vorthessalischen  Verhaltnisse  des 
Schiffskatalogs  gerade  umgekehrt.  Denn  in  ihm 
0  und  in  der  Sage  wurde  T.  nicht  genannt,  wohl 
aber  Phylake  und  Pyrasos.  Jetzt  uberdeckte  T. 
mit  seinem  Namen  die  beiden  Orte,  die  Komen 
wurden.  Deshalb  sind  auch  die  in  Pyrasos  gefun- 
denen  Inschriften,  IG  IX  2,  132 — 137.  Praktika 
1928,  54  (Weihung  fiir  Demeter  und  Kore),  nicht 
Pyrasos,  sondern  T.  zuzuteilen,  und  ebenso  die  in 
Dautsa  bei  Phylake  gefundenen,  IG  1X2, 196 — 198. 

Die  zeitliche  Festlegung  der  Einverleibungen 
auf  die  zweite  Halfte  des  4.  Jhdts.  wiirde  sich 
-0  auch  richtig  in  die  Entwicklung  der  Nachbar- 
stadte  Halos  und  Pagasai  =  Demetrias  einfiigen. 
Denn  von  der  Zeit  der  Perserkriege  bis  ins  4.  Jhdt. 
war  offenbar  noch  Halos  als  Stadt,  Miinzort  und 
Hafen  wichtiger,  o.  Bd.  Vn  S.  2281,  54ff.  Wahr- 
scheinlich  machte  erst  die  Besetzung  Pagasais 
durch  Philipp  und  die  Zerstorung  von  Halos  durch 
Parmenion  Platz  fiir  den  Aufstieg  von  T.  Etwa 
von  330 — 293  muB  die  konkurrenzlose  Bliitezeit 
gewesen  sein  von  der  die  Thessaler  noch  186  mit 
30  Sehnsucht  sprechen,  Liv.  XXXIX  25,  9.  Deshalb 
sollten  am  Ende  des  4.  Jhdts.  die  Einverleibungen 
in  groBerem  MaBstab  fortgesetzt  werden.  Denn 
Kassandros  wollte  im  Gegensatz  zu  dem 
donenfeindlichen  Pherai,  wo  er  dann  auch  30^ 
verraten  wurde,  aus  T.  durch  Synoikismos  wei- 
terer  Nachbarorte  eine  GroBstadt  machen.  ^1°^ 
und  Orchomenos,  zwei  Stadte,  die  wahrscheinlich 
naher  an  dem  damals  noch  zerstorten  Halos  und 
am  NordfuB  der  Othrys  lagen,  Athen.  Mitt.  190q 
60  35f .,  sollten  auch  nach  T.  verpflanzt  werden.  Docli 
das  hinderte  Demetrios,  der  sich  zwischen  ihnen 
und  T.  lagerte,  Diod.  XX  110,  3,  und  vereitelte 
10  Jahre  spater  durch  die  Griindung  von  De¬ 
metrias  endgiiltig  die  GroBstadthoffnungen  T.s. 

Doch  hatte  T.  auch  einen  Vorteil  von  den 
Eingreifen  des  Demetrios;  denn  es  bekam  in  derr 
Abkommen  von  302  wie  die  anderen  Stadte  dn 
Freiheit  und  das  Recht  der  Miinzpragung  unc 
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wurde  wahrscheinlich  der  Vorort  des  nun  ent- 
stehenden  Bundes  der  phthiotischen  Achaier  Kip 
Thess.  Stud.  1910,  60f.  Die  Miinzen  tragen  teil- 
weise  wie  die  von  Larisa  Kremaste,  dem  neu- 
gegriindeten  Halos,  Peumata  und  Ekkarra  das 
Bundeszeichen  A%;  sie  sind  also  nicht  alter  als 
dieser  Bund,  Gardner  XXVinf.  Doch  nahm 
T.  im  Bunde  nie  die  unbestrittene  Vormachtstel- 
lung  ein,  wie  Demetrias,  Lamia  oder  Hypata,  die 
in  ihren  Landschaften  keine  andere  Mimzstadt 
neben  sich  duldeten;  hauptsachlich  blieb  das 
machtige  Meliteia,  das  seit  alters  zu  Pherai  hielt, 
abseits  stehen  und  fiihrte  das  Bundeszeichen  nicht 
auf  seinen  Miinzen.  Damals  spatestens  muB  T. 
auch  seine  hellenistische  Mauer  erhalten  haben, 
wenn  sie  nicht  schon  bis  zum  Lamischen  Krieg 
zuriickgeht. 

DaB  T.  trotz  der  neuen  Freiheit  die  Anlehnung 
an  Makedonien  festhielt,  geht  aus  dem  Grenz- 
streit  Meliteias  mit  Peumata  (um  270)  hervor. 
IG  IX  2  add.  XI  nr.  205  II.  Pomtow  Klio 
XVni  260.  Die  Grenze  wurde  von  vier  Richtern 
aus  dem  makedonischen  Kassandreia  (Poteidaia) 
festgesetzt;  untersehrieben  sind  drei  Zeugen  aus 
dem  makedonischen  Demetrias  und  neun  Zeugen 
aus  T.  als  dem  Vorort  der  Achaier.  Merkwiirdiger- 
weise  fiel  die  Entscheidung  im  ganzen  mehr  zum 
Nachteil  Peumatas  aus,  obwohl  diese  Stadt,  nach 
dem  Miinzzeichen  A%  zu  schlieBen,  im  Bun’d  mit 
T.  stand.  Aber  trotz  der  guten  Behandlung  wurde 
Meliteia  um  265  aitolisch.  Das  weiter  nordlich 
gelegene  T.  kam  erst  spater  an  die  Reihe.  Als  die 
Stadt  Oropos  um  250 — 240  den  Polemokrates, 
Sohn  des  Zoilos,  0]r)(5diov  A%ai]ag  zfjg 
ridog  zum  Proxenos  machte,  IG  Vni  1,  288. 
'Niese  Griech.  u.  mak.  Staaten  II  274,  1,  war  T. 
noch  frei  vom  Bunde.  Vermutlich  wurde  es  im 
Krieg  mit  Demetrios  aitolisch  und  blieb  es  im 
Frieden  der  Aitoler  mit  Antigonos  Doson,  N  i  e  s  e 
II  324,  5.  W.  Bettingen  Antig.  Doson,  Diss. 
Jena  1912,  19f.  Busolt-Swoboda  Griech. 
Staatsk.  1490. 

T.  war  eine  schwere  Konkurrenz  fur  Demetrias 
und  eine  vorgeschobene  Ausfallpforte  fur  die  Raub- 
zuge  der  Aitoler;  deshalb  bekronte  Philipp  V. 
die  Politik  der  Antigoniden  gegen  diese  Stadt,  in- 
uem  er.  sie  im  3.  Jahr  des  Bundesgenossenkrieges 
aach  einer  kunstgerechten  Belagerung  eroberte. 
Polyb.  V  99f.  N  i  e  s  e  II  457.  Arvanitopu- 
lo  s  Kazak,  /uovoelov  Bokov  1909,  128  nr.  10  12; 
E(PVf*.  «£>*.  1914,  267.  Von  den  drei  festen  Stiitz- 
ounkten,  die  er  damals  anlegte,  und  der  sie  ver- 
omdenden  Mauer  entdeckte  Leake  North. 
Greece  IV  362,  und  dann  Arvanitopulos 
ioch  die  Reste  im  Bergland.  Sie  umziehen  von 
Nordwesten  bis  Nordosten  in  weitem  Bogen  die 
5tadt,  deren  Lage  auch  dadurch  festgelegt  ist, 
rakt.  1908,  168f.  Die  gefangene  Biirgerschaft 
vurdp  in  die  Sklaverei  verkauft;  Makedonen  wur- 
len  in  der  Stadt  angesiedelt,  die  zu  Ehren  des 
uegers  und  Neugriinders  Philippopolis  genannt 
^urde,  ein  Name,  der  sich  nicht  lange  behauptete. 
iod.  XXVI  9  (Dind.).  Steph.  Byz.  s.  ^ Ikinnoi . 
scherikower  D.  hellenistischen  Stadte- 
.rundungen  1927,  4  nr.  13.  Dazu  lenkte  nun 
huipp  den  ganzen  Schiffsverkehr  systematisch 
on  T.  nach  Demetrias,  so  daB  der  einst  bluhende 
lafen  bei  Pyrasos  verodete,  Liv.  XXXIX  25,  9. 
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Die  Aitoler  muBten  im  Frieden  von  Naupaktos 
217  den  Verlust  T.s  anerkennen.  N  i  e  s  e  II  460 

,no?°VAauJ  R<>me’  la  Gr«ce  etc-  au  III«  siecle 
1^21,  19b,  5.  Was  von  den  Thebanern  dem  Unter- 
gang  entronnen  war,  lebte  in  der  Verbannung  und 
erhielt  von  den  Aitolern  einen  Wohnplatz  in 
Thronion.  Aber  auch  dort  wurden  sie  von  der 
Feindschaft  Philipps  verfolgt,  Liv.  XXVIII  7,  12. 
Niese  II  491,  3.  Nach  griechischer  Ansc’hau- 
10  ung.  bestand  die  nokig  weniger  im  Lebensraum 
als  im  Staatsvolk,  vgl.  Plut.  Them.  11  und  die 
zahlreichen  Ethnika,  deren  Plural  zugleich  die 
Stadt  bedeutet,  Ditto  nberger  Herm.  1906 
95.  Deshalb  hielten  sich  die  Aitoler  fiir  berechtigt’ 
aus  der  thebanischen  Biirgerschaft  in  Thronion 
emen  der  beiden  Hieromnemonen  der  Achaier 
nach  Delphoi  zu  entsenden,  S  t  a  h  1  i  n  Philol 
LXXVTI  200.  K 1  a  f  f  e  n  b  a  c  h  Klio  XX  82  Als 
solche  smd  iiberliefert  unter  dem  Archonten  Me- 
20  gartas  (zwischen  209/08  und  204/03  nach  Flace- 
1  i  e  r  e  Bull.  hell.  LIII  459  nr.  44)  Ilvggiag,  SvllA 
564,  5,  unter  Philaitolos  (zwischen  205/04  "und 

FUceU°re  nr-  45)  XiLpovkog 
SGDI  2529,  4.  Vgl.  IG  IX  l2,  1  p.  LIV. 

„  In  Frieden,  den  206  die  Aitoler  ohne  die 
Romer  mit  Philipp  schlossen,  Niese  II  501. 
503,  versprach  vermutlich,  wie  ich  Philol.  1921, 
199ff.  Vgl.  Lenschau  in  Bursian  CCXVIII 
143.  M.  H  o  1 1  e  a  u  x  Rome,  la  Grece  etc.  1921, 
30  337;  The  Cambridge  Ancient  History  VIII  1930, 
135,  1,  zu  beweisen  suchte,  Philipp  den  Aitolern 
unter  anderen  Stadten  T.  zuriickzugeben,  erfiillte 
aber  seine  Zusage  nicht.  Noch  in  den  Verhand- 
lungen  in  Nikaia  198/97  verweigerte  Philipp  die 
Herausgabe  des  widerrechtlichen  Besitzes,  Polvb 
xvrn  3,  13.  8,  9.  Liv.  XXXII  33,  16.  35,  11." 
Flamminus  hoffte  die  Stadt  197  durch  den  Ver- 
rat  des  Timon  zu  gewinnen;  aber  der  Versuch 
miBgliickte.  Er  lieB  seine  Soldaten  in  der  wohl- 
40  bewachsenen  Umgegend  sich  mit  Schanzpfahlen 
versehen  und  zog  weiter  nach  Pherai  und  Kynos- 
kephalai.  Polyb.  XVIII  19,  3.  Liv.  XXXIII  5,  1. 
Erst  nach  der  Niederlage  erklarte  sich  Philipp 
bei  den  Verhandlungen  in  Tempe  bereit,  neben 
anderen  thessalischen  Stadten  auch  T.  den  Aito¬ 
lern  abzutreten.  Da  aber  den  Aitolern  nur  die  im 
Kriege  eroberten  Platze  zufallen  sollten,  war  Fla- 
mininus  zwar  mit  der  Bberlassung  T.s  an  die 
Aitoler  einverstanden,  da  es  ihm  offenen  Wider- 
50  stand  geleistet  habe,  aber  nicht  mit  der  Abtre- 
tung  der  anderen  Stadte,  Polyb.  XVIII  38,  3,  die 
sich  freiwillig  unterworfen  hatten;  miBverstanden 
von  Liv.  XXXIII  13,  6ff.  N  i  e  s  e  II  645.  So  war 
T.  in  einen  Fragenkomplex  verwickelt;  denn  die 
Aitoler  wollten  T.  allein  nicht  annehmen,  sondern 
verlangten  die  anderen  Stadte,  besonders  Phar- 
salos  dazu,  deshalb  wurde  die  Entscheidung  hin- 
ausgeschoben.  Noch  im  Vertrag  von  Korinth  196 
wurden  bei  der  Zuteilung  der  Achaier  an  Thes- 
60  salien  T.  und  Pharsalos  ausgenommen  und  die 
Entscheidung  iiber  diese  Stadte  wieder  an  den 
Senat  verwiesen,  Polyb.  XVIII  47,  7.  Liv.  XXXIII 
34,  7.  Anders  IG  IX  l2,  1  p.  XXXVI.  Erst  nach 
der  Niederlage  im  syrischen  Krieg  muBten  die 
Aitoler  auf  T.  verzichten  und  es  wurde  gleich- 
falls  mit  Thessalien  vereinigt,  K  i  p  Thess.  Stud. 
1910,  135.  Deshalb  fuhrten  schon  auf  dem 
KongreB  in  Tempe  187/86  die  Thessaler  die 
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Sache  T.s  gegen  Philipp  und  seine  Residenz  De- 

metrias,  Liv.  XXXIX  25,  9.  # 

Entsprechend  der  neuen  Einteilung  orientierte 
sich  T.  im  2.  Jhdt.  v.  Chr.  nun  mehr  nach  Thes- 
salien  hin,  hielt  aber  auch  seine  amphiktiomsche 
Verbindung  mit  Delphi  aufrecht.  Auch  behaup- 
tete  es  immer  noch  einen  Yorrang  unter  den 
Stadten  Achaias.  In  Delphoi  ist  einer  Freilassung 
vom  J.  182  neben  anderen  Biirgern  achaischer 
Stadte  Kratippos,  der  Sohn  des  Megondas,  ausT., 
unterschrieben,  SGDI  2009,  10.  T.  stellte  den 
einen  Hieromnemonen  der  Achaier:  178  den  Kra- 
tesimachos,  Sohn  des  Kleandros,  Syll.3  636,  10, 
117  den  Simadas,  Sohn  des  Xanthias,  Syll.3  704 
E  4.  826  B  I  29,  vgl.  826  J  VII  8. 

Aus  anderen  Inschriften  gehen  die  neu  gewon- 
nenen  Beziehungen  zu  Thessalien  hervor.  Urn  180 
erscheint  bei  den  Eleutherien  in  Larisa  als  Sieger 
ein  Thebaner,  IG  IX  2,  526.  Th.  Klee  Zur 
Gesch  d.  gymn.  Agone,  1918,  34.  Einem  Burger 
von  Pherai,  das  mit  T.  die  Gegnerschaft  gegen 
das  makedonische  Demetrias  gemeinsam  hatte, 
verlieh  T.  die  Proxenie,  IG  IX  2,  132  u.  add.  IX. 
Da  die  Inschrift  nach  dem  thessalischen  Stra- 
tegen  datiert  ist,  fallt  sie  nach  189;  da  die  stad- 
tischen  Beamten  noch  Archonten  heifien,  fallt  sie 
vor  146  (s.  u.  Yerfassung).  Auf  dieselbe  Zeit 
weist  die  freilich  nicht  sichere  Erganzung  und 
Gleichsetzung  des  Z.  4  genannten  2xQax6[vixog] 
mit  einem  gleichnamigen  Manne  in  einer  gleich- 
falls  erganzten  Proxenenliste  in  Narthakion,  IG 
2,  90,  19.  Zur  Schlichtung  des  Grenzstreites 
mit  Halos,  in  dessen  Gebiet  T.  friiher  durch  die 
beabsichtigte  Einverleibung  von  Dion  und  Or- 
chomenos  hatte  iibergreifen  wollen,  beriefen 
beide  Stadte  als  Schiedsxichter  den  Makon, 
Sohn  des  Omphalion,  aus  dem  pelasgischen 
Larisa,  der  die  Streitfrage  zu  beiderseitigem  Wohl- 
gefallen  loste,  IG  IX  2  add.  X  205  I  A  und  B. 
Pomtow  Elio  XVm  260  (144  v.  Chr.).  T.  er- 
weist  hier  seinen  Vorrang,  indem  es  stets  vor 
Halos  genannt  wird  und  mit  18  Biirgern  (dar- 
unter  Z.  4  dem  Kratesimachos,  Hieromnemon  von 
178)  gegen  7  aus  Halos  vertreten  ist.  Die  eigen- 
tumliche  politische  Stellung  der  Achaier  (Busolt- 
Swoboda  Griech.  Staatsk.  1491)  spiegelt  sich 
in  den  Z.  46ff.  befohlenen  Aufstellungsplatzen  der 
Inschrift,  namlich  auBer  in  T.  und  Halos  auch  in 
Delphoi  an  erster  Stelle  und  in  Larisa.  Auf  Larisa 
dringt  ihre  Abhangigkeit  von  den  Thessalern, 
Delphoi  setzen  die  Achaier  als  Mitglieder  der 
Amphiktionie  durch.  Um  119  v.  Chr.  wird 
hjuddag  von  T.  als  Hieromnemon  der  Achaier  in 
Delphoi  genannt,  Fouilles  III  2,  69,  4. 

Mit  dem  Ende  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  verschwin- 
det  das  hellenische  T.  aus  der  Geschichte,  ohne 
daB  wir  Naheres  iiber  den  Grund  dieses  Verfalls 
erfahren.  Zu  Strabons  Zeit  war  Pyrasos  zerstort, 
wahrend  T.  noch  bestand,  Strab.  IX  435  (14). 
Aber  die  Stadt  verlieB  in  der  nun  beginnenden 
romischen  Periode  die  Hohe  und  es  bildete.sich 
eine  neue  Ansiedlung  am  Meer.  Der  prahistorische 
Hiigel  von  Pryasos  wurde  ihre  Akropolis,  von  der 
sich  die  Stadt  nach  Siiden  und  Osten  bis  ans 
Meer  erstreckte;  der  kreisrunde  Hafen  wurde  ein- 
geschlossen,  Sotirios  ’Eqrrn*.  oqx.  1929,  12 
(mit  Karte).  Verschiedenes  laBt  darauf  schlieBen, 
daB  das  Heiligtum  der  Demeter  weiter  bestand. 


Das  Standbild  eines  romischen  Kaisers  (Cali¬ 
gula?),  dessen  Basis  mit  Inschrift  gefunden 
wurde,  Giannopulos  bed  Sotirios  142  nr.  8, 
kann  nur  im  Demetertempel  gestanden  haben. 
Ebenso  stammen  vermutlich  aus.  diesem  Tempel 
die  Freilassungen  romischer  Zeit  mit  thessali¬ 
schen  Monatsnamen  und  datiert  nach  thessalischen 
Strategen,  ebd.  147ff.  nr.  21.  24.  Auch  das  Isqw- 
xaxov  xafxelov,  in  dessen  Schutz  der  Tote  einer 
10  romischen  Grabschrift  ruht,  ebd.  146  nr.  19,  kann 
seine  Heiligkeit  nur  von  dem  Demetertempel  her- 

leiten.  _  „  .... 

Yon  der  StraBe,  die  zu  der  Stadt  fuhrte, 

stammt  der  Meilenstein  vom  J.  305/06,  der  bei 
Karabas  gefunden  wurde,  IG  IX  2,  1326.  CIL 
III  14206,  34.  Nach  Procop.  de  aedif.  lv  3,  5 
lieB  Iustinian  die  Mauern  T.s  erneuern.  Der  by- 
zantinische  Bau  ruht  nach  Sotirios  12  auf  der 
Grundlage  der  romischen  Mauer.  Dagegen  die 
20  Mortelmauer,  die  auf  halber  Hohe  des  Sudabhangs 
des  hellenischen  T.  zu  sehen  ist  und  die  man  bis- 
her  fiir  einen  Rest  der  Iustiniansmauer  gehalten 
hatte,  Praktika  1908,  169f.,  erklart  Sotirios 
5,  1  fiir  romisch.  Das  romische  und  friihbyzan- 
tinische  T.  war  eine  bliihende  Stadt,  Xo.fA7iQoxo.xxj 
Qrj^aicov  TioXis,  Sotirios  146  nr.  19.  Schon 
friih  faBte  das  Christentum  in  ihr  FuB.  T.  wurde 
neben  Larisa  (und  vielleicht  Trikkala)  das  alteste 
Bistum  Thessaliens.  Der  alteste  mit  Namen  be- 
30  kannte  Bischof  war  Elpidios,  Sotirios  Abb.  6 
und  >S.  156  nr.  15  (538  n.  Chr.).  Das  Bistum  wird 
angefuhrt  in  Hierokl.  Synekd.  642,  4.  Die  von 
Sotirios  ausgegrabenen  und  meisterhaft  er- 
klarten  altchristlichen  Basiliken  gehoren  ins  5. 
und  6.  Jhdt.  Ygl.  Sotirios  Praktika  1930, 
30 — 35.  Diese  bedeutende  Kultur,  welche  schliePj- 
lich  durch  einen  groBen  Brand  vernichtet  wurde, 
fallt  aber  nicht  mehr  in  den  Bereich  unserer  Be- 
trachtung. 

40  Yerfassung.  T.  gehorte  zum  Penoken- 
gebiet  Achaia  Phthiotis  und  unterstand  als  sol- 
ches  zuerst  den  Thessalern,  dann  dem  makedoni- 
schen  Konig,  Kip  Thess.  Stud.  1910,  57ff.,  bis 
es  um  230  in  den  Aitolischen  Bund  eintrat.  Abei 
189  wurde  das  alte  Verhaltnis  zu  Thessalien  wie- 
der  hergestellt.  Deshalb  sind  nun  die  Beschliisse 
der  Stadt  und  die  Freilassungen  nach  dem  thes¬ 
salischen  Strategen  datiert  und  auch  die  Monats¬ 
namen  sind  thessalisch,  IG  IX  2,  132.  ’JEcprjfA. 
50  oqx.  1929,  147ff.  nr.  21.  24.  Aber  erst  unter 
Augustus  wurden  die  Achaier  restlos  in  das  Koi- 
non  der  Thessaler  eingegliedert,  Busolt-Swo- 
boda  Gr.  Staatsk.  1491.  So  erklart  sich,  dan 
T.  im  Hinblick  auf  die  altere  Zeit  zur  Achaia 
Phthiotis  gerechnet  wird,  Ptolem.  HI  13,  17,  oder 
nach  der  romischen  Einteilung  zu  Thessalien, 
Plin.  n.  h.  IV  29. 

In  der  inneren  Yerwaltung  T.s  herrschte  die 
achaische  Stadteordnung  mit  drei  Archonten,  IG 
60  IX  2,  132  (um  170  s.  o.).  Busolt  Gr.  Staatsk. 
504,  3.  Wahrscheinlich  146  glich  es  sich  durch 
Dbernahme  der  thessalischen  Tagoi  an  Thessalien 
an.  Denn  in  der  Inschrift  von  144  v.  Chr.  IG  Ia 
2  add.  XX  205  I  A  sind  nach  Analogie  yon  oi  xayoc 
['AXewv]  Z.  7  in  der  verlorenen  1.  Zeile  auch  fiir 
die  Thebaner  oi  xayol  Oxj^aicov  zu  erganzen  und 
nicht  Beamte  des  Bundes  der  Achaier,  die  nach 
189  unmoglich  sind  (gegen  Kip  60). 
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Die  aQxeoxonoi ,  IG  IX  2,  1322  und  add.  XVI, 
und  die  ovoxonoi,  Praktika  1908,  173  (wo  Phalai- 
kos  und  Stratokles  als  aQxeoxonoi  aufzufassen 
sind)  wurden  vonBusoltGr.  Staatsk.  473  der 
freilich  nur  die  erste  Inschrift  und  diese  ohne 
ihren  Fundort  kannte,  fiir  Finanzbeamte  gehalten. 
Ich  mochte  sie  eher  niit  dem  clqxwpqovqt]oq.q  und 
den  ovv<pqovqoi  in  Vergleich  setzen,  die  in  Gon- 
nos  und  Sykyrion  bezeugt  sind,  u.  Bd  IV  A 

Q  1AQCC  Ofiff  _  y  ..  y.  ,  ,  '  .  - 
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q  oqA  ^  “•  -LJU'  xy  ^  -Lueuais.  i)  s.  1  neba 

b  lUoo,  ^yir.,  wenn  man  sie  init  Poland  Griech  10  21  s  Bd  YI  S  2331  ff 

Vfire  nsw  SO  nnt  kmj  n....  ,  1 


Vereinsw.  50  not.,  vgl.  106.  129  als  einen  Berufs- 
verein  von  Garnisonssoldaten  auffabt,  der  sich  an 
diesen  Platzen  mit  dauernder  makedonischer  Be- 
satzung  bildete. 

KuUe.  .fiber  die  Kulte  fiir  Athena  Polias, 
Ihemis,  Iliad,  Nika,  Eirene,  Leukothea  ist  oben 
unter  Ausgrabungen  gehandelt.  AuBerdem  hat- 
ten  Kulte  Zeus  Hiketeus,  IG  IX  2  155.  Bech¬ 
tel  GGN  1908,  574f.  Zeus  Meilichios  IG  IX  2, 
]ff  U/tt^  d*e  ^ebichioi  ebd.  1329;  Poseidon  ebd.  20 
14b  (Haarweihe  mit  Relief  zweier  Zopfe)  und 
Aryaiutopulos  nr.  42  (Rev.  philol.  1911, 
29o);  Artemis  ebd.  140?.  143.  144.  1328  und  an- 

add:  XVI>  Artemis  Lochea  ebd. 
141.  14^  Auf  sie  beziehen  sich  vielleicht  manche 

ii-i  .  AkroP°bs  gefundenen  Terrakotten- 
endlich  Anubis  ebd.  177.  fiber  den  Kult  der  De- 
meter  und  Kore  s.  Pyrasos  und  die  Inschriften 
IG  IX  2,  134.  Ecprj/x.  &qx.  1929,  141ff.  nr.  6,  10 
AryxyxQog  /uvoxrjv).  ’  ’  ------ 


—  fiir  Grjvaioysvrjg  — ;  s.  o.  Bd.  V  S.  1014f ) 
2.  des  Herakles  (Hesiod.  Theog.  530.  Schol.  Soph 
Trach.  116;  s.  Suppl.-Bd.  Ill  S.  1015f.),  3.  des 
Polyneikes  (Eurip.  Suppl.  136).  W.  Schulze 
Quaest.  Ep.  24.  508.  s.  Thebaios.  [gr.  Kruse.] 
Thebaios  (Grjpaiog),  Troer,  Vater  des  Enio- 
peus,  II.  VIII  120  und  Schol.  Townl.  z.  d.  St. 

mi  ,  [G.  Turk.] 

Thebais.  1)  s.  Thebai  Nr.  2  Abschn.  Ill  5  A. 

ri  T)  4  "V  T  O  cp 


4)  Gfjpai,  var.  Gepcu  Ptolem.  VI  7,  5  Hafen- 
stadt  am  Roten  Meer  in  Arabia  felix.  K.  Man- 
nert  Geographie  der  Griechen  und  Romer  VI/1 
Niirnberg  1799)  55  sucht  T.  im  Orte  Duloma 
(Duluma)  unweit  nordlieh  von  Gidda,  den  C 
IN  i  e  b  u  h  r  Beschreibung  von  Arabien  (Kopen- 
hagen  1772)  357  erwahnt  und  auf  seiner  S.  358 
beigebundenen  Karte  des  mare  rubrum  verzeich- 
net.  A  Sprenger  Die  alte  Geographie  Arabiens 


Thebaites,  nach  Plin.  n.h.  V  109  ein  FluB,  der 
durch  Tralles  in  Karien  flieBt  ( Trallis  .  . .  adluitur 
Eudono  amne,  perfanditur  Thebaite ).  Wenn  die 
Angabe  zuverlassig  ist,  kann  nur  einer  von  den 
kleinen  Bachen  gemeint  sein,  die  den  Westrand 
dei  Hochebene,  auf  der  Tralles  liegt,  zerteilen, 
Athen.  Mitt.  XVHI  396.  Bull.  hell.  XXVIII  54f. 

,  [W.  Ruge.] 

OrjfldQya,  Ort  in  Susiana,  Ptolem.  VI  2,  15. 

[F.  H.  Weissbach.] 

Tbebasa.  Plin.  n.  h.  V  95  erwahnt  T.  als 
Stadt  ipsius  Lycaoniae  und  V  147  in  Galatien  die 
Thebaseni.  Ramsay  Cities  and  Bishoprics  of 
Phrygia  I  318,  2;  Osterr.  Jahresh.  VII  Beibl.  86 
glaubt,  daB  beide  nicht  zusammenhangen  kon- 
nen,  da  ipsa  Lycaonia  nicht  zu  Galatien  gehort 
hatte.  Ei  andert  daher  Thebaseni  nach  Tofiaxa. 
bei  Ptolem.  V  4,  4  in  Tobaseni.  Ich  halte  das  fiir 
unnotig;  die  gulatische  Liste  des  Plinius  stammt 

ono  rl  7^44-  nTTT-i  _ or  _  l  n  m  ^ 


i  oa  i  uiziv  minus  siammu 

V  ed  -  30  aus  der  Zeit  zwischen  25  und  7  v.  Chr.,  Cuntz 


(Bern  18751  40 T  V,  m  n1-  c.  i.  V,  ,  Ts  meimscn  mit  T.  ansieht,  und  ebenso  paBt 


.und  Aeficu  bei  Strab.  XVI  777,  Agatharchides  95. 
Uen  Kamen  erklart  Sprenger  als  entstanden 
ius  Dahaban  (iiber  Daban),  der  goldreichen  Kiiste 
ies  Yemen.  E.  Glaser  Skizze  der  Gesch.  und 
jeographie  Arabiens  II  (Berl.  1890)  235  meint 
E  sei  vielleicht  der  Hafen  Konfuda. 

K  [Adolf  Grohmann.] 

i  Eine  schon  zu  Catos  Zeit  untergegangene 
kadt  Lucaniens,  die  Plin.  n.  h.  Ill  98  und  Steph. 
Tyz.  s.  v.  erwahnen  --- 

6)  s.  Tebae. 

7)  Gfjpcu  (Joseph,  ant.  V  251.  VII  142;  hebr 
ebes  Hi.  9,  50.  2.  Sam.  11,  21  =  LXX  0Mg. 
iuseb.  onom.  110,  13:  eouv  kv  oq’loi?  Neag  no- 
■ecog  Qrjfag  w  vvv  Xsyojusvy  xcojurj,  wg  ini  Exv- 
tonohv  an iovtcdv  ini  to  TQioxaiUxaxov  oyueiov) 
ieute  das  freundliche  Dorf  tubas  in  Paldstina. 

Q-v  mi  -i  [G*  Holscher.] 

o)  s.  Thebe. 


Jahib.  f.  Philol.  Suppl.  XVII  489,  und  damals 
gehorte  Lykaonien  zur  romischen  Provinz  Gala¬ 
tia,  s.  o.  Bd.  Vn  S.  549,  27.  37.  47.  Danach  ist 
T.  sudostlich  von  Ikonion  zu  suchen;  dorthin 
fiihrt  auch  die  Reihenfolge  der  Bistiimer  in  Not. 
episc.  Ill  363.  X  477.  XIII  327  und  Abh.  Akad. 
Miinch.  XXI  556  (zwischen  886  und  911  n.  Chr.) 
fiir  Tt0dO'(o)ada,  das  Ramsay  sicher  mit  Recht 
als  identisch  mit  T.  ansieht,  und  ebenso  paBt 


Herodot.  I  182.  II  42.  54.  IV  181).  Amon 
i.mon  Ra,  urspriinglich  der  Lokalgott  von  The- 
>en’  da.nn,  der  Hauptgott  Agyptens,  wurde  von 
en  Griechen  mit  Zeus  gleichgestellt,  s.  The- 

.  a  ^  ®  [b^**  Kruse.] 

Theba(i)genes  {Qy§a[ Jysvijg), '  Epikiesis 

'  f  eiSr?10nyS0S  (Dion-  Per-  623-  SchoL  s°Ph- 
nt.  154.  Studemund  Anecd.  var.  268,  V  17 


Haiun  al  Raschids  805/6,  Theoph.  469,  20.  481, 
9.  482,  6f.  (de  Boor).  Cedren.  II  S.  34,  2.  35,  21 
ed.  Bonn.  (Qrjfia).  Nicht  ganz  sicher  erscheint 
die  Gleichsetzung  von  Qrjpai  in  der  Not.  episc., 
Byz.  Ztschr.  1892,  247.  262  (zweite  Hal'fte  des 
11.  Jhdts.),  da  dieses  unter  Tarsos  steht.  Ge- 
nauer  laBt  sich  aber  bis  jetzt  die  Lage  von  T. 
nicht  bestimmen:  die  Ansatze  bei  Aktshe  She- 
rrr  -  ’  ----  ---r--  hir  westsudwestlich  vom  Ak  Gol,  Perrot  Galatie 
[Hans  Philipp.]  50  et  Bithynie  I  194,  6.  Ram  say  Osterr.  Jahresh. 

ebd.  87,  oder  bei  Bin  Bir  Kilisse,  Ramsay  Aber¬ 
deen  University  Studies  XX  (1906)  266,  bleiben 
unsicher,  vgl.  FOA  Text  14  b  Z.  34.  Vielleicht 
lag  T.  weiter  im  Gebirge,  da  Plin.  n.  h.  V  95  es 
im  Taurus  ansetzt,  Ebenso  muB  zweifelhaft 
bleiben,  was  Ramsay  Asia  min.  33 9f. ;  Osterr. 
Jahresh.  86  iiber  das  Verhaltnis  zwischen  T.  und 
Hyde  sagt,  solange  die  Lage  von  Hyde  vollig  un- 
sicher  ist.  ‘[W.  Ruge.] 


^rik(@rfs)ME«ndeN^6oT^ 


Tochter  oder  Geliebte  des  Zeus,  Tzetz.  Lykophr. 
1206  (iiber  die  dort  genannte  Quelle,  den  theba- 
nischen  Lokalhistoriker  Lykon,  s.  o.  Bd.  XIII 
S.  2407).  Ihre  Mutter  Iodama  s.  o.  Bd.  IX 
S.  1839ff. 

2)  Eponyme  des  hypoplakischen  Theben,  durch 
Sagenspekulation  in  verschiedenartige  Genea- 
logien  eingefiihrt.  a)  Anlehnung  an  die  Stadt- 


Thebe 


Thebe 
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griindungen  des  lesbischen  Makareus  (s.  o. 
Bd.  XIV  S.  619!.):  Tochter  des  Zeus  und  der 
Megakleite,  der  Tochter  des  Makareus  (Rufin.  rec. 

I  21  Migne  G.  I  1432);  die  Mutter  Megakleite  ist 
von  H  o  e  f  e  r  Myth.  Lex.  V  555  der  bekannteren 
Megaklo  (s.  o.  Bd.  XV  S.  127)  mit  Recht  gleich- 
gesetzt.  —  b)  Einfiigung  in  die  Griindungssagen 
der  Korybanten  (s.  o.  Bd.  XI  S.  1444):  Tochter 
des  Kilix  (wegen  Horn.  II.  VI  397),  Gattin  des 
Korybas  (Diod.  V  49,  3).  —  c)  Bezugnahme  auf 
die  politische  Machtstellung  der  Stadt  Adramjt- 
tion,  die  das  Gebiet  des  ehemaligen  Theben  be- 
herrselite  (vgl.  auch  o.  Bd.  I  S.  404):  T.  ist  Toch¬ 
ter  des  Adramys,  von  Herakles  durch  Sieg  im 
Wettlauf  (wegen  bQapislv,  das  man  aus  A-dram-ys 
heraushorte)  errungen,  gibt  der  Stadt  den  Namen, 
die  Herakles  zu  ihren  Ehren  griindet  (Dikaiarch. 
frg.  11  FHG  II  238);  die  Nennung  des  Herakles 
ist  anscheinend  reine  Lokaltradition,  gebildet  mit 
Beziehung  auf  Herakles  im  boiotischen  Theben 
(vgl.  noch  P.  Friedlander  Argolica  17,  25; 
Herakles  160,  3).  Neben  Adramys  erscheint  auch 
der  FluBgott  Granikos  als  Vater  der  T.,  s.  o. 

Bd.  VII  S.  1813f.  „ 

3)  Eponyme  des  agyptischen  Theben  (Nonn. 

Dion  IV  304.  V  86.  XLI  270.  Berl.  Klass.  Texte 
V  2,  147),  nach  Schol.  Horn.  II.  IX  383  entweder 
Tochter  des  Neilos  (so  Porphyrios)  oder  des  Epa- 
phos  oder  Proteus  oder  Libys;  als  Geliebte  des 
Zeus  (Schol.  Lykophr.  1206.  Ioh.  Lyd.  de  mens. 
IV  67  p.  122  W.)  hat  sie  entweder  den  Aigyptos 
(Schol.  Lyk.)  oder  den  ,vierten‘  Herakles  (Ioh. 
Lyd.)  zum  Sohn.  [Friedrich  Schwenn.] 

4)  Tochter  des  Iason  von  Pherai  aus  seiner 
ersten  Ehe  vermutlich  mit  einer  Tochter  des 
Lykophron,  Plut.  Pelop.  28.  Konon  FGrH  26 
F  1,  narr.  50,  p.  210  Jac.  (bei  Phot.  bibl. 
cod.  186  p.  142  Bk.),  vermahlt  mit  Alexandros 
von  Pherai,  unter  dessen  brutal  sinnlichem 
Wesen  sie  schwer  litt,  Plut.  Pelop.  28.  31.  35; 
reg.  apophth.  p.  194  D.  Cic.  off.  II  25.  Val.  Max. 
IX  13  ext.  3.  Schon  369/68  machte  sie  dem  in 
Pherai  gefangenen  Pelopidas  ErOffnungen  liber 
ihre  traurige  Lage  (Plut.  Pelop.  28.  31) ;  endlich 
bewog  sie  358  ihre  drei  Stiefbriider  Teisiphonos, 
Lykophron  und  Pytholaos  (Peitholaos)  zur  Ermor- 
dung  ihres  Gatten,  Xen.  hell.  VI 4,  35ff.  Theopomp. 
frg.  294  (FHG  I  328)  =  FGrH  115  F  337  bei 
Plut.  non  posse  10  p.  1093  C  (dazu  Rohde  Gr. 
Roman  143,  2).  Cic.  inv.  II 144.  Diod.  XVI  14,  1. 
Ovid.  Ibis  319f.  Plut.  Pelop.  35;  mul.  virt.  p. 
256  A.  Lucian.  Icaromenipp.  15.  Konon  a.  O.  In 
die  Tyrannis  soil  sie  sich  mit  ihrem  altesten 
Stiefbruder  Teisiphonos  geteilt  haben  (Konon 
a.  O.)  Vgl.  Beloch  GG  III 2  1,218.  2,  81ff. 
Burckhardt  Griech.  Kulturgesch.  II  209f. 
(VIII  199  der  Gesamtausgabe). 

[Felix  Stahelin.] 

5)  Stadt  in  Mysien,  auch  GrjPai,  Horn.  II. 
XXII  479.  Demetr.  v.  Skeps.  bei  Athen.  XIV 
644  a.  Eustaith.  zu  Horn.  H.  I  366  (andere  Stel- 
len  s.  u.),  bei  Homer  Herrschersitz  des  Eetion,  II. 
I  366,  vgl.  Strab.  XIII  585.  611.  Schol.  Eurip. 
Andr.  1.  Quint.  Smyrn.  Ill  546.  IV  153,  des 
Vaters  der  Andromache,  II.  VI  397.  425.  XXII 
479,  vgl.  Eurip.  Andr.  1.  Steph.  Byz.  s.  Abava, 
von  Achill  zerstort,  Horn.  II.  I  367.  II  691.  VI 
416.  Strab.  XIII  584!.  61  If. 


Nach  Dikaiarch.  Mess.  frg.  11  in  Schol.  Horn. 
II.  VI  396  (Dind.  I  244.  Ill  308.  S  t  a  h  1  i  n  Das 
hypoplakische  Theben  9)  ist  die  Stadt  von  He¬ 
rakles  gegriindet  und  nach  seiner  Frau  Thebe, 
der  Tochter  des  Atramys,  benannt  worden.  Nach 
Diod.  V  49,  3  war  Thebe  die  Tochter  des  Kilix 
und  Gemahlin  des  Korybas,  Myth.  Lex.  V  554. 
Stahl  in  10. 

Historische  Zeugnisse  fiber  die  alteste  Zeit 
10  von  T.  fehlen;  hochst  unwahrscheinlich  ist  die 
Vermutung  Stahlins  10f.,  daB  es  nach  600 
v.  Chr.  von  Milet  gegriindet  worden  ware.  Das 
einzige  Zteugnis  von  der  Existenz  der  Stadt  in 
nachhomerischer  Zeit  sind  kleine  Bronzemiinzen 
des  4.  Jhdts.  v.  Chr.  mit  der  Aufschrift  Gy  ft, 
Catal.  of  Gr.  coins  Mysia  179.  Head  HN2  538. 
Imhoof -  Blumer  Kleinaisiat.  Miinzen  506. 
Leaf  Strabon  on  the  Troad  323  scheint  diese 
Miinzen  als  solche  von  Adramyttion  anzusehen; 
20  dafiir  liegt  aber  nicht  der  geringste  Grand  vor. 
Die  Stadt  wird  bei  keinem  Schriftsteller  als  be- 
stehend  erwahnt.  Zur  Zeit  Strabons  war  sie  ver- 
f alien,  Strab.  XIII  612.  614.  Plin.  n.  h.  V  122. 
Der  Name  blieb  aber  an  der  Ebene  haften,  in  der 
sie  lag,  die  Begrifie  Gyfiy  und  Gyfiyg  neblov 
deckten  sich,  Strab.  XIII  588,  und  to  Qyfiyg 
nsb'iov  wird  sehr  oft  genannt,  Strab.  Xin  586. 
605.  612.  616.  Mela  I  91.  Xanthos  frg.  17  bei 
Steph.  Byz.  s.  Agbvviov.  Nikol.  Dam.  frg.  49  M 
30  =  47  6  Jac.  Die  Ebene  war  fruchtbar,  Polyb. 
XVI  l’,  7.  XXI  8,  13  D.  =  10,  13B.-W.  Strab. 
XIII  612.  Liv.  XXXVin  19,  7,  daher  Streit- 
objekt  zwischen  Mysern  und  Lydern,  Strab.  61 2f., 
und  wurde  oft  von  Heeren  gekreuzt,  Herodot. 
VII  42  (Xerxes),  Xen.  an.  VH  8,  7  (Xenophon), 
Xen.  hell.  IV  1,  41  (Agesilaos  394  v.  Chr.),  Po- 
Ivb  XVI  1,  7  (Philipp  V.  von  Makedomen  202 
v.  Chr.),  Polyb.  XXI  8,  13  D.  =  10,  13  B.-W. 
Liv.  a.  O.  (Antiochos  III.  191  v.  Chr.). 

40  T.  lag  in  dem  mysischen  Kilikien,  Horn.  II. 
VI  397.416  und  Schol.  I  366  (Dind.  I  49).  VI  396 
(Dind.  V  224;  243  steht  Avxiag  statt  Kdixiag). 

*  Dikaiarch.  Mess.  frg.  11.  Strab.  XIII  586.  XIV 
667.  674.  Quint.  Smyrn.  Ill  545f.  Eustath.  Horn. 
II.  I  366,  das  nach  Strab.  XIII  611  von  Adra¬ 
myttion  bis  zur  Kaikosmiindung  reichte,  s.  o. 
Bd.  XI  8.  385,  12f.  Stahlin  15.  18.  Steph. 
Byz.  TSTaQxy  (sc.  G.)  kv  Kdixia  bezieht  sich  ajuf 
unsere  Stadt.  Das  Gyfiyg  jcsbiov  wurde  dann  von 
50  Mysern  und  Lydern  besiedelt,  Strab.  XIII  586. 
612f.  Nikol.  Dam.  a.  O.  Thraemer  Pergamos 
273.  Stahlin  9f. 

In  der  Ebene  von  T.  lagen  Chrysa  (s.  d.), 
Ardynion  (s.  d.),  Lyrnessos  (s.  d.),  und  bei  T. 
Killa.  T.  selbst  gehorte  zum  Binnenland,  Strab. 
XHI  612,  zwischen  Antandros  und  Adramyttion, 
Herodot.  VII  42.  Xen.  an.  VII  8,  7;  es  war  ent- 
fernt  50  Stadien  von  Chrysa,  70  von  Astyra,  60 
von  Andeira,  Strab.  XIII  614,  vgl.  Xen.  hell.  IV 
60  1  41.  Mela  I  91 ;  60  Stadien  von  Adramyttion, 
Strab.  XIII  612;  6  vom  Dorf  Plakus,  Demetr. 
Skeps.  bei  Athen.  XIV  644  a.  Von  alien  diesen 
Orten  sind  allein  Adramyttion  (bei  Kemer)  sicher, 
Astyra  (bei  Ilidja)  ungefahr  lokalisiert;  .  das  ge- 
niigt  aber  schon,  die  Ebene  am  nordostlichen 
Ende  des  Adramyttenischen  Golfes  als  to  Gypys 
nebiov  und  die  Lage  der  Stadt  T.  ungefahr  bei 
Edremid  festzulegen.  Dorpfeld  Athen.  Mitt. 
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LIII  145f.  sucht  Lyrnessos  auf  den  Hohen  nord- 
lich  der  Stelle,  wo  der  Ajazmand  Tshai  aus  dem 
Bergland  in  die  Kiistenebene  tritt,  meint  daher, 
dah  Strabon  den  Begriff  des  &r}prjg  nedtov  bis 
iahin  ausgedehnt  habe,  und  unterscheidet  zwi- 
3ehen  einer  thebischen  Ebene  im  engeren  Sinn 
md  einer  grofien  ,sogenannten‘  (das  kann  to  xXrj- 
Hv  [a era  ravra  Orj^g  nediov  bei  Strab.  XIII  612 
licht  bedeuten)  thebischen  Ebene.  Das  ist  voll- 
tommen  ausgeschlossen.  Strabon  hat  den  Begriff,  10 
ler  seit  Jahrhunderten  bestand,  iibernommen; 
licht s  deutet  darauf  hin,  dafi  er  ihm  einen  ande¬ 
an  Sinn  gegeben  hatte.  Und  er  hatte  ihn  auch 
licht  durch  Hinzunahme  einer  Ebene  erweitern 
mnnen,  die  mit  der  eigentlichen  thesbischen 
Bbene  nirgends  zusammenhangt,  sondern  durch 
in  breites  Hiigelland  vollig  von  ihr  getrennt  ist, 
’hilippson  Petermanns  Mitt.,  Erg.-H.  167, 

9.  Zu  den  Ansichten  Dorpfelds  liber  die 
’opographie  des  pergamenischen  Kiistengebiets  20 
m  Alterum  s.  Art.  M  y  s  i  e  n.  Zn  der  Lage  an 
er  Nordostecke  des  Adramyttenischen  Golfes 
timmen  auch  die  oben  angefiihrten  Heeresziige 
nd  die  Angabe,  dafi  der  Kaikias  (Nordostwind) 
l  Lesbos  Grjfiavag  oder  Or/^avig  genannt  wurde, 
.ristot.  vent.  973,  8  =  Rose  Aristot.  pseudo- 
ipigr.  S.  247,  2  (232).  Steph.  Byz.  s.  M<5 ava. 
fesych.  s.  6rj/3ava,  s.  o.  Bd.  XII  S.  2117,  17f. 

129,  20,  und  dafi  T.  gegeniiber  von  Lesbos  lag, 
trab.  XIII  584.  Schol.  Horn.  II.  I  366  (Dind.  30 
I  58.  Y  37).  Nun  heifit  es  Etym.  M.  450,  10 
■vPai  to  vvv  Adga/umteiov  xalov /uevov ,  Schol. 
om.  II.  I  366  (Dind.  VI  493)  at  rY Jionldxiai 
drjfiai)  to  hyoiAevov  Adga/umnov,  Appendix  2,  74. 

1SQ  (Hierokl.  ed.  Parthey  S.  315.  318)  'Yno- 
laxioi  Orjflai  to  vvv  AtQafxvTTivov  und  Laur. 
yd.  de^  mens.  IV  23  W.  to  AdQa/AVTTeiov  jiohv 
oiag  o  Tgaiavog  extioev  .  .  .  ovo/ua  8e  avtfj  to 
'dai  'Ynonlaxioi  Orjfiai.  Daraus  kann  man 
hliefien,  dafi  Adramyttion,  als  es  von  seinem40 
ten  Platz  westlich  vom  heutigen  Kemer  nach 
iremid  verlegt  wurde,  an  die  Stelle  von  T.  trat, 
h.,  dafi  T.  dort  lag,  wo  jetzt  Edremid  ist. 
'denken  aber  konnten  entstehen,  weil  Hierokl. 

1, 1  Adramyttion  mit  Lyrnessos,  undPlin.  n.  h. 

122  es  mit  Pedasos  gleichsetzt,  Stahlin  19. 

'nn  man  ersieht  daraus,  dafi  die  Meinungen 
:er  die  Lage  der  homerischen  Troasstadte  geteilt 
iren.  Fur  die  Richtigkeit  der  Gleichung  T.  = 
Iramyttion  spricht  aber  aufier  dem  Umstand,  50 
fi  sie  am  haufigsten  ausgesprochen  wird,  auch 
ch,  dafi  in  der  zweiten  Halfte  und  am  Ende 
s  2.  Jhdts.  n.  Chr.  und  unter  Severus  Alexander 
inzen  von  Adramyttion  mit  dem  Bild  der 
ebe,.der  Tochter  des  Stadtgrunders,  erscheinen, 

1  beiden  ersten  mit  der  Legende  Orj^rj,  die 
zte  mit  Qr)(}r)  Adga/uvvrjvaiv,  v.  Fritz  e  Die 
tiken  Miinzen  Mysiens  I  nr.  99.  100.  170.  Es 
gt  nahe,  darin  einen  beabsichtigten  Hinweis 
f  die  ortliche  Vereinigung  von  T.  und  Adra-  60 
ttion  zu  sehen.  Durch  die  angefiihrten  Zeug- 
se  1st  zugleich  entschieden,  dafi  die  Verlegung 
1  Stadt  Adramyttion  nicht  erst,  wie  K  i  e  p  e  r  t 
lehr.  Ges.  f.  Erdk.,  Berl.  1889,  296  auf  Grand 
1  Anna  Comn.  S.  250  Bonn  meint,  nach  der 
'storung  durch  Tzachas  (1093)  unter  Kaiser 
xi°s  durch  Philokales  1109  erfolgt  sein  kann; 
mufi,  wenn  die  oben  gegebene  Deutung  der 
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Miinzen  von  Adramyttion  richtig  ist,  schon  Ende 
des  2.  Jhdts.  n.  Chr.,  mindestens  aber  zur  Zeit 
von  Laurentius  Lydus  (Mitte  des  6.  Jhdts.)  voll- 
endete  Tatsache  gewesen  sein.  Die  Miinzen  besta- 
tigen  bis  zu  einem  gewissen  Grade  die  Angabe 
dafi  die  Neugriindung  durch  Traian  erfolgt  ist; 
denn  es  ware  merkwiirdig,  wenn  die  Legende 
uur  durch  einen  Zufall  gerade  erst  nach 
Traian  auf  den  Miinzen  vorkame.  Es  ist  nicht 
recht  ersichtlich,  wieso  nach  Leaf  323  die  Kai- 
sermiinzen  (es  miissen  die  eben  angefiihrten  sein) 
zeigen  sollen,  dafi  T.  und  Adramyttion  in  der 
Kaiserzeit  zwei  verschiedene  Stadte  geblieben 
sind.  Was  allerdings  der  Grund  der  Verlegung 
von  Adramyttion  gewesen  ist,  lafit  sich  bis  ietzt 
nicht  erkennen. 

An  mehreren  Stellen  wird  die  Lage  von  T.  bei 
Homer  mit  den  Worten  vno  Tl'ka.xcv  vXrjeoow  be- 
stimmt,  II.  VL  396.  425.  XXII  479,  einmal  wird 
die  Stadt  0.  e YjvojiXaxirj  genannt,  VI  397,  vgl. 
Steph.  Byz.  Dieser  Beiname,  der  nur  in  Verbin- 
dung  mit  dem  homerischenT.,niemals  mit  dem  der 
spateren  Zeit  vorkommt,  hat  aufier  der  angefiihr¬ 
ten  noch  verschiedene  andere  Formen:  'Ynonla- 
xos,  Schol.  Horn.  II.  I  366  (Dind.  I  49.  Ill  308). 
VI  394  (Dind.  m  308).  Eustath.  a.  O.,  Tjto- 
tddxiog,  Schol.  Eurip.  Andr.  1.  Eustath.  I  366, 
ijwnldxioi  (- ai ),  Demetr.  Skeps.  a.  O.  Schol. 
Horn.  II.  I  366  (Dind.  I  49.  VI  493).  Eustath. 
a.  O.  und  II  691.  Schol.  Eurip.  Andr.  1.  Laur. 
Lyd.  mens.  IV  23  W.,  IRaxia,  Schol.  Horn  11. 
VI  396  (Dind.  I  244).  Eustath.  VI  397.  B  e  t  h  e 
N.  Jahrb.  1901,  1.  Abt.  663.  670  und  Kern 
ebd.  1904,  1.  Abt.  16  haben  die  Vermutung  aus¬ 
gesprochen,  dafi  das  homerische  T.  eigentlich  das 
phthiotische  T.  nicht  weit  vom  Westufer  des  Pa- 
gasaischen  Meerbusens  ware,  das  zusammen  mit 
dem  thessalischen  Achill  in  den  troischen  Sagen- 
kreis  und  nach  der  Troas  gekommen  ware. 
Stahlin  (s.  0.)  hat  diese  Vermutung  dann  aus- 
fiihrlich  begriindet.  Er  beruft  sich  vor  allem  auf 
Strab.  XIII  614,  nach  dem  es  bei  dem  zu  seiner 
Zeit  schon  verfallenen  T.  weder  einen  Berg  Pla- 
kos  noch  Wald  gab.  Dieser  Widerspruch  erklart 
sich  nach  Stahlin  dadurch,  dafi  sich  die  home¬ 
rische  Beschreibung  eben  auf  eine  andere  Stadt 
T.  bezoge;  sie  konne  also  gar  nicht  mit  der  Wirk- 
lichkeit  bei  Edremid  iibereinstimmen.  Dort  gabe 
es  tatsachlich  keinen  Berg,  auf  den  der  Name 
Plakos  pafite;  denn  man  miifite  nach  dem  Namen, 
den  er  mit  nld%  zusammenbringt,  einen  Tafel- 
berg  erwarten,  und  der  Pascha  Dagh,  den  K  i  e  - 
pert  300f.  fiir  die  Plakos  ansieht,  ware  keiner. 
Dagegen  ist  einzuwenden,  wie  es  schon  G  r  u  p  p  e 
Burs.  CLXXXVI  Suppl.  390  tut,  dafi  es  durchaus 
nicht  sicher  ist,  ob  wir  es  hier  mit  einem  grie- 
chischen  oder  mit  einem  kleinasiatischen  Namen 
zu  tun  haben.  1st  das  letztere  der  Fall,  dann 
kann  man  aus  dem  Namen  nicht  den  Schlufi 
ziehen  wie  Stahlin.  Was  ferner  die  Wald- 
losigkeit  des  Berges  bei  Edremid  anlange  (Stah- 
1  i  n  1 3f .),  so  werde  sie  fur  das  Altertum  durch 
Strabons  Zeugnis,  der  hier  auf  Demetrios  von 
Skepsis  zuriickgehe,  bewiesen  und  bestiinde  nach 
Kieperts  eigenen  Angaben  (301)  noch  heute; 
der  Wald  ware  also  nicht  erst  durch  die  Tiirken- 
herrschaft  bis  auf  diirftiges  Eichengestriipp  ver- 
schwunden,  sondern  die  Waldlosigkeit  beruhe 
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dort  von  jeher  auf  den  natiirlichen  Verhaltnissen. 
Aber  auch  dieser  Beweis  ist  nicht  uberzeugend; 
denn  Leaf  322  sagt  im  Gegensatz  zu  K  i  e  p  e  r  t: 
,the  lower  slopes  of  the  Pasha-dagh  on  which  the 
town  (Edremid)  lies  are  indeed  bare,  but  on  the 
upper  part  pines  are  fairly  abundant/  K  i  e  p  e  r  t 
hat  offenbar  nur  die  unteren  Teile  des  Berges, 
die  der  Stadt  am  nachsten  sind,  im  Auge  gehabt, 
und  soviel  ist  von  Leaf  auf  jeden  Fall  klar- 


Gs^rj'&rjvog  Steph.  Byz.  und  Thibitensis  Not.  dign, 
or.  XXXYI  27.  Die  Lage  dieser  mesopotamischen 
Festung  laBt  sich  ungefahr  bestimmen.  Zach 
Rhetor  168f.  gibt  als  Abstand  zwischen  Tebeth 
und  Dara  ungefahr  15  Parasangen  an.  Gema£ 
Tab.  Peut.  lag  T.  33  WegmaBeinheiten  von  Ni- 
sibis  entfernt  an  der  StraBe  nach  Singara.  Bk 
zur  nachsten  Station  Baba  zahlt  die  Tabula  19 
von  da  bis  Singara  wieder  33  WegmaBeinheiten 

_  _  -  *  -*T«  •  ••  11  •  1  *  J 


^estellt  dab  der  Berg  nicht  von  Natur  waldfeind- 10  Der  Weg  fiihrt  von  Nisibis  aus.  siidlich,  mit  ge 
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lich  ist.  Und  Bewaldung  kamn  sich  im  Laufe  der 
Zeit  andern.  AuBerdem  macht  K  i  e  p  e  r  t  290,  2 
darauf  aufmerksam,  daB  Strabon  in  seiner  Be- 
schreibung  der  Troas  verrat,  daB  er  das  Land 
nicht  aus  eigener  Anschauung  kennt.  Die  Deu- 
tung,  die  S  t  a  h  1  i  n  22f.  selbst  den  Worten  vno 
II Xaxcg  vXrjEOor]  (,in  dem  waldigen  unteren  Te.il 
der  Ebene‘)  gibt,  ist  so  gezwungen,  daB  ich  sie 
nicht  fiir  richtig  halte.  Man  kann  nach  alledem 


ringer  (jstlicher  Abweichung,  zwischen  dem  Gebe 
Singar  vund  dem  westlich  davon  streichenden  Ge 
birge  Gerebe  hindurch,  biegt  dann  nach  Ostei 
und  fiihrt  schlieBlich  am  Siidabliang  des  Gebe 
Singar  hin  nach  der  Hauptstadt  Singar.  Noel 
ehe  der  Weg  das  Gebel  Singar  erreicht,  an  den 
Nordwestende  von  dessen  Kette,  verzeichne 
v.  Oppenheim  (Vom  Mittelmeer  z.  Pers.  Goli 
Karte)  eine  Ruinenstatte  Bara,  die  mit  de 


<-K0  Hvnothese,  daB  in  der  Achilles-T. -Episode  20  Station  Baba  dei  lab.  Peut.  identifiziert  werde 
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eine  Sagenverschiebung  vorliegt,  nicht  mit  auf  die 
Strabonstelle  griinden;  daB  sie  trotzdem  richtig 
sein  kann,  1st  selbstverstandlich.  Denn,  was  sehr 
wichtig  ist,  auf  der  Stelle  des  phthiotischen  T. 
ist  eine  Niederlassung  nachgewiesen  worden,  die 
von  der  reifhellenischen  Zeit  fiber  die  spat- 
minoische  Periode  bis  in  die  altere  Bronze-  und 
in  die  Steinzeit  zuriickreicht,  S  t  a  h  1  i  n  28f. ;  Das 
hellenische  Thessalien  172f.  Esist  hier  aber  nicht 
der  Platz,  dieser  Frage  nachzugehen 


konnte  (=  Bara  Geogr.  Rav.  79,  10?).  Die  An 
setzung  von  T.  jenseits  des  siidlichsten  Neber 
Busses  des  Gargaf  bei  Kiepert  (FOA2  Bl.  1 
und  bei  Miller  (Itin.  Rom.  Karte  241)  muB  an 
nalrernd  richtig  sein.  (Vgl.  auch  Poidebar 
Syria  XI  39.)  In  jener  Gegend  hat  schon  z 
assyrischer  Zeit  ein  Ort  Tabite  gelegen,  der  wahi 
scheinlich  dem  spateren  T.  gleichzusetzen  is’ 
In  Tabite  hat  der  assyrische  Konig  Tukult 
30  Ninurta  II.  884  v.  Chr.,  von  Siiden  heraufkon 


6)  Stadt  in  Kataonien,  Steph.  Byz.,  Lage 
ganzlich  unbekannt. 

7)  Stadt  in  Kilikien  (nicht  in  Pamphylien, 
wie  S  t  a  h  lin  16  angi'bt),  bei  Curt.  Ill  4,  10  als 
untergegangen  bezeichnet.  Auf  einer  Inschrift 
vom  Anfang  des  3.  Jhdts.  n.  Chr.  aus  Hieropolis— 
Kastabala  in  Kilikien  kommt  Grj^g  Xaog  vor, 
Denkschr.  Akad.  Wien  phil.-hist.  Cl.  XLIY,  VI 
26  nr.  58  =s  CIL  III  nr.  12116.  13  618. 


mend,  gelagert  und  von  dort  aus  Nasipina  (N 
sibis)  in  zwei  Tagemarschen  erreicht  (Schei 
Annales  de  Tukulti-N.  II.,  Rev.  34f.  S.  50f.).  Sei 
Sohn  Assurnasirapli  II.  gelangte  878  von  Kali 
aus  uber  den  Tigris  nach  Tabite  und  verweill 
dort  mehrere  Tage,  ehe  er  den  Weitermarsch  ai 
Flusse  Harmes  (Hirmas)  abwarts  nach  dem  Cb; 
bur  hin  antrat  (Annalen  III  2).  GemaB  der  No 
dign.  a.  O.  standen  einheimische  berittene  Bogei 


fca  81  Stadt  in  Pamphylien  zwischen  Phaselis  und  40  schiitzen  aus  T.  in  Thilbisme  (s.  d.).  Im  J.  5$ 

‘  y  _ _  .  ~r  1  •  _ 1.J _ T> _ _  „  „  ..  \UoiKio  ni 


Attaleia,  Kallisthenes  frg.  26  M.  —  32  Jac.  bei 
Strab.  XIV  667.  676.  Eustath.  zu  Horn.  II.  I  366. 
II  691.  T.  kommt  erst  bei  den  Alexanderhistori- 
kern  vor,  FGrH  II  D  428  zu  frg.  32f.  Die  von 
Stahlin  16f.  18  vermutete  Griindung  durch 
Milet  ist  sehr  unwahrscheinlich.  [W.  Ruge.] 

9)  Stadt  in  Syrien  (Steph.  Byz.  s.  v. 

nr.  9).  Ein  Ofjpou  in  Palastina  nennt  Josephus 
(ant.  Iud.  V  251.  VII  142). 

[Ernst  Honigmann.] 
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Thebelami.  Eine  nur  im  Itin.  Ant.  75  p.  34 
(ed.  Parth.-Pind.)  genannte  Siedlung  Nordafrikas 
an  der  von  Tacape  (jetzt  Gabes)  nach  Leptis 
magna  (jetzt  Lebida)  fuhrenden  romischen  Mili- 
tarstraBe.  T.  war  gleichzeitig  eine  Station  am 
Limes  Tripolitanus  und  lag  an  Stelle  des  heutigen 
Siaun,  das  auch  gelegentlich  Sigaun  genannt  wird. 
Vgl.  K.  Miller  Itin.  Rom.  897  mit  Skizze 
nr.  285.  [Hans  Treidler.] 


versuchten  die  Byzantiner  vergeblich,  Nisibis  ui 
Tebeth  zu  erobern ;  die  meisten  kamen  auf  de 
Ruckzug  nach  Dara  um  (Zach.  Rhetor  169).  Auc 
nach  dem  Siege  bei  Sargathon  (573;  nicht  53 
wie  o.  Bd.  IAS.  2498  versehentlich  steht)  ve 
suchten  die  Byzantiner  einen  Anschlag  auf  i 
muBten  aber  nach  mehrtagiger  Belagerung  u 
verrichteter  Sache  auf  Dara  zuriickgehen. 

[F.  H.  Weissbach.] 
Thebunte.  Nur  im  Itin.  Ant.  64  p.  29  (Parti 


Pind.)  erwahnte  Siedlung  Nordafrikas  am  Wes 
rand  der  GroBen  Syrte.  Zwischen  den  Orten  Ba 
und  Auziqua  gelegen,  die  nicht  mehr  identifizie 
werden  kOnnen,  ist  auch  T.  in  seiner  Ansetzui 
umstritten.  Ganz  allgemein  laBt  es  sich  n 
lokalisieren  zwischen  den  groBen  Platzen  Lej 
Magna  (jetzt  Lebida)  und  Berenice  (jetzt  Bengal 
und  lag  ersterem  sehr  nahe.  Deshalb  wird 
von  C.  M  ii  1 1  e  r  (s.  bei  K.  Muller  Itin.  Roi 


Thebeta  Tab.  Peut;  Thebata  Plin.  n.  h.  VI  60  894  und  895)  dem  etwas  ostlich  von  Lepti  Mag: 

^  ~  ^  i  m  i  j  •  /  T  \  i  _ XT  XI  i  1 


120;  ©e^rj'&d  Arrian,  bei  Steph.  Byz.  s.  v.;  Grj 
^rj'&cov  loan.  Epiph.  frg.  3;  Gs^co'&cbv  Theoph. 
Sim.  Ill  10,  5;  syr.  Tebeth  (Zach.  Rhetor  Kirchen- 
gesch.  iibers.  von  Ahrens  und  Kruger  413 
u.  a.).  Ammian.  Marcell.  XXV  9,  3  nennt  Hibi- 
tam  stationem ,  womit  wahrscheinlich  T.  gemeint 
ist.  Ob  hierher  auch  Beta  Geogr.  Rav.  79,  11  ge- 

•  •  •<«...  .  •  -w— -v  •  i  •  i  •  •  l  •  n 


hdrt,  bleibt  noch  ungewiB.  Die  Gentilicia  heiBen 


gelegenen  Thubacti  (s.  d.)  gleicbgesetzt.  K.  Mill 
(S.  894;  vgl.  auch  Skizze  nr.  283)  bestreitet  die 
Ansetzung  und  verlegt  T.  in  die  Nahe  des  E 
tigen  Karrah.  [Hans  Treidler.] 

OrjfiovQa  (var.  Gtj^ovga),  Ort  in  Assyria 
Ptolem.  VI  1 ,  6.  [F.  H.  Weissbach.] 

Theclies,  der  Berg,  von  dem  aus  die  Zeli 
tausend  auf  ihrem  Riickmarsch  zum  ersten  Ms 
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das  Meer  erblickten,  Xen.  an.  IV  7,  21.  Diod.  XIV 
29,  3  (Chenion).  Am  besten  paBt  zu  den  Angaben 
Xenophons,  die  von  Trapezunt  aus  zu  verfolgen 
sind,  eine  Hohe  beim  Zigana  PaG,  2000  m  ii.  d. 
Meer,  siidwestlich  von  Trapezunt,  v.Hoffmei- 
s  t  e  r  Durch  Armenien  247f.  Lehmann- 
H  a  u  p  t  in  Kromayer-Veith  Antike  Schlachtfelder 

IV  246  und  Schlachtenatlas  zur  Kriegsgesch 

Griech.  Abt.,  Bl.  4  Text  26.  [W.  Huge.] 

Theclana,  ein  nur  beim  Geogr.  Rav.  IV  16 
S.  206,  4  ed.  Pinder-Parthey  genannter  Ort  Illy- 
riens.  Es  ist  allerdings  fraglich,  ob  dieser  Ort 
iiberhaupt  bestanden  hat;  denn  nach  Pinder- 
Parthey  a.  O.  ist  sein  Name  aus  der  Zusammen- 
fassung  der  Namen  der  beim  Geographen  von 
Ravenna  in  seiner  Nachbarschaft  angefuhrten  Orte 
Beclano  und  Qebulion  entstanden  (vgl.  v.  Domas- 
zewski  Arch.-epigr.  Mitt.  XIII  145,  85). 

[Max  Fluss.l 

Thecretus  heifit  ein  Bischof  in  der  Liste  der 
civitas  Biturigum  (Bourges)  nach  Duchesne 
pastes  6pisc.  de  Gaule  II  26.  Welcher  Name  in 
dieser  sicher  verlesenen  Form  steckt,  ist  unsicher, 
ioch  mochte  man  an  Theoktistos  denken. 

[W.  EnBlin.l 

Theellos.  Athenischer  Archon  im  J.  351/50. 
[G  II 2  1440.  1524.  IG  II  1174.  Diod.  XVI  40. 
Pap.  Oxy.  Philol.  LVIII  559.  Bei  Diod.  und  Papyr. 
st  GeooaXog  iiberliefert.  [Johann  Kirchner.] 
Theganussa  ( Grjyavovooa ),  lnsel  dicht  sud- 
ich  des  messenischen  Vorgebirges  Akritas  (ietzt 
,ap  Gallo):  Ptolem.  Ill  14,  44.  Plin.  n.  h.  IV  56. 
Lomp.  II  110;  sie  besteht  wie  dieses  aus 
'lysch  (Ponten  Gr.  Landsch.  210)  und  wird  heute 
fenetiko  genannt  (Bursian  Geogr.  Griech.  II 
58.  Cramer  Descr.  ancient  Greece  III  138). 
)er  antike  Name  stammt  vermutlich  von  der 
ihnlichkeit  mit  einem  Wetzstein  (^rjydvg :  Bur- 
a.  O.  Pape:  ,Scharfenstein‘).  Nach  Paus. 

V  34,  12  war  die  lnsel  im  Altertum  unbewohnt 
ibenso  wie  heute  Bursian  a.  O.),  doch  berichtet 
ouqueville  Voyage  de  la  Grece2  VI  63f.  von 
Taber  fun  den.  Vgl.  ferner  Pi  a  c  e  n  z  a  Egeo  redi- 
ivo  70f.  Rhangabd  Hellen.  II  525.  563. 

[Rudolf  Herbst] 

Theglathphalasar  s.  Tiglatpileser. 
Thegonion  s.  Thetonion 

Thegubris  s.  Gsvyovfiig. 

Thegylis  (GrjyvXlg),  Epiklesis  der  Athene 
Jteph.  Byz.  s.  Ila/uxpvUa.  Herodian.  I  91,  23 
entz.  Drako  Strat.  75,  22).  [gr^  Kruse.] 

)  (Gsia).  1)  Steht  in  der  Reihe  der 

neD’  nacb  ^er  hesiodischen  Theogonie 
>2n.  aus  der  Verbindung  der  Gaia  mit  Uranos 
uvorgingen.  Dieselbe  Reihe  kehrt,  urn  Phorkys 
1 1 verme^rt,  bei  den  Orphikern  wieder 
V  ? 14  K-  Neuplatonismus  und  fruhchristliches 
:hrifttum  ziehen  auch  diese  aus  theogonischer 
>ekulation  hervorgegangene  Reihe  wieder  ans 
cbt[  Prokl.  in  Tim.  40  e  (III  189,  6  Diehl 
ch  bei  Kern  Orph.  frg.  nr.  142).  Clem.  Rom! 
3mil.  Migne  G.  II  196  (mit  der  Schreibung  Gad 
der  sonst  bis  auf  Arj/urjxgQ  statt  T>olprj  mit 
isiod  iibereinstimmenden  Reihe).  Rufin.  Recogn. 
igne  G.  I  1429  (auch  bei  Kern  Orph.  frg.  56; 

Ausdrucksweise  ist  hier  sonderbar  abwei- 
]end:  ex  Coelo  sex  progenitos  mares ,  quos  et 
anas  appellant ;  similiter  et  de  terra  sex  ferni- 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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nas,  quas  Titanidas  vocitarunt  ...);  ibid  I  1487 
Cyr ill.  Alex.  c.  Iul.  Migne  G.  LXXVI  581.  Sonst 
liegt  Hesiod  vor  bei  Apollod.  I  1,  3.  Cornut.  de 

nat.  deor.  17.  In  v.  19  des  Einleitungshymnus 
der  orphischen  Sammlung,  der  sog.  Mxi]  nQ6g 
Movocuov,  denG.Hermannund  Abel  druck- 

ten  Arytoi  P  EvnUxo.gov  delrjv  oe/uvr/v  re  Aicbvriv 
empfjehlt  0.  Kern  Genethliakon  fur  Robert  95 
die  Sdirabimg  Th.  kehrt  bei  Hesiod  im 

10  Katalog  der  litamden  wieder,  sie  ist  37 Iff  aus 
der  Vereinigung  mit  Hyperion  Mutter  des  Helios, 
der  Selene  und  der  Eos,  Hesiod  wird  zitiert  bei 
Schol.  Pind.  01.  VII  72;  Isthm  V  1  Schol 

ApoU  Rhod.  IV  54.  Schol.  Eurip.  Pho'en.  175; 
Troad.  855.  Ammon,  de  difl.  verb.  s.  rifieo a. 
Eustath.  Horn.  Od.  1527,  57.  Ohne  Nennung 
Hesiods  Apollod.  12,  2.  Hyg.  fab.  praef.  Nu? 
tur  Helms  wird  diese  Abstammung  angegeben 

OA  Iul-  or.  IV  136  C.  Schol.  II. 

20  VIII  480.  Etym.  M.  s.  ’Yneglmv.  CatuU.  64,  44. 
Aut  die  Abstammung  der  Eos  von  Th.  bezieht 
sich  die  Bezeichnung  ihres  Sohnes  Boreas  als 
Geias  afxvafMDv  Suid.  s.  v.  mit  Beziehung  auf  die 
Hesiodstelle.  Aus  der  verworrenen  Notiz  im  Schol. 
y^1I1(^*  Isthm,  V  1  b  darf  nicht  entnommen  wer- 
den,  daG  es  eine  Uberlieferung  gegeben  habe,  die 
Eros  und  Elpis  zu  Kindern  der  Th.  machte.  Ihre 
Apostrophe  zu  Beginn  von  Pindars  fiinftem  isth- 
mischen  Lied,  wo  sie  die  Schatzung  des  Goldes 
30  verursacht  und  Schiffe  und  Rosse  in  den  Agonen 
zu  bewunderungswiirdigen  Dingen  macht,  hat 
v.  Wilamo  witz  Pind.  201f.  mit  tiefem  Ein- 
dringen  in  die  Worte  des  Dichters  gedeutet.  Er 
hat  auch  sicher  recht,  wenn  er  in  dem  Namen  der 
lh.  die  der  Kult  nicht  kannte,  eine  reine  Kon- 
struktion  theogonischer  Dichtung  erblickt.  Ob 
ireilich  der  Beiname  noXvcbvvfxog,  den  Pindar  ihr 
gibt,  nur  aus  der  Vielseitigkeit  der  gottlichen 
Potenz  zu  verstehen  ist,  ohne  realen  Hintergrund 
40  zu  haben,  muB  fraglich  bleiben,  wir  kennen  von 
Dichtungen  der  Art,  in  denen  Th.  eine  Rolle  ge- 
spielt  haben  kann,  viel  zu  wenig.  Antike  Etv- 
mologie  findet  sich  im  Scholion  zur  Stelle;  vgl. 
auch  Eustath.  II.  978,  58,  spekulative  Deutuno- 
gibt  Iul.  or.  IV  136  C:  r/  G.  de  avzrj  zqojiov  ere- 
qov  oil  to  'deioxaxov  xcdv  ovxcov  hiyezai; 

2)  Mutter  der  Kerkopen  Tzetz.  Lykophr.  91. 
Zenob.  V  10,  wo  sie  Tochter  des  Okeanos  heiBt 
Bei  Eustath.  Od.  1864,  34  und  Suid.  s.  Keo- 
50  xconeg  ist  sie  als  Gattin  des  Okeanos  Mutter 
der  Kerkopen.  Ihren  Namen  wollte  Lobeck 
Aglaoph.  1299  auch  im  Schol.  II.  XXIV  315  her- 
stellen,  wo  er  Geiag  viovg  statt  ihdoovg  liest. 

o*v  m  i  •  tAlbin  Lesky.] 

a)  s.  T  h  i  a. 

4)  Konig  der  Ostgoten  in  Italien  von 
Juli  oder  August  552  bis  Marz  553.  Der  Name 
kutet  Telag  bei  Prokop  und  Agathias  ( Teia , 
Them  Agnellus,  Teia  Mar.  Avent.);  Theia,  Teia 
60  (selten),  Theia  oder  Thila  auf  den  Miinzen.  Die 
form  Theia  diirfte  die  offizielle  Schreibung  dar- 
stellen,  besonders  weil  sie  auf  dem  am  sorgfal- 
tigsten  gearbeiteten  Stuck  (nr.  12  bei  Wroth 
s.  u.)  mit  der  ausfiihrlichen  Schrift  DOM(I)NUS 
7  HE l A  REX  P  (wohl  pius)  erscheint.  Die  Mei- 
nung  H.  B  r  a  d  1  e  y  s  (The  Goths,  London  1888), 
die  zwei  letzten  Typen  gehorten  dem  Sohn  und 
Mitregenten  Odoakers  Thelane  an,  ist  nach 
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W  r  o  t  h  97  hinfallig,  da  alle  diese  Miinzen  offen- 
bar  von  demselben  Herausgeber  stammen  (War¬ 
wick  Wroth  Coins  of  the  Wand.,  Ostrogoths 
a.  Lomb.,  Lond.  1929). 

Nach  Agathias  I  20  war  T.  der  Sohn  ernes 
sonst  nicht  bekannten  Fredegern.  Er  erscheint  in 
der  Geschichte  zuerst  als  hervorragender  Belehls- 
haber  im  Gotenheere,  von  Konig  Totila  heaui- 
tragt,  mit  dem  Kern  der  Streitmacht  die  Etscli- 
linie  von  Verona  aus  zu  befestigen  (Procop.  bell.  10 
Goth.  IV  26),  um  den  zu  Beginn  des  J.  552  unter 
der  Fiihrung  von  Narses  von  Salonae  herankom- 
menden  byzantinischen  Truppen  den  Weg, 
namentlich  nach  Ticinum,  dem  Hauptstutzpunkt 
der  Goten  in  Oberitalien,  zu  sperren  Er  be- 
wehrte  die  ganze  Gegend  bis  zum  Po  durch 
Schanzwerke  (, obstructive  dispositions,  Holmes 
Age  of  lust.  I  650)  unter  Beniitzung  der  zahl- 
reichen  Siimpfe  und  Wasseradern.  Um  diese  Be- 
festigungen  und  das  von  den  austrasischen  bran-  2U 
ken  °besetzte  Venetien  zu  umgehen,  muBten  die 
Byzantiner  hart  an  der  versumpften  Adriakuste 
gegen  Ravenna  ziehen.  Indessen  erwartete  Totila 
nicht  weit  von  Rom  den  Feind.  T.  fiihrte  ihm 
seine  Scharen  zu  und  setzte  sie  mit  denen  des 
Konigs  in  der  Schlacht  bei  Tadinae  (Gualdo  la- 
dino)  am  Ostabhang  des  Apennins  ein,  in  der 
Narses  die  Goten  schlug  und  Totila  fiel.  Die 
Goten  zogen  sich  iiber  den  Po  nach  Ticinum  zu- 
riick  und  wahlten  T.  zum  Konig  (Agnellus  c.  62:  30 
ei  fuit  modica  quies).  Diese  Wahl  geschah  iu  der 
kritischen  Lage  des  Volkes  ,ohne  die  gewohn- 
liche  Riick  si  chtnahme  auf  das  Gebliitsrecht  als 
Ausersehung  des  Tiichtigsten,  des  rechten  Man- 
nes  fiir  die  letzte  Kampfesphase4  (O.  H  i  n  t  z  e 
Weltgesch.  Beding.  d.  Reprasentativverfassung  m 

Hist.  Ztschr.  1930,  1).  Hier  HeB  T.,  obwohl  das 
Foderativverhaltnis  zum  Reich  nicht  mehr  be- 
stand,  noch  Miinzen  pragen,  wohl  lediglich  aus 
finanzpolitischen  Griinden  (Ludw.  S  c  h  m  l  d  t  40 
Allg  Gesch.  d.  germ.  Volker,  Miinchen  1909,  IV 
6,  5i09ff.).  Sie  tragen  alle  das  Bild  des  Kaisers 
Anastasius  (gest.  518),  wohl  um  den  Kriegszu- 
stand  mit  Iustinian  zu  kennzeichnen.  Es  waren 
Goldtremisse  und  Silberhalbsiliqua;  Bronzegeld 
von  T.  ist  nicht  bekannt  (Wroth  a.  O.  J.  Fried- 
lander  Miinzen  d.  Ostg.  Taf.  III).  Angesichts 
der  seinem  Volke  drohenden  Gefahr  bereitete  sich 
T  mit  groBer  Umsicht  zum  Entscheidungskampfe 
vor.  Infolge  des  Abfalls  aller  Italiker  und  der  50 
friiher  iibergelaufenen  Soldner  zu  dem  kaiser- 
lichen  Heere  stand  ihm  nur  mehr  die  Streitmacht 
der  Goten  selbst  zur  Verfiigung,  die  schon  stark 
zusammengeschmolzen  war.  Auch  lehnten  die 
Franken  die  Erneuerung  des  Biindnisses,  um 
derentwillen  er  eine  Gesandtschaft  mit.  yeichen 
Geschenken  aus  dem  Konigshorte  von  Ticinium  zu 
ihrem  Konig  Theodebald  schickte,  ab  (Procop.  bell. 
Goth.  IV  34).  Die  Geiseln,  300  Sohne  angesehener 
Familien  aus  den  italienischen  Stadten,  die  Totila  60 
in  Oberitalien  gefangen  hielt,  lieB  T.  alle  hin- 
richten.  Da  Narses  im  siidlichen  Tuscien  den 
Durchzug  sperrte  und  gegen  Rom  zog,  wich  T. 
in  weitem  Bogen,  auf  entlegenen  Wegen  den 
nordlichen  Apennin  iiberschreitend,  aus,  riickte 
unbehelligt  an  der  adriatischen  Kiiste  siidwarts 
und  gelangte  unerwartet  bis  Cumae,  wo  sein 
Bruder  Aligern  auf  Entsatz  wartete.  ,Furchtbar 


wiiteten  die  Goten,  die  jetzt  keine  staatsrecht- 
lichen  Riicksichten  mehr  zu  nehmen  brauchten, 
auf  ihrem  Wege  gegen  die  Zivilbevolkerung^be- 
sonders  gegen  die  Aristokratie4  (L.  Schmidt 

a.  O.).  . 

Am  Flusse  Drakon  (Sarnus)  unweit  von  Nu- 
ceria,  schlugen  beide  Heere  ihre  Lager  auf.  1. 
hielt  das  linke  Ufer  besetzt,  wo  ihn  die  Flotte 
verproviantieren  konnte.  Zwei  Monate  standen 
sich  Goten  und  Bvzantiner  dort  gegeniiber,  bis 
durch  den  Verrat  des  gotischen  Flottenkomman- 
danten  die  kaiserliche  Armee  sich  der  Schiffe  be- 
machtigte.  T.  zog  sich  mit  den  Seinen  auf  den 
Stabiae  gegeniiberliegenden  Vesuvabhang,  den 
Mons  Lactarius,  in  eine  fast  uneinnehmbare  Stel- 
lung  zuriick.  Bald  aber  zwang  ihn  der  Hunger 
wieder  in  das  Vorland  herabzusteigen.  Hier  be- 
standen  die  Goten  im  Marz  553  (Agn.  c.  79.  Kal. 
Oct.  Mar.  Avent.  z.  J.  554)  jenen  denkwiirdigen 
Kampf,  den  Prokop  (bell.  Goth.  IV  35)  so  an- 
schaulich  beschrieben  hat.  T.  ,in  keiner  Beziehung 
einem  dcrcr,  die  man  Hcrocn  nGnnt,  nachstchciid , 
hielt  durch  seine  personliche  Tapferkeit  ein 
Dritteil  des  Tages  die  Entscheidung  auf.  Beim 
Umwechseln  des  speerbeschwerten  Schildes  traf 
ihn  der  todliche  StoB  in  die  Brust  (Agathias  1 1). 
Sein  auf  eine  Lanze  erhobenes  Haupt  zeigte  den 
Streitern,  daB  der  letzte  Gotenkonig  gefallen  war. 
Hodgkin  Italy  a.  h.  Invaders  IV  657.  Gib¬ 
bon  Decl.  a.  Fall  VIII  43.  Fiir  das  der  Anerken- 
nung  entbehrende,  besonders  auch  in  bezug  auf 
die  von  ihm  gemachten  Schenkungen  im  Gegen- 
satz  zu  seinen  Vorgangern  entbehrende  Verhalt- 
nis  zum  Kaiser  s.  Bernh.  L  e  m  b  k  e  IustiniaM 
pragm.  Sanktion  iib.  Ital.  (554),  N.  Jahrb.  XIX 
(1916)  536ff.  [Assunta  Nagl.J 

Theias  {Oeiag).  Bei  Anton.  Lib.  34,  SoIid 
des  Belos  und  der  Nymphe  Oreithyia,  Vater  dei 
Smyrna  (so  auch  Apollodor.  s.  u.,  andere  tlber- 
lieferung  bietet  Myrrha).  Seine  Tochter  verleitel 
ihn  unerkannt  zu  blutschanderischer  Liebe.  Als 
er  das  Verbrechen  erkennt,  totet  er  sich,  Smyrna 
wird  Mutter  des  Adonis  und  in  einen  Baum  ver 
wandelt.  In  weitgehender  Ubereinstimmung  da 
mit  Apollo d.  Ill  14,  4  nach  Panyassis,  bei  den 
Th  Konig  der  Assyrer  ist.  Andere  Tradition  (u 
a.  Ovid.  met.  X  298ff.  Hyg.  fab.  58)  nennt  n 
dieser  Rolle  einen  Assyrerkomg  Cmyras,  doc, 
begegnet  Th.  als  Vater  der  Myrrha  auch  bei  Ari 
timachos  bei  Prob.  Verg.  eclog.  X  18  (Adonis  al 
Sohn  Thiantis ,  qui  Histriam  —  an  Syriam  denlf 
B  e  r  g  k  PLG  II4  293  —  Arabiamque  tenuit  im 
verio).  Tzetz.  Lykophr.  829.  Eustath.  Horn. II.  116b 
32.  Schol.  Opp.  Hal.  Ill  403.  Schol.  Tzetz  Exg 
II.  p.  138,  5  Herm.  Cramer  Anecd.  Par.  IV  1& 
15  (wo  Bvlhog  in  BvfiXiog  zu  andern  ist).  Zoilo 
in  Etym.  M.  s.  Mmo?  (woHaupt  fur  ©done 
urirspa  mit  Recht  0.  tivyarega  vorschlug)  m 
andere  Notiz,  die  durch  Schol.  II.  XI  20  (Town 
und  VBL,  fiir  die  beiden  letzteren  mit  der  no 
wendigen  Anderung  von  Biavxog  in  ©eianoj 
Eustath.  II.  827,  34  gegeben  ist,  laBt  Th.  Vatt 
eines  Kinyras  sein,  der  als  Konig  von  Kypei 
die  nach  Ilion  fahrenden  Griechen  bewirte 
und  ihnen  weiteren  Nachschub  fiir  den  Feldzr 
in  Aussicht  stellte,  ohne  sein  Versprechen  ? 
halten  [Albin  Lesky.j 

Theinaecus,  epichorischer  Beiname  des  k< 
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tischen  Mars.  Vgl.  o.  Bd.  XIY  S.  19-16  Nr.  153. 
S.  1955.  [Fritz  Heichelheim.l 

Theiodamas  (©eioddfxag,  Theodamas ,  Thio- 
damas;  T hiodamanteus  Propert.  I  20,  6)  Ein 
redender  Name,  Pott  Ztschr.  f.  vgl.  Spr.  VII  244. 
Fick  Gr.  Personennamen  35.  109.  Gruooe 
105.  Vgl.  Oeobafxog  Paus.  X  9,  4.  PP 

1)  Em  Gigant,  Sohn  der  Erde  und  des  Tar- 
taros,  nur  im  Gigantenkatalog  des  Hygin  erwahnt, 
praef.  10,  11.  Waser  Suppl.-Bd.  ill  S.  758 
Max  Mayer  Die  Giganten  (1887)  252ff. 

2)  Gemahl  der  Neaira,  Vater  des  Dresaios, 
vor  Troia  von  Polypoites  getotet,  von  Quint, 
smyrn.  1  292  erfunden.  Es  ist  unwahrscheinlich, 
iaB  hier  eine  altere  liber  lief  erung  vorliegt;  auch 
st  kaum  an  den  Vater  des  Hylas  (s.  T.  Nr.  3) 
gedacht.  Damit  entfallt  die  Vermutung  Gruppes 
;494,  4.  495,  4.  Myth.  Lex.  Ill  1066,  22),  man 
labe  durch  die  Verbindung  des  T.  mit  der  lydi- 
ichen  Neaira  Hylas  zum  Lydier  stempeln  wollen. 

3)  Gestalt  aus  der  Heraklessage.  Als  Dryoper 
md  Vater  des  Hylas  bezeichnet  ihn  der  Perieget 
inaseas  frg  10  (FHG  III  151  =  Schol.  Apoll. 
mod.  1131):  vlog  ©Eioddfxavxog  xov  Agvonog,  was 
on  M  ii  1 1  e  r  falschlich  iibersetzt  wurde  Thioda- 
mntis  Dry  ope  nati ;  der  Irrtum,  iibernommen  von 

ape-Benseler  und  Gruppe  105,  15f 
mrde  von  E  s  c  h  e  r  o.  Bd.  V  S.  1749,  48  berich- 
igt.  Wie  der  angebliche  Vater,  so  ist  auch  die 
fattin  zu  streichen,  nachdem  C.  Robert  GGN 
918,  500  nachgewiesen  hat,  daB  bei  Hyg.  fab.  14 
?.  46,  7),  Hylas  Thiodamanlis  [et  Menodices 
ymphae  Ononis  filiae]  filius  ephebus  ex  Oechalia. 
hi  aiunt  ex  Argis  comitem  Herculis,  die  ein- 
eklammerten  Worte  eine  an  falscher  Stelle  in 
ei}Text  gedrungene  Randglosse  zu  Euphemus 
.  47,  2  darstellen;  vgl.  S  i  1 1  i  g  o.  Bd.  IX  S.  110. 
is  Vater  des  Hylas  nennen  den  T.  auch  Apoll. 

i  im^  *.2^'  Schol.)  und  Apollod.  I  117 

P.19),  nicht  Kallimachos,  wie  Sit  tig  und  die 
-sten  frdheren  Forscher  aus  Schol.  Apoll.  Rhod. 
121^  xovxcov  ds  xal  6  KaXU/uaxog  /ui/uvyxai 
hlossen;  diese  Worte  beziehen  sich,  wie  R.  Pfeif- 
r*  Kallimachosstudien  (1922)  80  unter  Berufung 
if  die  Pariser  Scholien  dargetan  hat,  nur  auf 
e  Verpflanzung  der  Dryoper  durch  Herakles.  Als 
omg  der  Dryoper  erscheint  T.  ausdriicklich  in 
!n,SchJ°1-  hym.  HI  160,  vgl.  auch  Pap. 

A^20  (Callimachi  fragmenta  nuper  reperta, 

Pfeiffer,  ed.  mai.  1923,  append.  S.  91).  An 
r  erklaiten  Stelle  selbst,  sowie  bei  ,Nonnos* 

TvvvAni nGregor.  Naz.  orat.  IV  77  (Migne 
AXXVi  1008)  ist  nur  von  dem  pfhigenden,  bei 
)ollod.  II  153  von  dem  rindertreibenden  T.  die 
ide.  Apoll.  Rhod.  I  1213  gibt  ihm  das  home- 
iche  Epitheton  diog,  Ovid.  Ib.  488  nennt  ihn  in- 
manus.  In  Lindos  auf  Rhodos  beheimatet  ist  T. 

-  eI10P^lOS^r’  *ma.£*  ^  24  und  Ammian.  Marc, 
iu  d  a9res^s  homo  Lindius,  wahrschein- 

Rooa^h  bo\  Kallim‘  frS*  7  Pf*  (PaP-  Berol. 
629  B):  v.  34  Alvdoco. 

Die  Erzahlungen  iiber  den  dryopischen  und 
-i  rhodischen  T.  weisen  groBe  Ubereinstim- 
|mgen  auf.  In  kiirzester  Form  finden  sich  beide 
/sionen  bei  Apollod.  II  153  (II  7,  7,  1)  und  1J8 
5’  lp  8):  ’Im  Dryoperland  begegnet  der  hun- 
:'nde  Herakles  dem  rindertreibenden  T.,  nimmt 

einen  der  beiden  Stiere  ab,  schlachtet  und 


Theiodamas 


1606 


verspeist  diesen.  Von  Trachis  aus  fiihrt  er  alsdann 
gegen  die  Dryoper  Kritg  und  besiegt  sie.‘  — ,Auf 
der  Fahrt  (von  Agypten)  nach  Asien  landet  Herak- 
les  in  Ihermydrai  (Tzetz.  Chil.  II  385  Thermydron. 
Steph.  Byz.  ©sggvdga,  fur  diese  Form  v.  Wilamo- 
witz  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1914  I  237,  3;  heute 
Porto  Paradiso,  Hiller  v.  Gaertringen  Sunpl.- 
Bd.  V  S.  74 5 f.  Athen.  Mitt.  XVII  317f.),demHafen 
a  plndos’  sPannt  einem  Ochsentreiber  (ohne 
lONamen!)  einen  der  beiden  Stiere  vom  Wao-en 
schlachtet  und  verspeist  ihn.  Ohnmachtig  ruft 
der  Ochsentreiber  Herakles  Verwiinschungen  nach. 
So  tun  die  Lindier  es  noch  heute  beim  Herakles- 
opfer.‘ 

Die  auffallende  Ahnlichkeit  dieser  Berichte 
iuhrte  zu  der  Frage  nach  dem  Verhaltnis  der 
beiden  Fassungen  zueinander.  Man  erkannte,  daB 
Rallimachos  in  der  literarischen  Geschichte  dieser 
onX  fir)e  bedeutende  Rolle  spielte,  aber  die 
-O  Durftigkeit  seiner  hierauf  beziiglichen  Bruchstiicke 
verhinderte  friiher  eine  genauere  Erkenntnis  der 
Zusammenhange.  Gg.  Kn a ack  Callimachea  (Prg. 
Stettin  1887)  12f.  fiihrte  die  dryopische  Geschichte 
auf  Kallimachos  zuriick,  der  aber  auch  die  lin- 
dische  Geschichte  gestreift  habe;  dem  Kallimachos 
olge  Apoll.  Rhod.  I  1211 — 1220,  von  beiden  sei 
das  Epigram m  Anth.  Plan.  101  abhangig.  Bald 
darauf  aber,  Herm.  XXIII 131—141.  3191*.,  glaubte 
er  nur  noch  die  dryopische  Sage  dem  Kallimachos 
30  zu  weisen  zu  diirfen,  der  sie  aus  Pherekydes  ge- 
schopft  habe;  die  lindische  Sage,  meinte  er,  habe 
m  der  Hodov  xxioig  des  Apollonios  Rhodios  ge- 
standen.  Luetke  Pherecydea,  Diss.  Gdtt.  1893, 
36ft.  wies  nach,  daB  Pherekydes  nur  akzessorisch 
als  Quelle  in  Betracht  komme,  da  sich  der  Scho¬ 
liast  zu  Apoll.  Rhod.  I  1212  bei  weitem  nicht  fur 
den  ganzen  Bericht,  sondern  nur  fur  die  An^abe 
liber  die  Wohnsitze  der  Dryoper  auf  das  Zeugnis 
des  Pherekydes  berufe.  Knaack  in  einerRezen- 

40  ?o°^VonnG'  TUrk  De  H^Ia  (Dreslau  1895)  GGN 
1896  879ff.  gab  dies  zu  und  begrundete  im  ubrigen 
eingehend  seme  These  von  der  Prioritat  der  dryo¬ 
pischen  Geschichte.  Durch  den  Kallimachosfund, 
Pap.  Berol.  11629B  (frg.  7  Pf.),  erhielt  die  For- 
schuug  einen  neuen  Antrieb.  Aber  U.  v.  Wi  la¬ 
in  owitz-Moellendorff  stand  in  seiner  Aus- 
wertung  des  Fundes,  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1914  II 
227—244  (vgl.  Hellenist.  Dicht.  I  184f.),  noch  zu 
sehr  unter  dem  EinfluB  der  Knaackschen  An- 
50  sicht,  daB  Kallimachos  die  diyopische  Version  dar- 
stelle.  Hoefer  Theiodamas,  Myth.  Lex.  V  556ff. 
(1918)  beriicksichtigte  den  neuen  Kallimachosfund 
iiberhaupt  nicht.  Robert  Gr.  Heldens.  II  (1921) 
533f.  hielt  sich  in  seinem  kurzen  Bericht  an 
Knaack  und  v.  Wilamowitz.  Erst  R.  Pfeiffer 
Kallimachosstudien  (1922)  Kap.  4  , Herakles  und 
Theiodamas*,  S.  78 — 102,  hat  die  notigen  Folge- 
r ungen  gezogen. 

Die  Kallimachoselegie  (vgl.  Her  ter  Sunni. 

60  Bd.  V  S.  416f.)  erzahlt  in  der  Form  einer  Anrede 
an  Herakles :  Der  kleine  Hyllos  hat  sich  einen 

4en  seIrefen»  Herakles  nimmt  ihn 
auf  den  Arm,  und  Hyllos  verlangt  ungebardig 
zu  essen.  Da  begegnet  ihnen  ein  alter,  kraftiger 
(cotAoysQwv) ' Bauer,  T.,  der  auf  einem  Felde  pfliigt. 
Herakles  bittet  ihn  freundlich  um  einen  Bissen 
aus  seinem  Ranzen  fur  das  Kind.  Aber  T.  weist 
ihn  hohnisch  ab :  ,Wie  soli  ich  alle  satt  machen, 
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die  an  meinen  Pflug  kommen.  Vorwarts,  Grauer 
^A.£jiclqy^)  1 4  Nun  nimmt  Herakles  den  Ochsen, 
schlachtet  und  brat  ihn.  Wahrenddessen  bekommt 
er  eine  lange  Schimpf-  und  Fluchrede  des  Bauern 
zu  horen,  die  mit  dem  Schelten  der  Weiber  auf 
Peleus  verglichen  wird.  Dem  Herakles  macht  das 
gar  nichts  aus,  er  freut  sich  iiber  den  Schmaus 
und  geniebt  die  Fliiche  als  Wiirze  beim  Mahle. 
Die  letzten  lesbaren  Verse  des  Papyrus  handeln 


tiere  handelte  (fiovg  aQorrjg  Philostr.  imag.  II 
24).  Die  Bezeichnung  des  lindischen  Altars  als 
fiovCvyog  (nicht  BovCvyov\)  bei  Lactant.  a.  0.  hat 
Toepffer  Att.  Genealogie  (1889)  146,  4  veran- 
lafit,  eine  Beziehung  zu  den  attischen  Buzygien 
mit  ihren  doch  anders  gearteten  Fliichen  anzu- 
nehmen;  sclion  Ivnaack  GGN  1896,  882,  scharler 
Nilsson  451,  1  haben  diese  Annalime  abgelehnt, 
obwohl  Suidas  BovCvyrjg  als  Epiklese  des  Herakles 


Uie  letzten  lesDaren  veise  ues>  , — ,  “  .  s  Tr„u  o1c, 

von  dem  Opfer  eines  ganzen  Stieres  in  Lindos.  10  verzeichnet.  DaB  Herakles  in  demselben  Kult  als 
.  i  _ _ r~r  trian-io -mil:  Hnn&nlvnr  nnd  Bovtwnc  verehrt  worden  sei,  ist 


Aus  den  Scholien  ergibt  sich,  dab  die  Elegie  mit 
einem  Heilruf  an  Herakles  schlob  (frg.  120  Schn.; 
5  weitere  Fragmente  der  Schn  eider  schen  Samm- 
lung  konnten  der  Elegie  eingeordnet  werden, 
s.  P  f  e  i  f  f  e  r  Callimachi  fragm.  nuper  reperta  ed. 
mai.,  nr.  7,  S.  1 9ff. ;  vielleicht  gehort  noch  frg.  309 
in  den  Zusammenhang).  Die  Geschichte  diente 
offenbar  zur  Begriindung  des  merkwurdigen  Hera- 
klesopfers  in  Lindos:  man  opfert  einen  Pflugstier, 


Bov&otvag  und  BovZvygg  verehrt  worden  sei,  ist 
unglaublich,  und  es  ist  daher  ein  Irrtum  in  der 
antiken  mythographischen  Dberlieferung  anzu- 
nehmen.  Zu  der  ara  / hvCvyog  bei  Lactanz  passen 
gut  die  duo  iuncti  bovcs ,  die  Herakles  nach  seiner 
Darstellung  schlachtet;  aber  sonst  ist  es  stets  ein 
Stier,  abgesehen  von  Ps.-Diog.  epist.  36,  4  Herch. 
rovg  poag  xateyaysv,  wo  der  Plural  wohl  in  gene- 
rellem  Sinn  zu  verstehen  ist,  und  das  ist  sicher 


aneinem  "0“  genanSen  iltar  (LaTtant!  20gegen  Hoefer  Myth.  Lex.  fur  die  echte  alte  Form 
inst.  I  361.,  vgl.  epit.  18,  9),  wiihrend  der  Priester,  des  Opfers  zu  halten. 


bzw.  die  Lindier  den  Heros  mit  Verwiinschungen 
riberhaufen.  Herakles  wurde  dort  Bovfroivag  ge- 
nannt.  Vgl.  Suid.  s.  Bovd'og.  Greg.  Naz.  or.  IV 
103  (Migne  G.  XXXV  640):  nov  bs  ojojieq  Aivbioig 
svoefieg  to  xaraododai  rep  Bov&oiva  xai  tovto 
elvai  fteov  Tigrjv  rag  sig  avtov  loiboglag.  Dazu 
Nonnos  c1otoq.  I  56  (Migne  G.  XXXVI  1013):  tw 

isQEl  TOJ  '&VOVTI  Xol  doiVCOfTEVCO  TOV  ftoVV  Oi  &VOV 


Das  Charakteristische  an  dem  lindischen  Kult 
sind  unzweifelhaft  die  Fluche  auf  den  gefeierten 
Heros.  Ebenso  unzweifelhaft  stehen  in  der  kalli- 
macheischen  Elegie  die  Fluche  des  4.  im  Mittel- 
punkt  der  Erzahlung.  Kallimacbos  erzahlt  also  die 
lindische  Version  der  T.-Geschichte  und  nicht 
die  dryopische,  wie  Knaack  und,  ihm  folgend, 
noch  v.  Wilamowitz  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1914, 


yfigsig  ovx  oocag .  Greg.  or.  IV  122  (Migne,  G. 
XXXV  661):  V  Bovdoivag  rov  yecoQyov  zvQavvrjoag 
xal  TOV  dQOTYjv  povv  lacpv^ag  xal  ttjv  xXfjoiv  Xapwv 
kx  t fjg  jiQtt^soog.  Die  ausfiihrlichste  Darstellung 
des  Kults  gibt  Lactant.  inst.  I  21,  31  36  (nach 

Varro?  Jagielski  De  Lact.  fontibus,  Diss.  Konigs- 
berg  1912,  240.),  der  wie  andere  christliche  Schrift- 
steller  an  diesem  Beispiel  die  Verwerflichkeit  der 
heidnischen  Gebrauche  dartun  will.  Weitere  Stel 


Vermutung,  in  den  fehlenden  Versen  der  kalli- 
macheischen  Elegie  sei  die  Verbindung  zwischen 
der  im  Dryoperlande  spielenden  Geschichte  und 
dem  Opfer  in  Lindos  dergestalt  bewerkstelligt 
worden,  dab  dieses  von  ,rhodischen  Kolonisten' 
gestiftet  sei;  Tlepolemos,  der  Sohn  des  Herakles, 
fiihre  ja  die  Rhodier  vor  llios,  seine  Erganzung 
v.  34  [Trilebjanr^v  fiigt  sich  in  diese  Erklarung, 
kann  sie  aber  naturlich  nicht  beweisen.  Dab  die 


len,  ?nsbesondere  aus  den Paroimi^raphen  (yLV&ot  40  Heraklessage  auf  Rliodos  nicht  un^e^“*e.ni 


tfjv  ’dvoio.v ),  s.  bei  Pfeiffer  Kallim.-Stud.  88. 
91,2;  o.Bd.  Ill  S.  1083  Buthoinas;  1055  Buphagos. 
Isoliert  steht  Nonnos  Iotoq.  1 41  zu  Greg.  Naz.  or. 
IV  77,  der  zur  Erklarung  der  Epiklese  Bov'&oivag 
die  dryopische  Legende  erzahlt,  eine  o0ensicht- 
liche  Verwechslung.  Das  lindische  Heraklesfest 
ist  vielleicht  mit  den  inschriftlich  bezeugten  Bov- 
xojtio,  ©svbaioia  gleichzusetzen,  IG  XII  1,  7910., 
S.  124.  Hiller  v.  G  a  e  r  t  r  i  n  g  e  n  o.  Bd.  Ill 


betont  Hiller  v.  Gaertringen  Suppl.-Bd.  V 
S.  74 5f.  Was  v.  Wilamowitz  veranlaBte  zr 
glauben.  T.  sei  bei  Kallimacbos  kein  Lindier,  war 
der  Um  stand,  dab  der  Bauer  in  den  meisten  an) 
uns  gekommenen  Darstellungen  des  lindischer 
Aitions  anonym  ist.  In  der  Tat  wird  er  fast  immej 
nur  als  Tig  dgotr/o  (Conon  11,  p.  9,  17  U.  Hoefer) 
porjldTYjg  Tig  (Apollod.  II  118),  arator  quidav 
(Lactant.  a.  O.),  quidam  Lindius  arator  (Schol.  I 

tl  a  rvn\  XTut*  irTiftCP.  1 


S.  1017.  GruVpe _Suppl.-Bd.  III.S.  942ff. ,'bes  50 Ov.  Xb.  499)  b« Nur  fhilosta  jag.  L 


S*  962,  40.  1005,  13.  Manches  spricht  allerdings 
dafiir,  dab  die  Bovxoma  dem  Dionysos  gefeiert 
wurden,  H.  van  Gelder  Gesch.  der  alten  Rhodier 
(1900)  328.  Nilsson  Griech.  Feste  279f.  Eine 
weitere  Vermutung  erwahnt  Pfeiffer  Kallim.- 
Stud.  88, 1.  Unhaltbar  ist  v.  Gelder s  Hypothese, 
347,  Herakles  sei  an  die  Stelle  eines  karischen 
oder  phoinikischen  Gottes  getreten;  dabei  seien 
die  unblutigen  Opfer  durch  blutige  ersetzt  worden; 


24  und  Ammian.  Marc.  XXII  12,  4  sprechen  voi 
©siobd/xag  6  Aivbiog ,  Thiodamas  agrestis  horn 
Lindius.  Knaack  Herm.  XXIII  140  meinte,  dr 
Gestalt  des  Lindiers  T.  bei  Philostratos  sei  durcl 
Kontamination  der  rhodischen  und  der  dryopischei 
Geschichte,  die  er  in  einem  mythologischen  Hand 
buche  vereint  gelesen  babe,  entstanden.  v.  Wila 
mowitz  240  ubernahm  diese  Auffassung,  obwoh 
inzwischen  Knaack  GGN  1896,  883  seine  Ihes 


die  Fluche  seien  der  traditionell  gewordene  Aus-  60  zuriickgezogen  und  die  Ubertragung  des  Namen 

_  Am  •  t  •  T» ••  1  Z  ^  /!«  a  1  f  i  o  aL  a  T  arpanrlo  mil  Pin  W  PTk  flfiS  A130I- 


druck  der  Abneigung  der  vorgriechischen  Bevol 
kerung  gegen  blutige  Opfer.  Den  apotropaischen 
Sinn  des  sonderbaren  Brauches  hat  zuerst  Usener 
Rh.  Mus.  XXX  2250.  festgestellt.  Vgl.  Rader- 
macher  Rh.  Mus.  LXVI  177f.  Nilsson  Griech. 
Feste  451, 1.  P  f  e  i  f  f  e  r  Kallim.-Stud.  98,  2.  Ein 
apotropaischer  Ritus  war  besonders  angebracht, 
wo  es  sich  gegen  den  sonstigen  Brauch  um  Arbeits- 


in  die  lindische  Legende  auf  ein  Werk  des  Apol. 
Rhod.  {Pobov  xTioig)  zuruckgefiilirt  hatte.  In  Wirt 
lichkeit  hat,  wenn  eine  Bbertragung  stattgefunue 
hat,  Kallimachos  diese  vorgenommen.  Pfeifie 
Kall.-Stud.  96  hebt  mit  Recht  die  wCrtliche 
Anklange  der  Bildbeschreibung  Philostrats  a 
Kallimachos  hervor;  die  Abweichungen  findep  ein 
triftige  Erklarung,  das  Fehlen  des  Hyllos  in  dt 
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Komposition  des  Gem  aides  —  daB  Philostratos 
em  wnkhehes  Gemalde  beschreibt,  betont  auch 
v.  Wilamowitz  a.O.;  auf  ein  anderes  Herakles- 
I.-Bild  geht  das  Epigramm  Anth.  Plan.  101-  er- 
halten  sind  bildliehe  Darstell  ungen  mit  diesen 
,Motiven  nicht  ,  die  unwirtliche  Gegend  mit  den 
Felsschroffen  in  dem  Bediirfnis  nach  einer  roman- 
tischen  landschaftlichen  Staffage,  die  Steinwurfe 
des  Bauern  in  der  Unmoglichkeit  fiir  den  bilden- 
den  Kiinstler,  dessen  feindliche  Haltung  durch  ge-  10 
sprochene  Worte  darzustellen.  Das  Zeugnis  Ammi- 
ins,  der  durch  den  mythologischen  Vergleich  den 
Kaiser  Iulian  als  ,den  iiber  das  ohnmachtige  Ge- 
lell  der  Gegner  uberlegenen  Helden‘  darstellen 
mil,  soil  nach  Crusius  Philol.  Suppl.  VI  (1893) 

187  aus  Philostratos  entlehnt  sein;  dafiir  fehlt  aber 
;in  zwingender  Beweis;  Pfeiffer  96f.  wertet 
jiese  Stelle  mit  Recht  als  ein  unabhangiges  Zeug- 
lis.  Alle  aber  malen  mit  den  Farben  des  Kalli- 
nachos;  die  erhaltenen  Erwahnungen  und  Dar-  20 
tellungen  der  lindischen  Sage  werden  im  Grunde 
■lie  auf  Kallimachos’  Darstellung  in  den  Aitia 
uriickgehen.  fiber  ihn  hinauf  fiihrt  keine  deut- 
tche  Spur.  Man  darf  aber  annehmen,  daB  er,  wie 
a  ahnlichen  Fallen,  einen  rhodischen  Lokalschrift- 
leller  benutzt  hat,  Pfeiffer  lOOf. 

Wir  wenden  uns  nun  der  dryopischen  Version 
a.  Auch  diese  hat  Kallimachos,  wenn  nicht  dar- 
estellt,  so  doch  erwahnt.  Den  Hintergrund  dieser 
ach  Friedlander  Herakles  (1907)  148ff.  zu-  30 
rst  im  Epos  Aigimios  behandelten  Sage  bilden 
tammesfehden:  Herakles  verpflanzt  die  Dryoper 
F  ihre.n  urspriinglichen  Wohnsitzen  in  Malis  am 
jitegebirge  in  den  Peloponnes,  urn  Asine  und  Her- 
lone,  Herodot.  VIII  43.  Diod.  IV  37.  G  r  u  p  p  e 
37,  15.  v.  Wilamowitz  Herakl.2  I  30;  o.  Art. 
r  y  opes.  Nach  Schol.  Apoll.  Rhod.  I  1212  hat 
jallimachos  (frg.410)  diese Verpflanzung  erwahnt; 
izu  gehoren  frg.  151  und  vielleicht  frg.  186, 
f  e  i  f  f  e  r  81,  1 .  Sollten  auch  frg.  491  b  und  546  40 
erhrn  gehoren  (Knaack  Herm.  XXIII  136.320), 
ware  auch  die  Begegnung  zwischen  Herakles 
td  l  .  inDryopien  bei  Kallimachos  vorgekommen. 
ir  konnten  dann  auch  Kallim.  hym.  3,  160  hi 
naga  vrjdvg  exeivrj,  xfj  nox*  dooxQiocovxi  ovvrjv- 
to  Qeiobdfxavxi  dazu  stellen;  'denn  die  hierin 
rvortretende  Betonung  des  Fressers  entspricht 
!±t  der  in  dem  Pap.  Berol.  gegebenen  Motivie- 
:ng.  Auch  bei  Apollod.  II  153  ist  es  Herakles 
j  bst,  der  hungert  und  deshalb  dem  T.  einen  50 
hsen  vom  Pfluge  fortnimmt.  Die  ausfiihrlichste 
frstellung  der  dryopischen  Version,  Schol.  Apoll. 
bod.  1  1212,  begriindet  dagegen  das  Vorgehen 
s  Herakles  genau  wie  die  lindische  Sage  mit 
m  Hunger  des  kleinen  Heraklessohnes  Hyllos 
?  •5*..  ^B).  Sie  erwahnt  ferner  den  abwesen- 

a  Padagogen  Lichas  und  fiihrt  sogar  Deianeira 
die  Handlung  ein:  T.  ruft  seine  Landsleute 
gen  Herakles  auf  und  bringt  ihn  in  dem  sich 
!'Spinnenden  Kampfe  in  solcheNot,  daB  Deianeira  60 
1  greifen  muB;  sie  wird  an  der  Brust  verwundet 
1  auch  Nonn.  Dion.  XXXV  88).  SchlieBlich 
-r  siegt  Herakles,  totet  T.,  fiihrt  dessen  Sohn 
as  (o.  Bd.  IX  S.  110)  mit  sich  fort  und  ver- 
'inzt  den  Stamm  in  Gegenden,  wo  er  sich  seine 
■perischen  Sitten  abgewohnen  soil.  Die  Apol- 
aosstelle,  der  dies  Scholion  gilt,  erziihlt,  daB 
’akies  heimtiickisch  die  Dryoper  zum  Kriege 
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gereizt  habe,  indem  er  dem  pfliigenden  T.  gewalt- 
sam  einen  Stier  fortgenommen;  den  T.  habe  er 
getotet  und  seinen  Sohn  Hylas  mitgenommen  und 
sorgfaltig  erzogen,  Apoll.  Rhod.  I  1211—1220 
Eine  ahnliche  Darstellung  wie  die  Apollonios- 
schohen  weist  der  Gregorscholiast  ,Nonnos‘  an 
der  oben  genannten  Stelle  (I  41)  auf,  nur  daB  er 
lalschlich  den  Namen  Bovftoi 'vag  hiermit  in  Ver- 
bindung  bringt.  Das  Urspriingliche  bei  diesen 
Vanationen  ist  jedenfalls  die  Verpflanzuno-  der 
Dryoper.  Eine  Motivierung  fand  man  in  der  aus 
dem  Kultnamen  Bovd'oivag  (wegen  des  Opfers  eines 
ganzen  Stieres)  hergeleiteten  Vorstellung  von  der 
gewaltigen  EBlust  des  Herakles,  wie  sie  in  der 
Koronossage  vorlag  (Pind.  frg.  168.  Dibbelt 
Quaest.  Coae  myth.  46.  48,  2;  s.  Art.  Koronos). 
Ein  Streben  nach  Milderung  verrat  die  Ersetzung 
des  hungrigen  Herakles  durch  sein  Sdhnchen. 
Robert  Gnech.  Heldens.  I  533,  4,  wahrscheinlich 
Rntlehnung  aus  der  lindischen  Sage.  Die  Auf- 
putzung  der  Geschichte  durch  die  Gestalt  Deia- 
neiras  und  die  Verbindung  des  Hylas  mit  der 
eraklessage  deuten  aul  eine  Iriihhellenistische 
Bearbeitung  der  Sage;  Pfeiffer  100,  2  nimmt 
im  AnschluB  an  eine  dichterische  Gestaltung  ,eine 
Art  von  prosaischem  Hylasroman‘  an.  Das  V^rhaH. 


Art  von  prosaischem  Hylasroman‘  an.  Das  Verhalt- 
nis  des  Hylas  zu  Herakles  als  igobiuevog  ist  wahr- 
scheinlich  eine  Nachbildung  des  Verhaltnisses  von 
Hylas  zu  Polyphemos;  dagegen  ist  die  Verbindung 
dieses  Heros  von  Kios  mit  den  Dryopern  alter* 
schon  Hellanikos  frg.  39  bezeichnet  ihn  als  Sohn 
des  DryoperkOnigs  Theiomenes  (s.  d  ) :  eine  leichte 
Vanante  zu  dem  Namen  Theiodamas.  T.  ist  in 
der  alten  Sage  jedenfalls  Kdnig  der  Dryoper,  wie 
es  seinem  heroischen  Namen  und  seiner  Fiihrer- 
stellung  im  Kampfe  entspricht;  wenn  er  snater 
zu  einem  einfachen  Bauern  herabsank,  von  Apoll 

R  ,  s°2ar  als  dviti  (v.  Wilamowitz 

jieviy,  Pteiffer  aCy)  PefiobyAivog  bezeichnet  wird, 
so  deutet  auch  das  aut  Entlehnung  aus  der  lin¬ 
dischen  Sage,  die  ihrerseits  den  Namen  aus  der 
dryopischen  Sage  bezogen  haben  wird.  Uber  das 
Alter  des  Kernes  der  beiden  Sagen  lafit  sich 
natiirlich  nichts  aussagen;  literarisch  ist  nach  dem 
Gesagten  die  Prioritat  der  rhodischen  Fassung 
anzunehmen,  Pfeiffer  100,  2. 

4)  Sohn  des  Priamos,  Bruder  des  Helenos  und 
Kassandras,  in  den  auf  den  Namen  Orpheus  gehen- 
den  Lithika,  94  ed.  Abel.  Er  erzahlt  dem  Orpheus, 
der  auf  dem  Wege  ist,  dem  Helios  ein  Opfer  dar- 
zubringen,  jieqi  x s  dvva/uscog  Uftoov  xal  xQrjoecog , 
oixiveg  avxwv  XQijoi/wi  nQog  xcbv  ■dvovxcov  XQaxov- 
[xevoi  (hypoth.  des  Demetrios,  Sohnes  des  Moschos 
saec.  XV,  S.  13  Abel.).  Hopfner  o.  Bd.  XIII 
S.  765.  Die  Erfindung,  daB  T.  ein  Sohn  des  Pria¬ 
mos  sei,  beruht  vielleicht  darauf,  daB  die  Ilias 
einen  Troer  Dryops  kennt,  von  Achill  getotet,  XX 
4g5,  der  von  Spateren  in  den  Katalog  der  Pria- 
miden  aufgenommen  wurde  (Apollod.  Ill  152 
Hyg.  fab.  90.  Dictys  IV  7;  o.  Bd.  V  S.  1750 
Dryops  Nr. 2;  Robert  Griech.  Heldens.  992);  mit 
diesem  Dryops  aber  konnte  der  Dryoper  Theiodamas 
(Nr.  3)  identifiziert  werden.  [v.  Geisau.l 

Theiodas  s.  The  o  das. 

Theiomenes  (Geio/usvrjg),  Vater  des  bei  der 
Argonautenfahrt  von  einer  Nymphe  geraubten 
Hylas?,  H  o  e  f  e  r  Myth.  Lex.  V  566.  Als  Hylas’ 
Vater  wird  meist  Theiodamas  angegeben,  selten 
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und  jedesmal  nur  vereinzelt  ein  anderer,  darunter 
T.  von  Hellanikos,  Schol.  Apoll.  Rhod.  I  131.  1207 
(fehlt  bei  Muller  FHG  unter  Hellanikos;  bei 
Jacoby  FGrH  I  138  fr.  131  a  b).  Wie  Hella¬ 
nikos  dazu  kam,  ist  vollig  unbekannt;  halt- 
lose  Yermutungen  von  Dibbelt  (s.  Hoef  e  r) 
und  von  Gruppe  Griech.  Myth.  105,  15  (1. 
sei  Theiodamas,  ,von  Gott  bezwungen4  genannt 
worden  seitdem  ihn  Herakles  besiegt  habe); 
richtig  Sittig  o.  Bd.  IX  S.  112,  23.  Die  offer 
zu  lesende  Angabe,  T.  sei  Sohn  des  Theodamas 
gewesen  (Belege  bei  H  o  e  f  e  r;  auch  Pape- 
Benseler  Worterb.  gr.  Eigenn.  u.  Th.),  ist 
nicht  ein  sonderbares  Mifiverstandnis  K.  0.  Mul¬ 
lers  Dorier  I  453,  wie  diesem  Rohde  Gr.  Ro¬ 
man3  113,  3  vorwarf,  sondern  beruht  auf  der 
Bberlieferung  des  Schol.  Apoll.  Rhod.  I  131  JEX- 
Xavixog  ©£io[*svr]za  © sioda^avzog  (so  noch  in  der 
Ausgabe  von  Wellauer  1828);  das  emen- 
dierte  S  t  u  r  z  auf  Grund  von  Schol.  Apoll.  Rhod. 

I  1207  in  Osiofxsvr]  avzi  ©sooda/uavzog  (und  iibri- 
gens  auch,  was  man  nicht  beachtet  hat,^  schon 
vorher  ein  Unbekannter.  Denn  erst  die.  Korrup- 
tel,  dann  das  Richtige  [als  Randnotiz,  die  in  den 
Text  eindrang?]  steht  schon  im  Parisinus  und  in 
Villoisons  Ausgabe  des  Yiolariums  der 
Eudokia  nr.  946).  [H.  Lamer.  | 

Theios.  1)  T.ist  offenbar  das  maskulme  Gegen- 
stiick  zu  Theia.  Ein  Kult  der  letzteren  ist  nirgends 
bezeugt,  muB  aber  fur  eine  friihe  Zeit  als  ir- 
gendwo  vorhanden  gewesen  angenommen  werden, 
da  Hesiod  seine  Titanenreihe  allem  Anschein 
nach  doch  nicht  einfach  erfunden,  sondern  aus 
im  Kult  existierenden,  wenn  auch  z.  T.  unbe- 
deutenden  alten  Gottheiten  zusammengestellt  hat. 
Aber  durch  die  Aufnahme  in  die  Titanenreihe 
(Theog.  135.  371),  auf  die  zweifellos  alle  spa- 
teren  Erwahnungen  zuriickgehen,  hat  Theia  eine 
allerdings  bescheidene  Rolle  in  der  griechischen 
Mythologie  erhalten,  die  freilich  nicht  ausreichte, 
nm  ihr  zu  einem  Kult  zu  verhellen,  von  dem 
direkte  Zeugnisse  auf  uns  gekommen  waren. 
Umgekehrt  ist  T.  nicht  in  die  Mythologie  ge¬ 
kommen,  hat  es  aber  doch  an  einigen  Orten  zu 
Kulten  gebracht,  die  eben  im  Hinblick  auf.  sein 
weibliches  Gegenstiick  Theia  (das  man  in  diesem 
Sinne  bisher  nicht  berticksichtigt  hat)  nicht  hin- 
weginterpretiert  werden  diirlen.  Die  Zeugnisse, 
die  Hoefer  im  Myth.  Lex.  Y  566f.  gesammelt 
hat,  sind  folgende:  1.  Athen  CIG  I  523,  27 
(=  IG  III  1,  77  =  v.  Prott  Fasti  sacri  3) 
Opferkalender  aus  hadrianischer  Zeit:  Movvvxioj- 
vog  Q.7iiovzoge  cH[qo.]xXeZ  xai  D'emd  aXsxzoQag 
(F ,  wo  Boeckh  noch  den  fielog  als  Oheim 
der  Alkmene  fassen  wollte,  wahrend  v.  Prott 
ihn  richtig  als  selbstiindige  gCttliche  Gestalt  er- 
kannte.  —  2.  45  km  nordostlich  von  Dorylaion 
in  Phrygien  gefundene  Inschrift  bei  A.  Koerte 
Athen.  Mitt.  XXV  431  nr.  54:  ©elco  xal  AnoX- 
Xcovi  £v%r]v  vtiso  zfjg  savzojv  ocozrjQlag.  Koertes 
Meinung,  daB  "T.  und  Apollon  zusammen  ein 
gOttliches  Wesen  bezeichneten,  namlich  den  auf 
dieser  Inschriftenstele  dargestellten  berittenen 
Gott  mit  Doppelaxt  und  Strahlenkranz^  der 
auch  noch  unter  anderen  griechischen  Namen 
erscheine,  wird  kaum  richtig  sein  im  Hin¬ 
blick  darauf,  daB  T.  anderwarts  mit  anderen 
Gottern  verbunden  ersclieint;  auch  kOnnten 


dann  die  beiden  Namen  kaum  mit  xai  mit- 
einander  verbunden  werden,  sondern  muBten  un- 
verbunden  stehen.  Da  nun  die  Stele  auBer  dem  Reiter 
auch  eine  bartige  Btiste  in  einer  Nische  zeigt,  wenn 
auch  ohne gOttliche  Abzeiclren,  so  liegt  es  doch  auBer- 
ordentlich  nahe,  diese  fur  eine  Darstellung  des  1.  zu 
lialten,  —  3.  Tutludsha  im  lydisch-mysischen  Grenz- 
gebiet,  Felsinschrift  bei  Bures ch  Aus  Lydien  140 
AQyaXsijv  vovoov  7iQO<pvytlv  ovv  jiazQidt  xcu  cpiXioioi 
10  sv^a/nEvog  ©eZco  $X axxog  ezev$a  %aQiv.  H  oefer  be- 
zeichnetes  als  fraglich,  ob  da  fieicD  als  Dativ  zu  QeZog 
oder  zu  (to)  fysZov  zu  fassen  sei,  beseitigt  die  Frage 
aber  eigentlich  selbst  schon  durch  den  Hinweis  dar¬ 
auf,  daB  der  Ausdruck  ,das  Gottliche‘,  ,die  Gottheit‘ 
sowohl  auf  Inschriften  wie  in  der  Literatur  nie  an- 
ders  als  in  Verbindung  mit  dem  Artikel  auttritt. 

4.  Emre  bei Maionia  (Lydien),  Le  Bas  Asiemineure 
nr.  1670  (=  MovoeZov  1880, 169  m.zfiy'),  Buresch 
a.  0.  76  ©sico  ooloo  xal  bixalco  / .  .  .  vjieq  $rtijrmxov 

20  zov  vlov  Evxzjv.  Gewifi  liegt  der  Gedanke  nicht  iein, 
hier  fteiao  als  orthographische  Yariante  fur  ■&£(»  zu 
nehmen  (aber  nicht  wegen  ,vnlgarcr  Nasalaus- 
sprache4,  wie  Buresch  sagt,  sondern  wegen  vulga- 
rer  Palatalisierung),  aber  die  vorhandenen  Parallelen 
machen  es  doch  viel  wahrscheinlicher,  auch  hier  den 
T.  anzuerkennen.  —  5.  Aus  Stratonikcia  (Karien) 
sind  drei  Weihinschriften  hierher  gehOrig:  Bull, 
hell.  V  182  nr.  4  'Yxplozoo  xal  ©sico  (=  Schurer 

5. -Ber.  Akad.  Berl.  1897,211);  Bull.  hell.  XV418 
30  nr.  1  (=  Schurer  210)  AdeYxpiorcoxal  ©slco)  Bull. 

hell.  V  182  nr.  3  Ad'Yylozco  xat  ©elco  AyyiXco,  v.er- 
wandt  die  Inschrift  aus  dem  karischen  Lagina 
Bull.  hell.  XI  159  nr.  67  (=  Schurer  210)^  Ail 
'Yyio  tzoo]  xal  ©elooz  .  .  .  odixoo  2[ze]  (pavtcov  vn so 
avzov  xai  zcbv  idicov  navzcov  EV%aQiozr]Qi[ov] .  In 
alien  diesen  Inschriften  ist  es  nicht  unmOglich,  Ma 
adjektivisch  zu  nehmen.  Aber  in  der  Verbindung  At i 
'Yyoiorco  xai  ©elco  (bzw.  Aya-&cb)  AyysXa)  sch.einer 
doch  wohl  zwei  verschiedene  Gottheiten  gemeint  zi 
40  sein.  Aber  da  es  sich  iiberall  urn  private  Weiliungei 
ungebildeter  Menschen  handelt,  so  ware  es  metho 
disch  falsch,  den  chaotischen  Seelenzustand,  au 
dem  diese  Worte  stammen,  auf  genau  umschriebem 
Begriffe  festlegen  zu  wollen.  Soviel  jedoch  bleib 
gewiB,  daB  in  der  schillernden  und  schwanken 
den  Fiille  sich  bildender  und  wieder  zergehende 
Gottesvorstellungen  des  Hellenismus  und  de 
Kaiserzeit  T.  ,der  Gottliche4  in  Attika  sowob 
wie  in  mehreren  kleinasiatischen  Landscliafte 
50  eine  Zeit  lang  existiert,  es  aber  ebenso  wenig  z 
einem  kraftigen  Leben  gebracht  hat  wie  die  vu 
fruher  entstandene  Theia,  ,die  G6ttliche‘,  die  nu 
durch  Hesiod  vor  spurlosem  Schwinden  bewahi 
worden  ist.  [Konrat  Ziegler.] 

2)  Astronom  aus  Athen,  Anfang  des  6.  Jhdts 
notieren  die  vorangehenden  Auflagen  auf  Grun 
einer  falschen  Interpretation  von  Bullial.du 
(Bouillaud)  in  den  Astronomia  Philolaica 
172.  Bouillaud  hatte  eine  Reihe  von  astron 
60  misc’nen  Beobachtungen,  die  in  mehreren  Hss.  d( 
Syntax  des  Ptolemaios  vorangingen,  so  auch] 
dem  wertvollen  cod.  graec.  nr.  2390  (12.  Jhdi 
der  Pariser  Nationalbibliothek  falsch  verstanai 
und  die  dritte  Beobachtung  aus  dem  J.  475  (r< 
■&£iov  rrjQzjOig)  auf  einen  Astronomen  namens  Thu 
zuriickgefuhrt.  Das  wurde  bereits  von  F  a  b  r  l  c  ii 
beanstandet  und  durch  Publikation  des  Wortlaut 
dieser  Stelle  ad  absurdum  gefuhrt  von  T  annei 
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Bull,  des  Sc.  math&n.  2e  serie  VIII  (1884)  321 
und  Cumont  Cat.  cod.  astrol.  gr.  II  81,  Iff. 
und  Anm.  1.  Gemeint  ist  mit  diesem  Epitheton 
ProkIus.  [W.  Gundel.] 

Theiou  kome,  Geburtsort  des  Bischofs  Euty- 
chios  von  Amaseia,  512  n.  Chr.  In  der  griechi- 
schen  Fassung  seiner  Vita  heifit  es  a>Q[xaxo  gev 
ex  rd>v  <&Qvy&v  x^Qcig,  xonov  be  vnfjQxev  ijxoi 
XoiQiov,  Qe'iov  xd)/uyg,  Migne  Gr.  86,  2,  2277,  in 
der  lateinischen  (Acta  Sanctorum  6.  April  S.  550, 10 
c.  1,  4)  natus  in  villa  Theii.  Es  lag  in  der  Nahe 
von  Augustopolis.  Tomaschek  S.-Ber  Akad 
Wien,  phil.-hist.  Cl.  1891,  VIII  84  setzt  es  inCei 
fwohl  =  Tshai,  Ipsos)  an,  Schultz  e  Klein- 
isien  I  105  in  der  Nahe  von  Sebaste  (s.  d.  Nr.  1), 
inter  Berufung  auf  Ramsay  Cities  and  Bi¬ 
shoprics  of  Phrygia  I  583f.,  wo  aber  von  Dios 
mme  die  Rede  ist.  Beide  Ansatze  bleiben  un- 

^cker-  [W.  Ruge.l 

Theisoa  s.  T  h  i  s  o  a.  20 

Theium  {6elov[?]),  einer  der  vier  befestigten 
latze  in  dem  epeirotischen  Gau  Athamania, 
lie  nach  der  Vertreibung  des  Kfinigs  Amynandros 
von  Makedonien  besetzt,  aber  von  ersterem  mit 
lilfe  der  Aitoler  wieder  zuruckgewonnen  wurden 
89  v.  Chr.  Liv.  XXXVIII  1,  lOf.  Die  genaue 
jage  ist  unbekannt.  [Eugen  Oberhummer  ] 
Theius  (Paus.  VIII  35,  3),  linker  NebenfluB 
les  Alpheios,  an  dem  der  W eg  von  Megalopolis 
iach  Sparta  entlanglief,  heute  Kutufarina.  30 
jeake  Travels  II  298;  Peloponnesiaca  237. 
.urtius  Peloponnesos  I  277.  290.  335,  6. 
lursian  Geogr.  Griechenl.  II  243.  Frazer 
’aus.  IV  360.  Hitzig-Bliimner  Paus.  Ill 
,  239.  L  o  r  i  n  g  Journ.  hell.  stud.  XV  1895,  47. 

[Ernst  Meyer.] 

Theke.  Die  griech.  Bezeichnung  Byxy  be- 
eutet  im  allgemeinen  einen  Ort  oder  ein  Be- 
altnis,  worin  etwas  niedergelegt  und  aufbewahrt 
urd.  Namentlich  werden  Kisten  oder  Truhen,  40 
rorin  Gold-  und  Silbermiinzen  oder  andere  Kost- 
arkeiten  aufbewahrt  werden,  '&‘rjxou  genannt,  He¬ 
ld.  Ill  130.  IX  83.  Eurip.  Hek.  1147.  Plut.Luk. 

2.  Bei  Poll.  X  144.  153  bezeichnet  ,&tjxrj  avXcov 
in  Flotenetui,  drjxy  £ Lopov g  eine  Schwertscheide. 
f  Sekr  oft  wird  fiir  ahnliche  Bezeichnungen 
i)xr}  mit  einem  Bestimmungswort  verbunden,  wie 
notirjxrj  Speicher,  Vorratskammer,  Ev.  Matth. 

II  12.  VI  26  (Speicher  fiir  Getreide).  Lukian. 

IV.  ind.  5  ( dxo'&rjxag  . . .  xcbv  (hfiXlcov).  50 

aQyvQoftrjxrj  Geldkiste,  Poll.  IV  19  (vgl.  Har- 
>kr.  aQyvQio’drjxr))  oder  Silberschrank,  Antiphan 
Poll.  X  152.  ^ 

,  ^Xo'&rjxrj  Schol.  Arist.  Thesm.  1197  =  avXo- 
fxi)  Anth.  Pal.  V  206  oder  ovBrivrj  (s  d ) 

Bd.  IV  A  S.  1011.  ' 

fielodrixr]  Hes.  s.  qpagerQecbv  und  t;iq)o{hr]xr ?, 
Feilbehalter. 

Pi(3A.io{h-]xr],  s.  d.  Art.  Bibliotheken 
Bd.  Ill  S.  405f.  60 

bovQO’&r/xrj  Poll.  I  136  =  bovQoboxr]  Horn. 

L  I  136. 

[AVQO’&Tjxt]  *  Etym.  M.  55,  33  Salbenbehalter; 
’QoftrjxLov  Cic.  Att.  II  1,  1  myrothecium. 

^Kpod'Tjxy  Hes.  s.  v.  Schwertscheide. 

ZvQo&rjxT]  Schermesserfutteral,  Schol.  Aristoph. 
lesm.  220,  sonst  £ vQoboxrj  Aristoph.  ebd.  Poll. 

32;  vgl.  X  140. 
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onloftyxr)  Waffenlager,  Arsenal,  Plut.  Sull. 
14  u.  o.  Ailian.  var.  hist.  VI  12. 

xo^fy&rjxr)  Bogen-,  Pfeilbehalter,  Schol.  Ari¬ 
stoph.  Thesm.  1209. 

XaXxo&rjxrj  Behaltnis  fiir  Kupfer  und  Kupfer- 
geschirr,  A  then.  VI  231  d.  tJber  die  Chalkotheke 
s.  o.  Bd.  Ill  S.  2097. 

Seit  Herodot  wird  ‘&yxrj  der  feierliche  Aus- 
druck  fiir  Grab,  Gruft  (I  67.  II  148),  wofiir  ebd. 
II  86  auch  oixrjfxa  drjxalov  Grabkammer  steht. 
In  diesem  Sinne  findet  sich  ,&rjxr]  haufig  bei  den 
Tragikern:  Aisch.  Pers.  405;  Agam.  453.  Soph. 
El.  896;  Oed.  Col.  1763,  in  Prosa  bei  Thuk.  Ill 
104.  Plat.  leg.  XII  958  d.  Xen.  Kyr.  VII  3,  5, 
vereinzelt  auch  spater  noch  (Plut.  de  Isid.  35 
p.  365  ’Oolpibog  i lyxag  =  xaq>ovg  ebd.  18  p.  358), 
bei  Lukian.  Char.  22  auch  ano’dxrjxag  xcov  ocopaxcov. 

'  Auch  auf  Grabinschriften  dient  i ^yxy  wie 
oxrjXrj,  orj[j,a ,  xacpy ,  xonog  zur  Bezeichnung  des 
Grabmals  oder  der  Begrabnisstatte,  Larfeld 
Griech.  Epigraph.3  435.  Weniger  haufig  findet 
sich  •&rjxrj  auf  christlichen  Grabern,  Kaufmann 
Handb.  d.  altchristl.  Epigraph.  (1917)  63,  haupt- 
sachlich  auf  spatchristlichen  Grabern  Palastinas, 
ebd.  270  (nach  Rev.  bibl.  1892,  561ff.).  277  (nach 
Onens  christ.  NS  1911,  127.  Rev.  bibl.  1911,  239 
Abb.  4).  280  (nach  Rev.  bibl.  1911,  286ff.).  290 
Abb.  188. 

Neben  ftyxy  findet  sich  auf  Grabinschriften 
haufig  der  Plural  Neutrum  des  Adjektivs  -&r)xaiog 
(Syll.2  748)  mit  dem  Unterschied,  daB  drixaia 
eine  groBere  Grabstatte,  die  fiir  die  Aufnahme 
mehrerer  Leichen  bestimmt  war,  bezeichnet,  Br/xy 
hingegen  ein  Einzelgrab,  CIA  II  4092  (77po- 
xqlxov  -dyxy).  1088.  1089  (ogog  tirjxrjg).  1090 
(opog  ftyxobv).  Daher  findet  sich  -&yxala  haufig 
auf  Grabinschriften  von  Korperschaften  (vgl 
Paton  and  Hicks  Inscr.  of  Cos  1891  p.  165 
nr.  155.  p.  167  nr.  157f.),  seltener  auf  Einzel- 
grabern,  ebd.  p.  168  nr.  161.  Syll.2  885. 

Da  die  alteren  Sarkophage  die  Form  von 
Truhen,  Kisten  u.  a.  hatten,  pflegt  man  sie  in 
der  Archaeologie  Thekai  zu  nennen  (s.  d.  Art. 
Sarkophage  o.  Bd.  I A  S.  2530ff.),  obwohl 
Btjxrj  nicht  den  Sarg  bezeichnet,  wofiir  ooQog  und 
Xa.Qva.%  steht,  sondern  die  Grabstatte. 

Das  lat.  theca  bedeutet  nur  Behalter,  Scheide, 
Futteral  u.  a.,  so  bei  Cic.  Verr.  IV  52  (Behalter 
fiir  Silbergerat);  ad  Att.  IV  7,  2  (theca  nummaria 
Geldkiste).  Quintil.  VI  3,  61.  Bei  Petron.  94  be¬ 
zeichnet  es  das  Etui  fiir  das  Schermesser,  das 
entsprechend  dem  Messer  von  krummer  Form 
war,  Martial.  XI  58,  9.  Auch  die  Hiille  fur  den 
Bogen  hieB  bisweilen  theca ,  vgl.  Sidon.  Apoll. 

I  2,  5  thecatus  arcus. 

Vor  allem  bezeichnete  theca  die  Biichse  fiir  die 
Schreibgriffel  oder  Schreibrohre,  theca  calamaria 
oder  graphiaria  (Suet.  Claud.  35),  oder  theca 
lihraria  (Martial.  XIV  19),  im  Ed.  Diocl.  X  17 
theca  cannarum  n.  quinque.  Wer  viel  zu  schrei- 
ben  hatte,  trug  demnach  mehrere  Rohre  oder 
Griffel  bei  sich.  Bei  Martial.  XIV  21  bedeutet 
graphiarium  wohl  ebenfalls  einen  Behalter  fiir 
Griffel.  Die  Glossen  geben  dafiir  yQaqpw&yxif 
(CG1L  VI  500,  fiir  theca  auch  calamarium  III 
198,  11.  Bliimner  Rom.  Privatalt.  472. 
Hieronymus  in  Ezech.  9,  2  [vol.  V  90  M.]  erklart 
xaXa.[xa.Qiov  fiir  thecae  scribentium  calamorum. 
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Ein  ahnlicher  Text  findet  sich  in  den  Act.  cone. 
Chalc.  p.  126  C  [Labb6]  oder  p.  94  D  [Hardouin], 
wo  die  Griffelbiichse  ebenfalls  xaXagaQiov  heiBt, 
Daremb. -Sagl.  I  528  b).  Eine  metallene 
Lederbiichse  ist  abgebildet  bei  Baumeister 
1585  Abb.  1646.  [Aug-  Hug.] 

Thekla.  1)  Schwester  des  Sacerdos;  an  sie 
richtete  Gregor  von  Nazianz  (s.  o.  Bd.  VII  k.  Ie5 J) 
die  epist.  56f.  222f.  M  i  g  n  e  G.  XXXVII  109  Cff. 
361  Bff.  Vgl.  Rauschen  Jahrb.  d.  chnstl. 
Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  190. 

2)  Tochter  des  Illos  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2532) 
nach  Joh.  Antioch,  frg.  214,  11  FHG  V  28. 

3)  Thekla  hinterlieB  einErbe,  dessen  Verkaut 
dem  Johannes  Chrysostomus  von  seinen  Gegnern 
zum  Vorwurf  gemacht  wurde  (Mansi  III  1366  C). 

6  [W.  Enfilin.] 

Thekoa  (hebr.  teqo'a\  Gexco,  Gexcocl,  Gexcoe, 
Gxxova,  Gexove),  heute  Ruinenstatte  teku  a  in 
Judaa.  Die  angrenzende  Steppe  heiBt  die  Steppe 
von  Thekoa  (2.  Chron.  20,  20.  1.  Makk.  9,  33. 
Joseph,  ant.  IX  12),  Heimat  des  Hirten  Amos 
(Am.  1,  1).  Sonstige  Erwahnungen  2.  Sam.  14,  2. 
23,  26.  Jerem.  6,  1.  Zum  Stamme  Juda  gerechnet 
(Jos.  15,  60  LXX).  Die  Bewohner  beteiligten  sich 
am  Mauerbau  Nehemias  (Neh.  3,  5.  27).  Angeb- 
liche  Befestigung  des  Ortes  durch  Rehabeam 
(2.  Chron.  11,  6.  Joseph,  ant.  VIII  246).  In  nach- 
exilischer  Zeit,  wie  es  scheint  von  kalibbitischen 
Geschlechtern  besetzt  (vgl.  1.  Chron.  2,  24.  4,  5). 
Nach  Joseph,  bell.  IV  518;  vita  420  xcogrj  (nach 
ant.  VIII  246.  IX  12  jzoXtgl).  Weitere  Erwah¬ 
nungen  bei  Euseb.  onom.  98, 17f.  86,  12ff.  Hieron. 
comm,  in  Jerem.  6,  1 :  Dorf,  12  rOmische  Meilen 
von  Jerusalem.  Hieron.  peregrin.  Paulae  c.  XIII; 
comm,  in  Amos  praef.:  oppidum  6  Meilen  sud- 
lich  von  Bethlehem.  Cart.  Mad.  75.  Cyrill.  Scy- 
thop.,  vit.  Cyriac.  II  §  18.  vit.  Sabae  c.  36 :  to 
jcQOfprjTslov  t ov  dyiov  A’(O)g)  vit.  Euthymii  p.  67 
Kloster  des  Romanus  bei  Thecua;  Johannes  von 
Majuma,  IlXrjgoqpoQiai  c.  10  p.  242.  25  p.  339. 
Johannes  Cassianus,  collat.  VI  1 :  vicus ,  dabei 
solitudo  vastissima,  daselbst  monachi.  Ps.-Rufin. 
comm,  in  Amos  (Migne  XXI  1059).  Ps.-Epipha- 
nius  ed.  Nestle  24,  7.  Vgl.  Neubauer  Geogr. 
du  Talmud  128ff.  [&•  Holscher.] 

Thela,  Sohn  des  Odoaker.  Sein  Vater  ernannte 
ihn  im  J.  490  zum  Caesar  (Ioh.  Antioch,  frg.  bei 
Mommsen  Herm.  VI  332.  334;  vgl.  S  u  n  d  - 
wall  Abhdl.  zur  Gesch.  d.  ausgehenden  Romer- 
tums  187.  Bury  History  of  the  later  Roman 
Empire  T*  424).  Beim  FriedensschluB  mit  Theo- 
derich  d.  Gr.  wurde  er  in  Ravenna  vergeiselt 
(Anonym.  Vales.  54.  Mommsen  in  Mon.  Germ. 
A.  A."  IX  Chron.  min.  I  320,  646;  vgl.  Mar- 
t  r  o  y  e  L’occident  a  l’epoque  byzantine  25).  Nach 
Odoakers  Tod  wurde  er  in  die  Verbannung  ge- 
schickt  und,  als  er  zuriickkehrte,  hingerichtet 
(Ioh.  Antioch,  frg.  214  a  FHG  V  28,  wo  im  Text 
VxXdv  steht).  L.  S  c  h  m  i  dt  Gesch.  d.  Deutschen 
Stamme  I  159.  161.  Dumoulin  Cambridge 
Medieval  History  I  440.  [W.  EnBlin.] 

Thelamuza  (GEXagovCa  Steph.  Byz.  s.  v.), 
Kastell  in  Arabien.  [Adolf  Grohmann.]  . 

Thelaphius,  Bischof  von  Chalkedon  zur.Zeit 
des  Konzils  von  Serdica  im  J.  343  (Mansi  III 
138  B.  Hilarius  Collect.  Antiariana  Paris,  ser.  A 
IV  3  in  CSEL  LXV  74,  8).  [W.  EnBlin.] 


OeXfiaXavr],  Ort  in  GroBarmenien,  Ptolem.  V 
12,  10.  Kiepert  (M.-Ber.  Akad.  Berl.  1873, 
188,  2)  hat  ihn  mit  Thalbasaris  (s.  d.)  gleich- 
gesetzt  (ebenso  C.  Th.  Fischer  z.  St.),  eine 
Gleichung,  die  Mark  wart  (Sudarmenien  174) 
,fiir  so  gut  wie  sicher‘  hielt.  Fischer  suchte 
den  Ort  an  der  Stelle  des  heutigen  Barsalo ; 
nach  Markwart  (173)  entspricht  er  dem  xdoxQov 
Bi^aQoaQcov  Georg.  Cypr.  935.  [F.H.Weissbach.] 

10  OeXfiEvxdvri,  Ort  in  Babylonien  am  Euphrat, 
stromabwarts  von  Thakkona,  Ptolem.  V  19,  6. 
Neubauer  (La  geogr.  du  Talmud  330.  352) 
identifizierte  ihn  mit  dem  talmud.  Akra  de  Thole- 
banJce ,  welchen  Ort  Funk  (Mon.  talmudica  I  278), 
unter  Zuriickweisung  der  Gleichung  <9.-Thole- 
banke,  vielmehr  fur  Thilaticomum  (s.  d.)  halt. 

[F.  H.  Weissbach.] 

Thelbon,  Station  der  Tab.  Peut.  an  einer 
StraBe,  die  in  weitem  Bogen  von  Edessa  nach 
20  Tharrana  (s.  d.)  fiihrt.  Miller  (Itin.  Rom.  778) 
vermutet  ihre  Lage  bei  Zirafki. 

[F.  H.  Weissbach.] 

OeXXece  (Ptolem.  VII  1,  12),  Ortschaft  in 
India  intra  Gangem  im  Lande  der  Batoi  (im  heu¬ 
tigen  Tanjore).  [Albert  Herrmann.] 

Thelchios  s.  Telchios. 

OeXda,  Ort  in  Mesopotamien  am  Euphrat, 
gemaB  Ptolem.  V  17,  5  etwas  stromabwarts  von 
der  Miindung  des  Chaboras.  Vielleicht  ist  der 
30  Ort  Thelia  (Geogr.  Rav.  82,  2)  zu  vergleichen. 

[F.  H.  Weissbach.] 

OeXdrj,  Ort  in  Assyrien  am  Tigris,  zwischen 
den  Miindungen  des  Kapros  und  des  Gorgos 
(s.  diese  Art.).  Ptolem.  VI  1,  3.  Kiepert  (FOA2 
Bl.  V u.  Erlaut.  S.  6)  und  Herzf eld  (bei  Sarre 
und  Herzf  eld  Archaol.  Reise  I  106)  suchen  den 
Ort  an  der  Stelle  des  heutigen  Bagdad. 

[F.  H.  Weissbach.] 

Theleda  (Tab.  Peut.  Geogr.  Rav.  87,  17: 
40  Thesida ,  aus  *G£Xr]8d  entstanden),  Ort  in  Syrien 
an  der  StraBe  von  Apameia  nach  Palmyra  (o. 
Bd.  IV  A  S.  1672),  jetzt  Tell  'Ada5  oder  Tell 
fEda  unweit  von  Salamja.  Ob  auch  der  Name 
der  Stelendena  regio  bei  Plinius  (n.  h.  V  89)  in 
Theledena  geandert  werden  darf,  ist  fraglich. 

In  dem  ,Hiigel  'Ada‘  ist  vielleicht  die  yon 
den  Assyrern  genannte  Stadt  Ada  im  Gebiete 
des  Urhileni  von  Hamat  wiederzuerkennen  (Bala- 
wat-Schiene  IX  bzw.  C  [I],  in  Beitr.  z.  Assyriol. 
50  VI  49,  30.  Unger  Athen.  Mitt.  XLV  95.  Real- 
lex.  d.  Assyr.  I,  1928,  21).  „ 

Trotz  der  abweichenden  Schreibung  fuhrte  1. 
denselben  Namen  wie  das  Dorf  2VAa<5a  (s.  d.) 
und  wohl  auch  TsXda  (s.  d.). 

[Prnst  Honigmann.] 

Thelepte.  Eine  hauptsachlich  in  den  r5ini- 
schen  Itinerarien  namhaft  gemachte  Siedlung 
Nordafrikas,  speziell  der  Landschaft  Byzacium 
hart  an  der  Grenze  Numidiens,  im  Bereich  dei 
60  heutigen  franzOsischen  Kolonie  Tunis.  Sie  wire 
in  der  Tab.  Peut.  IV  5  Theleote  genannt,  m 
Itin.  Ant.  77  p.  35  (Parth.-Pind.)  Telepte,  von 
Geogr.  Rav.  Ill  5  p.  145  und  III  6  p.  152  (Pind- 
Parth.)  Thalacte  bzw.  Tepte  und  von  Procop.  d< 
aedif.  VI  6  TsXsnxri.  T.  ist  einwandfrei  identi 
fiziert.  Sein  ausgedehntes  Trummerfeld  liegt  etw; 
3/4  km  nCrdlich  von  Feriana  auf  dem  Boden  de 
heutigen  Medinet  el-Khedima  =  die  alte  Stad 
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(Baedeker  Mittelmeer  388.  K.  M i  1 1  e r  Itin.  Rom. 
916.  923).  Einst  ist  Feriana  selbst  auf  das  alte 
T.  bezogen  worden  (vgl.  Pauly  R.E.  VII  s.  Te- 
lepte).  Ch.  Tissot  (G^ogr.  comp.  II  677—678) 
hat  dann  das  Ruinenfeld  von  Medinet  el-Khedima 
als  das  alte  T.  bezeichnet,  ohne  freilich  in- 
schriftlich^  Anhaltspunkte  dafur  zu  haben,  ledig- 
lich  auf  Grund  starkster  MutmaBung  und  Kom- 
bination.  T.  stdlt  einen  wichtigen  StraBenknoten- 
punkt  dar;  vier  Wegstrahlen  gingen  von  ihm 
aus,  von  denen  der  iiber  Capsa  (jetzt  Gafsa) 
nach  Tacape  (jetzt  Gabes)  der  bekannteste  war 
(Miller  Skizzen  nr.  290  und  292).  Eingehend 
hat  Tissot  II  648—650  das  Wegnetz  von  T. 
beschrieben.  T.  wird  literarisch  nicht  vor  der 
rdmischen  Kaiserzeit  erwahnt;  denn  das  von  Sail, 
^ell.  lug..  75  beschriebene  Thala  (s.  d.)  ist  ihm 
licht,  wie  einmal  angenommen  wurde  (Pauly 
J.E.),  gleichzusetzen.  Freilich  war  die  allgemeine 
freographische  Lage  T.s  innerhalb  der  Schotts 
md  Niederungen  des  siidlichen  Byzacium  so  be- 
lerrschend  und  auch  gleichzeitig  so  gesichert 
Tissot  II  648),  daB  man  aus  dieser  Tatsache 
j,uf  ein  zeitlich  langeres  Bestehen  von  T.  schlie- 
ien  kann,  als  es  nach  der  Uberlieferung  den 
tnschein  hat. 

:  T.  hat  als  rOmische  Militarkolonie  ( colonia ) 
eine  Blutezeit  unter  den  Kaisern  gehabt,  be¬ 
nders  im  2.  bis  4.  Jhdt.,  als  es  Hauptort  an 
er  von  Theveste  (jetzt  Tebessa)  nach  Capsa 
>..  d.)  fuhrenden  StraBe  war.  Seine  Ruinen  hat 
i.s 8°t  II  676ff.  griindlich  geschildert.  GroB- 
rtige  Therm en  waren  eine  Zierde  der  Stadt. 
rummer  altchristlicher  Basiliken  und  einer  turm- 
;ichen  byzantinischen  Festung  (Baedeker  388) 
weisen  den  Bestand  von  T.  bis  in  den  Anfang 
3s  Mittelalters.  Bischofe  werden  in  den  Act 
me.  fiir  die  J.  258  ( a  Thelepte  and  Qdinjiov), 
11.  418  und  484  ( ne  Teleptensis )  genannt  (K. 
ill e  r  Itin.  Rom.  916).  Inschriften  s.  CIL  VIII 
76—183.  211.  216.  2094.  10032—10037.  11263 
:-11273.  Vgl.  noch  Diehl  L’Afrique  byzantine. 

!  [Hans  Treidler.l 

Thelgae  s.  Matelgae. 

Thelia  s.  0eX8a. 

Theline,  nach  Avien.  or.  marit.  680  eine 
adt,  die  von  den  Griechen  von  Marseille  am 
?er  der  Rhone  an  der  Stelle  des  spateren  Are¬ 
te  (s.  o.  Bd.  II  S.  634)  gegrundet  und  friih- 
:itl&  von  den  Ligurern  vernichtet  sein  soil, 
er  Name  ktinnte  von  {hrjXrj,  Brustwarze,  kommen, 

!er  G.  Muller  Ptolem.  I  245  schlagt  vor,  ihn 
\  Thelme  zu  verbessern,  von  reXpa^  Sumpf. 

\  Jullian  Hist,  de  la  Gaule  I  215.  219.  — 
JA.  Constans  Arles  antique  1921,  48—51. 

[M.  Besnier.] 

QeXXa  (Joseph,  bell.  Ill  40  :  xwprj  in  Galilaa), 
iweit  des  Jordans,  vielleicht  heute  et-telel:  an- 
‘jfs  W.  0  e  h  1  e  r  ZDPV  XX YIII  5 1 . 

[G.  Holscher.l 

(yeXprj,  Ort  in  Babylonien,  Ptolem.  Y  19,  8. 

[F.  H.  Weissbach.] 

OeXpeviooos,  Stadt  in  der  syrischen  Land- 
jiaft  Apamene  (Ptolem.  V  14,  14  M.  I  2  p.  977, 

<£le  r5mischen  Itinerare  nennen  die  Stadt  auf 
-  otrecke  Apameia — Chalki  s  (o.  Bd.IVA  S.  1657f.). 

•  Name  scheint  in  ihnen  aus  *Tellmelise  (-so) 

•  stellt  zu  sein  (Tab.  Peut.:  Teumeuse.  Geogr. 
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Rav.87,6 :  Temeuse.  Itin.  Ant.  1 95, 6Wess.,  26  Cuntz: 
Temmeliso).  Es  entspricht  dem  Tell  Mannas  (lies 
Mmms)  der  Araber  am  Gebel  as-Summaq  (al-Bat- 
Bml,  Zig  as-Sabi,  ed.  Nallino  in  Pubblicaz.  del 

o3o°SSeroAi0ri0  di  Brera  in  Milano  XL>  P^te  III 
239  nr  207:  ms.  Tlmls.  at-Tabarl  II  p.  1911,  16 

al-Jaqubi  Bibl.  Geogr.  Arab.  VII  323f.  Ibn 

gurdadbih  ebd  V1  75.  Jaqut  I  871.  Kamal 

m?o7YVn  •  hlsi  orient-  des  croisad.  Ill  580 
10  584),  dem  jetzigen  Tell  Menls,  eine  Stunde  ost- 

7°i  Ma,arrat  an-Nu'man  (B.  Moritz  Abh. 
vvtt’  J^89,  32,  3.  M.  Hartmann  ZPDV 

Q .  Vt  ®ur^0n*Drake  Unexplored 

Syria  II  200:  Tell  Minas.  Dus  sand  Topogr 
hist,  de  la  Syrie  174,  6  182).  ' 

Gegen  F  orrers  Gleichsetzung  von  ©  mit 
assyr.  Mannusuate  vgl.  ZDPV  XLVII  1924  S  16 
nr’  8‘.  nr*  459.  [Ernst  Honigmann.l 
“iSa’  0rfc  in  MesoP°tamien,  Geogr. 
20EaT  8°  8  [F.  H.  Weissbach.] 

Ihelphusa,  Stadt  am  unteren  Ladon  in  Ar- 
kadien. 

1.  Name.  Die  Inschriften  aller  Zeiten,  so- 
w°hl  d][e  vcPj[  I1,  selbst  wie  die  anderer  Staaten, 
geben  den  Namen  stets  in  der  Form  ©depovoa 
und  das  Ethmkon  dazu  6eX<povoiog,  gelegentlich 
© EAqpovooiog :  Thelphusa  IG  V  2,  411.  412.  Thi- 
soa  IG  V  2,  511.  Phylarchosinschrift  IG  V  2,  1 

qo  nT  7u  7  183).  Hermione  IG  IV  727  A  13: 
80  ©J sJX[ (pjovootog.  Delphi  Bull.  hell.  XIV  (1921) 

12  m  ?  SPDI  2628'  2634>  2635-  Magnesia 

30  ^  67IniSChr*  38  K'°S  B5sch  ®e(°Qog 

Gtc  Miinzen  schreiben  ©eXn ovoioi  sowohl  in 
der  hellenistischen  wie  in  der  Kaiserzeit  (s.  u.). 

In  der  Literatur  erscheinen  verschiedene  For- 
men  nebeneinander.  Pausanias  schreibt  ©klnovoa 
und  0 eXnoyoiog  (oft),  ebenso  Plin.  n.  h.  IV  20 

?aS  n5H'.ni,I,on  bildet  Antimachos 

40  trg.  25  Ei.  bei  Pans.  VIII  25,  8.  Am  verbreitet- 
aten  ist  jedoch  die  Schreibung  Telcpovoa  und 
feXpovoiog,  so  Polybius  oft  (n  54,  12  haben  die 
Cod  & eXrpovoa ).  Lycophr.  1040  mit  Schol.  Kalli- 
machos  frg.  207  bei  Schol.  Lycophr.  1225.  Tzetz. 
Lycophr.  153  ( Tdcpcoooairj ,  so  nach  dem  boioti- 
schen  Tilphosa).  Diod.  XVI  39,  6.  Steph.  Byz. 
s  TeXcpovoa;  Kaovg.  Hesych.  s.  . . .  s  Aovoia. 
Academicorum  philosophorum  index  Herculanen- 
S.  Mekler  XX.  73.  Androtion  soli  nach 
50  Steph.  Byz.  s.  AeXcpoi  die  Form  AsXqpovola  ge- 
braucht  haben  (=  frg.  2  FHG  I  371),  und  bei 
spateren  Sphnftstellern  erscheint  der  Name 
schlieBlich  in  der  Form  OaXnovoa:  Steph  Bvz 
s.  v.  Hierocl.  647,  6. 

T.  ist  zugleich  Name  einer  Quelle  (Paus.  VIII 
25,  2.  Steph.  Byz.  s.  TsXcpovoa)  und  diirfte  wohl 
mit  dem  Stamm  &aXn-  ,warmen‘  zusammenhan- 
gen,  s.  Hiller  v.  Gaertringen  IG  V  2, 
101  Z.  28ff.  B  u  r  s  i  a  n  Geogr.  Griechl.  II  259,  l’ 

60  2.  Topograph  ie.  Die  Lage  von  T.  am 

linken  Ufer  des  mittleren  Ladon  in  einer  ver- 
haltnismaBig  weiten  Talebene  bei  dem  Dorf  Va- 
naena  (236  Einwohner;  heiBt  heute  offiziell  wieder 
6 eXitovoa ;  IlXrj&vopog  xfjg  'EXXadog  1928,  Athen 
1929,  37)  ist  nach  den  Angaben  bei  Paus.  VIII 
25,  Iff.,  klar  und  auch  inschriftlich  gesichert. 

Die  geringen  Ruinen  griechischer  und  romischer 
Zeit  ziehen  sich  von  dem  zweigipfligen  Stadt- 
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berg  auf  mehreren  Terrassen  zum  FluB  hinunter, 
bieten  aber  nichts  von  Bedeutung.  Leake  Tra¬ 
vels  II  97ff.  Gell  Itinerary  120.  B  obi  aye 
Recherches  152.  Ross  Reisen  I  11  Iff.  Cur¬ 
tins  Peloponnesos  I  370.  Bur  sian  Geogr. 
Griechl.  II  259.  R.  Weil  Athen.  Mitt.  Ill  1878, 
177f.  Frazer  Paus.  IV  287f.  Heberdey 
Reisen  des  Paus.  87.  Papandreu  AC<xviag, 
Athen  1886,  29ff.  (mir  unzuganglich). 

Als  Pausanias  den  Ort  besuchte,  war  er  sehr 
zusammengeschrumpft,  zum  groBten  Teil  in  Triirn- 
mern  und  leer.  Pausanias  nennt  an  Besonder- 
heiten  nur  einen  Asklepiostempel,  den  Cur- 
t  i  u  s  bei  der  Kapelle  des  Hag.  Ioannis,  bei  dem 
sich  ein  antikes  Wasserbassin  und  ein  romischer 
Bau  befinden,  vermutet,  und  einen  der  12  Gotter. 
Andere  alte  Heiligtiimer  nennt  Pausanias,  eines 
der  eleusinischen  Demeter  am  Ladon  oberhalb 
der  Stadt  an  der  Grenze  gegen  Kleitor,  sowie 
unterhalb  das  der  Demeter  Erinys  oder  Lusia  in 
Onkeion,  die  hier  in  eine  Stute  verwandelt  das 
Pferd  Areion-Erion  geboren  haben  sollte,  dann 
das  des  Apollon  Onkeiatas  und  gegeniiber  auf 
dem  rechten  Ufer  das  des  ,Knaben  Asklepios 
mit  einem  [x vfj/xa  seiner  Amme  Trygon  (Zu  den 
Kulten  vgl.  Immerwahr  Die  Kulte  und  My- 
then  Arkadiens  I  109ff.  113ff.  1 79ff. ;  o.  Bd.  IV 
S.  2733.  II  S.  621ff.  1648.  1652.  1667).  Die 
zuletzt  genannten  Heiligtiimer  beiderseits  des 
Flusses  vermutet  man  etwa  l1/ 2  kna  unterhalb 
bei  Tumbiki  (Leake,  C  u  r  t  i  u  s,  Ross, 
Frazer),  wo  sich  in  einer  Kapelle  des  Athana- 
sios  antike  Saulen  befinden,  die  Reste  dreier 
anderer  Tempel  alterttimlichen  Grundrisses  nord- 
lich  des  Ladonknies  bei  Vutsi,  Divritsa  und 
Vachlia  deckte  Leonardos  im  J.  1891  auf, 
ohne  daB  deren  Identifizierung  moglich  ware 
(Ilpaxt.  1891,  23ff . ;  AsXriov  1891,  99f.  Bull, 
hell.  1891,  657.  Journ.  hell.  stud.  1892/93, 149f.). 

Das  Gebiet  von  T.  war  verhaltnismaBig  aus- 
gedehnt,  es  grenzte  im  Norden  wohl  am  Ladon- 
knie  bei  Spathari  an  Kleitor  (Paus.  VIII  25,  2f.) 

_  hier  liegen  am  FluB  antike  Reste,  die  viel- 

leicht  dem  Demeterheiligtum  entsprechen,  und 
am  rechten  Ladonufer  ein  Palaokastro  (C  u  r  - 
t  i  u  s  372)  — ,  dann  im  Nordwesten  an  Psophis 
(Paus.  VIII  25,  1),  wo  die  Grenze  wohl  durch 
die  hohe  Wasserscheide  zwischen  Ladon  und  Ery- 
manthos  bezeichnet  wird  (Curtius  372),  im 
Westen  bildete  der  Erymanthos  die  Grenze  gegen 
Elis  (Paus.  VIII  24,  4),  im  Siiden  die  Tuthoa 
(LangadifluB)  die  Grenze  gegen  Heraia  (Paus. 
VIII  25,  12.  Curtius  369);  die  Ostgrenze  1st 
in  ihrem  naheren  Verlauf  unbekannt. 

An  topographisch  bemerkenswerten  Punkten 
ist  im  iibrigen  noch  das  Kastell  Stratos  zu  er- 
wahnen,  das  im  Bundesgenossenkrieg  voriiber- 
gehend  von  dem  Aitoler  Euripidas  und  den 
Eleern  besetzt  war,  von  Philipp  V.  jedoch  den 
Thelphusiern  zuriickgegeben  wurde,  wahrschein- 
lich  zwischen  den  Dorfern  Rachas  und  Stavri  auf 
den  Hohen  westlich  gegeniiber  Th.  (Polyb.  IV 
60,  3.  73,  2.  Bob  la  ye  124.  Curtius  I 
373.  396.  Bur  si  an  II  260.  Trotz  der  palao- 
graphischen  Schwierigkeit  glaube  ich  mit  Bur  ■ 
sian  a.  O.,  daB  in  dem  yopyov  rov  rrjg  TeXyov- 
aiag  bei  Polyb.  IV  60,  3  Stratos  steckt.  Den 
Vorschlag  von  Plassart  Bull.  hell.  XXXIX 


(1915)  61,  hier  Toq&vveiov  r.  T.  zu  emendieren, 
vermag  ich  nicht  anzunehmen.  Torthyneion .  (s. 
dieses)  war  selbstandiger  Ort  und  muB  weiter 
ostlich  gelegen  haben,  entweder  im  Tal  des 
Flusses  von  Valtesiniko  oder  dessen  von  Vytina 

unterhalb  Methydrion). 

3.  Geschichte.  Zeugnisse:  IG  V  2,  lOlf. 
Inschriften:  a.  O.  nr.  411—414.  Miinzen:  Head 
HN2  456.  418.  Imhoof-Blumer  Ztschr.  f. 
10  Numism  I  1874,  125ff.;  Monnaies  Grecques  209. 
Imhoof-Blumer-Gardner  Numismatic 
commentary  on  Pausanias  102  (=  Journ.  helL 
stud.  VII  106).  R.  Weil  Ztschr.  f.  Numism.  IX 

1882,  33.  267.  .  , 

Aus  der  Geschichte  der  Stadt  ist  kaum  etwas 
bekannt,  nur  soviel,  daB  sie  stets  selbstandig 
war  und  ebensoviel  und  ebensowenig  eine  Rolle 
spielte  wie  die  sonstigen  selbstandigen  Stadte 
Nordarkadiens.  Bei  Steph.  Byz.  s.  06. Xnovoa 
20  noXig  rfjg  Apxadtag  rov  Vqxo[xevov  muB  ein  Feh- 
ler  vorliegen  (Emendationsversuche  bei  Mei- 
neke  z.  St.  Hiller  v.  Gaertringen  IG 
V  2,  101);  denn  daB  die  Stadt  jemals  orchome- 
nisch  gewesen  sein  sollte,  ist  hochst  unwahr- 
scheinlich.  In  der  Kriegsgeschichte  wird  sie  ge- 
legentlich  genannt,  da  die  StraBe  von  Psophis 
nach  Heraia,  die  westlichste  Nord-Siid-Verbindung 
Arkadiens,  durch  ihr  Gebiet  geht.  Hier  erfoch- 
ten  die  Thebaner  im  J.  352  einen  Sieg  (Diod. 
30  XVI  39,  6.  Beloch  GG  III  l2,  480),  ebensc 
wird  T.  im  kleomenischen  und  Bundesgenossen¬ 
krieg  genannt  (Polyb.  II  54,  12.  IV  60,  3.  73,  2, 
77,  5).  Im  4.  Jhdt.  pragte  T.  Silbermiinzen  mil 
dem  Bild  der  Demeter  und  des  Pferdes  Erior 
(Head  a.  O.  und  die  sonstige  oben  genannh 
Literatur).  In  der  Phylarchinschrift  (IG  V  2,  1 
Syll.3  183)  erscheint  T.  mit  fiinf  Damiurgen 
Dem  Achaiischen  Bunde  schloB  sich  T,  ent 
weder  gleichzeitig  mit  Megalopolis  235  oder  ehe] 
40  wohl  einige  Jahre  friiher  an  (s.  zum  Datun 
Beloch  GG  IV  1,  602).  Kupfermiinzen  de 
Avaiojv  OeXnovoioov  Head  218.  Ztschr.  f.  Nu 
misrn.  I  133f.  267.  Die  Proxenie  in  Delphi  habei 
Thelphusier  in  dieser  Zeit  mehrfach  erhalten 
SGDI  2628.  2634.  2635;  auch  wurde  die  Stad 
von  den  Festgesandtschaften  fremder  Staatei 
stets  mitbesucht:  Delphi  Bull.  hell.  XLV  (1921 
12  Z.  II  73.  Hermione  IG  IV  727  A  13.  Ko 
Bosch  Oecopog  30.  67,  1.  Magnesia  a.  M 
50  Inschr.  nr.  38  Z.  67.  Ein  Thelphusier  erscheui 
unter  den  Schiilern  des  Arkesilaos  (S.  Mekle 
Academicorum  philosophorum  index  Herculaner 
sis  XX  73).  Eine  Ehrenstatue  des  2.  (1.?)  Jhdt: 
v  Chr.  hat  ein  athenischer  Kiinstler  Diodor  g< 
arbeitet  (IG  V  2,  411;  o.  Bd.  V  S.  714  Nr.  58 
Silbermiinzen  dieser  Zeit  bei  Head  456.  Auc 
die  Verodung  Arkadiens  in  der  romischen  Ze 
iiberstand  T.,  und  wenn  Pausanias  (VIII  25,  j 
sie  bei  seinem  Besuch  auch  als  sehr  zurucl 
60  gegangen  und  klein  antraf,  so  pragte  sie  doc 
im  3.  Jhdt.  n.  Chr.  noch  Miinzen  mit  zahlreiche 
Tvpen  (Head  456.  Ztschr.  f.  Numism.  I  134 
Imhoof-Blumer-Gardner  102)  und  e 
scheint  unter  den  wenigen  arkadischen  Stadte 
die  Hierokles  noch  anfiihrt  (647,  6).  Gena1!1 
wird  sie  noch  im  7.  Jhdt.  n.  Chr.  (H  i  ^ 
v  Gaertringen  IGV  2,  102). 

[Ernst  Meyer.] 
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OeXaerj.  1)  Syrisch  Telsehe  ,diirrer  HiigeF, 
Dorf  bei  Edessa  (Wright  Catal.  syr.  mss.  Brit 
Mus.  II  648  b.  v.  D  o  b  s  c  h  ii  t  z  Texte  u.  Unters. 
z.  altchristl.  Lit.  XXXVII,  II,  64ff.). 

2)  Stadt  in  Mittelsyrien  in  der  Nahe  von  Da- 
maskos  (Itin.  Ant.  p.  196,  2  Wess.:  Thelseae. 
Not.  dign.  or.  XXXII  13.  28:  equites  Saraceni 
Thelsee).  Eine  Inschrift  von  Damer  vom  J.  94/95 
n.  Chr.  (ed.  Briinnow  Mitt.  u.  Nachr.  d. 
Dtsch.  Palastina-Vereins  1899  S.  91  nr.  68  Ca- 
gnat  IGR  III  nr.  1094)  nennt  einen  2[xarl]- 
(?)  Avviavog  ...  OeXoeyvog.  Unter  den 
Teilnehmern  des  Konzils  von  Nikaia  nennen 
3inige  Hss.  einen  Bischof  BagXag  GeXfoleyg 
(Patr.  Nicaen.  nom.  VI  72.  VII  54:  kopt.  Bal- 
kos  von  Thersea;  Michael  Syr.  I  249  iibers.  Cha 
pot:  Barlaha  von  Te[l]sl). 

Gegeniiber  alteren  Identifizierungsvorschlagen 
,B.  Moritz  Zur  antiken  Topogr.  d.  Palmyrene, 
4bh.  Akad.  ,Berl.,  1889,  17f.:  Qutaijife.  R.  K  i  e  - 
3 er t  FOA  V,  Text  S.  4a:  Ilan  el-Ma'lullje; 
\1  u  s  i  1  Palmyrena,  New  York  1928,  225  Anm.  73. 
137-  239.  252:  gan  'Ajjas)  hat  Dussaud  die 
jleichsetzung  mit  Dumer,  dem  Fundort  der  er- 
vahnten  Inschrift,  sehr  wahrscheinlich  gemacht 
Topogr.  histor.  de  la  Syrie,  Paris  1927,  265. 
170.  300).  Dumer  besitzt  einen  gut  erhaltenen, 
7°m  5.  Oktober  245  n.  Chr.  datierten  Tempel 
Inschriften:  Wadd.  2562  g-1;  nabataische  In- 
chrift:  Sachau  ZDMG  XXXVIII  535ff.  =  CIS  \ 
I  161.  Vgl.  auch  La  mme  n  s  Revue  de  FOrient 
,atin  VIII,  1903,  31 31).  Ein  romisches  Kastell, 
firbet  il-Maqsura  oder  bloB  il-Hirbe  genannt, 
iegt  etwa  eine  Stunde  ostlich  von  Dumer.  Es 
7urde  urn  162  n.  Chr.  erbaut  (CILIII  nr.  129)  und 
ur  Zeit  Valerians  restauriert  (Wadd.  2562  d-f). 
)as  benachbarte  Fort  il-Burg  scheint  der  Ghas- 
anide  al-Mundir  erbaut  zu  haben  (Wadd. 
562 c.  Clermont-Ganneau  Recueil  d’Ar- 
heol.  Orient.  II  62.  98).  i 

Korr.-Zusatz:  Die  Gleichsetzung  von  0.  mit 
)umer  laBt  sich  jetzt  schwerlich  aufrechterhalten, 
a  dort  nach  miindlicher  Mitteilung  von  H.  S  e  y- 
i  g  kiirzlich  eine  Inschrift  gefunden  wurde,  nach 
er  Dumer  hochstwahrscheinlich  mit  dem  alten 
1  o  a  r  i  a  gleichzusetzen  ist. 

[Ernst  Honigmann.] 

Thelser,  Station  der  Tab.  Peut.,  am  Ende 
:ner  langen  StraBe,  die  von  Nisibis  aus  iiber 
arbane  und  Sapham  zum  Tigris  fiihrt.  Der  5 
bergang  iiber  den  Strom  (ad  fl.  Tigrim)  ist 
ifolge  pines  grofien  Bogens,  der  hier  dargestellt 
t,  zweimal  gezeichnet,  aber  wahrscheinlich  nur 
nmal  gemeint,  so  daB  die  StraBe  mit  den  wei- 
•ren  Stationen  Vica,  Belnar,  Siner,  Concon,  Bi- 
irs  nach  der  mit  zwei  Tiirmchen  geschmiickten 
tation  T.  im  Osttigrislande  verlauft.  Von  da 
is  setzt  sich  nach  Osten  eine  nur  gestrichelt 
Bzeichnete  StraBe  fort  mit  den  Stationen  fl. 
hamma,  Nisisti,  Danas,  Titana  fl.  Sie  endet  an  6 
nem  FluB,  und  zwar  an  einer  Stelle,  iiber  der 

geringer  Entfernung,  aber  ohne  Verbindung, 
ne  Station  Albania  mit  zwei  Tiirmchen  einge- 
ichnet  ist.  Dieses  Albania  ist  nur  nach  einer 
Jite  hin  verbunden;  die  StraBe  fiihrt  im  Zick- 
ck  nach  Peloriarca,  einer  Station  mit  zwei 
Irmchen,  zwischen  Hatris  und  Cesiphun.  Be- 
innt  sind  von  alien  diesen  Namen  eigentlich 
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nur  Ktesiphon,  Hatra  und  Albania  (2),  woriiber 
die  einzelnen  Artikel  zu  vergleichen  sind.  Der 
Geograph  us  Ravennas  hat  anders  angeordnet. 
Seine  civitates  Vica  Bellum  Congo  Praetoris 
(67,  16—68,  1)  entsprechen  den  Stationen  Vica, 
Belnar,  Concon,  Biturs;  seine  civitates  Zelfir , 

Rum,  Danas,  Thionas,  Albanis  (67,  7 _ 11)  den 

Namen  Thelser ,  Rhamma,  Danas,  Titana,  Albania 
der  Tabula.  Es  liegt  in  der  Natur  der  Sache 
und  ist  auch  auf  der  Tab.  Peut.  so  dargestellt, 
daB  die  Fliisse  Rhamma  und  Titana  in  den  Tigris 
miinden.  Aber  unter  den  in  Betracht  kommenden 
Nebenfliissen  des  Tigris  bestehen  nur  schwache 
Anklange  der  Namen  Radanu  (assyrischer  Name 
des  heutigen  'Adam)  und  Diala  (Tionas  wird  Geogr. 
Rav.  68,  10  unter  den  Fliissen  der  spatiosissima 
Persarum  Assy  riorum  que  patria  genannt).  Die 
Station  Thelser  hat  Miller  in  seiner  Ausgabe 
der  Tab.  Peut.  mit  Kalaat-Schergat  geglichen, 
)  was  schon  deshalb  unmdglich  erscheint,  weil 
dieses  am  Westufer  des  Tigris  liegt.  In  seinen 
Itinera  Romana  schwankt  er  S.  743  zwischen 
dieser  Ortslage  und  der  von  Kerkuk,  S.  780  gibt 
er  nur  die  letztere  an.  DaB  Thelser -Zelfir  an 
der  Stelle  des  heutigen  Kerkuk  gelegen  habe, 
ist  nicht  erwiesen,  wohl  auch  gegenwartig  nicht 
bewoisbar,  bleibt  aber  so  lange  mdglich,  als 
nicht s  entscheidendes  gegen  die  Gleichsetzung 
vorgebracht  werden  kann.  [F.  H.  Weissbach.l 
>  Thelxiepeia  s.  Bd.  Ill  A  S.  291. 

Thelxinia  (QsX^vla).  1.  Epiklesis  der  Hera 
(Hesych.  s.  SsX^ivia’  [yj  "Hga  ri/uarai  Jiaga  Afiy- 
valoig).  Schmidt  vermutet  0eX£ivoy,  M  ei¬ 
ne  k  e  ©eX/ivia.  Indessen  die  Konjekturen  und 
die  Verbindung  mit  Hera  TeXl-ivla  (s.  d.)  sind 
abzuweisen;  Gruppe  II  1124,  2  lehnt  auch 
mit  Recht  die  Beziehung  der  Epiklesis  T  auf 
die  sinnbetorende  Kraft  der  Gottin  ab.  Schon 
W  e  1  c  k  e  r  Aischyl.  Trilog.  289  hat  das  Rechte 
gesehen,  da  er  Hera  T.  als  ,Ilei$co,  die  zur  Ehe 
freundlich  Anlockende*  faBte,  und  so  erklart  auch 
Hoffmann  Die  Makedonen  96:  ,Die  Hera, 
die  die  Liebenden  vereinigte  und  von  den  Xdgi- 
rsg  ovCvyicu  Eurip.  Hipp.  1147  umgeben  war‘: 
s.  o.  Bd.  VIII  S.  392ff.  371.  Prelie r- Ro¬ 
bert  I  164f.  170f.  2.  OeXlgivla  heiBt  nach  der 
tlberlieferung  des  Photius  s.  Ilga^dUy  bei  Dio¬ 
nysius  von  Chalkis  (FHG  IV  394,  3)  eine  der 
Praxidikai  (s.  o.  Bd.  I  S.  1277  Art.  Alalko- 
m  e  n  i a)-  [gr.  Kruse.] 

Thelxinoe  ( OeXtgivoy ),  die  ,Sinnberiickende‘. 
1)  Tochter  des  Zeus  und  der  Nymphe  Plusia 
(oder  nach  E.  Maafi  Aratea  [Philol.  Unters. 
XII]  211  Pieria),  eine  der  Musen  nach  Aratos 
bei  Tzetz.  Schol.  Hesiod.  Op.  I  p.  23  Gaisford 
(=  p.  252),  auch  Anecd.  Gr.  Oxon.  ed.  Cramer 
IV  425,  1  =  Eudocia  655  p.  484  Flach,  neben 
drei  Schwestern  Aoide,  Arche,  Melete.  Diese  vier 
Musen  nennt  auch  Cic.  nat.  deor.  Ill  21,  54  (vgl 
H  i  r  z  e  1  Ber.  Sachs.  Ges.  XLVIII  [1896]  313  und 
Anm.  1).  Schol.  Hesiod.  Op.  I  p.  23  erscheint 
auch  noch  eine  andere  Musenreihe  mit  den  neun 
Namen  Kallichore,  Helike,  Eunike,  T.,  Terpsichore, 
Euterpe, .  Eukelade,  Dia,  Enope. 

2)  Dienerin  der  Semele  Nonn.  Dion.  Vin  195. 

3)  Eine  der  Seirenen  Schol.  Apoll.  Rhod.  IV 
892  =  Eudocia  858  p.  656  Flach;  vgl.  Kirchhoff 
Philol.  XV  (1860)  5.  Daneben  die  Form  Thelxiope. 
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4)  Eine  der  Praxidikai  nach  Dionysios  von 
Chalkis  ev  Kr loses i  bei  Photius  (Suidas)  = 
FHG  IV  394  frg.  3  (Alalkomeneia,  T.  oder  Thel- 
xineia,  Aulis).  [G.  Turk.] 

Thelxinoia  (OeX^ivoia),  andere  Wortbildung 
fur  Thelxinoe.  [G.  Turk.] 

Thelxion  (GeXfrcQv),  Konig  von  Sikyon,  oder 
Konigsmorder.  H  o  e  f  e  r  Myth.  Lex.  V  569.  T. 
taucht  in  zwei  verschiedenen  tlberlief  erungen  auf, 
in  einer  Liste  der  sikyonischen  Konige  bei  Paus.  10 
II  5,  6ff.  und  im  Stammbaum  der  Inachiden  bei 
Apollod.  II  1 — 4.  Die  sikyonische  Liste  hat 
Pausanias  nach  L  ii  b  b  e  r  t  (dem  G  r  u  p  p  e 
Griech.  Myth.  129,  5.  Pfister  Rh.  Mus.  LXVIII 
529—537.  S  k  a  1  e  t  Ancient  Sicyon  45—48  fol- 
gen)  aus  Menaichmos’  Sikyonika;  aber  Jacoby 
FGrH  II  673  hat  sie  nicht  unter  die  Fragmente 
des  Menaichmos  aufgenommen.  Die  Bberlieferung 
nennt 


bei  Pausanias: 

bei  Apollodoros: 
Okeanos 

Inachos 

Aigialeus 

Phoroneus  Aigialeus 

Europs 

Apis  Niobe 

Telchin 

Argos 

Apis 

Ekbasos 

Thelxion 

Agenor 

Aigyros 

Argos  panoptes. 
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Wie  die  Stammbaume  verschieden  sind,  so 
auch  die  Einzelangaben  dazu.  Bei  Pausanias  ist 
Aigialeus  UrgroBvater  des  Apis,  bei  Apollodor 
stirbt  er  kinderlos  und  ist  Onkel  des  Apis.  Bei 
Pausanias  sind  Telchin  und  T.  Mitglieder  der 
Konigsfamilie;  wie  Apis  stirbt,  wil’d  nicht  ge- 
sagt.  Bei  Apollodor  sind  Telchin  und  T.  Geg- 
ner  des  Konigs  Apis  und  ermorden  ihn,  weil  er 
tyrannisch  regiert,  werden  aber  deswegen  spater 
von  dem  Urenkel  seines  Neffen  Argos,  von  Argos  40 
panoptes,  getotet.  Von  Apis  gibt  es  noch  zwei 
andere  Versionen,  Wernicke  o.  Bd.  I  S.  2809; 
Europs,  der  bei  Apollodor  fehlt,  taucht  ander- 
warts  in  der  Sage  von  Argos  auf,  T  ii  m  p  e  1  o. 

Bd.  VI  S.  1311  Nr.  2.  tlber  diese  ganze  Verwir- 
rung  s.  u.  In  der  sikyonischen  Konigsliste  bei 
den  Chronographen  (Nachweise  bei  Ho  f  e  r)  wird 
angegeben,  T.  habe  52  Jahre  lang  regiert  (die 
Zahl  22  in  der  armenischen  Version  ist  offenbar 
verdorben),  und  zwar  nach  Georg.  Synk.  191,  13  50 
Th.  vom  J.  3390—3442  der  Welt.  Nach  Aug. 
de  civ.  Dei  XVin  2  a  E.  herrschte  unter  seiner 
Regierung  eine  so  friedliche  und  gliickliche  Zeit, 
daB  man  ihn  nach  seinem  Tode  zum  Gott  erhob 
und  mit  Opfern  und  Spielen,  die  man  iiberhaupt 
fur  ihn  zuerst  eingerichtet  habe,  ehrte.  Tzetz. 
Lycophr.  177  gibt  die  Version  bei  Apollodor  wieder. 

Von  den  Arbeiten  Neuerer,  die  Hofer  an- 
fuhrt,  lehren  die  von  Blink  enberg,  Christ, 

G  e  1  d  e  r  nichts  Spezielles  iiber  T.  S  c  h  e  i  f  -  60 
f  ele  RE  VI  2,  1787  versuchte  die  beiden  Versio¬ 
nen  miteinander  zu  verschmelzen.  Das  ist,  bei 
ihrer  groBen  Verschiedenheit,  ganz  unmoglich; 
vielmehr  miiBten  wir  zu  entscheiden  versuchen, 
welche  glaubwiirdiger  ist.  Aber  das  gelingt  nicht. 
Ed.  Meyer  Forsch.  z.  alt.  Gesch.  86f.  hielt,  wie 
man  es  friiher  wohl  allgemein  tat,  die  gesamte 
Bberlieferung  fiir  erfunden  und  versuchte  nach- 


zuweisen,  wie  man  darauf  verfallen  sei,  einen 
Mann  namens  Apis  zu  erdichten  und  warum  man 
ihn  kinderlos  und  eines  gewaltsamen  Todes  ster- 
ben  lieB.  Bei  Preller-Robert  Griech. 
Myth.  II  281  ist  die  Inachidenversion  als  die 
glaubwiirdigere  bezeichnet;  Telchin  und  T.  hat- 
ten  , offenbar*  zu  den  Schmiedeknechten  des  Pho- 
roneus  gehort  und  seien  [erst]  in  Sikyon,.  wo 
man  von  Phoroneus  nichts  wuBte,  zu  Konigen 
geworden.  Das  ist  unbeweisbar,  aber  auch  un- 
wahrscheinlich;  denn  daB  man  in  Sikyon  von 
dem  Phoroneus  des  nahen  Argos  zu  irgendeiner 
Zeit  einmal  , nichts  gewuBt*  haben  sollte,  setzt 
eine  Isolierung  griechischer  Stadte,  noch  dazu 
sehr  naher,  voraus,  die  wir  doch  nicht  annehmen 
diirfen. 

Aber  auch  wenn  man  einmal,  wenn  auch.zu- 
nachst  nur  vermutungsweise,  annimmt,  in  einer 
der  beiden  Versionen  oder  in  beiden  stecke  mehr 
oder  weniger  wirkliche  Tradition,  kommt  man 
nicht  vorwarts.  An  sich  ist  eine  solche  Unter- 
suchung  sehr  wohl  moglich.  Nichts  verbietet  an- 
zunehmen,  die  Sikyonier  hatten  von  ihren  alten 
Konigen  noch  bis  zu  Pausanias’  Zeit  gewuBt, 
und  zwar  mit  solcher  Bestimmtheit,  daB  sich 
eben  deswegen,  also  nicht  von  ungefahr,  diese 
Tradition  so  erstaunlich  lange,  bis  zu  den  Byzan- 
tinern,  erhalten  habe.  Aber  andererseits  muB 
uns  jetzt  wohl  Apollodoros  viel  glaubwiirdiger 
sein,  als  er  es  Friiheren  erschien.  Vielfaches  Nach- 
denken  iiber  diese  Fragen  fiihrte  jedoch  zu  keinem 
Resultate.  Offenbar  haben  antike  Gelehrte  die 
Konigsnamen  um  irgendwelcher  Systeme  willen, 
die  sie  konstruierten,  so  durcheinandergeworfen, 
daB  wir  das  Urspriingliche  nicht  mehr  entwirren 
konnen.  [H.  Lamer.]  | 

Tlielxiope,  eine  der  Sirenen,  Tochter  des 
Acheloos  und  der  Melpomene;  auch  Terpsichore 
gilt  als  ihre  Mutter  (Hyg.  fab.  praef.  S.  12. 
11  Schm.).  Schol.  Apoll.  Rhod.  IV  892  gibt  die 
Variante  Thelxinoe  (s.  d.;  vgl.  Aglaope  und  Ag- 
lanoe).  Apollod.  epit.  7,  18  u.  a.  nennen  sie 
Thelxiepeia.  Die  Form  auf  —  sn  kommt  in  der 
Mythologie  sonst  nicht  vor  und  muB  daher  jung 
sein,  meint  Gruppe  185,  1  und  1344,  1.  T.  ge¬ 
hort  zu  der  Namenreihe,  die  auf  Hesiod  zuriick- 
geht  und  zu  der  Aglaope  und  Peisinoe  gehoren  (s. 
Art.  Sirenen  o." Bd.  Ill  A  S.  29.  Weicker 
Der  Seelenvogel  40).  Wenn  Friedlander  Philol. 
Enters.  1907,  62  recht  hat,  daB  bei  Apollod. 
epit.  7,  18  ein  Vers  zugrunde  liegt,  wenn  man 
zwischen  die  einzelnen  Namen  ein  xai  einschiebt, 
also  lAyXaojir]  <(xai)  Ilsioivor]  (xa.V)  OsX^iejteia, 
so  wiirde  sich  gerade  die  Form  QeX^ikneia  als  die 
alteste  erweisen,  die  vielleicht  direkt  auf  Hesiod 
zuriickgeht.  Diese  Form  des  Namens  konnte  des 
Versendes  wegen  aus  0eX£i6jir),  welche  Form  in 
den  Vers  nicht  paBt,  von  dem  Dichter  gebildet 
sein.  Der  Name  T.  bezeichnet  die  liebliche,  aber 
ins  Verderben  lockende  Sangerin  (Gruppe 
344,  16).  [Bernert.] 

Thelxius  in  den  Exc.  lat.  Barbari  bei  Euseb. 
Chron.  ed.  Schone  II  216  ist,  wie  die  anderweitige 
Uberlieferung  der  sikyonischen  Konigsliste  bei 
den  Chronographen  ergibt,  Verschreibung  fiir 
Thelxion  (s.  d.).  [H.  Lamer.] 

Thelymidres,  Bischof  von  Laodikeia,  dessen 
Gemeinde  ein  Schreiben  des  Bischofs  Dionysios 
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on  Alexandria  (s  o  .  Bd.  V  S.  995)  empfing 
(Euseb  hist  eccl.  VI  46,  2),  noch  vor  des  Diony- 
sios  Tod  gestorben  (VII  5,  1).  [W.  EnBlin.l 

,o  Palmyrene  (Ptolem.  V  14, 

m1?  P'  9I4’  6  M')'  Blau  (ZP)M6  XXV  554) 
erkkrte  es  als  arab.  Taima’;  Muller  zu  Ptol. 

c  ‘4,  0  sail  darin  eine  Verschreibung  von  &EAAA 
und  setzte  es  mit  Theleda  gleich;  Chapot 
Frontmre  de  l’Euphrate  334)  und  D  u  s  s  a  u  d 
(Topogr  hist,  de  la  Syrie  286)  halten  es  fur 
Thama^  (s.  d.).  M  u  s  i  1  (Palmyrena  230)  schliigt 
die  Gleichsetzung  mit  at-Tamme,  35  km  nordnord- 
istlieh  von  Hama’,  vor.  [Ernst  Honigmann.l 
Themakos  (Or^axog :  Namensformen  und 
:  eugn.sse  s.  o.  Bd  V  S.  63-66).  Attischer  Demos 
er  P'3  e  Erechtheis  (Ptolemais),  bekannt  nur 
ius  ISamenlisten  und  Andok.  1,  17  und  22.  Aus 
etzterer  Erwahnung  (Mysterienfrevel)  hat  man 
f  Lage  des  Demos  im  Stadtgebiet,  also  (nicht 
vosolut  sicher)  Zugehorigkeit  zur  Stadttrittys  der 
hyle  geschlossen.  Hanriot  Rech.  sur  la  topogr 
\es  d<hnes  de  l’Att.  69.  Milchhdfer  Text  z.  d.* 
Earten  v.  Att/  II  28.  Ldper  Athen.  Mitt.  XVII 
41 M  u  d  e  i e h  Topogr.  v. Athen2 171.  [ W. Wrede.l 
Theman  s.  Ocu/udv. 

Thembriemos,  Stadt  in  Karien,  Steph.  Byz. 
’°.nst  mrgends  erwahnt;  ob  der  Name  in  Them- 
na  zu  andern  und  dieses  dann  mit  Thymbria 
vgl.  dieses)  gleichzusetzen  ist  (s.  Anm.  zu  Steph. 
,»yz.),  erscheint  unsicher.  [W.  Ruge.l 

Themeliuchos  (©s^shov/og),  Epiklesis  des 
oseidon  nach  Korn.  XXII  p.  125  Os.:  *«r’  dUov 
'  tqojiov  r<uVoXog  Uyexai  6  Ilooeidcov  teal  ©e- 
rtiovXog  vno  uvcov  •  teal  Movoiv  avrdo  Aowa- 
J  Uooetd®vl  noXXaxov  coodv  ex’  airy  ‘ tiemevov 
w  aocpakwg  eoravai  rd  olterj/A-axa  enl  yfjg  Der 
rderschiitterer  Poseidon  ist  zugleich  der  Erd- 
ifestiger,  die  Grundmauern  sind  ihm  geweibt 

2) ;  zu  vergleichen  sind  die 
•P1 j  ^  yaiyoxog,  idgaiog,  giCovyog;  gebeten 
ird  er  edgava  yfjg  ocotjoig;  s.  o.  Bd.  II  S.  1726 
A^phaieiog  Gruppe  II  1139,  2. 
reller-Robert  I  583f.  [gr  Kruse  1 
©dpeUag,  d.  i.  arab.  Taim  Allah,  Name  eines 
taberfursten  in  Nordsyrien  (Strab.  XVI  753 
1  a  u  ZDMG  XXV,  1871,  549).  Er  und  ebenso 
mpsikeramos  (Semesgeram)  und  Gambaros  (arab 
■  Gabbar  ,der  Riese‘,  vgl.  Plin.  n.  h.  VII  74* 
\ocenssimum  hominuvi  aetas  nostra  divo  Clau- 
Y  Principe  Gabbaram  nomine  ex  Arabia  advec- 
\m  govern  pedum  et  totidem  unciarum  vidit) 
irrschten  hber  Araberstamme  an  der  Grenze  des 
■rischen  Kulturlandes,  deren  Lebensweise  viel 
Shatter  und  geordneter  war,  als  die  der  No- 
'iden  m  der  ostlichen  Steppe  und  in  Mesopo- 
nien.  L 

Der  .  Genetiv  f]  ©EfieXXa  [sc.  ^ye/Aovla]  ist 
1Jr^um^lch  als  Ortsname  angesehen  und 
©sXeda  geiindert  worden  (nach  Casaubo- 
l®o  ^  von  F  o  r  b  i  g  e  r  in  Pauly  R.E.  VI 
A788;  Muller  zu  Ptolem.  V  14,  13;  vgl.  da- 
.’€n  Dussaud  Topogr.  hist,  de  la  Syrie  2551). 
n,  [Ernst  Honigmann.] 

W'nneQeg,  mesopotamische  Festung  in  der 
;  he  von  Theodosiopolis,  Procop.  de  aedif.  II 

rpi  [F.  H.  Weissbach. 

Ihemessata,  Station  der  Tab.  Peut.,  an  der 
-alie  von  Tigubis  nach  Hatris,  nach  Miller 
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Itin.  Rom.  779  bei  Dibschije  an  der  Siidseite 
des  Gebirges  Abd  el  Aziz  zu  suchen. 

m.  ,  .  [F-  H.  Weissbach.] 

Themessos,  Stadt  in  Ivarien,  von  Sulla  nach 
dem  ersten  Mithridatischen  Krieg  Stratonikeia 
zugosprochen^  Syll.  or^  441,  51.  Nach  Steph. 
Byz.  {eefiiaaog)  von  Dadas  (zu  diesem  Namen 
vgl.  K  r  e  t  s  c  h  m  o  r  Einl.  in  d.  Gesch.  d.  griech 

1n£Pra<*e  83 ')  gegrundet  und  nach  seinem  Sohn 
to  Ihemissos  genannt.  [yy^  Ruge.l 

Themis.  Eine  iiberzeugende  Deutung  des 
Namens  ist  noch  nicht  gelungen  (A£/M—OTa 
als  die  Feststehende  Ernst  Frankel  Glotta  IV 
^2.  Kretschmer  ebd.  50,  anders  Ehrenberg 
Rechtsidee  im  triihen  Griechentum  42).  Zum 
Verstandnis  der  T.  im  Epos  ist  wichtig,  daB  sie 
als  im  lebendigen  Kult  verehrte  Gottin  in  Klein- 
asien  und  auf  den  Inseln  fehlt;  das  geographisch 

90  iG1ebiet  ihrer  Kultstatten  umfaBt 

-0  Nord-  und  Mittelgriechenland  (s.  u.).  Sie  war 
also  den  Dichtern  des  Epos  nicht  durch  den  sie 
umgebenden  Glauben,  sondern  hochstens  durch 
eme  blasse  Erinnerung  an  mutterlandische  Ver- 
haltnisse  bekannt  und  ihre  Gestaltungskraft  be- 
wegte  sich  urn  so  freier.  Dagegen  ist  das  Appel- 
lativum  gerade  in  Ionien  und  auf  den  vorgela- 
gerten  Inseln  lange  im  Gebrauch  geblieben,&wie 
die  Tatsache  beweist,  daB  davon  abgeleitete 
^  Namen  (aber  keme  theophoren)  fast  vOllig  auf 
'->0  diese  Gegend  beschrankt  sind  (Bechtel  Hist 
Personennamen  201).  Das  Wort  bezeichnet  eine 
herkommhche  Ordnung  der  Dinge,  mag  diese  nun 
durch  die  menschliche  Konvention  gegeben  sein, 
wie  die  Rechte  der  KOnige  oder  der  Gdtter,  die 
Versammlung  an  der  Dingstatte  und  anderes, 
oder  von  Natur ,  wie  der  Verkehr  zwischen  Mann 
und  Weib  (II.  IX  134).  So  kann  selbst  die  Hybris 
?.ls  bezeichnet  werden,  weil  sie  in  der  mensch- 
lichen  Weise  liegt  (Hymn.  Apoll.  541).  Gottlich 
40  ist  diese  0.  nur  insofern,  als  die  ganze  Ordnung 
des  Lebens  als  gottlich  empfunden  wird.  Dem 
entspricht  die  Rolle  der  T.  im  Epos.  II.  XX  4 
ruft  sie  im  Auftrage  des  Zeus  die  G Otter  zur 
Versammkng^  was  durch  Od.  II  68  erlautert 
Wil’d:  ©  ,  ^  x  avdQiov  ayoQag  fjuev  Xvei  yde  xadi£ei. 
li.  A  V  87.  93  kommt  sie  Here  in  der  Versamm¬ 
lung  der  Getter  entgegen  und  bietet  ihr  den 
Becher:  es  ziemt  sich,  daB  man  der  Gemahlin 
rr,iQS  yditerkonigs  mit  Auszeichnung  begegnet. 
oO  PersOnlicher  war  ihr  Auftreten  in  dem  beruhmten 
E  in  gang  der  Kyprien,  die  nach  Proklos  mit  einem 
Gespiacli  zwischen  Zeus  und  T.  begannen.  Hinter 
den  erhaltenen  Eingangsversen  (frg.  1  Schol.  A  D 
II.  I  o),  die  in  der  Weise  des  Iliasprooemiums 
zusammenfassend  den  Auftakt  geben,  muB  die 
Szene  gestanden  haben,  in  der  Themis  Zeus  den 
Rat  erteilte,  den  groBen  Krieg  zur  Erleichterung 
der  Erde  zu  entfesseln.  Der  Anteil  der  T.  wird 
durch  eine  Kertscher  Vase  gesichert,  die  T.  und  Eris 
60  vom  Himmel  aus  dem  Parisurteil  zuschauen  laBt 
(Steph am  Compt.  Rend.  1861,  33ff.  Atlas  T. 

3.  Myth.  Lex.  V  579  Abb.  3).  Sie  war  also  an 
dem  Lauf  der  auf  Erden  sich  abspielenden  Er- 
eignisse  in  ahnlicher  Weise  beteiligt,  wie  Eris. 
Man  muB  sich  hfiten,  zu  viel  weltanschauliche 
liete  oder  bewuBte  Symbolik  in  diesem  Vorgang 
zu  suchen.  In  der  Sprache  der  Kyprien  besagte 
der  Rat  der  T.  nicht  mehr  als  die  Worte  Aiog 
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<5’  hsXeteto  povXrj  in  den  Anfangsversen :  Es  war 
der  herkommliche  und  zu  erwartende  Lanf 
des  Geschehns,  da6  der  Troische  Krieg  entbrannte. 
Yielleicht  darf  man  auch  den  ungefahr  gleich- 
zeitigen  Teppich  des  Sybariten  Alkimenes  (An- 
stot.  mirab.  96),  in  den  T.  neben  Zens,  Hera, 
Athene,  Apollon  und  Aphrodite  in  einer  Gotter- 
versammlung  erscheint,  als  Nachklang  der  Kyp- 
rien  fassen  und  daraus  erschlieBen,.  da8  der  Rat 
in  einer  Versammlung  der  Himmlischen  erteilt  10 
wurde.  Aber  T.  tritt  in  Gesellschaft  der  grofien 
Gottinnen  auch  Horn.  hym.  Apoll.  94  und  Hesiod. 
Theog.  16  auf,  und  das  Yorbild  der  Ilias  reicht 
zur  Erklarung  aus.  Hesiods  Spekulation  macht 
sie  als  Yertreterin  des  Rechts  zur  Tochter  des 
Uranos  und  der  Gaia  (Theog.  135,  danach  alle 
Folgenden)  und  zur  Gattin  des  Zeus  (vgl.  noch 
Find.  frg.  30  Sch.),  dem  sie  Horen,  Eunomia, 
Dike,  Eirene  und  die  Moiren  gebiert.  Diese  Ge- 
nealogien  sind  sehr  wichtig  fur  den  Begriff,  den  20 
Hesiod  von  T.  hat,  aber  fur  den  Volksglauben 
sind  sie  bedeutungslos.  Nur  in  ihrer  Verbindung 
mit  Zeus  driickt  sich  die  Tatsache  aus,  daft  die 
ftifuciTeg  unter  seinem  Schutz  stehn.  Ein  anderes 
mythisches  Bild  dafiir  ist  T.  als  n dgedgog  des 
Zeus,  plastisch  gestaltet  hymn.  Horn.  23,  oder 
als  seine  Amme  auf  Kreta.  Diese  Form  ist  erst 
in  hellenistischer  Zeit  zu  belegen  (Eratosth.  catast. 

13  p.  17,  6  nach  ,Musaios‘  Schol  A  D  II.  XY 
229),  aber  vielleicht  ist  Weniger  im  Recht30 
(Myth.  Lex.  V  576)  wenn  er  Horn.  hymn.  Apoll. 

123,  wo  T.  dem  neugeborenen  Apollon  Nektar 
reicht,  als  Naclibildung  dieses  Mythos  faBt.  Nur 
ein  Spiel  mit  Personifikationen  ist  es,  wenn  Ares 
Horn.  hymn.  8,  4  ovvagcoyog  der  T.  heiBt,  be- 
zeichnend  fur  dieses  Gedicht,  das  schwerlich  vor 
dem  2.Jhdt.  v.  Chr.  entstanden  ist.  Nach  alteren 
Quellen  macht  Pherekydes  (frg.  16  J.)  die  Hes- 
periden  und  Nymphen  des  Eridanos  zu  TOchtern 
der  T.  und  des  Zeus.  Hier  haben  die  hesio-  40 
deischen  Horen  bei  einem  spateren  Dichter  ver- 
wandte  Gestalten  in  den  Kreis  der  T.  gezogen. 

Bedeutsamer  war  eine  andere  Dichtung,  die 
T.  in  den  Streit  des  Zeus  und  Poseidon  um 
Thetis  eingreifen  lieB;  ihr  Verfasser,  der  die 
Kyprien  und  die  Dichtung  der  hesiodeischen  Ka- 
taloge  (frg.  80  Rz.)  iiberbot,  ist  nicht  festzu- 
stellen;  Pindar  (Isthm.  8,  28 ff.)  und  Aischylos 
(Prom.  920ff.)  benutzen  ihn  (vgl.  Robert 
Griech.  Heldens.  70ff.).  Auch  hier  bedeutete  das  50 
Auftreten  der  T.  nicht  mehr  als:  es  ist  nicht  $., 
daB  Zeus  oder  Poseidon  mit  Thetis  einen  Sohn 
zeuge,  aber  ihr  Wissen  um  Gefahren,  die  dem 
Yater  der  Gotter  und  Menschen  drohen,  um  ein 
Gesetz  der  Vergeltung,  das  den  Sturz  des  Kronos 
an  seinem  Urheber  racht,  steigert  ihre  Gestalt 
gewaltig.  Vielleicht  darf  man  vermuten,  daB  hier 
ein  mutterlandischer  Dichter  am  Werk  ist,  der 
die  T.  kannte,  die  als  Parallelgestalt  zu  Nemesis 
(s.  u.)  verehrt  wurde.  Da  Aischylos  diese  Erfin-  60 
dung  fur  seinen  Prometheus  ubernahm,  ergab 
sich  um  der  Verkniipfung  mit  dem  Helden  willen, 
daB  T.  zur  Mutter  des  Prometheus  werden  muBte 
(Aischyl.  Prom.  18.  209.  874),  eine  Neuerung 
des  attischen  Dichters,  mit  der  er  ebenso  allein 
steht,  wie  mit  der  Gleichung  Gaia-T.  209.  Diese 
weist  auf  den  Avofxsvog  voraus,  in  dem  Gaia 
selber  anscheinend  auftrat  (vgl.  p.  67  Wil.).  An- 


laB  war  fur  Aischylos  vermutlich  die  Tatsache, 
daB  in  Delphi  damals  bereits  T.  als  Nachfolge- 
rin  der  Gaia  im  Besitz  des  Erdorakels  gait. 
Diese  Sage,  die  der  homerische  Apollonhymnos 
noch  nicht  kennt,  soil  den  Dbergang  des  Orakels 
an  den  jiingeren  Gott  als  gesetzlich  erscheinen 
lassen  (v.  Wilamowitz,  Glaube  der  Hellenen 
I  207).  Sie  begegnet  zuerst  Aischyl.  Eum.  2 
(vgl.  Apollod.  I  22.  Paus.  X  5,  6.  Plut.  def.  or. 
421c.  Aristonoos,  Hymn,  in  Apoll.  19,  wo  der 
Ausgleich  mit  dem  Pythonkampf  jedesmal  in 
verschiedener  Weise  versucht  ist.  Eurip.  Iph.  T. 
1259ff.  verkehrt  den  Sinn  in  das  Gegenteil).  Dei 
Hymnus  des  Aristonoos  beweist,  daB  die  Version 
zu  seiner  Zeit  in  Delphi  offiziell  anerkannt  war, 
ein  Becher  aus  Vulci,  der  T.  auf  dem  DreifuE 
in  der  Haltung  der  Pythia  Aigeus  weissagen<3 
zeigt,  lehrt  die  Verbreitung  im  5.  Jhdt.  (Gerhard 
Berl.  Winkelmannsprogr.  1846.  Myth.  Lex.  V  571 
Abb.  2).  Aber  es  muB  ganz  scharf  betont  werden 
daB  dieser  Mythos,  die  Erfindung  einer  Zeit,  di< 
den  Kampf  mit  Python  als  Kechtsgrund  fii; 
Apollons  Besitznahme  des  Orakels  nicht  mein 
ertrug,  nirgends  eine  Entsprechung  im  delphi 
schen  Kult  findet.  Kein  Altar,  kein  Fest,  keii 
Monatsname,  kein  regelmaBiges  Opfer  etwa  de 
Amphiktyonen  verrat  eine  Spur  von  der  angeb 
lichen  Besitzerin  des  Orakels,  Pindar  nennt  si 
in  dieser  Eigenschaft  niemals  (Schroede: 
Komm.  zu  Pyth.  11,  9),  nicht  einmal  theophon 
Eigennamen  von  T.  kommen  in  Delphi  vor.  Da 
mit  kennzeichnet  sich  die  Sage  als  priesterlich 
Konstruktion,  die  fur  das  BewuBtsein  der  Meng 
wenig  gait.  Ob  der  delphische  Dichter  das  Bib 
der  zukunftskundigen  T.  aus  dem  Thetisepos  iibei 
nahm,  oder  wie  das  Verhaltnis  der  beiden  Gc 
dichte  zu  denken  ist,  laBt  sich  mit  unserer 
Material  kaum  entscheiden.  Spater  hat  man  an 
der  Lokalisierung  der  T.  in  Delphi  einmal  di 
Folgerung  gezogen,  ihr  auch  die  Erfindung  de 
Hexameters  zuzuschreiben  (Clem.  Alex,  strom. 
80,  3  p.  366  P.). 

Die  Kultstatten  der  T.  ergeben  ein  andere 
Bild.  Der  delische  Apollonhymnos  94  nennt  si 
lyyairj  nach  Ichnai  in  Thessalien  (Strab.  IX  J 
14  p.  435  C.  Steph.  Byz.  s.  v.  bezieht  das  Bei 
wort  auf  das  makedonische  Ichnai,  offenbar  ein 
Yerwechslung,  da  T.-Kult  in  Makedonien  nicl 
nachweisbar  und  auch  nicht  wahrscheinlich  ist 
Ihr  gilt  eine  archaische  Weihinschrift  aus  Phi 
lanna  (IG  IX  2,  1236.  Cauer-Sch wyzer  609 
in  Mondaia  besaB  sie  einen  Tempel  (SGDI 155 
Cauer-Schwyzer  617,  1  fiber  Mondaia^  vg 
Syll.3  638  not.  4).  Der  so  bezeugte  Kult  in  The 
salien  wird  ferner  durch  den  Monatsnamen  Th 
mistios  in  Larisa  (IG  IX  2,  517,  40.  540,  1 
usw.)  Metropolis  (274.  276.  277)  Pharsalos  (251 
Gonnoi  (1042)  Halos  (109,  49)  Hypata  (20)  we 
ter  gesichert.  IG  IX  1,  689  zeigt,  daB  er  n 
2.  Jhdt.  dem  offiziellen  Kalendm  des  thessalische 
Bundes  angehorte.  In  Boiotien  haben  wir  d 
Weihung  einer  Priesterin  der  T.  aus  Thespn 
(IG  VII  1816),  einen  Tempel  in  Theben  (Pau 
IX  25,  4)  und  in  Tanagra  (Paus.  IX  22,  1 
denen  man  den  von  Ehrenberg  Rechtsidee  i 
friihen  Griechentum  32  veroffentlichten  boiotischt 
Skyphos  zurechnen  mag,  der  T.  gegeniiber  Be. 
dis  zeigt  (vgl.  Watzinger  b.  Ehrenberg  ^ 
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n  Attika  wurde  T.  mit  Nemesis  zusammen  in 
Ihamnus  verehrt  (S.  Solders  Die  auBerstadt 
Culte  Attikas  Lund  1931,  36,  4);  dort  ist  eine 
■roBe  Statue  des  3.  Jhdts.  zutage  gekommen,  von 
inem  Rhamnusier  Megakles  geweiht,  der  ’sich 
einer  dixatoovvrj  ruhrat  (IG  II 1  5,  1233  c),  ein 
Beweis,  wie  er  die  Gottin  auffaBte.  Das  Neben- 
inander  der  beiden  Gottinnen  ist  mOglicherweise 
It,  wenn  man  sich  an  die  beiden  Nemeseis  in 
myrna  (Paus.  VII  5,  3)  und  die  Themides  in 
frozen  (s.  u.)  erinnert.  Eine  Zweiheit  weiblicher 
bttheiten  wird  in  diesen  Fallen  entweder  mit 
em  Plural  bezeichnet  oder  auf  zwei  verwandte 
amen  \eiteilt.  In  Athen  selbst  gab  es  einen 
empel  der  I.  in  der  Nahe  des  Asklepieion 
^aus.  I  22,  1.  J  u  d  e  i  c  h  Topogr.  d.  Stadt 
then 2  324).  Sesselinschriften  des  Dionysosthea- 
:rs  erwahnen  eine  Adrjva.  0.  und  eine  TV?  0. 
G  III  318.  350.  323.  329,  die  letzte  erganzt), 
me  daB  man  berechtigt  ware,  in  diesen  Zu- 
mmensetzungen  mehr  zu  sehen,  als  das  tibliche 
chaisierende  und  ausdeutende  Spiel  der  Kaiser- 
it.  Ein  Heiligtum  der  T.  gab  es  in  Epidauros 
■aus.  II  27,  5  von  Kavvadias  'Ieqov  tov  Em - 
vqov  136f.  vermutungsweise  mit  vorchrist- 
‘hen  Fundamenten  identifiziert),  in  Frozen  einen 
tar  der  Themides  (Paus.  II  31,  5);  nach  dem 

•  en  Dargelegten  wird  man  vermuten,  daB  sie 
£  Zweizahl  vorgestellt  waren.  Aber  es  ist  auch 
pglich,  daB  der  Plural  lediglich  auf  das  home- 
iiche  ■&Eluiozsg  zuriickvveist  (v.  Wilamowitz 
‘.7,  3).  Diesem  festgeschlossenen  Gebiet  fiigt 
e.h  der  theophore  Eigenname  eines  Euboers 
.lemistodoros  aus  Histiaia  (IG  XII  9,  249  A 
.5.  126),  wenn  man  auf  den  vereinzelten  Beleg 
uen  will.  Aus  dem  durch  diese  Kultstatten 
Leichneten  geographischen  Rahmen  fallt  nur 
Eie  ganz  unsichere,  iiberdies  der  Kaiserzeit  an- 
mbnge  Inschrift  aus  Mytilene  (IG  XII  2,  108), 
r  aus  zeitlichen  Griinden  in  keinem  Fall  etwas 
t.veisen  wurde.  Wichtiger  ist  ein  Altar  der  T. 
i  Olympia  am  Gaion  (Paus.  V  14,  10).  In  dem 
pihelleiiischen  Heiligtum  muB  man  mit  den 
3 nnigtachsten  Einfliissen  rechnen.  Darf  man 
i>  der  Lage  auf  irgendwelche  Beziehungen  zu 
da  schlieBen  (v.  Wilamowitz  Glaube  d.  Hell. 
r,6),  so  wiirde  sich  diese  Tafsache  am  ein- 
msten  durch  Herkunft  des  Kultes  aus  Delphi 

*  laren  lassen.  Aber  da  wir  nichts  Genaueres 
|isen  kbnnen,  und  auch  andere  Mbglichkeiten 

„  bar  sind,.  halt  man  besser  mit  dem  Urteil 
j  Endlich  erklart  Philostephanos  Namen 
j  epirotischen  Bucheta  dadurch,  daB  T.  auf 
Km  Rinde  dorthingekommen  sei,  zur  Zeit  der 
hkalionischen  Sundflut  (Harpokr.  s.  v.,  daraus 
'd.).  Von  einem  Kult  ist  nicht  die  Rede,  der 
^krete  AnlaB,  gerade  T.  in  der  weiblichen 
ritheit  zu  erkennen,  die  in  Bucheta  Trager  jenes 
dufigen  Motivs  der  Griindungssagen  war,  kon- 
;  wir  nicht  erraten;  neben  der  Mbglichkeit, 

‘  es  si°h  Avirklich  um  vereinzeltes  Bbergreifen 
<  thessalischen  oder  olympischen  (Bucheta  war 
fndung  der  Eleer  s.  o.  Bd.  Ill  S.  973)  T.- 
Aes  handelt,  ist  die  Benennung  einer  ein- 
mischen  Gottheit  mit  griechischen  Namen  zu 
fagen.  Damit  sind  die  Zeugnisse  erschopft. 
'Ergebnis  ist  klar:  T.  kommt  im  Kult  nur 
1  mem  begrenzten,  von  Thessalien  ausgehenden 
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Gebiet  vor  (vgl.  v.  Wilamowitz  207),  ihre  Ver- 
bindung  mit  Gaia  ist  in  diesem  Gebiet  nur  im 
Athen  der  Kaiserzeit  zu  belegen,  wo  es  sich  wahr- 
scheinhch  um  einen  Archaismus  handelt  Nichts 
spxicht  dagegen,  daB  sie  uberall  wirklich  das 
gewesen  ist,  was  ihr  Name  besagt,  die  ,Ordnung< 
etwa  des  staatlichen  Lebens,  wie  sie  bei  Homer 
die  Obhut  der  Volksversammlung  hat  Fur  diese 

i  a  Peut.^  milt  ihre  Verbindung  mit  Nemesis,  die 

10  begnfflich  verwandt  ist,  schwer  ins  Gewicht. 
Dann  ware  die  Gottin  ursprunglich  Exponent 
der  gleichen  Gefuhle  gewesen,  die  spater  in  dem 
Kult  der  Athene  und  des  Zeus  Polias  ihren 
Ausdruck  fanden. 

.  Dil  Kaiserzeit  hat  T.  wie  fast  alle  Gbtter  zu 
einer  Mystenengottheit  gemacht.  ansclieinend  im 
AnschluB  an  den  delphischen  Mythos;  wenigstens 
stellt  der  79.  orph.  Hymnos  diese  Seite  in  den 
Vordergnmd.  Die  einzelnen  Attribute  dieser  My- 
20  sterien,  die  Clem.  Alex,  protr.  19  P.,  17,  9  St 
aufzahlt,  kbnnen  wir  nicht  deuten;  mit  starkem 
oynkretismus  und  Ubernahme  aus  verwandten 
alteren  Mysterien  muB  gerechnet  werden. 

Eine  rbmische  Tradition,  vielleicht  Verrius 
hat  T.  zur  griechischen  Entsprechung  der  Car- 
menta  gemacht  (Plut.  qu.  Rom.  278b.  Dion.  Hal. 

I  31,  vgl.  Rose  The  Roman  Questions  of.  PI.  195) 
AnlaB  war  wohl  die  Zukunftskunde  der  T.,  fur 

ihr  Wesen  gibt  die  gelehrte  Konstruktion  nichts 
30  aus. 

tiber  bildliche  Darstellungen  der  T  vgl 
WenigerMyth.  Lex.  V  577ff.  Hinzuzufiigen  der 
oben  erwahnte  Tubinger  8kyphos. 

Literatur:  (Auswahl)  L.  Ahrens  Th.  I  II 
Progr.  Hannover  1862.  1864.  Lehrs  Pop  Auf- 
satze2  93ff.  R.  Hirzel  Themis,  Dike  und  Ver- 
wandtes  Iff.  Weniger  Myth.  Lex.  V  57011. 
Ehrenberg  Rechtsidee  im  friihen  Griechentum 
3ff.  v.  Wilamowitz  Glaube  der  Hellenen  I 
40  206ff.  [Kurt  Latte.l 

Odftiaa  s.  0 tuioa. 

Themiskyra,  Stadt  im  Gebiet  des  Thermo- 
don,  besonders  als  Sitz  der  Amazonen  bekannt, 
Aischyl.  Prom.  724.  Schol.  Apoll.  Rhod.  II  373 
(Pherekydes  frg.  25  M.  =  15  b  Jac.).  Apoll. 
Rhod.  II  995  und  Schol.  Lykophr.  1330.  Orph 

Diod-  11  45’  4.  IV  16,  1.  Strab.  XI 
504f.  XII  544  (Pindar).  547.  Curt.  VI  5,  24. 
Pans.  I  2,  1  (Hegias  von  Trozen).  15,  2.  41,  7. 

50  Anonym,  peripl.  p.  E.  29.  In  die  Zeit  vor  der 
Amazonenherrschaft  gehort  die  Erzahlung  von 
Ylinos  und  Scolopitus,  die  die  Themiscyrios  ccarn- 
pos  besetzten,  lust.  II  4,  2. 

Skyl.  89.  nennt  T  eine  nohg  EUyvig.  Im 
3.  Mithridatischen  Krieg  wurde  das  Gebiet  von 
T  73  von  Lucullus  geplundert,  die  Stadt  selbst 
belagert,  die  Bewohner  aber  wehrten  sich  tapfer, 
Appian.  Mithr.  78.  Vielleicht  ist  T.  damals  zer- 
stort  worden,  denn  bei  Strabon  ist  von  ihr  immer 
60  nur  im  .Zusammenhang  mit  den  Amazonen  die 
Rede,  bei  Mela  I  105  heiBt  es  fuit  Themiscurum 
oppidum,  bei  Plin.  n.  h.  VI  10  fuit  T.  und  auch  bei 
Procop.  bell.  Goth.  IV  2,  2.  3,  5  ist  mit  0s[*f- 
oxovqov  die  Amazonenstadt  gemeint. 

T.  ist  aber  auch  die  Bezeichnung  fur  die 
Ebene,  in  der.  die  Stadt  liegt,  Hekat.  frg.  350  M. 

=  7a  Jac.  bei  Steph.  Byz.  s.  Xadioia.  Apollod. 

11  5.  lust.  II  4,  1  ( Themiscyrii  campi).  Plin.  n. 
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h.  I  6,  4.  VI  9.  XXIV  165  ( Themiscyrena  regio ). 
Ptolem.  V  6,  3.  Steph.  Byz.  fowpa).  Strab.  I  52. 

II  126.  XII  547 f.  556.  Die  Ebene  begann  60  Star 
dien  von  Amisos,  Strab.  XII  547  und  reichte  von 
Chadisia  und  Lycastus  im  Westen  bis  zum  Ther- 
modon,  Hekat.  frg.  7  a  Jac.  Plin.  n.  h.  VI  9,  um- 
schloB  also  das  AoLavxog  neblov  (s.  d.),  wurde 
auch  vom  unteren  Iris  durchflossen,  Strab.  XII 
547,  und  stand  unter  Amisos,  Strab.  XII  544. 
547,  noch  auf  Mlinzen  von  Septimius  Severus 
wurde  der  Thermodon  dargestellt,  Head  HN2 
497.  Studia  Pontica  III  26.  Die  Berge,  die  die 
Ebene  im  Sliden  begrenzen,  rechnet  Strab.  XI 
497  zum  Tauros.  Von  Themiscyraei  luci,  die  der 
Thermodon  durchfliefit,  spricht  Ammian.  Marc. 
XXII  8,  17.  Die  groBe  Fruchtbarkeit  der  Ebene, 
in  der  es  auch  jagdbare  Tiere  in  Fiille  gab,  schil- 
dert  Strab.  XII  547f.,  vgl.  T chi  hats  chef 
Kleinasien  (Das  Wissen  der  Gegenwart)  73f.  Ari- 
stot.  hist.  an.  554  b,  9  berichtet  von  Bienen,  die  2 
eine  besondere  Art  von  Waben  bauten.  Plin.  n.  h. 
XXIV  165  nennt  helianthes  als  eine  dort  wach- 
sende  Pflanze. 

Nach  Herodot.  IV  86  hatte  der  Pontos  Euxei- 
nos  zwischen  T.  und  der  Sindike  (am  Kimme- 
rischen  Bosporos)  seine  groBte  Breite,  und  nach 
Strab.  II  126  war  zwischen  Tarsos  und  der  Ge- 
gend  von  Amisos — T.  die  engste  Stelle  von  Klein¬ 
asien.  Der  Thermodon  floB  durch  die  Stadt,  die 
an  seiner  Mlindung  lag,  Skyl.  89.  Diod.  II  45,  4.  3 
IV  16,  1.  Apollod.  H  5.  Paus.  I  2,  1.  Anonym, 
peripl.  p.  E.  29.  Herodot.  IV  86  bestimmt  die 
Lage  von  T.  ini  ©eQgtobovxt,  Steph.  Byz.,  der  als 
Nebenform  © e/MoxvQeiai  angibt,  avxlov  ©eggco- 
bovxog.  Ptolem.  V  6,  13  setzt  T.  an  der  Kuste 
zwischen  der  Irismlindung  und  dem  Vorgebirge 
Herakleion  an. 

Von  der  Stadt  ist  noch  keine  Spur  gefunden; 
aber  die  Ebene  am  unteren  Terme  Tshai  (Ther¬ 
modon)  ist  auch  noch  nicht  genauer  untersucht ' 
worden,  Cramer  Asia  min.  I  271.  Hamil¬ 
ton  Reisen  in  Kleinasien,  libers,  v.  Schomburgk 
I  262.  Ritter  Asien  XVIII  98f.  Hirsch- 
feld  Aus  dem  Orient  206.  [W.  Ruge.] 

©efxiaxvQEiov  (-eta)  ax.Q'r)  (-a),  y  negl  © egi - 
oxvQav  ibtQa,  Vorgebirge  in  Pontos  am  Aus- 
flusse  des  Thermodon,  nach  der  nahen  Stadt  The- 
miskyra  benannt,  Apoll.  Rhod.  II  371  und  Schol. 
369.  372.  963.  965.  Welcher  Punkt  damit  ge- 
meint  ist,  laBt  sich  nicht  sagen.  [W.  Ruge.] 
Themison.  1)  Tyrann  von  Eretria,  setzt  sich 
im  Frieden  in  den  Besitz  des  damals  athenischen 
Oropos.  Er  wird  dabei  von  den  Thebanern  unter- 
stiitzt.  Die  Athener  belagern  T.  in  Oropos.  Nach- 
her  einigen  sich  die  Gegner  auf  ein  gerichtliches 
Verfahren.  Bis  dahin  wird  Oropos  den  Thebanern 
iibergeben,  welche  die  Stadt  aber  fiir  sich  behalten, 
Diod.  XV  76,  1.  Demosth.  XVIII  99.  Aiscliin.  d.  t. 
leg.  164;  Ctes  85  und  Schol.  Harpokr.  s.  v. ;  vgl. 
Xen.  hell.  VII  12,  4.  Als  Jahr  des  Eingreifens  T.s 
wird  Schol.  Aischin.  Ctes.  85:  367/6,  bei  Diodor 
366/5  angegeben,  das  Ereignis  fallt  also  wohl 
in  den  Sommer  366  (vgl.  Be  loch  GG  III2  2 
§  98).  .  .  , 

2)  Konig  auf  Kypros.  An  ihn  soil  Aristoteles 
seinen  Protreptikos  gerichtet  haben  (Stob.  95,21). 
Engel  Kypros  I  365  vermutet,  daB  er  liber  Kery- 
nia  herrschte. 
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3)  Kyprier.  Zusammen  mit  seinem  Bruder  Ari 
stos  (s.  o.  Bd.  II  S.  1010)  am  Hofe  Antiochos  II 
(vgl.  Niebuhr  Opusc.  268),  mit  dem  sie  erotischei 
Verkehr  pflegten.  Antiochos  gestattete  ihnen  weit 
gehenden  EinfluB  auf  die  Regierungsgeschafte 
Athen.  X  438  CD  aus  Phylarchos  FGrH.  81 F  6 
Athen.  VII  289F  aus  Pythermos  FGrH.  80  F  1 
Ailian.  var.  hist.  II  41. 

4)  Feldherr  Antiochos' d.  Gr.,  befehligt  in  de: 
Schlacht  bei  Rapheia  (217  v.  Chr.)  die  2000  Mam 
starke  Reiterei  des  linken  Fliigels  (Polyb.  V  79 
12.  82,  1 1),  welch  letzterer  vom  Thessalier  Eclie 
krates  zum  Weichen  gebracht  wird. 

5)  Nauarch  des  Antigonos  Monophtlialmos 
flihrt  diesem  315  vierzig  Schiffe  vom  Hellespon 
nach  Syrien  (Diod.  XIX  62,  7).  Wohl  der  gleicb 
T.  ist  es,  der  nach  Diod.  XX  50,  4  (hier  als  Sa 
mier  bezeichnet)  zusammen  mit  dem  Historike 
Marsyas  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  1995),  in  der  Schlaeh 

i  bei  Salamis  (306)  das  Zentrum  der  Seestreitkraft 
des  Demetrios  befehligte. 

6)  Kaufmann  ( egnoQog )  aus  Thera.  Spielt  ii 
der  kyrenischen  Version  der  Battos-Geschichte  ein 
Rolle.  Nach  dieser  halt  sich  T.  im  kretischen  Axo 
auf  und  wird  von  Etearchos,  dem  KQnige  der  Stadi 
dafiir  gewonnen,  dessen  Tochter  Phroniine  z 
ertranken.  T.  kommt  diesem  Ansinnen  nur  zur 
Scheine  nach  und  bringt  Phronime  nach  Ther 
(Herodot.  IV  154;  vgl.  Suid.  s.  v.).  Die  Geschicht 

)  ist  nach  dem  Motive  des  verhinderten  Kindes 
mordes  gestaltet  und  so  wenig  wie  T.  historiscl 
Der  Name  T.  war  in  Kyrene  auch  noch  in  spatere 
Zeit  gelaufig  (CIG III  5143, 12). Vgl.  Studniczk 
Kyrene  128f.  Malten  Kyrene  102  A  2.  A1 
Volksmarchen,  Sage  und  Novelle  bei  Herodc 
137tf.  [Fritz  Schachermeyr.] 

7)  Aus  Laodikea  in  Syrien,  Arzt  aus  der  Zei 
des  Augustus,  Schuler  des  Asklepiades  von  Bithj 
nien,  Verfasser  mehrerer  therapeutischer  Schri 

0  ten,  Vorbereiter  der  methodischen  Lehre. 

a)  Quellen.  Lehre  und  Werk  des  T.  sin 
uns  bekannt  aus  Zitaten  und  Erwahnungen  ^  i 
den  Schriften  seiner  Nachfolger  und  zum  Te 
auch  seiner  Gegner.  Da  die  Methodiker  ihn  a] 
den  Begrunder  ihrer  Lehre  betrachteten,  ist  di 
Hauptquelle  fiir  unsere  Kenntnis  des  medizin 
schen  Systems  der  methodischen  Schule  zugleic 
die  Hauptquelle  fiir  die  Lehre  des  T.:  Die  Gyns 
kologie  des  Soran,  und  noch  mehr:  Sorans  Wei 
0  liber  die  akuten  und  chronischen  Krankheite 
(=  Caelius  Aurelianus  De  morbis  acutis  et  chn 
nicis).  Beachtenswert  bleibt  hier  aber  auch,  da 
es  sich  in  den  Zitaten  nicht  immer  urn  einfacl 
Referate  handelt,  sondern  zum  Teil  doch  ui 
kritische  Bemerkungen  zu  den  Lehren,  die  T.,  a 
er  noch  Asklepiadeer  war,  vertreten  hat.  Die  Ai 
erkennung,  die  T.  zu  Lebzeiten  und  nach  seine: 
Tode  gefunden  hat,  notigte  zu  kritischer  Ausei) 
andersetzung  mit  ihm.  Rezepte  und  therape' 
!0  tische  Anweisungen  sind  bei  den  eklektischf 
Compilatoren  der  pharmakologischen  Lehren  d< 
Kaiserzeit  erhalten,  z.  B.  bei  Asklepiades  de. 
Jiingeren  und  Damokrates,  aus  denen  Gan 
schopft,  sowie  bei  den  Quellenschriftstellern  d 
Celsus.  Allgemeine  Theorien  des  T.  bringen  d 
doxographischen  Isagogien  liber  die  medizir 
schen  Schulen,  z.  B.  Celsus’  tlbersicht  liber 
Arzteschulen  in  der  Einleitung  seines  WerK 
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und  Ps. -Galen  largos.  —  Wortliche  Fragmente 
nnd  nicht  erhalten.  Da  die  tlberlieferung  der 
Lehre  des  T.  liber  die  Methodiker  geht,  die  in 
hm  den  Begriinder  ihrer  Lehre  sehen,  ist  natiir- 
lch  groBte  \orsicht  in  der  Verwendung  des 
Materials  geboten. 

I  b)  Lebenszeit,  Biographisches. 
Pie  Lebenszeit  des  T.  laBt  sich  leider  nicht 
;enau  bestimmen.  Ein  terminus  post  quem  ist 
Init  der  Angabe  gegeben,  daB  er  Schiller  des 
Asklepiades  gewesen  sei  (Plin.  n.  h.  XXIX  6. 
Lelsus  CML  I  S.  18,  31);  sie  wird  bestatigt 

der  Lehren  des  Asklepiades 
pd  des  T.  Is  un  ist  aber  f tir  die  Zeit  des  Askle- 
iades  nur  gesichert,  daB  er  spatestens  91  nach 
fom  gekommen  ist,  und  daB  er  ein  hohes  Alter 
rreicht  hat.  Andererseits  wird  die  Tatigkeit  des 
.  von  Celsus,  der  in  den  letzten  Jahren  der 
^egierungszeit  des  Tiberius  schreibt,  als  nur 
E^arze  Zeit  zuriickliegend  bezeichnet  {nuper  105, 
F)>  diese  Angabe  wird  noch  prazisiert  durch 
nige  v  eitere  bei  Celsus  erhaltene  Nachrichten: 

.)  19,  1,  aus  dieser  Stelle  geht  hervor,  daB  T. 
jr  Zeit  des  Celsus  nicht  mehr  lebte;  2.)  26,  12 
hd  27,  17  (Zitate  weiter  unten);  diese  Stellen 
‘tzen  voraus,  daB  es  schon  zu  der  Zeit  des  Cel¬ 
ls  Arzte  gab,  die  eine  Lehre  vertraten,  fur  die 
;e  die  Autoritat  des  T.  in  Anspruch  nahmen 
<,17  Themisonis  aemuli  wird  von  E  d  e  1  - 
t  e  i  n  s.  Art.  Methodiker  falsch  als  Ri- 
;l  e^,.des  T*  §MaBt;  zum  Gebrauch  von  aemuli 
i  Smne  von  Nachfolger,  Anhanger  vgl.  Cic 
bsc.  IV  6;  Mur.  61).  Aus  allem  ergibt  sich,  daB 
spatestens  noch  in  den  ersten  Jahrzehnten 
.  Chr.  gelebt  hat.  Auszuschalten  ist  hier  das 
Iholion  zu  Iuven.  X  221  S.  179  WeBner  ( Quot 
hemison  aegros  autumno  Occident  uno:  archia- 
f  llhuS'  temporis,  cui  detrahit ).  Es  bezieht  sich, 
i?  Lriedlander  ad  1.  richtig  festgestellt 
J  t,  aul  emen  Arzt  aus  der  Lebenszeit  des  Iuve- 
H,  nicht  auf  T.  von  Laodikea;  dieses  gegen 
ell  man  n  Pneumatische  Schule  6,  1.  Eben- 
|  halte  ich  Kombinationen,  wie  sie  W  e  1 1  - 
iann  (Herm.  LVII  39)  und  Edelstein 
i  0.  vorlegen,  fiir  miifiig,  da  sie  mit  Voraus- 
s  zungen  arbeiten,  deren  Wahrscheinlichkeit  zu 
£ring  ist,  als  daB  sie  eine  Basis  fiir  eini°,er- 
iiBen  gesicherte  Schliisse  abgeben  konnten 
Biographische  Details  sind  bei  T.  kaum  be- 
kint.  Es  darf  aber  als  sicher  gelten,  daB  er  in 
l  lien  tatig  gewesen  ist,  und  zwar  zunachst  als 
:iuler  des  Asklepiades,  dann  selbstandig.  Im- 
3rhin  bemerkt  noch  Soran  (Cael.  Aur.  A.  m. 
t  .  praeterea  apud  Mediolanum  iuvenem 

‘imam  se  vidisse  satyriasi  interfectam.  T. 
Lite  also  einmal  in  der  Nahe  von  Mailand  ge- 

*  i?n  jGin‘  AuS  dem  sJrischen  Laodikea  stammte 
t  h  der  skeptisch-empirische  Arzt  Theudas; 
i.rhaupt  kamen  damals  aus  Kleinasien  und  im 
fteren  Sinne  den  hellenisierten  Stadten  des 
>ents  viele  Arzte  nach  Rom  (Wellmann 
Dumat.  Schule  6). 

c)  Lehre.  Die  Darstellung  der  Lehre  des  T. 
t  auszugehen  von  zwei  allgemeinen  Nachrich- 
I*  Cels.  18,  31 :  ex  cuius  (Asclepiadis)  succes- 
1  bus  Themison  nuper  ipse  quoque  quaedam  in 
lectute  deflexit  und  Plin.  n.  h.  XXIX  6:  audi- 
<■  eius  ( Asclepiadis )  Themison  -  fuit  seque  inter 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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inxha  ascripsit  illi,  mox  procedente  vita  et  sua 
[sua  et  codd.:  corr.  Mayhoff;  et  zu  tilgen? 
Deichgraber)  placita  mutavit,  sed  et  ilia 
(sc.  placita  Themisonis  mutavit)  Antonius  Musa 
eiusdem  (sc.  Asclepiadis)  {auditor  clarissimus 
Oder  ahnliches  ist  ausgefallen)  auctoritate  divi 
Augusti,  quem  contraria  medicina  gravi  periculo 
exemerat.  Aus  diesen  Nachrichten  hat  Well- 
m  a  n  n  (Herm.  LVII  396)  meines  Erachtens  rich- 
hg  geschlossen,  daB  T.,  der  also  seine  Anschau- 
ung  im  Laufe  des  Lebens  geiindert  hat,  noch  vor 
Antonius  Musa  seine  neuen  Lehren  verkiindete 
und  das  wird  dann  vor  23  gewesen  sein,  als  An¬ 
tonius  Musa  als  d  i  e  medizinische  Kapazitat  an 
das  Krankenbett  des  Augustus  gerufen  wurde. 

e?n  ^  ^  e  l  s  t  e  i  n  a.  0.  ilia  auf  ein  zu  ergan- 
zendes  placita  Asclepiadis  bezieht,  so  scheitert 
diese  Interpretation  an  dem  grammatischen  Be¬ 
en  Ui  \  .^ann  nur  au^  placita  beziehen, 
U  A  hei^  auf  die  neuen  placita  des  T.  Schon 
bevor  Antonius  Musa  beriihmt  wurde,  hat  T.  die 
Anschauungen  des  Asklepiades  aufgegeben,  seine 
Anschauungen  geandert. 

1st  damit  zunachst  die  Tatsache  der  Anderung 
und  wohl  auch  ihr  Zeitpunkt  gesichert,  so  ist 
nun  zu  fragen,  welcher  Art  die  neuen  Anschau- 
ungen  gewesen  sind.  Caelius  Aur.  berichtet  in 
einem  Ad  Themisonem  iiberschriebenen  Kapitel 
der  Celeres  passiones  I  16,  155ff.:  Quomodo  The - 
•  o  mison  scribens  celerum  passionum  curationes 
antiquorum  peccatis  assentiens  quaedam  incon- 
dita  dereliquit  —  nam  necdum  purgaverat  suam 
sectam  et  ob  hoc  phreniticorum  ordinans  curatio- 
nem  quibusdam  erroribus  implicatur,  —  ipsius 
quoque  inspicienda  sunt  singula,  und  am  SchluB 
dieses  Abschnittes:  haec  nunc  Themison  phrene- 
ticis  curandis  ordinavit.  sed  post  ex  methodica 
secta  multa  bona  contulit  medicinae.  Aus  dieser 
otelle  geht  klar  hervor,  daB  nach  Soran  T.,  als 
er  seme  secta,  d.  i.  seine  Richtung  anderte,  seine 
Anschauungen  in  Richtung  der  methodischen 
Medmn  ausbaute.  Nicht  mehr  und  nicht  wenio-er 
steht  da:  Edelstein  geht  meines  Erachtens 
zu  weit,  wenn  er  auf  Grund  dieser  Stelle  be- 
hauptet,  daB  nach  Soran  die  methodische  Schule 
unabhangig  von  T.  entstanden  sei,  und  daB  T. 
also  ihre  Anschauungen  iibernommen  habe.  Das 
zeigt  der  Begriff  sua  secta  und  der  sonstige  Ge- 
jiauc  1  ^es  fortes  bei  Caelius,  der  nicht  zula Bt, 
oU  daB  man  methodica  secta  scharf  in  dem  eno’en 
Sinne  von  methodische  ,Schule‘  faBt  {secta  wohl 
=  cuqsois). 

T.  vertrat  jetzt  Gedanken,  in  denen  die  Me¬ 
thodiker  ihre  eigenen  Anschauungen  glaubten  er- 
kennen  zu  konnen.  Vgl.  auch  Cael.  Aurel.  m. 
chr.  II  1,  57:  Themison  primo  libro  Tardarum 
passionum  in  quibusdam  peccare  cognoscitur 
nondurn  rectam  (1.  sectam)  methodum  respiciens. 
II,  50:  Denique  peccatis  indulgens  methodico- 
rum  princeps  {methodicorum  princeps  wie  z.  B. 
m.  chr..  Ill  4,  65.  V  1,  24)  Soranus  dignissime 
ludicavit.  ad  hue  enim,  inquit,  Themison  Ascle¬ 
piadis  erroribus  et  rudimento  temporis  [ metho - 
did]  falleba[n]tur  (zur  Anderung  vgl.  m.  chr.  I 
4,  140;  anders,  aber  nicht  richtig  Wellmann, 
der  mit  der  Anderung  Themison(is  et)  auszu- 
kommen  glaubt).  Es  scheint  hier  doch  die  An- 
schauung  vorzuliegen,  die  wir  bei  Galen  wieder- 
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finden:  Gal.  X  52  Sojisq  abxbg  6  ©sooaXog  xai 
nob  xovxov  Osglocov  6  xgv  g£av  avxoTg  (den  Me- 
thodikern)  xrjg  tgnXg&ag  xavxgg  vn a&sgevog. 
Ps  -Gal.  XIV  684,  1 :  gsdobixrjg  b  gg&  gev  ©sgi- 
ocov  6  Aaobixevg  xrjg  Ivgtag  nag'  Aoxlgmabov 
loyixov  ecpobiaodelg  elg  xrjv  svgeotv  xrjg  ge& obi - 
xrjg  algeoecog .  kxeXeicoos  *'  avxgv  &sooaXog  o 
TgaXXiavog  (vgl.  Gal.  X  85.  XVIII  A  -06).  Geht 
also  aus  Soran  hervor,  daB  nach  ihm  T.  seme 


tarrhum)  vocaverunt.  alii  solutionem  ut  Thessa- 
lus  manifestat  atque  eius  decessores  (Vorganger) 
ut  Themison.  Mnaseas  vero  et  Soranus  (die  jiin- 
geren  Methodiker)  . . .  zu  einem  typischen  Bei- 
spiel  fiir  die  Bbereinstimmung  des  Thessalos  und 
T.  in  den  therapeutischen  Lehren  und  fiir  die 
Moglichkeit,  ihn  mit  anderen  unter  den  BegriS 
, Methodiker4  zusammenzufassen.  Es  entsteht  da- 
mit  nun  etwa  in  dem  Einzelfall  der  Hydrops* 

t  t*  •  A  «-»  A  /-vo  'TVmmiefm 


also  aus  Soran  hervor ,  daB  nach  ihm  ^  seme  Astiepiades,  Thmistm, 

Anschauungen  aus  method  fher  Ansehauung  neu  **“8  Einzelanweisungen  der  Thera- 


gestaltete,  so  behaupten  Galen  und  Ps.-Galen  lm 
wesentlichen  dasselbe:  nach  lhnen  hat  T.  die 
Wurzel  der  methodischen  Lehre  gepnanzt  bzw. 
die  methodische  Lehre  begriindet. 

Fragt  man  sich  nun,  ob  diese  Anschauungen 
des  Soran  und  Galen  iiber  T.s  Entwicklung  rich- 
tig  sind,  so  bedarf  die  Berechtigung  dieser  Frage 
eigentlich  keines  Beweises:  es  scheint  aber,  dais 
auch  schon  in  der  Antike  diese  Frage  aufgetaucht 

i  ••  i  *z  — 1  .1  fii  n  /I  i  a  Hno  ti tW HI* _ 


uexiirlliuiuug  Uio  - - r—  ' 

Thessalos.  In  den  Einzelanweisungen  der  lhera- 
pie  ist  T.  der  Nachfolger  des  Asklepiades  und 
der  Vorlaufer  des  Thessalos;  zudem  sind,  was 
ich  hier  schon  hinzufiigen  will,  mehrere  Metho¬ 
diker  seine  Schuler.  Man  konnte  bereits  jetzt 
mit  Galen  zusammenfassen:  XVIII A  256:  ojv 
(fiir  die  methodische  Lehre)  o  AoxXgmabgg  xai 
©egiocov  xal  GsooaXog  edevxo  xa  oxoixsia. 

Es  bleibt  da  jedoch  noch  zu  fragen,  ob  die 


auch  schon  in  der  Antike  diese  *  rage  au  g  20  .  h  Lehren  der  methodischen  Schule,  z.  B. 

1st,  und  das  wurde  naturhch  fur  die  B  antwor  5P^m^tatenlehr„  als0  die  Lehre  von  dem 


tun0,  der  Frage  nicht  ohne  Bedeutung  sein:  kein 
andrer  als  Celsus  glaubt  26,  12  sein  Referat  uber 
die  Methodiker  mit  den  Worten  einleiten  zu 
konnen:  et  quidam  medici  saeculi  nostri  sub  auc- 
tore  ut  ipsi  videri  volunt ,  Themisone  conten- 
dunt  (wahrend  er  sie  spater  27,  17  Themisoms 
aemuli  nennt).  Priifen  wir  jetzt  also  an  Han 
des  iibrigen  weitverzweigten  Nachnchtenmate- 
riales  nach,  ob  die  Vorstellung,  die  die  Met  o- 


die  Kommunitatenlehre,  also  die  Lehre  von  dem 
status  strictus,  laxus  und  mixtus  und  die  ent- 
sprechenden  therapeutischen  Begriffe  schon  bei 
T.  vorlagen  oder  nicht,  und  wieweit  etwa  auch 
hier  noch  asklepiadeische  Anschauungen  bei 
ihm  nachwirkten.  DaB  das  letzte  der  Fall  war, 
geht  aus  Cael.  Aurel.  a.  m.  II  9,.  52  unwiderleg- 
lich  hervor,  wo  Soran  seine  Anweisung,  Lethargie 
sei  mit  Badern  zu  behandeln,  energisch  zuriick- 

^  ^  .  •»  _  _ l  f  nnno 


diker  vonh’de°rb  Ertstehun"  ihfe’r  Schule  gehabt  30  weist:  Quid  igitur  prodest  frigidae  ablutio  quae 
c  1^t  .  li*  j.  PapVit  als  statinnem  et  torvorem  viarum  excludere  putatur, 


haben,  berechtigt  war.  Konnte  T  mit  Recht  als 
ein  Arzt  angesehen  werden,  der  die  methodische 
Lehre  vertrat  oder  doch  vorbereitete? 

Geht  man  hier  zunachst  einmal  die  besonders 
zahlreichen  therapeutischen  Nachrichten  durch, 
die  wohl  am  wenigsten  einer  Verfalschung  durch 
die  spatere  methodische  Terminologie  ausgesetzt 
waren,  so  ergibt  sich  sofort  unverkennbar  die 
Doppelseitigkeit  seiner  medizinischen  Lehren.  1. 

pi  i  •  1  AlnaAlnAu  A  -nwAi  cnricrPTI .  1  TI 


stationem  et  torporem  viarum  excludere  putatur, 
si  necessario  magis  densitas  acquisita  aegrotan- 
tem  opprimere  perspicitur?  Ita  corpuscula ,  quo¬ 
rum  statione  viarum  obstrusionem  factam  existi- 
mat,  facile  utique  transire  vel  resilire  possunt, 
si  capacitas  exitum  dederit,  in  quam  vemsse  vel 
ex  qua  exisse  videntur.  Er  kennt  also  noch  die 
asklepiadeische  Lehre  von  den  avaggoi  oyxot, 
in  deren  ZusammenstoB  dasWesen  der  Krankheit 

_  .  .  1  •  •  •  n  J  -  1  *1  _  r.  n t  H-in 


Doppelseitigkeit.  seiner  medizimscnen  »  •  die  einzi  stelle,  die  auf  die 

folgt  in  vielen  emzelnen  Anweisungen,  m  g  ^vsioloffische  Auffassung  von  Asklepiades  hin- 


zen  Kuren,  wie  Soran  und  andere  feststellen, 
seinem  Lehrer ;  Asklepiades,  andererseits  findet  er 
selbst  in  Thessalos,  dem  ,Vollender  der  metho¬ 
dischen  Lehre4,  einen  Nachfolger.  .T.s  Jugend- 
werk  iiber  die  nsgiobixol  nvgexol  sind  erne  Er- 
ganzung  zu  der  Schrift  negl  nvgsxcbv  des  Askle¬ 
piades:  Cael.  Aurel.  a.  m.  II  12,  84:  his  etiam 
compeccavit  (==  ovvrjgctgxsv)  Themison  libris  quos 
veriodicos  dixit,  adhuc  quidem  in  iuventute  con- 


physiologische  Auffassung  von  Asklepiades  nin- 
weist.  Daneben  aber  stehen  wieder  Begriffe,  in 
denen  der  Methodiker  seine  eigenen  Grund- 
begriffe  wiederfinden  konnte,  mochten  sie  au.cn 
bei  T.  nur  auf  dem  Hintergrund  der  asklepia- 
deischen  Atomlehre  verstandlich  sein:  Soran 
CMG  IV  108,  19  bei  Entziindung  der  Gebar- 
mutter:  bio  xal  ©sgiowv  (xs(xnxog  sru  gsv 
ycoglg  nvgsxcbv  cpleygovfjg  lalaoxixa  boxigaoai 

s  X _ xr.  •aZ-ta-h  sT-sTiot  'Ynnvlrnv.  F3T.1  TWC  W&Q 


periodic  dixit,  adhucjuedem  mmventme  eon-  ^  ^  M  8k  t*  H 

shtutus:  necdam (add.  W ellma  )  -  ^  .  ml  Sixlm 


SlllUlUZ  .  ItVLsLHWIIV  x - 

Asclepiades  in  libris  suis  discreverat  (vgl.  a.  m. 
II  16,  56).  (Wellmann  denkt  bei  der  Schnlt 
des  Asklepiades  meines  Erachtens  nicht  so  ein- 
leuchtend  an  eine  Widerlegung  der  Schrift  des  T. 
durch  Asklepiades.)  Dann  aber  stellt  der  zuver- 
lassige,  fiir  einen  antiken  Schriftsteller  ganz  be¬ 
sonders  objektiv  urteilende  Soran  auBer  an  den 
genannten  Stellen  Beeinflussung  und  Abhangig- 
keit  des  T.  von  Asklepiades  fest  bei  therapeu- 

A  P  ••  1  _  "  1 _ ( TY1  T 


nvgsxcbv  xa  oxalxixct  oxgvxvov  xal  nsgbixiox 
yvXov  . . .  voxegov  be  xal  vbgoggobivov.  %alav  unc 
oxkllsiv  sind  die  therapeutischen  GrundbegriE 
der  Methodiker.  Hierher  gehort  auch  die  oben  zi 
tierte  Stelle  III  8,  55,  nach  der  T.  den  Katarr 
als  solutio  ( Ivoig ,  dgalcooig)  gefaBt  hatte.  let 
stelle  zuletzt  in  diesen  Zusammenhang  die  aa: 
Ganze  beleuchtende  ausdriickliche  Angabe  e 
Galen:  Gal.  X  85  in  der  Polemik  gegen  Thessa 

-i.  m  i  •  J.  *X4.  A~Q  AZn  TT  /a  m  trill  Til 


keit  des  T.  von  Asklepiades  test  bei  tnerapeu-  u«u«u.  ““‘“T  «  |ie°  Kommuni 

tischen  Ausfiihrungen  iiber  Kopfschmerz  (m.  chr.  60  los,  der  die  Theone  vertntt,.  da  ,  - 

T  ^  tt _ i _ /ttt  q  ioo  Monia  /T  K.  tatpn  sichtbar  (epatvoueva)  seien:  cpaivofisvag  y 


I  2,  47),  Hydrops  (III  8,  122.  153),  Mania  (I  5, 
1797).  Wieder  schlieBt  sich  Thessalos  nach  Soran 
der  Lehre  des  T.  an  bei  der  Behandlung  des 
Katarrhs  (m.  chr.  I  7,  109),  der  Hamorrhagie 
(II  13,  417),  in  der  von  T.  zuerst  behandelten 
Kachexia  (III  6,  80),  beim  Hydrops  (III  8,  55), 
So  wird  eine  Stelle  wie  m.  chr.  II  7,  97:  veterum 
methodicorum  stricturam  hanc  passionem  (=  ca- 


ius,  uei  uic  x  uwiiv  ,  ^  , 

taten  sichtbar  {cpaivogeva)  seien:  cpaivogsvag  yw. 
elncbv  elvai  xag  xoivoxg xag  6  oocpcbxaxog  ©sooaJio 
oXiyov  voxegov  ov  govov  ovbeva  xebv  eungoom 
iaxgcbv  Ibsiv  avxag  cprjoiv,  all’  ovbe  xov  ngcoxo 
ysvvgoavxa  Gsgiocova.  xovxcp  yag  ovv  bg  povi } 
nagaxcogsl  xaddneg  naxgl  xexva  yvgoia  xag  xsgo 
xebbeig  ixslvag  xoivoxgxag.  T.  hat  danach  den 
griff  der  xoivoxgxsg  gekannt,  ihn  jedoch  n 
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mcht  wie  spater  Thessalos  als  reine  praktische 
Indikation  gefaBt,  sic  hatten  fiir  ihn  auBer  der 
indizierenden  eine  ontologische  Bedeutung.  Auch 
hier  zeigt  sich  die  Doppelstellung  des  T.:  er  steht 
.aueh  hier  zwisebe11  Asklepiades  und  Thessalos. 

.  d)  bchriften.  T.  hat,  soweit  uns  bekannt, 
seine  medi.zinischen  Anschauungen  in  foloenden 
Schriften  niedergelegt:  I.einWerk,  das  er  in  iuven- 
tnte  schneb,  war  die  Schrift  nspl  neoiodixtiv  nvps- 
xcov  nur  bei  Cael.  Aurel.  a.  m.  II  12,^84:  Er  behan- 
jdelte  darin  u.  a.  die  Therapie  der  bei  den  periodi- 
schen  Fiebern  auftretenden  kataleptischen  Zu- 
stande.  2.  Ferner  schrieb  er  wie  sein  Lehrer  Askle¬ 
piades  nspl  oiicov  naftcbv,  woraus  Cael.  Aurel. 
i.  m.  II  9,  44  und  I  16,  59  die  Behandlung  der 
uethargie  und  der  Phrenitis  mitteilt,  die  letztere 
oesonders  ausffihrlich.  Hierher  gehoren  vielleicht 
iber  auch  die  Unterscheidung  von  Apoplexie  und 
paralyse,  Cael.  Aurel.  a.  m.  Ill  5,  56,  dann  die 
^ragmente  uber  die  Pleuritis  II  23,  134,  und  die 
urdiaci  II  33,  173,  sowie  das  Fragment  liber  die 
Vasserscheuen  und  von  Tollwut  Befallenen  (Cael. 
lurel  a.  m.  Ill  16),  das  Philumenos  CMG  IX 
.  o  5,  4  erganzt  (vgl.  dazu  wieder  die  An- 
lerkung  von  We  11m  an  n  in  der  Ausgabeh 
her  kommen  aber  auch  die  Briefe  (s.  u.)  als 
'uelle  in  Betracht.  3.  Diesem  Werk  entsprach 
Is  Erganzung  —  die  Unterscheidung  von  akuten 
nd  chronischen  Krankheiten  hat  T.  von  Askle- 
jades  iibernommen;  vgl.  Art.  A  s  k  1  e  p  i  a  d  e  s 
fr  39  o.Bd.n  S.  1633  -  die  Schrift  tzsqI  novixcto 
v&cov  em  Werk  in  3  Biichern,  dessen  Gesamt- 
mrakter  sich  aus  vielen  Einzelangaben  bei  Cael. 
urel.  erkennen  laBt.  Da  im  allgemeinen  sehr 
maue  Zitate .  vorliegen,  konnen  folgende  Nach- 
chten  den  einzelnen  Biichern  zugewiesen  wer- 
;?ILL r;  TheraPie  der  Paralyse  m.  chr.  II 
57ff  Ivopfschmerz  I  2,  47,  Epilepsie  I  4,  140, 
atarrh  1  7,  109,  Bezeichnung  der  soluti  sto- 
acfn  als  osvimziopog  III  2,  14,  Dysenterie  IV 
“I  Buch  11 :  war  Bach  Cael.  Aurel. 

■'  • ['  *4  der  QsvfAcmofxos  als  ventositas 

zeichnet.  Gehandelt  war  vom  Asthma  m.  chr 
J  der  Haermorrhagie  II 13, 184ff.,  Phthisis 
nr  ’  _^s^ma  III  1,  12;  den  Leberkranken 
1  4»  65 i  Icterus  III  5,  460;  Kachexie  III  6, 
HI  7,  94;  Hydrops  III  8,  122; 
villas  Y  2,  25..  Dazu  kommen  vielleicht  weiter 
}  ohne  Buchtitel  eingeffihrten  Fragmente.  — 
Ich  III:  Soran  CMG  IV  108,  19  (s.  o.).  — 
m  Teil  dieselben  Materien  behandelte  T.  in 
cji  Epistulae  ad  Asilium  Dimantem  (un- 
tcannt),  von  denen  mindestens  9  Bucher  ge- 
rint  werden:  T.  erwahnte  hier  die  Kachexie 
i  l\lmd  4.  Buch  III  6,  80;  weitere  Fragmente 
tideln  von  der  Satyriasis  a.  m.  Ill  18,  86,  dem 
idruck,  den  T.  als  jinyaUcov  bezeichnete,  m. 
e .  13,  54  (vgl.  Paulus  Aegineta  CMG  IX  1, 

S  27,  wo  8ia  zov  dexazov  zc ov  imozohxcbv 

"’U  St?rt  fiir  rod  8svr£Qov),  der  Elephantiasis 
pC-TrAIV  U  4  (vgl.  Orib.  aus  Philumenos  CMG 
15  3,  187,  26)  (alles  aus  Buch  II),  liber  die 
nbrm  (9.  Buch).  Uber  die  diatetische  Behand- 
des  Katarrhs,  die  er  schon  in  Buch  I  der  chro- 
Ljhen  Krankheiten  behandelt  hatte,  schrieb  er 
‘.'a  emma.1  im  Liber  salutaris  (m.  chr.  II  8, 

,  Weitere,  zum  groBten  Teil  pharmako- 
°sche  Fragmente  sind  folgende:  Cels.  Ill  3, 
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lid11  4’i17pIV-22>’  4aS‘  2<6,  17*  Plm-  n-  h*  XIV 
114;  vgl  Pmius  Autorenverzeichnis  zu  den 

Buchern  11,  15  (14).  Gal.  XIII  40.  158.  1009 

ocpvyixcov  IX  476;  Soran  bringt 

CMG  IV  10,  25.  17,  25.  95,  4.  108,  15.  121, &4 

(vielleicht  .  aus  emer  gynakologischen  Schrift) 

gynakologische  Fragmente.  Gerade  auch  diese 

fragmente  zeigen  noch  besonders  deutlich,  was 

schon  der  Gesamtiiberblick  gezeigt  haben  wird, 

10  wie  vielseitig  das  Schaffen  des  T.  gewesen  ist. 

iteratur.  Sprengel-Rosenbaum 

Gesch.  der  Arzneiwissenschaft  I  18.  Max  Well- 

mann  Herm.  LVII  403ff.  Th.  M  e  y  e  r  -  S  t  e  i  n- 

egg  Das  medizinische  System  der  Methodiker, 

Jenaer  Medizmhistor.  Beitrage,  Jena  1916. 

q-v  m  [Deichgraber.l 

8)  T.  nennt  Athen.  VI  235  A  als  Verfasser  eines 
Buches  archivalischen  Inhalts.  Er  zitiert  aus  ihm 

20^1  a+1S  GTSATtL?be^  Versorgung  der  Parasiten 
-0  (vgl.  Athen.  IV  324),  Greise  und  Frauen  durch  den 
jedesmal  amtierenden  Archon  basileus.  Der  Titel 
™Q}  nallrjvtdos  ist  wegen  der  Form  auf- 
derBedeutung  unklar.  M filler  (FHG 
51 leitet  den  Namen  von  dem  Tempel  der 
Athene  im  Demos  Pallene  ab  (Herodot.  1 62.  Eurip. 
Her  849).  Dabei  ist  freilich  die  Formulierung  des 
Fitels  mit  jieqI  auffallig.  Vielleicht  ist  diese  Fas- 
sung  aber  nur  ein  Versehen  des  Athenaios,  der 
qa  ^urzJorher  ^on  einer  Pallenis  redet,  ohne  freilich 
30  den  Namen  des  Autors  hinzuzufiigen.  Auch  diese 
btelle  behandelt  ein  Gesetz,  das  als  Weihinschrift 
im  Hmligtum  gestanden  haben  kann.  Danach  ge- 
hdrt  T.  zu  dem  Kreis  von  Periegeten,  die  durch 
genaue  archivalische  Studien  in  den  Tempelbe- 
zirken  diese  reichen  Fundgruben  griechischer  Epi- 
graphik  der  Wissenschaft  erschlossen  (Christ- 
Schmid-Stahlin  II  241ff.).  Ihr  Hauptvertreter 
war  Polemon  (Christ-Schmid  II  243ff.).  Auch 
m11  iat  f°  sPezielle  Werke  geschrieben,  wie 
-1 1*LZ‘  B-  tiber  die  Bur^  von  Athen^  die  Gemalde 
m  den  Propylaen,  die  heilige  StraBe,  die  bunte  Halle 
m  Sikyon  usw.  (FHG  III  1107).  Wenn,  wie  es 
sche.mt,  die  Stelle  bei  Athenaios  aus  Polemon  ex- 
zerpiert  ist,  war  T.  etwas  alter  als  dieser. 

9)  Schwiegersohn  (?  xrjdeozrjg)  des  Thrafydams 
(s.  d.)  nach  Liban.  or.  XXXIII  8  =  III  152  23  F 
vgl.  20  =  157,  21.  ’  ’ 

46)  Unter  Papst  Xystus  III.  Archidiakon  in 
50  Rom  im  J.  432  (M  a  n  s  i  V  374  D  MieneL 
L  587.  Jafl<5  Eegesta  Pontiff  S89).  g 

_  .  [W.  EnBlin.] 

I  nemisonioiij  Stadt  im  siidlichen  Phrygien 
Artemidor  bei  Steph.  Byz.  Strab.  Xn  576.  Pto- 
lem.  V  2,  17.  18,  ohne  Zweifel  von  Antiochos  II. 
lheos.  (261— 246)  zu  Ehren  seines  Giinstlings 
Themison  gegriindet  oder  umgenannt,  Ramsay 
Cities  and  Bishoprics  of  Phrygia  I  252  (  1)  257 
Droysen  Gesch.  d.  Hellenism.  Ill  V  270. 
60Beloch  GG  IV  l2,  259,  3;  fiber  Themison  vgl. 

B  a  b  e  1  o  n  Rois  de  Syrie  LXI ;  zur  Namensbil- 
dung  von  T.  vgl.  Kretschmer  Einl.  i.  d. 
Gesch.  d.  griech.  Spr.  203. 

In  der  ersten  Zeit  seines  Bestehens  wurde  T. 
von  den  Galatern  bedroht,  die  Bewohner  fliich- 
teten  auf  GeheiB  von  Herakles,  Apollo  und  Her¬ 
mes  in  eine  Hohle  30  Stadien  von  der  Stadt, 
Paus.  X  32,  4.  Stahelin  Gesch.  der  kleinas. 
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Galater2  9.  Ramsay  a.  0.  halt  es  nicht  fur  aus- 
gesehlossen,  daB  es  sich  bei  dieser  Erzahlung  um 
eine  Legende  handelt.  tber  Galater  in  dieser 
Gegend  von  Kleinasien  vgl.  Comparetti 
Ann.  Scuola  arch,  di  Atene  III  <6.  146.  In  romi- 
scher  Zeit  gehort  T.  zum  conventus  Cibyraticus, 
Plin  n  h  V  105.  Von  seinen  weiteren  ochick- 
salen  1st  nichts  durch  unmittelbare  Oberlieferung 
bekannt.  Was  Ramsay  a^O.,  vor  allem 


Die  Strafie  Laudicium  Pilycum  (=  Laodi- 
keia  am  Lykos),  Temissonio  ( Themissinion  bei 
Geo°T  Rav.  106,  9  P.)  Cormassa,  Perge  kann  so, 
wie°sie  Tab.  Peut.  X  1  steht,  der  Zahlen  wegen 
nicht  existiert  haben;  entweder  ist  eine  Ver- 
mischung  von  zwei  StraBen,  Ramsay  253,  3. 
255,  oder  eine  Verwechslung  mit  dem  ©euiooviog 
in  Pisidien  bei  Hierokl.  674,  1  anzunehmen,  das 
von  unserem  T.  zu  scheiden  ist;  dieses,  das  phry- 

_  • _ L  -  rp  rxrii  r\  rl  0 T\  CDlTlPTSPltfi  fl.ll  f  JjELlD. 


bekannt.  Was  Ramsay  a.  O  v°r  anem  « ^de  dana  seinerseits  aui  der  Hi 
257-261 ,265,  liter  die  .tech.chte  »nd  die  Vet  10  U*  *  zu  Ptolem.  B  a  m  .  a  3 


haltnisse  der  Stadt  vortragt,  ist  deshalb  unsicher, 
weil  auf  keiner  der  Inschriften,  auf  die  er  sic 
stiitzt  (Syll.  or.  224.  238  und  Bull.  hell.  XIII  335 
nr  4)  T.  genannt  wird,  und  es  auch  mcht  test- 
steht  ob  diese  Inschriften  wirklich  aus  Rarajuk 
Bazar  und  Dodurga  (s.  u.)  stammen,  wo  sie  ge- 
f unden  worden  sind,  vgl.  dariiber  im  allgememen 
Ramsay  253.  Die  fur  T.  vielleicht  m  Frage 
kommenden  Inschriften  sind,  nach  den  ange- 
gebenen  Fundorten  geordnet  folgende. 


Aus  Karajiik  Bazar:  1.  CIG  39531,  dazu  add. 
n  1106  =  S  ter  ret  Papers  of  the  American 

School,  Athens  II  nr.  33 =R  a  m  s  a  y  271  nr  96^ 

vgl.  Bull.  hell.  XVI  1892,  417,  3.  2  CIG  395o  m 
=  Journ.  hell.  stud.  VIII  234  nr.  14  =  Ster- 
r  e  t  nr.  34  =  Bull.  hell.  XIII  340  nr.  5  =  R  a  ra¬ 
sa  y  270  nr.  93.  3.  S  t  e  r  r  e  t  nr.  o‘2  _  ourn 
hell.  stud.  VIII  226  nr.  2  =  Bull.  hell.  XIII  341 
nr.  6  =  Ramsay  331  nr.  144.  4.  Bull.  hell. 

i  TV  f  '  k  n  1  K  / 


Peut.  fehlen,  Muller  zu  Ptolem.  R  a  m  s  a  y 
Asia  min.  387  halt  den  Namen  fiir  \erderbt. 
Hierokl.  666,  3  nennt  T.  in  der  knagyia  Ka: ra- 
uavrj ,  in  den  Not.  episc.  kommt  es  nicht  vor.  Ob 
es  dort  als  Thampsioupolis  erscheint,  wie  R  a  m  - 
say  Journ.  hell.  stud.  IV  66;  Cities  and  Bi¬ 
shoprics  of  Phrygia  I  261;  Byzantion  VI  (1931) 
15.  29  annimmt,  bleibt  unsicher.  Die  Anordnung 
in  den  Notitiae  weist  vielmehr,  soweit  sie  iiber- 
20  haupt  erkennbar  ist,  viel  weiter  nach  Norden, 


R  a  m  s  a  y  Cities  633,  4.  .  OKA 

Am  Concil  von  Seleukeia  in  Isaunen  ooy 
n.  Chr.  nahm  teil  Magnus  Themisorum  Phrygiae 
{© sgiocov  rfjg  <pQvyiag),  Mansi  III  321f. 

Auf  dem  Concil  von  C hicilkc don  451  n.  Chr. 
unterzeichnet  Nunechios  von  Laodikeia  fiir  die 
ihm  unterstehenden  Bischofe  Zayoigog  jtoXswg 
© Efuooov  und  Maxdiag  noleog  Tsgevov  ©vqojv 
( Zosimus  Themissi  und  Matthias  Temenothro * 


nr.  6  =  Ramsay  331  nr.  144  .  -  ’  '  \  Man  si  VII  165f.  Zosimus  kommt  in  den 

XIII  3341.  nr.  4  =  Michel  544,  Vgl  Ra^m  30n»  ,  weiter  vor,  Matthias  wird 


sav  260f  Wilhelm  GGA  1900,  97f.;  S.-Ber. 
Akadf  Wien  183.  Bd.  8.  Abh.  1921  (1924)  45  . 
nr.  44.  5.  Bull.  hell.  XV  o56  nr.  38  =  Syll.  or. 
nr'.  238.  6.  Ramsay  556  nr.  432. 

Aus  Dodurga:  7.  CIG  4380  r  =  S  ter  ret 
nr.  29  =  Ramsay  270  nr.  94.  8.  CIG  4380  s 
S  t  e  r  r  e  t  nr.  28  =  Ramsay  2d  nr  J5. 
9.  CIG  4380  t  =  S  t  e  r  r  e  t  nr.  31.  10.  blkr 

nr  4380  u.  11.  CIG  4380  v.  12.  S  ter  ret 


rum),  in  »  u  »  i  >  11  —  - -  "  ,  .  .  , 

Unterschriften  nicht  weiter  vor,  Matthias  wira 
Thcmesianensis  genannt,  Mansi  VII  408,  oder 
Themisoniensis  in  der  Namensliste,  die  versehent- 
lich  hinter  die  Synodus  Romana  503  n.  Chr  ge- 
raten  ist,  Mansi  VII  306;  fiber  diese  Verschie- 
bung  vgl.  Hefele  Conciliengeschichte  11-  o4b. 
Ramsay  Cities  and  Bishoprics  of  Phrygia 
274.  618.  Ramsay  sieht  a.  O.  Matthias  als 
Bischof  von  Temenothyrai,  in  Byzantion  VI 

_  ~1„  r> :  r,  ^  V  ,ron  T  on 


XVI2 41 7  nr.  39.  13.J  S  t  e  r  r  e  t  nr.  30.  1 A.  Bull 
hell.  IX  324  nr.  15.  XIII  523f.  562  =  Syll.  or. 
224.  15.  16.  Bull.  hell.  XIII  342  nr.  7.  8  = 

Ramsay  269  nr.  91.  Q 

Aus  Hadji  Padem:  17.  18.  Bull.  hell.  XV  553 

nr.  28.  29.  .  or, 

Aus  Bedir-Bey:  19.  Bull.  hell.  XV  554  nr.  30, 

vgl.  Ramsay  271f.  Die  Inschriften  smd  zu- 

sammengestellt  bei  Burs.  LXXXVII  Suppl.  4  4, 

i  •  •*  i  P  ..  .  —4- «  Trtn  t»i  f  4  one  \  1T1  . 1  0 11 1  Tl. 


Ramsay  269°  nrV*92  =  Bull.  hell.  40  (1931)  aber  als  Bischof  von  T.  an. 
Ram  s  (  _  _  i  a  "Dnii  nip  An rahe n  bei  Ptolemaios  un 


Die  Angaben  bei  Ptolemaios  und  bei  Hierokles 
iiber  T.  ffihren  in  das  sudliche  Phrygian;  eme 
vollig  sichere  Fixierung  ist  aber  noch  nicht  ge- 
luno-en  Der  friihere  Ansatz  bei  Tefenii  (Ritter 
Asien  XIX  680)  ist  mit  Recht  aufgegeben  worden, 
Waddington  Melanges  de  numism.  et  de 
philol  I  (1861)  107.  111.  Hirschfeld  M.- 
Ber.  Akad.  Berl.  1879/80,  323.  Ramsay  Amer. 
Journ.  Arch.  Ill  (1887)  362.  Waddingtoi 


Arch.  Ill  (1887)  vom  Kodja  Tash  bei  Tefenu  ge 
hort  aber  nicht  mehr  in  das  in  Frage  kommende 
Gebiet,  sie  liegt  zu  weit  nach  Osten  entiernt. 

Quasiautonome  und  Kaisermiinzen  sind  vor- 
handen  von  Septimius  Severus  bis  Phuippus, 
Head  HN2  687.  M  i  o  n  n  e  t  IV  370f.;  Suppl. 
VII  625.  Catal.  of  Gr.  coins,  Phrygia  4181., 
vielleicht  noch  etwas  weiter,  Imhoof-Blu- 
m  e  r  Kleinasiat.  Miinzen  299.  Die  Miinze  Domi 


UCIIUbZi  b  DCiiitioono  ^  - -  O  J  ^ 

Miinze  von  T.,  auf  der  ein  FluB  Kazanes  dar 
gestellt  ist.  Er  setzt  diesen  gleich  dem  Chaus  be 
Livius,  s.  o.  Bd.  XI  S.  101,  42,  den  Manlius  1& 
v.  Chr.  bei  seinem  Marsch  von  Tabai  nach  Eibyn 
ii'berschreitet,  und  identifiziert  ihn  daher  nn 
groBer  Wahrscheinlichkeit  mit  dem  IvaradjuK 
Tshai  und  vermutet,  daB  T.  in  der  Gegend  de, 
heutigen  Kaidjahisar  (K  i  e  p  e  r  t:  Karajiik  Bazar 
gelegen  hat.  Dazu  paBt  auch  sehr  gut  der  Aus 


m  e  r  Kleinasiat.  Miinzen  299.  Die  Munze  uomi-  g^cu  ua,.  v 

^  ?  1 »  llL  ™  60  Zt  odlLiPlLfut  Sr  275  ra,  I 


Liaus  GW  XTX  1  U  V  - 

ist  nicht  gesichert,  Imhoof-Blumer  299,  2. 
Die  Namensform  ©egiooovtwv  bei  Mionnet 
IV  S.  370  nr.  999.  1001  stimmt  zu  dem  bei  Pto¬ 
lemaios  und  Steph.  Byz.  stehenden  Ethnikon, 
wahrend  sonst  auf  den  Miinzen  die  Form  ©egi- 
ocovecov  (bei  Plinius  Themisones)  vorwiegt.  tJber 
den  auf  den  Miinzen  (Head  HN2  687)  genann- 
ten  Avx(a^ag^)  ZwCaiv,  vgl.  Ramsay  262f. 


denn  Laodikeia  liegt  ungefahr  27o  m,  Karaju 
Bazar  (ungefahr  40  km  sudostlich  davon)  91 
hoch.  AuBerdem  hat  bei  diesem  eine  alte  oie 
lung  gelegen;  in  dem  Hiigel,  nach  dem  der 
seinen  Namen  hat,  sind  alte  Reste,  in  dem 
selbst  Skulpturenfragmente  und  Inschriften  g 
funden  worden,  F  e  1 1  o  w  s  Ausflug  uach  h 
asien,  libers,  von  Zenker  304f.  Ramsay 
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min.  101.  135;  Cities  and  Bishoprics  of  Phrygia 
I  168.  252f.  K  i  e  p  e  r  t  FOA  IX  Text  nr.  92.  Aber 
es  fehlt  noch  an  einer  inschriftlichen  Beglaubi- 
gung,  dab  die  Siedlung  T.  gewesen  ist. 

Aus  Karajuk  Bazar  stammt  der  Meilenstein 
Journ.  hell.  stud.  VIII  226,  2  =  Bull.  hell.  XIII 
341  nr.  6  =  S  ter  ret  Papers  of  the  American 
School,  Athens  II  (1888)  nr.  32,  aus  der  Zeit 
zwischen  293  und  305  n.  Chr.  Da  die  Entfer- 
nungsangabe  ,1  Milie‘  lautet,  ist  anzunehmen, 
daB  er  zu  einer  damals  angelegten  StraBe  gehort, 
die  von  einer  ungefiihr  100  Jahre  alteren  StraBe 
Kibyra— T.  (Ramsay  Cities  331  nr.  144.  332) 
ibzweigte.  [W.  Ruge.] 

Themisonios,  Stadt  in  Pisidien,  Hierokl. 
374,  1,  s.  Themis  on  ion. 

Themissos  s.  Themesso  s. 

Themista  {Qepioxa),  Frau  des  Leonteus  von 
^ampsakos,  Anhangerin  Epikurs,  mit  dem  sie  im 
Iriefwechsel  stand  (Diog.  Laert.  X  3.  14  Cobet), 
hre  Weisheit  rfihmt  Cic.  in  Pis.  26,  63.  Nach 
,ic.  fin.  II  21,  68  sind  fiber  sie  dicke  Bande  ge- 
chrieben  worden,  was  der  Verfasser  tadelt,  da 
ie  alten  Staatsm&nner  und  Feldherrn  der  Grie- 
hen  einen  besseren  Stoff  boten. 

[Walther  Schwahn.] 

r  Themistagora,  Tochter  des  Danaos,  nur  in 
lygins  Katalog  fab.  170  genannt;  gegen  die  Auf- 
issung  von  R  o  b  e  r  t  Gr.  Heldens.  267,  4,  der 
egen  des  ,burgerlichen‘  Namens  auf  die  Be- 
utzung  einer  Prosaquelle  schlieBt,  vgl.  die  iihn- 
chen  Namen  Themisto,  Leiagore  u.  a.  in  He- 
odos’  Nereidenkatalog  Theog.  240ff. 

.  [Friedrich  Schwenn.] 

|  Theinistagoras.  1)  Aus  Ephesos,  Verfasser 
ner  Schrift,  die  ,das  goldene  Buch‘  hieB  und  die 
is  durch  drei  Fragmente  bekannt  ist  M filler 
HG  IV  512.  In  alien  drei  Fallen  handelt  es 
ch  urn  etymologische  Deutungen.  Der  Name 
!r  Stadt  AoxvnaXcua  wird  and  xov  nalaiov  aazsog 
•geleitet,  der  Namen  der  Amazon  en  daraus  er- 
art,  daB  sie  rj^cov  ovy  ralg  Cobvaig,  und  schlieB- 
h  behauptet,  daB  die  Blume  iXi/Qvoov  ihren 
amen  da  von  trage,  daB  zuerst  die  Nymphe 
alichryse  sie  gepfltickt  habe.  Zeit  des  T.  unbe- 
m.  .  [Richard  Laqueur.] 

,mis^a»oras  und  Thessalos  waren  die 
-lftihrer  ihrer  Mitbfirger  bei  den  gegen  C.  Verres 
^richteten  Unruhen  in  Lampsakos  674  =  80 
<ic.  Verr.  I  83.  85).  [F  Mtinzerl 

Themiste  (2).  1)  Tochter  des  Ilos  und  Ge- 
uhlin  des  Kapys,  Mutter  des  Anchises  Apollod. 

:  V1  (12.  2,  3),  die  Lesung  statt  der  Vulgata 
Jemis  bei  Wagner  nachR,  in  dem  die  Endung 
tgekfirzt  ist.  Da  die  von  Wagner  im  Apparat 
^ebene  Ktirzung  eher  nach  e£/uior(ovg)  als  nach 
-uior(rjg)  aussieht,  ist  Nachprtifung  an  der  Hand- 
jintt  erforderlich.  Nach  Schol.  T.  Horn.  II. 

‘  heiBt  die  Mutter  des  Anchises  Eurytheia. 

.  [Kurt  Latte.] 

2)  s.  Themisto  Nr.  7. 

Themisteas  (Plin.  n.  h.  VI  111),  Vorgebirge 
jFarmanien  bei  der  Insel  Aphrodisias;  das  Vor- 
qirge,  auf  dem  heute  das  Fort  Tschiruh  liegt. 

.  [Albert  Herrmann.] 

inemistes  (Os/xioTqg)  aus  Alexandreia  Troas 
reite  an  der  Spitze  von  4000  Mann  217  v.  Chr. 
otadt  Ilion  von  der  Belagerung  durch  die 
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(aigosagischen)  Galater  und  sauberte  die  ganze 
Iroas  von  ihrer  Invasion,  Polyb.  V  111  4  Vo-1 
Niese  Griech.  u.  mak.  Staaten  II  392.  & 

„  ,  [Felix  Stahelin.] 

Oefuaxiadeg  (Sen  cod.  corr.  Salm.)  vvuwai 
Hesych.  Man  pflegt  sie  mit  den  Tdchtern  des 
Zeus  und  der  Themis  zn  identifizieren,  die  nach 
Pherekydes  (frg.  16  J.  Schol.  Apoll.  Rhod.  IV  1396. 

in  j  Herakles  auf  der  Suche 

10  nach  den  Hesperidenapfeln  an  Nereus  weisen.  Auf 
jeden  Fall  ist  der  Name  ,Dichtererfindung‘  (v. 
Wi  la  mo  witz  Glaube  d.  Hell.  I  207,  2)  wie  die 
ganze  der  Proteusepisode  der  Odyssee  nachgebil- 

nach  Robert  Gr.  Heldens. 
149^i  .  .  [Kurt  Latte.] 

/t)1  Themistios  (Os/Monog),  1)  Epiklesis  des  Zeus 
(Plut.  de  comm.  not.  1065  E);  sie  bezeichnet  ihn 
als  den  Inhaber  und  Schiitzer  aller  gottlichen 
und  natiirlichen  Ordnungen  {d’e/xioxeg)^  Themis 
20  ist  seine  Paredros.  Preller-RobertI  146ff. 
Grupiiell  1115 f.  [gr>  Rruse.] 

2)  (etwa  317 — 388  n.  Chr.)  ist  die  bedeu- 
tendste  (Gregor.  Naz.  ep.  139  ==  Them.  or.  ed. 
Dmd.  487  6  fisyag  ©e/uiouog;  ep.  140  ebd. 
paodevg  rcov  Xoycov.  Beiname  bei  den  Spateren 
o  Evtpeafys;  vgl.  Schol  ze  7,  1.  Liban.  ep. 
571  vergleicht  ihn  mit  Demosthenes  und  nennt 
ihn  ep.  793  einen  zweiten  Platon)  und  inter- 
essanteste  Personlichkeit  unter  den  Lehrern  in 
30  Konstantinopel  im  4.  Jhdt.  n.  Chr.,  Philosoph 
und  Redner  zugleich,  wenn  er  auch  die  Bezeich- 
nung  als  Sophist  ausdrficklich  ablehnt  und  den, 
anfangs  auch  aus  gezierter  Bescheidenheit  zu- 
ruckgewiesenen,  Titel  eines  Philosophen  vorzieht. 
(Die  Hss.  schwanken  dementsprechend  auch  in 
der  Bezeichnung:  wohl  findet  sich  ©epioriov 
ydooocpov  allein  wie  auch  bei  den  kirchlichen 
Schiiftstellern  Dind.  ed.  p.  488,  daneben  aber 
auch  ©ejMoziov  (pdooocpov  xai  QtjzoQog ,  ja  auch 
40  umgekehrt  mit  dem^  Hauptnachdruck  auf  dem 
Rhetor  ©s[a.iozlov  QrjzoQog  xal  cpdooocpov  und, 
trotz  Verwahrung  des  T.  gegen  diesen  Namen, 
gar  ©Efzioziov  ooopiozov  ijiap^ov’,  vgl.  H 
Schenkl  S.-Ber.  Akad.  Wien  192,  l.’Abh.* 
1919.  Meridierll7:  Philosophe  par  les  idees 
ou  plus  exactement  par  le  serieux  des  inten¬ 
tions,  T.  est  sophiste  par  la  forme  de  son  elo¬ 
quence.  J.  Geffcken  Der  Ausgang  des  griech. - 
rom.  Heidentums,  N.  Jahrb.  XLI  115:  Ein  So- 
50  phist  von  tief  verstecktem  Ehrgeiz,  der  sich  fiir 
einen  bedeutenden  Philosophen  halt.  Vgl  Kant- 
stud.  30,  23—38.  Christ-Schmid-Stah- 
lin  Gr.  Literaturgesch.  II6  1004:  Der  einflufi- 
reichste  unter  den  Sbphisten  des  4.  Jhdts.  Aber 
S.  1005,  10:  Von  Haus  richtiger  Philosoph  ky- 
nischer  Art,  der  erst  hinterher  die  sophistische 
Lehrweise  ubernommen  hat.) 

Leben.  T.  ist  wahrscheinlich  317  n.  Chr. 
geboren,  da  er  sich  dem  Kaiser  Konstantin  gleich- 
60  altrig  nennt  (or.  I  p.  20,  7  Dind.;  vgl.  o.  Bd.  IV 
o.  1044),  und  zwar  in  Paphlagonien,  wo  seine 
Familie  groBen  Grundbesitz  hatte  (Schemmel 
153  gegen  Zeller  Die  Philos,  d.  Gr.  Ill  24 
797,  1  und  Seeck  Briefe  des  Liban.  291,  die 
auf  Grund  von  or.  XVII  p.  261,  13  Dind.  Kon¬ 
stantinopel  als  Geburtsort  annahmen).  Seine 
Vaterstadt  konnte  Abonuteichos  sein  (F.  Wil¬ 
helm  Byzant.-neugr.  Jahrb.  6,  1927/28,  452.  482). 
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Er  stammte  aus  einer  heidnischen  Familie  und 
blieb  selbst  Heide  (Belege  bei  Seeck  291f).  Sem 
Yater  war  Eugenios,  der  auBer  lhm  noch  meh- 
rere  Sohne  hatte  (or.  XX  p.  286,  5  Dmd.),  von 
denen  aber  nur  T.  den  Yater  iiberlebt  zu  haben 
scheint,  da  er  allein  sein  Erbe  antrat  (bee c  k 
183).  Eugenios  scheint  rnehr  philosophus  rusti- 
cus  gewesen  zu  sein  (liber  diesen  Begriff  vg  . 
Fr.  Wilhelm  Rh.  Mus.  LXXIII  471),  sem 
Sohn  T.  philosophus  urbanus  (vielleicht  durch 
Dion  Chrys.  veranlaBt,  der  or.  XX  auch  die  bchat- 
tenseiten  der  avax^ot?  hervorkehrt).  Doch 
scheint,  wenigstens  eine  Zeitlang,  Eugenios  auch 
in  Konstantinopel  unterrichtet  zu  haben  (ep. 
Constantii  Dind.  ed.  Them.  or.  p.  26,  7 ff;).  An 
Eugenios  sind  gerichtet  die  Bneie  des  Iulian  ep. 

18  Liban.  ep.  1174  (Seeck  Bnefe  132—134 
—  o.  Bd.  VI  S.  986).  Uber  die  Art  seines  Un- 
terrichtes  teilt  T.  or.  XX  einiges  mit:  Er  be- 
schaftigte  sicli  mit  Vorliebe  mit  Aristoteles,  den 
er  leichter  verstandlich  zu  machen  suchte,  trug 
aber  auch  in  seinen  Vorlesungen  die  Lehren  des 
Pythagoras,  Platon,  Zenon  vor  und  sogar  des 
Epikur,  den  er  im  ubrigen  wenig  sehatzte.  Da- 
neben  las  er  liber  die  alte  und  neue  Komodie,  die 
Tragiker  und  Lyriker;  seine  Lieblingsdichter 
waren  Sophokles,  Euripides,  Menander,  Pindar 
und  Sappho.  Seine  Vorlesungen  waren  dem- 
gemaB  nicht  nur  fur  Philosophen,  sondern  auch 
fiir  Redner  und  Grammatiker  von  Interesse.  Im 
Alter  zog  er  sich  ganz  auf  seine  Giiter  zuruck 
und  widmete  sich  der  Landwirtschaft.  Auch  der 
Vater  des  Eugenios  war  schon  Lehrer  der  Philo¬ 
sophic  gewesen  (Schemmel  153).  T.  or.  V 
p  76  4  vgl.  XL  p.  173,  7  berichtet,  dafi  Diokle- 
tian  den  Stammvater  seines  Hauses  wegen  seiner 
philosophischen  Kenntnisse  geehrt  habe;  Schem- 
mel  153  erscheint  es  sehr  wahrscheinlich,  daB 
dieser  byzantinische  Philosoph  der  Mann  war, 
von  dem  Lactanz  erzahlt,  daB  er  303  so  ieind- 
lich  gegen  die  Christen  auftrat. 

Da  Eugenios  seinen  Sohn  selbst  in  der  Philo¬ 
sophic  unterrichtete  (or.  XX  p.  295,  3ff.),  ist  die 
nahe  Verwandtschaft  hierin  zwischen  Vater  und 
Sohn  nicht  verwunderlich.  Dieser  Unterricht 
scheint  nicht  in  Paphlagonien,  sondern  schon  m 
Konstantinopel  stattgefunden  zu  haben  zur  Zeit, 
wo  Eugenios  dort  Lehrer  der  Philosophic  war 
(Seeck  Briefe  202.  Schemmel  154).  Gram- 
matischen  Unterricht  scheint  er  von  einem  Hiero- 
kles  erhalten  zu  haben  (Liban.  ep.  431.  Seeck 
Briefe  176),  rhetorischen  von  einem  vorziiglichen 
Lehrer  in  einer  kleinen  Stadt  am  Pontus  in  der 
Nahe  des  Phasis  (wahrscheinlich  nicht  Sinope: 
Christ-Schmid-Stahlin  II  1004,  9 

und  F.  Wilhelm  456  gegen  Seeck  Briefe 
292),  wo  auch  sein  Vater  studiert  hatte  (or. 
XXVII  p.  401,  18ff.  XX  290,  20;  vgl.  F.  Wil¬ 
helm  458  gegen  Seeck  und  Schemmel 
154,  welche  diese  Stelle  auf  einen  vaterlichen 
Freund  beziehen).  377  finden  wir  ihn  wieder  in 
Konstantinopel  (Belege  bei  Chris  t-Schmid- 
Stahlin  1004,  10).  Dort  scheint  er  nicht  so- 
fort  seine  Lehrtatigkeit  aufgenommen  zu  haben, 
sondern  er  genoB  erst  noch  den  Unterricht  seines 
Vaters  und  wurde  durch  ihn  veranlaBt,  seine 
Paraphrasen  zu  schreiben,  die  wohl  in  die  Zeit 
von  345 — 355  zu  setzen  sind  (s.  u.).  345 


wird  er  seine  Lehrtatigkeit  begonnen  haben 
(Seeck  Briefe  292);  ungefahr  gleichzeitig 
(Scholze  84.  Chr.-Schm.-St.  1005,  der  aber 

S.  1008,  4  die  erste  Ehe  schon  urn  340  geschlos- 
sen  sein  laBt)  verheiratete  er  sich  mit  der  Toch 
ter  eines  Philosophen  und  hatte  mehrere  Kinder 
Ein  Sohn  gleichen  Namens  horte  noch  den  Li 
banios  in  Nikomedia,  mit  dem  T.  350  Freund 
schaft  schlofi,  aus  der  sich  aber  kein  inneres  Ver 

i  a  haltnis  entwickelte  (Forster-Miinscher 
"  o.  Bd.  XII  S.  2534).  Wenn  Libanios  354  naeli 
Antiochia  iibersiedelte  (Liban.  ep.  703),  geht  das 
vielleicht  auch  auf  Fiirsprache  des  T.  zuruck. 
Dieser  Sohn  des  T.  starb  schon  357  (Liban. 
ep.  491). 

Zum  Kaiser  trat  T.  erst  350  in  nahere  Be- 
ziehungen,  nicht  ohne  die  Empfehlung  des  Sa- 
turninus  (Seeck  Briefe  269f.  Chr.-Schm.- 
St.  1007,  3),  durch  die  or.  I,  die  er  vor  Con- 
on  stantinus  in  Ankyra  Melt.  Schon  vor  353  hatte 

T.  eine  uberragende  Stellung  in  Konstantinopel 
inne,  die  das  MiBbehagen  des  Libanios  erregte 
(Forster-Miinscher  o.  Bd.  XII  S. 2490). 
Trotzdem  war  er  noch  zweifelhaft,  ob  er  in 
Konstantinopel  bleiben  sollte;  er  verhandelte  mit 
Antiochia  (Libanios  xiet  ihm  ab  ep.  402,  o.  Bd.  XII 

S.  2534)  und  Ankyra,  die  ihm  glanzende  An- 
erbietungen  machten  (Seeck  Briefe  294.  Schem¬ 
mel  154;  vgl.  150).  Seinem  Schwanken  machte 

on  ein  Ende  der  Kaiserbrief  vom  1.  Sept.  (Seeck 
Regesten  201)  des  J.  355,  in  dem  er  in  der 
schmeichelhaftesten  Form  zum  Senator  ernannt 
wurde.  Das  mit  dieser  Stellung  verbundene  Ein- 
kommen  konnte  er  als  wohlbemittelter  Mann 
(Chr.-Schm.-St.  1007,  7)  ablehnen  mit  der 
Begriindung,  daB  sich  fiir  einen  Philosophen  ein 
iippiges  Leben  nicht  zieme.  Wenn  er  sich  trotz¬ 
dem  Neid  und  Feindschaft  zuzog,  so  sind  seine 
Verleumder  kaum  unter  den  Christen,  sondern 
40  unter  den  anderen  Philosophen  und  Rhetoren  zu 
suchen  (Chr.-Schm.-St.  1006,  8).  Fiir  die 
Ernennung  und  den  Kaiserbrief  bedankte  sich 

T.  in  der  or.  II  November  355,  nachdem  kurz 
vorher  Ende  September  oder  Anfang  Oktober  sein 
Vater  Eugenios  gestorben  war.  Zu  dessen  Be- 
erdigung  war  T.  von  Phokaia  aus  in  zwei  Tage- 
reisen  mit  seinen  Kindern  in  die  Heimat  Paphla¬ 
gonien  geeilt  und  hatte  dort  die  Reden  XX  un 
XXVII  gehalten,  auf  der  Riickreise  in  Nikomedia 

50  vielleicht  auch  noch  or.  XXIV.  Fiir  or.  II  be 
lohnte  Constantius  ihn  durch  eine.  Erzstatue 
deren  Basis  eine  Inschrift  in  griechischen  ver 
sen  trug  (Seeck  Briefe  296.  C  h  r.  -  S  c  h  m. 
St.  1008,  3).  Ubrigens  errichtete  ihm  spater  en 
anderer  Kaiser,  vielleicht  Iulian,  noch  eint 
zweite.  In  den  Jahren  356 — 360  erscheint  l.n 
enger  Verbindung  mit  Klearchos  (o.  Bd.  X 
S.  579f  Seeck;  T.  or.  XVI  201  a  H),  und  alb 
Gesuche,  die  Libanios  an  den  einen  schickt,  wer 
60  den  zugleich  auch  an  den  anderen  gerichtet.  K e 
archos  scheint  dann  wahrend  des  Prokonsuiate 
des  T.  358/59  sein  Assessor  gewesen  zu  seiu 
Friihjahr  357  reiste  T.  nach  Rom  als  luhre 
einer  Ehrengesandtschaft,  um  dem  Kaiser  1 
Gratulation  des  Konstantinopler  Senats  zu  e 
Vicennalien  zu  iiberbringen  nebst  einem  goldene 
Kranze  (so  Seeck  Briefe  297  und  UntergaD: 
IV  274.  Chr.-Schm.-St.  1007,  11  geSe 


645 


Themistios 


Tkemistios 


1646 


\  c  h  o  1  z  e  13—20,  der  die  Zweifel  Harduins 
n  der  Romreise  von  357  aufnimmt  und  nach- 
uweisen  sucht,  daB  T.  erst  377  nach  Rom  ge- 
ommen  sei).  Dort  ist  (vgl.  auch  den  Zusatz 
7]&eig  iv  Tcbffl)  die  or.  Ill  wahrscheinlich  im 
lai  gehalten.  Bei  dieser  Gelegenheit  (nach 
cholze  erst  unter  Theodosius)  hat  er  wohl 
ach  bewirkt,  daB  Konstantinopel  das  alte  Ge- 
;eidemaB  von  80  000  Modii  Weizen  zuriick  - 
egeben  wurde,  wovon  im  J.  342  nach  dem  Auf- 
:and  des  Bischofs  Paulus  die  Halfte  genommen 
ar  (Seeck  Briefe  297;  o.  Bd.  IV  S.  1056;  Un- 
rgang  IV  274).  AuBerdem  lieB  er  hier  auch 
is  Liclit  seiner  Philosophie  leuchten  und  erregte 
Iche  Begeisterung,  daB  man  ihm  groBe  Beloh- 
ingen  in  Geld  und  Grundbesitz  versprach,  wenn 
ganz  in  Rom  bleiben  wolle,  und  den  Kaiser 
stiirmte,  auf  ihn  in  diesem  Sinne  einzuwirken. 
ach  T.  lieB  sich  nicht  halten  und  kehrte  nach 
Dnstantinopel  zuriick  (Seeck  Briefe  297),  der 
/adt,  die  ihm  so  ans  Herz  gewachsen  war,  daB 
:  sie  in  seinen  Reden  meist  xaXMnoXig  oder  \xe - 
lonohg  nennt.  Hier  gab  er  wohl  noch  357  die 
?te  Sammlung  seiner  Reden  heraus.  Winter 
:8/59  war  er  Proconsul  (Seeck  Briefe  298f.) 
id  brachte  als  solcher  den  Senat  von  Konstan- 
lopel  von  300  auf  2000  Mitglieder,  obwohl 
banios  den  Betreffenden  offers  abriet.  Aber 
'  fiihrte  die  Verwaltung  der  Stadt  kaum 
lger  als  1  Jahr  (Seeck  Briefe  292f.; 
[gesten  153,  13.  206)  und  trat  vielleicht  aus 
R  Grunde  zuriick,  weil  er  es  eines  Philoso- 
en  fiir  unwiirdig  hielt,  sich  mit  dem  neuen  Ti- 
praefectus  urbis  zu  schmiicken,  den  der  Kai- 
auch  fur  Konstantinopel  einfuhren  wollte, 
hrend  doch  das  Wesen  seines  Amtes  dasselbe 
eb.  So  sah  sich  der  Kaiser  gezwungen,  die 
Prafektur  dem  Honoratus  zu  ubefti*agen,  er- 
lt  jedoch  bis  zu  seinem  Tode  dem  T.  seine 

i  i  t  de  T.  a'n  die  kaiserliche 

el  gezogen  und  mit  Gunst  iiberhauft,  und 
h  in  seinem  Todesjahre  361  verfiigte  Constan- 
3,  daB  die  Designation  der  Pratoren  im  Senat 
i  Konstantinopel  nur  stattfinden  diirfe,  wenn 
er  anwesend  sei  und  seinen  EinfluB  geltend 
chen  konne  (vgl.  Seeck  Regesten  208  unter 
k  3.  Mai  361).  DaB  dann  der  Nachfolger  des 
istantius,  Iulian,  T.  zum  Stadtprafekten  ge- 
iht  habe,.  ist  eine  irrige  Angabe  des  Suidas 
k  -^rie^e  304f.).  Im  J.  360  verheiratete 
i  T.  zum  zweiten  Male  mit  einer  Phrvsrierin 
he  mm  el  155). 

Mit  Iulian  stand  T.  schon  friih  in  freund- 
dtlichem  Briefwechsel  und  widmete  ihm  auch 
:n  Panegyricus.  Obwohl  T.  in  religiosen  Din- 
sehr  konziliant  war  und  in  seine  unter  den 
stlichen  Kaisern  gehaltenen  Reden  auf  spe- 
Christliches  als  Regierungsmann  weder 
nd  noch  tadelnd  eingeht  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  - 
1012,  8)  begruBte  er  als  Heide  es  doch, 
m  Iulian  wieder  ein  heidnischer  Kaiser  auf 
Thron  kam.  Mit  dem  schwarmerischen  He- 
lienst  dieses  Kaisers  hat  es  aber  nichts  zu 
wenn  T.  gelegentlich  die  Sonne  oder  den 
ospreist  (F.  Wilhelm  459).  Iulians  Gunst 
irb  sich  T.  in  dem  MaBe,  daB  es  die  Eifer- 
t  des  Libanios  erregte  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t. 

8). 


Die  rednerische  BegriiBung  des  Iovian  in 
Antiochia  bei  dessen  Regierungsantritt  lehnte 
er  ab,  durch  das  Vorgehen  Iovians  gegen  seine 
heidnischen  Glaubensgenossen  bestimmt  (Seeck 
Untergang  IV  370),  schickte  aber  durch  Klear- 
chos  eine  verlorene  Gratulationsrede.  Erst  am 
1.  Januar  364,  nachdem  das  Toleranzedikt  erlas- 
sen  war,  feierte  er  diesen  Kaiser  durch  or.  V  in 
Ankyra,  als  Iovian  nach  der  Riickkehr  aus  Per- 
10  sien  sein  Konsulat  antrat. 

Seine  eigentliche  Bliitezeit  als  Redner  fallt 
aber  unter  Kaiser  Valens,  der  ihm,  wie  spater 
Theodosius,  seinen  Sohn  zur  Erziehung  anver- 
trauen  wollte  (Seeck  Untergang  V  15).  Unter 
diesem  Kaiser  scheint  sich  sein  Verhaltnis  zu  Li¬ 
banios  gelost  zu  haben,  vielleicht  darum,  weil 
Valens  dem  T.  giinstig,  dem  Libanios  aber  feind- 
lich  gesinnt  war  (o.  Bd.  XII  S.  2526).  Jeden- 
falls  stammt  der  letzte  Brief  des  Libanios  an  T. 
20  aus  dem  J.  365  (ebd.  2534).  368  (or.  VIII)  und 
369  (or.  IX)  suchte  er  den  Kaiser  an  der  Donau 
auf.  Nach  373  war  er  im  kaiserlichen  Hoflager 
in  Mesopotamien  und  hatte  verschiedene  Ge- 
sandtschaften  auszufiihren  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t. 
1009).  So  scheint  er  375  die  Beleidsbezeugungen 
des  Senats  nach  dem  Orient  iiberbracht  zu  haben 
wegen  des  Todes  des  Valentinian  (17.  November 
375).  376  muBte  er  im  Auftrage  des  Kaisers  zu 
Gratian  nach  Gallien  reisen,  um  diesem  Vorstel- 
30  lungen  zu  machen  wegen  Aufhebung  der  Ver- 
fiigungen  seines  Vaters  (Seeck  Untergang  V 
117).  377  war  er  als  Gesandter  in  Rom  (or.  XIII) 
Im  Winter  377/78  mufite  er  sich  in  Konstanti¬ 
nopel  durch  die  Reden  XXIII,  XXVI  und  XXIX 
gegen  die  Angriffe  der  Sophisten  verteidigen. 

379  begruBte  er  den  neuen  Kaiser  Theodosius 
in  Thessalonike  (or.  XIV).  Bis  zum  Jahre  383 
hat  er  nach  seinem  eigenen  Zeugnis  {or.  XVII 
p.  261,  3)  ex  VEorrjrog  nicht  weniger  als  10  Ge- 
40  sandtschaften  und  Reisen  fiir  Konstantinopel 
unternommen.  Friihjahr  383  bis  Herbst  384 
(S  cholze  54ff.  und  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1010, 

4  gegen  Seeck  Briefe  306;  Untergang  V  514; 
Regesten  1919,  153,  16.  o.  Bd.  XI  S.  580.  MS- 
rid  i  e  r,  die  annehmen,  daB  er  es  erst  384  ge- 
worden  ist.  Schemmel  155  gibt  gar  erst  385 
als  Jahr  der  Prafektur  an!)  war  er  Praefectus 
urbis  und  als  solcher  auch  Princeps  senatus  (or. 
XVII.  XXXI.  XXXIV).  DaB  T.,  ohne  der  latei- 
50  nischen  Sprache  machtig  zu  sein,  Stadtprafekt 
von  Konstantinopel  wird,  ist  eine  Ausnahme 
(Ludw.  Hahn  Progr.  Niirnb.  1926,  52).  SeinVor- 
ganger  im  Amt  war  Klearchos,  sein  Nachfolger 
Nebridius.  Theodosius  vertraute  dem  T.  seinen 
Sohn  Flavius  Arcadius  zur  Erziehung  an,  der  377 
geboren  war  und  schon  am  19.  Januar  383  bei  den 
Quinquennalien  seines  Vaters  zum  Augustus  aus- 
gerufen  wurde  (Seeck  Briefe  304;  UntergangV 
265),  und  legte  bei  seiner  Abreise  im  Angesichte 
60  yon  Senat  und  Volk  den  neugeborenen  Honorius 
in  die  Arme  des  T.  als  des  hochsten  Beamten  der 
Stadt  (or.  XVI  p.  204  b  H.  213  a  H.  224  b  c  H). 
Dies  muB  nach  dem  9.  September  384  geschehen 
sein,  an  dem  das  Kind  geboren  wurde.  Nach  der 
freiwilligen  Niederlegung  der  Prafektur  vertei- 
digte  sich  T.  Herbst  384  durch  die  or.  XXXIV. 
Die  letzte  von  ihm  erhaltene  Rede  ist  die  or. 
XIX,  die  nach  S  c  h  o  1  z  e  Beginn  386  gehalten 
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ist.  Bald  nach  388  scheint  er  gestorben  zu  sein, 
wahrscheinlich  ohne  vorher  noch  eine  Gesamt- 
ausgabe  seiner  Reden  veranstaltet  zu  haben 
(s.  u.).  Denn  388  wird  er  noch  als  lebend  er- 
wahnt,  aber  unter  den  zahlreichen  Briefen  des 
Libanius  aus  den  J.  388 — 393  nach  Konstan- 
tinopel  findet  sich  seine  Adresse  nicht  mehr  (was 
allerdings  nach  dem  oben  Gesagten  iiber  die  Lo- 
sung  des  Freundschaftsverhaltnisses  zwischen 
beiden  kein  sicherer  Beweis  ist). 

Will  man  auf  Grund  dieser  auBeren  Lebens- 
umstande  eine  kurze  Charakteristik  des  T.  ver- 
suchen,  so  muB  man  als  Grundzug  die  Gewandt- 
heit  und  schmiegsame  Anpassungsfahigkeit  des 
im  politischen  Leben  stehenden  Regierungsman- 
nes  und  Diplomaten  hervorheben.  Diese  laBt  ihn 
gleich  unter  dem  Christen  Constantius  eine  be- 
deutende  Stellung  erreichen  und  sein  Ansehen 
weiterhin  bei  den  verschiedenartigsten  Kaisern 
bis  auf  Theodosius  hin  ungeschwacht  erhalten 
(Chr.-Schm.-  St.  1008  und  Anm.  5).  Imallge- 
meinen  hat  er  sich  dabei  vor  leerer  Schmeichelei 
bewahrt,  wenn  auch  seine  haufige  Versicherung 
seiner  jiaQQTjoloL  und  seine  Verurteilung  der 
xoXaxsia  und  ftomeia  (anders  als  bei  Dion  Chrys., 
dem  es  damit  ernst  ist)  haufig  nur  dazu  die- 
nen,  seine  manchmal  eben  doch  ubertriebenen 
Lobeserhebungen  zu  verdecken  (S  char  old 
1 2f.  Joh  G  e  f  f  c  k  e  n  Der  Ausgang  des  gr.-rom. 
Heidentums,  Heidelberg  1920,  167).  So  uber- 
schreitet  or.  XIII  sicher  das  erlaubte  Map. 
Lobenswert  ist  aber  wieder,  daB  T.  nicht  wie 
Iulian  und  Libanius  den  erst  mit  einem  Panegy- 
ricus  gefeierten  Constantius  nach  seinem  Tode 
schmahte,  sondern  ihm  sein  ganzes  Leben  hin- 
durch  ein  gutes  Andenken  bewahrte  (Gladis  1). 
Aus  dieser  Anpassungsfahigkeit  und  der  Neigung 
des  Realpolitikers  zu  Kompromissen  erklart  sich 
auch  seine  tolerante  Einstellung  gegenuber  dem 
Christentum  (Kenntnis  des  Alten  Testaments: 
Geffcken  Ausgang  168)  und  seine  beschei- 
dene  Yerzichtleistung  auf  den  sophistischen  Stolz 
des  Hellenen  gegenuber  der  romischen  Kultur 
(Chr.-Schm. -St.  1012);  er  scheut  sich  so- 
gar  nicht,  seine  Kenntnis  der  romischen  Ge- 
schichte  an  den  Tag  zu  legen,  die  allerdings  nicht 
immer  sicher  ist.  (Als  den  dem  Kaiser  Nero  nahe- 
stehenden  Pantomimen  gibt  er  or.  XIII  p.  212,  20 
einen  zweiten  Pylades  an,  wahrend  nach  Tac. 
ann.  XIII  20,  22  Paris  diese  Rolle  gespielt  hat: 
vo-i  Hugo  Bier  De  saltatione  pantomimorum, 
Diss  Briihl  1920,  88.  —  Weitere  Stellen  bei 
Geffcken  Ausgang  303,  A.  81).  Der  Ursprung 
dieser  Anpassungsfahigkeit  war  seine  geistige 
Yielseitigkeit,  die  ihn  aber  nicht  die  einheitliche 
Linie  seines  Strebens  verlieren  lieB  (Geffcken 
Kaiser  Iulianus,  Lpz.  1914,  78.  F.  Wilhelm 
Byz.-neugr.  Jahrb.  YI  1927/28,  485).  So  sehr  aber 
diese  Geschmeidigkeit  geeignet  ist,  die  politische 
Karriere  zu  fordern,  so  kann  man  sich  ander- 
seits  dadurch  auch  zwischen  zwei  Stiihle  setzen, 
wie  es  dem  T.  in  seiner  Stellung  zu  den  iibrigen 
Philosophen  und  Sophisten  erging.  Dadurch, 
daB  er  seine  philosophischen  Yortrage,  wie  die 
Sophisten,  offentlich  hielt,  verdarb  er  es  mit  bei¬ 
den,  weil  die  Sophisten  ihn  als  unerwiinschten  Kon- 
kurrenten,  die  Philosophen  seine  V ortragsart  als  eine 
Profanierung  der  erhabenen  Philosophic  ansahen. 


Literatur  zum  Leben  des  T.:  Petavius 
Themistii  vita  in  D  i  n  d  o  r  f  s  Ausg.,  ebd.  p.  487 
— 490  Testimonia  de  Themistio.  E.  B  a  r  e  t  De 
Th.  sophista  et  apud  imperatores  oratore,  Diss. 
Paris  1853.  Z  e  1 1  e  r  Die  Philos,  d.  Gr.  Ill  24 
797ff.  Oberweg-Praechter  656f.  G.  N  e- 
g  r  i  L’imperatore  Giuliano  l’apostata,  Milano 
1901,  430ff.  Schemmel  Die  Hochschule  von 
Konstantinopel  im  4.  Jhdt.  n.  Chr.,  N.  Jahrb. 
10  XXII  152ff.  O.  Seeck  DieBriefe  des  Li¬ 
banius,  zeitlich  geordnet.  'Texte  und  Unters.  z. 
Gesch.  d.  altchristL  Lit.  N.  F.  XV,  Lpz.  1906, 
291—307;  Gesch.  d.  Unterganges  d.  antiken  Welt, 
IV  102.  370.  429.  470.  V  15.  460.  508.  513f.  C. 
Gladis  De  Themistii,  Libanii,  Iuliani  in  Con- 
stantium  orationibus,  Diss.  Bresl.  1907. .  H. 
Scholze  De  temporibus  librorum  Themistii, 
Gott  1911.  Christ-Schmid-Stahlin 
Gesch.  d.  gr.  Lit.  II  2«,  1004—1014.  A.  et  M. 
20  C  r  o  i  s  e  t  Histoire  de  la  lit.  grecque  V  8721. 
E.  v.  Borries  o.  Bd.  X  S.  33,  60.  45,38.  68,  63. 

T.  als  Philo  soph.  Praechter  reiht 
den  T.  mit  Recht  unter  die  spaten  Peripatetiker 
ein.  Denn  T.  or.  II  31,  15  bekennt  ausdriicklich, 
daB  er  sich  den  Aristoteles  zum  Lebens-  und 
Weisheitsfiihrer  erwahlt  habe.  Nur  die  allego- 
rische  Dichtererklarung  und  die  moralistische 
Dichterkorrektur  passen  nicht  zum  Aristotelis- 
mus  (Chr.-Schm. -St.  1011,  10).  Er  ist  also 
30  nicht  zu  den  Neuplatonikern  zu  rechnen  (so  noch 
Ign.  G  o  1  d  z  i  h  e  r  Kult.  d.  Gegenw.  I  52.  All¬ 
gem.  Gesch.  d.  Philos.  308.  Joh.  Geffcken 
Ausgang  168.  Liibker  Reallex.®  1031),  ob- 
wohl  er  mit  den  aristotelischen  auch  platonische 
Lehren  verband  und  in  einem  von  Simplic.  de 
caelo  69,  9  berichteten  Falle  sogar  dem  Plato 
gegen  Aristoteles  recht  gab.  Dafiir  ist  bezeich- 
nend,  daB  T.  an  Plato  gerade  das,  was  diesen 
vom  Neuplatonismus  unterscheidet,  die  prak- 
40  tisch-politische  Richtung,  hervorhebt.  Er  unter¬ 
scheidet  zwei  Wege  der  Philo sophie,  eine  foio- 
riga  und  eine  r oig  xotvois  dxpsXifxcorega^  und 
fiihlt  sich  auf  den  zweiten  gewiesen,  d.  h.  er  ist 
Aristoteliker  und  will  es  sein  (Chr.  -Schm. - 
St.  1011,  8).  Er  ist  zwar,  wie  die  Neuplato- 
niker,  der  Ansicht,  daB  Platon  und  Aristoteles 
im  wesentlichen  dasselbe  lehren,  aber  er  zieht 
diese  altere  platonisch-aristotelische  Philosophic 
den  Neuerungen  des  Neuplatonismus  vor  (101L 
50  11).  Wenn  Platon  selbst  in  den  Paraphrasen  und 
Reden  haufig  zitiert  wird  (s.  u.  Quellen),  erklart 
sich  das  auch  formell  wegen  des  Ansehens  der 
platonischen  Dialoge  als  klassischer  Literatur- 
werke  und  ihrer  leichten  Verwertbarkeit  fiir  den 
Rhetor  (Praechter  a.  O.).  Mit  dem  spate- 
ren  Platonismus  teilt  T.  die  Definition  der  Philo- 
sophie  als  o/noicooig  fteov  xaxa  to  dvvarov  av- 
&gd)7zo)  (Belege  bei  Praechter  658).  Diese 
6fxoi(ooig  ist  verschieden  moglich;  denn  Gott  hat 
60  zwar  die  Idee  seiner  selbst  alien  Menschen  em- 
"  gepflanzt,  aber  die  Art  der  Verehrung  jedem 
iiberlassen.  Die  Uneinigkeit  der  Philosophen- 
schulen  und  der  religiosen  Bekenntnisse  erscheml 
ihm  unvermeidlich  und  sogar  heilsam  durch  deI1 
Wetteifer.  Von  der  Tyche  ist  bei  T.  selten  an 
Rede  (Karl  M  a  1  z  a  c  h  e  r  Die  Tyche  bei  U 
banius,  Diss.  StraBb.  1918,  SchluB).  Eine  Folg 
dieses  versohnlichen  Standpunktes  und  semei 
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Rolle  als  Rhetor  ist  auch  die  Variability,  mit  der 
je  nach  Bedurfnis  zu  .  einem  philosophischen 
Satze  bald  diese,  bald  jene  Stellung  eingenom- 
men  wird  (Belege  bei  P  r  a  e  c  h  t  e  r).  Die  Popu- 
larethik  des  Rhetors  erzeugte  natiirlich  Ankliinge 
an  die  kynisch-stoische  Diatribe  gemafi  dem  Vor- 
gang  des  Dion  Chrysostomos.  Kynische  Farbe 
hat  z.  B.  das  mit  Vorliebe  von  ihm  herangezogene 
Heraklesideal  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1011,  14). 
Die  allegorisierende  Umdeutung  entspricht  sto- 
isc-h-neuplatonischer  Gepflogenheit.  ,Das  Gesamt- 
bild  der  Philosophie  des  T.  ist  das  eines  weit- 
herzigen  und  unproduktiven  (Joh.  Geffcken 
Der  Ausgang  des  gr.-rom.  Heidentums,  Heidel¬ 
berg  1920,303,  A.  73)  Elektizismus  (Praechter. 
F.  Wilhelm  Byz.-neugr.  Jahrb.VI  1927/28,  485), 
der  selbst  den  Epikur  nicht  schlechthin  ablehnt  (in 
seiner  letzten  Rede  weist  er  sich  einen  Platz  zwi- 
schen  dem  himmlischen  Plato  und  dem  irdischen 
Epikur  an;  vgl.  C  h  r.-S  ch  m.-St.  1012),  wenn  ‘ 
ir  auch  hinsichtlich  der  Teilnahme  des  Philo- 
'Ophen  am  politischen  Leben  auf  einem  ganz  an- 
ieren  Boden  steht  als  dieser.  Denn  sich  nicht 
m  Horsaal  vergraben,  sondern  die  Lehren  der 
r’hilosophie  in  das  praktische  Leben  umzusetzen 
md  auf  die  Offentlichkeit  einzuwirken  (igyaCeo- 
}ai  dQexrjv),  das  ist  ihm  allerdings  Grundstein 
emer  Lehre  (Schemmel  155.  Ludw.  Hahn 
3rogr.  Niirnberg  1926,  56  findet  hierin  romisches 
)enken).  Darum  wird  er  auch,  wie  von  Cic.  de  g 
r.  Ill  28,  109  die  Peripatetiker  und  Akademiker,  ' 
a  der  Hypothesis  zum  Philopolis  ein  jioXixixdg 
uXoooyog  genannL  Er  legt  demgemaB  das  Haupt- 
ewicht  auf  die  Ethik;  Logik  und  Physik  haben 
ir  ihn  wie  fiir  Epiktet  nur  einen  propadeutischen 
'vert.  Logische  und  physikalische  Probleme  will 
I*  nicht  in  der  Offentlichkeit,  sondern  nur  in  der 
chule . behandelt  wissen  (Schemmel  160).  Zur 
Ihetorik  und  Philologie  stellt  er  sich  wie  alle 
hilosophen  und  laBt  sie  ebenfalls  nur  als  propa-  4i 
eutische  Wissenschaften  gelten  (Chr.-Schm.- 
^12,  ^)*  Nahert  er  sich  auf  der  einen  Seite 
m  Sophisten  durch  seine  Vortragsart,  so  unter- 
heidet  er  sich  anderseits  von  ihnen  —  und  das 
t  ein  sympathischer  Zug  —  dadurch,  daB  er 
de  Geldmacherei  verachtet,  besonders  die  der 
iristen  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1012,  3.  Geld- 
erig  nennt  ihn  aber  Joh.  Geffcken  Ausgang 

al  sP&dagog.  5^ 

Wie  o ben  gesagt,  begann  er  seine  Lehrtatig- 
J'jt  m  Konstantinopel  wahrscheinlich  345.  Und 
:ion  zehn  Jahre  spater  sagt  Konstantius  in 
|:nem  Bnefe  an  den  Senat,  p.  23,  32  Dind.  von 
Jn,  daB  er  Konstantinopel  zu  einem  xoivov 
'■cdevoecos  xar  ay  (by iov  gemacht  habe.  Konstan- 
x  ,  ^er  au^  einem  Hiigel  an  einem  groBen 
hrktplatz,  dem  Forum  Tauri,  das  Unterrichts- 
Ibaude  des  Kapitols  erbaut.  Diese  Bildungs- 
«  e  hrachte  T.  zu  einer  hohen  Bliite.  Er  sorgte  60 
geeignete  Lehrkrafte;  denn  er  hat  schon  er- 
Jint,  daB  es  nicht  auf  den  Ort  und  den  Na- 
; n  der  Schule  ankommt,  sondern  mehr  auf  die 
irerpersonlichkeit  (or.  XVII).  So  wurde  auf 
>Qe  veranlassung  der  aus  Agypten  stammende 
:immatiker  Harpokration  aus  Antiochia  nacli 
"nstantinopel  berufen  (Liban.  ep.  367.  371  • 

•  o  e  e  c  k  Briefe  298.  Auch  Priscian,  ein  Schii- 
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ler  des  Libanius,  wurde  durch  T.  zur  Ubersied- 
lung  von  Antiochia  veranlaBt  und  mit  einem 
Amt  bei  Hofe  ausgezeichnet),  er  begriiBte  mit 
Freuden  im  J.  357  die  Fiirsorge  des  Konstan¬ 
tius  fur  die  Bibliothek,  der  er  auch  seine  eigenen 
Reden  zu  schenken  versprach  (Schemmel 
67),  und  seine  durch  die  Paraphrasen  erworbene 
no/.vti'QvlrjTog  do£a  lockte  eine  Menge  von  Schii- 
se^s^  aus  Ionian  und  Griechenland,  herbei. 
10  JJarunter  befand  sich  auch  der  dann  gleichfalls 
in  Konstantinopel  als  Lehrer  der  Philosophie 
wirkende  Celsus,  der  aus  Sikyon  mit  seinen  siimt- 
lichen  Schiilern  nach  Konstantinopel  kam,  nach- 
dem  das  delphische  Orakel  den  T.  fiir  den  weise- 
?  a  J1  ^  Griechen  erklart  hatte  (S  e  e  c  k  Briefe 
105.  293).  Als  Lehrer  der  Philosophie  am  Ka- 

/oaa  7^!'?  ^nsPruch  auf  die  40fache  annona 
(200  Medimnen  Getreide  und  200  Keramia  01 
monatlich).  Aber  er  lieB  sich  dieses  Gehalt  nicht 
^0  auszahlen,  sondern  begniigte  sich  mit  der  annona, 
die  ihm  als  Burger  von  Konstantinopel  zustand. 
Ja,  er  lieB  sich  nicht  einmal  von  seinen  Schii- 
lern  Honorar  zahlen,  was  ihm  (obwohl  das  Schii- 
lerhonorar  von  Diocletian  auf  hochstens  3000  Dp- 
nare  eingeschrankt  war,  Schemmel  165)  viel 
Geld  emgebracht  hatte.  Er  ist  stolz  darauf,  nicht 
in  diesem  Sinne  Sophist  zu  sein,  daB  er  fiir  Geld 
lehrt,  und  unterstiitzte  sogar  noch  arme  Schii- 
ler,  womit  dann  allerdings  seine  Neider  den 
0  groBen  Zuspruch  erklarten,  den  er  fand.  So  zemt 
sich  gerade  in  dem  Verzicht  auf  ein  Honorar  wie- 
der  eine  gewisse  sophistische  Eitelkeit,  wie  bei 
Aristides,  der  sich  auch  etwas  darauf  zu  gute  tat 
daB  er  fiir  seinen  Unterricht  keine  Bezahlung 
nahm  (Schmid  Attizism.  II  14).  Seine  Schil¬ 
ler  lieBen  sich,  im  Gegensatz  zu  den  jiingeren 
des  Libanius,  im  allgemeinen  nicht  durch  die 
V erlockungen  der  Hauptstadt  ablenken  (Schem- 
m  e  l  162);  er  scheute  allerdings  auch  nicht  davor 
)  zuriick,  schlechte  Schiiler  wieder  zu  entfernen. 
Das  Ziel  seines  philosophischen  Unterrichts  war 
ja  auch  die  Erziehung  zu  einem  sittlich  guten 
Menschen,  der  fiir  das  praktische  Leben  brauch- 
bar  ist  und  xooiuozrjg,  aldcog,  ococpQoovvr)  besitzt 
(Schemmel  161).  Wie  seine  Disziplin,  war 
auch  seine  Methode  gut,  allerdings  nicht  ganz 
sein  eignes  Verdienst,  da  er  sie  schon  von  seinem 
Vater  iibernahm.  Schon  Eugenios  versuchte  nach 
I.  or.  XX,  die  schwer  verstandliche  Ausdrucks- 
i  weise  des  Aristoteles  in  eine  Form  zu  bringen, 
die  von  jedem  Menschen  verstanden  werden 
konnte.  Wenn  er  sich  trotzdem  Analyt.  post, 
paraphr.  init.  riihmt,  gegeniiber  den  iiblichen 
Kommentaren  einen  neuen  Weg  eingeschlagen 
zu  haben,  so  liegt  das  Neue  darin,  daB  sein  Va- 
tei  und  die  Kommentatoren  eben  nur  einzelne 
schwierige  Stellen  herausgriffen  und  zu  erklaren 
versuchten,  wahrend  T.  eine  fortlaufende  Para¬ 
phrase  gab  (weiteres  s.  u.  Paraphrasen).  Mit 
Vorliebe  erklarte  er  die  Schriften  des  Aristoteles, 
Platon,  I  J'thagoras,  ohne  jedoch  die  Stoiker  und 
Epikureer  vollig  auszuschlieBen.  Wie  heute  neben 
unseren  Vorlesungen  noch  Seminariibungen  ste- 
hen,  wurden  auch  bei  T.  die  paraphrasierenden 
Vorlesungen,  wo  sich  die  Schuler  rezeptiv  ver- 
hielten,  durch  praktische,  produktive  Ubungen 
erganzt.  Die  Logik  lehrte  T.  im  AnschluB  an 
Aristoteles  Analytik  und  verband  damit  prak- 
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tische  tlbungen;  welcher  Art  die  darin  behan- 
delten  Themata  gewesen  sein  konnen,  sieht  man 
an  seinem  Wettstreit  vor  Kaiser  Iulian  mit  Ma¬ 
ximus  iiber  die  Frage:  Sind  alle  SchluBformen 
bei  Aristoteles  gleich  beweiskraftig?  d.  h.,  sind, 
wie  Aristoteles  wollte,  die  Schliisse  der  2.  und 
3.  Figur  als  axslsig  ovlloyiofxoe  anzusehen  oder 
gleich  denen  der  1.  Figur  als  vollkommene 
Schliisse  zubewerten?  Bezeichnenderweise  kehrte 
der  Spatperipatetiker  T.  zur  aristotelischen  Or- 10 
thodoxie  zuriick  (Praechter  o.  Bd.  XIV 
S.  2567,  25.  602.  2568,  632.),  wahrend  Iulian 
dem  Maximus  Recht  gab.  In  der  Physik  behan- 
delte  er  die  altbekannten  Probleme  (Bewegung 
des  Himmels  und  der  Sterne,  Donner  und  Blitz, 
Regen  und  Wind,  Schnee,  Hagel,  Salzgehalt  des 
Meeres  usw.)  als  Disputieriibungen  fur  seine 
Schuler.  In  der  Ethik  muBten  die  Schuler 
schriftliche  Ausarbeitungen  machen,  sog.  diosig; 
in  der  or.  XXX  ist  noch  ein  dafiir  von  T.  selbst  20 
ausgearbeitetes  Muster  si  yscoQyyxeov  erhalten; 
als  sonstige  Themata  werden  noch  angedeutet: 

Wie  wird  ein  Mensch  gliicklich?  Wie  kann  ein 
Haus  oder  eine  Stadt  ordentlich  verwaltet  wer¬ 
den?  Soil  der  Philosoph  sich  im  Leben  praktisch 
betatigen  oder  nicht?  Auch  mathematischen  Unter- 
richt  scheint  T.  nach  or.  XXIII  p.  354,  24f.  ge- 
geben  zu  haben,  da  ja  die  Mathematik  bei  der 
Erklarung  mancher  Schriften  des  Pythagoras  und 

Platon  notig  war.  ,  ,  ™  30 

Philosoph  ische  Werke  des  I.: 
Phot.  bibl.  cod.  74  (ed.  Dindorf  489)^  sagt 
hieriiber:  xovxov  xov  © sfxioxiov  sig  nai’xa  xa  Aqi- 
oxoxshxd  cpsQovxai  vxofxvrj^axa,  ov  fxovov  ds,  alia 
xai  fxsxacpQaosig  avxov  slbofxsv  sig  to  xQrjoifxov 
eTaxEXfxruxsvag  •  xcbv  ds  avalvxixcbv  xai  xcbv ,  tisqi 
WvXfjg  fUpiicov  xai  xcbv  xrjg  cpvoixfjg  dxQoaoscog 
xai  sxeqoov  xoiovxcov  .  sioi  ds  xai  sig  xa  Illaxco- 
vixa  avxov  sigrjyxjxixoi  Ttovoi .  Suid.  s.  T.  spricht 
nicht  von  Metaphrasen,  sondern  von  Paraphrasen  40 
(Uber  den  Unterschied  dieser  beiden  Termini 
vgl.  Schissel  Philol.  Woch.  1931,  14<8f.): 
ykyoacps  de  trjg  AQioxoxslovg  cpvoixfjg  dxQoaoscog 
jiaQacppaoiv  sv  fiifilioig  P  .  xov  jisql  yv%fjg  sv 
Biplioig  r.  ev  ds  xovxco  xai  idea  jiaQsiorjyays  nsQe 
xov  oxonov  xai  xrjg  smyQacpfjg  xcbv  xaxrjyoQicbv 
sv  piplicp  a.  Photios  unterscheidet  hierbei  often- 
bar  bloB  irrtiimlich  zwischen  vno^ivrjfxaxa  und  \xs- 
xacpQaosig.  Die  Zahlen  der  einzelnen  Bucher 
ieder  Paraphrase  entsprechen  sachgemaB  denen  50 
der  Urschrift:  8  Bucher  fur  die  Physik,  je  2  Bu¬ 
cher  fiir  die  Analytiken;  die  Siebenzahl  der  Bu¬ 
cher  de  anima  bezieht  sich  nur  auf  die  aus  den 
Handschriften  bekannte  Einteilung  in  7  loyoi 
innerhalb  der  3  ptfilia  (Rose  Herm.  II  191). 

I.  Die  Paraphrasen  zu  Aristote¬ 
les.  T.  sagt  um  377,  als  ein  ungefahr  60jahriger 
Mann,  daB  er  als  Jiingling  einige  Bucher  ge- 
schrieben  habe,  durch  die  er  das  Erbe  seines 
Yaters  (or.  XX  p.  287,  4 — 289,  4;  vgl.  295,  3  60 
— 16)  und  Schwiegervaters  (or.  XXI  p.  297,  10. 

18)  geborgen  hatte.  Es  sei  nichts  Eigenes  in 
den  Biichern  drin,  sondern  sie  befaBten  sich  nur 
mit  der  Erklarung  des  Aristoteles  und  der  Be- 
deutung  der  Worte  (or.  XXIII  p.  355,  26  356, 
10).  Diese  ovyyQdfx/xaxa  seien  zunachst  fiir  seinen 
eigenen  Gebrauch  als  Gedachtnishilfe  gedacht  ge¬ 
wesen,  seien  aber  dann  unbemerkt  ,entlaufen 


und  veroffentlicht.  Das  sieht  so  aus,  als  hatten 
seine  Schuler  die  Paraphrasen  ohne  sein  Zutun 
veroffentlicht.  Aber  nach  der  Dedikation  der 
Analytica  post.  p.  I  18  Sp.  muB  er  sie  doch 
selbst  herausgegeben  haben  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t. 
1005).  Beziiglich  der  Abfassungszeit  der  Para¬ 
phrasen  nimmt  Schemmel  154  an,  daB  sie 
zwischen  337  und  355  geschrieben  sind  (vgl. 

S  e  e  c  k  Briefe  292),  und  S  c  h  o  1  z  e  81 — 85 
setzt  sie  in  die  Jahre  345 — 360,  ebenso  Ohr. - 
Schm.-St.  1005.  Beziiglich  des  Anfangster- 
mins  mochte  ich  meinen,  daB  4.  vor  dem  Beginn 
seiner  eigenen  Lehrtiitigkeit  im  J.  345  keinen 
Anlafi  hatte,  die  Nachschriften  aus  dem  Unter- 
richt  seines  V  aters  grhndlicher  durchzuarbeiten, 
sondern  er  wird  erst  dann  mit  Hilfe  dieser  Nach¬ 
schriften  sich  eine  fortlaufende  Paraphrase  fiir 
seine  eigenen  Vorlesungen  hergestellt  haben,  wenn 
er  die  betr.  Yorlesung  halten  wollte,  und  erst 
auf  den  Wunsch  seiner  Schiiler  werden  sie  dann 
veroffentlicht  sein.  Hierzu  kommt  der  von 
Scholze  84  angefiihrte  Grund,  daB  T.  erst 
345  heiratete  und  sich  also  erst  von  da  an  in 
seinen  Aristotelesstudien  auf  die  Weisheit  seines 
Schwiegervaters  stiitzen  konnte.  Umgekehrt 
mochte  ich  mich  beim  Endtermin  fiir  Schem¬ 
mel  entscheiden  und  also  die  Paraphrasen  zu 
Aristoteles,  wenigstens  die  Hauptmasse,  wie  auch 
die  verlorenen  vnofxvrjfxaxa  sig  navxa  xa  Aqcoxo- 
xshxa  und  s^rjyrjxixoi  novoe  sig  xa  Illaxcvvixd,  in 
die  Zeit  von  345 — 355  setzen.  Denn  355  beginnt 
die  eigentliche  staatsmannische  Tatigkeit  des  T. 
mit  der  Berufung  in  den  Senat  von  Konstanti- 
nopel,  und  diese  Tatigkeit  nahm,  abgesehen  von 
den  zu  haltenden  und  von  ihm  stets  sorgfaltig 
ausgearbeiteten  Reden,  auch  durch  die  notwen- 
digen  Sitzungen  und  Beratungen  neben  seinem 
Lehramt  ihn  sicher  so  in  Anspruch,  daB  er  kaum 
noch  Zeit  zu  jenen  Paraphrasen  gef unden  hatte. 
So  wird  auch  erklarlich,  warum  von  T.  aus  dem 
Jahrzehnt  von  345—1.  September  355,  abge¬ 
sehen  von  der  zum  Unterrichtsbetriebe  gehoren- 
den  Thesis  si  yscoQyxjxsov  or.  XXX,  nach  S  c  h  o  1- 
z  e  s  Tabelle  nur  drei  offentliche  Reden  bekannt 
sind,  dagegen  in  den  fiinf  Jahren  vom  1.  Sep¬ 
tember  355 — 360  (die  nach  Scholze  noch  iur 
die  Abfassungszeit  der  Paraphrasen  in  Frage 
kommen)  allein  sieben.  Die  Reihenfolge,  in  der 
die  Kommentare  geschrieben  sind,  kann  man 
nicht  mehr  feststellen  bis  auf  ein  paar  Emzei- 
heiten  (Scholze  84). 

fiber  seine  paraphrastische  Methode  auBert 
er  sich  in  der  Einleitung  zu  den  Analytica  post 
folgendermaBen:  Ich  hielt  es  fiir  zwecklos,  eim 
Erklarung  (s^tjyxjoig)  der  Aristotelesschriften  zi 
verfassen,  weil  schon  viele  derartige  vorhander 
sind.  Neu  erschien  mir  der  Plan,  die  Gedanker 
zusammenzufassen  und  kurz  darzustellen.  lc 
habe  einiges  deutlicher  gesagt  und  ausfuhrlicher 
anderes  umgestellt,  anderes  kiirzer  behandelt  (vgl 
Einleit.  zu  de  anima).  Das  Hauptziel  ist  also  an 
Kiirze,  und  demgemaB  spricht  Phot,  bibl.  coa 
74  nur  von  /t isxacpQaosig  sig  to  yQrjOifxov  emxe 
xfxrifxsvag  (auch  Boeth.  de  interpret,  s.  u.  bezeicli 
net  die  erklarende  Paraphrase  in  T.s  Sinm  ai 
breviarium'i  vgl.  Val.  Rose  Herm.  II  1  >  J 

Im  allgemeinen  schlieBt  sich  also  T.  eng  an  ae 
Gedankengang  des  Aristoteles  an  und  laBt  seite 
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etwasaus,  weil  es  in  einer  anderen  Schrift  schon 
bdianddt  ist.  Das  piidagogische  Ziel  der  ganzen 
Arbeit  fuhrt  aber  doch  bisweilen  zu  Erweite- 
rungen,  die  nicht  direkt  mit  dem  Begriff  der 
raraphiase  zusammenhangen,  Exkursen  iiber 
Gegenstande  fiir  die  er  besonderes  Interesse  bei 
semen  Schulern  voraussetzt  oder  Ausblicken  auf 
die  Ansichten  der  nach  Aristoteles  lebenden  Philo- 
(^chejpniel  157f.).  Diese  allgemeinen 
Richtlimen  schlieBen  eine  groBe  Verschiedenheit 
der  Behandlung  der  einzelnen  aristotelischen 

nic  aus  ^al.  Rose  Herm.  II 

195V  m  Pa^phrase  geht  von  der  sich  streng 
an  den  Text  haltenden  Knappheit  der  2.  Analy¬ 
te  uber  zu  einer  freieren  Art  in  der  Physik  wo 
1*  ®cll0.n  ofter  den  Aristoteles  kritisiert,  bis’sie 
vorbereitet  durch  die  breite  Besprechung  in  de 
amma,  bei  de  caelo  fast  in  die  eigentliche  Exe- 
gese  zuriicklauft,  mit  Paraphrase  (1.  Pers.)  und 
[Exegese  (3.  Pers.)  auf  fast  ganz  auBerliche  Weise 
abwechselnd  und  nur  eben  das  ovve/wg  bewah- 
rend  statt  der  Unterbrechung  von  xet/uevov  und 
jAnmerkung;  wieder  anderer,  mehr  sachlicher  Art, 
schemt  die  Behandlung  der  Topik  gewesen  zu 
pem.  Es  lage  nahe,  die  Mannigfaltigkeit  der  Be- 
landlung  als  Hilfsmittel  zur  Bestimmung  der 
deihenfolge  der  einzelnen  Paraphrasen  zu  benut- 
;en  und  zu  sagen:  die  knapper  abgefaBten  ge- 
loren  den  ersten  Jahren  seines  philosophischen 
jehrberufes  an  (wie  eben  die  zur  2.  Analytik), 

.  Ereiter  angelegten  sind  spater  entstanden,  als 
ich  I.  mehr  in  diese  Dinge  eingearbeitet  hatte. 
iber  ebensogut  kann  die  Breite  der  Darstellung 
uch  aus  anderen  Griinden  gewechselt  haben,  wie 
,  B.  je  nach  Liebhaberei  des  T.  fiir  das  betref- 
iende  Thema,  der  Menge  der  bis  dahin  erschie- 
enen  Eommentare  usw. 

f  Pas  Aerhaltnis  des  T.  zum  iiberlieferten  Ari- 
totelestext  ist  durchgangig  kritisch:  Von  den 
erschiedenen  Lesarten  hat  er  die  meisten  ge- 
annt  und  hat  methodisch  fur  oder  gegen  ent- 
ihieden  (H.  Sehenki  ed.  Th.  Paraphr.  zu 
nstot.  Physica  praef.  p.  XXIX).  Manchmal  hat 
verschiedene  Lesarten  mehrerer  Aristoteles- 
andschriften  verschmolzen  (ebd.  XXIV),  manch- 
ai  geht  er  aber  auch  bei  zwei  Gruppen  von 
andschnften  einen  dritten  Weg  und  weicht  ab- 
chtlich  von  den  einander  entgegenstehenden 
asarten  ab  (ebd.  XXV.  XXVIII). 

1.  Von  der  Paraphrase  zur  Analytik  ist  nur 
s  zu  den  Analytica  post,  erhalten  =  Comm,  in 
nstot.  Gr.  V  1  ed.  Maximil.  Wallies,  Berl.  1900. 
ali  der  Philosoph  mit  dieser  Paraphrase  begon- 
_n  hat,  lehrt  die  Einleitung,  in  der  er  sich  iiber 
;ine  paraphrastische  Methode  auBert  (vgl 
^eck  Briefe  292.  Scholze  84).  Nach 
‘^holze  ist  diese  Paraphrase  aus  dem  oben 
‘geiuhrten  Grunde  nicht  vor  345  geschrieben. 
irigens  hat  die  erwahnte  Einleitung  iiber  die 
Iraphrastische  Methode  Boethius  De  interpreta- 
ne  in  der  praef.  zu  Buch  IV  der  2.  Ausgabe 
chgeahmt  (vgl.  vol.  II  p.  251,  4.  8—15  Meiser 
S  c  h  o  1  z  e  A.  522).  Schon  Vettius  Praetex- 
us,  em  jiingerer  Zeitgenosse  des  T.  (gest.  378), 
die  1.  und  2.  Analytik  nicht  aus  Aristoteles 
Lateimsche  iibersetzt,  sondern  aus  T.  (vgl. 
eth.  de  interpret,  vol.  II  p.  3f.  Meis.  Ma- 
[ tius  Gesch.  d.  lat.  Lit.  i.  M.-A.  I  30) 
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infTig9mdeu  12i  Jhdts*  ist  Eustratius  (gest. 
de'm 1  t"0  o-pf 6i  ,derp  Erkpirung  der  2.  Analytik 
fg^folg^  Gerardus  von  Cremona  (gest. 
1187)  hat  den  Kommentar  des  T.  aus  dem  Ara- 
bischen  ins  Lateimsche  iibersetzt.  Dieses  latei- 
rnsche  Buch  hat  lm  Anfang  des  13.  Jhdts.  Rober¬ 
tas  Lmcomensis  benutzt  (gest.  1253).  Ausgang 
desselben  Jahrhunderts  wird  die  griechische^  Pa- 

m  R-?rra+teilm  Aristot/eTieskatalog  der  Jerusalemer 
10  Bibliothek  genannt  (Belege  bei  S  c  h  o  1  z  e  81ff.). 

_ro  i  1)16  ?ar^£ase  zu  den  Analytica  priora  ist 
erloren.  Or.  XXI  p.  311,  27  wird  auf  sie  ange- 
pmlt.  Scholze  A.  516  verweist  auf  diese 
otelle,  auBerdem  Phot,  und  Suid.  und  Boeth  de 
interpret  p.  3 if  7-3  vol.  II  Meis.  Comm.'  in 

?q'0XIo\2  14~18-  IV  6  P-  31» 

1  — wL  39,  2;  Schol.  Anst.  p.  156  b  43  Brand. 

Uber  erne  angebliche  Paraphrase  des  T.  zur 

oo  l\  ^  T??  T^d;  Ejmni.  in  Aristot.  Gr.  vol.  XXIII 
20  3)  handelt  Val.  Rose  Herm.  II  191 — 214  der 
dieselbe  vermutungsweise  dem  Monche  Sophonias 
aus^dem.14.  Jhdt.  zuschreibt. 
j  rV  pEysica  =  Comm,  in  Aristot.  Gr.  V  2 
ed  H  Schenkl  Berl.  1900.  Als  T.  diese  Aristo- 
telesschrift  erkliirte,  hatte  er  schon  Kinder  und 
war  in  den  Senatorenstand  aufgenommen,  der  die 

Staatspost  benutzen  konnte  (or.  IV  p.  60, 10 _ 25) 

Da  der  Philosoph  am  1.  September  355  kooptiert 
wurde  und  in  einer  Rede  Winter  355/56  dieser 
30  Kommentar  zitiert  wird  (or.  XXI  p.  311,  27)  ist 
dieser  Kommentar  nach  Scholze  84  (ebenso 
C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1005)  Ausgang  355  ge¬ 
schrieben.  Uber  einen  Irrtum  des  T.  in  der  Aus- 
legung  des  Zenon  vgl.  Rod.  M  o  n  d  o  1  f  o  Riv  di 
fil.  class.  55,  436  A.  2.  56,  78f. 

4.  Der  Kommentar  zu  Aristot.  Parva  natu- 
ralia,  der  griechisch  unter  dem  Namen  des  T. 
geht,  ist  von  Sophonias  geschrieben  (ed.  P.  Wend- 

.  f  Eomm  in  Aristot.  Gr.  V  6,  Berl.  1903). 

40  Uber  die Falschung  vgl.  Val.  Rose  a.  O.  Freu- 
denthal  Rh.  Mus.  XXIV  89f.  Wend  land 
Vorrede  zu  seiner  Ausg.  Scholze  A.  512. 

5.  De  anima  =  Comm,  in  Aristot.  Gr.  V  3 
ed.  Richard  Heinze,  Berl.  1899.  Hans  Kur- 
i  e  s  s  Zur  Gesch.  der  Erklarung  der  aristotel. 
Lehre  vom  sog.  vovg  noirjrixog  und  Jia^rjrtpcog, 
Diss.  Tiib.  1911,  23  vermutet,  daB  diese  Para¬ 
phrase  des  T.  durch  Glosseme  spaterer  Erklarer 
erweitert  sei.  Ammonius,  Simplicius,  Sophonias 

50  haben  das  Werk  benutzt.  Aufier  Photios  und 
ouidas  nennt  das  Buch  auch  der  Verfasser  jenes 
Jerusalemer  Katalogs  von  Arist.-Komm.  (Nach- 
weise  bei  Scholze  82). 

6.  De  caelo:  in  hebraischer  Sprache  erhalten 
und  ebenfalls  genannt  von  dem  Verfasser  des 
Jerusalemer  Katalogs  cap.  II  8;  ed.  von  Samuel 
Landauer  Comm,  in  Aristot.  Gr.  V  4  f  Hebraice 
et  Latine,  Berl.  1902/03. 

7.  XII.  liber  metaphysicorum:  in  hebraischer 

60  Ubersetzung  erhalten.  Daraus  bieten  die  Schol. 

in  Aristot.  p.  798  813  Brandis  griechische  Ex- 
cerpte.  Der  hebraische  Text  ist  ediert  von  Lan¬ 
dauer  a.  O. 

8.  Categoriae:  zitiert  von  T.  selbst  in  Aristot. 
physica  p.  4,  26  Schenkl.  Or.  XXI  p.  311,  25, 
also  vor  355  geschrieben,  aber  nicht  erhalten. 
Schol  z  e  A.  517  fiihrt  noch  folgende  Belege  an: 
Simplic.  in  categ.  p.  1,  1.  1?  9  (Comm,  in  Aristot. 
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Gr.  VIII).  Boeth.  in  Aristot.  categ.  Migne  P.  L. 
LXIV  p.  162  A.  Suid.  s.  T.  t)ber  Ps.- Augustin, 
de  decern  categoriis,  der  T.  kompilierte,  vgl. 
Prantl  Gesch.  d.  Logik  I  669 — 671. 

9.  Topica:  zitiert  bei  Comment,  in  Aristot. 

Gr.  V  1  p.  42,  15.  XXI  1  p.  11,  5-7.  Boeth. 

II.  B.  Diff.  topic,  gab  nach  T.  die  locorum  diiie- 
rentia,  und  auf  Boethius  stiitzte  sich  wieder  Cas- 
siodorius  De  artibus  ac  disciplinis  liberalium  lit- 
terarum,  der  auch  die  dialectici  loci  des  T.  an- 
fiihrt  (vgl.  M  a  n  i  t  i  u  s  46).  Auch  Mich.  Psellos 
(gest.  1097)  kannte  diese  Schrift  des  T.  Im 
13.  Jhdt.  zitiert  sie  Vincentius  Bellovacensis  mit 
denselben  Worten  wie  Boethius  und  Cassiodor. 
Die  Bucher  ,Themistii  de  arte  dialectica‘  in  den 
lateinischen  Pariser  Hss.  13957  und  16668  bieten 
eine  aus  jenen  Kapiteln  des  Cassiodor  exzerpierte 
Weisheit,  vgl.  Rose  Herm.  I  384.  Unecht  ist 
auch  ,Themistius  in  artem  veterem4  Oxomensis 
bibl.  collegii  Mertonensis  libri  261.  (Alle  naheren 
Belege  bei  Scholze  A.  518).  Bei  Richard  von 
Fournival  1250  und  in  der  Sorbonne  133.8  schemt 
aber  eine  Bbersetzung  des  wirklichen  T.  genannt 
zu  werden  (M  a  n  i  t  i  u  s  a.  0.). 

10.  De  sensu:  T.  de  anima  p.  70,  8  und  77, 

27  Heinze  (Comm,  in  Aristot.  V  1)  bezeugt  selbst, 
dab  er  diese  Schrift  nach  De  anima  behandelt 
hat  (Scholze  Anm.  519  und  S.  84). 

11.  De  generatione  et  corruptione:  Scholze 
Anm.  520  verweist  auf  Rose  Herm.  II  194,  2. 

12.  Ethica  Nicomachea  (?):  Von  Scholze 

A.  521  mit  Fragezeichen  versehen,  der  im  iibri- 
gen  auf  Wenrich  De  auct.  Graec.  versionibus 
Ssw.  Lpz.  1842,  287  verweist.  #  , 

II.  ^E^TjyXjtlXOl  71  6  V  O  l  SIS  to.  11  1  (X  - 
x  co  v  ix  a.  Davon  ist  zwar  nichts  erhalten,  daB 
aber  T.  solche  Kommentare  verfaBt  hat,  wird  da- 
durch  wahrscheinlich,  dafi  in  den  Reden  des  T. 
Platon  stark  benutzt  wird  und  daB  schon  sein 
Vater  Eugenios,  den  der  Sohn  nachahmte,  bei  den 
Aristotelesstudien  die  Akademie  nicht  vernach- 
lassigt  hat  (or.  XX  p.  288  f  8—4.  S  c  h  o  1  z  e  85). 
Die  Abfassungszeit  wiirde  mit  der  der  Anstote- 
lischen  Kommentare  zusammenfallen. 

Quellen  des  T.  zu  den  Paraphrasen:  Abge- 
sehen  von  dem  Wissensschatz  seines  Vaters  und 
Schwiegervaters,  benutzt  T.  iiltere  Kommentare, 
von  denen  er  Andronikos,  Alexandros  und  Por- 
phyrios  nennt  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1005,  5). 

"  tTber  das  Nachleben  dieser  philo sophischen 
Werke  des  T.  ist  das  meiste  schon  unter  den  ein- 
zelnen  Titeln  gesagt.  Die  T.-Paraphrasen  gaben 
im  M.-A.  Psellos  und  Sophonias  Anreiz  zu  ahn- 
lichen  Arbeiten  (Praechter  697).  Ioannes 
Philoponos  hat  diese  Paraphrasen  eifrig  benutzt 
(Chr.-Schm.-St.  1005).  Die  oben  erwahnten 
hebraischen  tlbertragungen  haben  ihren  Ur- 
sprung  wieder  in  den  arabischen:  vgl.  Val. 
Rose  Herm.  II  193.  Scholze  82.  Die  T.- 
Paraphrasen  zu  Analytica  I  und  II,  Physica,  Me¬ 
taphysic.  lib.  XII,  de  anima,  Categoriae,  Topica, 
de  generatione  et  corruptione,  Ethica  Nicoma¬ 
chea  (?)  waren  ins  Arabische  iibersetzt.  Nach 
Anleitung  des  Alex.  Aphrodisias  und  T.  haben 
die  arabischen  Peripatetiker  die  einfache  Unter- 
scheidung  des  Aristoteles  zwischen  materiellem 
und  tatigem  Intellekt  zu  einem  komplizierten 
System  des  intellektuellen  Entwicklungsprozesses 


vom  potentiellen  zum  angeeigneten  Intellekt  um- 
gestaltet  (G  o  1  d  z  i  h  e  r  315  f.).  Diese  arabischen 
Ubersetzungen  wurden  von  Averroes  benutzt 
(gest.  1198):  vgl.  I.  G.  Wenrich  De  auct. 
Graec.  versionibus  et  commentariis  Synacis,  . Ara- 
bicis  Armeniacis  Persicisque,  Lpz.  1842,  ^86f. 
Rose  Herm.  II  193 — 195.  C.  P*aaf\Gesch. 
d  Logik  im  Abendlande  II2  307.  396f.  Ign. 

G  o  1  d  z  i  h  e  r  322.  In  der  Zeit  der  entwickelten 
10  Scholastik,  nach  dem  Sturze  Toledos,  wurden 
dann  von  fleifiigen  Ubersetzern  auch  die  I. -Kom¬ 
mentare  zu  Aristot.  aus  den  arabischen  Ver- 
sionen  ins  Lateinische  iibertragen  (Clem.  Bau in¬ 
ker  Kult.  d.  Gegw.  I  52,  378.  Martin  Grab- 
man  n  Mittelalterl.  lat.  Ubers.  v.  Schnften  der 
Aristot.-Kommentatoren  Johannes  Philoponos, 
Alexander  v.  Aphrodisias  u.  T.  =  S.-Ber.  Akad. 

Munch.  1929,  7).  ^  , 

T.  a  1  s  Redner.  Zahl  der  Reden. 

20  Phot  bibl.  cod.  74  zahlt  36  loyoi  nofouxoi ,  wah- 
rend  Suidas  weiter  nichts  fiber  die  ganze  red- 
nerische  Tatgkeit  des  T.  zu  sagen  weib  als: 
(yeypacps)  xat  diaXs&ig.  Nach  FI.  Schenk  l  b.- 
Ber  Akad.  Wien  192,  1.  Abh.,  1919,  753.  hat 
Phot,  wahrscheinlich  ein  T.-Exemplar  benutzt, 
das  dem  Ambrosianus  (s.  u.  Handschr.)  ahnlich 
war.  Sowohl  S  e  e  c  k  Briefe  306  als  auch 
Scholze  86  A.  530  sind  nun  der  Ansicht,  dab 
der  Titel  Xoyoi  ttoXixixoc  die  ganze  dem  Photios 
30  oder  seinem  Gewahrsmann  vorliegende  Samm- 
lung  bezeichne.  Seeck  vermutet,  daB  Photios 
den  Titel  loyoi  jiohuxoi,  mit  dem  nur  die  erste 
Gruppe  der  Reden  bezeichnet  werden  sollte,  falsch- 
lich  auf  die  ganze  Sammlung  iibertragen  habe. 
Den  Unterschied  gegen  Photios,  der  drei  Reden 
mehr  las,  sucht  er  dadurch  zu  erklaren  datt 
Photios  noch  die  uns  nur  syrisch  erhaltene  Rede 
Jispl  dgsxijs ,  dazu  den  Bericht  iiber  die  romische 
Gesandtschaft  an  den  Konstantmopler  benat 
40  und  die  jetzt  verlorene  Rede  an  Valens  vom 
J  369  gehabt  habe.  Dagegen  sei  durch  ortho- 
doxen  Ubereifer  schon  vor  Photios  der  Philopolis 
und  die  Toleranzrede  an  Valens  unterdriickt  ge- 
wesen  (Chr.-Schm.-St.  1013,  7).  Scholze 
dagegen  meint,  Photios  habe  auch  die  morali- 
schen  Reden  mit  zu  den  politischen  gerechnet, 
weil  sie  nicht  scholastisch  seien,  sondern  sich  an 
die  Offentlichkeit  richteten.  Schenkl  u 
schlieBlich  rechnet  nur  die  Reden  zu  den  loyoi 
50  jzoliuxoi,  die  vor  den  Herrschern  oder  vor  staat- 
lich  eingesetzten  Korperschaften  bei  Anlassen, 
die  sich  aus  dem  offentlichen  Leben  ergaben,  ge- 
halten  wurden;  da  von  den  erhaltenen  12  (XX-- 
XXIV,  XXIII  a,  XXVI,  XXVII,  XXIX,  XXX, 
XXXII,  71SQI  dgstfis)  und  dazu  als  13.  die  aus 
den  Stobauszitaten  erschlossene  (jr^t  rpvzw  die* 
sen  Anforderungen  nicht  entsprechen,  nimmt  er 
mit  den  verlorenen  Reden  eine  Gesamtzahl  von 
49  an,  woraus  sich  dann  fur  Photios  durch  A 
60  zug  von  13  die  Zahl  36  ergeben  habe.  Auf  je  en 
Fall  sei  klar,  daB  die  Zahl  der  nachweisbaren 
Reden  die  von  Photios  angegebene  Ziffer  36  ne- 
deutend  iibersteige;  ob  er  nun  mit  dem  Ausdrucx 
loyoi  jiohxixoL  eine  besondere  Klasse  der  Keae 
meinte  oder  alle,  ein  vollstandiges  T.-Exemplar 
lag  ihm  keinesfalls  vor  (Schenkl  80). 

Schenkl  schlagt  fur  die  zweite  Gruppe 
der  13  nichtpolitischen  Reden  den  Namen  w*®- 
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iixo'l  vor  und  weist  nach,  daB  diese  Teilung  der 
iveden  bei  lhrer  Anordnung  in  der  T  -Uberliefe- 
rung  eine  gewisse  Rolle  gespielt  hat.  Dabei  sind 
die  eine  Thesis  (or.  XXX)  und  die  eine  der  bei- 
den  v°n  Schemmel  161  zu  den  dm Uge,s 
(AuBerungen  des  Philosophen  in  eigener  Person 
uber  ethische  Fragen)  gerechneten  Reden,  die  or. 

1 1  "7^\  <Pt^as)i  mit  in  den  tdiontxoi  einffe- 

schlossen,  dagegen  nieht  die  or.  XXVIII,  obwohl 

le„dtI*tllAe'i1U-'rt  H.inlTV  Ao><j>  idhSu;.  (0ber 

346-349.  1  35b).  V§  Atfeism'  ™ 

Trotz  mancher  Verluste  besitzen  wir  von  T 
[limner  noch  31  Reden  vollstandig  (kleinere  Liik- 
ien  sind  allerdmgs  auch  in  or.  II  und  IV  ver- 
butet  worden  von  Br.  Keil  Eine  Kaiserrede, 
aott.  Gel.  Nachr  1905,  383,  1),  2  zum  groBten 

e!i  vvv?TUrr  am  verstiimmelt  (or.  XXIII 

ind  XXXIII)  dazu  Fragmente  von  4  (or.  XXIIIa 
.iur  den  SchluB,  die  fteajQia  zum  Qdonolig,  die 
f  ragmente  aus.  jieqI  WvXfjg  bei  Stobaios,  sowie 
leUeicht  von  einer  or.  Istriensis  in  einer  Meteora- 
Is.)  und  konnen  uns  auBerdem  von  dem  Inhalt 
Teier  weiterer  ein  mehr  oder  weniger  genaues 
>ild  machen  {tzeqI  dQExfjg  syrisch  erhalten,  Tole- 
anzrede  an  Valens,  epistula  ad  Iulianum).  Aus 
:>elegen  sicher  erschlossen  sind  auBerdem  noch 
ie  or.  consularis  ad  Valentem  und  auBer  der 
chon  erwahnten  or.  Istriensis  noch  mehrere 
adere.  Ebenfalls  erschlossen,  aber  zweifelhaft, 

nd  i!f  e  5-C  k  (Jriefe  306)  ein  Rechenschafts- 
ericht  uber  die  Erfolge  der  ersten  Gesandtschaft 
ich  Rom  (aus  Liban.  ep.  371  und  379)  und  von 

°  i  nJiZ\ 6  eme  Legatio  ad  lovianum  (aus  Liban. 

).  lObl). 

.P*e„  e.inze\ne.n  Reden  (lateinische  Zahlen  = 
eihenfolge  bei  Harduin  und  Dindorf 
intsche  m  Klammern  dahinter  =  chronologische 
pihenfolge  bei  S  c  h  o  1  z  e.  Nach  dem  Titel  die 
itenzahlen  nach  Dindorfs  Ausgabe): 

'  01‘  1  (P,  n*'®1  tydwftQfoniag  r\  Kcovoxavxiog 
,'md  1_2°);  Sommer  350  gehalten  (soScholze 
'•  mit  Seeck  Briefe  294;  Untergang  IV  102. 

'4;  Regesten  198:  nach  dem  2.  September  350 

;gom  Gq2  aP  1  S-  Und  R-  Forster  Liban.  t.  4 
,  01,  o,  die  sie  Ende  348  ansetzen.  Uber  die 
iheren  Ansatze  im  J.  347  vgl.  Glad  is  2. 

riiuCpentsclieidet  sich  auch  Schem- 
6  ci’  Miinscher  in  der  Rezension 
‘Q  Scholze  Bursian  170,  155  und  Chr- 
‘hm--St.  1006f.,  10),  und  zwar  in  Ankyra 
eeck  Untergang  IV  429  gegen  Scholze 
der  daran  zweifelt,  daB  die  Rede,  wie  die 
erschrift  angibt,  in  Ankyra  gehalten  ist,  und 
■  111  ,■ Fonstantmopel  gehalten  oder  dem  Kaiser 
i'  schnftlich  ubermittelt  sein  laBt.  Fur  S  e  e  c  k 

;  a?nn7Miif  n  i,C  P, e  r  a-  ond  C  h  r. - S  c  h  m, 
.luu/>  R-  Als  Constantius  Sommer  350  von 
uochia  aus  gegen  Vetranio  und  Magnentius 
S  wird  lhm  T.  von  Konstantinopel  aus  nach 
lU'ra  entgegengereist  sein,  urn  dort  seinen  Pa- 
yncus  vorzutragm.  Der  Grund  war  nach 
eck  Briefe  294  vielleicht  der,  daB  in  Kon- 
hmopel  schon  btriihmtere  Redner  den  Kaiser 
'  arteten,  wahrend  in  der  kleinen  Stadt  weniger 
ikurrenz  zu  fiirchten  war.  Letzteres  mag  um 
aiehr  bestimmend  gewesen  sein,  als  es  seine 
e  'or  einem  Kaiser  gehaltene  Rede  war,  wo- 
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bei  I.  nach  der  Vorbemerkung  vsog  hi  a>v 
ovde  Tiavv  xQaxsl  xfjg  ideag.  Anders  G  1  a  d  i  s  4* 
der  aus  or  XXXI  p.  352  c  d  H.  schlieBt,  daB  T 
als  Gesandter  von  Konstantinopel  in  Ankyra  ee- 
vvesen  mt  um  eonstantius  die  Gliickwunsche  fur 
,en  Si  eg  bei  Smgara  zu  iiberbringen.  DaB  trotz 
der  Jugend  des  T.  sein  Lob  maBvoll  ist,  muB 

?nn7Pmr?.0  me,hr  aafkennen  (Chr,Schm,S  t. 

in  P°  ’i  Bber  den  Begriff  der  (pdav&Qomia  bei 
10  1.  vgl.  Siegfr  Lorenz  De  progressu  notionis 
ydav&Qcomag,  Diss.  Lpz.  1914,  46f.  Max  Mil  hi 
Bie  antike  Menschheitsidee  in  ihrer  gesch  Ent- 
wicklung,  Lpz.  1928,  113. 

«,  or’  ^  (8)  Big  Kcovoxdvxiov  xov  avxoxpdxopa, 

ou  fxakioxa  (pdooocpog  6  Saodsvg  (Dind  28 _ 48P 

Mitte  November  355  (ebenso  Gladis  7f.)  zu- 
nachst  in  Konstantinopel  vor  dem  Senat  gehalten 
und  dann  dem  Kaiser  nach  Mailand  geschickt 
zum  Ranke  fur  den  ehrenvollen  Brief  des  Kai- 
-0  sers  (Rind.  21—27.  Nach  Seeck  Briefe  294f  1 
und  Chr.-Schm.-St.  1007,  4  riihrt  die  er- 
haltene  gnechische  Ubersetzung  des  Kaiserbrie- 
ies,  welche  in  die  Hs.  des  T.  ubernommen  ist, 
wahrschemlich  von  T.  selbst  her,  was  aber 
Scholze  12,  18  bezweifelt)  iiber  T.  an  den 
Senat  und  die  Wahl  in  den  Senat  am  1.  Sep¬ 
tember  355.  Die  Rede  kam  dann  in  die  Hand 
des  am  6.  November  355  zum  Caesar  gewahlten 
lulian,  wahrscheinlich  nicht  schon  in  Mailand, 
oOsondern  erst  nach  dem  1.  Dezember  in  Gallien 
(so  Scholz  e  11—13  gegen  Gladis  15f.),  der 
sm  in  der  Lobrede  benutzte,  mit  der  er  den  Con¬ 
stantius  Anfang  Winter  355/56  geleitete.  Fur  diese 
Rede  wurdeT.  mit  einer  Erzstatue  belohnt.  Uber 
die  Wiederholung  der  Schmeichelei,  daB  in  dem 
Herrscher  das  Ideal  von  der  Identitat  der  Konio-e 
und  Philosophen  verwirklicht  sei,  bei  TheodosiSs 
in  der  or.  XXXIV  p.  449f.  Dind.,  vgl.  Chr, 

4A  ^  1  Rber  die  Roppelfassung 

40  3^V26  vgk  Seeck  BRefe  133.  Schenkl 

Rh.  Mus.  LXI  564;  S.-Ber.  S.  88  gegen  die  von 
Scholze  71  dagegen  erhobenen  Bedenken.  Uber 
die  Annahme  von  Liicken  in  or.  II  p.  34  d  H 

und  38 a H;  vgl.  Br.  Keil  Gott.  Gel.  Nachr. 
ooo,  1. 

or*  Ri-  (i6)  IlQEO^evxixog  voteq  ^Kcovoxavxivpv - 
nolEajg  (Dind.  49 — 58):  Friihjahr  357  (so 
Seeck  Briefe  297;  Untergang  IV  274  Gla- 

~n  ^rwv7  Mai  357«  Chr.-Schm.-St. 

oO  1007,  11  gegen  die  bei  Gladis  13,  5  angefiihr- 
ten  uelehrten  und  Scholze  13—20,  der  die 
Rede  Winter  356/57  in  Konstantinopel  vor  dem 
Senat  gehalten  und  dann  nach  Rom  geschickt 
werden  laBt)  in  Rom  gehalten,  wohin  er  nebst 
emem  goldenen  Kranze  dem  Kaiser  die  Gratula- 
tion  des  Konstantinopler  Senats  zu  den  Vicen- 
nalien  iiberbrachte  (vgl.  auch  den  Zusatz  zur 
Uberschnft:  q^e ig  iv  Tco^),  Ein  Exemplar  der 
Rede  hat  er  noch  im  selben  Jahre  der  355  von 
o0  Constantius  gegriindeten  Bibliothek  geschenkt, 
ein  anderes  an  Libanius  geschickt  nach  Antiochia, 
der  Friihjahr  358  in  seinem  Dankbrief  (ep.  371) 
lhn  mit  Demosthenes  vergleicht.  Die  Lobspriiche 
auf  Rom  in  dieser  Rede  und  in  der  XIII.  werden 
in  einen  groBeren  Zusammenhang  eingeordnet 
von  W.  Gernentz  Laudes  Romae,  Diss.  Ro¬ 
stock  1914. 

or.  IV  (11)  Eig  xov  avxoxQaxoQa  Kcovoxdv- 
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uov  (Bind.  59—74):  gehalten  am  1.  Januar  357 
in  Konstantinopel  vor  dem  Senat  zur  leier  des 
Consulatsantritts  des  Constantius  und  lulianus 
in  Mailand,  weil  T.,  eben  von  Antiochia  zuruck- 
gekehrt,  aus  Gesundheitsriicksichten  nicht  selbst 
nach  Italien  reisen  konnte  (so  S  e  e  c  k  Brieie 
296.  Gladis  9f.  Silo  mo  n  Be  Libanii  ep. 
libris  I — VI)  Gottingen,  Biss.  1909.  Lhr.- 
S  c  h  m.  -  S  t.  1007  gegen  S  c  h  o  1  z  e  20,  der  diese 
Bede  nach  or.  Ill  setzt  und  sie  am  22.  Mai  357 
in  Konstantinopel  gehalten  sein  laBt  zur  Feier 
der  Vicennalien).  Uber  die  von  K  e  i  1  auch  in 
dieser  Bede  vermuteten  Liicken  s.  o.  or.  II.  , 
or.  V  (13)  'Ynaxixos  sis  *ov  avxoxQaxoQa 
loBiavov  (Bind.  75—84):  1.  Januar  364  (Seeck 
Brieie  301f.;  Untergang  IV  370.  Scholze 
23 — 25)  in  Ankyra  gehalten  in  Gegenwart  lovians 
und  seines  sechs  Monate  alten  Sohnes  Varroma- 
nus  zu  deren  Konsulatsantritt  und  bald  daraui 
in  Konstantinopel  vor  dem  Volk  wiederholt.  Bie 
Kirchenvater,  die  die  Rede  in  Badastana  gehal- 
ten  sein  lassen,  verwechseln  die  Stadt,  in  der 
Iovian  am  16.  Februar  364  gestorben  ist,  mit  der 
Stadt,  in  der  er  das  Konsulat  antrat  (G 1  a  - 

d  i  s  5).  -  q  , 

or.  VI  (14)  $dadek(poi  rj  tisql  (pdavPQComas 

(Bind.  85 — 100):  April  364  im  Senat  in  Konstan¬ 
tinopel  gehalten  in  Gegenwart  des  am  26.  Fe¬ 
bruar  364  in  Nicaea  zum  Kaiser  gewahlten  Va- 
lentinian  und  seines  von  ihm  am  28.  Marz  zum 
Mitregenten  erhobenen  Bruders  Valens  (so 
Seeck  Briefe  302  und  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t. 
1009,  wahrend  Scholze  25 — 27  sie  Anfang 
Winter  364/65  in  Gegenwart  nur  des  Valens  ge¬ 
halten  sein  laBt;  vgl.  Harduin  Bind.  ed.  T. 
p.  493:  Bezember  364),  wahrscheinlich  in  Beant- 
wortung  einer  kurz  vorher  gehaltenen  Rede  des 
Valens,  worin  er  den  Senatoren  Privilegien  ver- 
sprochen  oder  bestatigt  hatte.  T.  erntete  mit  die¬ 
ser  Rede  (wiewohl  Valens  selbst  nicht  Griechisch 
konnte)  solchen  Beifall,  daB  Libanius  ihn  Fe¬ 
bruar  365  (ep.  1223)  urn  Ubersendung  der  Rede 
bat.  Bie  Rede  wurde  iibrigens  1604  von  Fr. 
Morellius  in  einer  Sonderausgabe  irrtumlich 
als  Werk  des  Synesius  ediert  (Schenkl  S.- 
Ber.  6). 

or.  VII  (15)  IJsql  xcbv  rjxvxrjxoxcov  em  Uva- 
hvxos  (Bind.  101—120):  Winter  366/67  (Seeck 
Briefe  302,  ebenso  Scholze  28  und  G  h  r.- 
Schm.  -St.  1009.  Harduin  ed.  Bind.  493 
bestimmter:  367)  gehalten  in  Konstantinopel  vor 
dem  Senat  in  Gegenwart  des  Valens,  dem  er 
mehrere  Monate  nach  der  Unterwerfung  des  Pro¬ 
copius  (27.  Mai  366)  zu  seinem  Siege  gratuliert 
unter  riihmender  Hervorhebung  der  danach  be- 

wiesenen  Milde.  . 

or.  VIII  (16)'  IlsvxasxrjQLXos  (Bind.  121 — 143): 
28.  Marz  368  (Harduin  ed.  Bind.  493. 
Scholze  29—36)  gehalten  in  Marcianopolis  an 
der  Bonau,  wo  das  Winterlager  des  in  den  Go- 
tenkrieg  verwickelten  Valens  war,  in  dessen  und 
seines  Gefolges  Gegenwart  zur  Feier  der  Quin- 
quennalia,  wozu  ihn  Valens  selbst  heibeigeruien 
hatte  (Scholze  a.  O.  widerlegt  Seeck 
Herm.  XVIII  150—152  und  Briefe  302,  der  die 
Quinquennalia  wegen  einer  in  dem  friiheren  Ka- 
stell  Cius  gefundenen  und  von  Mommsen 
falsch,  von  v.  B  o  m  a  s  z  e  w  s  k  i  richtig  erganz- 


ten  Inschrift  =  CIL  III  (6159)  =  7494  in  das 
J  36£)  setzt)* 

or.  IX  (17)  IlQoxQenxixos  Ovahvxiavti  via) 
(Bind*.  144—153):  1.  Januar  369  (so  Harduin 
ed.  Bind.  493.  Seeck  Briefe  302.  Scholze 
36f.)  gehalten  in  Marcianopolis  mitten  im  sky- 
thischen  Winter  oder  besser  wohl  dorthin  ge- 
schickt  (Scholze).  AnlaB:  Valentiman,  der 
dreijahrige  Sohn  des  Valens  (geb.  18.  Januar 
10  366  in  Galatien  wahrend  der  Kiimpfe  gegen  Pro¬ 
copius,  daher  Beiname  Galates)  trat  zusammen 
mit  Aurelius  Victor  sein  erstes  Consulat  an. 
Mehr  als  der  Sohn,  liber  den  noch  nicht  viel  zu 
sagen  ist,  wird  der  Vater  Valens  und  der  Olieim 
Valentinian  gelobt;  der  SchluB  fordert  die  Con- 
suln  zu  einem  Besuche  der  Hauptstadt  auf. 

or.  X  (18)  Enl  xfjs  siQfjvrjs  Ovdlsvxi  (Bind. 
154 — 168):  Ausgang  Januar  oder  im  Februar 
370  (so  Harduin  ed.  Bind.  493.  Scholze 
20  37f.  Chr.-Schm.-St.  1009.  Bagegen  Seeck 
"  Briefe  302f.:  369)  in  Konstantinopel  gehalten 
vor  dem  Senat  in  Gegenwart  des  Kaisers  nach 
dessen  FriedensschluB  mit  dem  Gothenkonig 
Athanarich  (Anfang  Winter  369/70)  und  se^r 
Ruckkehr  nach  Konstantinopel  (Bezember  369), 
und  zwar  nach  langerem  Zogern  auf  Bitten  des 
Valens  selbst  (Scholze  38f.).  T.  preist  die 
Friedensliebe  des  Kaisers,  den  er  Sommer  3by 
als  Abgesandter  des  Senats  in  Noviodunum  in 
30  Moesia  inferior  nur  mit  Miihe  zum  Friedens- 

schlusse  bewegen  konnte. 

or  XI  (20)  AexsxrjQixds  ij  nsgl  xwv  jiqsjiov- 
xcov  xco  ftaodsi  (Bind.  169—182):  28.  Marz  373 
(Scholze  40f.  nach  Harduin  ed.  Bind.  494 
gegen  Seeck  Briefe  303;  Untergang  V  460,  der 
entsprechend  seinem  Ansatz  fur  die  Quinquen- 
nalien  or.  VIII  die  Becennalien  29.  Marz  3  (i 
setzt)  in  Antiochia  (so  Scholze  gegen  H  a  r  - 
d  u  i  n,  der  sie  wegen  des  Lobes  auf  Konstanti- 
40  nopel  dort  gehalten  sein  laBt)  gehalten,  wo  Va- 

”  lens  wahrend  des  sechsjahrigen  Perserkneges  die 

Winter  verbrachte,  in  Gegenwart  des  Valens,  der 
ihn  dazu  aufgefordert  hatte,  kurz  nach  dem  An- 
fang  373  erfolgten  Tode  des  Valentimanus  Ga- 

lcltGS 

or.  XII  (21)  IlQooqHDvrjxixds  My  os  (Bind. 
184 — 197);  (ygl.  Seeck  Briefe  302.  Scholze 
43 — 45).  Bie  bei  B  i  n  d  o  r  f  abgedruckte  latei- 
nisch  uberlieferte  Rede  an  Valens  Be  religiombus 
50  ist  unecht:  vgl.  Rich.  Forster  N.  Jahrb.  VI 
74 — 93.  Andreas  B  u  d  i  t  h,  ein  Breslauer 
Gelehrter  des  16.  Jhdts.  (1533  1589),  hat  sie 
geschrieben  im  Hinblick  auf  die  religiosen 
Kampfe  seiner  Zeit.  Er  stiitzt  sich  darauf,  dab 
Socrat.  h.  e.  IV  32,  3  den  Inhalt  einer  Rede  wieder- 
gibt,  die  T.  in  Antiochia  gehalten  habe,  urn  den 

gegen  die  orthodoxen  christlichen  Priester  erbiv 

terten  Valens  zu  besanftigen.  Biesen  Stoff  na' 
Budith  erganzt  durch  Redeblumen  aus  dei 
60  Rede,  mit  welcher  T.  im  J.  364  die  Nachsic 
des  Iovian  geriihmt  hatte  (or.  V).  Bennoch  is 
nicht  daran  zu  zweifeln,  daB  Sokrates  wirk  ic 
eine  solche  Rede  des  T.  gekannt  hat,  die  nac* 
den  chronologischen  Indicien  Anfang  3 <6 
duin  ed.  Bind.  494:  374)  in  Antiochia  gehai 

ten  sein  muB.  R 

or  XIII  (22)  Eqo)xixos  rj  jisqi  xaUovs  Pfl 
hxov ‘(Bind.  198—221):  Ende  des  Monats  Qumc 
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tills  Oder  Beginn  des  Sextilis  377  in  Rom  gehal- 
ten  vor  dem  Senat  in  Abwesenheit  der  beiden 
Kaiser  als  Gratianus,  der  Solin  des  Valentinian 

Rieh-err?mh®r  xdes  Westens,  sich  anschickte, 
den  Rhein  (Trier)  zu  verlassen  und  in  Rom  den 

Iriumph  und  die  Decennalien  zu  feiern  (23  Sex¬ 
tilis),  die  dann  T.  mit  einer  2.  Rede  gefeiert 
haben  wird  (so  S  c  h  o  1  z  e  45—48  gegen 
S  e  e  c  k  Briefe  303,  der  sie  zwischen  dem  17.  Mai 
und  1 1.  September  376  gehalten  sein  laBt  vor 
Gratian,  ders.  Regesten  S.  248:  Zwischen  23.  Mai 

i  ino  37?’  und  SeSen  Harduins  An- 
if\z  506  Find,  April  oder  Mai  377).  Da  T.  von 
valens  dem  Oheime  des  Gratianus,  abgeordnet 
st,  lobt  er  beide,  obwohl  das  Verhaltnis  zwi- 
chen  beiden  mcht  besonders  gut  war;  die  for- 
uellen  Hoflichkeiten  fanden  dann  mit  einem 
Jankbriefe  des  Gratian  an  den  Senat  von  Kon- 
tantinopel  lhren  AbschluB  (or.  XXIII  360  8ff.). 

j,  0r>  (27)  riQeofievuxds  Eig  Qsodooiov 

vxoxQaxoQa  (Find.  222  226) :  Anfang  Friihjahr 
.^eeck  Bnefe  304:  Juni)  379  in  Thessalonike 
ehalten,  urn  dem  neuen  Kaiser  Theodosius 
duck  zu  wunschen,  der,  nachdem  Valens  am 
l  bextilis  3/8  bei  Adrianopel  gegen  die  Goten 
fefallen  war,  am  19.  Januar  379  in  Sirmium  in 
ynen  von  Gratian  zum  Mitregenten  gewahlt 
■orien  war  (Scholze  491.).  T.  ist,  als  die 
Pm  benat  in  Konstantinopel  beschlossene  Ehren- 
Bsandtschalt  mehrerer  Senatoren  aufbrach,  wegen 
mes  Alters  und  Krankheit  zuruckgeblieben  und 
st,  als  er  von  dem  Leiter  der  Gesandtschaft 
u  scholze  gegen  Sie  vers  Studien  zur 
esch.  d.  rom.  Kaiser  296,  der  Maximus  als 
pefschreiber  annahm)  brieflich  liber  die  Tugen- 
;:n  des  neuen  Herrschers  unterrichtet  wurde,  zu 
dun  nach  Makedonien  aufgebrochen,  wo  Theo- 
' S1US  sich  zum  Gotenkriege  riistete. 

or.  XV  (28)  Eig  Qeodooiov  •  rig  f]  Baodi- 
fTaTV  wv  dQExwv  (Dind.  227 — 243):  Am 
i.  Januar  381  (so  Scholze  51f.  Seeck 
lefe  304:  Januar  381)  gehalten  in  Konstan- 
Uopel  vor  dem  Senat,  urn  dem  nach  den  gliick- 
hen  Kampfen  von  379  und  380  aus  dem  Goten- 
'ege  heimkehrenden  Theodosius  Gliick  zu  wiin- 
len,  der  gleichzeitig  am  19.  Januar  das  3.  Jahr 
'.ner  Herrschaft  begann.  DaB  hierin  nicht,  wie 
genuber  friiheren  Kaisern  und  spater  gegen- 
!fr  Theodosius,  die  (pdavBQoonia,  sondern  die 
^echtigkeit  in  den  Vordergrund  und  iiber  die 

•  sgerische  Tugend  gestellt  wird,  erklart  Chr.- 
•hm.-St.  1009  als  Reaktion  auf  die  schon 

?aSSen  des  380  mit  unverkennbarer 
ltlichkeit  hervorgetretene  streng  orthodox 
isthche  Religionspolitik  des  Theodosius  und 
1  Wunsch  paritatischer  Behandlung  des  Heiden- 
us  bezw.  der  Sekten. 

or.  XVI  (30)  X.a.Q loxr] q iog  xcp  avxoxQaxoQi  vjtsq 

•  eiQ7]V7]g  xai  xfjg  vnaxEiag  xov  oxpaxrjyov  2  a- 
]’lV0v  (Dind. 244— 259):  1.  Januar  383  (Seeck 

l  n-3?4*  A80*1.0*26  52—54  gegen  Harduin 
Dind.,  der  die  Rede  etwas  spater  setzt)  ge- 
|en  in  Konstantinopel  vor  dem  Senat  in  Ge- 
-»vart  des  Kaisers,  des  Hofes  und  der  hochsten 
Eiiten  (Saturninus  consul,  Ricomeres  cos.  des. 

384,  Postumius  praefectus  praetorio,  Palla- 
magister  officiorum,  Cynegius  comes  sacra- 
■  largitionum,  quaestores).  AnlaB:  Der  Kon- 
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der*! TaVt*  pilfi  Pe,Undes  Flavius  Saturninus, 
der  3  Jalne  Befehlshaber  gegen  die  Goten  gewe- 

sen  war  und  am  3.  Oktober  382  Frieden  mit  fhnen 

geschlossen  hatte,  wofur  er  von  Theodosius  das 

Konsulat  des  Jahres  383  erhielt,  obwohl  Theo- 

nairfSe  “  d““m  Jahre  Seke 

IDinl  2fill 1  ri  *e,e°mvi<l  ■’ns  mhaexias 

in  Inio't,260- 26,):  Nach  dem  29-  Mai  (Gesetz  des 
10  tilk  Tvm-,s  Vorgangers)  und  vor  dem  24.  Sei- 
tills  3&3  (Ermordung  des  Gratian  in  Lugdunum) 
n  Ennstantinopel  vor  dem  Senat  gehalten 

Rr,ei°hfie  I6-  ®om“er  s83>'  adders  Seeck 
Bnefe  0O6:  Zwischen  Ende  August  und  Anfano- 

November  384  und  Harduif  495  Dind,  1 

1.  September  384),  urn  dem  Kaiser  zu  danken 
dafi  d+en  Thiiosophen  zum  Praefectus  urbi 

gemacht  hatte.  —  Zu  p.  340  d  vgl  E  G  W  i  1 
kins  Class,  phil.  XXII  121—135.  *  *  * 

20 v  a °r’  nrl¥  ®  ^eq1  r^g  rod  ^OLOl^c°s  <pdrj- 

fsTb  n(i  m  ^f  V2i74):T  Anhns  Friihjahr  384 
(S  c  h  o  i  z  e  54f.  Anders  Harduin  495  Dind  • 

. den7 Idf  des  September  384.  Seeck  Briefe 
06,  vgl  Untergang  V  508:  Dezember  384  oder 
Januar  385  bezw.  Winter  384/85)  in  Konstanti- 
nopel  gehalten  wahenrd  seiner  Prafektur  nach- 
dem  lhm  Theodosius  vor  seiner  angeblichen 
(bcholze  gegen  Seeck  Briefe  305)  Reise 
nach  dem  Westen  seinen  Sohn  Arcadius,  den 
30  Pnnceps  mventutis,  in  Gegenwart  des  Volkes 
und  vor  dem  Senat  iibergeben  hatte. 

or.  XIX  (35)  Eni  xfj  (pdavB^coma  xov  avxo- 
oiaTO?SS  ®E°8ooiov  (Find.  275—284):  Anfang 
qru  (8  c  0  ®  62—66  gegen  Seeck  Briefe 

304,  der  die  Rede  vor  den  9.  September  384,  den 
Geburtstag  des  Honorius,  also  in  die  ersten  8  Mo- 
nate  des  Jahres  384,  setzt.  Ciir.-Schm.-St. 
1010  neigt  zu  Scholzes  Ansicht:  Nach  der 
Ermordung  des  Gratianus  24.  August  283  und 

40 101  £ePtember  387-  H  a  r  d  u  i  n  495  Dind.  setzt 
die  Rede  ms  J.  385)  in  Konstantinopel  in  der 
Kune  gehalten  in  Gegenwart  des  Theodosius. 

ook\  ^  Eig  ™v  a^rod  naxka  (Dind.  285 
rr2J5l;  Ende  September  oder  Anfang  Oktober 
355  (Scholze  70f,  etwa  Oktober  355)  in  sei- 
ner  Heimat  Paphlagonien  gehalten  nach  dem 
lode  seines  Vaters  Eugenios,  der  am  1.  Septem¬ 
ber  35o  in  dem  Brief  des  Constantius  an  den 
_  ^natOf?0cb.  ™ter  die  Lebenden  gerechnet  wird 
oO  (26,  ofr.  Dind.)  und  zu  dessen  Beerdigung  T. 
von  Phocaea  in  zwei  Tagereisen  mit  seinen  Kin- 
dern  in  die  Heimat  geeilt  war  (T.  in  Aristot. 
Phys.  185,  13—16  Schenkl).  trber  die  Bezie- 
hung  der  Rede  zur  Topik  der  oratio  funebris* 
vgl.  Meridier  72—79  und  Elsa  Gross- 
man  n  Quaest.  ad  Graec.  or.  funebrium  formam 
pertinentes,  Jena  1908,  80f.  Ob  T.  seine  in  der 
Vorrede  ausgesprochene  Absicht,  auch  eine  Bio- 
grnphie  seines  Vaters  zu  schreiben,  ausgefiihrt 
60  hat,  ist  zweifelhaft  (Seeck  Briefe  133). 

or*  XXI  (9)  Baoavioxrjg  j]  (pdooowog  (Dind. 
296-622):  Winter  855/56  (ScholTe  73-75 
und  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1005f.  gegen  Seeck 
Briefe  292f.,  der  diese  Rede  fur  die  alteste  halt 
und  etwa  345  ansetzt)  in  Konstantinopel,  viel- 
leicht  als  erste  in  dem  Kapitolinischen  Horsaal,  ge¬ 
halten,  nachdem  ihm  von  Constantius  als  Staats- 
lehrer  ein  jahrliches  Gehalt  angeboten  worden 
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war,  um  sich  gegen  die  von  Liban.  ep.  404,  409 
erwahntcn  Verleumdungen  zu  Yerteidigen;  !. 
weist  nach,  daB  er  weder  em  echter  Philosoph 
ist  (aus  Schontuerei;  vgl.  Chr .  -Selim,  -b  . 
a.  0.)  noch  em  Sophist.  Die  Rede  bezeichnet  den 
tbergang  des  T.  von  der  philosophisch-strenge- 
ren  Lehrweise  vor  kleinem  Schulerkreis  zu  der 
sophistischen  vor  grofier  Zuhorerschaft  L 

der  Stelle  p.  248a  vgl.  E.  Maafi  Rh.  Mus. 

LXXVII  17.  ,  qq.,  0401. 

or.  XXII  (26)  JJeqI  (film  (Dind.  323— 342). 

Nach  Scholze  78f.  unter  Kaiser  Valens  ver- 
offentlicht  und  griechisch  und  synsch  erhalten, 
vo-1.  Ed.  Sachau  Inedita  Syriaea  Wien,  1870, 

48 — 75.  Anton  Baumstark  N.  Jahrb. 

Suppl.  XXI  464—468.  Die  Dreiteilung  der  Dis¬ 
position  kehrt  ebenso  wieder  bei  Simplic.  ad 
RpYcteti  Enchirid.  cap.  XXX  86  20-28  Dubner. 
t)ber  die  Quellen,  die  fur  den  Topos  fd‘ 
in  Betraeht  kommen,  vgl.  I.  R.  Asmus  Iulian 
und  Dio  Chrysostomus,  Progr.  Tauberbischofs- 
heim  1895  1 — 12.  Gottfr.  B  o  h  n  e  n  b  1  u  s  t 

Beitrage  zum  xonog  jibqI  (piliag,  Berl.  1905  (Bern. 
TWgg  \  16 — 21.  Bohnenblust  sucht  nachzu- 
weisen,  daB  T.  in  seiner  breiten  Verwertung  der 
Prodikeischen  Fabel  vom  Herakles  am  Scliel(;e, 
wege  die  Xenophontische  (Mem.  II  1,  21ft.)  und 
Dionische  (I  64ff.)  Fassung  verschmolzen  hat, 
und  daB  er  aufierdem  die  Aristotelische  Abhand- 
lung  liber  die  Freundschaft  in  der  Nicomachi- 
schen  Ethik  (8  und  9)  benutzt.  Die  Abhangigkeit 
des  Heraklesmythus  des  T.  von  Dio  Chrys.  unter- 
sucht  dann  noch  einmal  genauer  Jon.  fecha- 
rold  Dio  Chrys.  und  T.  Progr.  Burghausen 

or.  XXIII  (23)  2o(pior7]g  (Dind.341  361) :  Wie 

or.  XXVI  und XXIX  im  Winter  377/78  (Scholze 
75f.  gegen  S  e  e  c  k  Briefe  300f.,  der  sie  wegen 
der  Erwahnung  des  agyptischen  Dichters  Andro- 
nikos  ins  J-  358/59  setzt)  unter  Kaiser  Valens  m 
Konstantinopel  gehalten  nach  Ruckkehr  von  emer 
romischen  Reise  und  nach  drei  Tage  vorher :er- 
folgter  Ankiindigung  der  Rede.  T.  zeigt,  daB 
kein  Sophist  sei  und  keine  Rhetonk  pflegj,  mit 
Benutzung  Platos  (Scholze  77).  Am 
sind  mehrere  Kapitel  ausgefallen,  wie  die  Dispo¬ 
sition  p.  348f.  23-27  lehrt  Nach  or.  XXIX 
wurde  in  diesem  verlorenen  SchluBteil  em  Bild 
des  Sophisten  Hippias  gezeichnet  (Me r  l die r) 
or.  XXIII  a  HbqI  (pQovrjOEOig  (Dmd  361,  0 
—36):  Nur  der  SchluB  erhalten,  der  in  den  Hss. 
torichterweise  an  den  2oquorr]g  angehang  is 
Abfassungszeit  unbestimmt,  doch  glaubt Scholze 
79f.  die  Schrift  der  Bliitezeit  deS>  T.  zuweisen  zu 
konnen.  t)ber  die  <pQovr]cug  und  ihre  Zusammen- 
stellung  mit  emorriftr]  vgl.  die  bei  Fr.  W  l  - 
helm  Rh.  Mus.  LXXIII  481,  2  angefuhrte  Lit. 
tlber  den  Ausdruck  hnioxr\[ir\  imoxx] /acdv ,  xsxvy 
T sXv6jv  361,  34,  vgl.  Klotz  Archiv  f.  lat.  Lexi- 

kogr.  u.  Gramm.  XIII  98. 

or  XXIV  (7)  IlQoxQETixixog  N ixo/xrjdsvoiv  eig 
wiloo'ocp'iav  (Dind.  362-373):  Zeit  unbestimmt, 
iedenfalls  vor  dem  am  24.  Sextilis  358  erfolgten 
Erdbeben,  wodurch  Nicomedia  zerstort  wurde. 
S  e  e  c  k  Briefe  293  aufiert  sich  folgendermaBen: 
Auch  die  Gastrede,  welche  er  bei  einem  Besuch 
in  Nicomedia  hielt  (XXIV),  konnte  dieser  friihen 
Zeit  (sc.  345—348)  angehoren;  doch  bleibt  dies 


zweifelhaft.  Ahnlich  F  6  r  s  t  e  r  -  M  u  n  s  c  h  e  r 

o.  Bd.  XII  S.  2490:  344/48.  Ebd.  2489  wird  die 
Lehrtatigkeit  des  Libanios  in  Nikomedia  in  die 
J  344/48  gesetzt.  Dazu  wurde  ja  passen,  dab  i. 
milder  als  sonst  366,  9  die  Existenz  einer  ytv- 
vaia  QrjxoQixrj  anerkennt.  Unklar  wird  dann 
allerdings,  wie  der  Sohn  des  T.,  wenn  dieser  erst 
345  geheiratet  hat,  schon  zwischen  344/48  den 
Libanius  in  Nicomedia  gehort  haben  soil;  C  h  r, 

1  o  S  c  h  m.  -  S  t.  a.  O.  setzt  die  Rede  m  dieselbe  Zeit 
wie  or.  XXXIII,  also  348/49.  Dagegen  denkt  sich 
Scholze  73  die  Rede  bei  der  Reise  zum  Be- 
grabnis  seines  Vaters  Eugenios  Oktober  35o  ge¬ 
halten.  %  ,  , , 

or.  XXV  (19)  IlQbg  xov  a^uooavxa  leyeiv  ex 

xov  jia.Qa.xQV fxa  (Dind.  374  375):  Nach  Scholze 
41  f.  Mitte  Marz  373  in  Antiochia  an  Valens  ge- 
schickt,  der  von  ihm  verlangt  hatte,  sogleich  an 
demselben  Tage  eine  Rede  zu  halten,  noch  vor 
9Q  dessen  Decennalien  am  28.  Marz,  wo  T.  die  or. 
XI  hielt.  Dagegen  mochte  C  hr.  -  S  chm. -St. 
1010,  7  die  Worte  xov  e/udv  eQaoxrjv  374,  17 
unter  Hinweis  auf  or.  XIII  auf  Constantius  be- 

ziehen.  „ ,  „  _  . 

or  XXVI  (24)  'Yjieq  xov  leyeiv  v  ™g  xco  cpiko- 

o6cpo)  lexxeov  (Dind.  376—399):  Der  Zeitansatz 
ist  hier  sehr  unsicher.  S  e  e  c  k  Briefe  300  setzt 
sie  als  die  erste  von  den  drei  Verteidigungs- 
reden  noch  in  das  Jahr  seines  Proconsulates 
30  558/59.  ,Denn  er  riihmt  sich  darin,  daB  das  Volt 
sich  ihm  immer  sanft  und  lenksam  erweise  (32t 
c  H.),  hatte  also  wohl  die  amtliche  Pfiicht,  di< 
aufriihrerischen  Massen  der  GroBstadt  zu  bandi 
gen  Jedenfalls  kann  die  Rede  nicht  vor  da 
Ende  des  Jahres  355  fallen,  da  sich  T.  darn 
schon  als  Mitglied  des  Senats  bezeichnet  (326  < 
H.).‘  Ebenso  Meridier  und  K.  Miin 
scher  Bursian  CIL  148ff.,  die  aber  diese  Red 
hinter  die  beiden  anderen  (XXIII,  XXIX)  setzec 
40  Scholze  77  setzt  sie  mit  or.  XXIII  und  XXL 
in  den  Winter  377/8  und  laBt  sie  m  Ivonstar 
tinopel  gehalten  sein  inFortsetzung  seines  Kami 
fes  gegen  die  Sophisten.  Die  Frage,  ob  dies 
Rede  vor  oder  nach  or.  XXIX  gehalten  ist,  lat 
er  offen  (78).  Die  von  S  c  h  e  n  k  1  Rh.  Mus.  U 
563;  vgl.  ders.  S.-Ber.  Akad.  Wien  1919,  8* 

nr  5  und  29  der  Tabelle  ausgesprochene  Ve 
mutung,  daB  die  dieser  Rede  vorausgeschicki 
jtQO'&ecooia  gar  nicht  zu  dieser,  sondern  zu  em< 
30  anderen^  verlorenen,  aber  ebenfalls  377  gehait 
nen  Rede  gehore,  ist  unbegriindet;  denn  sowo. 
in  der  sog.  jiQofieooQia  (die  aber  nach  p.  om, 
gar  keine  jiQO'&ewQia,  sondern  ein  richtiges  ftQ 
oiaiov  ist)  als  in  der  eigentlichen  Rede  ist  v( 
dem  dem  Orte  des  Auftretens,  die 

Auch  bei  Himerios  ecloga  X  ed.  Dubner  rai 
1849,  21  f.  wird  geschieden  ex  xfjg  jtQoikecoQi 
und  avxov  xov  dialoyov  xo  nQooifxiov .  Die  Be  u 
tung  von  D.  H.  K  esters  (Platoons  Phaidr 
60  als  strijdschrift,  Philol.  Stud.  ed.  Cochez  nr. 
Kathol.  Univ.  Leuven  1931),  diese  Rede  stami 
inhaltlich  aus  der  'Schrift  des  Antisthenes  ni 
xov  bialeyeoftai  und  T.  habe.  nur  Sprache  u 
Satzrhythmus  modernisiert,  bedarf  der  Nachp 
fung  (vgl.  die  Rezension  von  Kraemer  in 
Woch!  1932,  1465/9).  Zu  der  Stelle  P-  331a 
vgl.  Ferguson  Classical  Philol.  XVI  (  1 
284ff. 
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,3r0r'  ,(b)  IleQl'  zov  fXTjdev  zolg  xonoig, 

a/Xa  zoig  avoQaoi  nQooeXe<v  (Dind.  400 — 411): 
Dia t ribe  in  Form  eines  Sendschreibens  an  einen 
'i8T"?0jS5ri8en  (F‘  Wilhelm  Byzant.-neugr. 
Jair,b-1  ^7/28  452.  Nachtriige  zu  diesem 
Artikel  ders.  Philol.  Woch.  1930,  1003f.)  Stu- 
lenten,  der  von  dem  Wahn  befreit  werden  soli 
ds  konne  man  nur  in  groBen  Stadten  studieren 
C  hr.  -  Sc  h  m  -  St.  1010).  Nach  S  c  h  o  1  z  e  72 
st  die  hede  September  oder  Anfang  Oktober 
555  in  einer  kleinen,  aber  mit  einem  Asklepios- 
empel  geschmiickten  Stadt  Paphlagoniens  gehal. 
en’  in_deren  Nahe  das  Orakel  ’Aficovov  zelyog  lag 
nach  F.  Wil  helm  a.  O.  in  Abonuteichos selbst), 
rahrscheinlich  wie  or.  XX  und  XIV  bei  der  Reise 
um  Ilegrabnis  des  Vaters.  fiber  die  Disposition 
er  Rede  vgl.  F.  Wilhelm  483f 

n-0^  £%yiRJ29J  'E  knl  ** 

DlndQQ4i12~i?4^:  Sch°lze  66f.  laBt  die  Rede 
a .  Vi? 111  Konstantinopel  gehalten  sein  unter 
haiser  Iheodosius,  der  durch  Wortspiel  gekenn- 
nchnet  wird.  Die  Rede  handelt  von  der  rich- 
gen  Art  zu  loben:  Die  Taten  und  Sitten  eines 
fenschen  miissen  so  deutlich  beschrieben  werden, 
iB  man  ohne  Namensnennung  den  Betreffendeii 
’?fni?t-  Xac b  Meridiers  Meinung  ist  diese 
ede  bald  nach  or  XXII  und  XXI  (die  Scholze 
1  deu  355/56  setzt)  gehalten.  fiber  den 

t.  btah^g  vgl.  Wyt  ten  bach  ad  Eunap. 
t  “Ph.  61  Boissonade,  not.  1.  Schmid  Atti- 
sm.  I  35f.  Meridier  721  79.  S  c  h  e  m  m  e  1 
pi. 

I  or-  (25)  IlQdg  zovg  ovx  oQ'&cog  iigrjyov- 

vovg  tov  '  locpcozrjv  (Dind.  415—420):  Von 
f  ^ c  k-  Driefe  70  in  die  Zeit  des  Proconsulates 
:'«/5J  gesetzt,  aber  nach  Scholze  771  (ebenso 

L8c  wn.kl  § ;?er’  8.2)  wie  or-  XXIII  und 

F1  Winter  377/78  in  Konstantinopel  ge- 
Jten;  ob  vor  oder  nach  XXVI,  ist  fraglich.  T. 
rteidigt  sich  damit  gegen  die,  welche  die  An- 
{itte  im  2o(pioxrjg  auf  sich  personlich  bezogen 
i  nun  die  Philosophic  noch  schiirfer  angeo’rif- 
h  hatten.  &  & 

XXX  (3)  ®foig  yscoayrjziov  (Dind.  421 
-425):  Vor  355  in  Konstantinopel  entstanden 
id  dem  jungen  T.  zuzuweisen;  daher  auch  der 
z.rliche  und  einfache  Stil,  der  Herm.  v.  R  o  h  - 
c  n  De  mundi  miraculis,  Rom  1875,  46  sogar 
cui  veranlaBt  hat,  dem  T.  die  Rede  abzuspre- 
/:n\  .Die  Rede  ist  nur  im  Ambrosianus  und 
ishmanus  323  iiberliefert,  die  von  derselben 
f  geschneben  sind,  in  denen  allein  auch  die 
fien  III,  XV,  XVII,  XXXI  stehen:  vgl.  H. 
ihenkl  Wien.  Stud.  XX  1898,  207.  2241 
[tholze  70).  Chr.-Schm.-S  t.  1010  (Druck- 
;«ler  or.  XXXI!)  halt  ebenfajls  diese  Diatribe 
;;  eiiJe  Jugendschrift  und  vergleicht  inhaltlich 
>  #  ToJ^dis^  23*  24  Hob‘  und  Liban-  decl.  t  8, 

‘  Mr49?-  Zu  349  b  v£b  R-  E  i  s  1  e  r  Vortr  d. 
r/1*  Warburg  2,  292  A.  4.  fiber  die  Form  der 
Viandlung  ohne  Einrede  s.  Herm.  Thr  o  m  Die 
*®is,  Rhet.  Stud.  17,  Paderborn  1932,  156. 

(32)  IleQl  nooeboiag  elg  zlv  ovyxlrt- 
c  (Dind.  426—429):  Nach  Scholze  571  am 
•Januar  384  in  Konstantinopel  gehalten  von 
(i  princeps  senatus  T.,  der  sich  wahrend  der 
1  Festtage  {ieQOfxrjvia)  am  Beginn  des  Jahres 
t3n  seine  Neider  (z.  B.  Epigramm  des  Palla- 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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Briefe  WfiG  M1  f2)  ^rt61jlgt-  Anders  S  e  e  c  k 
rwwn  Noch  wahrend  seiner  Praefectur 

{iii  d>>  *ah™h.!inlieli  um  die  Osterzeit  385. 

(Dind*  4Sfl  raqi  ^CTS‘o^a^li  fj  tpitezexvog 
m  ,,;f^439)^Na<lh  S.c  h  0 1  z  e  69f.  zwischen 
345  und  350  in  Konstantinopel  entstanden.  Die 

Disposition  ist  zwar  locker,  aber  nicht  so  zer- 

fahren,  ™  Scholze  meint.  Denn  die  ixezqio- 

me&eca  ist  kern  Exkurs,  sondern  eng  mit  dem 

10  PhGra  ’^ie9tvertragt  sich  die  cpdozexvia  mit  der 

richH  ve™achsen-  Auoh  daruber,  ob  der 

ricntige  fitel  rpdozexvog  ware,  laBt  sich  streiten 

da  in  den  Doppeltiteln  bald  der  philosophische 
Grundgedanke  vor  das  Personliche  gestellt  wird 
(vgl  or.  I:  IleQl  <pdav$Qomiag  rj  Kcovozdvziog), 
bald  umgekehrt  das  Personliche  vor  den  philo- 
sophischen  Grundgedanken  (vgl.  or.  VI:  $da- 
oeAcpoi  rj  jteQi  (pdavd'QcoTiiag ). 

i '  °r‘  XXXRJ  (/)  ^eQl  zd>v  ovo/uazcov  zov  Baoi- 
2°Xfft)?  xm  zov  vnazov  (Dind.  440—443):  348  oder 
349  in  Konstantinopel  gehalten  als  eine  der  ersten 
Reden  (Scholze  68  nach  S  e  e  c  k  Briefe  293 
m  q  I?n'  ’  am  verstiimmelt 

St  ^005)n'kl  Rh‘  MUS‘  LXI  563*  Chr-'Schm-- 

~  ^34^  T°v£  alzcaoafeevovg  enl 

IV/efro^c  zrjv  aQXr)v  (Dind.  444—471):  Herbst 
db4..1,n  konstantinopel  gehalten  offenbar  vor  dem 
gewohnlichen  Auditorium  seiner  philosophischen 
30  Vortrage  (Meridier  zu  dieser  Rede)  nach  Nie- 
derlegung  der  Prafektur,  veranlaBt  durch  ein 
Epigramm  des  Palladas  (Anth.  Gr.  XI  292) 
(S  c  h  o  1  z  e  58f.).  S  e  e  c  k  Briefe  306  halt  diese 
Bede,  die  ubrigens  zu  einer  iiberschwenglichen 
Eobrede  auf  Theodosius  geworden  ist  (Chr.- 
Schm.  -  St.  1010),  fur  die  letzte  uns  erhaltene, 
die  noch  im  J .  385  gehalten  sei;  Scholze  da- 
gegen  halt  or.  XIX  fur  die  letzte. 

Xoia  verlorenen  politischen  Reden  sind  noch 
40  iolgende  zu  nennen  in  chronologischer  Reihen- 
iolge : 

De  legatione  Romana  =  ein  Bericht  vor  dem 
benat  von  Konstantinopel  liber  seine  Romreise 
Q°im  J.357  (S  e  e  c  k  Briefe  297.  Chr.-Schm.- 
bt  1010  gegen  Scholze,  der  diese  Romreise 
und  damit  den  Bericht  ablehnt). 

Epistula  protreptica  ad  Iulianum  missa:  Nach 

Scholze  20f.  Anfang  Dezember  361  (ebenso 

cm  in  Va/Z  De  Vlta  et  scriPtis  Iuliani  imp.  1888, 

50  iqnsR'  r  S  ftU  f  PhlI°,?'  .BibL  Bd-  116>  23,  Lpz. 
j  f  C^en  Raiser  Iulian,  Lpz.  1914 

J4!’  „  ino:nAooSalIg  des  ^r--r5m-  Heidentums,’ 
Heidelb.  1920,  287  A.  21.  Chr.-Schm.-St.  1008 

^  e  e  c  h  Briefe  296  und  Untergang  IV  237. 
iooa  ^>Ugi  R°sta^ni  Giuliano  Y  apostata,  Torino 
ah  E-  v-  Bo”ies  o.  Bd.  X  S.33, 

a0'  68,  63,  welcbe  den  Brief  des  T.  in 

das  J.  355  bezw.  356,  in  die  Zeit,  wo  Iulian  Cae- 
sar  geworden  war,  setzen)  an  Iulian  nach  Illyrien 
60  geschickt,  nachdem  dieser  nach  Constants’  Tode 
(o.  November)  zum  Augustus  gewiihlt  war,  und 
vor  lulians  Einzug  in  Konstantinopel  (11.  De¬ 
zember).  Aus  dem  Ende  des  J.  361  (Scholze- 
kurz  nach  dem  11.  Dezember  361.  R.  Asm  us 
Ubers.  23:  Ende  361.  Mit  neuen  Argumenten  zu- 
zuletzt  J.  B  i  d  e  z  La  tradition  manuscrite  et  les 
editions  des  discours  de  l’empereur  Julien,  Gand- 
Paris  1929,  1.  Anhang  gegen  Seeck:  Anfang 
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356)  oder  in  den  ersten  Monaten  des  J .  362  (Chr.- 
Schm.-St.  1008)  in  Nisch  geschriebenen  Antwort- 
brief  des  Iulian  vol.  I  Hertlein  p.  328—345  kann 
man  sich  den  Inhalt  des  Briefes  des  T.  rekon- 
struieren:  Er  enthielt  eine  ernste  Mahnrede  uber 
die  Pflichten  des  Kaisers,  worm  T.  dem  pios 
noaxtucdg  den  Vorzug  gab  vor  dem  ^coqtjuhos 
und  den  Kaiser  mit  Herakles,  Bacchos,  kolon, 
Pittakos,  Lykurgos  verglich.  Der  Verlust  erklart 
sich  daraus,  dab  die  Monchsschreiber  die  Lob- 
reden  auf  den  heidnischen  Iulian  niclit  uber- 
lieferten  (Scholze)  oder  dab  sich  der  Brief 
ahnlich  wie  die  gleichfalls  verlorene  Rede  <Mo- 
n0Xtg  in  scharfer  Tonart  fur  das  Heidentum  aus- 
sprach  (Praechter  657,  1). 

Einen  Brief  des  T.  uber  Politik  hat  aus  ara- 

bischen  Texten  C  h  e  i  k  h  o  in  den  Actes  du  Xle 

con°res  des  Orientalistes,  Paris  1897,  3©  section 

p.  1251  herausgegeben  und  Bouyges  in  Ar- 
r  \  ,  .T  °  TT  nr  TTT  Paris 


scheinlich  hat  er  sich  hier  auch,  einem  heid¬ 
nischen  Kaiser  gegeniiber,  entschiedener,  als  es 
sonst  seine  Art  war,-  zum  Heidentum  bekannt 
(Seeck  560.  Praechter  a.  0.  Anders 
Geffcken  Ausgang  137).  Neuerdmgs  hat  L 
Philippart  Serta  Leodiensia  fasc.  XLi\ 
p.  269—275  (vgl.  Richtsteig  Burs.  238 
S.  100)  diese  fisocoQta  auf  die  erhaltene  or.  IV 
jiQog  KoovoxavzLov  bezogen,  und  A.  K  1  o  t  z  Hubert 1 
10in  der  Rezension  dieses  Aufsatzes  (Philol.  Woch. 
1932,  415  A.  6)  die  Vermutung,  dab  sie  sich  auf 
den  oben  besprochenen,  in  arabischer  Sprache  er- 
haltenen  Brief  liber  Politik  bezieht.  Beides  be- 

darf  der  Nachpriifung. 

Legatio  ad  Iovianum  missa:  bcholze  zzi. 
erschliebt  aus  Liban.  ep.  1061  ein  Gliiekwunsch- ! 
schreiben  des  T.  zum  Regierungsantritt  des  < 
Iovian,  das  Oktober  363  durch  Clearchus  nach 
Antiochia  iiberbracht  ware.  In  der  Tat  hat  ja,  T., 


p.  1251  herausgegeben  und  B  ouj  g ^ Ar-  von  Konstantinopel  zum  Leiter  der 

iqiTn'  1M ^analysTert  Der  Brief  ist  zeitlich  Ehrengesandtschaft  machen  wollte  das  kaum  ab- 
1924,  p.  loi.  an  y  •  i-  m  lpl-mpn  kormen  ohne  wie  m  ahnlichen  Fallen, 

Sht,  rin“r  Fulle  von  Gernefn-  wenigstens  eine  schrif’tliche  gratulatip  (iberreiehen 

platzen  keine  Anspielungen  auf  Iulian.  B  i  d  e  z 
s  o  2  Anhang  bezweifelt  darum,  dab  1.  win  - 

•  - -  °  T  T/-: _  rlnrar+in-p  Ah 


lich  auf  Bitten  des  Kaisers  eine  derartige  Ab- 
handlung  verfabt  habe;  Ausgangspunkt  dieser 
Fiktion  konnten  Bemerkungen  Iulians  m  der  ep. 
ad  T  263  B.  266  D  gebildet  haben.  Doch  mu 

-r»  •  1  1  _  i.  ^  ^  ^  AV  T^  P7  ARSinTl 
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wenigstens  eine  schriftliche  gratulatio  uberreichem 
zu  lassen.  So  schliebt  sich  auch  C  h  r.  -  S  c  h  m.- 
St.  1008,  12  Scholze  an,  obwohl  H.  Schenkl 
S.-Ber.  Akad.  Wien  1919,  1.  Abh.  S.  79  sich 
gegen  die  Annahme  Scholzes  ausgesprochen 

hatte.  .  . .,  ..  T 

Oratio  consularis  ad  Valentem  habita:  1.  Ja- 


ori  t  266  D  srebildet  haben.  JJocn  mit  uratio  consumes  ~ 

TPpht  warnt  R  i  c  h  t  s  t  e  i  g  in  der  Rezension  30  nuar  365  gehalten  zur  Feier  des  Consulatsantntts 
Recht  warnt  lcl  ts_ c  *  1345ff.)  vor  der  beiden  Briider  Valens  und  Valentmian,  von 


von  Bidez  (Phil.  Woch.' 1930,  1345ff.)  vor 
einem  vorschnellen  Urteil.  Denn  an  dem  Fehlen 
der  personlichen  Anspielungen  konnen  die  arabi- 
schen  tlbersetzer  schuld  sem  wie  m  der  Rede 
tiepI  aQsxfjs  (s.  U.),  und  an  Banalitaten  ist  I. 
auch  sonst  reich.  So  entscheidet  sich  Jeanne 
Croissant  Serta  Leodiensia  fasc.  XLliV  p. 
—30  mit  Recht  fur  die  Echtheit,  zumal  die  /.u- 
weisung  an  T.  durch  eine  in  Konstantinopel  aui- 
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der  beiden  Briider  Valens  und  Valentmian,  von 
T.  or.  IX  p.  152,  27—29  selbst  erwahnt  und 
ebenso  von  Liban.  ep.  1223,  der  um  Ubersendung 
der  Rede  bittet  (Scholze  27).  Diese  verlorene 
Rede  ware  zwischen  or.  VI  und  VII  emzureihen. 

Orationes  Istrienses  ad  Valentem  habitae: 
Sommer  369  in  Moesia  inferior  gehalten  nach 
Scholze  37f.,  um  als  Gesandter  des  benats 
von  Konstantinopel  den  Kaiser  Valens  zum  Fne- 


wpi^inp-  an  T  durch  eine  in  Konstantinopel  aui-  von  Konstantinopel  * 

gef undeDe  zweite  Hs.  g^ichert  wird  Der  Brief  40  densschluB  mU  Athanan^und^d^Geten  ^  ^ 


ist  Ende  361  oder  Anfang  362  verlabt 

(12)  $iX6jioXis  (Seeck-Schenkl  Rh.  Mus. 
LXI  554ff.):  Nach  Scholze  21  f.  zum  1.  Januar 
363  (Seeck  a.  O.:  Der  Panegyrikus  ist  in 
den  ersten  Monaten  des  J.  363  vollendet,  also 
iedenfalls  Winter  362/63  geschrieben)  nach  Anti¬ 
ochia  geschickt  an  Iulian  zur  Feier  des  An- 
tritts  seines  vierten  Consulates.  Von  der  Kede 
ist  nur  die  fieoaQia  erhalten;  sie  handelte 


ueiissBiuuu  —  -  --  .  rA  ,  V1 

wegen  (or.  X  p.  158,  21—26.  30—32.  159,  4.  XJ 
171,  29f.).  Seeck  Briefe  302  nimmt  nur  eint 
Rede  am  Istros  an,  aber  H.  Schenkl  S.-Ber 
Akad.  Wien  192,  1919,  1.  Abh.  S.  78  entscheidei 
sich  mit  Recht  fur  mehrere  Reden.  Schenk. 
78  vgl.  51  glaubt  sogar  Reste  einer  solchen  ver 
lorenen  Rede  in  einer  Meteora-Hs.  gefunden  zi 

haben.  , ,  ,  , _ _ 

Oratio  ad  Valentem  de  facilitate  ex  tempon 


ist  nur  die  teaola  erhalten;  sie  handelte  von  Oratio  ad  valentem  ue 

der  Liebe  des.  Iulian  zu  seiner  "stedt  Chj-Seh^t.^  ^  ^ 


aer  ljieiDe  iuum  - 

stantinopel,  ein  Thema,  wozu  Iulian  selbst  den 
Anlab  gegeben  zu  haben  scheint;  denn  er  ior- 
derte  (Iul  or.  Up.  Ill,  7f.),  dab  ein  wahrer 
Konig  seine  Stadt  liebe.  Nach  der  dec oqux  be- 
statigte  Iulian  diese  Heimatliebe  z.  B.  durch 
einen  Schuldenerlab  {pifiXioov  dvaveojoig).  Der 
Ausgangspunkt  der  Rede  war  eine  Entschuldi- 
gung  des  T.,  weil  er  einer  Feier,  zu  der  der  Kai¬ 
ser  ihn  geladen  hatte  (nach  Scholze  eben  die 
vom  1.  Januar  363),  fern  geblieben  war.  Libamos  60 
war  so  begeistert  von  der  Rede,  dab  er  vor  hatte, 
ein  BipXiov  vnsQ  x ov  fiifiXiov  zu  schreiben  (ep. 
1430  vgl.  Forster -Miinscher  o.  Bd.  Xll 
S.  2527),  was  nur  durch  Iulians  Tod  vereitelt 
wurde.  Aus  diesem  Briefe  des  Libanius  wissen 
wir  auch,  dab  in  der  eigentlichen  Rede  von  einem 
Dreigespann  von  Diimonen  die  Rede  war,  das 
durch  Notwendigkeiten  geziigelt  wurde.  Wahr- 


eine  Rede  des  J.  373  fur  verloren,  in  der  T.  dv 
von  ihm  geforderte  Improvisation  aui  Valens 
gelehnt  habe.  Er  beruft  sich  dabei  merkwurdi 
lerweise  auf  Scholze  41f.,  wo  aber  ebenso 
wenig  wie  in  Scholzes  chronologischer  la 
belle  S.  86  etwas  von  einer  solchen  verlorenei 
Rede  steht.  Nach  Scholze  ist  or.  XXV  ai 
Ablehnung,  der  dann  am  28.  Marz  an  den  v 

zennalien  die  or.  XI  folgt.  ...  a  ,  -i±  . 

Auber  den  genannten  politischen  benruw. 
sind  noch  drei  Titel  mbralischer  bezw.  Vm 
sophischer  Schriften  zu  erwahnen.  q 

(36)  IIsqI  dQsrfjg  (Ed.  S  a  c  h  a  u  Inedita  b 
riaca  Wien  1870,  17 — 47.  Ioann.  Gildemei 
ster  Rh.  Mus.  XXVII  1872,  488-462  uberseh 
die  Rede  ins  Deutsche):  Diese  Rede,  oder  bess 
Diatribe  (A.  Oltramare  Les  °rigines  d 
diatribe  romaine,  Lausanne  1926,  Eml.),  » 
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griechisch,  sondern  nur  syrisch  erhalten  in  einer 
vermutlich  deni  6.  Jhdt.  angehorenden  freien  Be- 
arbeitung  (Verse,  Namen  u.  a.  dem  syrischen  Le- 
ser  Unverstandliches  wurden  einfach  weggelassen 
inderseits  auch  das  Verstandliche  ins  Breiartige 
mraphrasiert;  vgl.  Bernhardy  GrundriB  der 
piech.  Literaturgesch.  I,  Halle  1892,  752;  darum 
'st  auch  eine  Riickiibersetzung  ins  Griechische 
inmoglieh),  gehbrt  durch  die  Fhlle  nnd  Erhaben- 
leit  der  Gedanken  zu  den  besten,  welche  T.  o-e- 
chrieben  hat  (F.  B  ii  c  h  e  1  e  r  Rh.  Mus.  XXVII 
P9  =  Kl.  Schriften  II,  Lpz.  1927,  Nr  67) 
arum  setzt  sie  S  c  h  o  1  z  e  79  in  das  Greisen- 
lter  des  T.  Fur  den  hier  und  bei  Dio  Prus. 
\1  vorkommenden  Prometheusmythus  nimmt 
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r  ,  -n  .  7  a 7.  nimm 

rnrt  y.  r  r  i  t  z  Quellenunters.  zu  Leben  u.  Philos. 

es  Diogenes  v.  Sinope,  Phil.  Suppl.-Bd.  XVIII  2, 

PZ" ,  1P26,  als  gememsame  Quelle  den  Herakles 
es  Antisthenes  an. 

r^r‘rZkieTt  bei  St°b*  F1°r-  XIII  68. 
L  p.  478.  IV  p.  530  Hense),  CXV 

8.  CXX  15.  28  (vol.  IV  p.  76,  105.  106—110 
em.)  Indessen  hat  W  y  1 1  e  n  b  a  c  h  Plutarchi 

*  ™S  v*ncbcta>  Lugduni  Batavorum 
;  /2,  1291.  erkannt,  daB  das  cap.  CXX  28  dem 
lutarch  zuzuweisen  ist;  vgl.  E.  Rohde  Kl. 

'fe  11  j 313  (S  c  h  o  1  z  e  80).  Maass  Orpheus 
)3ii  widersprach  mit  Unrecht,  denn  W  y  1 1  e  n- 

t  C-ht 3  An?lcbt  wird  auch  durch  den  Nachweis 
kraftigt,  daB  einige  Stellen  der  Schrift  bereits 
n  Clem  Alex,  benutzt  wurden  (C.  Stahl  in 
d  danach  Hense  Rh.  Mus.  LXXII  1920  301 
.und  Chr.-Schm.-St.  1011,  5).  Aber  mit 
eht  wendet  sich  Hense  dagegen,  nun  mit 
Jernadakis  ed.  Plut.  auch  die  iibrigen  Getu- 
V°v  TovnsQl  xpvxfjg  betitelten  Eklogen  bei 
f b-  Plut.  zu  stellen.  Ein  Teil  davon  kann 

;ir  wohl  dem  T.  gehoren.  tlber  die  eventuelle 
;lassungszeit  dieser  Schrift  des  T.  laBt  sich 
|ms  sagen  (S  c  h  o  1  z  e  80). 

Die  von  S  c  h  o  1  z  e  80  erschlossene  Schrift 
sQl  7Vqcos]  ist  auszuschalten  nach  H.  Schenkl 
;Ber  Akad.  Wien  192,  1919,  1.  Abh.  S.  78  vgl. 
i  und  Ch  r.  -  S  ch  m. -S  t.  1011,  5;  zwar  fiihrt 
ntissa  proverb.  II  85  einen  Sophoklesvers  mit 
a  Beisatz  an  Bs/mozio;  ,-npi  yr/Qcoe,  aber  da- 

'  schreibem  Bd'  V  1082  ft) 

Verloren  ist  leider  auch  sein  Briefwechsel, 
•d.  die  Bnefe  an  Libanios,  deren  Antworten 
’  YorJiegen  (Seeck  Briefe  307  zahlt  sie  auf), 

(  fruheren  Briefe  an  Iulian  (Seeck  Briefe 
7’  an  Gregor  von  Nazianz,  der  Brief  an 
'  Mrfe^ten  \on  ^ntiochia  Strategius  I  mit 
Mitteilung  daB  er  jetzt  endgiiltig  an  Kon- 
titinopel  gebunden  sei  (Seeck  Briefe  295) 

Quellen.  War  T.  in  den  Aristotelespara- 
»sen  so  vollstandig  Aristoteliker,  daB  sich 
seine  Hatonentlehnungen  fanden  (Pohl- 

'LDVod  *  9’!aeFt  Themistianae,  Diss.  Munster 
A,  48;  wohl  aber  Platonzitate:  vgl.  Praech- 
|  658  und  die  Indizes  der  betreffenden  Bande 
-  Comm,  m  Anstot.  Gr.),  ist  es  in  den  Reden 
1  ‘ekehrt :  Anstoteleszitate  sind  selten  (Gla- 
1  De  Themistii,  Libanii,  Iuliani  in  Constan- 
H  orationibus,  Diss.  Bresl.  1907,  40f.  kann 
1  vier  aus  der  Nicomach.  Ethik  beibringen- 


vgl.  auch  H.  B  o  h  n  e  n  b  1  u  s  t  Beitr.  zum  Wr 
neQL  ^  Jiaff  Dms.  Bern,  Berl.  1905,  der  in  T. 

vihihsT;  aBQnU  \ng  VOn  Aristot-  Nicomach. 
thik  8  und  9  nachzuweisen  sucht.  Andererseits 

hat  T.  mehr  Schriften  des  Aristoteles  gekannt  als 

wir;  denn  z.  B.  frg.  88  Rose  =  T.  or.  p.  31  23 

Dind.  stammt  wahrscheinlich  aus  der  nicht’  er- 

haltenen  Schrift  jtsqi  tiXovtovi  vgl  P  h  i  1  i  r>  r» 

son  Phil  Woct  nr.  15,  1980,  4441),  dafto  Fsi 

10  d  e?Ut?Ung.  ?latons  um  80  S^rker,  sowohl 
sachlich  als  stilistisch.  Praechter  erkliirt  das 
mit  Recht  dadurch,  daB  fiir  die  Reden  die  Ver- 
breitung  und  das  Ansehen  der  platonischen  Dia- 
joge  als  klassischer  Literaturwerke  und  ihre 
leichte  Verwertbarkeit  fiir  den  Rhetor  mit  in  Be- 
tracht  kommt.  Vor  allem  schopft  er  Platons  Po- 
hteia  aus,  daneben  aber  auch  Politikos,  Nomoi, 

I  haidros,  Symposion,  Theaitet  (Die  Episode  cap.  23 

on  T  1  72  £  hlS  cap‘  25  p'  177  C  ist  in  or-  XXI  von 
20  1.  nach  ihrem  protreptischen  Gehalt  benutzt: 

vgl.  Fr.  Wilhelm  Rh.  Mus.  LXXIII  474), 
l  imaios  (z.  B.  lm  Prometheusmythus  or.  XXVII- 

1?27/2F8  478)  7/  “)  B?f  Jahlb'  6’ 

1927/28,  4^3)  Phanlon,  Apologie  (vgl.  Fr.  Lo- 

heit  Untersuchungen  zur  antiken  Selbstapologie, 

Diss.  Rostock  1928,  iiber  die  Nachwirkung  des 

Schemas  des  Euthynenprozesses),  Sophistes  (an 

ten  erne  ganze  Reihe  der  Reden  ankniipfen:  vgl. 

Chr.-Schm.-St.  1006),  Gorgias  (or.  XXII) 

30  Protagoras  und  die  kleineren  Dialoge  (Belege  am 

besten  bei  P  o  h  1  s  c  h  m  i  d  t,  fur  die  Politeia 

auch  bei  G.  Barner  Comparantur  inter  se 

Graeci  de  regentium  hominum  virtutibus  autores, 

Diss  Marb.  1879,  30ff.,  wahrend  der  Abschnitt 

bei  G  1  a  d  i  s  32—40  iiber  Platobenutzung  durch 

P  o  h  1  s  c  hmi  d  t  iiberholt  ist)  auch  die  unech- 

ten  (so  enthalt  or.  XXVI  ein  groBes  Bruchstiick 

aus  dem  Ps.-Platonischen,  von  T.  selbstver- 

standlich  fiir  echt  gehaltenen  Kleitophon;  vgl. 

40  Paul  Hartlich  Lpz.  Stud.  XI  p.  331.  H 

Schenkl  Wien.  Stud.  XXI  1899,  109).  Es 

zrngt  sich,  daB  T.  sich  vielfach  in  den  Gedanken 

an  Platon  anlehnt,  einmal  sogar  eine  Platonstelle 

zur  Grundlage  der  Disposition  macht  (or.  VIII 

YJp"  P  °  h  1  s  c  h  m  i  d  t  52),  gern  Vergleiche  aus 

lhm  ubermmmt  (Arzt,  Jager,  Zimmermann),  zalil- 

reiche  Platonische  Redensarten  und  Wortverbin- 

dungen  anwendet,  ja  sogar  offensichtliche  Dich- 

terzitate  (z.  B.  aus  Homer,  Hesiod,  den  Tragi- 

50  kern,  vereinzelt  Pindar)  nicht  den  Dichtern  selbst 

sondern  Platonischen  Schriften  entlehnt.  Mit  seiner 

Platonbegeisterung  hat  er  scheinbar  sogar  den 

Libanios  und  Iulian  angesteckt;  denn  unter  den 

Brief en  des  Libanios  stehen  die  an  T.  gerichteten 

hinsichtlich  der  Spuren  der  Platonlektiire  an 

erster  Stelle  (Eberh.  Richtsteig  Libanius 

qua  ratione  Platonis  operibus  usus  sit  Diss. 

lesl.  1918),  und  Iulian  lieB  sich  durch  die  vielen 

Platonzitate  bei  T.  dazu  veranlassen,  auch  in  sei- 

60  Mm  Panegyricus  auf  Constantius  so  zu  verfahren 

(Geffcken  Kaiser  Iulian,  Lpz.  1914,  26).  Die 

4  orm  der  Entlehnung  ahnelt  sehr  dem  W eg,  wie 

■  n  F  ^en  ^yistotelesparaphrasen  einschlagt, 

nur  daB  bei  der  iiberreichen  Platonischen  Diktion 

tiberwie&en  (H.  S  c  h  e  n  k  1  Wien. 

Stud.  XXI  1899,  114f).  Bei  dieser  lassigen  Art 

des  Zitierens,  die  T.  mit  den  Sophisten  gemein 

hat,  sind  seine  Platonzitate  fiir  die  Recensio  des 
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Platontextes  bedeutungslos,  zumal  er  keinen 
guten  Platontext  gehabt  haben  muB  (Schenkl 

AuBer  Platon  hat  T.  zweifellos  Herodot  be- 
nutzt  (Gladis  41—43),  Xenophons  Apophtheg- 
mata  (K.  M  U  n  s  c  h  e  r  Xen.  in  der  g^om.Lit., 
Philol.  Suppl.  Bd.  XIII  Heft  2,  Lpz.  1920,  198ff.), 
vielleicht  auch  seine  Memorabilien  (or.  XXII)  und 
den  Herakles  des  Antisthenes  (s.  o.  u.  mQi 
xfig) ;  vielleicht  stammen  von  Antisthenes  auch 
die  Tiervergleiche,  die  T.  mit  Seneca  gememsam 
hat  (P  o  h  1  s  c  h  m  i  d  t  86).  Or.  XXVI,  in  der  das 
epideiktische  Element  besonders  hervortntt,  er- 
innert  in  Inhalt  und  Absicht  an  Isokrates  (L  o  - 
he  it  a  0.  c.  3),  doch  ist  von  anderer  Seite  auch 
hier  eine  Schrift  des  Antisthenes  als  Quelle  ver- 
mutet  worden  (s.  o.  or.  XXVI).  In  or.  XXIII  er- 
innert  die  Rechtfertigung  der  philosophischen 
Richtung  an  Aristipp,  an  den  auch  der  Titel  von 
or.  XXIX  anklingt  (Loheita.  0.).  Die  Stellen,  wo 
T  in  den  Reden  und  in  den  Paraphrasen  stoische 
Lehren  (des  Chrysippos,  Cleanthes  usw.)  vortragt, 
findet  man  bei  Stoicorum  vet.  fragm  ed.  v  Ar- 
nim,  vol.  IV'  Indices  von  Max  Adler  2191. 
Fur  die  Homererklarung  hat  T.  vielleicht  die 
Schriften  des  Stoikers  Herakleitos  und  des  Plu¬ 
tarch  eingesehen  (F.  Wilhelm  Byz.-neugr. 
Jahrb.  6,  1927/28,  481,  24).  Hierher  gehoren 
auch  die  Ubereinstimmungen,  die  P  o  li  l  ■ - 
schmidt  80ff.  zwischen  T.  und  Seneca  nach- 
weist.  Aus  dem  reichen  Vorrate  _  der  stoisch- 
kynischen  Diatribe  hat  T.  Vergleiche  entlehnt 
(Schenkl  Wien.  Stud.  XXI  1899,  98f.  uber 
T.  or.  XXIV  p.  371,  6),  mit  ihr  beruhrt  er  sich 
auch  in  der  haufigen  Verwendung  von  Dichter- 
stellen  (Praechter  658),  zu  der  ihn  aller- 
dino-s  der  EinfluB  der  Rhetorenschule  ebenso  hm- 
leitete.  Hier  wirkte  vor  allem  der  Vorgang  des 
Dion  Chrysostomos,  auf  den  T.  an  drei  Stellen 
selbst  hinweist  (meist  nennt  er  aber  seine  Quelle 
nicht;  vgl.  S  c  h  a  r  o  1  d  46),  dem  er  das  Auftre- 
ten  vor  groBem  Zuhorerkreis  nachmaclite  (L  h  r.- 
S  c  h  m.  -  S  t.  1005f.)  und  den  er  besonders  in  der 
Darstellung  seines  Herrscherideals  (am  engsten 
in  der  or.  I  bei  seinem  ersten  Auftreten  vor 
einem  Kaiser:  vgl.  S  c  h  a  r  o  1  d  Dio  Chrys.  und 
T.  Progr.  Burghausen  1912,  12)  und,  auBer  m 
einzelnen  Parallelstellen,  vielleicht  auch  im  He- 
raklesmythus  der  or.  XXII  benutzt  hat  (vgl.^E. 
Weber  Lpz.  Stud.  X  1887.  248.  H.  v .  Armm 
Dio  von  Prusa  143.  S  char  old  32— 40.  J.  Al- 
pers  Hercules  in  bivio,  Diss.  Gott.  1912,  40ff.). 
Ebenso  scheint  in  den  Vergleichen  T.  den  Dion 
Chrys.  of  ter  s  benutzt  zu  haben  (Jakob  Oescn 
Die  Vergl.  des  Dion  Chrys.,  Diss.  Zurich  lJlb), 
wahrend  seine  Sprache  selten  ein  Dionisches  Ge- 
prage  tragt  (S  c  h  a  r  o  1  d  6f.).  Einmal  scheint 
sogar  ein  Scholion  zu  Chrysostomos  benutzt  zu 
sein  (v.  Arnim  a.  0.  Scharold  42,  1).  In  or. 
XXI,  XXII,  XXIV,  nsQi  aQsxrjs  ist  auch  Lukian 
benutzt  worden  (R.  Helm  Lukian  u.  Menipp, 
1906,  305,  2).  Der  Titel  von  or.  XXXIV  ist 
wohl  Nachahmung  von  Aristid.  or.  XXX1I1 
(Loheita.  0.).  T.  or.  IV  lehnt  sich  an  einigen 
Stellen  an  Iulian  or.  I  an  (Gladis  56).  In  der 
or.  I  ist  der  Brief  des  Iamblichschulers  Sopatros 
an  Himerios  benutzt  (Fr.  Wilhelm  Der  Re- 
gentenspiegel  des  Sopatros,  Rh.  Mus.  LXXII 


374 _ 402),  in  or.  XXVII  vielleicht  Iuncus  IIsqI 

ytpcog  und  die  3.  Chrie  des  Libanios  (F.  Wil¬ 
helm  Byz.-neugr.  Jahrb.  6,  1927/28,  479,  21. 
481)  Wie  sehr  sich  T.  in  den  Kaiserreden 
nach  den  Lehren  der  Rhetorenschule  fur  solche 
Panegyrici  richtet,  so  wohl  in  der  Disposition 
als  auch  in  den  einzelnen  xonoi,  zeigt  P  o  h  1  - 
schmidt  trefflich  im  II.  Teile  seiner  Dis¬ 
sertation  49ff.,  der  auch  80ff.  auf  Ahnlichkeiten 
10  mit  dem  Ps.-Aristotehschen  Briefe  nsgi  Jaoi- 
letas  hinweist.  Allerdings  unterscheidet  sich  1. 
darin  von  den  romischen  Lobrednern,  daB  er  i 
entsprechend  seiner  philosophischen  Einstellung 
iiberaR  die  kriegerischen  Tugenden  und  Lei- 
stungen  hinter  die  friedlichen  zuriickstellt 
(P  o  h  1  s  c  h  m  i  d  t  51f.  C  h  r. -Schm.-S  t. 
1012  Nach  Burgess  Epideictic  literature, 
Chikago  1902,  134  ist  das  Verhaltnis  des  T.  im 
Baodixos  hoy  os  zu  den  Vorschriften  der  Rhetorik 
20  iiberhaupt  ein  freieres;  ders.  146  halt  Reden  zu 
den  Quinquennalia  und  Decennalia  des  Herrschers 
wie  or.  VIII  und  XI  fiir  angeregt  durch  den  fru- 
heren  yevs'&hiaxdg  hoyos).  Dagegen  scheint  T. 
nicht  den  Achilles  Tatios  gelesen  zu  haben  (h. 
Miinscher  Bursian  170,  227  gegen  Willy 
Lehmann  De  Achillis  Tatii  aetate,  Diss.  Bresi. 

1910  cap.  6). 

U r spr iinglichkeit  der  Gedanken  beansprucnt 
T.  ebensowenig  wie  sein  groBes  Vorbild  Dion 
30  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1012,  4  und  5.  F.^Wil- 
lielm  482.  485.  453  spricht  von  musivischer 
Arbeitsweise,  H.  Schenkl  Wien.  Stud.  XXII 
1901,  17  bei  der  Stelle  158,  23  Dind.  sogar  von 
Gedankenarmut) :  Er  will  nur  die  Weisheit  der 
Alten  verkiindigen.  DemgemaB  finden  wir  auch 
Gnomologisches  bei  T.:  vgl.  A.  El  ter  Progr. 
zu  Kaisers  Geburtstag,  Bonn  1897,  14ff .  F.  Wil¬ 
helm  Byz.-neugr.  Jahrb.  6,  1927/28,  475.  Auch 
an  paroimiographische  und  lexikographische  Quel- 
40  len  ist  zu  denken  (or.  XXVII  p.  406  d  ==  Lobon 
nach  0.  Crusius  Phil.  LXXX  176 — 191  Abschn.  o 
u  A  23).  Und  von  den  fiinf  Lieblingsthemen  desk 
l.Staat  und  Philosophic  2.  Philanthropic  3.Pflich- 
ten  des  Staates,  4.  Gewissensfreiheit,  5.  Herrscher- 
ideal  stammen  nach  Vlad.  Valdenberg  (Discours 
politiques  de  T.  dans  leur  rapport  avec  lanti- 
quite,  Byzantion  I,  1924,  557 — 580)  alle  auBer 
dem  4.  aus  der  alteren  Philosophic;  von  einzelnen 
Gedanken  bezeichnet  Valdenberg  noch  als 
50  neu  den,  daB  fiir  den  Herrscher  der  Besitz  von 
Kenntnissen  eine  conditio  sine  qua  non  sei,  ferner, 
daB  es  dem  Staate  nicht  gliicken  werde,  dem 
Kampf  aller  gegen  alle  ein  Ziel  zu  setzen,  unu 
den  von  der  Briiderlichkeit  aller  Menschen. 

Stil:  Die  Disposition  ist  nicht  immer  selb- 
standig.  Wir  haben  gesehen,  wie  er  sich  dann 
einmal  an  ein  Platonzitat,  of  ter  an  die  Panegyrici 
und  die  Lehren  der  Rhetorenschule  anlehnt. 
AuBerdem  ist  sie  oft  nachlassig  (vgl.  or.  XXXli). 
60  wie  in  den  Diatriben  seines  Vorbildes  Bioc 
(Chr.-Schm.-St.  1010  vgl.  366).  Wegen  die 
ser  Lockerheit  der  Disposition,  die  einerseits  eir 
Charakteristikum  des  Diatribenstiles  ist,  anderer 
seits  als  Vorrecht  der  dyeheia  iiberhaupt  ga 
(Schmid  Attizism.  I  190),  entschuldigt  sich  i 
selbst  or.  XXXIV  p.  463,  7  vgl.  auch  p.  142,  dn 
26f.  So  ist  es  schwer,  z.  B.  die  Disposition  sei  i  • 
panegyrischen  Reden  festzustellen,  weil  sie  nr 
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philosophische  Betrachtungen,  Erklarung  von 
Dichterstellen  und  Vergleiche  verdunkelt  wird 
(Pohlschmidt  51).  Immerhin  zeugt  es  wie- 
der  von  einem  gewissen  Geschick,  wenn  er  z  B 
in  der  Rede  ^7  dger fjg  am  SchluB  der  natiir- 
lichen  Abnahme  der  Aufmerksamkeit  dadurch 
vorzubeugen  sucht,  daB  er  Reizmittel  in  der 
borm  von  Anekdoten  fast  verschwenderisch  an- 
svendet  (Gildemeister-Biicheler  Rh 

ffUwX?7ni  461B  und  an  or*  XXVI1  ™hmt 
V  W .il  helm  Byz.-neugr.  Jahrb.  6,  487  die 

nnnreiche  Verkettung  der  Gedankenfaden,  ob- 

vohi  T.  von  der  Durchfiihrung  eines  bestimmten 

ie deschemas  abgesehen  hat  (ebd.  484).  Die  Sprache 

■f*  e,1?1“eiste1ns  reines  Attisch  (Chr.-Schm.- 

,  191 2),  wahrend  sich  die  Aristotelesparaphra- 

en  etwas  der  Aristotelischen  Koivy  nahern  (sie 

aben  z  B.  die  Form  dvslv ;  vgl.  H.  Kallen- 

er&  Kh.  Mus.  LXXIII  3351).  Er  imitiert 

eschickt  den  attischen  Dualgebrauch  (G.  P  o  h  1 

»e  dualis  usu,  qualis  apud  Libanium,  T.,  Iulia- 

um,  Himenum  fuerit,  Diss.  Bresl.  1913  115) 

•i  er  gebraucht  die  von  ihm  or.  XXI  p.  308,  20. 

7ft.  gerugten  Hyperattizismen  selbst  (Chr.- 

chm. -St.  1012,  12).  Darum  rechnet  ihn 

o  r  den  Kunstprosa  I  404  zu  den  strengen 

rchaisten,  weil  er  sich  als  Yertreter  der  dgyala 

dooocpia  fuhlt  lm  Gegensatz  zu  den  ,singenden‘ 

)phisten  (Nor  den  378;  allerdings  bezeichnet 

or.  IV  p.  65,  19  seine  or.  II  auch  als  dona). 

oer  andererseits  hat  er  die  JiaXaiozrjg  in  der 

ortwahl  nicht  immer  aufrecht  erhalten,  weil  er 

ehr  auf  den  ethischen  Gehalt  seiner  Worte 

!  oor  ,  ?  auf  den  sPrachliehen  Ausdruck  (or. XX 
]  285,  14.  or.  IX  p.  150,  26  stellt  er  das  zolg 
.ayfiaoL  ydooocpeiv  iiber  das  zolg  gr/^aoiv  dzzi- 

Ylv;  °y-  X  p*  154>  19  rhhmt  er  an  Yalens  ob 
1?  tKXQtf.io.oai  zwv  ovofxarcov,  dXXd  zdv  ivdedv- 
na  avzoig  vovv  igevvag  etc.);  so  finden  sich  bei 
n  viele  sprachliche  Neubildungen  (S  c  h  a  r  o  1  d 
'  neueren  Sprachgebrauch  gehort  auch 

:•  absolute  Gebrauch  der  Yerba  transitiva-  vgl 
:henkl  Wien.  Stud.  XXI  1899,  231  und  da- 

r  aC  ?  1  d  Attizism-  IV  715.  Modern  ist  auch 

,,  Art  des  Satzschlusses:  T.  ist  der  erste,  der 

’  r:e?e5!5The  Nlauselgesetz  in  erheblicher  Weise 
l-chtet  (W  Meyer  Ges.  Abh.  II,  Berl.  1905, 

4.  und  C  hr.-Schm.-St.  10121  F.  Wil- 
lm  489);  die  Ausnahmen  von  dieser  Wohl- 
|Ugsregel,  die  in  or.  I  und  den  Aristoteles- 
;aphrasen  noch  haufig  sind,  nehmen  allmah- 
•J  ab. 

Die  Sprache  des  T.  ist  stets  sorgsam  gefeilt, 

™  Dion  Chrys.,  ein  Freund 
•  hmid  Attizism.  I  190),  sondern  ein  Feind 
‘  Improvisation  ist,  wahrscheinlich  aus  dem 
(achen  Grunde,  weil  ihm  diese  Gabe  der  So¬ 
ften,  aus  dem  Stegreif  zu  reden,  nicht  zu  Ge- 
f  sta?d’  wie  dem  Aristides,  der  ebenfalls  ,aus 
,eJ  j  ' nh®holfenheit  sich  ein  Prinzip  machte‘ 
i'hde  Herm.  XLI  187).  Er  arbeitete  seine 
■en  immer  vorher  sorgfaltig  aus.  Trotzdem 
f?  dabei  die  Unterschiede  der  einzelnen  ybn 
un.*®r  de?  Tisch:  z.  B.  vermeidet  er  in  den 
•en  offentlichen  Reden  den  Hiat  sorgfaltig 
•t-end  er  ihn  in  den  Diatriben  ungescheut  zu- 
(Chr.-Schm.-St.  10121  F.  Wilhelm 
aer  auch  einige  Bemerkungen  iiber  den  noch 
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macht)erSUChenden  0ratorisch(m  Dhythmus  des  T. 

\uf  Grund  des  bisher  Gesagten 
nach  den  Stilanschauungen  des  T.,  so  werden  wir 
schwanken.  Denn  der  Attizismus  und  Archais- 
mus  und  sein  Beruf  als  Philosoph  scheinen  auf 
einen  schlichten,  schmucklosen  Stil  hinzuweisen 
andererseits  die  sorgfaltige  Ausarbeitung  seiner 
Deden  bei  der  nahen  Verwandtschaft  des  yganzbg 
10/oyoff  mit  der  yga<pixrj  Xe£ig  auf  einen  geschmiick- 
ten.  Beide  Stilpnnzipien  kiimpfen  tatsachlich  bei 
1.  miteinander  Emerseits  als  Philosoph  muB  er 
den  Hauptnachdruck  auf  die  Gedanken  legen  und 

Wle  l°r  thm  * dle  Epikureer  und  Stoiker,  den 
sprachlichen  Ausdruck  fiir  weniger  wichtig  hal- 

Vy'  19ff.)*  Wie  sein  groBes 

Vorbild  Dion  und  vor  diesem  Plutarch  (Schmid 
Attizism  I  791,  vgl.  75)  miBt  auch  er  den  Wert 
on  der  Dmhter  im  allgemeinen  mit  sittlichem  MaB- 
20  stabe,  so  daB  z.  B.  Euripides,  unter  den  drei  Tra- 
gikern  gewissermaBen  der  Vertreter  des  tenue 
gen.  die.,  entsprechend  der  Auffassung  des  So- 
krates  als  der  niitzlichste  der  drei  Tragiker  an- 
gesehen  wird,  was  man  an  der  ungleich  groBeren 
Menge  der  Zitate  aus  diesem  Tragiker  im  Ver- 
gleich  zu  Aischylos  und  Sophokles  sieht  (vgl 
Index  bei  Dind.  und  S  c  h  a  r  o  1  d  10.  Nach  J. 
tr  e  f  f  c  k  e  n  Vortr.  Bibl.  Warburg  7,  152  hat  T. 
von  Euripides  _  wenigstens  den  Hippolytos  selbst 
30  gelesen.  Euripides  spielt  iibrigens  auch  bei  Iulian 
die  erste  Rolle:  vgl.  v.  Borries  o.  Bd.  X  S.  90  43) 
Aus  der  Art  wie  T.  gegen  die  xo^oi  {dai^ovioi, 
f^axagtoi ;  vgl  Chr.-Schm.-St.  1006,  2)  oocpcoral 
!Ledfrt  .I?lt  lhlen  geschminkten  Reden  (p.  405, 
2811),  sich  entschuldigt,  wenn  er  wie  die  Sophi- 
sten  einen  Mythus  anwendet  (p.  337,  26),  Xoyoi 
Xagievreg  xai  dfxcpilacpEig  von  den  wtioiuoi  unter- 
scheidet  (p.  409,  5),  der  verganglichen  Bliite  des 
xaXXog  die  bleibende  Schonheit  gegeniiber- 
40  stellt  (p.  375,  22)  und  den  JioXvreXslg  xai  ysuov- 
reg  Tjdovfjg  XoyoL  des  Prodikos  und  Gorgias  mit 
lhrem  yorjzedetv  und  xrjXovv  die  djiXa  ziva  xai 
ovvrjvh)  des  Sokrates  mit  ihrer  oe/uvozrjg  (p.  362, 

.  •>  ygb  363,  3  n oXvzeXsig  —  vyieivozspoi),  was 
sich  ihm  zum  Gegensatz  grjzoQixrj  —  (piXooowia 
erweitert  (p.  365,  9,  vgl.  154,  19ff.  75,  8ff.  xoa- 
P°g  ~  XQtta;  yjvxaycoyia,  zo  xexagio/uevov  —  zo 
ovfxcpeQov-  rjdvofxaza  zpdg^axa ;  imde&g  _ 
XQEia.  p.  128,8:  Xoyovg  kyxdgnovg  xai  dvrjoi^ovg, 

°°  Jie°orlvis’  xexagiofxivog,  yjdvofxa-, 

p.  080,  xxn.  zo  OEfxvov  elbog  [dxpeXeTv]  _  ro 

naiyviajdsg  [erf  evboxifxig])  miiBte  man  eigent- 
lich  schlieBen,  daB  T.  ein  Anhanger  des  ioxvov 
yevog  ist.  Tatsachlich  spricht  er  or  XXYTTT 
p.  414,  21  von  seinen  Xnd  gfaaza.  ' 

Aber  T.  geht  doch  nicht  so  weit,  wie  sein 
groBer  Vorganger  im  Kampf  gegen  die  Sophisten, 
Platon,  der  nur  das  brjXovv  als  Aufgabe  der  Rede 

er^s^  den  Mittelweg  zwischen 
60  sophistisch  geschmiicktem  und  philosophisch  ein- 
fachem  Stil.  Der  Redner  soli  nicht  nur  wyeXslv. 
sondern  auch  ageoxeiv  (p.  364,  11),  die  Zuhorer 

?1ChL0nUL^nV?a^ab  sondern  auch  tiav/xdoai 
(p.  ObO,  Oil);  das  svxagi  soli  sich  dem  osuvov 
veremen  (p .  364,  25)  und  ein  /xioog  zig  xoouog 
erstrebt  werden,  der  zo  xaza  rpvoiv  xdXXog  aufweist, 
aber  nicht  kmLoaxzov ,  igv&rj/ua  oaxpgoovvrjg  nXfr 
gsg,  aber  nicht  zsxvixov  egev'&og.  Er  sieht  in  der 
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loyov  an epyaoia  einen  1  ortschritt  der  Philosophie 
(or.  XXXIV  p.  487,  Iff.)  und  tadelt  die,  weiche 
xhv  ylboxxav  anollvovoiv  vno  xfjg  oocpias  (or. 
XXVIII  p.  413,  Ilf.;  vgl.  ChT.-Schm.-bt. 
1012  12).  Diese  Mischung  und  Versohnung  von 
Rhetorik  und  Philosophie  erinnert  iibrigens  an 
die  Einstellung  der  Neuplatomker  (vgl.  daruber 
Radermacher  o.  Bd.  VIII  S..  869,  46). 

Stilcharakter:  Aber  in  Wirklichkeit  ist  l. 
noch  einen  Schritt  weiter  gegangen  uber  diese 
maBvollen  Stilanschauungen  hinaus  und  hat  sich 
bedenklich  dem  von  ihm  so  befehdeten  sophisti- 
schen  Stil  genahert.  Wie  v.  W  i  1  a m  o  w  it  z 
Herm  XXXV  19  von  Papinus  Fabianus,  Dion 
und  Favorin  sagt,  pflegt  in  dem  Mischlmg  das 
schlechtere  Element  das  Ubergewicht  zu  haben. 
Zudem  hatte  ja  anch  Platon,  obwohl  ihm  theo- 
retisch  das  drjlovv  die  Hauptsache  war,  prak- 
tisch  nach  des  T.  eigenen  Worten  (p.  385,  5) 
einen  Stil  geschrieben  loyov  idsav  xeQaoapsvog 
ex  noirjoeoog  xal  yjdofxszQiag.  Schon  der  Umstand, 
daB  T.  als  Philosoph  wie  die  Sophisten  ottent- 
lich  auftrat,  muBte  auf  seinen  Stil  zuriickwirken, 
aus  dem  sachlichen  Stil  des  Horsaales  einen  ,pa- 
negyrischen4  machen;  und  ebenso  der  enkomische 
Inhalt  vieler  seiner  Reden.  Darin  wahrt  er  nur 
das  npznov ;  anders  ist  es  aber  bei  den  pnva  en 
und  philosophischen  Reden.  In  der  haungen  Ver- 
wendung  der  ovyxQioig  (z.  B.  mit  Werken  der 
malenden  und  bildenden  Ivunst:  F.  Wilhelm 
Byz.-neugr.  Jahrb.  6,  1927/28,  473, 13),  den  zahl- 
reichen  Dichterzitaten,  der  Vorliebe  fur  sich  wie- 
derliolende  Bilder  (Mer  idler  ,Le  philosophe 
T.  devant  lopinion  de  ses  contemporains , 
Paris  1906,  50.  Iibrigens  sind  die  Wieder- 
holungen  in  paranetischen  Reden  nach  lsokrates 
kein  Fehler,  der  hier  das  Bemiihen,  sie  umzu- 
formen  und  das  Gegebene  zu  gestalten,  fiir  un¬ 
notig  halt:  vgl.  Bur  si  an  222,  24.  F.  W l 
helm  486.  Uber  diemanchmal  lahmen  Vergleiche 
des  T.  vgl.  H.  Schenkl  Wien.  Stud.  XXI  1899, 
108),  in°der  Verwendung  der  Gorgianischen  Fi- 
guren  ahneln  seine  loyoi  nohuxoi  selir  den 
sophistischen  kmbsi&ig  (vgl.  M  e  r  i  d  i  e  r  46 
85),  und  auch  die  idicouxoi  weisen,  auBer  den 
genannten  Eigenheiten,  in  den  Sophismen,  der 
subtilen  Dialektik,  den  Beispielreihen,  den  Ek- 
phrasen  (allerdings  keinen  naturwissenschaitlich- 
paradoxographischen :  vgl.  Hans  Romm  e  l  Die 
naturw.-parad.  Exkurse  bei  Philostratos,  Heiio- 
doros  und  Achilleus  Tat.,  Stuttg.  1923)  und  M)- 
then  jene  den  sophistischen  dialefrig  mit  lhrer 
kiinstlichen  dyelsia  (vgl.  Scharold  10)  ver- 
wandten  Ziige  auf.  Aber  der  Satzbau  hat  doch 
nicht  die  monotone  Symmetrie  und  die  hupfende 
Kiirze,  welche  bei  Maximus  rlyr.  so  unertraglich 
sind  (Meridier  64). 

Die  Urteile  der  Zeitgenossen  und  Spaterer 
spiegeln  die  Distanz  zwischen  den  Stilanschau¬ 
ungen  des  T.  und  seinem  wirklichen  Stilcharak¬ 
ter  wider.  Die  Zeitgenossen  urteilen  dabei  nach 
dem  letzteren:  Constantius  in  seiner  ep.  ed.  Dind. 
25,  21  nennt  ihn  nXovoiog  ev  loyoig ,  was  sicher 
nicht  auf  die  nQayixaxa  geht.  Und  Liban.  ep. 
1488  riihmt  speziell  an  dem  Panegyricus  aut 
Iulian  to  xaivov  xfjg  evQsoscog  (vgl.  das  xaivoxo- 
uelv  des  epideiktisch-sophistischen  Stiles!),  rag 
xtiv  eyxcofxicov  sioodovg  xai  xrjg  Mfrcog  xrjv  yaQiv. 


Spater  empfiehlt  Anon,  negi  xou  xsleLov  loyov 
W.  Ill  572,  28  den  T.  mit  als  Muster  fiir  die 
navrjyvQixol  loyoi. 

Die  andern  geben  mchr  auf  dio  AuljcrungGii, 
die  T.  iiber  den  Stil,  wie  er  sein  soli,  macht. 
Phot.  bibl.  cod.  74,  dessen  Stilurteile  zwar  nicht 
wissenschaftlich  (E.  Orth  Die  Stilkritik  des 
Phot.,  Lpz.  1929,  141),  aber  selbstandig  sind 
(ebd.  139  gegen  H.  Schenkl  S.-Ber.  Akad. 
in  Wien  1919,  192,  76),  sieht  in  ihm  eine  Ver- i 
einigung  von  dqpelfjg  {oaqprjg,  aneQixxog,  avirrjQog^ ) 
und  nohuxog  QrjxooQ  (letgeoiv  nolnixalg  xai  ecg  i 
to  oeuvov  xi  emxlivovoaig  ^QOifxsvog),  wenn  anders  i 
nohuxog  hier  nicht  bloB  =  allgemein  verstand- 
lich  ist.  Diese  Vereinigung  zweier  Stilarten  wjirde 
gut  zu  der  Einteilung  der  Reden  des  T.  in  idiw- 
xixoi  und  noliuxoi  passen,  von  denen  Photios 
allerdings  nur  die  letzteren  nennt.  Ein  spater 
Zeuge,  Joseph  Rhakendytes  W.  Ill  521,  11  und 
90  526,  22  findet  sachlich  in  T.  wie  bei  Gregor., 
Basileios,  Psellos,  Synesios,  Plutarch  die  richtige 
Mitte  zwischen  Rhetorik  und  Philosophie  und 
sprachlich  auch,  wieder  wie  bei  Plutarch,  eine 
(.teorj  letgig,  die  weder  dyxrjQorEQa  noch  xaneivo- 

xepa  ist.  ^  ,  m 

Nach  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  II5  532  gehorte  T. 

dem  sog.  jiingeren  Kanon  an,  gait  also  als  Stih 
muster.  Aber  Aug.  Mayer  Byz.  Ztschr.  XX 
1911  sucht  nachzuweisen,  daB  dieser  2.  Kanon 
qo  die  Redner  des  4.  Jhdts.  nicht  mehr  umfafite, 
und  K.  Miinscher  Bursian  170,  178  gibt  ihm 

recht. 

Auch  in  der  Gegenwart  sind  beide  Richtun- 
gen  in  der  Beurteilung  seines  Stiles  vertreten, 
nur  daB  die  erstere  zu  einem  Tadel  geworden 
ist  (W  e  s  t  e  r  m  a  n  n  Gesch.  d.  Bereds.  I,  Lpz. 
1833  243:  T.  beurkundet  durch  Koketterie  im 
Ausdruck,  durch  aufgeblasenes  Figurieren  und 
Alle^orisieren  und  durch  sein  iabelsiichtiges 
40  Wesen  den  Verfall  seines  Zeitalters  unverkenn- 
bar,  obgleich  er  den  Unfug  der  Sophisten  wok 
erkannte.  S  e  e  c  k  Untergang  IV  192  spncht  vor 
dem  unertraglich  schwiilstigen  Stil  der  Reden  des 
T.,  die  eine  banale  Moral  predigen,  darunter  auc 
mehrere  Panegyriken  auf  die  Kaiser;  denn  aucl 
diesen  Prunkstiicken  wuBte  er  einen  philosoptn 
schen  Anstrich  zu  geben,  indem  er  seme  Schmei 
cheleien  in  die  Lobpreisung  bestimmter  lugen 
den  einkleidete.  Dagegen  spricht  Bernhard; 
50  GrundriB  d.  gr.  Lit.  I,  Halle  1892,  687  J0^1®1 
nem  Geschmack  und  edlem  Ausdruck,  und  L nr. 
Schm.-St.  1012  sagt,  daB  T.  unter  den  bo 
phisten  des  4.  Jhdts.  am  schlichtesten  und  kiai 
sten  schreibe.  Ebenso  urteilt  speziell  uber  oi 
XXVII  F.  Wilhelm  Byz.-neugr.  Jahrb.  c 

1927/28,  486).  T  x  .. 

Nachleben.  'Eunapios  der  Neuplatonike 

hat  T.  auffiilligerweise  nicht  der  Aufnahme  in  ' 
Biographien  der  beriihmten  Philo sophen  und  o 
60  phisten  seiner  Zeit  gewiirdigt,  was  wolil  ebent 
zu  erklaren  ist,  wie  das  Fehlen  der  Lukian 
graphie  bei  Philostratos  (C  h  r.  -  S  c  h  m. 
1013).  DaB  manche  Reden  des  z.  B.  or.  X 
und  XXI,  in  der  byzantinischen  Zeit  fur  bctiu 
und  Unterrichtszwecke  benutzt  wurden,  zeigt  a 
Uberlieferungsgeschichte  durch  das  Vorhande 
sein  einer  byzantinischen  Vulgata,  m  zahlrei 
Exemplaren  (H.  Schenkl  Wien.  Stu  . 
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1899,  225,  vgl.  21  of.).  Wir  sind  berechtigt  anzu- 
I  nehmen,  dab  in  diesen  zahlreichen  Kopien  sich 
allmahlich  ein  fester  Bestand  von  allerlei  Rand- 
notizen  textkritischer  und  erklarender  Art  an- 
sammelte,  die  von  Lehrern  und  Scliiilern  immer 
wieder  von  neuem  zusammengestellt  wurden 
(ebd.  252). 

Iulian  benutzt  in  or.  I  und  II  den  T.  or.  I 
und  II,  aber  nirgends  wortlich  (C.  G 1  a  d  i  s  De 
T.,  Libanii,  Iuliani  in  Constantium  or.,  Diss. 
Brest.  190 15 — 20.  56,  vgl.  v.  Borries 
o.  Bd.  X  S.  77,  der  ebd.  90,  6  das  Yorbild  des  T. 
und  Libanios  auch  in  III  und  VIII  wirken  lafit). 
Libanios  or.  LIX  benutzt  T.  or.  I  (Gladis  14.' 
Ober  evtl.  Benutzung  von  T.  or.  XXVII  durch 
Libanios  in  der  3.  Chrie  vgl.  F.  Wilhelm  481). 
Benutzung  von  Reden  des  T.  ist  vermutet  wor¬ 
sen  fur  Procopius  Gazaeus  (Carolus  Kempen 
Proc.  Gaz.  in  imp.  Anastas,  panegyr.,  Diss.  Bonn 
1918).  Stobaios  hat  von  ihm  als  einzigen  unter 
ten  groBen  Rednern  des  4.  Jhdts.  einige  Stellen 
n  seine  Blumenlese  aufgenommen  (C  h  r.- 
>chm. -St.  1013).  Er  schreibt  zwei  Stellen  der 
t.  XX  aus,  beidemal  mit  irrtiimlichem  Titel. 
Inter  demselben  Titel  werden  auch  dreimal  rich- 
ig  Stellen  aus  der  or.  XXXIV  angefuhrt  (H. 
Ichenkl  Wien.  Stud.  XXI  1899,  261).  Er  hat 
,icht  den  T.  selbst  benutzt,  sondern  eine  Exzerp- 
msammlung,  in  der  die  Stellen  aus  den  beiden 
ieden  XXI  und  XXVIII  nach  denen  aus  XXXII 
tanden,  aber  ohne  Lemmata,  so  daB  er  das 
emma  fur  die  Exzerpte  aus  XXI  auch  fur  die 
us  den  andern  beiden  gelten  lieB  (H.  S  c  h  e  n  k  1 
,,-Ber.  Akad.  Wien  192,  1.  Abh.  1919,  70).  Unter 
,en  sehr  wenigen  Vertretern  griechischer  Litera- 
ir,  die  die  Bibliothek  des  Cassiodorius  enthielt, 
t  auch  T.  (A.  F  r  a  n  z  Cassiodorius  Senator, 
resl.  1872,  89.  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  1013). 
aB  im  6.  Jhdt.  eine  syrische  Bearbeitung  der 
ede  jieqI  aQsrfjg  vorgenommen  wurde,  zeigt  uns, 
xB  T.  immer  noch  seine  Leser  fand.  Im  9.  Jhdt. 
it  Photius  den  T.  gelesen,  exzerpiert  und  das 
)en  besprochene  gunstige  Stilurteil  iiber  ihn 
ifallt.  Ein  vollstandiges  T.-Exemplar  kann  ihm 
>er  nicht  vorgelegen  haben,  da  er  die  Zahl  der 
pden  zu  klein  angibt  (s.  S.  1656).  Uber  das  Nach- 
ben  des  T.  bei  Psellos  vgl.  Fr.  Loheit  a.  O.  44. 
u  14.  Jhdt.  erwachte,  wie  die  hsl.  Uberlieferung 
lgt,  das  Interesse  fur  T.  von  neuem  und  stieg 
;nn  rasch  an  (C  h  r.  -  S  c  hm.  -  St.  1013).  Da- 
4  var  er  aber  zunachst  nur  teilweise  bekannt, 
is  daraus  hervorgeht,  daB  von  den  11  Aus- 
l.ben  allein  8  einen  Zuwachs  zum  Text  brachten. 

|ir  das  T.-Bild  in  der  deutschen  Literatur  diirf- 
•i  die  von  Forster  Studien  zur  vergl  Lite- 
i:urgesch.  1905,  Iff.  und  Kate  P  h  i  1  i  p' lulia- 
!s  Apostata  in  der  deutschen  Literatur,  Berl. 

ill  olStoff'  und  Motivgesch.  d.  deutsch.  Lit. 

R  3)  genannten  Schriften  (Dramen,  Romane, 

»en  usw.)  manchen  Stoff  bieten,  wenn  auch 
3lere  wie  Maximus,  Libanios,  Priscus  etc.  im 
Golge  sowohl  des  legendaren  wie  des  histori¬ 
an  Iulian  eine  groBere  Rolle  spielen  (so  ist 
1  nicht  unter  den  5  Philosophen,  die  Forster 
;  nennt);  Z.  B.  gehort  T.  in  Ibsens  , Kaiser 
,  Galilaer'  unter  dem  Namen  eines  Redners 
,cht  Philosophen!)  Themist  e  o  s  (vgl.  Gotz 
-;ura  Viadrina  altera,  Bresl.  1921,  Die  Ent- 
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stehung  von  Ibsens  Kaiser  und  Galilaer4  64:  das 
letzte,  was  Ibsen  noch  zu  tun  iibrig  blieb,  war 
die  endgultige  Formulierung  der  Eigennamen  in 
einer  dem  Gnechischen  oft  nur  angeahnelten 
borm)  zu  den  Personen  des  zweiten  Teiles,  er- 

S-  uinJ  des  Kaisers,  freut 

sich,  daB  nun  die  Beredsamkeit  wieder  belohnt 
wird,  daB  man  wieder  die  Bahnen  der  Gestirne 
beobachten  kann  (dies  wohl  von  Himerios  auf  T 
10  ubertragen;  vgl.  o.  Bd.  VIII  S.  1634,  43ff.),  ver- 
gleicht  den  Iulian  mit  Platon,  Alexander,  Marc 
Aurel,  erhalt  das  Amt  des  Stadtvorstehers  in 
Konstantinopel  (=  irrige  Angabe  des  Suidas; 
vgl.  S  e  e  c  k  Briefe  304f.)  und  wird  von  Liba¬ 
nios  beneidet. 

Textgeschichte.  Die  Textgeschichte  hat 
der  leider  vor  Vollendung  seiner  geplanten  Aus- 
gabe  der  Reden  des  T.  gestorbene  H.  S  c  h  e  n  k  1 
aufgehellt  durch  folgende  Aufsatze:  Die  hand- 
20  schriftl.  Uberlieferung  der  Reden  des  T.  Wien 
Stud.  XX  1898,  205—243.  XXI  1899,  80—115' 
2^3.  XXIII  1901,  14 — 25;  Beitrage  zur 
Textgesch.  der  Reden  des  T.,  S.-Ber.  Akad.  Wien 
19^,  1919,  1.  Abh.  Sein  kritischer  Apparat  be- 
.hndet  sich  iibrigens  bei  dem  Verlage  Teubner 
(Leipzig)  und  harrt  eines  Fortsetzers. 

Dindorf  hatte  in  seiner  Ausgabe  nur  den 
Ambrosianus  nebst  zweien  der  Monacenses  und 
dem  Taurinensis  benutzt.  Schenkl  hat  da- 
30  gegen  64  Hss.  herangezogen  (Liste  derselben 
Wien.  Stud.  XX  1898,  205ff.),  von  denen  aber 
kerne  uber  das  14.  Jhdt.  zuriickgeht  (C  h  r. - 
Schm. -St.  1013).  Allerdings  stellte  auch 
Schenkl  (Wien.  Stud.  XXI  1899,  100)  den 
Grundsatz  auf,  von  der  Uberlieferung  des  Ambro¬ 
sianus  ohne  zwingenden  Grund  nicht  abzuwei- 
chen,  gegen  C  o  b  e  t,  der  sich  in  mehreren  Auf- 
satzen  in  der  Mnemosyne  (IX,  XI  usw).  gegen 
die  seiner  Ansicht  nach  von  Dindorf  iiber- 
40  schatzten  Lesarten  des  Ambrosianus  energisch 
ausgesprochen  hatte.  Trotz  dieses  Vorranges  des 
Ambrosianus  ist  doch  nach  Schenkl  jede  der 
Reden  des  T.  hinsichtlich  ihrer  Textgeschichte 
fur  sich  gesondert  zu  behandeln,  da  die  einzelnen 
Hss.  sowohl  in  ihrem  relativen  wie  in  ihrem 
absoluten  Werte  in  den  verschiedenen  Reden  sehr 
variieren  (Wien.  Stud.  XX  1898,  239).  Fur  die 
or.  XXI  und  XXII  ist  auBerdem  die  Ausgabe  der 
Aldina  als  Vertreter  von  Hss.  heranzuziehen  und 
50  fiir  die  6  Kaiserreden  die  des  S  t  e  p  h  a  n  u  s. 

In  den  S.-Ber.  der  Akad.  Wien  (s.  o.)  unter- 
sucht  Schenkl  die  Reihenfolge  der  Reden  in 
der  handschriftlichen  Uberlieferung  und  macht 
einen  (nach  Richtsteig  Bursian  216,  53 
sehr  ansprechenden)  Versuch,  die  gesamte  Schrif- 
tenmasse  in  Tomoi  aufzulosen,  wonach  er  eine 
bestimmte  Anordnung  fiir  eine  Neuausg'abe 
empfiehlt. 

Wichtig  ist  auch  die  Frage  der  (IlQo-)&£G)Qiai 
60  (H.  Schenkl  Rh.  Mus.  LXI  561ff.),  die  sich 
vor  manchen  Reden  finden.  Sie  erscheinen  teil¬ 
weise  als  Erzeugnisse  des  T.  selbst  (or.  XX  und 
XXVI;  letztere  ist  aber  meiner  Meinung  nach 
keine  jiQoftscoQia,  sondern  ein  richtiges  tiqo- 
ol[xiov:  s.  o.  unter  or.  XXVI),  teils  als  Beur- 
teilungen  von  fremder  Hand  (or.  II,  $d6nohg). 
Letztere  stammen  wahrscheinlich,  wie  Schenkl 
annimmt,  von  Libanios. 
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Der  Wert  der  kurzen  Bemerkungen  hinter 
den  Uberschriften  ist  umstritten.  Scholze  11 
meint,  dab  diejenigen,  die  die  Uberschriften  vor 
die  Reden  gesetzt  haben,  auch  nicht  mehr  ge- 
wuBt  hatten  als  wir  heute  und  diese  Bemerkun¬ 
gen  nur  aus  dem  Text  herausinterpretiert  hatten. 

So  will  er  darum  die  or.  I  nicht  mit  der  Uber- 
schrift  in  Ankyra,  sondern  in  Konstantinopel  ge- 
halten  sein  lassen  und  ebenso  or.  Ill  nicht  in 
Rom,  sondern  in  Konstantinopel.  Aber  Seeck 
Untergang  IV  429  sagt  mit  Recht,  daB  damit 
Scholze  den  Quellenwert  dieser  Uberschriften 
unterschatzt,  da  sie,  was  sich  am  deutlichsten  bei 
den  Reden  des  Himerios  erkennen  laBt,  in  dieser 
Epoche  immer  von  genau  unterrichteten  Zeit- 
genossen  oder  den  Verfassern  selbst  herriihren. 

Zu  einer  Gesamtausgabe  seiner  Reden  hat  T. 
vor  seinem  Tode  kaum  Zeit  gefunden  (Schem- 
mel  155).  Vielleicht  hat  er  357  eine  Reihe 
Reden  ediert  (Seeck  Briefe  298),  was  man  aus 
or  IV  p  71, 16  schliefien  konnte.  Aber  Schenk  1 
(s!-Ber.  Akad.  Wien  192,  87)  erscheint  es  zweifel- 
haft,  ob  es  sich  hier  gerade  urn  eine  Ausgabe 
oder  nicht  vielmehr  urn  Uberreichung  von  Dedi- 
kationsexemplaren  handelt,  vielleicht  auch  seiner 
philosophischen  Fachschriften  zu  Platon  und  An- 
stoteles.  Wohl  aber  lafit  sich  nach  ihm  eine 
Scheidung  innerhalb  der  Tomoi  vornehmen  (ebd. 
88) :  Die  von  S  c  h  e  n  k  1  mit  B  C  D  H  bezeich- 
neten  Redegruppen  (XI,  I  II — VIII,  VI,  III,  Dem. 
Constantii — XXX,  XXII,  XXIII,  XXIII  a  VII, 
X,  IX,  V,  IV)  sind  von  T.  selbst  herausgegeben. 
Der  Tomus  H  mit  den  5  Kaiserreden  ist  bei  der 
Veranstaltung  dieser  Sammlung  von  T.  zeit- 
gemafi  uberarbeitet  worden;  denn  or.  II  p.  33,  26 
ist  in  der  Form  des  Ambrosianus  vor  dem  Tode 
des  Eugenios  geschrieben  und  nach  demselben  so 
verandert,  wie  die  iibrigen  Handschriften  es  bie- 
ten  (vgl.  die  unter  or.  II  angegebene  Lit.).  Die 
iibrigen  Reden  sind  erst  nach  seinem  Tode  ediert, 
vieleicht  von  Libanios  oder  unter  seiner  Mit- 
wirkung. 

Literatur  zur  Textkritik.  AuBer 
den  oben  genannten  Aufsatzen  von  S  c  h  e  n  k  1 
und  C  o  b  e  t  vgl.  noch  J.  J.  G.  R  o  u  1  e  z  Obser- 
vationes  criticae  in  T.  orationes,  Diss.  1828.  F. 
K.  Hertlein  zur  Kritik  der  Reden  des  T., 
Progr.  1872.  H.  L  e  w  y  Rh.  Mus.  XLI  307f. 
A.  G  a  s  d  a  Kritische  Bemerkungen  zu  Dion 
Chrys.  undT.,  Progr.  Lauban  1886;  Kritische  Be¬ 
merkungen  zu  T.,  Progr.  Lauban  1887.  Br.  K  e  i  1 
Eine  Kaiserrede,  Gott.  Gel.  Nachr.  1905,  383,  1. 
F.  H.  M.  B 1  a  y  d  e  s  Miscellanea  critica,  Halle 
1907. 

Ausgabe  n:  Da  H.  S  c  h  e  n  k  1  vor  Fertig- 
stellung  seiner  Ausgabe  verstorben  ist,  ist  immer 
noch  die  maBgebende  Ausgabe  G.  D  i  n  d  o  r  f, 
Lpz.  1832  Themistii  orationes  (mit  den  Noten 
und  einem  Personen-  und  Sachindex  von  H  a  r  - 
duin  und  einem  Index  Graecus),  zu  erganzen 
durch  die  Sonderausgaben  der  or.  jieqI  aQsrfjg 
und  der  ^ecoQta  zum  <Pdojiohg.  Uber  die  friihe- 
ren  Ausgaben  s.  H.  Sc  h  e  n  k  1  Wien.  Stud.  XX 
1898,  215:  Aldina  des  Victor  Trincavelli, 
Venedig  1534.  Stephanus  Paris  1562.  Mo- 
rellius  Paris  1604  mit  lat.  Ubers.  Remus 
Amberg  1605  (6  Kaiserreden).  PetaviusILa 
Fleche  1613  (hat  die  bisher  unter  dem  Namen 


des  Synesius  gehende  or.  VI  als  ein  Werk  des  T. 
erkannt  und  alle  Reden  zuerst  mit  lat.  Ubers. 
versehen),  Titelausgabe  Paris  1619.  Pantinus 
Leiden  1614.  P  e  t  a  v  i  u  s  II  Paris  1618.  Har- 
d  u  i  n  u  s  Paris  1684.  Mai  Mailand  1815.  D  i  n- 
d  o  rf  I  Lpz.  1830.  D  i  n  d  o  rf  II  Lpz.  1832  (s.o.). 

Literatumachweise :  Burs.  COXXXVHI 
(1933)  4.  9.  69.  88.  98—100  (E.  Richtsteig). 
Burs.  CCXVI  (1928)  19.  25.  31.  33.  43.  53.  57 

10  usw  (E.  Richtsteig).  Burs.  OCXI  (1927)' 
4  16  21.  24.  31.  40.  45  usw.  (E.  Richt¬ 

steig).  Burs.  CLXX  (1915)  20.  155ff.  178.  227 
(K  Munscher).  Burs.  CXLIX  (1911)  147fi. 
K.  Munscher).  Burs.  CXXIX  (1906)  2775. 
W.  Schmid).  Burs.  CVIII  (1901)  265  (W. 
Schmid).  Burs.  LXII  (1890)  88  (C.  Ham¬ 
mer).  [Willy  Stegemann.] 

3)  Sohn  des  Redners.  starb  im  Junglings alter 
im  J.  357  (Liban.  epist.  491,  1  =  X  540,  17. 

20  F.  Seeck  Briefe  des  Libanius  307  mit  292). 

4)  Sohn  des  Heortius  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  290), 
Schuler  des  Libanius  in  den  J.  355  357  (Liban. 
epist.  1192,  1  c=  X  416,  8  F.  461,  1  =  511,  17. 
494  b  =  545,  21),  Heide,  trat  361  ein  Amt  an 
(epist.  312  =  287,  17ff.).  Ihm  wird  der  Lykier 
Severus  (o.  Bd.  n  A  S.  2004,  22)  wiederholt  emp- 
fohlen  (epist.  312.  epist.  550  =  582,  5.  578  = 
605,  18);  daher  darf  man  annehmen,  daB  T.  yrae- 
sss  Lyciae  gewesen  ist.  Er  diirfte  dann  auch  mit 

30  dem  Schuler  des  Libanius  gemeint  sein,  der  noch 
nicht  25  Jahre  alt  die  Verwaltung  dieser  Provinz 
vortrefflich  fiihrte  (or.  LXV  (LXII)  =  IV  373, 
4  F.).  Sievers  Leben  des  Libanius  149,  85. 
239.  Seeck  Briefe  des  Libanius  307,  III.  Si- 
lomon  De  Libanii  epistularum  libris  I— ■VI 
(Gottingen  1909)  47. 

5)  Bischof  von  Hadrianopolis  inPisidien,  nahm 
an  dem  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  381  teil 
(Mansi  VI  1179  C,  wo  er  Theumistius  heiBt), 

40  wirkte  als  Zeuge  bei  der  Errichtung  des  Testa¬ 
ments  des  Gregor  von  Nazianz  (o.  Bd.  VII  S.  1859) 
mit  (Gregor.  Naz.  XXXVII  396  A). 

6)  Bischof  von  lassos  (s.  Art.  I  a  s  o  s  Nr.  15 
o.  Bd.  IX  S.  789),  nahm  teil  an  dem  Konzil  von 
Ephesos  im  J.  431  (Mansi  IV  1125  B.  1157  B. 
1216  A  1366  A.  V  530  B.  588  B.  614  C.  687  B. 
713  B.  VI  873  A.  VII  703  D,  wo  gelegentlich  s-ein 
Bischofssitz  als  Hiasus  oder  gar  Tarsus  erschemtp 

7)  Bischof  von  Amastris  in  Paphlagonien  hell 
50  sich  durch  seinen  Presbyter  Philotimos  auf  dem 

Konzil  von  Chalkedon  451  vertreten  (M  a  n  s  i  VI 
573  A.  945  C.  1172B.  vn  17  C.  123A.  149  B. 
441  A.  682  B.  723  D.  742  A).  . 

8)  Streitbarer  Diakon  zur  Zeit  Iustinians  I.  m 
Alexandria,  Fiihrer  der  Agnoeten,  schrieb  gegen 
den  Patriarchen  Theodosius  und  den  diesen  ver- 
teidigenden  Kolluthus  (Maximus  Confess,  u 
Migne  G.  XCI  172.  Mansi  X  1117.  11.201 
XI  439ff.).  Von  einer  Streitschrift  gegen  einei 

60  Monch  Theodoras  gibt  Photius  Kenntnis  (Bih! 
Cod.  108  Migne  G.  CIII  382  A.).  Er  ist  wok 
auch  identisch  mit  dem  Verfasser  einer  Schrii 
gegen  die  Auferstehungslehre  des  Johannes  Philo 
ponus  (Phot.  bibl.  cod.  23,  Migne  G.  dl- 

59  A).  Vgl.  Bardenhewer  V  2.  7. 

'  6  [W.  EnBlin.] 

Themisto  (Ge/uioTa)).  1)  Tochter  des  Hyp 
seus  Athen.  XIII  560  d.  Apollod.  I  9,  2.  Myth 
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LnP'  r Y  1L  Hyrgu  fa\rL  15Z  2S9'  24s-  Nora. 
Uion.  1a  3 06.  Ihren  Vater  wollte  F.  Stud¬ 
io™2  o?,^yren®  *46f-  XVgL  E-  Maass  GGA 
1890  o44f)  nut  Zeus  Hypsistos  oder  Hypatos 

‘  gleichen.  Berechtigte  Bedenken  bringt  L.  *M  a  1  - 
t  e  n  Kyrene  74  vor,  der  daran  erinnert,  daB  fiir 
Boiotien  me  Thessalien  nur  ein  Zeus  Hypatos 
nachweisbar  ist,  von  dem  sich  ein  Weg  zu Hvd- 
seus  nur  schwer  finden  laBt.  Vorsicht  ist  auch 
gegenuber  der  Anschauung  am  Platze,  die  Th 
von  der  thessalischen  Themis  Ichnaia  ableitet 
{f-r_e111?,r'Robert  Griech.  Myth.  I  304  2 
4/7  1.  Gruppe  Griech.  Myth.  565,  1.  587,  w’enn 
auch  ein  derartiger,  durch  den  Namen  an  die  Hand 
gegebener  Zusammenhang  durchaus  im  Bereiche 
der  Moglichkeit  liegt,  vgl.  v.  Wilamowitz  Der 
Glaube  der  Hellenen  I  207.  Fiir  Th.s  Mutter 
4iefeit  nur  Hyg.  fab.  4  einen  Anhalt:  Athamas 

. iUXlL  Nymphae  filiam  Themistonem  uxo- 

rem.  Die  Fabel  Hygins  geht  jedenfalls  auf  ein 
1  rama  zmuck  mag  .  es  das  euripideische  sein 
ode]  nicht;  da  liegt  die  Vermutung  nahe  daB  die 
r-^nP.he  erne  ahnliche  Rolle  gespielt  haben  konnte 
*  use  des  Rhesos:  im  Stiicke  namenlos 

5  d*ese’  nnt  der  Handlung  als  Mutter  einer 
Jauptfigur  verknupft.  M  u  n  c  k  e  r  s  Konjektur 
dypseiim  Nymphae  ist  ebenso  zu  verwerfen  wie 
it1 1  s  VJersuch  lm  Apparat  zu  Schol.  Ovid.  Ib. 
S'7’  ?en  ga?z  wirren  und  iiberdies  noch  an 
fer  entscheidenden  Stelle  verderbten  Angaben 
leses  Scholions  Chione  als  Namen  der  Nymphe 
u  gewmnen  ( Themisto ,  uxor  Athamantis  fChio- 

ls.  maritum  se  infestantem  veneno 
iter  fecit  G.  Themisto,  uxor  Athamantis,  fEchio- 
is  tilia,  Brotheam,  lovis  filium  maritum  suum 
isequentem  mterfecit.  Ask.  et  C.).  Th.  gilt  als 
ne  der  Gattmnen  des  Athamas,  fiir  die  gewohn- 
ch  die  Reihenfolge  Nephele— Ino— Th.  ano-e- 

ZmeooW1M  ’  S°  5?  AP°llod-  1  9>  2-  Tzetz.  Lv- 
pphr.  22.  Nonn.  Dion.  IX  314ff.  Herodor  nennt 

a  Schol.  Apoll.  Rhod.  II  1144  (FGrH  31  F 

-S.  ,  ?.eih?.. der  Kinder  des  Athamas  und 

;  ,  •  ,fls  uie  jiingsten  Phrixos  und  Helle,  ov c 
*Z  lv° ex'Povtfv  eXX<oSijoou.  Fur  ihn  war 
s°  Ih  dm  erste  Gattm  des  Athamas.  An  zwei- 

f  sTV  si,e  zun&chst  bei  Pherekydes 

1  Schol.  Find.  Pyth.  IV  288  a  (FGrH  3  F  98) 

stehen  w°  es  bei  der  Aufzahlung  der  Namen 
i  die  Stiefmutter,  vor  deren  Anschlagen  Phri- 

i)Phfli!hen  i  T v' te7  hei^  &*e**6bis  Osfxioxci). 
bemerkt  F.  Jacoby  in  seinem  Kommen- 

-  ganz  richtig,  es  verbleibe  die  Moglichkeit, 

B  zwischen  Nephele  und  Th.  bei  Pherekydes 

c  chf^’ 1  dieTvbC1  lhm  mit  der  Kindheits- 
^cmchte  des  Dionysos  verbunden  war  (F  90) 

so  fiii  die  Rolle  der  bosen  Stiefmutter  un- 

iglmh  wurde,  weshalb  sie  durch  Th.  ersetzt 

frden  muBte.  Kemesfalls  darf  mit  K.  Ro- 

;  f t  nodensage  451  in  ^irektem  Widerspruch 
;  trg.  98  angenommen  werden,  Th.  sei  bei  Phe- 
y  es  die  Mutter  des  Phrixos  gewesen.  Die 
, henfolge Nephele — Th. — Ino  erscheint  beiHyg. 

;•  l  IvTmder  der  Tb-  ^n  Athamas  werden 

1 11  /  2>  Herodor  im  Schol.  Apoll. 

^ II  1144  (FGrH  31  F  38),  hier  urn  Phrixos 

i  H?lle  iermnehrt  (s.  o.),  Tzetz.  Lykophr.  22 
■Eq'vOqos,  Aevxcov,  Tlxoiog  genannt. 

1  ■B'Qvvqos  des  Tzetzes  (Apoliod.  EQvftQ6r)v) 
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tfAaC0.by  mit  R®cht  gegen  den  iiberlieferten 
q  otogm  semen  I  ext  des  Herodorfragmentes 
gesetzt,  ebenso  auch  die  von  v.  Wilamowitz 
Herrn.  XXVI  204  1  empfohlene  Form 
(SO  Nonn.,  notov  Herodor,  nxvov  Apoliod.,  Tixco- 

T??tzes’1  .w*s  doch  wohl  nur  Verschreibung 
ist).  Erne  leicht  verstandliche  Yariante  ist  es 

No»n<>s  in  der  Reihe  no9<pv9tcor  statt 

wfnob i1  Wird  als  Athamantide 

lOaucli  Schol.  II.  II  499  erwahnt,  Leukon  in  der- 

selben  Eolle  Paus  VI  21, 11.  Dieser  scheint  cinem 

rad  for  Th  ^lieferung  als  Sohn  des  Poseidon 
und  der  Th.  gegolten  zu  haben,  denn  diese  Deu- 

tung  der  sichtlich  verderbten  ttberlieferung  bei 
nyg.  tab  157  Leuconoe  ex  Themisto,  Hypsei  Mia 
hat  groBte  Wahrscheinlichkeit.  Hxwog  (sic)  allein 
wird  als  Sohn  des  Athamas  und  der  Th.  genannt 
von  Asms  bei  Paus.  IX  23,  6.  Hyg.  fab.  1  und 

on  n39h nGnnt  (mitj  a0?1 aptel  an  der  zweiten  Stelle) 
20  Orchomenos  und  Sphingios  als  Kinder  des  Paare?; 

Klarlich  handelt  es  sich  bei  alien  hier  fiir  die 
Aachkommenschaft  der  Th.  angefiihrten  Namen 
urn  lokale  Eponymen.  Leukon  ist  einer  der  sieben 

Jon  Rlataiai  (Hut.  Arist.  11),  auch 
hrnBt  der  Kopaissee  mit  seinem  alten  Namen 
Aewcavtg  Steph.  Byz.  s.  Kcojiai).  \ Eqv&qos  stellt 
sich  _  zunachst  zu  Erythrai  am  Kithairon,  doch 
scheint  er  auch  mit  der  ionischen  Stadt  dieses 
Namen s  verbunden  worden  zu  sein.  In  einer  von 
30  J.  Keil  Osterr.  Jahresh.  XIII  Beibl.  35ff.  be- 
sprochenen  Inschrift  wird  ein  Opfer  fiir  Athamas 
angeordnet,  womit  vielleicht  der  Vater  des  Erv- 
thros  gemeint  ist;  so  erscheint  eine  Erythra, 
Tochter  des  Porphynon  (das  beleuchtet  auch  den 
Namenswechsel  Erythros:  Porphyrion  in  der  Des- 
cendenz  der  Th.  s.  o.)  bei  Schol.  II.  II  499  als 
ponyme  der  boiotischen  und  ionischen  Stadt 
Fre! hch  macht  Keil  40f.  richtig  auf  die  andere 
Amghchkeit  aufmerksam,  daB  es  sich  um  den 
40  Athamas  handeln  konnte,  der  als  Nachkomme 
des  ersten  gilt  und  der  mythische  Griinder  des 
Erythrai  benachbarten  Teos  ist. 

Th.  wird  in  boiotischer  Sage  zur  Kindesmor- 
denn  Die  Geschichte  liegt  in  zwei  Brechungen 
vor.  Hyg.  fab.  1:  Athamas  hat  von  Th.  Sphin- 
gius  und  Orchomenus  zu  Sohnen,  von  Ino,  die 
hier  als  dritte  Gattin  auftritt,  Learchus  und  Me- 
licertes.  Th.  will  Inos  Kinder  toten,  weil  sie 
durch  diese  von  ihres  Gatten  Seite  vertrieben 
50  worden  sei.  Aber  sie  totet  in  der  Ivonigsburg 
versehentlich  die  eigenen  Kinder  a  nutrice  de- 
cep  ta,  quod  eis  vestem  perperam  iniecerat  Th 
gibt  sich  selbst  den  Tod.  Wesentlich  wirkungs- 
voller  pointiert  verlauft  der  Vorgang  bei  Hyg. 
fab.  4:  Athamas  halt  seine  Gattin  Ino  fiir  ver- 
loren  und  heiratet  Th.,  die  ihm  ebenfalls  zwei 
8ohne  schenkt.  Ino  ist  aber  nicht  tot,  sondern 
mmmt  am  bakchischen  Kult  des  ParnaB  teil.  Von 
cr\  -i  Athamas  sie  holen  und  halt  sie  geheim 
60  bei  sich  Th.  erfahrt  von  der  Tatsache,  ohne  die 
Nebenbuhlerm  von  Angesicht  zu  kennen,  und 
will  deren  Sohne  toten.  Ahnungslos  weist  sie 
Ino  an,  den  Stiefkindern  schwarze,  ihren  eigenen 
weiBe  Gewiinder  anzuziehen.  Ino  macht  es  ie- 
doch  umgekehrt,  so  daB  Th.  die  eigenen  Kinder 
totet.  Sie  endet  auch  in  dieser  Fassung  durch 
Selbstmord.  tlberschrieben  ist  die  Fabel  bei  Hy- 
gin  Ino  Euripidis.  Diese  Zuweisung  verwirft 
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Nauck  TGF  2  p.  482  nach  dem  Beispiele  von 
Bur sian  und  M.  Schmidt  vollstandig,  wah- 
rend  Robert  Heldensage  48f.  nur  einzelne  Dis- 
krepanzen  zwischen  Euripides  und  Hygin  an- 
nimmt.  Zu  einer  Entscheidung  ist  angesichts  der 
allgemeinen  Haltung  der  meisten  der  recht  zahl- 
reich  erhaltenen  Fragmente  kaum  zu  kommen, 
jedenfalls  diirfen  derartige  Notizen  im  Hygin 
stets  nur  mit  auBerster  Yorsicht  verwendet  wer- 
den.  Th.  als  Vernichterin  von  Athamas’  Geschlecht  1C 
beiAthen.  XIII  560  d.  Myth.  Graec.  p.  845  W., 
als  Kindesmorderin  Opp.  Ivyn.  Ill  248.  Hyg.  fab. 
239  mit  Hinweis  auf  die  miBgliickte  List.  Nonn. 

IX  319ff.  Avitus  c.  73  (Anth.  Lat.  I),  unter  den 
Selbstmorderinnen  zahlt  sie  auf  Hyg.  fab.  243. 

2)  Nach  Rufinus  Recognit.  10,  21  Tochter  des 
Inachos  und  Mutter  des  Arkas  von  Zeus.  In 
demselben  Verhaltnis  zu  Zeus  und  Arkas  bei  Ist- 
ros  (FHG  I  p.  426  frg.  57),  bei  Steph.  Byz.  s.  Aq- 
xdg.  Eustath.  Horn.  II.  II  603  und  zu  Dion.  Per.  2< 
v.  414.  Istros  erzahlt  von  der  Verwandlung  der 
Th.  in  eine  Barin,  woraus  der  Name  des  AQxdg 
abgeleitet  wird.  Die  Notiz  von  der  Benennung 
des  Sternbildes  wird  damit  in  konfusem  Zusam- 
menhange  geboten,  ohne  dafi  mit  der  von  v.  "W  i- 
1  a  m  o  w  i  t  z  Herm.  XIX  447,  2  verlangten  Um- 
stellung  alles  in  Ordnung  ware.  Auch  Eustathius 
zur  Bias  bietet  die  gleiche,  ziemlich  unklare  No- 
tizengruppe.  Klar  ist,  daB  Th.  neben  Kallisto 
und  Megisto  als  Stammutter  der  Arkader  steht:  3 
vgl.  E.  Maass  Arch.  Jahrb.  XXI  104.  Die  Ge- 
stait  in  dieser  Rolle  mit  Themis  zu  vergleichen 
und  als  eine  Art  von  miitterlicher  Gottheit  zu 
fassen,  liegt  besonders  nahe.  Nicht  geht  es  an, 
diese  Th.  mit  der  unter  Nr.  1  behandelten  Hyp- 
seustochter  zu  gleichen,  wie  Studniczka  Ky- 
rene  150f.  will. 

3)  Von  Hesiod.  Theog.  261  als  eine  der  Ne- 
reiden  genannt,  Tochter  des  Nereus  und  der 
Doris.  Der  Name  Th.  ist  eine  zu  wenig  charak-  4 
teristische  Bildung,  als  daB  mit  G  r  u  p  p  e 
Griech.  Myth.  418  aus  ihm  in  diesem  Zusam- 
menhange  auf  minyeische  Genealogie  geschlossen 
werden  dfirfte. 

4)  Nach  Steph.  Byz.  s.  raXecoxai  Tochter  des 
Hyperboreerkonigs  Zabios,  von  Apollon  Mutter 
des  Galeos,  des  Eponymen  der  Galeoten.  DaB 
auch  der  Hyperboreer  Telmissos  Sohn  der  Th. 
von  Apollon  sei,  laBt  sich  nur  unter  der  nicht  zu 
erweisenden  Yoraussetzung  behaupten,  daB  Galeos  l 
mit  dem  bei  Steph.  Byz.  spater  genannten  Galeo- 
tes  identisch  sei. 

5)  In  der  inschriftlich  erhaltenen  Grfindungs- 
geschichte  von  Magnesia  a.  M.  bei  Kern  Inschr. 
v.  M.  a.  M.  nr.  17,  Z.  14  als  Herapriesterin  von 
Argos  fur  die  Zeit  genannt,  in  der  die  von  Thes- 
salien  nach  Kreta  aufgebrochenen  Magneten  nach 
achtzigjahrigem  Aufenthalt  daselbst  auf  das  Er- 
scheinen  weifier  Raben  hin  nach  Delphi  um  neue 
Weisung  schicken.  AuBer  der  von  Kern  zur  In-  < 
schrift  angeffihrten  Literatur  s.  v.  Wilamo- 
witz  Herm.  XXX  190. 

6)  Die  Buchstabengruppe  liber  dem  Kopfe  der 
Frau,  die  auf  dem  Bilde  des  Skyphos  Furt- 
wangler  -  Reich  hold  Griech.  Vasenm.  Taf. 
125  unter  dem  von  einem  Satyr  getragenen  Son- 
nenschirm  wandelt,  wollen  Furtwangler  Be- 
schreibung  der  Vasensamml.  im  Antiquarium  zu 
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Berlin  S.  731  und  P.  K  r  e  t  s  c  h  m  e  r  Die  griech. 
Vaseninschr.  175  linkslaufig  ©sfxiooxcb  lesen, 
wahrend  F.  H  a  u  s  e  r  bei  Furtwangler-Reichhold 
Griech.  Vasenm.  Ill  31  oxooi  . .  vo&  nach  rechts 
hin  abliest  und  die  Lesung  seiner  Yorganger  als 
zumindest  recht  unsicher  bezeichnet.  Die  Frau, 
um  die  es  sich  handelt,  ist  sicher  nicht  Mainade, 
kaum  Dionysosdienerin  (vgl.  Hof  er  Myth.  Lex. 
V  609f .),  sie  gehort  wohl,  ebenso  wie  der  schau- 
kelnde  Backfisch,  blirgerlicher  Sphare  an.  i 

7)  Bei  der  Aufzahlung  der  Angaben  fiber  Ho¬ 
mers  Mfitter  heifit  es  im  Aycov  VfxrjQov  xal  cEoio- 
dov  (R z a c h 3  p.  238,  23.  v.  Wilamowitz, 
Lietzm.  Kl.  Texte  nr.  137  p.  35,  18):  ol  be  ©etii- 
orrjv.  E.  Maass  wollte  ©e/mv  schreiben,  B  a  r- 
n  e  s  ©EfAiord >,  woffir  Paus.  X  24,  3  spricht:  Kv- 
TiQioi  ....  ©Efxioxcb  x s  avxco  /urjxeQa  elvai  xcov 
xiva  (sic)  ejuxwQicov  yvvaix&v  Xsyovoi.  Anschlie- 
Bend  wird  ein  auf  die  Geburt  Homers  weisendes 

i  Orakel  eines  Euklos  gegeben,  das  ebenfalls  Th. 
als  Namen  der  Mutter  nennt.  Vorsichtige  Kritik 
kann  jedoch,  wie  dies  denn  auch  v.  Wilamo¬ 
witz  tut,  nur  das  Nebeneinander  der  Varianten 
konstatieren.  [Albin  Lesky.] 

8)  Tochter  des  Krithon  aus  Oiantheia,  ermor- 
dete  den  Sohn  des  Tyrannen  Phrikodamos  der- 
selben  Stadt,  und  fand  endlich  bei  den  Akarnanen 
Zuflucht.  Das  Ereignis  geschah  einige  Zeit  vor  der 
Vernichtung  von  Helike  im  J.  373/72.  Polvain. 

0  VIII  46.  Vgl.  o.  Bd.  XIII  S.  1202. 

[Wm.  A.  Oldfather.] 

Themistogenes  von  Syrakus.  An  diesen 
Namen  knfipft  sich  eine  Reihe  von  Problemen, 
liber  die  bisher  eine  Einigung  nicht  erzielt  werden 
konnte.  Grundlage  ist  Xen.  hell.  Ill  1,  2.  Dieser 
hatte  in  dem  vorangehenden  Paragraph  erzahlt, 
daB  die  spartanischen  Ephoren  dem  Nauarchen 
Samios  den  Befehl  gaben,  dem  jfingeren  Kyros 
auf  dessen  Anforderung  zur  Verffigung  zu  stehen. 
Tatsachlich  tat  Samios,  worum  ihn  Kyros  bat; 
er  segelte  zusammen  mit  dessen  Flotte  nach  Ki- 
likien  und  verhinderte,  daB  der  kilikische  Statt- 
halter  zu  Lande  dem  Kyros  entgegentreten  konnte, 
als  dieser  gegen  den  GroBkOnig  marschierte. 
Hierauf  folgt :  (bg  f-iev  ovv  KvQog  oxQaxev/xd  xs  ow- 
eXstge  xal  rovx  dvsfir]  km  xov  absXcpov,  xai 

( bg  fj  fxdxr]  kysvexo  xal  wg  dnk'&avB  xal  cog  ex. 
xovxov  djisododtjoav  ol  EXXrjvsg  sm  {XaXaxxav. 
© e[MOXoyiv£i  x co  SvQaxooico  yeyQOJixai.  Danacb 
'hat  also  T.  ein  Werk  fiber  den  Zug  des  Kyros 
und  die  Rettung  der  Griechen  bis  zur  See  ge- 
schrieben,  das  sich  sachl'ich  mit  den  ersten  1 
Bucliern  von  Xenophons  Anabasis  deckt,  wem 
man  nicht  etwa  annehmen  will,  daB  unter  de: 
Rettung  bis  zur  See  fiberhaupt  der  ganze  Ruck 
marsch  zu  verstehen  sei,  unter  welcher  Voraus 
setzung  eine  vOllige  Ubereinstimmung  zwischei 
dem  Werke  des  T.  und  dem  des  Xenophon  be 
stfinde.  Da  es  nun  an  sich  sehr  inerkwfirdig  ist 
daB  Xenophon,  der  selbst  eine  Anabasis  ge 
schrieben  hat,  nicht  dieses  sein  Werk,  sonderi 
ein  fremdes  zitiert  haben  sollte.  hat  sich  bereit 
in  der  Antike  die  durch  Plut.  de  glor.^  A  then, 
p.  345  E  fibermittelte  Auffassung  gebildet,  dal 
Xenophon  das  Pseudonym  T.  gewahlt  habc 
damit  es  den  Anschein  habe,  daB  ein  andere 
die  vielen  lobenden  Dinge  erzahlt  habe,  di 
in  der  Anabasis  fiber  Xenophon  berichtet  sina 
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Tzetz.  Chil.  VII  937  driickt  sich  niclit  eindeutig 
aus  (vgl.  K.  Miinscher  Xenophon  in  der 
griech.-rOm.  Literatur  Philol.  Suppl.  XIII  2  [1920], 
231) ;  doch  kennt  er  eine  tiberlieferung,  wonach 
T.  der  Geliebte  des  Xenophon  gewesen  sei,  unter 
dessen  Namen  dieser  sein  Werk  liabe  herausgehen 
lassen.  SchlieBlich  behauptet  Suid.  s.  v.,  daB  T. 
ein  syrakusanischer  Historiker  sei,  der  auBer 
einigen  andern  Werken  iiber  seine  Vaterstadt 
auch  die  Anabasis  geschrieben  habe,  die  in  der 
Reilie  der  Werke  des  Xenophon  iiberliefert  ist. 
Diese  Behauptung  hat  in  moderner  Zeit  wohl 
keine  Anhanger  mehr ;  doch  halten  einige  an  der 
Existenz  einer  Anabasis  des  T.  fest,  wie  etwa 
G.  Cousin  Kyros  le  jeune  en  Asie  mineure. 
Pariser  Diss.  Nancy  1904  introd.  XVIII  ft.,  der 
es  als  unwahrscheinlich  bezeichnet,  daB  Xenophon 
den  angeblichen  Pseudonymen  aus  dorischem 
Sprachgebiet  hatte  stammen  lassen.  Dagegen 
richtig  Miinscher  S.  15,  2.  In  der  Tat  scheint  es 
durchaus  unglaublich,  daB  Xenophon  ein  anderes 
Werk  als  das  seine  zitiert  haben  sollte. 

In  anderem  Sinne  halt  H.  Diels  Die  Frg. 
der  Vorsokratiker,  Nachtrage  1922  S.  XI  an  der 
Historizitat  des  T.  fest ;  dieser  —  ein  als  Histo¬ 
riker  seiner  sizilischen  Heimat  bekannter  Schrift- 
steller  —  sei  vielleicht  Adjutant  des  Xenophon 
im  Kyreerfeldzug  gewesen  und  hatte  wahrend 
dessen  Strategic  die  iiblichen  Ephemeriden  ge- 
fiihrt.  So  wtirde  es  sich  begreifen  lassen,  daB « 
Xenophon  um  seine  Rechtfertigung  und  Verherr- 
lichung  nicht  ira  eigenen  Namen  zu  geben,  ihn 
als  Verfasser  ausgab.  Hiergegen  hat  Jacoby 
(FGrH  II  nr.  108)  im  Kommentar  zu  den  Testi- 
monia  Stellung  genommen ;  da  die  Anabasis,  wie 
das.  fehlende  Prooemium  erweise,  anonym  er- 
schienen  sei,  handle  es  sich  in  der  Hellenikastelle 
um  eine  momentane  Fiktion,  nicht  um  Pseudo- 
nymitat ;  ein  Anabasisexemplar,  das  T.s  Namen 
trug,  habe  es  nie  gegeben.  Tatsachlich  nimmt  - 
heute  die  groBe  Mehrzahl  der  Forsclier  an,  daB, 
so  wie  es  Plutarch  aussprach,  T.  ein  Deckname 
ist,  hinter  dem  sich  Xenophon  verbirgt ;  Suidas, 
der  noch  andere  Werke  des  T.  kennen  will,  habe 
sich  nur  gelehrt  zeigen  wollen.  Danach  ware 
also  fur  T.,  der  Fiktion  ist,  in  der  R.E.  eigentlich 
kein  Platz. 

Geht  man  nun  aber  statt  von  der  Person  von 
dem  Werke  aus,  so  giebt  es  auch  in  dieser  Frage 
eine  zwiespaltige  Beurteilung.  Auf  der  einen  Seite  £ 
stehen  die  Forscher,  welche  die  Inhaltsiibersicht 
zur  Grundlage  maclien  und  daher  das  Werk  mit 
der  Erreichung  der  Kiiste  abschlieBen  lassen.  Da 
nun  aber  die  Xenophontische  Anabasis  wesentlicli 
weiter  herabfiihrt,  schlieBt  man  aus  der  Inhalts- 
iibersicht  auf  eine  altere  und  zwar  klirzere  Ge¬ 
stalt  der  Anabasis.  (J.  J.  Hartmann  Analecta 
Xenophontea  1887,  31.  v.  Wilamowitz  Platon  II 
145  ,daB  Xenophon  seine  Selbstverteidigung  unter 
dem  Namen  T.  nicht  nach  seiner  Vertreibung  aus  6 
Skillus,  sondern  ganz  friih,  bald  nach  seiner 
Heimkehr  nach  Hellas  verfafit  hat,  halte  ich  fur 
sicher,  fur  sehr  wahrscheinlich,  daB  diese  Ana¬ 
basis  des  T.  sehr  viel  kiirzer  war  als  die,  welche 
uns  vorliegt.‘)  Ahnlich  unter  reicher  Literaturan- 
gabe  Elisabeth  Vorrenhagen  De  orationibus 
quae  sunt  in  Xenophontis  Hellenicis.  Diss.  Munster 
1926,  6.  Auf  der  andern  Seite  will  A.  Korte 
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N.  Jahrb.  fur  Philol.  und  Padagogik  XXV  (1922) 
17  an  einem  einheitlichen,  und  zwar  spiiten  Ent- 
stehen  der  Anabasis  festhalten.  Die  Pseudonymitat 
ware  fiir  den  2.  Teil  ebenso  unumgangliche  Vor- 
aussetzung  wie  fiir  den  ersten,  und  die  Ankunft 
am  Meere  sei  nicht  der  AbschluB  des  Zuges  der 
Kyreer,  deren  Lage  damals  noch  lange  nicht 
gesichert  war.  Das  ist  zwar  geschichtlich  richtig, 
beweist  aber  nicht,  daB  es  kein  Werk  gegeben 
1  haben  sollte,  welches  sich  auf  die  Schilderung 
des  Marsches  in  dem  wenig  bekannten  asiatischen 
Gebiet  beschrankt  hatte. 

Um  aber  das  Problem  noch  verwickelter  zu 
maclien,  ist  der  Ausgangspunkt  der  ganzen  Dis- 
kussion,  nahmlich  die  Xenophonstelle  selbst, 
mit  sehr  gewichtigen  Grunden  von  zahlreichen 
Forschern  angegriffen  worden,  unter  denen  ich 
namentlich  E.  A.  Richter  N.  Jahrb..  f.  Philol. 
u.  Pad.  Suppl.  VI  691—703  anfuhre.  Und  soviel 
)  scheint  mir  jedenfalls  sicher  zu  sein,  daB  die 
Inhaltsiibersicht  iiber  das  Werk  des  T.,  welche 
an  sich  die  Aufgabe  haben  muBte,  an  die  in  den 
Hellenica  nicht  geschilderten  Tatsachen  durch 
den  Hinweis  auf  das  andere  Werk  kurz  zu  erinnern, 
nicht  von  Anfang  an  fur  diese  Stelle  geschaffen 
worden  ist.  Ohne  daB  irgend  jemand  eine  Liicke 
empfinden  kiinnte,  schlieBt  §  3  an  §  1  an  und 
andererseits  erwahnt  die  Inhaltsiibersicht  erst  die 
Erriclitung  des  Heeres,  mit  dessen  Vormarsch  in 
>  §  1  bereits  gerechnet  wird.  Man  muB  demnach 
mindestens  mit  der  MCglichkeit  rechnen,  daB 
Xenophon  erst  spater  den  Wunsch  gehabt  hat, 
hier  eine  gewisse  Verflechtung  der  Werke  herzu- 
stellen.  Als  den  wahrscheinlichen  Zeitpunkt  hier- 
fiir  mochte  ich  die  Periode  betrachten,  als  Xeno¬ 
phon  den  Plan  erwog,  die  Anabasis  zu  dem  Werke 
auszugestalten,  welches  uns  iiberliefert  worden  ist. 
Auf  diese  Weise  kOnnte  man  es  dann  auch  er- 
kliiren,  daB  Xenophon  das  altere  Werk  als  ein 
ihm  fremdes  bezeichnet,  wobei  man  auch  nach 
Diels  mit  der  Moglichkeit  rechnen  kann,  daB 
er  dieses  einem  ihm  nahestehenden  Genossen  zu- 
schrieb,  der  wirklich  gelebt  hat.  Fiir  diejenigen 
Forscher  schlieBlich,  welche  die  Hellenicastelle 
als  fremde  Interpolation  mit  den  Recapitulationen 
der  einzelnen  Anabasisbiicher  in  Verbindung 
bringen,  verfliichtigt  sich  T.  vollstandig. 

[Richard  Laqueur.] 

Themistokles.  1)  Der  athenische  Staatsmann. 
Er  war  Sohn  eines  Neanthes  aus  dem  Demos 
Phrearrioi  (Plut.  Them.  1),  aus  guter  Familie 
(Geschlecht  der  Lykomiden,  a.  O.;  vgl.  Nep.  Them. 
1,  2),  die  aber  bis  dahin  politisch  keine  Rolle 
gespielt  hatte  (Plut.  a.  0.).  Geboren  ist  er,  wenn 
er  c.  459  (s.  u.)  im  Alter  von  65  Jahren  starb 
(Plut.  31)  um  524,  das  ist  angesichts  seines  Ar- 
chontenjahres  (s.  u.)  der  spiiteste  denkbare  Termin. 
Seine  Mutter  war  Auslanderin,  nach  der  Grab- 
inschrift  Thrakierin ,  doch  gab  es  auch  andere 
tiberlieferungen  (Plut.  1.  Nep.  a.  0.).  DaB  er 
vod'cg  war  (Plut.  a.  0.)  ist  nattirlich  aus  dem  peri- 
kleischen  Biirgerschaftsrecht  miBverstanden,  eben 
wegen  der  auslandischen  Mutter,  fiber  seine 
Jugend  hat  die  spatere  Biographie  allerhand  iiber¬ 
liefert:  in  einer  Zeit  vor  dem  Beginn  der  Ver- 
fassung  von  Zeitgeschichten  ist  das  ohne  Wert; 
viele  Anekdoten  lehnt  Plut.  2  selbst  ab,  andere 
sind  bedeutungslos ,  die  Tradition ,  die  ihn  als 
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ProzeBredner  bekannt  werden  lafit  (Plut.  a.  0.), 
ist  fur  die  Zeit  um  500  ein  Anachronismus,  da- 
gegen  mag  seine  Munifizenz  gegeniiber  Heilig- 
tiimern  in  Phlya  und  Munychia  (Plut.  Them.  1; 
vgl.  Arist.  25  und  die  Inschrift  Ephem.  1884,  170 
nr.  24)  den  aufstrebenden  Politiker  bezeichnen. 
der  sich  spater  eine  solche  gegen  einen  Tempel 
in  Melite  anschlieBt  (Plut.  mal.  Her.  869  C).  Auch 
die  Stellung  als  Aufseher  der  (peisistratidischen) 
Wasserleitung  (Plut.  Them.  30)  kann  vor  das 
Archontat  fallen,  wenn  man  das  Geburtsjahr  nicht 
preBt. 

In  der  Zeit  seines  Eintritts  in  die  Politik 
waren  die  Tyrannen  vertrieben,  Athen  war  dem 
peloponnesischen  Bunde  beigetreten,  zugleich  hatte 
Kleisthenes  sich  im  Moment  der  Spannung  mit 
Sparta  Persien  in  die  Arme  geworfen  und  sich 
damit  politisch  selbst  erledigt.  Dann  hatte  Athen, 
wohl  eben  um  von  Persien  wieder  deutlich  abzu- 
riicken,  die  aufstandischen  loner  kurze  Zeit  unter- 
stiitzt.  An  politischen  Parteien  gab  es  die  Tyran- 
nenfreunde,  daneben  die  Alkmaioniden,  die  510  den 
Sturz  der  Peisistratiden  verwirklicht  hatten  und 
geneigt  waren ,  den  Staat  als  ihre  Domane  zu 
betrachten,  endlich  die  ,Demokraten‘,  sachlich 
den  Zielen  der  Alkmaioniden  nicht  fernstehend, 
aber  gegen  die  Vormacht  einer  Familie  eingenom- 
men,  In  verschiedenen  Schattierungen ,  dagegen 
kaum  noch  eine  Partei  der  eigentlichen  Reaktion, 
die  den  alten  Adelsstaat  wiederherstellen  wollte 
(vgl.  Rosenberg  Herm.  Lin  811).  Has  Ringen 
der  Parteien  erlaubt  die  tlberlieferung  nur  sehr 
schemenhaft  zu  erkennen,  so  daB  selbst  die  Zu- 
weisung  des  T.  schwer  halt  (vgl.  Rosenberg 
308f.  gegen  Beloch  GG  II2  1,  31).  Yon  der 
letzteren  wuBten  die  Spateren  nur,  daB  er  mit 
Aristeides  rivalisierte  (Plut.  Them.  8,  Arist.  2, 
z.  T.  anekdotisch  mit  Liebesatfaren)  und  daB  er 
zu  den  im  Sinn  der  Zeit  Radikalen,  d.  h.  den 
Freunden  der  Revolution  von  510,  gehOrte  (Plut. 
Kim.  10).  Inwieweit  dies  von  vornherein  der 
Fall  war,  steht  dahin,  das  erste,  was  wir  von  T. 
wissen,  ist  sein  Archontat  493/92  (Dion.  Hal. 
Archaeol.  VI  34),  er  wurde  also  gewahlt  noch 
unter  dem  unmittelbaren  Eindruck  der  Schlacht 
von  Lade,  kaum  als  ausgesprochener  Feind  Per- 
siens  und  der  nach  diesem  sehielenden  Tyrannen- 
freunde,  seine  Wahl  brauclit  keine  Reaktion  gegen 
die  Richtung  gewesen  zu  sein,  die  496/95  ein 
Mitglied  des  Peisistratidenhauses,  Hipparchos,  zum 
Staatschef  machte.  Wenn  er  als  Archon  die  An- 
lage  eines  staatlichen  Hafens  im  Peiraieus  durch- 
setzte  (Thukyd.  I  93,  2.  Euseb.  Arm.  ed.  Karst 
191),  ist  das  keine  MaBregel  gegen  Persien,  da 
Athen  noch  keine  Flotte  hatte  und  niemand  an 
eine  athenische  Seeherrschaft  dachte,  die  mit 
Persien  rivalisieren  sollte  und  fur  die  es  einen 
Stiitzpunkt  zu  schaffen  gait.  In  der  Zeit  des  Ab- 
wehrkampfes  gegen  den  bei  Marathon  scheitern- 
den  ersten  VorstoB  der  Perser  gegen  Athen  tritt 
denn  auch  T.  nicht  hervor,  wir  erfahren  nur,  daB 
er  als  Soldat  focht  (Plut.  Arist.  5). 

Das  J.  490  hatte  auch  die  innerpolitischen 
Verhaltnisse  in  Athen  geklart  und  die  Parteien 
scharfer  abgegrenzt,  Miltiades  war  zunachst  der 
Held  des  Tages  und  wurde  dann  durch  die  Alk¬ 
maioniden  gesturzt  (Anklage  durch  Xanthippos, 
Herodot.  VI  136),  zugleich  wandte  sich  die  neu 


geschaffene  Waffe  des  Ostrakismos  gegen  die  perser- 
freundliche  Tyrannenpartei,  deren  Haupter  486— 
484  ins  Exil  gingen  (Aristot.  'A&rjv.  noX.  22,  5 ; 
vgl.  Beloch  a.  0.  30  und  II2  2,  139).  Es 
blieben  iibrig  die  Alkmaioniden,  wie  stets  eine 
politische  Gruppe  fur  sich,  und  die  mit  dieser 
Familie  rivalisierenden  Politiker,  die  alle  mehr 
oder  minder  demokratisch  waren.  T.  hat  natiir- 
lich  zu  letzteren  gehort,  ohne  daB  wir  seine  Rolle 
10  im  einzelnen  greifen  kbnnen ;  so  ist  keine  Be- 
ziehung  zwischen  seiner  Politik  und  der  Einfiih- 
rung  des  Loses  fur  die  Einzelbeamten  erkennbar, 
die  im  J.  487  im  demokratischen  Sinn  die  wirk- 
liche  Prasidentschaft  der  Republik  beseitigte  und 
das  zehnkopfige  Strategenkollegium  automatisch 
zur  wichtigsten  BehOrde  machte:  fiir  Herodot. 
VII  143  ist  T.  im  J.  480  trotz  seines  Archontats 
von  493/92  erst  vecooxi  politisch  bedeutsam. 
Was  Nep.  Them.  2,  13  iiber  T.s’  Rolle  in  einem 
20  Seekrieg  gegen  Kerkyra  (gemeint  ist  Aigina,  s.  u.), 
berichtet,  ist  vollste  Konfusion.  Die  Unter- 
bringung  der  aiginetischen  Geiseln  durch  Kleo- 
menes  in  Athen  statt  Sparta  ist  kein  Zeichen  fiir 
das  Einwirken  eines  starken  Mannes  in  Athen, 
d.  h.  des  T.  (v.  Wilam  o witz  Arist.  u.  Ath.  II 
89f.),  sondern  peloponnesisches  Bundesrecht 
(Kahrstedt  Griech.  Staatsr.  I  1164).  Was  wir 
erfahren  ist  aber  das  eine,  daB  T.  nunmehr  sein 
groBes  Ziel  erkannte:  Abwehr  der  auch  nach  490 
30  drohenden  persischen  Gefahr  (Plut.  Them.  3), 
wobei  sein  personlicher  Ehrgeiz  neben  patrioti- 
schen  Motiven  seine  Rolle  gespielt  haben  wird, 
vgl.  die  bekannte  Anekdote,  daB  ihn  das  xqo- 
naiov  des  Miltiades  nicht  schlafen  laBt  (Plut. 
Thes.  6 ;  Them.  3  u.  o.).  Das  Organ ,  das  T. 
schaffen  wollte,  war  eine  starke  Seemacht;  hier 
setzte  die  Opposition  des  Aristeides  gegen  ihn 
ein.  Dieser  Gegensatz  muBte  zurucktreten,  so- 
lange  die  Ostrakisierung  der  Tyrannen freunde  auf 
40  der  Tagesordnung  stand,  auch  bei  der  des  Xan¬ 
thippos,  des  Fiihrers  der  Alkmaioniden  (483; 
Aristot.  B  e  1  o  c  h  a.  O.),  werden  beide  zusammen- 
gegangen  sein,  das  J.  483/82  brachte  die  letzte 
Entscheidung.  T.  agitierte  gegen  Aristeides  als 
fiir  die  Republik  gefahrlich  (Plut.  Arist.  7)  und 
setzte  seine  Ostrakisierung  durch  (Plut.  Arist.  8 ; 
vgl.  Them.  11 ;  ovyxg.  Arist.-Cato  2 ;  Nep.  Arist.  1, 2. 
Aristot.  'A'&tjv .  jtoX.  22,  8  mit  falscher,  dem  Vorauf- 
gehenden  widersprechender  Chronologie ;  die  Chro- 
50  nologie  von  Nep.  a.  O.  1,  6  ist  voliends  konfus), 
die  Opposition  des  Miltiades  gegen  T.s  Politik 
in  dieser  Zeit  (Stesimbrotos  bei  Plut.  Them.  4) 
ist  auch  chronologische  Verwirrung. 

Der  Sieg  eroffnete  den  Weg  zu  dem  Flotten- 
gesetz ,  das  eine  neue  Epoche  der  athenischen 
und  der  griechischen  Geschichte  eroffnet.  Die 
Sorge  in  Athen,  Persien  zu  verletzen,  und  zugleich 
die  Neigung,  an  keine  unmittelbare  Gefahr  glau- 
ben  zu  wollen  (vgl.  Plut.  Them.  3) ,  Avaren  so 
60  stark,  daB  T.  den  Gegner,  dem  die  Riistung  gait, 
nicht  nennen  durfte,  sondern  nur  von  der  Re¬ 
vanche  gegen  Aigina  sprach  (Herodot.  VII  144. 
Thuk.  I  14,  2.  Plut.  Them.  4),  wo  Athen  ca.  488 
eine  demokratische  Erhebung  unterstiitzt  und  sich 
eine  schwere  Schlappe  geholt  hatte  (Herodot.  V 
89  mit  der  Chronologie;  V  82  ist  eine  Dublette). 
Das  Gesetz  bedeutete  nicht  nur  eine  Verstarkung 
der  athenischen  Flotte,  sondern  stellte  ein  viel 
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groBeres  Novum  dar:  bis  dahin  hatte  Athen  flir 
Kriegszwecke  zur  See  nur  die  Naukrarien,  die 
ilirem  Namen  nach  nichts  sein  konnen  als  Yer- 
einigungen  der  va.vxQa.Qoi,  vavxXrjQoi,  der  privaten 
Besitzer  von  Schiffen;  diese  privaten  Kdrper- 
schaften  stellten  ini  Ivriegstall  eine  bestimmte 
Anzahl  von  Schiffen  (Poll.  VIII 108) :  Krieg,  Handel 
und  Piraterie  sind ,  nocb  dreieinig ,  nicht  zu 
trennen  und  es  gibt  nur  private  Sckiffe,  mit 
denen  der  Burger,  der  eines  besitzt,  ins  Feld 
zielit,  genau  wie  mit  seinem  Pferde  oder  seinem 
Scbilde.  T.  hat  den  ungeheuren  Schritt  getan, 
Kriegsschiffe  als  staatliches  Eigentum  zu  schaffen, 
zweifellos  der  erste  Fall  in  der  Geschichte  und 
damals  eine  vOllig  neue  Idee,  so  schnell  die  Vor- 
stellung,  daB  ein  Kriegsschiff  notwendig  einem 
Staat,  keinem  Privaten  gehOrt,  nach  T.  eine 
Selbstverstandlichkeit  wurde.  Das  Gesetz  des  T. 
hat  offenbar  die’ganze  uns  spater  gelaufige  Ord- 
nung  der  athenischen  Marine  im  wesentlichen ! 
geschaffen ,  einschlieBlich  der  Trierarchie,  denn 
fiir  diese  gilt  der  Satz,  daB  die  neun  Archonten, 
aber  nicht  alle  Einzelbeamten  von  ihr  frei  sind 
(Demosth.  XXI  28),  der  bei  der  sinkenden  Bedeu- 
tung  der  ersteren  spater  als  in  jener  Zeit  sinn- 
los  ware. 

Die  Mittel  zu  dem  Bau  nahm  T.  aus  den  Er- 
tragen  der  laurischen  Silbergruben.  Diese  sollen 
nach  Herodot.  VII  144.  Plut.  Them.  4.  Nep. 
Them.  2,  2  bis  dahin  an  alle  Burger  verteilt  •: 
worden  sein,  gar  nach  dem  Satz  von  stets  zehn 
Drachmen  pro  Mann:  eine  ganz  abenteuerliche 
Vorstellung.  Dann  ware  erstens  die  Futterkrippe 
der  perikleischen  Zeit,  die  fiir  das  Geld  immer 
noch  gewisse  Leistungen  des  Empfangers  im 
fetaatsdienst  fordert,  keine  Neuigkeit,  sondern  eine 
Abschwachung  der  alten  Prinzipien,  zweitens 
muBte  Athen  einen  Beamtenapparat  gehabt  haben, 
wie  ein  modernes  Versicherungsamt,  drittens  ist 
ein  Bergwerk,  dessen  Ertriige  in  Drachmen  immer 
genau  zehnmal  so  hoch  sind ,  wie  die  jahrlich 
sich  verschiebende  Biirgerzahl,  ein  barer  Unsinn. 
Die  Quelle  des  Aristoteles  (22,  7)  hat  dies  durch- 
schaut  und  l&Bt  die  Minen  erst  488/82  entdeckt 
werden.  DaB  dies  verkehrt  ist,  zeigen  die  Be- 
mutzungsspuren  im  Bergwerksgebiet  in  viel 
friiherer  Zeit ,  auch  wiirde  ein  eben  eroffnetes 
Bergwerk  nicht  im  ersten  Jahr  die  Mittel  fur  eine 
Flotte  abwerlen.  Es  kann  sich  nur  um  die  Ver- 
wendung  der  Mittel  aus  der  langst  geiibten  Yer-  ■ 
pachtung  der  Gruben  handeln  (so  auch  v.Wila- 
mowitz  a.  0.  II  90),  vermutlich  verbunden  mit 
einer  Erhohung  der  Pachtsatze.  Gebaut  wurden 
zunachst  100  Trieren  in  der  Form,  daB  reichen 
Burgern  eine  Summe  aus  den  Staatsmitteln  als 
Darlehen  gewahrt  wurde,  mit  der  Auflage  (wohl 
datt  der  Zinsen)  ein  Schiff  herzustellen  (so  Aristot. 

0.  Polyaim  I  30,  6),  also  noch  nicht  mit  An- 
stellung  von  aQxaexTovsg,  Besitzern  von  Schiffs- 
ummereien,  durch  den  Staat  wie  spater.  Son- 
4ige  Erwahnungen  des  Flottengesetzes  Plut. 
Gm.  12.  lust.  II  12,  12. 

Mit  diesem  Schritt  war  Athen  der  wichtigste 
lundesstaat  im  peloponnesischen  Bunde  und  T. 
ler  Vorkampter  fiir  die  Abwehr  gegen  Persien 
(eworden.  Enge  Beziehungen  zu  Sparta  als  der 
jundesvormacht  sind  vorauszusetzen,  leider  kon- 
ien  wir  die  Manner  in  Sparta  nicht  nennen,  mit 
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denen  ei  Hand  in  Hand  ging;  Konig  Ivleomenes 
vorher  die  Seele  des  Widerstandes ,  war  schon 
gesturzt.  Bedauerlicher  noch  ist,  daB  T.s  poli- 
tische  Kampfe  bis  480  uns  vfftlig  unbekannt  sind; 
man  muB  sich  vergegenwartigen,  daB  in  Griechen- 
land  der  Abwehrwille  nichts  weniger  als  allge- 
mein  war,  Argos  stand  abseits,  von  Boiotien  bis 
nach  Thessalien  war  die  Stimmung  mehr  als  lau, 
vor  allem  stand  die  hohe  Klerisei,  Delphoi  an 
0  der  Spitze,  auf  seiten  des  Landesfeindes,  in  dieser 
Zeit,  als  ein  von  reiigiosen  Fragen  durchwuhltes 
Jahrliundert  eben  zu  Ende  gegangen,  ein  Faktor 
von  hochster  Bedeutung.  Kein  Wort  der  tiber- 
lieferung  wiirdigt  die  vielleicht  groBte  Leistung 
des  T.  und  seiner  spartanischen  Freunde,  gegen 
die  Angste  der  Lauen,  gegen  die  Interessen  der 
Partikularisten,  gegen  die  Warnungen  der  Orakel 
die  Nation  in  den  Ivampf  zu  fiihren  gegen  den 
Konig  von  Asien  und  die  Gotter  von  Griechen- 
0  land.  Knappe  Kunde  hatte  man  von  T.s  Anteil 
an  der  Beilegung  von  Zwistigkeiten  zwischen  den 
Mitgliedsstaaten  des  Bundes  (Plut.  Them.  6), 
und  wenn  480  Nordgriechenland  bis  Tempe  zeit- 
weilig  zum  Bunde  gehort,  wird  T.  an  dem  diplo- 
matischen  Erfolg  nicht  unbeteiligt  gewesen  sein. 
Von  seinem  Yorgehen  gegen  die  Boten  des  Xerxes, 
die  zur  Unterwerfung  auffordern,  bzw.  ihren  Dol- 
metscher,  ist  Plut.  Them.  6  die  Rede. 

Im  Schicksalsjahr  480  war  T.  selbstverstand- 
)  lich.  Stratege  (wenn  auch  nicht  avroxgarcoQ,  Plut. 
Arist.  8,  da  er  nur  Kontingentfuhrer  im  Bunde  ist), 
da  wir  ihn  von  Beginn  der  Operationen  an,  Mo- 
nate  vor  Salamis,  im  Felde  finden,  also  sowohl 
481/80  wie  480/79;  ein  Historchen  berichtet,  wie 
er  bei  den  Walilen  einen  Konkurrenten  durch 
Geld  von  der  Bewerbung  abbrachte  (Plut.  Them.  6 ; 
ovyxQ.  Nik.-Crass.  3).  Die  Anekdote  erzahlt  von 
seiner  Umbiegung  des  vom  Kampf  abratenden 
Orakelspruches  Delphois  (Herodot.  VII  143.  Nep. 

>  Them.  2,  6.  Polyain.  I  30,  If.  Paus.  I  18,  2), 
ferner  wissen  wir,  daB  T.  das  athenische  Kon- 
tingent  befehligte,  das  im  Bundesheer  bei  Tempe 
stand  (Plut.  Them.  7.  Herodot.  VII  173.  Diod. 
XI  2,  5),  und  daB  er  dann  die  athenischen  Schiffe 
bei  Artemision  kommandierte  (Plut.  a.  O.  Diod. 
XI  12,  4ft.  Nep.  Them.  3,  2f.),  hier  zu  Offensiv- 
stoBen  drangte  (Diod.  a.  0.)  und  eine  voreilige 
Preisgabe  der  Stellung  verhinderte,  wie  Neider 
oder  Anekdotenschreiber  sagten:  von  den  Eu- 
boiern  dafiir  bezahlt  (Plut.  a.  6.  Herodot.  VIII  4f.) ; 
eine  weitere  Erzahlung  aus  diesen  Tagen  Plut.  7 
a.  E.  Auf  dem  Ruckzug  von  Artemision  nach 
dem_  Fall  der  Thermophyien  soli  T.  durch  Felsin- 
schriften  die  loner  und  Karer  zur  Rebellion  gegen 
Xerxes  eingeladen  haben,  um  sie  rnindestens  (fern 
letzteren  verdachtig  zu  machen  (Plut.  a.  0.  9. 
Herodot.  VIII  19.  22.  IX  98.  lust.  II  12,  Iff. 
Polyain.  I  30,  7).  Dann  war  T.  die  treibende 
Kraft  bei  der  Evakuierung  der  athenischen  Zi- 
vilbevolkerung  nach  Salamis  und  Troizen : 
Plut.  Them.  9f.,  vgl.  7;  Kim.  5.  Nep.  Them. 
2,  8.  Frontin.  strat.  I  3,  6;  nach  Plut.  Them. 
10  gegen  Aristot.  ’Ad'rjv .  noX.  23,  1  sorgte  er 
auch  fiir  die  Auszahlung  einer  Barsumme  an  die 
Evakuierten.  Auf  Salamis  vollzog  sich  die  Ver- 
sphnung  mit  Aristeides ,  der,  wie  alle  Ostraki- 
sierten,  durch  ein  xprj(pio[Aa  des  T.  heimgerufen 
war  (Plut.  Them.  11.  12;  Arist.  8.  Herodot.  VIII 
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79.  Aristodem.  1,  4),  vor  allem  hat  sich  T.  hier 
bemtiht,  die  Griechen  festzuhalten  und  eine  von 
vielen  befiirwortete  Abfahrt  zum  Isthmos  oder 
gar  eine  Flucht  in  die  Heimathafen  der  Kontin- 
gente  zn  verhindern:  Plut.  a.  0.  Herodot.  VIII 
68ff.  (z.  T.  anekdotisch).  Diod.  X  15.  4.  16,  1. 
Der  Zweck  war,  die  engen  Gewasser  im  Sund 
von  Salainis  gegen  die  Ubermacht  anszuniitzen, 
daB  T.  diesen  Gedanken  einem  biederen  SpieB- 
biirger  gestohlen  habe  (so  Herodot.  VIII  57),  hat 
schon  Plut.  mal.  Her.  869  D  E  mit  Recht  abge- 
lehnt.  Als  letztes  Mittel  diente  die  bekannte 
Rotschaft  an  Xerxes,  die  ihn  veranlaBte,  seine 
Flotte  in  den  Sund  einlaufen  zu  lassen,  um  ein 
Entweichen  der  Griechen  zu  verhindern  (der  Bote 
war  angeblich  ein  gefangener  persischer  Sklave 
Sikinnos,  der  Padagoge  von  T.s  Sohnen  war): 
Plut.  Them.  12.  Herodot.  VIII  75.  Diod.  XI 
17,  If.  Nep.  Them.  4,  3f.  Aischyl.  Pers.  355ff. 
Polyain.  I  30,  3.  Frontin.  II  2, 14.  Aristodem.  1, 1. 
Der  Tag  von  Salamis  war  der  Triumph  von  T.s 
Politik  und  Strategic  zugleich,  mit  Recht  er- 
scheint  er  iiberall  als  der  eigentliche  Held,  trotz- 
dem  das  formelle  Oberkommando  natiirlich  bei 
den  spartanischen  Nauarchen  lag:  Plut.  Them. 
Ilf.  Thuk.  I  74,  3.  Paus.  I  36,  1.  fiber  T.s 
eigenen  Anteil  im  Gefecht  s.  Plut.  a.  0.  Herodot. 
VIII  92.  Diod.  XI  17,  4.  18,  1. 

fiber  T.s  Rolle  nach  der  Schlacht  findet  sich 
Herodot.  VIII  108ff.  Plut.  Them.  16,  vgl.  Arist.  9, 
die  fiberlieferung,  daB  er  zu  einem  eiligen  Vor- 
stoB  gegen  Xerxes’  Riickzugslinie  drangte,  d.  h. 
gegen  den  Hellespont  (daB  die  Schiffsbriicken  der 
Perser  noch  intakt  gewesen  seien  und  das  An- 
griffsobjekt  darstellen  sollten,  ist  natiirlich  tech- 
niscli  ausgeschlossen) ,  und  daB  er ,  als  er  dies 
nicht  durchsetzen  konnte,  ein  zweitesmal  zu  Xerxes 
schickte,  um  ihn  zu  warnen:  die  Griechen  be- 
drohten  seine  Riickzugslinie,  er  solle  sich  in 
Sicherheit  bringen.  Dies  habe  T.  getan ,  um 
dem  fliehenden  Feind  goldene  Brucken  zu  bauen 
(die  zweite  Botensendung  auch  Diod.  XI  19,  5. 
Nep.  Them.  5,  1.  Iustin.  II  13,  6f.  Aristodem.  1,  7. 
Polyain.  I  30,  4.  Frontin.  II  6,  8).  Das  ist  so 
unmoglich,  entweder  will  T.  Xerxes  abschneiden, 
oder  ihm  goldene  Briicken  bauen,  nicht  beides 
zugleich.  Auch  lieB  Xerxes  sein  Heer  in  Europa 
und  vor  allem  hatte  ein  Demonstrieren  der  Grie¬ 
chen  am  Hellespont  —  ohne  Sttitzpunkt  —  Xer¬ 
xes’  Riickzugslinie  nicht  gefahrdet,  da  der  Bos¬ 
porus  often  blieb.  Das  Ganze  diirfte  Legende  sein. 

Die  bei  Salamis  siegreiche  Flotte  hat  dann 
eine  Anzalil  zu  den  Persern  abgefallene  Ge- 
meinden  auf  den  Inseln  angegriffen  oder  doch 
auf  ihnen  Kontributionen  erpreBt,  wobei  Herodot. 
VIII  11  If.  (vgl.  Plut.  Them.  21)  in  den  Fallen 
Karystos  und  Paros  der  Vorwurf  gegen  T.  erhoben 
wire! ,  daB  er  ohne  Chefs  anderer  Kontingente 
allein  operierend  Geld  fur  sich  statt  die  Kriegs- 
kasse  eingetrieben  habe,  wogegen  Plut.  mal.  He¬ 
rodot.  871  C  Widerspruch  erhebt. 

T.  erlebte  den  Triumph,  daB  bei  der  Ver- 
leihung  der  agiotela  auf  dem  Isthmos  durch  die 
Kontingentsfiihrer  der  peloponnesischen  Bundes- 
flotte  sein  Name  am  haufigsten  genannt  wurde 
fur  die  zweite  Stelle  —  die  erste  hatte  praktisch 
jeder  Mitstimmende  sich  selbst  vorbehalten  (Plut. 
Them.  17;  mal.  Herodot.  871  C.  Herodot.  VIII 


123),  er  erlebte  ferner  hohe  Ehren  in  Sparta,  wo 
man  ihn  kranzte  und  ihm  bei  der  Riickreise  die 
300  [jtjielg  wie  einem  Konig  das  Geleit  geben 
lieB  (Plut.  a.  0.  Herodot.  VIII  124).  Dies  setzt 
Diod.  XI  27,  3  in  das  J.  479/78;  damals  war 
T.s  Stellung  in  Athen  selbst  erschiittert.  Er 
wurde  zwar  nicht  abgesetzt  (so  Diod.  a.  0.),  aber 
doch  fur  479/78  nicht  wieder  znm  Strategen  ge- 
wahlt:  die  Ruinen  in  ganz  Attika  schienen  fiir 
10  den  einfachen  Wahler  offenbar  zu  stark  gegen 
den  Mann  zu  sprechen,  dessen  Strategic  die  Hei- 
mat  absichtlich  preisgegeben  hatte;  im  Felde 
tritt  T.  479/78  gar  nicht  auf  (vgl.  v.  Wilamo- 
witz  Arist.  u.  Ath.  II  91),  bei  Plataiai  und 
Mykale  kommandieren  die  Ostrakisierten  der 
letzten  Vorkriegsjahre.  Im  iibrigen  war  er  po- 
litisch  keineswegs  erledigt,  wir  finden  ihn  tatig 
und  einfluBreich,  konnen  auch  eben  noch  erkennen, 
daB  er  einen  auBenpolitischen  Frontwechsel  voll- 
20  zog.  Im  Unterschied  von  Kimon  u.  a.  sah  er 
mit  bewundernswertem  Scharfblick,  daB  bei_  Sa¬ 
lamis  der  peloponnesische  Bund  nicht  nur  einen 
Feldzug  gewonnen,  sondern  seine  ganze  Struktur 
verandert  hatte,  daB  das  Athen,  wie  er  es  ge- 
schaffen,  nicht  ein  Bundesstaat  von  vielen  blei- 
ben,  sondern  als  eigene  GroBmacht  friiher  oder 
spater  mit  Sparta  zusammenstoBen  muBte.  Er 
konzentrierte  seine  Energie  auf  die  Befestigung 
Athens  und  den  Ausbau  des  Peiraieus,  den  er 
30gern  zur  neuen  Hauptstadt  gemacht  hatte  und 
setzte  die  Anlage  gegen  den  Widerspruch  Spartas 
durch,  indem  er  selbst  als  Gesandter  nach  Sparta 
ging  und  die  Verhandlungen  hinzogerte,  bis  man 
vor  einer  vollendeten  Tatsache  stand,  zugleich 
in  Athen  Anweisung  gebend,  spartanische  Ge- 
sandte  nicht  friiher  abreisen  zu  lassen,  als  er 
selbst  ungefahrdet  Sparta  verlassen  hatte.  Dieser 
Streich  wird  mit  untergeordneten  anekdotischen 
Varianten  im  einzelnen  oft  erzahlt:  Plut.  Them. 
40  19.  Thuk.  I  90,  3ff.  Diod.  XI  39ff.  Nep;  Them.  6f. 
Iustin.  II  15.  Polyain.  I  30,  5.  Frontin.  I  1,  10. 
Ebenso  oft  wird  sein  Mauerbau  oder  die  Befesti¬ 
gung  des  Peiraieus  genannt,  bei  der  die  Quellen 
mehr  an  diese  Vorgange  als  an  das  Gesetz  von 
493/92  denken  werden :  Plut.  Lys.  14.  Thuk.  I 
93,  2.  Paus.  I  1,  2.  2,  2.  Lys.  XII  63.  Aristodem. 
5,  Iff.  (mit  falscher  Einbezieliung  der  langen 
Mauern).  Aristoph.  Ritt.  813f.  mit  Schol.  814. 
Erzahlt  wird  das  Ganze  bei  Diod.  a.  0.  im 
50  J.  478/77.  Dem  entspricht,  daB  es  bei  Herodot 
fehlt.  Damit  hatte  T.  freilich  seine  Stiitze  in 
Sparta  verloren,  das  sich  dem  Kimon  zuwandte 
mit  seiner  den  Spartanern  hochst  bequemen  Poli¬ 
tik  :  Kampf  g'egen  Persien  und  treue  Erinnerung 
an  die  spartanische  Waffenbriiderschaft  von  480/79 
(Plut.  Them.  20;  Kim.  16).  Zugleich  sank  offen¬ 
bar  T.s  Stern  in  Athen  weiter.  Wir  horen  von 
gelegentlicher  ehrenvoller  Verwendung :  fjber- 
bringung  der  Weihgaben  nach  Delphoi  (Paus.  X 
60  14,  5f.),  vermutlich  als  Pylagore,  in  welcher  Eigen- 
schaft  er  den  spartanischen  Plan,  alle  Gegner 
und  Neutralen  von  480  aus  der  Amphiktyonie 
auszuschalten,  vereitelte  (Plut.  Them.  20).  Da- 
gegen  ist  sein  Plan,  die  verbiindeten  Flotten  im 
Hafen  von  Pagasai  zu  vernichten,  um  Athen  zar 
alleinigen  Seemacht  zu  machen,  der  an  Aristei- 
des’  Rechtlichkeit  scheitert  (Plut.  Them.  20, 
Arist.  22),  eine  alberne  Legende.  Das  Motiv 
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ist  denn  auch  bei  Cic.  off.  Ill  49,  d.  h.  bei  Po- 
seidonios,  auf  die  spartanisehe  Basis  Gytheion 
iibertragen,  bei  Diod.  XI  42,  Iff.  pointelos  in  die 
Geschichte  des  Mauerbaus  verwoben.  Eine  histo- 
rische  Ausnfitzung  und  Beziehung  auf  Leotychidas’ 
thessalische  Expedition  ist  also  unerlaubt  (so 
Cambr.  Anc.  Hist.  Y  466).  Was  wir  aus  diesen 
Jahren  sonst  hOren,  ist  farblos  wie  T.s  Choregie 
im  J.  477/76  (Plut.  Them.  5),  ein  Spottwort 
gegen  Aristeides’  Arbeit  als  Ausrechner  der  cpoQOL 
(Plut.  Arist.  24),  sein  ehrenvoller  Empfang  durch 
das  Publikum  bei  den  Olympien  476  (Plut.  Them. 
17;  eine  Erwahnung  des  T.  bei  Eplioros  Pap. 
Oxy.  XIII  1610,  7),  oder  erfunden,  wie  seine 
Hetzrede  gegen  Hieron  in  Olympia  (Plut.  25),  eine 
liandgreifliche  Bbertragung  von  Lysias’  Auftreten 
im  J.  388  (vgl.  Cambr.  Anc.  Hist.  V  86,  1)  oder  die 
Gesetze  von  Diod.  XI  43,  Iff.:  jahrlicher  Bau 
von  20  Trieren  und  Atelie  aller  Metoiken.  Die 
letztere  hat  es  nie  gegeben,  ein  Fixum  an  Neu- 
bauten  kannte  Athen  selbst  spater  nach  Ausweis 
der  Seeurkunden  nicht. 

DaB  T.  politisch  im  Vordergrund  blieb,  zeigt 
sein  Sturz  durch  den  Ostrakismos.  Politische 
'Gegner  arbeiteten  mit  alien  Mitteln  weiter  gegen 
ihn,  einen  Reflex  haben  wir  in  den  gehassigen 
Gedichten  des  Simonides,  die  Plut.  Them.  21  zi- 
iiert  und  die  ihn  wegen  Einzelheiten  bei  seiner 
[nselfahrt  480/79  und  sogar  wegen  [xrjbioiAog  mit 
Schmutz  bewarfen  (vgl.  v.  Wilamowitz  a.  0.  I : 
138,  27).  Ein  weiterer  Reflex  mag  in  den  sich 
selbst  widersprechenden  Klagen  fiber  seinen  Geiz 
md  seine  Habgier  stecken,  die  Plut.  a.  0.  5  er- 
vahnt.  T.  selbst  gab  Handhaben  durch  sein 
stolzes,  eitles  und  z.  T.  parveniihaftes  Auftreten, 
so  in  Olympia  (a.  0.),  durch  die  mehr  als  selbst- 
mwuBte  Grabinschrift,  die  er  seiner  Mutter  setzen 
ieB  (a.  0.  1)  und  sonst,  Anekdoten  von  seinem 
itolz  liefen  viele  um:  Plut.  Them.  18;  Cato  mai.  8. 
lerodot.  VIII  125.  Erwahnt  wird  der  Ostrakis-  < 
nos  ohne  Angaben  fiber  die  Grfinde  im  einzelnen 
>ft:  Plut.  Them.  22.  Diod.  XI  55,  Iff.  Nep. 
Chem.  8, 1.  Aristodem.  6, 1.  Plat.  Gorg.  516  D.  Er 
tehCrt  sicher  nicht  vor  Friihjahr  472,  wo  Aischy- 
os  den  T.  in  den  Persern  (355ff.)  feiert,  am 
vahrscheinlichsten  sind  471  oder  470  (vgl.  Cambr. 
inc.  Hist.  V  62,  1),  ein  Ostrakon  mit  T.s  Namen 
G  I2  910.  T.  ging  nach  Argos  (Plut.  Them.  23. 
)iod.  Nep.  a.  0.  Aristodem.  6,  1.  Thuk.  I  135,  3), 
ro  er  seiner  Politik  der  letztvergangenen  Phase  f 
reu  blieb:  er  trieb  antispartanische  Propaganda, 
.eren  Wirkung  wir  in  dem  Synoikismos  von  Elis 
nd  dem  Abfall  von  Arkadien  wie  der  Expansion 
on  Argos  um  470/69  sehen  (Thuk.  I  135,  3 ;  vgl. 
’ambr.  Anc.  Hist.  V  63),  so  daB  der  Bund  seiner 
eimischen  Gegner  und  Spartas  gegen  ihn  immer 
nger  wurde.  Nach  der  Katastrophe  des  Pau- 
anias,  der  471  aus  Byzanz  vertrieben  wurde 
Ed.  Meyer  Forsch.  II  60)  und  ca.  469  umkam, 
ing  man  gegen  T.  vor.  Sparta  legte  in  Athen  6 
inen  Briefwechsel  des  Ostrakisierten  mit  Pau- 
^ias  vor  (Plut.  Them.  23.  Thuk.  I  135,  2. 
fep.  Them.  8,  2.  Aristodem.  10, 1),  der  die  Anklage 
,uf  Hochverrat  ermoglichen  sollte:  /j,rjdio/uog  sagt 
imonides  in  dem  zitierten  Vers,  der  offenbar 
us  dieser  Zeit  stammt  (v.  Wilamowitz  a.  0.). 
(as  Ganze  war  eine  iible  politische  Schiebung, 
a  T.  nach  den  Brief en  nichts  getan  hatte,  als 


fiber  Pausanias’  Plane,  die  er  kannte,  zu  schweigen. 
Pausanias  ist  zudem  nicht  wegen  seiner  Bezie- 
hungen  zu  Persien  verurteilt  worden,  sondern 
lediglich  wegen  seiner  Umsturzbestrebungen  in 
Sparta  (Kahrstedt  Herm.  LVI 323),  Spartas  Be- 
schwerde  in  Athen  konnte  also  nur  betreffen,  daB 
der  Burger  eines  Mitgliedstaates  des  peloponne- 
sischen  Bundes  um  Plane  zur  Zerstorung  der 
Ordnung  in  Sparta  gewuBt  habe,  der  /urjdiojuog 
0  Avar  nur  das  Mittel ,  den  SpieBburger  in  Athen 
aufzuputschen.  Die  Anklage  wurde  gleichwohl 
von  den  innenpolitischen  Gegnern  des  T.  einge- 
bracht  als  Eisangelie  im  Volke,  der  xarrjyoQog 
war  der  Alkmaionide  Leobotes,  der  sich  in  der 
iiblichen  Weise  seine  ovvrjyoQoi  nahm  (Plut.  Them. 
23.  Krater.  frg.  5.  Nep.  Them.  8,  2.  Aristodem. 
10,  1);  v.  Wilamowitz’  Ansicht,  daB  der  ProzeB 
vor  dem  Areopag  spielte,  a.  0.  I  144,  scheitert 
an  Krateros  aktenmaBiger  Angabe.  Vollig  abwei- 
}  chend  ist  die  Darstelluug  bei  Diod.  XI  54,  2ff. 
55,  4ff.,  avo  zwei  Prozesse  genannt  werden:  einer 
vor  dem  Ostrakismos  endet  in  Athen  mit  einem 
Freispruch,  ein  zweiter  nach  diesem  kommt  gar 
nicht  in  Gang,  sondern  wird  nur  beabsichtigt 
und  soil  nicht  in  Athen,  sondern  vor  dem  ovve8qlov 
des  peloponnesischen  Bundes  spielen,  ihm  ent- 
zieht  sich  T.  durch  die  Flucht.  Das  letztere 
bringt  auch  Plut.  a.  0.  hinein,  trotzdem  er  vorher 
das  Urteil  in  Athen  richtig  erzahlt  hat.  Die 
)  Sache  ist  die,  daB  Ephoros  Athen  von  der  Schuld 
entlasten  wollte,  seinen  groBten  Patrioten  verur¬ 
teilt  zu  haben.  Das  Muster  gaben  ihm  die  Pro¬ 
zesse  gegen  spartanerfeindliche  Burger  von 
Mitgliedstaaten  des  peloponnesischen  Bundes  im 
4.  Jhdt.,  wie  der  gegen  Ismenias  (Kahrstedt 
Griech.  Staatsr.  I  2722.  331).  Es  bedarf  keiner 
Bemerkung,  daB  das  ganze  ovve8qiov  zu  streichen 
ist,  daB  nur  ein  ProzeB  in  Athen  stattfand  und 
(Plut.  a.  0.)  mit  dem  Todesurteil  in  contumaciam 
)  endete.  Der  Strafvollstreckung  nach  dieser  Eisan¬ 
gelie,  nicht  der  Prozefieroffnung  vor  einem  pelo¬ 
ponnesischen  Gremium,  hat  sich  T.  durch  die 
Flucht  entzogen,  welche  cpvyrj  (Plat.  Gorg.  516  D. 
Plut.  Arist.  26)  also  keine  solche  im  Rechtssinn 
((pvyrj  ££  Aqelov  nayov)  war.  Die  Chronologie 
istunsicher:  naturlich  miissen  die  Kampfe  Spartas 
gegen  die  Unruhen  im  Peloponnes  damals  beendet 
und  Spartas  Macht  Avieder  hergestellt  geAvesen 
sein,  da  T.  sonst  nicht  aus  Argos  hatte  zu  fliehen 
1  brauchen  (Beloch  GG  II2  1,  188),  womit  man 
nicht  fiber  468  hinaufkommt,  vielleicht  auch  bis 
466  herabgehen  kann  (Beloch  a.  0.),  Diodors 
Datierung  471/70  kann,  wenn  sie  verwertet  wer¬ 
den  soil,  nur  den  Ostrakismos  meinen  (a.  0. 192f.). 

Athenische  und  spartanisehe  Gesandte  bear- 
beiteten  die  Staaten  im  Sinne  einer  Auslieferung 
des  T.  (Plut.  Them.  23f.  Thuk.  I  135,  3.  Diod. 
XI  56,  If.),  wie  gesagt  zum  Zweck  der  Urteils- 
vollstreckung,  nicht  der  Verhaftung,  und  diesem 
Druck  konnte  sich  keine  Gemeinde  entziehen. 
T.  ging  nach  Kerkyra,  wo  er  Gelegenheit  fand, 
als  Schiedsrichter  zwischen  diesem  Staat  und 
Korinth  fiber  die  Verwaltung  von  Leukas  zu  fun- 
gieren  (Plut.  Them.  24.  Thuk.  I  136,  1.  Nep. 
Them.  8,  3.  Aristodem.  10,  1),  von  dort  abge- 
schoben,  dachte  er  vielleicht  an  eine  Flucht  zu 
Hieron  (nach  Plut.  Them.  24;  Avenn  das  richtig 
ist,  muB  diese  Phase  spatestens  467  fallen,  viel- 
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leicht  hat  Hierons  Tod  den  Plan  durchkreuzt 
(Ed.  Meyer  Gesch.  d.  Alt.  Ill  522).  So  ging 
T.  zn  Admetos,  dem  KOnige  der  Molosser  (Pint, 
a.  0.  Thuk.  1 136,  2ff.  Diod.  XI  56, 1.  Nep.  a.  0.  8, 
3f.  Aristodem.  a.  0.;  die  Einzelheiten  sind  nach 
Motiven  der  Heldensage  ausgeschrauckt :  v.  Wila- 
mowitz  Arist.  n.  Athen  I  151).  Dieser  scliob 
ihn  unter  dem  Druck  Spartas  unter  Mitgabe  von 
Mitteln  iiber  Makedonien  ab  (Plut.  a.  0.  Thuk.  I 


Erhaltung  am  Hofe.  Es  bestand  aus  den  Terri 
torien  von  Lampsakos,  Magnesia  a.  Maiandros 
Myus,  Perkote  und  Palaiskepsis  (Plut.  Them.  28 
Thuk.  I  138,  5.  Diod.  XI  57,  6f.  Nep.  Them 
10,  Iff.  Athen.  I  29  E.  Schol.  Aristoph.  Eitt.  8 4 
Strab.  XIII  1,  12.  XIV  1,  10.  Aristot.  10,  5 
Paus.  I  26,  4).  Gelebt  hat  er  in  Magnesia  (Plul 
Them.  31),  wo  er  auch  ein  Fest  stiftete  (Ather 
XII  533  D),  was  nicht  gehindert  zu  haben  brauehl 


137,  1.  Diod.  XI  56,  2ff.  Nep.  a.  0.  8,  5),  worauf  10  da6  er  reiste  (Theopomp.  bei  Plut.  a.  0.). 


Dai 


T.  seinen  Weg  nach  Asien  nahm.  Die  Erzah 
lung,  wie  T.  der  gerade  Naxos  blockierenden, 
athenischen  Flotte  entging(Piut.  Them.  25.  Thuk. I 
137, 2.  Nep.  a.  0. 8, 6f.  Aristodem.  10, 3.  Polyain.  I 
30,8),  ist  stark  novellistisch  (Beloch  GG  II2 
2,  184);  auch  wenn  man  sie  gelten  laBt ,  hilft 
sie  nicht  zur  Datierung,  da  der  Abfall  von  Naxos 
selbst  chronologiscli  unsicherer  Stellung  ist  (vgl. 
v.  Wilamowitz  a.  0.  150.  Ed.  Meyer  a.  0 


er  Lampsakos  freigab,  steht  nur  in  Nep.  Them.  2C 
was  Ed.  Meyer  a.  0.  524  so  interpretiert,  dal 
er  sein  Aufgehen  im  athenischen  Seebunde  nicb 
hinderte  und  es  vielleicht  nie  praktisch  bt 
herrschte,  aber  die  Stadt  feierte  spater  ein  der 
Andenken  an  sein  Regiment  gewidmetes  Fes 
(Athen.  Mitt.  YI  103);  als  Mitglied  des  Bunde 
kennen  wir  Lampsakos  und  Myus  erst  durch  di 
Tributlisten  (IG  I2  193f.)  Ende  der  50er  Jalir< 


467.  Beloch  a.  0. 185.  Cambr.  Anc. Hist.  V  65).  20 Miinzen  des  T.  als  Territorialherr  Head  HN 


Die  Ersetzung  des  Namens  Naxos  bei  Plutarch 
durch  Thasos  (v.  Wilamowitz  a.  0.  150)  hat 
Ed.  Meyer  a.  0.  Ill  524  wieder  beseitigt. 

T.s  Familie  hatte  Mittel  gefunden,  ihm  nach- 
zureisen,  auch  sein  YermOgen  war  ihm  heimlich 
zugestellt  worden ;  da  dieses  konfisziert  war,  stellte 
dies  eine  Hintertreibung  der  Urteilsvollstreckung 
dar  und  die  Schuldigen  wurden  ebenfalls  verfolgt 
(Plut.  Them.  24f.  Thuk.  I  137,  3).  Die  Landung 


581.  Cambr.  Anc.  Hist.  Yol.  of  plates  II  2* 
T.  starb  in  Magnesia  an  einer  Krankheit  und  i 
Magnesia  befand  sich  sein  Grab  (Thuk.  I  138,  4 
Diod.  XI  58,  1.  Plut.  Them.  32.  Nep.  Then 
10,  3f.).  Die  Legende  hat  sich  seines  Tods 
friih  bemachtigt,  schon  Thuk.  I  138,  4  muB  gege 
die  Erzahlung  von  seinem  Selbstmord  polemisierei 
spater  lesen  wir  immer  wieder,  dafi  er  dem  Kdni 
versprochen  habe,  ein  persisches  Heer  gegen  Gri< 


in  Asien  erfolgte  in  Ephesos,  in  persischem  Ge-  30  chenland  zu  fiihren  und  im  Konflikt  zwische 


biet  (Thuk.  I  137,  2),  Ephoros  hat  sein  geliebtes 
Kyme  eingeschwarzt  (Plut.  Them.  26).  Selbst 
hier  war  die  Chronologie  schon  im  Altertum 
strittig,  manche  Autoren  liefien  ihn  zu  Xerxes 
koinmen  (Plut.  Them.  27.  Nep.  Them.  9,  Iff.), 
dagegen  ist  sich  die  beste  tiberlieferung  einig, 
daB  wenigstens  zur  Zeit  von  T.s  Auftreten  am 
Hofe,  wenn  auch  nicht  notwendig  zur  Zeit  seiner 
Landung,  Artaxerxes  I.  eben  zur  Regierung  ge 


dem  gegebenen  Wort  und  der  Vaterlandsliel 
freiwillig  aus  dem  Leben  geschieden  sei:  Plu 
Them.  31.  Tit.  20;  Kim.  18.  Diod.  XI  58,  2.  Ne; 
a.  0.  Cic.  Lael.  42.  Aristodem.  10, 4f.  Euseb.  arn 
S.  192.  Aristoph.  Ritt.  83f. ;  die  letzte  Stelle  zeig 
wie  alt  die  Legende  ist.  Chronologische  Angabe 
haben  wir  nur  im  Zusammenhang  mit  der  let 
teren  Version:  bei  dem  Abfall  Agyptens  und  d< 
athenischen  Intervention  daselbst  (Plut.  Ther 


kommen  war  (Thuk.  I  137, 3.  Plut.  a.  0.  Nep.  a.  0.  40  31),  ca.  20  Jahre  nach  Coriolan  (Cic.  a.  0.),  0 


Aristodem.  10,4);  das  ware  also  465/64  (Ed.  Meyer 
a.  0.  522).  Die  prosaische  Erzahlung,  daB  T. 
sich  brief lich  am  Hofe  anmeldet,  und  nachdem 
er  ein  Jahr  lang  persisch  gelernt  hat,  sich  dort 
vorstellt  (Thuk.  I  137,  4.  138,  If.  Aristot.  10,  4), 
hat  den  Spateren  nicht  mehr  geniigt,  sie  lassen 
ihn  heimlich  als  Frau  verkleidet  an  den  Hof 
transportiert  werden  und  dort  plotzlich  zur  liOch- 
sten  Uberraschung  des  Konigs  auftreten  (Plut 


78,  3  (Euseb.  arm.  a.  0.) ,  zur  Zeit  von  Kimoi 
letztem  Feldzug  (Plut.  Kim.  18).  Das  letzte 
ist  Yerwechslung  mit  der  agyptischen  Expeditio 
Eusebios  wiirde  auf  465/64  fiihren,  also  als 
erst  nach  Asien  kam  (die  Nennung  des  Xerx 
als  zur  Zeit  seines  Todes  regierend,  Diod.  3 
58,  2,  ist  vijllig  konfus) ,  die  anderen  Angab< 
fiihren  auf  ca.  459/58,  was  also  das  wahrschei 
lichste  ist.  T.s  Alter  bei  seinem  Tode  gibt  Ph 


Them.  26ff.  Diod.  XI  56,  6ff.).  Auch  finden  wir  50  Them.  31  auf  65  Jahre  an.  Die  Legende  h 


allerhand  Geschichten  von  Intrigen  und  Attentaten 
seitens  persischer  GroBen,  denen  T.  entgelit  (Plut. 
Them.  29ff.  Diod.  XI  57,  Iff.),  deren  Charakter 
sich  dadurch  enthiillt,  daB  Plut.  a.  0.  29  der 
Name  des  Yeziers  von  dem  in  der  geschicht- 
lichen  Erzahlung  a.  0.  27  abweicht,  also  offenbar 
als  Romanfigur  erfunden  ist.  Erwahnungen  von 
T.s  Aufenthalt  am  Hofe  sonst  Plut.  Alkib.  37 ; 
Anton.  37.  T.  wurde  in  Gnaden  aufgenommen, 


ebenfalls  schon  friih  berichtet,  daB  die  Gebeii 
von  Athens  groBtem  Sohne  heimlich  in  Attii 
bestattet  worden  seien,  was  bei  einem  ngcdooL 
Yerurteilten  gegen  das  Gesetz  war  (Thuk. 
138,  6.  Plat.  Com.  frg.  183  bei  Plut.  a.  0.  3 
Nep.  Them.  10,  5),  spater  wurde  ein  altarartig 
Gebilde  am  Peiraieus  das  Grab  des  T.  genan 
(Plut.  a.  0.  Paus.  I  1,  2;  zurLage  vgl.  Judei( 
Top.2  442f.).  Noch  kiihner  sind  die  Erfindunge 


zweifellos  ein  hochherziger  Akt  des  Konigs,  denn  60  die  ihn  462  zur  Zeit  des  Sturzes  des  Areopa 


daB  man  in  Persien  um  465/64  noch  glaubte,  daB 
T.  im  J.  480  mit  seinen  Meldungen  an  Xerxes 
diesem  wirklich  hatte  helfen  wollen,  ist  nicht 
anzunehmen  und  der  /uijdio/iids  der  Zeit  seines 
Prozesses  in  Athen  war  wie  gesagt  nur  ein  Vor- 
wand.  T.  erhielt  in  der  in  Persien  iiblichen 
Form  ein  kgl.  Lelien  ,fiir  Brot,  Wein,  Zukost 
und  Kleidung‘,  d.  lr.  formell  als  Ersatz  fur  die 


( Aristot.  25,  3f. ;  vgl.  v.  Wilamowitz  a.  0. 139f 
oder  461  zu  der  des  xpr]q)ioixa  gegen  Arthmi 
von  Zeleia  (Plut.  Them.  6)  in  Athen  politisier 
lassen. 

T.s  Familie  lebte  weiter  in  Magnesia  (Ph 
Them.  32) ,  Pausanias  hat  sich  in  Athen  ei 
angeblich  von  seinen  Sohnen  gestiftete  Stat 
der  magnesischen  Artemis  zeigen  lassen  (I  26, ' 
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iber  seine  Nachkommen  sprechen  Plut.a.O.  Paus.I 
>7,  1,  vgl.  den  Stammbaum  Prosop.  Att.  6669. 
Cine  Statue  des  T.  selbst  ist  in  Magnesia  durch 
lie  Mtinze  Athen.  Mitt.  XXI  18  gesichert,  die  in 
Ithen  Paus.  I  18,  3  ist  natiirlicli  nicht  alt  gewesen. 

Wiirdigungen  von  T.s  GrtfBe  lesen  wir  Thuk.  I 
38,  3.  Diod.  XI  58,  4ff.  DaB  sein  Bild  von  den 
leitgenossen  hart  umkampft  wurde,  war  oben 
iberall  zu  erwahnen;  das  Interesse  der  Spateren 
eigen  die  unzahligen  Novellen  und  Anekdoten,  10 
.ie  sich  an  T.  angeklittert  haben  (vgl.  auBer 
ten  oben  ini  Text  beniitzten:  Plut.  Them.  5.  13; 
3elop.  21;  Arist.  9.  Diod.  X  32).  Schon  Stesim- 
>rotos  von  Thasos  hat  ihn  literarisch  behandelt 
Jacoby  FGrH  II  B  5.  515ff.),  spatere  Biogra- 
hen  setzt  Plutarch  standig  voraus.  T.s  Schwache 
far  offenbar  seine  Geldgier,  ganz  saubere  Finger 
at  er  kaum  gehabt,  wenn  auch  die  Zahlen  liber 
as  erraffte  VermOgen  Plut.  Them.  25  (vgl.  Arist. 

.  24;  ovyxg.  Arist.-Cat.  1)  und  Aiiian.  var.  hist.  20 
1  17  das  Geprage  der  Erfindung  an  der  Stirn 
ragen.  Das  andert  nichts  an  seiner  historischen 
rrbBe,  er  ist  der  Retter  von  Griechenland  im 
.  480  gewesen,  er  ist  der  Schtfpfer  der  atheni- 
:hen  Seemacht  und  Iiberhaupt  der  ersten  staat- 
chen  Kriegsflotte  im  modernen  Sinn  (o.  S.  1689), 
hne  ihn  ist  die  politische  Geschichte  der  ganzen 
olgezeit  nicht  denkbar;  nicht  am  geringsten  aber 
;t  seine  Bedeutung  auch  fur  die  geistige  Ent- 
icklung:  er  hat  dem  griechischen  Klerus  getrotzt,  30 
at  gegen  Delphoi  und  den  Gotterspruch  die  Nation 
am  Freiheitskampf  gebracht.  Mit  T.  ist  das 
eitalter,  wo  die  Tempel  in  Griechenland  Ge- 
■hichte  machen,  endgiiltig  vorbei  (vgl.  o.  S.  1690). 

[U.  Kahrstedt.] 

2)  Auf  Tetradrachmen  als  erster  Name  0s- 
ioxo(x?.fjg),  neben  0s6nopLnog  (165  v.  Chr.),  das 
eigegebene  Schiffsvorderteil  erinnert  wahrschein- 
ch  an  die  Yerwandtschaft  mit  dem  groBen  T. 
Jeul4  Les  monnaies  d’Ath&nes  305.  Head40 
.N2  383  nr.  17.  S  und  wall  Enters,  liber  d. 

:t.  Miinzen  des  neueren  Stils  Ilf.).  Derselbe  T. 
if  Tetradrachmen  A/u/ucbvtog-KahXlag  an  dritter 
telle:  0s  (zwischen  186  und  148  v.  Chr.),  ebenso 
if  Miinzen  Ilolvxag/bi(og)-N ixoy(svrjg)  als  dritter 
ame:  0s[Moxoxlrj  [g] ,  kurz  nach  170  v.  Chr. 
3eul£  195  und  362.  Head  HN 2  382  nr.  1 
id  383  nr.  25.  Prosop.  Att.  6651). 

3)  Athener  aus  Qgsagoi  ($gsdg[giog ]  IG  II 

\  803  c  75),  ansbcoxsv  342  v.  Chr.  (IG  II  nr.  803  c,  50 
>)•  Derselbe  wahrscheinlich  IG  II  nr.  149  (Deer. 

)6 — 336).  Urenkel  des  beriihmten  T.  Ygl. 
rosop.  Att.  6666.  6669  (Stemma). 

Theophrastos  (I)  Hagnusios 


4)  Athener,  aus  $giagoi,  auf  einem  Stein  aus  dem 
2.Jhdt.v.Chr.  (’Eqprju.  a^.1896, 51  nr.  49).  Sicherver- 
wandt  mit  dem  beriihmten  T.  Vgl.  Prosop.  Att.  6667. 

5)  Athener  aus  &gsagoi,  Sohn  des  Poliar- 
chos,  zgizog  dnoyovog  des  beriihmten  T.  (Paus.  I 
37,  1.  Hitzig-Bliimner  Paus.  I  1,  350).  Be- 
stattet  an  der  heiligen  StraBe  nach  Eleusis 
(Paus.  I  37,  1).  Boeckh  Seeurkunden  239  (Pro¬ 
sop.  Att.  2383)  will  auf  Grund  von  Plut.  Themist, 
32,  wo  ein  Sohn  des  groBen  T.  mit  Namen  Ar- 
cheptolis  (vgl.  o.  Bd.  II  S.  457,  49ff.)  angefuhrt 
wird,  Poliarchos  mit  diesem  gleichsetzen.  Dann 
ware  T.  zgizog  anoyovog  des  groBen  T.,  weil 
Poliarchos  (=  Archeptolis)  von  Pausanias  fur 
einen  Sohn  des  groBen  T.  gehalten  wird;  ein- 
facher  aber  ware  es,  T.  als  zgizog  dnoyovog  des 
Siegers  von  Salamis  in  dem  Sinne  anzunehmen, 
daB  Poliarchos  Schwiegersohn  des  beriihmten  T. 
war  (Hitzig-Bliimner  Paus.I  1,350).  Ygl. 
Prosop.  Att.  6668.  6669  (Stemma). 

6)  Athener  aus  Hagnus,  Sohn  des  Theophras¬ 
tos  (I),  jiv'&alozrjg  sx  Krjgvxcov  106  v.  Chr. 
(Fouill.  Delph.  Ill  2  nr.  13.  Syll.3  nr.  711 D  1. 
Foucart  Les  Mysteres  d’Fleusis  193f.  199f.). 
babovxog,  mit  Akestion,  der  Tochter  des  Xeno- 
kles  aus  Acharnai,  verheiratet.  Yater  des  Theo¬ 
phrastos  (II),  der  ebenfalls  dab ov%og  war  (Paus.  I 
37, 1).  Ygl.  Prosop.  Att.  6654.  —  Der  Enkel  T.  (II) 
Sohn  des  Theophrastos,  war  babov^og  um  42  v.  Chr. 
(Ecprjft.  a@%.  1894,  179  und  1896,  50  nr.  48), 
heiratete  Nikostrate  und  bekam  die  Sohne  Theo¬ 
phrastos  (III)  und  Diokles  (Plut.  Xorat.  843  c.). 
In  Eleusis  wurde  diesem  T.  und  mehreren  Glie- 
dern  seiner  Familie  ein  Standbild  zu  Ehren  der 
Demeter  und  Kore  geweiht  {Ecprjiu.  &qx .  1894, 
179).  Plutarch  erwahnt  auch  seine  Fiirsorge  fiir 
den  .  Poseidon  Erechtheus.  Sein  Name  wahr¬ 
scheinlich  auf  den  Tetradrachmen  2cozabr]g — 
0s[Aiozox}.rjg  und  0soq)Qaoxog—0e[MOXoxXfjg  (Vater 
und  Sohn)  ca.  60—50  v.  Chr.  (Head  HN  2  387. 
S und  wall  Unters.  liber  die  att.  Miinzen  des 
neueren  Stils.  Ygl.  aber  Prosop.  Att.  6652). 
Der  Sohn  des  Theophrastos  (III)  war  T.  (Ill), 
babovxog  um  24  n.  Chr.  ( E<pr]/u .  olqx-  1894,  179 
und  1896,  50  nr.  47.  IG  III  nr.  615.  616.  889. 
Add.  461a.).  M]vr\d‘svz[a  dap  koziag ]  nennt  ihn 
EsprjfA,.  &Qx-  1896,  50  nr.  47.  Yater  des  Diokles 
(II),  der  zur  Zeit  des  Claudius  und  Nero  lebte 
und  als  qpiXoxaloag  und  cpikonaxgig  geriihmt  wird 
(IG  III  nr.  615.  616.  889.  Add.  461a.  Anders 
Foucart  200).  Vgl.  Prosop.  Att.  6656.  Stemma 
nach  Prosop.  Att.,  vgl.  Toepffer  Att.  Genealog. 
318  und  Foucart  a.  O.: 


Themistokles  (I)  Hagn.  babovxog  ^  Akestion 
ca.  106  v.  Chr.  | 

Theophrastos  (II)  babovxog 


Themistokles  (II)  Hagn.  babovxog  evs  Nikostrate 
ca.  42  v.  Chr. 
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ca.  24  n.  Chr. 
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Diokles  (I) 


54 


[Fiehn.] 


t 


1699 


Themistonoe 


Thenai 


170( 


7)  Athenischer  Archon  im  J.  347/46,  IG  II2 
212.  213.  505.  1441.  1514.  1524.  Michel  Re- 
cueil  d'inscr.  gr.  832  (Samische  Inschr.)  Pap.  Oxy. 
Philol.  LVIII  559.  Diod.  XVI  56.  Dion.  Hal. 
Din.  9  p.  648,  6. 

8)  Athenischer  Archon  im  J.  27/28  n.  Chr. 
IG  II2  1713,  vgl.  Kirchner  GGA  1900,  476. 
Kolbe  Att.  Archonten  169.  Syll.3  733.  Grain- 
d  or  Chronol.  des  arch,  athen.  sons  l’empire,  wel- 
cher  auch  IG  II2  1344  [im  0e/xior]oxXeov[g 
ao%ovxog  kvicwtov ]  erganzt.  [Johann  Kirchner.] 

"  “9)  Strateg  des  Achaios  218  v.  Chr.,  iibergab 
die  ihm  unterstellten  festen  Punkte  Karseai  (oder 
Karseis)  nnd  Didyma  Teiche  an  Attalos  I.,  Polyb.  V 
77  8  [Felix  Stalielin.] 

10)  Athener,  Schuler  des  Apsines  (s.  o.  Bd.  II 

S.  278,  18f.)  nach  Eunap.  vit.  soph.  p.  438f.,  war 
im  J.  355  als  Philosoph  in  Constantinopel  (Li- 
ban.  epist.  408  =  X  402,  lOff.  F.  1175,  2  =  XI 
283,  4).  An  ihn  richtet  Libanins  die  epist.  408;' 
erwahnt  wird  er  auch  epist.  1032  =  X  429,  4. 

T.  ist  wohl  der  Mann,  der  dem  Proconsul  Theo- 
dorus  zur  Zeit  des  Kaisers  Theodosius  I.  ein 
Standbild  in  Athen  errichtete  IG  III  1  =  CIA 
III  636.  Si  evers  Leben  des  Libanius  60.  283,  3. 
Seeck  Briefe  des  Libanius  307.  [W.  Enfilin.] 

11)  Sohn  des  Xenokrates,  Bildhauer.  Signatur 

von  Samos,  Marmorbasis,  Weihung  von  vier  vsco- 
noioi  (vgl.  Busch  or  Athen.  Mitt.  LY  96)  an 
Hera.  Vorromische  Zeit.  Fabricius  Athen.  Mitt. 
IX  254.  Loewy  Inschr.  griech.  Bildhauer  296 
(mit  Nachtrag  S.  394).  Oikonomos  : Aqx •  AeXx. 
YII  1921/22,  284.  [G.  Lippold.] 

Themistonoe  (Gs/morovorj),  Tochter  des 
Keyx,  Gemahlin  des  Aressohnes  Kyknos  Hesiod. 
Scut.  356.  Gruppe  Gr.  Myth.  587,  3. 

[G.  Turk.] 

Themistos  (Qs^uoxog),  Syrakusier,  Gemahl 
der  Harmonia,  Tochter  des  Gelon  und  Enkelin 
des  Konigs  Hieron  II.  (Liv.  XXIV  24,  2.  6.  25,  7. 
10),  vermutlich  Mitglied  des  von  Hieron  fiir 
seinen  minder jahrigen  Enkel  Hieronymos  bestellten 
Regentschaftsrates  (vgl.  Niese  Griech.  u.  mak. 
Staaten  II  513),  beteiligte  sich  nach  dessen 
Ermordung  an  dem  von  Adranodoros,  dem  Haupt 
derRegentschaft,  gefafitenUmsturzplan  (Liv.  XXIV 
24,  2.  "25,  1),  wurde  aber  mit  ihm  zusammen  auf 
den  Befehl  der  von  dem  Plan  rechtzeitig  unter- 
richteten  Strategen  umgebracht,  214  v.  Chr. 
(Liv.  XXIV  24,  4).  [Felix  Stahelin.] 

Oepioova.  Nur  von  Ptolem.  IV  3,  8  p.  651 
genannte  Ortlichkeit  Nordafrikas,  deren  Lage  sich 
nicht  bestimmen  lafit.  Lediglich  die  Nachbarschaft 
der  bekannten  Siedlungen  Musti  (jetzt  Hr.  Mest) 
und  Zama  regia  (jetzt  Lehs),  zwischen  denen  0. 
gelegen  haben  soil,  gibt  einen  Anhaltspunkt. 

[Hans  Treidler.] 

Themme  {Ssfx^rj  Ptolem.  V 1 9, 6),  Stadtin  Arabia 
deserta.  K.  M  a  n  n  e  r  t  Geographie  der  Griechen 
und  Romer  VI/ 1  (Niirnberg  1799)  196  scheint  an 
einen  Zusammenhang  mit  den  Thimanaei  gedacht 
zu  haben,  wahrend  K.  Ritter  Die  Erdkunde 
von  Asien  VIII/2  (Berl.  1847)  385  T.  mit  dem 
syrischen  Taima  verselbigt.  A.  M  u  s  i  1  Arabia 
Deserta  (American  geographical  Society  Oriental 
Explorations  and  Studies  nr.  2  New  York  1927) 
506f.  lokalisiert  Themme  (oder  Themne)  in  'Ain 
at-Tamr.  [Adolf  Grohmann.] 


Tliemoi  (0 e/aol  Ptolem.  VI  7,  17),  Stamm  ir 
Arabia  felix  am  Persischen  Golf.  A.  Forbigei 
Handbuch  d.  alten  Geographie  II2  (Hamburg 
1877)  759.  [Adolf  Grohmann.] 

Themon  {0rjju(x>v),  Besitzer  von  mehrerer 
Hausern,  wahrscheinlich  zu  Naryx,  die  verbrannl 
wurden,  dann  spater  durch  ein  Abkommen  zwi¬ 
schen  den  Narykaiern  und  den  Aianteiern  un 
240  v.  Chr.  wieder  aufgebaut  werden  sollten 
A.  Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  XIV  (1911)  22C 
— 222.  tfber  die  merkwiirdige  Namensform  s 
Wilhelm  daselbst.  [Wm.  A.  Oldfather.] 

Thena  1)  (hebr.  ta'anat  silo  Jos.  16,  6).  Ax 
der  Grenze  Ephraims ;  Ptolem.  V  15,  4 :  0fjva  ii 
Samaria;  nach  Euseb.  onom.  98,  13f. :  xwur),  1( 
romische  Meilen  ostlich  von  Neapolis,  am  Weg( 
nach  dem  Jordan;  also  die  heutige  Ruinenstath 
ta'na.  Vgl.  Neubauer  Geogr.  du  Talmud  159 

[G.  Holscher.] 

2)  Ungewohnliche  Lesart  fiir  einen  Ort,  dei 
auf  dem  rechten  Nilufer  lag  und  sonst  Mathem 
genannt  wird  (var.  Athena,  Athene).  Er  wird  er 
wahnt  von  Juba  bei  Plin.  n.  h.  VI  179,  ist  siidlicl 
von  Syene  (jetzt  Assuan)  zu  suchen  und  nich 
mehr  zu  identifizieren.  Vivien  de  St.  Martii 
(Le  nord  de  l’Afrique)  nennt  ihn  nur  kurz  inner 
halb  einer  Tabelle  (S.  187 ;  Tableau  Sect.  VI) 

[Hans  Treidler.] 

3)  s.  T  h  e  n  a  i. 

Thenadassa  s.  Thenedassa. 

Thenai  ( 0eval ).  1)  Stadt  auf  Kreta  unwei 
Knosos  bei  der  Omphalischen  Ebene  (Kallim.  hymn 
I  42.  Steph.  Byz.).  Fiir  die  Lokalisierung  sind  wii 
auf  Vermutungen  angewiesen.  Doch  ist  der  Ver 
such,  T.  unter  Abanderung  des  Kallimachostexte 
westlich  von  Knosos  anzusetzen  (Callim.  ed.Meinek 
128f.),  abzulehnen ;  es  lag  jedenfalls  siidostlicl 
davon  in  Richtung  auf  Lyttos,  wo  es  scboi 
Spratt  Travels  I  92  in  antiken  Resten  vermutete 
die  heute  den  Namen  Sapa  (Saba)  fiihren.  Vgl 
ferner :  Rhangab  e  Hellen.  Ill  533.  Crame 
Descr.  anc.  Greece  III  383.  Bur  si  an  Geogr.  v 
Gr.  II  571.  Zum  Namen:  Fick  Vorgr.  Orts 
nam.  29.  Assmann  Philol.  LXVII 1 7 Of.  Kanne 
giesser  Klio  XI  40.  Miinzen(?):  Svorono; 
Numism.  de  la  Crete  I  326f.  AufKarten:  Kie 
pert  FOA  XII.  Evans  Pal.  of  Minos  I  1 

o.  Bd.  XI  S.  1809f.  [Rudolf  Herbst.] 

2)  Eine  literarisch  erst  in  der  romischei 
i  Ivaiserzeit  bezeugte  Ortlichkeit  Nordafrikas  (var 
Thena,  Thaenae).  Nach  Plin.  n.  h.  V  25  lag.T 
hart  an  der  Grenze  der  alten  romischen  Provins 
Africa  unck  war  gleichzeitig  ein  Hafenplatz.  Ir 
der  Tab.  Peut.  VI  4  ist  T.  ohne  Namensangab* 
mit  zwei  Tiirmen  eingezeichnet,  und  zwar  zwi 
schen  den  Siedlungen  Taparura  (jetzt  Sfax)  unc 
Macomades  minores  (jetzt  Mahres).  Taparura 
T.  und  Macomades  minores  waren  Stationen  ar 
der  groBen  Kiistenstrafie,  die  bei  Carthago  be- 
i  gann  und  schlieBlich  in  Alexandreia  endete  (Itin 
Ant.  57  p.  27  Parth.  Pind.).  Das  Itin.  Ant.^  51 

p.  28  nennt  ungenau  an  der  Kiistenstrafie  nord- 
lich  von  T.  als  nachsten  Ort  Usula  (jetzt  Hr 
Inchilla)  unter  Vernachlassigung  von  Taparura 
Geogr.  Rav.  V  5  p.  350  Parth.  Pind.  bezeichnei 
Thenas,  entsprechend  der  Tab.  Peut.  als  Ort¬ 
lichkeit  zwischen  Macomades  minores  und  Tapa¬ 
rura,  das  an  anderer  Stelle  (Geogr.  Rav.  Ill  £ 


1701 


Thenai 


Thensa 


p.  141)  in  der  Form  Patabura  erscheint.  In  Gui¬ 
don.  Geogr.  89  p.  520  tritt  T.  unter  dem  Namen 
Themanas  auf.  Tab.  Peut.  und  Itin.  Ant.  lassen 
T.  als  einen  Ort  erkennen,  der  nicht  nur  Durch- 
gangsplatz  fur  den  groBen  Uferweg  Carthago — 

Alexandreia  (s.  o.)  gewesen  ist.  Denn  von  T. 
strebte  noch  westwarts  iiber  Oviscae  (jetzt  Casr 
Libiresch)  eine  StraBe  in  Richtung  auf  Theveste 
(jetzt  Tebessa);  ihr  Yerlauf  ist  dargestellt  im 
Itin.  Ant.  46—47  p.  20f.  (vgl.  K.  M  i  1 1  e  r  Itin.  10  ihr  Geprage  vornehmlich  in  der  Kaiserzeit  er- 
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Aufstreben  dieser  Stadt  wenigstens  seit  dem 
2.  Jhdt.  n.  Chr.  T.  wurde  romische  Militar- 
kolonie  (Itin.  Ant.  59  p.  28:  Thenis  colonia). 
Die  Starke  seiner  Bevolkerung  beziffert  Kahr- 
stedt  (Meltzer-Kahrstedt  Gesch.  der 
Karthager  III  76)  auf  7000  Einwohner,  die  sieh 
auf  18  ha  verteilten.  Archaologische  Funde  be- 
statigen,  iibereinstimmend  mit  den  literarischen 
Quellen,  den  romischen  Charakter  der  Stadt,  die 


Rom.  903  und  931  mit  Skizze  287  S.  902).  Slid 
lich  von  T.  ging  von  Macomades  minores  aus 
ebenfalls  ein  Weg  westlich  nach  ad  Oleastrum 
(Ruinen  nordlich  des  heutigen  Graiba)  und 
Madarsuma  (jetzt  H.  bu  Dukane);  dieser  Weg 
endete  in  Assuras  (jetzt  Hr.  Zanfur;  s.  d.).  Nach 
der  Beschreibung  des  Itin.  Ant.  47  p.  21  handelt 
es  sich  hier  offenbar  um  eine  einst  stark  be- 
nutzte  und  jedenfalls  bekannte  VerkehrsstraBe 
zwischen  T.  und  Assuras.  Im  Stadiasm.  m.  m. 
108 — 109  (GGM  I  468)  erscheint  Oeva  als  Kii- 
stenplatz  zwischen  NednoXig  (=  Macomades 
minores)  und  AxoXXa  (jetzt  Hr.  el  Alia).  AuBer- 
halb  der  eigentlichen  Itinerarien  wird  T.  noch 
erwahnt  von  Plinius,  Strabon  und  Ptolemaios. 
Aber  auch  diese  Quellen  wahren  im  ganzen  die 
.iiuBere  Form  des  Itinerars  oder  wenigstens  des 
Periplus,  hierbei  einer  durch  den  Zweck  ihres 
Werkes  gegebenen  Anlage  folgend.  So  schildert 
Plin.  n.  h.  Y  25:  Hie  oppida  libera  Leptis,  Hadru-  30 
metum,  Ruspina,  Thapsus.  Inde  T  hen  a,  Aves, 
Macomades ,  Tacape,  Sabrata  contingens  Syrtim 
minorem.  Ptolem.  IV  3,  3  p.  624  nennt  Oiaivai 
unter  31°  40'  Breite  und  38°  30'  Lange  zwischen 
Maxopada  und  TacpQovga  (=  Taparura;  p.  623). 
Nach  Ptolemaios  lag  T.  als  erste  Stadt,  von  Nor- 
den  aus  gerechnet,  an  der  Kleinen  Syrte;  die 
gleiche  Angabe  macht  Strab.  XVII  2,  16  p.  834 
(Oeva  noXig  naga  xyv  aQxyv  xrjg  pixgag  SvQxecng) 


hielt.  Friiherer  punischer  EinfluB  ist  indessen 
unverkennbar  und  laBt  auf  ein  langeres  Bestehen 
von  T.  schlieBen,  als  es  nach  der  tlberlieferung 
den  Anschein  hat.  Punische  Lampen  und  Miin- 
zen  sind  zutage  getreten  (Kahrstedt),  und 
Thainat  ist  die  punische  Namensform  fur  T. 
(Ch.  Tissot  Geogr.  comp.  II  190);  die 
berberische  Lesart  lautet  Thei'ni.  Bischofe  wer- 
den  fiir  die  Zeit  von  255  bis  649  genannt,  z.  B. 

20  fiir  das  J.  255  ( episc .  a  Thenis  —  and  0 evebv ), 
fiir  das  Jahr  258  ( Tenitanus )  usw.  nach  den  act. 
cone.  (vgl.  Miller  903).  Inschriften  s.  CIL 
VIII  46  =  10069;  47  =  11074;  11070—11073. 
S.  auch  Cagnat-Merlin  Inscriptions  Lati- 
nes  d’Afrique;  Paris  1923  nr.  33 — 38  S.  13 — 15 
u.  nr.  44  S.  17.  Es  handelt  sich  hier  hauptsach- 
lich  um  Grabinschriften.  Vgl.  noch  E.  Mercier 
L’Afrique  septentrionale  I  55ff. 

[Hans  Treidler.] 

Oevrj  s.  Thenai. 

Thenebreste.  Eine  nur  in  der  Tab.  Peut.  Ill 
5  und  vom  Geogr.  Rav.  Ill  6  p.  149  (Pind.-Parth.) 
namhaft  gemachte  Siedlung  Nordafrikas  (var. 
Thenebestre).  Sie  gehorte  dem  heutigen  Algerien 
an  und  lag  siidostlich  von  Cirta  colonia  (jetzt  Con¬ 
stantine)  zwischen  den  Orten  Thigisi  (jetzt  el 
Bordj)  und  Ad  centenarium  (jetzt  Fedj  Deriasse). 
Geogr.  Rav.  bezeichnet,  verschiedene  Stationen 
iiberspringend,  westlich  von  T.  als  nachste  Sied- 


und  nennt  an  anderer  Stelle  T.  eine  Seestadt  40  lung  Budaxicara  (in  der  Tab.  Peut.  Buduxi  ge- 


(jioXixvr)  emdaXarxidia),  die  zu  seiner  Zeit  halb 
zerstort  war.  T.  ist  einwandfrei  identifiziert;  sie 
mtspricht  dem  heutigen  Hr.  Tine,  eine  Fest- 
stellung,  die  schon  ,zeitig  gemacht  worden  ist 
vgl.  J.  Partsch  Africae  veteris  itineraria; 
Breslau  Diss.  1874,  29ff.  K.  Miller  Itin.  Rom. 
103).  Ein  FliiBchen  miindete  bei  T.  in  die  Kleine 
Syrte.  T.  hatte  auch  Seegeltung;  das  beweist 
tchon  seine  Erwahnung  im  Stadiasm.  m.  m.  (s. 


nannt,  das  heutige  Taksa).  T.  entspricht  vielleicht 
dem  jetzigen  Hr.  Allah  (K.  Miller  Itin.  Rom. 
940;  dazu  Skizze  nr.  290  S.  910). 

[Hans  Treidler.] 

Tlienedassa.  Nur  im  Itin.  Ant.  77  p.  35 
(Parth.-Pind.)  erwahnte  Siedlung  Nordafrikas  (var. 
Thenadassa ),  im  Bereich  der  heutigen  italienischen 
Kolonie  Tripolis  gelegen,  und  zwar  in  deren  nord- 
westlichem  Abschnitt.  T.  war  eine  der  zahlreichen 


>.),  dem  Segelhandbuch  des  romischen  Altertums  50  Stationen  an  dem  von  Tacape  (jetzt  Gabes)  nach 

TUT*  1.2.  1  AT  •  j  •  i  •  i  tt  ••  -y  ,  •  tv/9"  •  i  -j 


fir  das  Mittelmeer.  Andererseits  sind  viele  Kii- 
itenplatze  in  der  Nachbarschaft  von  T.,  die  in 
len  Itinerarien  genannt  werden,  nicht  zu  Be- 
leutung  fiir  den  Seeverkehr  gelangt,  eine  natiir- 
jiche  Folge  der  hydrographischen  Verhaltnisse 
m  Bereich  der  Kleinen  Syrte,  wie  sie  durch 
leuere  Forschungen  hinreichend  bekannt  und  in 
len  normalen  Seekarten  bzw.  Segelhandbiichern 
z.  B.  den  britischen)  niedergelegt  sind  (vgl. 
Jartsch  30.  Miller  903). 

Der  Schwerpunkt  der  geschichtlichen  Be- 
leutung  von  T.  hat  in  der  romischen  Kaiserzeit 
gelegen.  Das  laBt  schon  das  vorhandene  Quellen- 
aaterial  vermuten.  Die  inschriftliche  Erwahnung 
op  T.  als  A  elia  Augusta  Mercurialis  T  hae- 
'}  itanorum  und  AeliaeThenae  (s.  CIL 
Mil  2991 ;  Miller  903)  erweist  unter  Andeu- 
ung  der  Personlichkeit  Hadrians  ein  starkes 


Leptis  Magna  (jetzt  Lebida)  sich  hinziehenden 
limes  Tripolitanus  und  hatte,  gleich  den  iibrigen 
hier  liegenden  Siedlungen,  den  Wert  eines  Kastells. 
K.  Miller  (Itin.  Rom.  896)  will  das  alte  T.  in 
Ruinen  wiedererkennen,  die  sich  bei  dem  heutigen 
Lekeni  finden.  [Hans  Treidler.] 

OevyovfUg,  Ptolem.  V  17,  7 ;  Thegubris  Geogr. 
Rav.  81,  8;  Tigubis,  Tigubbi  (abl.)  Tab.  Peut.: 
Ort  im  inneren  Mesopotamien,  auf  der  Tabula 
60  als  grCBere  Station  mit  zwei  Tiirmchen  gezeich- 
net.  Entfernung:  35  WegmaBeinheiten  von  Thar- 
rana,  16  von  fons  Scabore.  Miller  Itin.  Rom 
778  sucht  die  Station  im  heutigen  es  Sihl,  beim 
8.  Brunnen  von  Harran  ab. 

[F.  H.  Weissbach.] 

Thenites  ( vopog )  s.  Thinis,  Thinites. 

Thennesos  s.  T  enesos. 

Thensa  s.  T  e  n  s  a. 


Thenteos 


Theoctistus 


1704 


1703 


Thenteos.  Eine  nur  im  Itin.  Ant.  76  p.  35 
(Parth.-Pind.)  genannte  Ortlichkeit  Nordafrikas. 
Sie  lag  an  der  StraBe  von  Tacape  (jetzt  Gabes) 
nach  Leptis  Magna  (jetzt  Lebida)  am  limes  Tri- 
• politanus .  In  der  Not.  dign.  (vgl.  K.  Miller 
Itin.  Rom.  896)  erscheint  T.  in  der  Form  Then- 
tettani  mit  dem  limes  Thentatanus.  T.  hatte,  wie 
die  meisten  Siedlnngen  am  limes  Tripolitanus, 
strategische  Bedeutung  und  ist  nach  Miller 


3)  Yerfasser  von  Aiftvxa,  die  Schol.  Apoll 
Rhod.  IV  1750  zitiert  werden ;  wahrscheinlich 
liegt  dieser  Name  auch  der  Notiz  bei  Suid.  s 
OsoxQixog  zugrunde,  wonach  Theokritos  von  Chios 
(s.  d.)  eine  lorogla  Aifivrjg  verfaBt  babe,  was  aus- 
geschlossen  ist,  wahrend  eine  Verwechslung  mil 
Gsoxqgoxog  leicht  mOglich  ware.  Da  in  dem 
einzigen  Fragment  die  Griindungssage  von  Kyrenf 
und  zwarnach  dortiger  Lokaltradition  erzahlt  wird 


identisch  mit  dem  heutigen  Zintan.  Vgl.  noch  10  liegt  es  nahe,  ihn  nach  dem  Vorbild  C.  Muller  g 


Ch.  T  i  s  s  o  t  Geogr.  comp.  II  698. 

[Hans  Treidler.] 

Theo  {Geco).  1)  Eine  von  sechs  benannten  weib- 
lichen  Gestalten  auf  einem  Spinngerat  (ovog  oder 
kn'tvrjTQov )  aus  Eretria,  jetzt  in  Athen,  Hart- 
wig  ’EcprjfA,.  aQX-  1897,  134f.  und  Taf.  10,  1. 
Collignon  und  Couve  Catal.  des  vases 
peints  du  musee  national  d’Athenes  (1902) 
nr.  1588,  5051  Vgl.  L.  Poliak  Arch.-epigr. 


(FHG  II  p.  87)  mit  einem  der  beiden  in  Kyrenc 
beheimateten  Trager  des  Namens  (Paus.  VI  12,  7; 
gleichzusetzen.  Ist  die  Annahme  einer  Verwechs 
lung  mit  Theokritos  bei  Suidas  richtig,  dann 
diirfen  dem  T.  auch  emoxolol  ftavgaoiai  zuge 
schrieben  werden,  aus  denen  das  Fragment  Plin 
n.  h.  XXXVII  11,  1  stammen  konnte. 

[Richard  Laqueur.] 

Theocritianus  (zur  Zeit  des  Kaisers  Iusti- 


Mitt.  XVIII  (1895)  21  nr.  21.  Die  sechs  Namen  20  nus  I.)  s.  Theokritos. 


sind  T.,  Charis,  Theano,  Asterope,  Hippolyte, 
Alkestis.  Nach  Robert  21.  Hallisches  Winckel- 
mannsprogr.  20,  47  1st  Alkestis  dargestellt,  wie 
sie  im  Beisein  ihrer  Schwester  Asterope  und  ihrer 
Schwagerin  Hippolyte  in  ihrem  Thalamos  den 
Hochzeitswagen  erwartet.  Zugegen  sind  drei 
Dienerinnen,  darunter  T.  [G.  Turk.] 

2)  s.  T  h  e  o  n. 

Theoboon  ( &eo/3ocov ),  auch  Theoboos  (Geo- 


Theocritus  s.  Theokritos. 

Theoctistus,  lateinischer  Grammatiker,  Leh- 
rer  Priscians,  der  ihn  in  seinen  Institutiones  ar- 
tis  grammaticae  zweimal  riihmend  erwahnt:  GI 
II  238,  5  quod  a  Probo  (Cathol.  GL  IV  17,  19) 
praetermissum  (namlich  satur  mit  Fern,  satura ) 
doctissime  attendit  noster  praeceptor  Th.,  omnii 
eloquentiae  decus,  cui  quicquid  in  me  sit  doc- 
trinae  post  deum  imputo  und  III  231,  24  testt , 


(3oog,  zeugt  mit  Antiope  den  Amphion  und  Zethos  30  sapientissimo  domino  et  doctore  meo  Th.,  quoa 


nach  Joh.  Antioch,  in  Schol.  Tzetz.  zu  Exeges. 
Horn.  II.  p.  132,  25ff.  145,  21  und  Kephalion 
(FHG  III  628  frg.  6)  bei  Malal.  I  451  49.  T.  ist 
ein  Ratmann  des  Konigs  Lykos  in  Argos.  Sein 
Vater  ist  (Bronton,  ein  Vetter  (i^adelqpog)  der 
Dirke,  von  Zeus  abstammend.  T.  kam  nach  The- 
ben,  um  im  Heiligtum  des  Helios  fur  seinen 
Konig  einen  Traumbescheid  zu  holen  ( naganoi - 
/urjdrjvai);  dabei  sah  er  die  Antiope,  welche  dort 


in  institutione  artis  grammaticae  docet  (es  han- 
delt  sich  um  die  Erklarung  der  Verba  imperso- 
nalia).  Man  wird  annehmen  diirfen,  daB  Pri- 
scian,  der  aus  Caesarea  in  Mauretanien  stammte 
in  Konstantinopel  Schuler  des  T.  war,  und  wire 
letzteren  demgemaB  der  zweiten  Halfte  des 
5.  Jhdts.  zuweisen  miissen.  Wenn  Cassiod.  Inst 
divin.  litt.  30  (p.  525  b  Gar.  =  GL  VII  213,  1) 
schreibt  Diomedem  quoque  et  T.  aliqua  dt 


Priesterin  war,  gewann  sie  lieb  und  naherte  sich  40  tali  arte  (sc.  de  orthographia)  conscripsisse  com- 


ihr,  was  ihm  durch  das  verwandtschaftliche  Ver- 
haltnis  erleichtert  wurde.  So  wurde  Antiope  von 
ihm  die  Mutter  des  Amphion  und  Zethos.  Bei 
Kedren.  I  44,  Iff.  lautet  der  Name  Theoboios, 
und  er  wird  als  Bruder  des  Nykteus  bezeichnet; 
sein  Vater  heiBt  Braton.  Bei  Suid.  s.  Antiope 
ist  es  xig  xwv  noXixcov,  der  die  Antiope  schwan- 
gert.  Vgl.  Bet  he  Theban.  Heldenlieder  2,  2. 

[G.  Turk.] 


perimus,  so  wird  man  daraus  ebensowenig  wie 
bei  Diomedes  auf  eine  besondere  Schrift  liber 
diesen  Gegenstand  zu  schlieBen  brauchen,  viel- 
mehr  diirfte  T.  in  seinem  grammatischen  Werke, 
dessen  Titel  Priscian  angibt,  auch  orthogra- 
phische  Dinge  behandelt  haben,  wie  dies  bei 
den  spateren  Grammatikern  vielfach  iiblich  ge- 
worden  war  (s.  B  a  r  w  i  c  k  Remmius  Palaemon 
Lpz.  1922,  245ff.).  T.  wird  auBerdem  noch  in  der 


Theobule.  1)  Mutter  des  Arkesilaos  (s.  o.  50  sog.  Pseudacronscholien  zu  Horat.  sat.  I  5,  97  ge- 
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Bd.  II  S.  1162  Nr.  1)  nach  Hyg.  fab.  97;  Hoe- 
f  e  r  Myth.  Lex.  V  610  verweist  auf  die  gleiche 
Theobule  als  Variante  der  Hs.  neben  Kleobule 
bei  Tzetz.  Prooim.  All.  Horn.  II.  534. 

2)  Mutter  des  Myrtilos  nach  den  Hss.  Hyg. 
fab.  224;  doch  andern  hier  manche  in  Kleobule 
(so  auch  o.  Bd.  XI  S.  670).  [Friedr.  Schwenn.] 

Theochrestos.  1)  Grieche  aus  Kyrene,  Sieger 
im  Wagenrennen  bei  den  olympischen  Spielen  zu 


nannt:  dort  findet  sich  zu  ,Bari  moenia1  die  An- 
merkung  civitas  Apuliae,  quae  appellatur  ,Ba 
rium1:  quae  ,Atbaris‘  dicitur  hodieque,  ut  dixii 
grammaticus  Th.  (Fassung  nach  dem  altestei 
Zeugen  dieser  Scholien  cod.  Dessav.  v).  Mit  Recln 
hat  O.  Keller  (Zu  Pseudacron  Wien. Stud.  XXVI 
95,  2)  aus  dem  dixit  gefolgert,  daB  der  letzte  Teil 
der  Anmerkung  von  einem  Schuler  des  T.  her 
riihrt;  dieser  wird  also  in  seinem  Unterricht  woh 


einer  nicht  naher  zu  bestimmenden  Zeit  (Paus.  60  den  Horaz  erkliirt  haben.  Es  ist  vielleicht  keine 


VI  12,  7). 

2)  Enkel  des  Vorigen,  Sohn  eines  (nicht  mit 
Namen  bekannten)  Siegers  bei  den  Isthmien, 
Enkel  des  T.  Nr.  1,  wie  dieser  Sieger  im  Wagen- 
rennen  zu  Olympia.  Die  angefuhrten  Tatsachen 
ersali  Pausanias  aus  einem  Epigramm  auf  dem 
Wagen  des  T.,  der  in  Olympia  aufgestellt  war 
(s.  ebd.).  [Walther  Schwahn.] 


zu  kiihne  Vermutung,  daB  die  das  Griechische 
auffallig  beriicksichtigenden  Scholien,  liber  di( 
Petschenig  (Zu  den  Scholiasten  des  Horaz 
Graz  1873,  2ff.)  gehandelt  hat,  eben  auf  dieser 
Schuler  des  T.  zuriickgehen,  da  ihr  Verfasser  ver 
mutlich  ,unter  einer  griechischen  oder  griechisch 
romischen  Bevolkerung  lebte‘  (a.  O.  4).  Ob  man  ihr 
mit  Stowasser  (Wien.  Stud.  XXVII  75ff.)  ah 


1705 


Theodagunda 


Theodahad 


1706 


den  Verfasser  des  Kommentars  (von  spateren  Zu- 
satzen  abgesehen),  der  in  den  Hss.  T'  V  vorliegt, 
betrachten  darf,  bleibt  fraglich;  sicher  zeigt  aber 
das  Zitat,  dafi  der  Pseudacron  Bestandteile  ost- 
romischen  Ursprnngs  enthalt,  und  gibt  einen  An¬ 
halt,  das  Alter  eines  Teiles  dieser  Scholiensamm- 
lung  zu  bestimmen.  Irrigerweise  bezeichnet  Kel- 
1  e  r  (Pseudacr.  scholia  II,  IV)  T.  und  Servius  so- 
me  den  Verfasser  der  Scholien  als  ,aequales‘,  weil 
es  zu  Horat.  sat.  I  9,  76  heiBt  sic  Servius  magi- 
ster  exposuit:  wenn  die  beiden  Scholien  iiber- 
haupt  zusammen  gehoren,  konnte  man  hochstens 
die  Reihenfolge  aufstellen:  Servius  (um  400)  — 
sein  Schuler  T.  (Mitte  des  5.  Jhdts.  — ,  dessen 
Schuler  (Mitschiiler  Priscians,  um  500),  Verfasser 
der  Scholien.  Aus  der  Luft  gegriffen  ist  die  An- 
gabe  bei  Schanz  (RLG  §  1110),  die  Scholien- 
notiz  stamme  aus  der  Instit.  art.  gramm.,  ver- 
fehlt  der  Vorschlag  von  B  e  r  g  k  (Philol.  XVI 
647)  und  Keller  (Pseudacr.  II  S.  508),  bei  Ap- 
thonius  (GL  VI  140,  3)  Theoctistus  fiir  Thaco- 
tnestus  einzusetzen,  da  Apthonius  alter  ist  als 
'der  Lehrer  Priscians.  —  S.  noch  Jeep  Philol. 
JjXVII  17.  Keller  Wien.  Stud.  XXVI  97f. 

[P.  Wessner.] 

Theodagunda  (die  Schreibarten  in  den  Hss. 
\f.  Schonfeld  Wdrterb.  altgerm.  Pers.-  und 
V'olkern.  225),  eine  vornehme  Ostgotin,  wird  in 
nnem,  in  die  J.  507 — 511  gesetzten  Brief  Konig 
Theoderichs  d.  Gr.  illustris  femina  genannt 
Cassiod.  var.  IV  87).  Die  Worte  des  Briefes: 
nemor  natalium  tuorum  .  .  .  lassen  vielleicht 
iuf  eine  Verwandtschaft  mit  dem  Amalerhause 
ichlieBen.  Ein  auf  ihrem  Grundbesitz  (patri- 
nonia )  ansassiger  Italier  Renatus  hatte  beim 
lOnig  Klage  gefiihrt,  daB  trotz  eines  gewonnenen 
Jrozesses  gegen  den  Goten  Inquilina  (Name 
ielleicht  verstummelt,  Mommsen)  der  Streit 
riederauflebe,  wobei  es  otfenbar  auf  seine  Schadi- 
;ung  abgesehen  sei.  Der  Konig  tragt  T.  auf,  fur 
lie  Achtung  des  Rechtsspruches  zu  sorgen:  ne 
onga  quaestio  litigantium  non  tam  augeat  patri- 
nonia  sed  avertat  et  quod  fit  ambitu  lucri 
ausa  videatur  esse  dispendii.  [Assunta  Nagl.] 

Theodahad.  Kijnig  der  Ostgoten  in  Italien 
om  3.  Oktober  534  bis  Anfang  Dezember  536. 

Name:  Vor  der  Thronbesteigung  Theoda- 
adus  vir  inl(ustris)  eher  als  spe(ctabilis)  Cassiod. 
ar.  Ill  15  (dazu  die  Bemerkung  Mommsens 
bd.),  IV  39.  V  12.  vir  praecelsus  atque  am - 
lissimus  VIII  22.  Als  Konig  auf  den  Miinzen 
(ominus)  n( oster)  Theodahathus  rex  um  das 
>ild,  auf  den  Halbsiliquae  das  Monogramm,  wie 
s  seit  Odoaker  fiir  die  Konige  in  Italien  iiblich 
ar,  auf  den  Bronzemiinzen  Theodahatus,  Theo- 
ahaduSj  falschlich  Theodebaldus  (War wick- 
froth  Coins  o.  the  Wand.  Ostrog  Lomb.  1929, 
.XXIIIff.  72 — 76).  In  den  lateinischen  Quellen 
ird  der  Name  mitunter  mit  Adeodatus  ver- 
echselt  (s.  B.  Monasterialregel  eines  T.  oder 
deodatus  Hss.  des  Gregor  Tur.),  Hss.  des  Cod. 
ist.  Theodatus,  Teudatus,  Teodatus  Chron.  min. 
ast.  Vind.  Theodatus ,  Add.  Bed.  Theudatus, 
heudatus,  Teodatus ,  Iordanes  Theodahadus  ,Brev. 
iber.  und  Agnellus  Deodatus,  Procop.  0 svbaxog . 
gl.  M.  Schonfeld  WOrterb.  altgerm.  Pers.-  u. 
olkernamen  s.  v. 

Als  Sohn  von  Konig  Theoderichs  Schwester 


Amalafrida  —  des  Vaters  Name  ist  unbekannt _ 

(lord.  Get.  Mon.  Germ.  A.  A.  V  299)  gait  T. 
als  Mitglied  des  Amalerhauses  —  vir  nostri  ge¬ 
neris  .  .  .  Hamalorum  stirpe  progenitus ,  schreibt 
Amalasuntha  an  den  Senat  (var.  XX  3)  —  und 
nahin  eine  bevorzugte  Stellung  ein  (var.  VIII  22). 
Als  Kind  machte  er  mit  seiner  Mutter  (wenigstens 
seit  479:  erste  Erwahnung  bei  Malch.  frg.  2)  die 
Ziige  Theoderichs  durch  die  Balkanlander  mit 
10  und  befand  sich  wohl,  da  Amalafrida  als  am 
Hofe  der  Kaiserin  Ariagne  lebend  und  als  Ver- 
mittlerin  zwischen  Zeno  und  Theoderich  erwahnt 
wird,  mit  ihr  in  Konstantinopel  (483  und  nach- 
her  Malch.  a.  O.).  Er  ist  demnach  vor  479  ge- 
boren.  In  Italien  folgten  die  Angehdrigen  Theo¬ 
derichs  ihm  nach  Ticinum  und  nach  Ravenna, 
wo  T.  im  Kbnigspalaste  lebte  und  sich  mit  rO- 
mischer  Art  vertraut  machte  (mea  [sc.  Romae] 
corner satione  compositus ,  var.  XI  13)  und  sich 
20  mit  antiker  Literatur  und  platonischer  Philosophic 
beschaftigte  (Procop.  bell.  Goth.  I  3,  6).  Als  in 
den  J.  531 — 533  der  rbmische  Senat  sich  in  schar- 
fem  Gegensatz  zum  Papst  und  der  ihn  stiitzen- 
den  gotischen  Regierung  befand,  stand  T.  auf 
Seiten  des  Senats  (var.  X  4,  Sundwall  Abh. 
Helsingfors  1919).  Bber  seine  Betrauung  mit 
der  Schlichtung  von  Streitigkeiten,  wohl  wegen 
der  Bodenteilung  unter  Theoderich,  s.  Mommsen 
Ostg.  Stud.  (Hist.  Schr.  Ill  471,  4)  und  Art.  S  u  n  a 
30  o.  Bd.  IV  A  S.  909.  Im  J.  534  stand  er  schon 
in  vorgeriickterem  Alter  (Procop.  bell.  Goth.  I 
3,  6),  wohl  iiber  55  J.,  hatte  eine  verheiratete 
Tochter  und  einen  im  Waffendienst  stehenden 
Sohn.  Da  ihm  bereits  Theoderich  seine  Lander- 
gier  vorwarf  (var.  IV  39,  V  12),  muB  er  vor  526 
schon  in  Tuscien  gelebt  haben,  privatam  vitam 
degens  (lord.  Get.  306).  Aus  dem  Erbe  nach  seiner 
Mutter,  wohl  von  Theoderich  aus  dem  Besitze  der 
Anhanger  Odoakers  ihr  zugewiesen  (Hodgkin 
40  Italy  a.  h.  Invaders,  Oxford  1885,  IV  74),  besaB  er 
einen  betrachtlichen  Teil  des  tuscischen  Bodens. 
Athalarich  bestatigt  ihn  in  diesem  Besitz  (var.  VIII 
22:  massas  subter  annexas  ...  ex  patrimonio  ma- 
tris ).  Durch  gewaltsame  Aneignung  nachbarlicher 
Griinde  und  Krongiiter  suchte  T.  seinen  Gtiter- 
komplex  stiindig  zu  vergrbBern.  Auf  die  Klagen 
der  Geschadigten  zwang  ihn  Amalasuntha  das 
widerrechtlich  Angeeignete  lierauszugeben  (Pro¬ 
cop.  bell.  Goth.  I  4).  Um  sich  dafiir  an  der 
50  Konigin  zu  rachen,  wohl  auch  in  dem  seiner 
unkriegerischen  Natur  entsprechenden  Wunsche, 
den  immerhin  bedrohten  Aufenthalt  in  Italien, 
wo  er  wegen  seiner  Habsucht  bei  Goten  und  Ita- 
likern  verhafit  war,  mit  einem  sorgenfreien  am 
Kaiserhofe  von  Byzanz  zu  vertauschen  (vgl.  Ama- 
lasunthas  Verhandlungen  mit  Justinian  im  gleichen 
Sinne  N.  H.  Baynes  lust.  a.  Amal.  Engl.  Hist. 
Rev.  XL  (1925)  71 — 73  und  Fedor  Schneider 
Rom  u.  rbm.  Gedanke  im  Mittelalter  89),  bahnte 
60  T.  im  Winter  534/35  durch  die  fiir  Iustinian  in 
kirchlichen  Angelegenheiten  und  als  politische 
Kundschafter  in  Italien  weilenden  BischOfe  Hy- 
patius  v.  Ephesus  und  Demetrius  v.  Philippi  Ver¬ 
handlungen  an,  um  dem  Kaiser  gegen  eine  groBe 
Abfertigung  und  die  Verleihung  des  Senatoren- 
ranges  Tuscien  abzutreten  (Procop.  bell.  Goth.  I 
3,  5.,  K.  H.  Leuth  old  Untersuch.  z.  ostg.  Gesch. 
Diss.  Jena  1908).  Als  Athalarich  am  2.  Oktober 
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des  J.  535  starb  (den  Tag  geben  die  Ravennater 
Annalen  an,  Ausg.  v.  Holder-Egger  N.  A.  I  365), 
nahm  Amalasuntha  unraittelbar  darauf  T.  wegen 
seiner  ZugehOrigkeit  zum  Amalerstamme  (Procop. 
bell.  Goth.  I  4.  lord.  Get.  305 :  germanitatis  gra¬ 
tia)  und  wohl  auch,  weil  sie  an  ihm  eine  Stiitze 
ihrer  rdmerfreundlichen  Politik  gegen  die  Partei 
der  national  gesinnten  Goten  sab,  zum  Thron- 
genossen.  Sie  lieB  ihn  aber  schworen,  daB  er 
nur  den  kdniglichen  Namen  fiihren,  ihr  aber  1 
weiterhin  die  Ausiibung  der  Herrscherrechte  vor- 
belialten  bleiben  wurde.  Dazu  vgl.  Pflugk- 
H  a  r  t  u  n  g  Thronfolge  i.  R.  d.  Ostg.,  Ztschr.  d.  Sav.- 
Stift.  germ.  Abt.  N.  F.  X  (1889).  Die  bisher  oft 
miBverstandlich  angenommene  Yermahlung  zwi- 
sclien  ihnen  (so  auch  Mommsen  Praef.  ad 
Jord.  IX)  hat  niclit  stattgefunden,  konnte  nicht 
in  Betracht  kommen,  da  T.s  Frau  Gudeliva  lebte, 
die  Quellen  reden  auch  nicht  davon  ( consors 
regni  nostri  felicissimus  var.  X  3).  Dem  Kaiser  \ 
wurde  seine  Erhebung  durch  eine  gotische  Ge- 
sandtschaft  (Procop.  bell.  Goth.  I  4),  dem  romi- 
sclien  Senat  durch  Briefe  angezeigt  (var.  XI.  2). 
T.  war,  nach  byzantinischer,  monarchisclier  Auf- 
fassung  der  Nachfolge  von  Amalasuntha  ernannt, 
legitimer  Konig  {rex,  zum  Unterschied  von  den  spa- 
teren  Ostgotenkdnigen,  die  offiziell  von  Ostrom  als 
tyranni  bezeichnet  und  nicht  anerkannt  wurden). 
Fiir  die  byzantinische  Auffassung  seiner  Stellung 
maBgebend  ist  die  Constitution  (Cod.  lust.  Append. « 
YII 1),  die  alle  von  T.  an  Romer  vel  senatu  poscente 
gemachten  Bodenschenkungen  mit  einer  einzigen 
Ausnalnne  (s.  Art.  Liberius  Nr.  2  o.  Bd.  XIII 
S.  94  ff.)  bestatigt  (Bernh.  Lembke  Iustinians 
pragm.  Sanktion  ti.  Italien  (554)  N.  A.  XIX  (1916) 
536f.).  Doch  wird  ihm  hier  kein  Titel  gegeben. 
Im  Brev.  Liber,  und  Lib.  Pont.  heiBt  T.  tyr annus. 
Fiir  die  Unvereinbarkeit  der  Stellung  des  Yolks- 
konigs  mit  dem  Anspruch  auf  Souveranitatsrechte, 
die  nur  dem  Kaiser  eigneten,  vgl.  R.  C  e  s  s  i 
,regnum‘  ed  ,imperium‘  Ateneo  XL  (1917).  Die 
Aufschrift  victoria  prmcipum  auf  manchen  Bron- 
zemiinzen  T.s  bezieht  Hodgkin  (III  651) 
auf  die  Gemeinschaft  mit  Amalasuntha,  nach 
Warwick-Wroth  a.  0.  waren  sie  jedoch  erst 
Janner  536,  also  nach  Amalasunthas  Tod  gepragt 
und  diese  Worte  nur  eine  Analogie  zu  Victoria 
Augg.  auf  den  Kaisermiinzen.  Noch  im  Oktober 
534,  bevor  die  Konigsboten  Konstantinopel  er- 
reicht  haben  konnten,  verband  sich  T.  mit  der 
der  KOnigin  feindlichen  Gotenpartei  und  lieB  meh- 
rere  ihrer  Freunde  toten;  sie  selbst  setzte  er  in 
dem  Kastell  auf  der  Insel  des  Bolsenersees,  der 
wohl  in  seinen  Latifundien  lag,  in  Haft  (lord. 
Get.  306.  Procop.  bell.  Goth.  I  3—4).  Hier  zwang 
er  sie,  an  Iustinian,  dessen  Einschreiten  fiir  die 
Kdnigin  er  fiirchtete,  zu  schreiben,  daB  T.  nichts 
tjbles  gegen  sie  vorhabe.  Dasselbe  sollte  eine  Ge- 
sandtschaft  (s.  Liberius)  dem  Kaiser  versichern. 
Doch  lieB  sich  T.  von  den  Blutrache  fordernden 
Verwandten  der  seinerzeit  von  Amalasuntha 
getoteten  rOmerfeindlichen  Haupter  der  Goten¬ 
partei  dazu  drangen,  daB  er  sie  ihrer  Mordlust 
iiberlieB.  Sie  starb  eines  gewaltsamen  Todes 
30.  April  535.  Auch  Iustinians  Vertrauensmann 
Petrus,  der  wegen  der  Abtretung  von  Tuscien 
verhandeln  sollte,  daneben  eine  geheime  Sendung 
von  der  Amalasuntha  feindlich  gesinnten  Kaiserin 


Theodora  hatte,  stand  dieser  Entwicklung  der 
Dinge  nicht  feme.  In  den  Anekdota  16  gibt 
Procop.  die  Beeinflussung  T.s  durch  Petrus  zu. 
Fiir  das  Datum  der  Tat  vgl.  Leuthold  23ff. 
gegen  Hartmann  Gesch.  Ital.  290,  3  und  Da’nn 
Kge.  d.  Germ.  II  193,  die  beide  die  Gefangen- 
nahme  Amalasunthas  erst  auf  diesen  Tag  ver- 
legen.  Ihre  Quelle  Agnellus  (v.  Ursicini  IX  322 
Mon.  Germ.  A.  A.  Lang,  YI)  hat  nach  Leuthold 
dieses  Ereignis  auf  das  gewiB  besser  bekannte 
Todesdatum  gesetzt.  Ein  geheimes  Einverstandnis 
mit  Theodora  erhellt  aus  den  Briefen  T.s  an  die 
Kaiserin  (var.  X  20),  hoc  ordinatum  esse  cog- 
noscite  de  ilia  persona  (sc.  Amalasuntha )  quod 
vestris  convenimus  animis  convenire  (X  23, : 
und  seiner  Frau  var.  X  21  u.  24.  Fiir  die  ganze 
Sache  vgl.  Baynes  lust.  a.  Amalas.  a.  0.), 
Kaiser  Iustinian  nahm  die  Mordtat  an  Amala¬ 
suntha  zum  willkommenen  AnlaB,  um  gegen 
die  Goten  zum  Kriege  zu  schreiten.  Yon  diesem 
Zeitpunkt  an  spielte  T.  das  doppelte  Spiel  der 
Kriegsfiihrung  gegen  Byzanz,  wozu  er  als  Yolks- 
konig  trotz  seiner  Unlust  sich  gezwungen  sab, 
und  der  Verhandlungen  mit  Petrus  wegen  einer 
friedlichen  Losung,  die  seinen  persdnlichen  Wiin- 
schen  entsprochen  hatte  und  ihm  durch  Yermitt- 
lung  der  Kaiserin  ein  ruhiges  Dasein  am  byzan- 
tinischen  Hofe  sichern  sollte. 

Anfang  Januar  536  begab  sich  T.  mit  dem 
1  Gotenheere  nach  Rom.  Hier  versuchte  er  den  einer 
Yerstandigung  mit  Ostrom  mit  AusschluB  der 
Gotenherrschaft  zustrebenden  (Sundwall  290) 
Senat  durch  die  Drohung,  er  werde  alle  Senatoren 
mit  ihren  Frauen  und  Kindern  toten  lassen,  wenn 
er  nicht  mithiilfe,  Italien  vom  Feinde  zu  befreien.' 
zum  Aufgebot  der  Landesbewohner  zu  bewegen 
(Brev.  Lib.  21.  Leuthold  35).  Auf  die  Klagen 
der  Romer  wegen  der  Last  der  Besatzung  verlegte 
er  die  Truppenquartiere  auBer  die  Mauern  (var.  X 
)  13.  14.  18;  Procop.  bell.  Goth.  I  11.  lord.  Get; 
371).  Im  Heere  bereitete  sich  durch  Yitiges 
der  Abfall  von  T.  vor.  Gegen  die  in  Illyrien  vor-1 
rtickende  kaiserliche  Armee,  die  Salona  einnahm; 
war  eine  gotische  Heerschaar  gezogen,  nach  Suden 
schickte  T.  seinen  Schwiegersohn  Ebrimut  (lord 
Rom.  370).  Dieser  besetzte  Rhegium,  als  aber  Be 
lisar  sich  Siziliens  bemachtigt  hatte,  ging  er  (im 
August)  zu  ihm  tiber  (lord.  Get.  319).  Den 
Frankenkonigen  Childebert,  Theodebald  und  Chlo' 
)  tar  bot  T.  ein  Biindnis  an ;  gegen  Abtretung  de; 
gotischen  Teiles  von  Gallien  und  2000  Hum 
Gold  sollten  sie  ihm  gegen  den  Kaiser  beisteher 
(Procop.  bell.  Goth.  I  13).  Doch  gingen  sie  der 
Yertrag  erst  nach  seinem  Tode  ein.  Auf  die  Nach 
richt  des  Falles  von  Syrakus  kam  mit  Petrus  ein 
erster  Vertragsentwurf  zustande,  in  dem  T.  den 
Kaiser  die  Abtretung  Siziliens,  Zahlung  eines  jahr 
lichen  Tributes  von  300  Pfunden  Gold  und  di( 
Stellung  von  3000  gotischen  Kriegsmannen  fur 
3  den  Frieden  anbot  (Procop.  bell.  Goth.  I  6,  2—5) 
Noch  war  aber  Petrus  mit  diesem  Vorschlagt 
nicht  iiber  Albanum  hinaus  am  Weg  nach  Kon 
stantinopel,  als  ihn  T.  zuriickholen  lieB  und  frir 
den  Fall  der  Ablehnung  des  ersten  ein  zweite: 
Abkommen  vorschlug,  in  dem  er  gegen  eim 
groBe  Entsehadigung  in  Geld,  die  ihm  ein  sorgen 
freies,  der  Pflege  der  Wissenschaft  gewidmete 
Dasein  ermdglichen  sollte,  dem  Kaiser  gam 
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Italien  auszuliefern  versprach.  Seine  Frau  be- 
schwor  mit  ihm  diese  Abmachung.  Ende  Februar 
reiste  Petrus  abermals  ab.  Auch  bewog  T.  den 
mit  seinem  Willen  am  5.  Juni  585  erwahlten 
Papst  Agapetus  als  Friedensvermittler  nach  Kon- 
stantinopel  zu  reisen  (var.  XII  20;  Brev.  Lib.  21; 
Auct.  Marc.  a.  535;  Lib.  pont.  ed.  Mommsen  LIX. 
Zonar.  ed.  Dindorf  III  279).  Die  mitgesandten 
Briefe  an  den  Kaiser  Procop.  bell.  Goth.  I  6  und 
var.  XI  18;  Leuthold  35;  die  vom  Papst  zu 
iiberreichenden  var.  X  19.  22.  24).  Auch  be- 
gleitete  der  Bischof  Rusticus  der  tuscischen  Stadt 
Faesulae  als  Yertrauensmann  des  Kdnigs  die  Ge- 
sandten.  DaB  Rusticus  eine  zweite  Gesandtschaft 
gefiihrt  hatte,  erscheint  wegen  der  in  wenige  Mo- 
nate  zusammengedrangten  Ereignisse  nicht  mog- 
lich  (Leuthold 35).  Aus der Lage  des  Bistums  laBt 
sich  schlieBen,  daB  T.  in  Rusticus  einen  Anwalt  sei¬ 
ner  Wiinsche  sah.  Da  der  Papst  am  22.  April  in 
Konstantinopel  starb,  ernannte  T.  den  Subdiakon 
Silverius  am  20.  Juni  d.  J.  zu  seinem  Nachfolger, 
wohl  gedrangt  von  den  Rsmern,  um  die  Versuche 
der  Kaiserin,  den  monophysitisch  gesinnten  Vigi- 
lins  auf  den  papstlichen  Stuhl  zu  bringen,  zu 
ivereiteln.  Klerus  und  Yolk  anerkannten  die  Er- 
nennung  (L.  Duchesne  Schismes  Romains  MM. 
d’  arch,  et  hist.  XXXY  (1915)  22  iff.). 

Den  Goten  konnte  das  zwiespaltige  Verhalten 
T.s  nicht  entgehen.  Auch  fand  unter  ihnen  die 
Verstandnispolitik  der  letzten  Amaler  immer 
mehr  Widerstand  (vgl.  F.  Schneider  88f.). 
Petrus  half  nach  seiner  Riickkehr  mit,  die  feind- 
liche  Stimmung  zu  verscharfen.  In  einer  Ver- 
sammlung  seiner  GroBen  zu  Rom  zog  ihn  T.  des- 
wegen  in  gewundener  Rede  zur  Yerantwortung 
und  nahm  ihn  gefangen  (Procop.  bell.  Goth.  I 
7,  14f.),  auch  ermutigt  durch  gotische  Erfolge  in 
Dalmatien.  Den  aus  dem  belagerten  Neapel  um 
Hilfe  gesandten  Boten  konnte  T.  wegen  der 
schwebenden  Yerhandlungen  mit  Byzanz  nichts 
versprechen,  nach  dem  Falle  der  Stadt  liefi  er 
aber  Yitiges  mit  der  ganzen  Streitmacht  siid- 
warts  ziehen  (lord.  Rom.  371).  Diese  versammelte 
sich  Ende  November  in  Regeta  bei  Teracina  (in 
cam  pis  Bar  bar  ids),  setzte  T.  ab  und  erhob 
Vitiges  auf  den  Schild  (lord.  Rom.  372).  Auf 
diese  Kunde  floh  T.  von  Rom  auf  der  flaminischen 
StraBe  gegen  Ravenna,  war  aber  noch  nicht  weit 
gekommen,  als  ihn  der  von  Vitiges  nachgeschickte 
Optaris,  der  zugleich  personlich  Rache  an  ihm 
nehmen  wollte,  einholte  und  totete  (Procop.  bell. 
Goth.  I  11.  lord.  Get.  310).  Dies  geschah  Anfang 
Dezember  nach  den  Rav.  Annalen.  Leuthold  47 
bringt  die  Angabe  des  Lib.  Pont.,  nach  der  T.s 
Tod  schon  in  den  August  fiele,  durch  eine  scharf- 
sinnige  Korrektur  mit  jener  Quelle  in  Einklang 
fast.  Vind.  a.  539;  auct.  Marc.  a.  536).  Greg. 
Tur.  Ill  31  gibt  eine  sagenhafte  unrichtige  Dar- 
stellung  von  T.s  Leben.  Eine  zusammenhangende 
Biographie  O.  Ab  el  T.  Konig  d.  Ostgoten,  Stutt- 1 
?art  1855.  Ygl.  Bury  Hist,  of  Later  Rom.  Emp., 
London  1923. 

Charakteristik.  Die  Quellen  schildern 
T.  als  einen  bestechlichen,  treulosen,  wankel- 
mutigen  und  f eigen  Mann  (Procop.  bell.  Goth. 

[  9.  11),  als  einen,  der  Raffgier  holier  stellte 
als  die  Gerechtigkeit  (ebd.  Ill  8).  Sein  Sinn 
war  unkriegerisch.  Seine  Beschaftigung  mit 


philosophischen  Studien  sieht  stark  nach  Beto- 
nung  der  Hinneigung  zum  Romertume  aus,  wie 
auch  die  Bemerkung  Amalasunthas  tiber  ihn  im 
Briefe  an  den  Senat  (var.  X  3):  princeps  vester 
etiam  ecclesiasticis  est  litteris  eruditus  als  ca- 
ptatio  benevolentiae  zu  deuten  ist.  In  der  Politik 
war  T.  nicht  ohne  Geschick,  wie  sein  Yerhalten 
zur  romisclien  Kirche  zeigt.  Hier  hatte  er  den 
Vorteil  erkannt,  der  fur  seine  Stellung  in  dem 
schwachsten  Punkt  der  byzantinischen  Politik  lag. 
Den  Gegensatz  zum  rtimischen  Senat  konnte  er 
nicht  iiberbrucken;  sein  Sturz  war  diesem  will- 
kommen,  in  der  Hoffnung  auf  eine  Riickkehr  des 
Nachfolgers  zur  friiheren  Politik  der  Amaler.  Seine 
auBere  Erscheinung  ist  aus  dem  Miinzbilde  zu 
erschlieBen.  Er  trug  einen  Schnurrbart,  das  Haar 
im  Nacken  gerade  geschnitten.  Das  Ktfnigsab- 
zeichen  ist  eine  geschlossene,  mit  Juwelen,  zwei 
Sternen  und  oben  mit  einer  Kugel  im  Halbmond 
geschmiickte  Krone.  Das  Gewand  ist  mit  Edel- 
steinen  und  einem  Kreuz  geziert.  (Moderne 
Falschungen  seiner  Miinzen  s.  Num.  Ztschr.  Ill 
140.  XXVII  1231).  Hodgkins  Bemerkung  (III 
723),  T.s  Bild  sei  das  erste  Portrat  eines  KOnigs 
germanischer  Rasse,  ist  nicht  richtig :  Theoderich 
hat  bereits  ein  Miinzbild. 

AuBer  seiner  Gemahlin  (Godeliva  var.  X  20. 
21)  wird  bei  Procop.  sein  Sohn  Theodegisel 
(Gevdiy toxXog  Ill)  und  eine  Tochter  Theodenantha, 
Gemahlin  des  Ebrimut  (I  8,  s.  auch  Theo de- 
nan  da)  erwahnt.  T.s  Sch wester  Amalaberga 
suchte  530  nach  der  Ermordung  ihres  Gatten, 
des  Thiiringerkonigs  Hermenefried,  mit  ihren 
Kindern  in  Italien  bei  T.  Schutz. 

[Assunta  NaglJ 

Theodaimon.  Die  Weihung  eines  P.  Clo- 
dius  Seleucus,  die  in  Amphipolis  gefunden  wurde 
(Perdrizet  Bull.  hell.  XIX  532.  XXII  350ff. 
W.  Baege  Diss.  philol.  Hal.  XXII  1,  181ff.) 
ist  gewidmet  dem  Tororju  Gsodaipovi  " Ynvcp . 
Totes  (Tottes)  erscheint  in  der  milesischen  Sage 
bei  Nicol.  Damasc.  frg.  52  FGrH  als  einer  der 
Stifter  des  Kabirendienstes  von  Milet  (s.  o.  Bd.  X 
S.  1402.  14071;  dazu  Preisendanz  Myth. 
Lex.  V  10841)  und  ist  danach  deutbar  als  eine 
Gestalt  aus  dem  Kreise  der  , GroBen  Gotter‘  von 
Samothrake,  die  auch  in  Amphipolis  Kult  hatten 
(s.  o.  Bd.  X  S.  1415):  ein  ,Gottesdamon‘  (zu  vgl. 
die  deioL  baipoveg  der  Neuplatoniker,  s.  Suppl.- 
Bd.  Ill  S.  314)  etwa  im  Gegensatz  zu  bosen 
Damonen.  Er  hat  sich  hier  als  ,Hypnos‘  d.  h. 
Schlaf sender  erwiesen :  wahrscheinlich  hat  er  dem 
Clodius  das  Traumgesicht  geschickt,  das  auf  dem 
zugehorigen  Relief  der  Weihung  dargestellt  ist; 
Damonen  vermitteln  ja  gerne,  auch  durch  Traum- 
erscheinungen,  zwischen  Gottern  und  Menschen 
(a.  0.  S.  308).  Das  Bild,  das  der  ,Gottesdamon‘ 
vermittelt  hat  (Abb.  Bull.  hell.  XXII  353.  Myth. 
Lex.  V  1085),  ist  fur  uns  nicht  verstandlich:  ein 
Esel,  iiber  dem  sich  ein  Frauenkopf  erhebt,  von 
zwei  Schlangen  umwunden,  Schwanz  in  Schlange 
ausgehend,  dazu  Dolche,  Skorpione  u.  a.  Wie 
weit  hier  auf  das  wirkliche  Kultritual  des  Ka¬ 
birendienstes  (zur  Schlange  bei  den  Kabiren  s. 
0.  Kern  Die  griech.  Myster.  d.  klass.  Zeit  29) 
Bezug  genommen  wird,  bleibt  unsicher.  fiber 
andere  Deutungen  Perdrizet  a.  0.  und  Hoe- 
fer  Myth.  Lex.  V  6111  [Friedrich  Schwenn.] 
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Oeodaloia,  Fest  der  GOttermahlzeit,  also  sy¬ 
nonym  mit  0eo£evia  (s.  d.).  Wenn  Hesych.  s. 
fjQoxia  erklart  xa  fteobaioia.  ol  8e  iogxrjv .  ol  8k 
leg  a  (Unger  Thebana  Paradoxa  456  coni.  Ieqo), 
so  ist  der  zweite  Bestandteil  des  sonst  nicht  be- 
zeugten  Wortes  fjQoxia.  mit  Dene  ken  De  theo- 
xeniis  47  wohl  zu  erklaren :  oxrj  =  xgocprj  (vgl. 
Athen.  VIII  863  b),  so  daB  das  Wort  also  Heroen- 
mahlzeit  bedeutet.  Gottermahlzeiten  konnten 
einem  einzelnen  Gott  sowie  mehreren  Gottern  10 
gegeben  werden;  s.  die  unter  Theoxenia  ange- 
gebene  Literatur.  Hier  werden  nur  die  mit  dem 
Namen  0.  bezeugten  Feste  zusammengestellt. 

1. Kreta.  Kallimacbos  (Pap.  Oxy.  2080,  88)  nennt 
in  seinen  Aitia  die  0.  Kgfjooav  iogxrjv,  die 
auch  in  Haliartos  gefeiert  werde,  und  so  heifit 
Theodosios  (sic!)  allgemein  ein  kretischer  Mo- 
nat  im  Hemerologium  Florentinum ;  s.  o.  Bd.  XI 
S.  1828.  In  den  Vertragen  zwischen  Olus  und 
Latos,  die  uns  in  zwei  Exemplaren  erhalten  20 
sind,  werden  0.  fur  die  zwei  kretischen 
Stadte  bezeugt;  CIG  2554,  32  und  78.  SGDI 
5075,  43.  Nilsson  Feste  471.  Monatsname 
Thiodaisios  in  Latos  o.  Bd.  X  S.  1581.  Das 
gleiche  Fest  0.  auch  in  Hieropytna  (SGDI 
5044,  7)  und  Lyttos  (Bull.  hell.  XIII  1889,  61). 

2.  Anaphe  IG  XII  3,  249,  23. 

3.  Rhodos  Syll.3  1035  c.  IG  XII  1,  791ff.  o.  Bd. 

Ill  S  1017ff.  Nilsson  Feste  279f.  Monats¬ 
name  0ev8aloiog,  s.  Suppl.-Bd.  V  S.  743f.  30 

4.  Libyen  Suid.  s.  ’AoxvSgouia  *  naga  Alftvoiv  oiovel 
xrjg  noXerng  ysveflXia  xal  0so8aloia  eoQxrj,  iv 
f]  ixfuoov  Aiovvoov  xal  xag  Nvpqpag. 

5.  Andros  Plin.  n.  h.  II  231 :  Andro  in  insula 
templo  Liberi  patris  fontem  nonis  lanuariis 
semper  vini  sapore  fluere  Mucianus  ter  con¬ 
sul  credit,  dies  Theodosia  ( Theodaisia  W  e  1  k  - 
k  e  r)  vocatur.  XXXI  16 :  Mucianus  Andri  e 
fonte  Liberi  patris  statis  diebus  septenis  eius 
dei  vinum  fluere,  si  auferatur  e  conspectu  40 
templi ,  sapore  in  aquam  transeunte.  Paus.  VI 
26,  2:  Xiyovoi  xal  Av8gioi  naga  exog  ocpioiv 

eg  xov  Aiovvoov  xrjv  kogxrjv  gelv  olvov  avxona- 
xov  ex  xov  legov.  Hier  gilt  das  Fest  dem 
Dionysos.  Vgl.  dazu  Nilsson  Feste  277f. 
Gruppe  736,  3.  Vii  r  t  h  e  i  m  Class.  Quart.  XIV 
92ff.  Halliday  Class.  Rev.  XLII  (1928)  19. 
Die  Uberlieferung  des  Plinius,  Theodosia ,  wird 
aber  doch  die  richtige  sein;  vgl.  Hesych. 
s.  fieoSooia  ’  vno  -d'eov  bedojueva.  50 

Wem  die  0.  galten,  wird  an  den  einzelnen 
Orten  meist  nicht  gesagt;  sicherlich  zu  sehr  ver- 
allgemeinert  Hesych.  s.  0eo8aloiog  *  Aiovvoog.  Die 
Geldspende  0eo8aioia  in  Mitylene  (IG  XII  2,  68) 
nimmt  Nilsson  280  fiir  Dionysos  in  Anspruch. 

S.  auch  Art.  Theodaisios.  Theoxenia. 

[Friedrich  Pfister.] 

Theodaisios  ( 0eo8aloiog ).  1)  Epiklesis  des 
Dionysos  (Hesych.  s.  v.).  Ein  Monatsname  0eo8al- 
oiog  und  ein  Fest  0eo8aloia  waren  in  Griechen-  60 
land  weit  verbreitet  (Preller-Robert  I 
680,  3.  Nilsson  Gr.  Feste  4711);  die  Frage 
ist  aber,  zu  welchem  Gotte  sie  gehoren.  Diony- 
sische  Theodaisien  sind  gesichert  fiir  Andros 
durch  Plin.  n.  h.  II,  231  Andro  in  insula  templo 
Liberi  patris  fontem  Nonis  lanuariis  semper  vini 
sapore  fluere  Mucianus  ter  consul  credit,  dies 
0eo8aloia  vocatur  (vgl.  Plin.  n.  h.  XXXI  16. 


Paus.  VI  26,  2.  Philostrat.  imag.  I  25)  und  fiir 
Libyen,  d.  h.  Kyrene,  nach  Suid.  s.  Aoxv8go/biia  • 
jiaoa  Alftvoiv  oiovel  xijg  noXecog  yeveftXia  xal  0eo 
8aloia  eoQxr),  iv  fj  ixlpcov  Aiovvoov  xal  xag 
Nv/ucpag.  Nilsson  2791  mochte  auch  bei  den 
Bovxoma  0so8aioia  in  Lindos  auf  Rhodos  lieber 
an  Dionysos  als  an  Herakles  denken  (s.  o.  Bd.  Ill 
S.  101 7ff.  Syll.3  1035,  5)  und  vermutet  diony- 
sische  Theodaisia  schlieBlich  fiir  Mitylene  nach 
IG  XII  2  nr.  68,  9.  69,  5;  s.  T  h  e  o  d  a  i  s  i  a. 
DaB  damit  allerdings  auch  die  von  Hesych.  nur 
allgemein  bezeugte  Epiklesis  in  den  genannten 
Kulten  fiir  Dionysos  iiberall  anzunehmen  sei, 
wage  ich  nicht  zu  behaupten.  Wenn  der  Gott 
alljahrlich  oder  auch  jedes  dritte  Jahr  auf  Erden 
erschien  (Nilsson  2621;  zu  den  Sagen  von 
der  Einkehr  des  Gottes  s.  o.  Bd.  V  S.  10361), 
wurde  ihm  ein  Mahl  bereitet:  daraus  erklart  sich 
der  Name  Theodaisia  und  weiter  T.  Mehr  wird 
sich  zu  Dionysos  mit  einiger  Sicherheit  kaum 
sagen  lassen.  Kern  (s.  o.  Bd.  V  S.  10251)  be- 
zieht  zwar  nach  Preller-Robert  I  680 
auch  die  0so8aloia  von  Kreta  auf  Dionysos  und 
vermutet,  daB  das  Fest  ,zur  Erinnerung  an  den 
Hochzeitsschmaus  des  Dionysos  und  der  Ariadne 
gefeiert  wurde‘;  aber  ob  die  kretischen  0eo8aloia 
dem  Dionysos  gehorten,  ist  ganz  zweifelhaft 
(Nilsson  471).  Schmidt  De  Hymenaeo  et 
Talasio  27  zieht  an  Hesych.  s.  'Hgoxia  •  xa  foo- 
8aioia.  ol  8e  ioQxrjv  :  ol  8e  lega,  vergleieht  die ; 
Ehegottin  Hera  und  faBt  den  Dionysos  T.  als* 
Hochzeits-  und  Ehegott,  auch  kaum  mit  Recht. 
Unsichere  Vermutungen  iiber  die  Bedeutung  der 
Theodaisia  und  die  Verbindung  nnt  dem  Thyia- 
denkulte  bei  G  r  u  p  p  e  II  736,  3.  [gr.  Kruse.] 

2)  (Theudaisios ,  Thiodaisios ,  0Eo8Aoicg). 
Griechischer  Monatsname:  a)  Des  Kalenders  von 
Kalymna  und  Kos  (s.  o.  Bd.  X  S.  15801),  hier 
in  der  Form  0sv8aloiog  (e  -f-  o  gewOhnlich  zu  ev 
geworden),  fiir  Kalymna  vgl.  C o llit z  3593,  70. 
71.  16.  3603.  3599,  2,  fur  Kos  Colli tz  3634 
a  14.  fiber  die  friiheren  Versuche,  den  koisch- 
kalymnischen  Kalender  wieder  herzustellen,  vgl. 
o.  Bd.  X  S.  1580;  Bischoff  Lpz.  Stud.  VII 
381.  XVI  143ff.  Pat  on  The  inscript,  of  Cos 
327ff.  Herzog  Koische  Forschungen  29.  220. 
Syll.2  940,  5.  Der  Jahresanfang  erfolgte  in  Ka¬ 
lymna — Kos  mit  der  Herbstgleiche  (Bischoff 
o.  Bd.  X  S.  1580.  Kubitschek  in  Iw.  Miiller 
Hdb.  I  7,  150);  fiber  die  mit  einiger  Wahrschein- 
lichkeit  festzusetzende  Ordnung  der  Monatsnamen 
von  Kalymna-Kos  vgl.  Bischoff  a.  O.,  ebenso  1 
iiber  ihre  vermutliche  Gleichstellung  mit  den 
athenischen  Monaten.  Demnach  wurde  der  T. 

(' 0Ev8aoiog )  dem  attischen  Maimakterion  ent- 
sprechen  und  der  zweite  Monat  im  koisch-kalym- 
nischen  Kalender  sein.  Wenn  in  einer  Urkunde 
(vgl.  Ross  Inscript,  graec.  med.  Ill  nr.  311, 
nach  der  Erganzung  von  Bergk  Beitrage  zur 
griechischen  Monatskunde  1  Iff.  Bischoff  Lpz. 
Stud.  VII  382)  davon  die  Rede  ist,  daB  ein  Mann 
namens  Diomedon  auBer  anderen  Dingen  dem 
Herakles  einen  Garten  und  einen  Sklaven  geweiht 
hat,  der  mit  seinen  Nachkoinmen  den  Garten 
bebauen  und  alljahrlich  aus  den  Ertragnissen 
des  Gartens  im  Monat  Theodaisios  fiir  das  Opfer 
des  Herakles  am  16.  Petageitnios  eine  bestimmte 
Gabe  darbringen  soil,  so  laBt  sich  mit  einiger 
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Wahrscheinlichkeit  daraus  entnehmen,  daB  der 
T.  in  die  Zeit  der  Keife  von  Gartenfriichten  del, 
sicher,  daB  er  vor  dem  Petageitnios  kam.  b)  des 
Kalenders  von  Khodos  (vgl.  IG  XII  1,4.  Collitz 
4232.  4245,  33.  66.  188.  246.  399.  466.  514: 
Oevdaioios),  vermutlich  der  vierte  Monat  des 
ersten  Halbjahres  gleich  dem  athenischen  Ga- 
melion  (Jan./Febr.).  fiber  die  Monatsfolge  vgl 
Bischoff  Lpz.  Stud.  VII  383ff.  XVI  149ff. 
Jalirb.  f.  Philol.  1897,  730ff.  Hiller 
tringen  IG  XII  1,  4  und  p.  206.  Nilsson 
Timbres  amphoriques  de  Lindos  132.  Eine  Ab- 
anderung  der  von  Nilsson  vorgeschlagenen 
Monatsreihe  gibt  Bischoff  o.  Bd.  X  S.  1582, 
jedoch  betrifft  diese  nicht  die  Gleichung  Theo- 
daisios-Gamelion.  tiber  Yermut ungen  laBt  das 
bisher  vorhandene  Material  nicht  hinauskommen 
(vgl.  Kubitschek  a.  0.  150).  c)  Des  Ka¬ 
lenders  von  Kreta:  [&io]dai[oiog]  in  Lato  = 


fiinf  Biichern  geschrieben  hat,  frg.  1  Deichgr. 
(nicht  in  drei  Biichern,  wie  Deichgraber 
214  versehentlich  angibt;  richtig  dagegen  S.  5). 
b)  KecpaXaia  (Hauptpunkte  der  Medizin),  zu 
denen  Galen  einen  Kommentar  in  drei  Biichern 
schrieb,  s.  frg.  1  Deichgr.  (nicht  in  fiinf  Biichern, 
wie  Deichgraber  214  angibt).  Auch  der 
Philosoph  Theodosios  schrieb  dazu  einen  Kom¬ 
mentar,  s.  Deichgraber  frg.  807.  c)  Eine 
Gaer  - 10  Schrift  liber  die  Einteilung  der  Medizin  (D  e  i  c  h- 
graber  214  und  S.  E.  53,  12  Deichgr.),  die 
Galen  in  der  S.  E.  ebenfalls  benutzt  zu  haben 
scheint. 

5.  L  e  h  r  e.  Was  wir  von  dieser  wissen  —  es 
beruht  ausschliefilich  auf  der  S.  E.  Galens  — , 
scheint  kaum  von  der  Lehre  Menodots  (s.  d.)  ab- 
zuweichen.  Was  wir  bei  Galen  hieriiber  horen, 
bezieht  sich  auf  die  Einteilung  der  .Medizin,  T.s 
Beurteilung  des  Analogieverfahrens,  auf  das  Ver- 


EXevo[vvi]og  in  Olus  (C  o  1 1  i  t  z  5075)  =  Eneguiog  20  haltnis  von  i/unsigia  und  Xoyog  in  der  Medizin 


in  Knossos  (Collitz  5149).  Die  letztere  In- 
schrift  (Stein  im  Heiligtum  des  Apollon  in  De¬ 
los  gefunden,  Bull.  hell.  Ill  200if.  Syll.2  514  = 
•3712.  Durr  bach  Choix  d’inscr.  hist,  de  D£los 
1  [1921]  nr.  Ill,  5f.)  enthalt  einen  Vertrag,  der 
zwischen  den  einander  benachbarten  kretischen 
Orten  Knossos,  Lato  und  Olus  geschlossen  wurde 
(J.  115/16  v.  Chr.).  In  der  durch  die  Inschrift  ge- 
wonnenen  Monatsreihe  setzt  Bischoff  den  T. 


sowie  auf  den  Begriff  der  Empirie  und  ihre  Fak- 
toren.  All  dies  liegt  im  Bereich  der  wissenschaft- 
lichen  Methodenlehre,  zeigt  also  engste  Verwandt- 
schaft  mit  Gedanken  des  Menodot,  fiber  die  es 
nirgends  hinauszugehen  scheint.  T.s  Einteilung 
der  Medizin  beruht,  wie  iiberhaupt  die  empiri- 
schen  Einteilungsprinzipien  dieser,  auf  fremden, 
vor  allem  stoischen  Gedanken,  vgl.  Deichgra¬ 
ber  288f.  So  unterscheidet  auch  T.  konstitutive 


ils  sechsten  Monat  dem  athenischen  Elaphebo-  30  und  finale  Teile  der  Medizin  und  betrachtet  als 


lion  (Marz/April)  gleich  (Lpz.  Stud.  YII  385). 
{jber  die  Bedeutung  des  Namens  s.  o.  Art. 
Theodaisia.  [Walther  Sontheimer.] 

Theodamas  s.  Theiodamas. 

Theodas  von  Laodikeia,  empirischer  Arzt, 
Schfiler  des  Antiochos  von  Laodikeia  and  Avxov 
T.  wird  daher  ebenfalls  aus  d  i  e  s  e  m  Laodikeia 
jtammen),  Mitschtiler  des  Menodotos  von  Niko- 
nedeia  (Diog.  Laert.  IX  116  =  Deichgraber 
Die  griech.  Empirikerschule  frg.  9). 

1.  Name.  Die  Namensform  schwankt  in 
inserer  tiberlieferung  zwischen  Qeioibag  (Diog. 
l^aert.  a.  0.),  Qsobdg  (Gal.  de  propr.  libr.,  bei 
'Deichgraber  37,  4  und  1 1 ;  vgl.  auch 
rg.  296  Deichgr.)  —  Theodas  zweimal  auch  in 
ler  ,Subfiguratio  Empirica*  Galens  (die  im  fol- 
jenden  mit  S.  E.  bezeichnet  und  nach  Deich- 
,r  r  a  b  e  r  s  Seiten-  und  Zeilenzahl  zitiert  wird) 
5.  48,  5  und  51,  17  — ;  Theudas  (S.  E.  50,  2  und 
2.  53,  12.  88, 

>  e  r  41,  2).  Doch  ist  Oeoddg  augenscheinlich  die 
ichtige  Form. 

2.  Z  e  i  t.  Diese  ist  annahernd  dieselbe  wie  die 
les  Menodot  (s.  frg.  9  Deichgr.),  dessen  Blfitezeit 
n  die  erste  Halfte  des  2.  Jhdts.  n.  Chr.  fallt, 
vahrscheinlich  in  dessen  erstes  Viertel  (s.  C  a  - 
telle  Art.  Menodotos  von  Nikomedeia,  o. 
Id.  XV  S.  901). 

3.  Die  Q  u  e  1 1  e  n  fiber  T.  Fast  alle  Nachrich- 


die  Faktoren  der  konstitutiven  die  Autopsie,  Hi¬ 
storic  und  das  Analogieverfahren  (S.  E.  48,  4ff. 
50,  1 1  ff .),  wahrend  er  die  finalen  in  das  orjixsico- 
rixov  'deganevrixov,  vyieivov  gliedert  (S.  E.  51, 
17ff.  53,  12ff.).  Vgl.  des  Naheren  Deichgra¬ 
ber  a.  0.  —  Das  Analogieverfahren  bezeichnet 
er  als  eine  iniXoyiorixr)  nsiQa  (Deichgraber 
50,  3ff.),  vgl.  hierzu  Deichgraber  304.  Von 
einer  logischen  Analyse  des  Analogieverfahrens, 
40  wie  wir  sie  bei  Menodot  finden,  horen  wir  aber 
bei  T.  (in  den  uns  erhaltenen  Quellen)  nichts. 
Natfirlich  hat  T.,  ebenso  wie  Menodot,  auch  von 
dem  Begriff  der  Empirie  und  ihren  Faktoren  ge- 
sprochen  (S.  E.  48,  4ff.),  und  er  hat  gezeigt,  daB 
der  Logos  zur  Empirie  in  der  Medizin  hinzukom- 
men  mfisse  (S.  E.  88,  1  Iff.,  vgl.  Deichgraber 
215).  Dieser  grundsatzliche  Standpunkt  entspricht 
offenbar  durchaus  dem  des  Menodot  (s.  d.).  Beide 


sind  also  keine  radikalen  Empiriker.  Ob  und  m- 
15);  Teudas  (bei  D  e  i  c  h  g  r  a  -  50  wieweit  T.  gegenfiber  der  Lehre  seiner  empi- 

rischen  Vorganger  und  Zeitgenossen  (Menodot) 
irgendwie  original  gewesen  ist  (abgesehen  von 
einzelnen  Neuerungen  in  der  Terminologie  etwa), 
konnen  wir  —  bei  dem  Stande  unserer  tiberliefe¬ 
rung  —  nicht  beurteilen.  Doch  liegt  nach  dieser 
kein  Grund  vor,  die  Frage  bejahend  zu  beantwor- 
ten.  Literatur:  Deichgraber  Die  griech.  Em¬ 
pirikerschule  (Berl.  1930)  5.  18.  265f.  288,  1. 
290.  304.  C  a  p  e  1 1  e  Art.  Menodotos  o. 


en  fiber  ihn  (mit  Ausnahme  von  frg.  9  und  296  60  Bd.  XV. 


leichgr.)  verdanken  wir  Galen,  der  eine  Schrift 
on  ihm  (falls  nicht  mehrere)  in  der  S.  E.  —  neben 
einer  Hauptquelle  Menodot  —  direkt  benutzt 
at.  Vgl.  C  a  p  e  1 1  e  Art.  Menodot  Nr.  2, 
.  Bd.  XV  S.  904,  sowie  Deichgraber  18. 

4.  S  c  h  r  i  f  t  e  n.  a)  Eine  eioaycoyrj  in  die 
mpirische  Medizin  (frg.  1  Deichgr.  und  S.  E.  88, 
2ff.  Deichgr.),  zu  der  Galen  einen  Kommentar  in 


[W.  Capelle.] 


Theodebald.  1)  Merowingerkdnigin  Austrasien 
von  548—555. 

Name:  @evdi/3aXdog  Agathias  hist. ;  Theode- 
baldus,  Theodobaldus,  Gregor.  Tur.  hist,  in  Mon. 
Germ.  A.  Merov.  I ;  in  den  Hss.  Theudovaldus , 
Teodovaldus,  Teodoaldus,  Theodovaldus  u.  a. 
Mfinzen  scheinen  auf  seinen  Namen  nicht  gepragt 
worden  zu  sein. 


1715  Theodebert 

Er  war  der  Urenkel  Chlodowechs,  der  Enkel  des 
altesten  Sohnes  Chlodowechs^  Theoderich,  der  Sohn 
Theodeberts  I.  und  seiner  rdmischen  Konkubine 
Deuteria  (Greg.  Tur.  Ill  27,  danach  fallt  seine 
Geburt  zwischen  531  und  537).  Als  er  seinem  Vater 
im  J.  548  nachfolgte  (Mar.  Avent.  z.  I.),  war  er 
unmiindig  und  stand  unter  der  Vormundschaft 
seiner  vaterlichen  Oheime  Childebert  und  Chlota- 
eliar  (Agath.  I  4:  o  n cdg  si  xcd  vsog  rjv  xogidfj  • 
xal  [A.EV  dr)  TLiXb.  re  nal  XXcod.  ol  rov  naidog  gs- 
yioroi  dsiot;  rex  vero  parvolus,  agemus  cum  pro- 
ceribus  et  primis  regni  Theodovaldi  regis  bei 
Greg.  Ill  9)  anlaBlicli  der  Bischofswahl  von  Ar- 
verni  (Clermont  -Ferrand).  Im  Gotenkriege  suchte 
zuerst  Iustinian  seine  Bundesgenossenschaft.  Er 
forderte  ihn  551  durch  eine  Gesandtschaft  auf, 
die  von  seinem  Vater  besetzten  Orte  in  Oberitalien 
zu  raumen,  erinnerte  ihn  aber  auch  an  das  mit 
Theodebert  gegen  Totila  geschlossene  Biindnis 
(Procop.  bell.  Goth.  IV  25).  Darauf  erklarte  T., 
diese  Platze  in  Ligurien,  den  kottischen  Alpen 
und  der  Aemilia  seien  von  den  Goten  vertrags- 
maBig  abgetreten  worden,  und  lieB  durch  Boten  in 
Konstantinopel  dariiber  verhandeln.  Ein  Jahr  spa- 
ter  (552)  warben  die  bedrangten  Ostgoten,  beson- 
ders  die  nordlich  vom  Po  ansassigen,  unter  ihrem 
letzten  Konige  Teia  durch  hohe  Versprechungen 
um  seine  Hilfe.  Er  lehnte  ab,  weil  er  ihre  Lage 
fur  aussichtslos  hielt,  wurde  jedoch  von  zwei 
alamannischen  Herzogen  Leutaris  und  Butilin  zur 
Zustimmung  gezwungen  (Agath.  I  5f. ;  Greg. 
Tur.  II  32).  Unter  ihrer  Fiihrung  zog  ein  aus 
Franken  und  Alamannen  zusammengesetztes  Heer 
von  75000  Mann  im  Herbst  553  fiber  die  ra- 
tischen  Alpen  in  die  Poebene  hinab.  Es  wurde 
teils  schon  dort  durch  Seuclien  geschwacht,  teils 
im  Friihling  554  in  der  Schlacht  am  Casilinus 
in  Campanien  von  Narses  aufgerieben  (Agath.  II 
3f.  Paul.  Diac.  hist.  Lang.  II  2 ;  Gregorovius 
Gesch.  d.  Stadt  Rom  II  7). 

T.  starb  555  (Mar.  Avent.,  nach  Agath.  II 
13  etwa  schon  554).  Seine  Ehe  mit  Walderada 
(so  Paul.  Diac.  I  21,  Vuldetrada  Greg.  Tur. 
Ill  9),  der  Schwester  seiner  Stiefmutter  Wisi- 
garda,  blieb  kinderlos.  Darum  ging  sein  Reich 
an  seinen  Oheim  Chlotachar  iiber.  Er  war  nach 
Agathias  (I  6)  zagliaft,  unkriegerisch  und  von 
sehr  schwacher  Gesundheit  ( valde  infrmatus 
a  cinctura  deorsum  se  iudicare  non  poterat 
Greg.  Tur.  Ill  9)  und  von  boshafter  Art  ( ferunt 
T.  mali  fuisse  ingenii  ebd.).  Holmes  Age  of 
Iustinian  X  659. 

2)  GsvdiflaXdog,  Sohn  des  tapferen  Heerfiih- 
rers  Wakkari  vom  suebischen  oder  vandalischen 
Stamme  der  Varanen  ( Ovdovi  Agath.),  ging  nach 
dem  Tode  seines  Vaters  im  Gotenkriege  zur  kai- 
serlichen  Armee  liber  (552).  Er  wurde  von  Narses 
in  Ariminnm  als  Verbiindeter  angenommen  und 
samt  seinen  Mannen  mit  Geldgeschenken  be- 
dacht  (Agath.  hist.  I  21).  [Assunta  Nagl.] 

Theodebert  I.,  Ivonig  der  Franken  von  534 
bis  547  n.  Chr. 

Name:  auf  den  Gold-  und  Silbermiinzen 
Theodebertus,  Thedebertus,  Theodedertus,  Thuo- 
dibertus ,  Theodobertus ,  die  Bronzemiinzen  tragen 
das  Monogramm  (P  r  o  u  Monn.  merov.  Paris 
1892,  9 — 16  Engel  und  Serrure  Traite  d. 
Num.  I  Paris  1891).  Tkeodepertus  oder  Thiude- 
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bertus  Iordanes ;  Theudibertus  Cont.  Marc.  Theude- 
bertus  Marius  Avent.  Theodebertus ,  Theobertus 
Gregor.  Tur.  Theudobertus  CIL  XIII  1485.  Theude- 
berchtus  Venant.  Fortun.  carm.  II  11,  VII  16 
(verstummelt  VI  1.  77).  Vgl.  M.  Schdnfeld 
Worterb.  altgerm.  Pers.-  u.  Vclkernamen  229f. 

L  e  b  e  n :  T.  war  der  um  508  geborene  alteste 
Sohn  von  Chlodovech  des  Merowingers  altestem 
Sohne  Theoderich  und  der  Suavegotta  (Greg. 
Tur.  hist.  Franc.  Ill  13.  Agath.  hist.  I  3).  Ior¬ 
danes  (Get.  134,  12)  bezeichnet  ihn  irrttimlich 
als  Sohn  Lodoins  =  Chlodovechs.  Schon  zu  Theo- 
derichs  Lebzeiten  konnte  er  seinen  Mut  und  seine 
Kriegslust  betatigen.  Als  danische  Seerauber  in 
den  untern  Lauf  der  Maas  eindrangen  und  die 
Landschaft  Attoaria  verwiisteten,  zog  T.  zu  Schiff 
den  FluB  hinab  und  nahm  durch  einen  geschick- 
ten  Handstreich  den  Eindringlingen  ihre  Ge- 
fangenen  und  die  gauze  Beute  wieder  ab.  Den 
Gefangenen  gab  er  die  Freiheit  zuriick  (Greg. 
Tur.  Ill  3).  Dann  focht  er  im  Kriege  seines 
Vaters  und  dessen  beider  Brtider  Childebert  und 
Chlotachar  gegen  die  Tliiiringer  bis  zum  entschei-f 
denden  Siege  an  der  Unstrut  mit  (Greg.  Tur. 
a.  0.),  der  zur  Angliederung  Thiiringens  an  das 
austrasische  Reich  Theoderichs  fiihrte.  Der  Be- 
kraftigung  des  mit  den  Langobarden  und  Ge- 
piden  geschlossenen  Bundnisses  diente  530  die 
Verlobung  T.s  mit  Wisigarda,  der  Tochter  des 
Langobardenkdnigs  Wacho  und  der  Gepidin 
Austrigusa  (Greg.  Tur.  Ill  20.  Paul.  Diac.  hist. 
Lang.  I  21).  Im  J.  532  erhielt  T.  den  Auftrag, 
einen  Rachezug  gegen  die  Ostgoten  in  die  vom 
Amaler  Theoderich  erworbene  Provence  zu  unter- 
nehmen.  Er  drang  bis  Biterrae  (Beziers)  am 
Wege  nach  dem  westgotisclien  Narbonne  vor. 
Damals  fiigte  er  die  Landschaften  Velai,  Gevau- 
dan,  Rouergue  und  Albigeois  dem  Frankenreiche 
an  (Greg.  Tur.  Ill  21.  A.  Huguenin  Hist,  du 
roy.  merov.  d’Austrasie,  Paris  1869),  nach  Ver- 
handlungen  mit  dem  Hofe  von  Ravenna  (lord.* 
Get.  59).  Im  Vereine  mit  Chlotachars  Sohn 
Gunthar  fiel  dann  T.  im  westgotischen  Septi- 
manien  ein,  wo  sie  bis  Rodez  vordrangen.  T. 
eroberte  noch,  nachdem  Gunthar  aus  uns  un- 
bekannten  Griinden  umgekehrt  war,  die  Stadte 
Vezieres,  Dehas  (Dio  im  D£p.  Herault)  und  Cap- 
raria  (Cavrieres).  Hier  verwendete  sich  eine  romi- 
sclie  Grundherrin,  die  vornehme  Witwe  ( matrona ) 
Deuteria  bei  ihm  wegen  Schonung  der  Stadt. 
Von  Liebe  zu  ihr  erfaBt,  nahm  er  sie  zur  Frau 
(Greg.  Tur. Ill  22  stratu  suo  copulavit.  Schmidt. 
Gesch.  d.  deutschen  Stamme  II  2,  500).  Er  fiber- 
scliritt  sogar  die  Rhone  und  besetzte  Arelate, 
das  er  sich  durch  Geiseln  sicherte.  Auch  in  der 
Auvergne  verlangte  er  die  Stellung  von  Geiseln 
(Greg.  Tur.  glor.  mart.  83).  Er  befand  sich  spa- 
testens  Anfang  534  im  Vororte  dieses  Landes, 
dem  alten  Augustonemetum  (Clermont-Ferrand 
in  der  Auvergne),  als  ihm  die  Kunde  von  der 
schweren  Erkrankung  seines  Vaters  ward  und 
daB  dessen  Brtider  ihm  die  Herrschaft  iiber  Austra- 
sien  streitig  machen  wollten.  Er  eilte  heim,  das 
Eroberte  im  Stich  lassend.  Nur  Rodez  und  Lodeves 
blieben  in  frankischem  Besitz.  Gundlach  (Mon. 
Germ.  A.  A.  Epist.  Ill)  nimmt  es  auch  fiir  Are¬ 
late  an  nach  dem  Brief  des  Bischofs  Caesarius 
an  ihn  aus  den  J.  546 — 548  (ebd.  epist.  Austras. 
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10.  auch  ep.  Arelat.  38).  Diese  Stellen  sind  jedoch 
nicht  zwingend,  weil  Caesarius  papstlicher  Vikar 
flir  Gallien  und  Spanien  war  und  daher  in  kirch- 
lichen  Angelegenheiten  jedenfalls  kompetent  war. 

T.  behauptete  seine  Herrschaft  nach  deni  bald 
erfolgten  Tode  Theoderichs  I.  (534)  infolge  der 
Anhang’lichkeit  des  Heeres  und  der  Besclienkung 
einiger  schwankender  GroBen  ( leudes )  Austrasiens 
mit  Landereien  in  den  eben  erworbenen  slid- 
gallischen  Gebieten  (Greg.  Tur.  Ill  24).  Childe¬ 
bert  fand  es  nun  geratener,  mit  dem  jungen 
Herrscher  gutes  Einvernehmen  zu  pflegen,  nahm 
ihn,  da  er  kinderlos  war,  an  Sohnesstatt  an  und 
iiberhaufte  ihn  mit  Geschenken  (Greg.  a.  0.). 
Bald  darauf  brachten  T.  und  seine  beiden  Oheime 
in  gemeinsamem  Zuge  den  Burgunderkrieg  end- 
lich  durch  die  Eroberung  von  Autun  zur  Ent- 
scheidung.  Bei  der  Aufteilung  erhielt  T.  das 
nordliche  Burgund  bis  Chalon  mit  den  Stadten 
Langres,  Dijon  und  Autun  (Mar.  Avent.  zum 
J.  534;  Venant.  Fort.  v.  Germ.  VIII  16.  Etwas 
friiher  angesetzt  von  Greg.  Tur.  Ill  11.  Schmidt 
i504).  In  Zusammenhang  mit  Unstimmigkeiten 
bei  dieser  Teilung  steht  ein  kurzer  Waffengang 
zwischen  Childebert  und  T.  einerseits  und  Chlo- 
tachar,  der  durch  Vermittlung  der  Kbnigin  Chro- 
dechilde  und  wohl  wegen  der  auswartigen  poli- 
tischen  Lage,  die  einmiitiges  Handeln  erforderte, 
mit  einer  VersOhnung  schloB  (Greg.  Tur.  Ill  26; 
Schmidt  506). 

Nach  seinem  Regierungsantritt  erfiillte  T.  die 
iibliche  Formalitat,  ihn  dem  Kaiser  lustinian 
anzuzeigen.  Ein  Austausch  von  Gesandtschaften 
vermittelte  die  Briefe.  lustinian  gab  unter  dem 
Deckmantel  von  Klagen  liber  das  Verhalten  des 
verstorbenen  Theoderich  dem  Sohne  zu  verstehen, 
was  er  von  ihm  erwartete,  worauf  T.  das  An- 
denken  seines  Vaters  in  Schutz  nahm  und  um 
fernere  Freundschaft  bat  (Epist.  Austras.  nr.  6. 
Vgl.  J.  Egger  Arch.  f.  osterr.  Gescli.  XC  [1901] 
823ff.). 

T.  trug  sich  dem  romischen  Reich  gegenuber 
mit  gewaltigen  Planen.  Sein  Ziel,  dem  das  Biind- 
nis  mit  den  Langobarden  und  Gepiden  diente, 
war  dasselbe  wie  es  hundert  Jahre  friiher  dem 
'Westgoten  Athaulf  vorschwebte  (Oros.  VII  43), 
ein  germanisches  Weltreich  an  die  Stelle  des 
romischen  zu  setzen.  Der  Wunsch  jenen  Volkern 
in  Freundschaft  verbunden  zu  bleiben,  mag  darum 
auch  vereint  mit  dem  Drangen  seines  Volkes, 
wohl  unter  kirchlichem  Einflusse  ( Franci  scan- 
ializati  wegen  der  Nichteinhaltung  des  VerlOb- 
nisses  mit  Wisigarda  Greg.  Tur.  Ill  27)  ihn 
vermocht  haben,  Deuteria,  die  ihm  einen  Sohn 
Iheodebald  geboren  hatte,  zu  entlassen  und  nach 
debenjahriger  Verlobung  im  J.  537  endlich  Wisi- 
?arda  zu  heiraten.  Sie  starb  bald  kinderlos,  wo¬ 
rauf  sich  T.  zum  drittenmale  mit  einer  Un- 
?enannten  vermahlte  (Greg.  Tur.  Ill  27.  T.s 
Tochter  Berthoara  Venant.  Fort.  II  11).  Unter 
ienem  Gesichtspunkte  weitschauender  imperia- 
listischer  Wiinsche  sind  T.s  Aktionen  in  Italien 
iu  betrachten,  die  durch  abwechselnde  Unter- 
stiitzung  der  beiden  in  den  Gotenkrieg  verwickel- 
ten  Parteien  doch  nur  seine  eigenen  Interessen 
verfolgten.  Auf  die  Nachricht  von  der  Ermordung 
Amalasunthas  drohten  die  Mero winger  als  Ver- 
wandte  (durch  Theoderichs  d.  Gr.  Frau  Audefleda) 
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Theodahad  mit  Blutrache.  Er  beschwichtigte  sie 
jedoch  durch  ein  Geschenk  von  50000  aurei, 
das  T.  und  Childebert  unter  einander  teilten. 
(Greg.  Tur.  Ill  3).  —  Als  Belisar  im  Sommer  535 
in  Sizilien  landete,  bot  Konig  Theodahad  T.  fur 
seine  Hilfe  die  Abtretung  der  gotischen  Besitz- 
ungen  in  Siidgallien  und  2000  Pfund  Gold.  Vor 
AbschluB  des  Vertrages  starb  aber  Theodahad 
(Dez.  536).  Mit  Vitiges  kam  es  dann  zum  Ein¬ 
vernehmen.  An  dieser  Goldzahlung  war  wohl 
auch  Chlotachar  beteiligt.  Im  J.  536  geschah 
noch  der  Einfall  von  HilfsvClkern  T.s  in  Venetien, 
den  die  Ostgoten  zunachst  abschlugen  {Siieborum 
Cassiod.  var.  XII  7,  zusammenzubringen  mit  Cass. 
XII  28 :  Alamannorum  nuper  fugata  subreptio ; 
Anfang  537  Schmidt  I  507),  doch  eroberte  der 
Alamannenfiihrer  Butilin  nach  539  den  groBten 
Teil  Venetiens  flir  T.  (Procop.  bell.  Goth.  IV  24). 
Da  T.  auch  Byzanz  gegenuber  vertraglicli  ge- 
bunden  war,  vermied  er  es,  sich  offen  gegen  den 
Kaiser  zu  stellen.  538  zogen,  angeblich  ohne  seine 
Einwilligung  abzuwarten,  10000  Burgunder  nach 
Italien  und  belagerten  mit  den  Goten  das  auf- 
standische  Mailand  (Procop.  bell.  Goth.  II  12,  21. 
Schmidt  507).  Im  nachsten  Jahr  wirkte  sich 
das  Blindnis  mit  den  Langobarden  und  Gepiden 
darin  aus,  daB  die  letzteren  das  aurelianische 
Dazien  besetzten  (Marc.  cont.  539).  Zugleich  zog 
T.  selbst  an  der  Spitze  eines  angeblich  hundert- 
tausend  Mann  starken,  aus  Alamannen  und  Fran- 
ken  zusammengesetzten  Heeres  liber  den  Mont 
Genevre.  Er  besetzte  den  Polibergang  bei  Ticinum 
und  bemachtigte  sich  Liguriens.  Den  Po  iiber- 
schreitend  schlug  er  zuerst  die  Goten,  die  gegen 
Ravenna  flohen ;  dann  liberfiel  er  die  kaiserlichen 
Truppen,  die  er  um  so  leichter  iiberwaltigte,  als 
sie  meinten,  er  komme  als  Freund.  Er  eroberte 
und  zerstorte  Genua  und  verheerte  die  Aemilia. 
Bei  Tortona  siidlich  vom  Po  schlug  er  sein  Lager 
auf.  Bald  jedoch  wlitete  eine  Dysenterieseuche  in 
seinem  Heere,  so  daB  er  nach  schweren  Verlusten 
an  Menschen  wohl  540  den  Heimweg  antreten 
muBte  ( paciscens  cum  Belisario  cont.  Marc.  539; 
lord.  Rom  375:  Belisario  .  .  .  paene  pari  eventu  de 
Francis . .  .  triuni phavit;  Procop.  bell.  Goth.  1125; 
flir  die  Chronologie  vgl.  H.  Eckardt  Uber  Procop. 
u.Agath.  als  Quellenschr.  f.  d.  Gotenkrieg  G}rmn.- 
Progr.  Kdnigsberg  1864.  Kerbs  Unters.  z.  ost- 
got.  Gesch.  I,  Eisenberg  1913).  Aus  dieser  Zeit 
datieren  nach  Prou  XXIX — XXXV  T.s  Gold- 
miinzen  mit  der  Aufschrift  Theodebertus  victor, 
bezugnehmend  auf  den  doppelten  Sieg  liber  die 
Goten  und  die  Armee  Belisars.  Die  Vollkommen- 
heit  ihrer  Ausfiihrung,  die  sie  stark  von  den 
anderen  Miinzen  des  KCnigs  unterscheiden,  lafit 
annehmen,  daB  sie  auf  italienischem  Boden  ge- 
pragt  wurden.  Mehrere  Gebiete  Liguriens  und 
der  Provinz  Alpes  Cottiae  blieben  der  Gewinn 
T.s  aus  diesem  Heereszug.  Die  Ersetzung  des 
Kaiserbildes  durch  das  des  frankischen  KGnigs 
auf  den  Miinzen  T.s  war  der  erste  von  einem 
germanischen  Konig  gewagte  kiihne  Bruch  mit 
der  Tradition.  DaB  er  eine  Ursurpation  bedeute 
und  ein  entscheidender  Schritt  zur  staatlichen 
Selbstandigkeit  sei,  betont  Procop.  (bell.  Goth. 
Ill  33)  mit  siclitlichem  Unmute  (vgl.  Zonar.  hist, 
ed.  Dindorf  III  321.  Dazu  Prou  a.  O.  und  CIV, 
CXV,  9 — 1.  Mommsen  Miinzw.  750.  T.s  Bron- 
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zen  tragen  am  Severs  sein  Monograram,  vgl.  Theo- 
derich  d.  Gr.  s.  v.  Ftir  die  zahlreichen  Miinz- 
stiitten  T.s  s.  Prou  a.  0. 

T.  bot  nun  Vitiges  seine  Bundesgenossenschaft 
an  unter  der  Bedingung,  dab  sie  gemeinsam  iiber 
Italien  herrschen  sollten,  doch  traute  dieser  der 
oft  gebrochenen  Bundestreue  der  Franken  nicht 
und  lelinte  ab  (Procop.  II  28).  Belisar  seinerseits 
war  bestrebt  in  dem  fortdauernden  Gotenkrieg 
wenigstens  die  Neutralitat  des  Frankenkfinigs 
durch  reiche  Geschenke  zu  erkaufen  (Greg.  Tur. 
Ill  32).  T.  schickte  eine  Gesandtschaft  nach  Byzanz 
(Greg.  Tur.  glor.  mart.  30)  und  versprach  die 
Beistellung  von  3000  Mann  ins  kaiserliche  Heer 
(vgl.  den  leider  undatierten  Brief  T.s  an  Iustinian 
epist.  Austras.  19).  Er  bemachtigte  sich  Inner- 
norikums  und  des  Cstlichen  Ratiens.  (Procop. 

III  33.  IV  24.  Paul.  Diac.  II  4  fur  Aguntum. 
Schmidt  509).  Um  545  schloB  er  mit  Totila 
neuerdings  einen  Vertrag,  nach  dem  der  gegen- 
wartige  Besitz  anerkannt  wurde,  Feindseligkeiten 
gegen  einander  nicht  geiibt  werden  durften  und 
nach  endgiiltiger  Besiegung  der  Byzantiner  eine 
Ausgleichung  geschehen  sollte  (Procop.  bell.  Goth. 

IV  24). 

Das  austrasische  Reich  erfuhr  unter  T.s  Herr- 
schaft  fortdauernde  Erweiterung  auf  germanischem 
Gebiete.  Im  J.  536  gingen  wohl  durch  Vertrag 
die  Alamannen,  sich  aus  dem  Gefiige  des  Goten- 
reiches  losend,  in  die  Abhangigkeit  der  Franken 
(Agathias  I  4;  vgl.  Egger  331).  Mit  den  Jiiten 
am  Niederrhein,  den  Warnen  im  heutigen  Meck¬ 
lenburg  bahnte  T.  freundschaftliche  Beziehungen 
an;  dem  WarnenkOnig  Hermegisel  gab  er  seine 
Sch  wester  Theodechild  zur  Frau  (Greg.  Tur.  glor. 
conf.  40  ohne  Namen  Procop.  IV  20).  Ebenso 
gewann  er  die  Nordsueben  im  heutigen  Branden¬ 
burg  und  besonders  die  Baiern  (R  i  e  z  1  e  r  Gesch. 
Baierns  II  143  gegen  Schmidt  II  2,  216). 
Auch  die  Angeln  in  Britannien  traten  ihm  naher; 
um  die  Ausdehnung  seiner  Machtsphare  auffallig 
zu  machen,  lieB  er  einige  edle  Angeln  mit  den 
frankischen  GroBen  an  der  Gesandtschaft  nach 
Konstantinopel  teilnehmen  (Huguenin  85). 
Auf  eine  Anfrage  Iustinians  (in  quibus  provin- 
ciis  habitemus  ant  quae  gentes  nostrae  sint 
dieioni  subiectae )  anwortete  T.  (oder  die  Regierung 
Theodebalds,  da  das  Datum  des  Briefes  etwa  auf 
das  J.  550  verlegt  wird) :  Thoringis  .  .  .  extinctis 
eorum  regibus ,  Norsavorum  ( Suavi  Greg.  V  15; 
Paul.  Diac.  II  6;  Fredegar.  chron.  15)  gentem 
orbis  placata  maiestate,  Wesigotis,  septentriona- 
lem  plagam  Italiaeque  Pannoniae  (sonst  nirgends 
erwahnt)  cum  Saxonibus,  Eutiis  (Jiiten)  qui  se 
voluntate  propria  tradiderunt,  per  Danubium 
et  limitem  Pannoniae  usque  in  Oceani  litori- 
bus  custod.  Deo  dominatio  nostra  porrigetur 
(ep.  Austras.  19).  Iustinian  bestatigte  (540)  T. 
und  Childebert  gemeinsam  unter  Vorbehalt  seiner 
Oberhoheit  den  Besitz  der  Provence.  Bei  der 
Teilung  erhielt  T.  Massilia,  das  ihm  den  Zugang 
zum  Meere  erschloB  (Procop.  bell.  Goth.  Ill  33. 
Huguenin  83.  ep.  Arel.  36.  ep.  Austras.  10). 

T.s  groBer  Plan  im  Bunde  mit  den  Lango- 
barden  und  Gepiden  einen  konzentrischen  Angriff 
zur  Eroberung  der  ganzen  Balkanhalbinsel  und 
Constantinopels  zu  unternehmen  (L.  M.  Hart¬ 
mann  Gesch.  It.  i.  Mittelalter  II  11),  wurde 
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teilweise  durch  die  Gewahrung  von  Wohnsitzen 
an  diese  Stiimme  durch  Kaiser  Iustinian  (546) 
vereitelt.  Seinen  eigenen  Vorbereitungen  zu  die- 
sem  Zuge,  der  ihn  nach  Thrazien  fiihren  sollte 
(Agath.  I  4),  machte  der  Tod  des  kaum  Vierzig- 
jahrigen  im  J.  547  vorzeitig  ein  Ende.  Nach 
Greg.  Tur.  (Ill  36)  erlag  er  einer  langwierigen 
Krankheit.  Agathias  berichtet,  er  ware  auf  der 
Jagd  von  einem  Auerochsen  getotet  worden.  Die 
Jahreszahl  ergibt  sich  aus  der  Zahlung  Gregors 
im  37.  Jahre  nach  dem  Tode  Clodowechs  (511). 
Ihm  folgen  die  meisten  franzOsischen  Gelehrten 
(nicht  zuganglich  war  mir  C.  Jullian  De  la 
France  a  la  Gaule,  Paris  1923,  2.  Aufl.  und 
G.  Kurth  Etudes  franques  2  Bde.  Paris-Briissel 
1919),  von  deutschen  u.  a.  F.  Leo  Zu  Venant. 
Fortun.  Mon.  Germ.  A.  A. 

Charakteristik.  T.  war  eine  stark  aus- 
gepragte  Individualist,  der  g'lanzendste  Vertreter 
des  Merowingerhauses,  das  in  ihm  den  Htjhe- 
punkt  seiner  Macht  erreichte,  indem  er  die  Ver- 
einigung  fast  aller  germanischen  Stamme  auf 
deutschem  Boden  zuwege  brachte  (Riezler  1 
142).  Er  ist  eine  typische  germanische  Helden- 
gestalt.  Lieder  auf  ihn  und  seinen  Vater  liegen 
der  Wolfdietrichsage  zugrunde.  Zugleich  verfolgte 
er  zielbevvuBt  eine  groBzugige  imperialistische 
Politik,  die  ihn  den  fiihrenden  Geistern  seiner 
Zeit  wiirdig  zur  Seite  stellt.  Einen  kuhnen  und 
unruhigen  Geist  nennt  ihn  Agathias  (I  4).  Id 
seinen  Worten  spiegelt  sich  die  gewaltige  Vor- 
stellung  wieder,  die  man  im  Ostreiche  von  der 
neuen  Staatenentwicklung  im  fernen  Westen  hatte. 
Gregor  v.  Tours  schildert  ihn  als  elegans  atque 
utilis  (III  1 ;  magnum  se  atque  in  omni  boni- 
tate  praecipuum  reddidit  III  25).  Doch  kommt 
an  einer  andern  Stelle  doch  auch  wieder  die 
gewalttatige  Sinnesart  des  Naturmenschen  zum 
Ausdruck  (Greg.  Tur.  vita  patr.  2).  In  der  Ver- 
waltung  seiner  Lander  zog  er  erfahrene  gallo- 
romische  Manner  heran  und  gab  ihnen  einfluB- 
reiche  politische  Stellungen  (Huguenin  75),  er 
fOrderte  den  Unterricht  auf  rOmischer  Grund- 
lage.  Durch  gleichmaBig  verteilte  Besteuerung 
suchte  er  dem  Reich  eine  gesunde  finanzielle 
Basis  zu  geben  (Greg.  Tur.  Ill  36.  IV  2),  den 
Handel  richtete  er  wieder  auf.  er  streckte  den 
durch  den  Krieg  verarmten  Handelsleuten  von 
Verdun  7000  Goldsolidi  vor,  um  ihnen  aufzu- 
helfen  (ebd.  Ill  34).  Seine  Hofhaltung  war  glan- 
zend.  Wir  lesen  von  einer  berittenen  Leibgarde 
(Procop.  bell.  Goth.  II  25,  2),  von  Arzten,  da- 
runter  dem  Griechen  Anthimos  (Greg.  Tur.  Ill 
36),  von  Sangern,  einem  von  Theodericli  d.  Gr. 
gesandten  citharoedus ,  von  aulici  palatini,  unter 
denen  sich  der  Abt  Aredius  befand  (Greg.  Tur. 
X  29),  von  dem  einflufireichen,  an  die  spateren 
Majordomen  erinnernden  domesticus  und  comes 
Kunda  ( Conda  Venant.  Fortun.  carm.  VII  16.  19). 

Zur  Kirche  stand  T.  als  Katholik  in  guten 
Beziehungen,  auch  persOnlich  in  seinen  Hand- 
lungen.  So  erfiillte  er  nicht  das  Gebot  seines 
Vaters,  den  jungen  Arvernerherzog  Sigiswald  zu 
toten,  weil  er  sein  Taufpate  war  (Greg.  Tur.  Ill 
23),  und  gab  ihm,  zur  Herrschaft  gelangt,  die 
konfiszierten  Giiter  zuriick.  In  Trier  besuchte  er 
selbst  loca  sancta  causa  orationis  (Greg.  glor. 
conf.  91).  Die  bei  Greg,  (vita  patr.  2)  berichtete 
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Episode  von  der  AusschlieBung  der  Verbrecher 
iimesti,  homicidae ,  adulteri)  vom  Gottesdienst 
bezielit  der  Kdnig  nicht  auf  sich  selbst.  T.s  An- 
frage  im  J.  538  (epist.  Arelat.  38)  beim  Papst 
iiber  die  Rekonziliation  eines  qui  cum  uxore 
fratris  sui  inlicitum  praesumserit  mire  coniu- 
jium  betrifft  wohl  nicht  (wie  Gundlach  z.  Br. 
inzunehmen  scheint)  T.  selbst,  sondern,  wie 
mch  Dahn  Kdnige  VII  3  und  Schmidt  III, 
>21  vermuten,  Chlotachar  (illius  delictum).  Den 
virchen  in  der  Auvergne  gab  er  Steuerfreiheit 
III  25).  Er  stiitzte  und  ffirderte  das  kirchliche 
^eben,  stellte  die  Bistumer  in  den  Gegenden  des 
iheins,  der  Mosel  und  der  Maas  wieder  her 
Hauck  Kirchengesch.  Deutschl.  I  137.  Her- 
'enrdther-Kirsch  Allg.  Kirchengesch.  I  517). 
,renantius  Fortunatus  nennt  ihn  ecclesiae  fultor, 
aus  regum,  pastor  egentium,  eura  sacerdotum 
carm.  II  15).  [Assunta  Nagl.] 

Theodechilde  (Yenant.  Fortun.  carm.  Mon. 
lerm.  A.  A.  IV,  Theudechilda  Greg.  Tur.),  aus 
lem  Geschlechte  der  Merowinger,  Tochter  des 
lOnigs  von  Austrasien  Theoderich  I.  und  der 
iuavegotta  (Greg.  Tur.  glor.  conf.  40  T.  regina  41. 
aidwig  Schmidt  Gesch.  d.  deutscli.  Stamme  II 
21).  Ihr  Stiefb ruder  Konig  Theodebert  I.  (534— 
*47)  vermahlte  sie  mit  dem  WarnenkOnig  Herme- 
isel  (Procop.  bell.  Goth.  IY  20,  wo  indes  ihr 
Jame  nicht  genannt  ist).  Procop.  erzahlt,  auf 
Funsch  Hermegisels  habe  nach  dessen  Tod  sein 
iohn  erster  Ehe  Radiger,  um  das  freundschaft- 
iche  Verhaltnis  zu  den  Franken  zu  erhalten, 
eine  Braut,  die  Schwester  des  Konigs  der  Angeln 
ufgegeben  und  T.  zur  Frau  genommen.  Bei 
inem  Angriff  der  Angeln  auf  die  Rheinmundung, 
n  dem  die  verschmahte  Braut  teilnahm,  wurde 
adiger  gefangen  genommen.  Er  entlieB  darauf- 
in  1.,  die,  vor  547,  an  den  Hof  ihres  Bruders 
ach  Metz  zuriickkehrte.  Als  Theodebert  starb, 
^and  sie  seinem  etwa  zweijahrigen  Sohne  und 
achfolger  Theodebald  mit  Hilfe  des  domesticus 
.unda  zur  Seite  und  fiihrte  eine  Art  Regent- 
jhaft  fur  ihn  ( tempore  Theudecliildae  reginae 
4eg.  Tur.  glor.  conf.  41.  Huguenin  Hist, 
u  roy.  d’Austrasie  87).  Sie  starb  im  Alter 
Dn  fiinfundsiebzig  Jahren,  wohl  um  585  n.  Chr. 
er  quino  lustro  vixit  in  orbe  decus ,  in  ihrer 
rabschrift  Venant.  Fort.  carm.  IV  25).  Ebenda 
ird  auch  ihre  Wohltatigkeit  und  ihre  Fiirsorge 
ir  die  Kirchen  gepriesen  ( templorum  domini 
dtrix).  Ihr,  ihrer  Nichte  Berthoara  und  Chlo- 
)wald,  dem  Sohne  Chlodomers  verdanken  das 
aptisterium  in  Mainz,  die  Kloster  St.  Peter  in 
3ns  und  Saint-Cloud  ihre  Grundung  (Le  Blant 
iscr.  chr.  de  la  Gaule  I  216.  209  Nouv.  Rec.  p. 
)9).  Ihre  Hofhaltung  erwahnt  Gregor  v.  Tours 
•  0.),  ihreD  domesticus  Gunduarius  Yenantius 
ort.  (carm.  YII  17,  13:  reginae  egregiae  patri- 
onia  celsa  gubernans ).  [Assunta  Nagl.] 

Theodegisel  (OevdeyioxXog  Procop.  Uber  den 
amen  vgl.  Mommsen  Index  Cassiod.  s.  v.), 
)hn  des  Ostgotenkhnigs  Theodahad,  wurde  nach 
-*r  Entthronung  seines  Vaters  von  Yitiges  in 
ewahrsam  genommen  (Procop.  bell.  Goth.  I  11). 
)in  weiteres  Schicksal  ist  unbekannt. 

[Assunta  Nagl.] 

Theodegotha,  Gemahlin  des  VVestgotenkonigs 
larich  II.  484 — 507  n.  Chr.  ( Theodegotha  Anon. 


1722 


Yal.  63,  Chron.  min.  I  32;  Thiudigotho  lord. 
Get.  134,  17,  2;  Osvdtxovoa  Procop.  bell.  Goth. 
I  12,  22,  andere  Formen  noch  bei  M.  Schtfnfeld 
WOrterb.  altgerm.  Pers.-  u.  Vslkernamen  230) 
war  eine  der  beiden  nach  lord.  Get.  297  in  Moe- 
sien  geborenen  (quas  genuisset  adlmc  in  Moesia) 
Tochter  des  Amalers  Theoderich  aus  seiner  ersten 
Ehe,  bevor  er  KOnig  war  ( uxorem  habuit  ante 
regnum  de  qua  susceperat  ftlias  Anon.  Val.  63). 
10  Aus  dem  Namen  der  zweiten  Tochter  (Arevagni 
bei  Anon.  Val.  63  aus  Ariagne  verstiimmelt),  die, 
nach  Kaiser  Leos  Tochter,  Zenos  Frau  Ariagne 
(Ariadne)  spater  zur  Unterscheidung  Ostrogotha 
benannt,  in  Constantinopel  zur  Zeit  von  Theo- 
derichs  Ansehen  am  Hofe  476  getauft  wurde, 
diirfte  T.  die  altere  gewesen  sein.  Da  sich  des 
Anonymus  Angabe  ante  regnum  auf  Theode- 
richs  Ubernahme  des  HeerkOnigtums  nach  Theo- 
domirs  Tod  474/5,  nicht  auf  das  italische  re- 
20  gnum  bezieht,  so  mag  T.s  Geburt  bereits  vor 
diesem  Jahre  anzusetzen  sein.  Nach  493  ver¬ 
mahlte  Theoderich  diese  Tochter  mit  dem  West- 
gotenkhnig  Alarich  II.  (484—507),  um  so  ein 
verwandtschaftliches  Band  mit  dem  Brudervolke 
zu  schaffen,  das  er  dadurch  in  seine  germanische 
Bundespolitik  einbezog.  Irrtiimlicherweise  be- 
richtet,  in  Gegensatz  zu  alien  tibrigen  Quellen, 
der  Anonymus,  die  Sch western  verwechselnd,  von 
der  Ehe  T.s  mit  Sigismund,  dem  Sohne  Gundo- 
30  balds  des  Burgunderkonigs.  T.s  weitere  Schick- 
sale,  nachdem  Alarich  507  bei  Poitiers  von  Chlo- 
dowech  besiegt  wurde  und  fiel,  sind  nicht  be- 
bekannt.  [Assunta  Nagl.] 

Theodektes.  1)  ([©eojdex tag  I A  II  977  b,  die 
byzantinische  und  Hs.-Variante  ©eobexxog  ist  be- 
langlos)  war  der  Sohn  des  Aristandros  aus  Phaselis 
an  der  Kiiste  von  Lykien  (Steph.  Byz.  s.  $dog- 
hg,  Suid.  s.  Osobexrgg  vgl.  das  Grabepigramm 
bei  Steph.  Byz.  a.  O.,  Plut.  Alex.  17.  Paus.  I  37,  4. 
40  Athen.  X  451  e.  XIII  566  e.  Ps.-Plut.  vit.  X  orat. 
p.  837  c).  Der  beriihmte  Seher  und  Wahrsager 
Alexanders  d.  Gr.  Aristandros  aus  dem  lykischen 
Telmissos  (s.  o.  Bd.  II  S.  859,  66ff.)  war  vielleicht 
ein  j  lingerer  Yerwandter  des  Vaters  des  T. 

T.  wird  von  Suidas  (a.  O.)  als  Schuler  des 
Platon  (geb.  427),  Isokrates  (geb.  436)  (s.  auch 
Dion.  Hal.  Isaeus  19  p.  122  Us.-R.,  epist.  ad 
Amm.  1,  2)  und  Aristoteles  (geb.  384)  (s.  auch 
Athen.  XIII  566  e,  wo  neben  dem  osgvorarog 
50  jiQioxoreXrjg  der  namen tlich  nicht  genannte  <Paog- 
llxgg  ga&rjxrjg  steht)  bezeichnet.  Hieraus  folgt,  daB 
T.  fruhzeitig  (mit  seiner  Familie  oder  die  Familie 
des  T.?  s.  u.)  nach  Athen  gekommen  ist,  und 
daB  das  Schulerverhaltnis  zu  den  drei  iiber  ein 
Menschenalter  dem  Geburtsjahr  nach  auseinander- 
liegenden  Lehrern  recht  verschieden  gewesen  sein 
muB,  wenn  keine  Verwechslung  mit  seinem 
Sohne  vorliegt. 

Das  Geburtsjahr  des  T.  ist  umstritten.  Auszu- 
60  gehen  ist  von  seinem  Lebensalter.  Feststeht,  daB 
T.  41  Jahre  alt  (Suid.  a.  O.)  in  Athen  (Steph.  Byz. 
a.  O.  Suid.  a.  0.)  stirbt,  und  zwar  noch  zu  Leb- 
zeiten  des  Vaters  (Suid.  a.  0.).  Diese  Einzelheit, 
welche  Hermippos  der  Kallimacheer,  auf  dessen 
Schrift  tieqI  xwv  looxgdxovg  ga’&gxcbv  sich  Athen. 
X  451  e  ausdriicklich  beruft,  iiberliefert  haben 
wird,  laBt  an  eine  tibersiedlung  der  Familie  des 
T.  nach  Athen  denken.  Verstorben  war  T.,  als 
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im  J.  334  Alexander  d.  Gr.  auf  dem  Zug  in  den 
Orient  nach  einem  anstrengenden  Marscli  iiber 
den  Kiistenpfad  der  Siidostkiiste  Lykiens  entlang 
in  Phaselis  melirere  Tage  Station  machte.  Da  soli 
der  KOnig,  wie  Plut.  Alex.  17  ans  dessen  Briefen 
berichtet,  nach  einem  reichliehen  Mahle  trunken 
einen  Komos  auf  dem  Markt  von  Phaselis,  wo 
die  Phaseliten  ihrem  groBten  Burger  ein  Denkmal 
errichtet  hatten,  inszeniert  und  zahlreiche  Kranze 
auf  die  Bildsaule  des  Meisters  geworfen  haben, 
wie  Plutarch  sich  ausdriickt,  ovx  axaQlv  v  nai~ 
did.  auiobibovg  ti^rjv  xfj  ysvofAevr)  AqioxoxeXtjv  xal 
(piXooo(piav  o/xdia  jiqog  xov  avbpa.  E.  Capps 
(Chronological  studies  in  the  Greek  tragic  and 
comic  poets  Americ.  Journ.  of  philol.  XXI  [1900] 
38ff.)  Interpretation  der  Stelle,  ,eine  lediglich 
literarische  und  philosophische  Bekanntschaft4  ist 
meines  Erachtens  unhaltbar.  Yielmehr  laBt  der 
Wortlaut  auf  personliehe  Begegnung  des  groBen 
Kdnigs  mit  T.  bei  Aristoteles  schlieBen,  die  nicht 
vor  342/41  erfolgt  sein  kann.  DaB  Alexander 
unter  dem  Eindruck  personlicher  Beziehungen  zu 
T.  dem  Meister  huldigte,  beweist  auch  die  Tat- 
sache,  daB  Ps.-Callisth.  Ill  17,  31  (=  Iul.  Yal.  res 
gest.  Alex.  3,  25,  wo  Theodecto )  in  der  Zahl  der 
nachsten  Freunde  des  Kdnigs  anlaBlich  der  Be- 
fragung  des  hi.  Baumes  den  T.  nennt.  Die 
historische  Glaubwtirdigkeit  des  Erlebnisses  ist 
hierbei  ohne  Belang :  in  der  Tradition  gehorte  T. 
zu  den  Vertrauten  des  Konigs.  Dem  Bericht  des 
Plutarch  iiber  die  Szene  bei  dem  Standbild  des 
verstorbenen  Theodektes  eignet  ein  durchaus  ak- 
tuelles  Moment:  der  Tod  des  Dichters  ist  eher 
nach  340,  als  vorher  erfolgt.  Dann  war  T. 
friihestens  380  geboren  (s.  auch  F.  Susemihl 
Eh.  Mus.  LIY  631f.,  anclers  Capps  und  Wil¬ 
helm  a.  0.) 

T.  war  anfanglich  q^xcoq  (Steph.  Byz.  a.  0.), 
nicht  etwa  oocptoxrjs,  wie  iirtiimlicherweise  Poll. 
Onom.YI  108,  vielleicht  durch  Theopomp  veranlaBt 
(s.  u.),  behauptet.  In  bescheidenen  Verhaltnissen 
lebend  hat  er  anfanglich  wie  Isokrates  als  Xoyo- 
yQ&cpog  und  durch  rhetorischen  Unterricht  ( oocpi - 
oxeveiv  ixjiaiSsvovxag  xovg  viovg )  seinen  Unter- 
halt  verdient  (Theopomp.  bei  Phot.  bibl.  cod.  176 
vol.  I  120  b  341f  Bekk.).  Er  schrieb  QrjxoQixal  xs- 
Xvai  und  Xoyoi  qx)xoqixoI  ina )v  xal  (verderbte  Zahl) 
nach  Steph.  Byz.  a.  0.  und  anderes  in  Prosa  nach 
Suid.  (a.  0.).  Zu  T.,  dem  Redner  und  Rhetor,  s. 
Solm  sen  S.  1729ff. 

Das  phanomenale  Gedachtnis  des  T.  —  er  wird 
mit  Simonides,  Hippias  u.  a.  verglichen  —  riihmen 
Cic.  Tusc.  I  59.  Quint,  inst.  XI  2,  51.  Poll.  Onom. 
YI  108  und  Ailian.  hist.  an.  YI  10.  Eine  weitere 
Kunst,  die  dem  T.  eigen  war,  bestand  darin,  daB 
er  im  Erfinden  und  Aullosen  von  Ratseln  ge- 
wissermaBen  Spezialist  war  (s.  Athen.  X  451  ef 
nach  Hermippos  dem  Kallimacheer,  Poll.  Onom. 
YI  108  und  u.  S.  1727).  Als  Yorleser  hatte  T. 
einen  Sklaven  des  Namens  Sibyrtios,  der  als  erster 
seines  Standes  sich  als  Rhetor  betatigte  und 
XEXvou  grjxoQixai  schrieb  (Suid.  s.  XEiftvqxiog  nach 
Hermippos  des  Berytiers  tieqI  xcov  iv  naibsia  8ia- 
jiQsyjdvxcov  SovXcov). 

Zur  Wertung  des  Ansehens,  dessen  sich  T.  als 
Redner  schon  in  jungen  Jaliren  erfreute,  dient 
die  Tatsache,  daB  T.  neben  den  groBten  Rednern 
jener  Zeit  (Phot.  cod.  176  I  120  b  30ff.  Bekk.), 
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neben  Naukrates  von  Erythrai,  Isokrates  und  Theo 
pomp  von  Artemisia  eingeladen  wurde,  sich  ai 
einem  Wettkampf  im  Xoyog  innaopiog  zu  betei 
ligen,  den  die  KOnigin  von  Halikarnass  anlaBlicl 
der  Leichenfeier  zu  Ehren  ihres  Bruders  und  Ge 
mahls  Maussolos  (im  J.  353  v.  Clir.)  oder  bei  dei 
Einweihung  des  Maussoleion  (vor  dem  J.  351 
veranstaltete :  als  Preise  hatte  sie  groBe  Geld 
spenden  und  andere  wertvolle  Gaben  ausgesetz 
(s.  Plin.  n.  h.  XXXVI  30.  Gell.  noct.  att.  X  8,  51! 
Ps.-Plut.  vit.  Isocr.  p.  838  B.  Porphyr.  b.  Euseb 
praep.  ev.  X  3  p.  464  c.  Phot.  bibl.  cod.  176  ’i 
120  b  30ff.  Bekk.  Suid.  a.  0.  [wo  Clinton  die 
riberlieferte  Zahl  01.  qy’  in  q£  verbessert  hat 
und  s.  looxgdxy ??.  S.  auch  Lukian,  vexq.  dial.  24 
Yitruv.  Ill  8,  lOff.  Diog.  Laert.  II  3,  6  unc 
Kahrstedt  o.  Bd.  XIV  S.  2416,  13ff.). 

Als  Sieger  ging  laut  Suid.  a.  0.  nach  der  einer 
Version  Theopomp  hervor  (ex^iv  xa  tvqooxsi a),  nacl 
der  anderen  T.  {svixrjos  (AaXioxa  svdoxifxrjoag  iv  j 
eIjce  xQaycob'iq).  Der  zu  einem  iyxcbfxiov  auf  Maus 
solos  berufene  Redner  hatte  sich  seiner  Aufgab<‘ 
mit  einer  TragOdie  MavoocoXog  entledigt,  die  ei 
vortrug,  und  die  noch  zu  Gellius’  Zeiten  erhalter 
war,  und  von  der  Hygin  in  den  Exempla  (frg.  li 
p.  533  Funaioli)  behauptete,  damit  habe  T.  mein 
Erfolg  gehabt,  als  mit  seinen  Prosawerken.  Dai 
Werk  war  olfenbar  eine  Uberraschung,  einer  dei 
iiltesten  dramatischen  Versuche  des  T. 

Zum  Vortrag  eines  Dramas  von  seiten  des 
Dichters  verweist  M.  Pohlenz  (Die  griech.  Tra 
godie  519  Erlaut.  14 Of.)  auf  Sophron,  liber  die 
Hypothesis  der  Tragodie  gibt  es  nur  Vermutungei 
(s.  Ribbeck  Rh.  Mus.  XXX  146f.  Eggei 
Journal  des  Savants  1881,  504.  Pohlenz  a.  0.) 
in  Anbetracht  der  engen  Anlehnung  des  T.  at 
Euripides  ist  gewiB  ein  Hinweis  auf  den  Arche 
laos  des  Euripides,  die  Verherrlichung  der  Ahner 
des  Makedonischen  Konigs,  gerechtfertigt,  wall 
rend  die  Phoinissai  des  Phrynichos,  des  Aiscliylos 
Persai  und  Aitnaiai,  der  Themistokles  des  Pliili 
skos  und  Moschion  rein  historischen  Gepragee 
waren.  DaB  ein  blutig  unter  driickter  Auf  stand  E 
Iasos  (Syll.  I2  77)  ein  wiirdiges  Thema  zu  einei 
Leichenfeier  damals  abgegeben  hatte,  ist  weoig 
wahrscheinlich.  Anders  stande  es  mit  der  Ver¬ 
herrlichung  der  Ahnen  des  Hekatomnos,  des  Yaters 
des  Mahssolos,  als  Wohltater  von  Mylasa  (s: 
Strab.  XIV  2,  23  p.  659.  Syll.  I2  95.  Judeicli 
Kleinas.  Stud.  234,2.  Kahrstedt  o.  Bd.  YII 
S.  2788). 

DaB  aus  dem  anfanglichen  Rhetor  T.  spatei: 
ein  Tragiker  wurde,  bezeugen  Steph.  Byz.  a.  0.. 
Ps.-Plut.  a.  0.  (s.  auch  Clem.  Alex,  strom.  2 
p.  433,  19  St.).  Phot.  bibl.  cod.  260  II  p.  487  a  1 
Bekk.  Aristeasbrief  §  316  Wendl.  Die  Zahl 
seiner  Dramen  bzw.  Tragodien  geben  Steph.  Byz. 
a.  0.,  Suid.  a.  0.  und  s.  laoxQaxrjg  ’AfxvxXa, 
Eustath.  Dion.  Per.  855  auf  50  an,  laut  Grab- 
epigramm  nahm  T.  13mal  an  Wettkampfen  teil 
und  errang  8  Siege  (Steph.  Byz.  a.  0.  iv  ds  x°Q ^ 
<( XQayixcbv )  IsQalg  xqloI  xal  8ix  dfxiXXatg  oxxco 
axrjQaxovg  a./ucpsd’Eiurjv  oxsqydvovg).  Hierzu  steht  in 
gewissem  oder  scheinbarem  Widerspruch  die  tra- 
gische  Siegerliste  IA  II  977b  (s.  A.  WilhelniUr- 
kunden  101,  dazu  Kaibel  185).  [KaQxiJvog  Ai, 
/  Aoxjvdaiiiag  P 11,  [Osojdixxag  pil,  [  AqpajQEvg  11, 
also  T.  ist  mit  sieben  Siegen  vertreten.  Ob  der  8. 
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Sieg  des  Epigramms  ein  Lenaeensieg  war  oder  der 
Sieg  bei  der  Leichenfeier  des  Maussolos,  ist  nicht 
zu  entscheiden  (s.  G.  Kaibel  bei  A.  Wilhelm 
a.  0.). 

Aus  der  Reihenfolge  der  Dichternainen  jener 
Inschrift  (Karkinos,  Astydamas,  Theodektas,  Apha- 
reus)  und  deren  ersten  Siegen  glaubten  Capps 
a.  0.  und  A.  Wilhelm  einen  RiickschluB  auf  den 
ersten  Sieg  des  T.  machen  zu  mussen,  den  sie  um 
das  J.  365  ansetzen  (368  ?),  wodurch  das  Geburts- 
jahr  des  T.  auf  spatestens  390  heraufzurticken 
vare,  sein  Tod  ins  J.  349  zu  datieren ;  dann  aber 
burden  alle  Nachrichten  fiber  Wechsel  der  Lauf- 
jahn  des  T.  und  seine  Beziehungen  zu  Alexander 
1.  Gr..  hinfallig  sein,  wiirde  T.  selbst  alter  sein, 
ds  sein  Lehrer  Aristoteles,  der  bei  T.’  Tod  hoch- 
4ens  35  Jahre  alt  war. 

Die  Zalil  der  Dramen  des  T.  (50)  wollte 
tVelcker  (1072)  auf  52  Tragodien  und  Satyr- 
;piele,  also  13  Tetralogien  erhohen,  wahrend 
>usemihl  Rh.  Mus.  LIV  631  nach  Abzug  des 
Jaussolos  49  Dramen  annahm,  10  Tetralogien  und 
i*  Trilogien,  samtlich  vor  341  gedichtet,  weil  da- 
naJs  die  Forderung  der  Tetralogie  aufgegeben 
mrde  (Astydamas  siegte  mit  der  Trilogie  Achil- 
eus,  Athamas  und  Antigone)  und  schon  im  darauf- 
olgenden  Jahr  2  Dramen  desselben  Bewerbers 
•eniigten  (Astydamas’  Parthenopaios  und  Lykaon). 
n  beiden  Jahren  gehorte  T.  nicht  zu  den  Siegern 
ei  den  groBen  Dionysien. 

Hieraus  erschloB  Susemihl  einen  jahen 
’od  des  T.,  der  aus  fruchtbarstem  Schatfen  hin- 
^eggerafft  wurde.  In  jedem  Fall  ist  diese  Er- 
ragung  richtiger  als  der  Ansatz  des  ersten  Auf- 
retens  bzw.  Sieges  des  T.  urns  J.  365.  Ein  Jahr 
urz  nach  355  (Kaibel  bei  Wilhelm  185)  als 
rstes  Siegesjahr  mag  immerhin  moglich  sein, 
uch  so  kann  T.  in  Karien  im  J.  353  noch  als 
rofier  Redner  gegolten  haben.  Wenn  aber  C.  de 
randea.  0.  den  T.  eine  Generation  jtinger 
jin  laBt,  als  den  im  J.  376  geborenen  Theo- 
omp,  so  muB  er  die  gesamte  Uberlieferung 
piorieren. 

Steph.  Byz.  a.  0.  riihmt  die  Schonheit  des  T. 
lollzi  diacpeQcov  s.  auch  Athen.  XIII  566  e),  der  in 
sr  Bliite  der  Jahre  in  Athen  (Steph.  Byz.)  starb, 
i  Lebzeiten  des  Vaters  (Suid.)  und  einen  gleich- 
imigen  Sohn  liinterlieB,  der  gleichfalls  Rhetor 
ar  und  auBer  vielem  anderen  ein  Enkomion  auf 
lexander  von  Epiros,  Denkwiirdigkeiten  und  eine 
XVV  QrjTOQixr)  in  7  Btichern  schrieb  und,  ein 
organger  des  Kallimachos,  No/upa  paQfiaQixd 
uid.  s.  OsodExxrjg)  behandelte. 

Das  prachtige  Grabinal  des  Tragikers  stand 
Athen  in  der  Richtung  des  Bohnenmarktes 
Ivafxlng)  an  der  hi.  StraBe  nach  Eleusis  (Ps.- 
ut.,  Ygl.  Paus.  I  37,  4)  beim  Ubergang  iiber 
:n  Kephisos  in  der  Nahe  des  Altars  des  Zevs 
dcxiog.  Dieses  Denkmal,  umgeben  von  Statuen 
r  beriihmten  Dichter,  war  zur  Zeit  des  Ps.- 
ut.  verfallen  bis  auf  die  Statue  Homers  (Ps.- 
ut.  vit.  X  orat.  837  d).  Das  Elegeion  lesen  wir 
i  Steph.  Byz.  s.  ^aorjXig'  rjds  x$d)v  KoXnoioi 
xorjXizrjv  OEodixrrjv  xqvjizei,  ov  rjvtgijoav  Movoai 
Ivujiiddsg.  iv  8k  % oqcov  [zQayixcov]  xzX.  (wie  o.) 
Fiir  die  groBe  Bedeutung  des  T.  als  Mensch 
d  Dichter  zeugt  die  Tatsache,  daB  er  schon 
ih  ins  Zeitlose  entriickt  worden  ist.  T.,  dem 


als  Toten  in  Phaselis  Alexander  d.  Gr.  im  J.  334 
gehuldigt  hatte,  nennt  die  Legende  mindestens 
7  Jahre  spater  unter  den  Paladinen  Alexanders 
d.  Gr.  im  Gebiet  der  indischen  Prasier  anlaBlich 
des  Erlebnisses  mit  den  sprechenden  Baumen. 

Im  Aristeasbrief  §  316  Wendl.  wird  nach  De- 
metrios  von  Phaleron  die  Mar  erzahlt,  es  habe  T. 
selbst  berichtet,  er  habe  einmal  etwas  aus  den 
hi.  Btichern  (der  unter  den  Ptolemaern  entstan- 
10  denen  Septuaginta)  fur  eines  seiner  Dramen  tiber- 
nehmen  wollen.  Da  sei  er  plotzlich  erblindet  und 
in  der  richtigen  Vermutung,  wegen  eben  jenes 
Vorhabens  sei  ihm  das  Ungltick  zugestoBen,  habe 
er  den  Gott  versohnt  und  sei  nach  vielen  Tagen 
wieder  genesen.  Diese  Gesehichte  wird  dann  von 
Flavius  Joseph,  ant.  Iud.  XII  113,  Euseb.  praep. 
ev.  8,  9f.  p.  355  a  ed.  Colon,  und  den  Byzantinern 
Georg.  Sync.  1  p.  518  Nieb.,  Cedrenus  p.  165. 
Zonar.  epit.  4,  16  p.  201  ed.  Paris,  weiter  ge- 
20  tragen.  DaB  T.  zu  seinen  Lebzeiten  nach  Pa- 
lastina  und  Agypten  gekommen  ist,  ware  mit  frg. 
17  wohl  vereinbar,  das  Kenntnis  der  Aithiopen 
verrat. 

Das  Altertum  kannte  von  T.  50  Dramen,  von 
denen  noch  zu  Gellius’  Zeiten  die  Tragodie  Maus¬ 
solos  existierte  (Noct.  att.  X  18,  7).  Als  Tragodien- 
titel  sind  gesichert  Aias,  Alkmaion,  Helene,  Lyn- 
keus,  Maussolos,  Oidipus,  Orestes,  Philoktetes  und 
Tydeus,  zu  denen  vielleicht  auf  Grand  der  frg.  6 
30  und  9  bei  Nauck2  Theseus  und  Thyestes  hinzu- 
zufugen  sind.  Von  insgesamt  19  wdrtlichen 
Zitaten,  die  wir  Aristoteles  (frg.  2.  3.  5),  Strabon 
(frg.  17),  Plutarch  (frg.  adespoton  p.  841  N2), 
Athenaios  (frg.  4.  6.  18),  Clemens  Alexandrinus 
,  (frg.  16),  Porphyrios  bei  Euseb.  (frg.  1),  Stobaios 
(frg.  7 — 16),  Anth.  Pal.  (frg.  4)  danken,  gehoren 
10  (frg.  7.  8.  10 — 17)  unbekannten  Stiicken  an. 

Der  tiberragende  EinfiuB  der  drei  groBen 
Tragiker  auf  die  Auswahl  der  Hypotheseis  ist 
40  offenkundig.  Das  Motiv  der  onXoov  xoioig  im  Aias 
haben  auch  Aischylos,  Sopliokles,  Karkinos  und 
der  jiingere  Astydamas  verwertet,  der  Alkmaion 
in  Psophis  hatte  auBer  bei  Sophokles  (?)  im  Euri- 
pideischen  lAXxfiaicov  did  !F ocxpldog  seinen  Vor- 
ganger,  eine  Helene  und  einen  Oidipus  haben 
ebenlalls  Sophokles  und  Euripides  gedichtet.  Dem 
Lynkeus  standen  die  Danaides  des  Phrynichos  und 
Aischylos  zur  Seite  und  2  gleichnamige  Dramen 
des  Timesitheos.  Die  Orestestragodie  haben  auBer 
50  Aischylos  und  Euripides  der  jiingere  Euripides, 
Karkinos  und  Timesitheos  dramatisch  gestaltet. 
Die  Darstellung  des  dem  korperlichen  Schmerz 
erliegenden  Helden  Philoktetes  hat  auBer  den 
3  groBen  Tragikern  auch  Achaios,  Philokles  und 
Antiphon  gereizt.  Der  Titel  Theseus  erscheint 
unter  den  Tragodien  des  Sophokles,  Euripides 
und  Achaios.  Wir  wissen  von  einem  Thyestes  des 
Euripides,  Agathon,  Chairemon,  Karkinos,  Kleo- 
phon  und  Apollodoros.  Nur  der  Tydeus  entbehrt 
60  einer  unmittelbarem  Parallele  sowohl  bei  den 
Griechen,  wie  bei  den  Romern. 

Die  mit  T.’  Dramen  im  Argumentum  und  Titel 
sich  beruhrenden  lateinischen  Tragodien  sind: 
Aias  =  Aiax  des  Ennius,  Armorum  iudicium  des 
Pacuvius,  Accius  und  Augustus, 

Alkmaion  =  Alcumeo  des  Ennius,  Alcimeo  und 
Alphesiboea  des  Accius, 

Oidipus  =  Oedipus  des  Caesar  und  Seneca, 
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Orestes  =  poeta  incertus  bei  Iuven.  I  6.  Donat. 

gramm.  IV  375  u.  a., 

Philoktetes  =  Philocteta  des  Accius, 

Theseus  =  Theseus  des  Cordus  bei  Schol.  Iuv.  I  2. 
Thyestes  =  Thyestes  bzw.  Tyesta  des  Ennius, 
Varius,  Cassius  Parmensis,  Gracchus,  Seneca, 
Curiatius  Maternus  und  eines  Bassus. 

Einen  MaBstab  fur  die  enge  Anlehnung  des 
T.  an  seine  Vorganger  bietet  die  z.  T.  wdrtliche 
Ubereinstimmung  von  T.  frg.  6  N. 2  mit  Eurip.  ] 
frg.  382  N. 2  (Theseus)  und  Agathon  frg.  4  N.  2 
(Telephos)  in  der  Schilderung  des  Buchstaben- 
bildes  des  Namens  OELCEYC  von  seiten  eines 
Analphabeten,  ein  Scherz,  den  schon  vorher 
Sophokles  im  Satyrspiel  Amphiaraos  (frg.  118  N.2) 
durch  einen  Tanzer  dem  Publikum  mimisch  hatte 
vorfiihren  lassen.  Die  Worte  (der  Alphesiboia?) 
im  Alkmaion  frg.  IN.2  ovbev  eonv  a&hcbzeQov 
cpvrov  yvvaixog  stimmen  mit  Medeas  Ausspruch 
bei  Euripides  (v.  231)  yvvalxeg  eo/Asv  afiXiayratov  ‘ 
(pvrov  fast  iiberein. 

Im  Aias  uberwand  Odysseus,  an  Tapferkeit 
nicht  iiberlegen,  den  Gegner  im  Wortgefecht 
(Aristot.  rhet.  II  23  p.  1400  a  27f.),  gab  Diomedes 
seine  Stimme  dem  Odysseus,  ov  rifxcov,  6.XX3  ha  fjx- 
tcov  f  6  dxoXovd cbv  (ebd.  p.  1 399 b  28)  (s.  Welcker 
Griech.  Trag.  Ill  1060.  1073.  O.  Rossbach 

o.  Bd.  I  S.  933,  40 ff.). 

Aus  dem  Alkmaion  (frg.  1.  2  N.2)  kennen  wir 
die  Klage  iiber  das  Frauenlos  durch  Porphyr.  bei ! 
Euseb.  praep.  ev.  X  3,  18  p.  466  d,  und  durch 
Aristot.  rhet.  II  23  p.  1397  b  3ff.  (Schol.  ad  1.  fol. 
43  b  20.  24),  den  kurzen  Ausschnitt  aus  einem 
Gesprach  der  Gatten  Alphesiboia  Alkmaion :  die 
alien  verhaBte  Mutter  Eriphyle  mufite  sterben, 
aber  nicht  durch  die  Hand  des  Alkmaion  (s. 
Bet  he  o.  Bd.  I  S.  1552,  45ff;  Theban.  Heldenl. 
137.  Rib  beck  ETR  p.  268.  323.  Schoell 
Beitr.  zur  Kenntnis  der  trag.  Poesie  I  132). 

In  der  Helene  (von  Isokrates  angeregt?) 
(frg.  3N. 2)  warf  Helena  die  Frage  auf:  ,Wer 
mdchte  es  wagen  jemanden,  der  von  beiden 
Stammen  her  gOttlichen  Ursprungs  ist,  Diener 
(XaxQig)  zu  nennen?‘,  was  Aristot.  pol.  I  6 

p.  1255  a  37f.  zur  Illustration  der  These  .Barbaren 
halt  man  nur  in  ihrer  Heimat  ftir  edel  (evyevelgY 
verwendet  (s.  Jtithner  Hellenen  und  Barbaren 
25ff.).  Aus  dieser  Tragoedie  entlehnte  nacb 
Welcker  1074  vielleicht  Aristot.  rhet.  II  24  p. 
1401  b  35  f  die  Erdrterung  des  Problems,  ob  Paris 
Helena  von  Rechts  wegen  nahm,  der  der  Vater 
doch  einmal  freie  Wahl  gelassen  hatte  (Be the 
o.  Bd.  VII  S.  2834,  57ff  ). 

Im  Lynkeus  standen  die  Nachstellungen,  die 
Danaos  dem  heimlichen  Sohn  der  Hypermestra 
und  des  Lynkeus,  Abas,  bereitete,  im  Vordergrund. 
Der  GroBvater  wird  in  Gegenwart  des  Enkels  ge- 
totet,  der  die  Freudenbotschaft  dem  Vater  tiber- 
bringt  (Aristot.  poet.  18  p.  1455  b  29f.  11  p.  1452  a 
27f.  s.  Jessen  o.  Bd.  IX  S.  291,  29ff.  0.  Muller 
GraecoTum  de  Lynceis  fabulae,  Gott.  1837,  11. 
0.  Jahn  Bonn.  Jahrb.  IX  124ff.  Welcker 
1076f.). 

fiber  Maussolos  s.  o. 

Dem  Oidipus  (frg.  4  N. 2)  entnahm  Athen.  X 
451  f  durch  Vermittlung  Hermippos’  des  Kalli- 
macheers  das  Riitsel  von  Tag  und  Nacht  (slot  xa- 
oiyvrjxai  biooa'i,  <hv  r\  fx'ia  rixxei  xrjv  ixeQav,  av- 


xrj  be  zexovoa  vjio  xfjobe  xexvovxai),  das  auch 
Tryphon  Rhet.  min.  VIII  p.  734  Moschop.  opusc. 
p.  75.  Georg.  Choerob.  in  Rhet.  min.  VIII  p.  816 
zitieren  und  die  Anth.  Pal.  XIV  40  um  2  Verse 
erweitert  hat.  Es  ist  hdchstwahrscheinlich,  daB 
auch  das  unmittelbar  vorhergehende  Ratsel  bei 
Athen.  451  ef  (frg.  18  N.2)  vom  ,Schatten‘  ein 
Sphinxratsel  war  (s.  W.  Schultz  o.  Bd.  I A 
S.  94,  2ff.  99,  1  Iff.  Simrock  Volksbiicher  X 
153  nr.  129). 

Aristot.  rhet.  II  24  p.  1401  a  35ff.  erlautert 
nach  T.’  Orest  (frg.  5  N. 2)  den  Gedanken,  daB 
eine  GattenmCrderin  von  Rechts  wegen  sterben 
muB  und  der  Sohn  dem  Vater  helfen  muB,  also 
Genugtuung  fiir  den  Vater  fo-rdern:  ein  unlCs- 
barer  Konflikt. 

In  der  Nikomachischen  Ethik  rechtfertigt 
Aristoteles  (7,  8  p.  1150  b  9f.),  wenn  jemand 
Freuden  oder  Schmerzen  erliegt  an  dem  Beispiel 
des  von  der  Natter  gebissenen  Philoktetes  des  T. 
(s.  auch  Aspasios  z.  St.  bei  V.  Rose  Herm.  V 
105.  Schol.  Arist.  in  Anecd.  Paris.  I  243,  15ff.). 
Diesem  Philoktet  weist  Geffcken  Griech.  Lit  - 
Gesch.  200  das  Adespoton  bei  N.2  p.  841  (doch 
wohl  sehr  gewagt)  zu :  Plut.  an  seni  sit  ger.  resp. 
p.  789  A  weist  den  heiratslustigen  Alten,  der  sich 
bekranzt  und  gesalbt  hat,  mit  den  dem  Philoktet 
ins  Gesicht  geschleuderten  ironischen  Worten  ab: 
rig  b'  av  oe  vv/xcpr],  xig  be  naQ'&evo;  via  be^aix  av 
ev  yovv  (bg  yauelv  e%eig  xaXag. 

Aus  einem  Theseus  (frg.  6  N.2)  stammt  viel¬ 
leicht  die  ratselhafte  Namenschilderung  auf  Grundi 
des  Schriftbildes  von  (9  HC EYC  bei  Athen.  X  454e 
(s.  o.  S.  1727  und  W.  Schultz  o.  Bd.  I A 
S.  99,  llff.).  _  ! 

Vielleicht  geht  auf  einen  Thyestes  des  T.  die1 
Mahnung  an  Thyest  bei  Stob.  eel.  I  8.  {n.  xqovov 
ovoiag  xal  /aeQcov  xai  noooov  eLr)  aiuog )  6  p. 
94,  14  W.  den  Zorn  zu  ztigeln,  denn  die  Zeit  xa 
>  nav x  a/uavgoi  ximo  X£^Qa  Xa/nfiavei. 

Auf  den  Tydeus  des  T.  beruft  sich  Aristot. 
poet.  16  p.  1455  a  9f.,  ftir  die  4.  Art  der  ava- 
yvcoQioig,  die  ex  ovXXoyiOfxov ,  .  .  •  ore  eXftcov  (bg  ev- 
Qrjocov  viov  avxog  caioXXvrai  (s.  Myth.  Lex.  Tydeus 
1391,  20ff.). 

Die  iibrigen  Fragmente  bei  N. 2  gehen  mit 
einer  Ausnahme  (frg.  17)  auf  Stobaios  zuriick,  _wo 
sie  mehrfach  an  der  Spitze  einer  Zitatenreihe 
stehen.  < 

)  Gleich  frg.  7  N. 2  erdtfnet  Stob.  eel.  I  1  (on 
{Xedg  bf][A.iovQydg  x cbv  ovxcov  xal  bienei  to  oXov) 
1  p.  23,  6  W.  die  Serie  ,mit  Gott  fang  an‘ :  ano 
xcov  'd'sibv  aQxvv  noielo'&ai  ngenov.  Wir  wtirden 
es  schwerlich  an  die  Spitze  stellen. 

Frg.  8  :  Die  sera  numinis  vindicta  begriindet 
Stob.  eel.  I  3  in.  bixrjg  naga  x ov  fteov  x exayuivr\g 
xxX.)  22  p.  56  W.  auch  durch  ein  langeres  T.- 
Zitat :  ,eine  sofortige  Strafe  hatte  eine  Verfal- 
schung  der  Natur  der  Sterblichen  zur  Folge.‘ 

)  Frg.  10:  Stob.  flor.  Ill  10  (jreQl  dbixiag )  8 
p.  410.  An  die  Sonne:  ,sahst  du  je  einen  ge- 
waltigeren  Konflikt,  als  wenn  Anklager  uml 
Richter  eine  Person  sind  ?‘ 

Frg.  11 :  Stob.  flor.  Ill  29  {nsgl  (piXonoviag) 
35  p,  634.  ,Wer  bertihmt  werden  will,  mufi 
vieles  dulden,  und  eine  momentane  Freude  liebt 
Leid  zu  bringen.‘ 

Frg.  12:  Stob.  flor.  Ill  32  (n.  dvaibeiag)  14 
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.  676.  ,Alles  altert  bei  den  Menschen,  nur 
icht  die  dvaideia,  im  Gegenteil,  sie  waclist  von 
leschlecht  zu  Geschlecht.4 

Frg.  13:  Stob.  flor.  IV  22  ( oxi  xolg  jukv  E7C00- 
elrj  xov  yagov,  xolg  6k  dovgqpogov)  67,  p.  524. 
lit  dem  Weibe  fiihrt  man  auch  einen  guten 
der  btfsen  Geist  heim.‘ 

Frg.  14 :  Stob.  flor.  IV  26  ( onoiovg  nvag 
oi]  slvai  xovg  naxigag  jisgl  xa  xsxva  xxX.)  8  p.  651. 
)er  Eltern  Rate  retten  die  Kinder.4 

Frg.  15:  Stob.  flor.  IV  29  {n.  evyeveiag)  5 
,  704.  ,Ich  lobe  keine  edle  Abstammung,  die 
ch  unwiirdiger  Vorgesetzter  bedient.4  (?)  (oder 
ooorayaloi  .  .  .  ava^ioig^). 

Frg.  16:  Stob.  flor.  IV  41  (oxi  d^i^aiog  rj  xwv 
s&gcojicov  evTTQa^ia)  25  p.  936  (vgl.  Clem.  Alex, 
irom.  2  p.  483,  19  St.).  ,L)ie  Schicksale  der  Sterb- 
3hen  sind  ungewiB4  (s.  Elter  De  gnomol.  gr. 
ist.  atque  orig.  comment,  ramenta  27). 
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die  Unsicherheit  spaterer  antiker  Autcren  beein- 
fluflt,  so  hatte  wolil  der  Titel  im  aristotelischen 
Schriftenkatalog  (Hesych.  74.  Diog.  82):  x iyvgg 
xfjg  ©Eodexrov  ovvayooyr)  geniigt,  um  die  Ent- 
scheidung  im  Sinne  des  zweiten  Gliedes  der 
Alternative  zu  fallen.  Denn  diese  Worte  dulden 
nur  die  eine  Erklarung,  daB  T.  eine  rhetorische 
xExvrj  verfaBt  und  Aristoteles  sie  gesammelt  hat 
[ovvaycoyr]  analog  der  umfassenderen  xexvoov  ovva- 
10  ycoyy,  Diog.  77.  80.  Hesych.  71),  die  alle  friihe- 
ren  rhetorischen  Systeme  erfaBte.  So  sei  es  denn 
nur  als  ein  Faktum  aus  der  Wirkungsgeschichte, 
nicht  mehr  als  ein  Faktor  fiir  die  Entscheidung 
der  Verf  as  serf  rage  hier  notiert,  daB  man  im  spa- 
teren  Altertum  gezweifelt  hat,  ob  Aristoteles  oder 
T.  der  Verfasser  der  ©EobixxEia  war;  Locus  clas¬ 
sics  dafiir  ist  Quintil.  inst.  II  15,  10:  a  quo 
(scil.  Gorgia)  non  dissentit  T.,  sive  ipsius  id  opus 
est  quod  de  rhetorics  nomine  eius  iuscribitur , 


Frg.  17 :  Strab.  XV  1,  24  p.  695  Onesikritos  20  sive  ut  creditum  est  Aristotelis.  Unter  dem  Na 


delte  den  Theodektes,  der  die  schwarze  Haut- 
rbe  und  das  krause  Haar  der  Aithiopen  auf  den 
onnenbrand  zun'ickfiihrte  (zur  Sache  s.  Art. 
ithiopia  o.  Bd.  I  S.  1095ff.). 

Literatur:  Carl  Friedr.  Traug.  M a r c k e r 
b  Theodectis  Phaseiitae  vita  et  scriptis  comment. 
Breslau  1835.  G.  Welcker  Griech.  Trag.  Ill 
)70ff.  O.  Rib  beck  Rh.  Mus.  XXX  146f.  Egger 
•urnal  des  Savants  1881,  504ff.  E.  Capps 


men  des  T.  wird  die  xixvr]  zitiert  bei  Cic.  orat. 
172.  194.  218.  Quintil.  inst.  IV  2,  31.  Dion. 
Hal.  de  comp.  verb.  2;  de  vi  Demosth.  48.  de 
subl.  32.  Von  Aristoteles’  Urheberschaft  wissen 
der  Verfasser  der  Vorrede  zur  Rhetorik  ad  Alex, 
p.  1421  a  38  Bekk.,  der  Anon.  Seguer.  de  or. 
pol.  I  454  Speng.,  und  vielleicht  der  Scholiast 
zu  Demosth.  Olynth.  (Schol.  Paris.  Vin  48,  22 
Dind.).  Val.  Max.  VIII  14,  3  schlieBlich  verrat 


ironological  studies  in  the  Greek  tragic  and  30  uns,  wie  man  sich  mit  der  Tatsache,  daB  diese 
;mic  noets  Americ.  .Tourn.  of  nhilol.  XXT  xsyvT]  gleichzeitig  unter  T.’  Namen  ging  und 


mic  poets  Americ.  Journ.  of  philol.  XXI 
900]  38 ff.  Fr.  Susemihl  Rh.  Mus.  LIV  631f. 
»ie  Lebenszeit  des  Theodektes4.  C.  de  Grande 
leodette  di  Faselide  Rivista  Indo-Greca-Italica 
>24,  35ff.  M.  Pohlenz  Die  griech.  Trag.  519 
lirlaut.  1401).  Christ-Schmid  Gesch.  d.  Gr. 
t.  II6  1,  394.  J.  Geffcken  Gesch.  d.  Gr. 
t.  200.  [Ernst  Diehl.] 

T.  als  Rhetor.  Auf  rhetorischem  Gebiet  ist 


sachlich  etwas  mit  Aristoteles  zu  tun  hatte,  ab- 
fand:  Aristoteles Theodecti  discipulo  oratoriae  artis 
libros  quos  ederet  donaverat  molesteque  ferens 
titulum  eorum  sic  alii  cessise,  proprio  volumine 
quibusdam  rebus  insistens  planius  sibi  de  his  in 
Theodectis  libris  dictum  esse  adiecit.  Wie  man 
sieht,  ist  dabei  die  Stelle,  von  der  wir  ausgingen, 
mitverwertet  und  ein  Element  inderhypothetischen 


Schuler  ^des  Jsokrates  (Suid.  s.^0.  Hermipp;  bei  40  Rekonstruktion  des  Sachverhaltes  geworden.  Ein 

Reflex  einer  anderen  falschen  Konstruktion  liegt 
moglicherweise  bei  Cic.  orat.  122  vor,  wo  betont 
wird,  daB  T.  auditor  des  Aristoteles  war.  Ihren 
Grund  diirfte  die  Unsicherheit  der  antiken  Schrift- 
steller  in  der  Beobachtung  von  Ubereinstimmun- 
gen  zwischen  Aristoteles’  Rhetorikbiichern  und 
der  xexvt]  des  T.  haben.  DaB  diese  sich  in  Wahr- 
heit  aus  Aristoteles’  Benutzung  des  T.  erklaren, 
hat  man  im  Altertum  nicht  erkannt,  oder  falls  es 


;hen.  X  451  E.  Plut.  v.  X  or.  837  c.  Dion.  Hal 
.  19-  ad  Amm.  I  2). 

Auf  QsobexxEia  verweist  Aristot.  Rhet.  F  9, 
■10  b  3,  wo  die  Hss.  at  8k  aQxcd  xc 6v  nsgiodcov 
edov  ev  xolg  Q Eodextsloig  E^rjQi'&grjvxai  haben. 
e  Stelle  steht  am  AbschluB  der  aristotelischen 
Hodenlehre;  und  wenn  auch  kurz  vorher  von 
:QOjuotcooig  ev  aQxfj  (scil.  xoov  xdbloov)  und  nago- 
'iwoig  im  xslsvxfj  die  Rede  war,  so  ware  doch 


dgxal  in  jenem  Satz  eine  merkwiirdige  Ver-  50  erkannt  worden  ist,  hat  sich  diese  richtige  Auf 


rzung  fiir  al  iv  dgxfj  nagogoiwoEig  oder  etwas 
nliches.  Unmittelbar  vor  dem  Satz  bemerkt 
•istoteles,  eine  Periode  konnte  gleichzeitig  av- 
1 roig ,  n dgioov  und  ogoioxEXsvxov  haben.  Das 
id  a.QExa.1  nsQtobcov,  analog  etwa  zu  agstal  dig- 
oecog,  von  denen  auch  in  den  ©EodixxEia  die 
ode  war  (s.  u.);  und  diese  Uberlegung  besagt, 
B  V.  Rose  mit  vollem  Recht  doxal  in  dgsrai 
andert  hat,  so  daB  Aristoteles  am  AbschluB 


fassung  nicht  durchsetzen  konnen.  Naheres  Herm. 
LX VII  1 44ff. ;  zu  der  dort  gegebenen  Analyse 
soil  das  Folgende  eine  Erganzung  synthetischen 
Charakters  geben. 

Die  Tatsache,  daB  Aristoteles  die  von  ihm  ge- 
sammelten  ©EodixxEia  in  seinem  3.  Rhetorikbuche 
weithin  zugrunde  gelegt  hat,  hilft  uns  zur  Re¬ 
konstruktion  des  T.ischen  Systems.  Seine  xexvi] 
folgte,  ganz  oder  iiberwiegend,  der  Gliederung 


ner  Lehre  von  den  Perioden  und  ihren  dvxi-  60  des  Xoyog  in  seine  /uogia  (vgl.  die  von  Rose  in 


OEig,  jiago/uoia  und  Jiagioa  auf  die  Behandlung 
rselben  Dinge  in  den  ©EodixxEia  verweist.  Da- 
t  hatten  wir  eine  wesentliche  Angabe  liber 
ren  Inhalt. 

Wichtiger  noch  ist  die  andere  Frage,  die  sich 
diesem  Satze  erhebt.  Was  waren  die  © eo8ex - 
a?  Eine  Schrift  des  Aristoteles  selbst  oder  eine 
hrift  des  T.?  Ware  unser  Urteil  nicht  durch 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 


frg.  133  Teubn.  vereinigten  Stellen;  diese  jetzt 
auch  bei  Rabe  Proleg.  Syll.  32,  216;  vgl.  fer- 
ner  Dion.  Hal.  de  Lys.  16  extr.);  darum  empfiehlt 
sich  auch  fiir  uns  der  gleiche  Leitfaden. 

jiqooI/luov :  abgestellt  auf  das  Erwirken  der 
Evvoia  des  Horers  (s.  die  zuletzt  zitierten  Stellen 
[auBer  Dion.  Hal.],  vgl.  Aristot.  F  13,  1415  a  34, 
b  25ff.).  Bezeugte  xonoi  (Aristot.  1415  a  24) 
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1.  ex  tov  axQoaxov:  Anleitungen,  dessen  Aufmerb 
samkeit,  Wohlwollen,  Zorn  zu  erregen;  2.  ex  tov 
Xkyovrog :  Bekampfung  einer  vorliegenden  bia- 
(iohr)-,  3.  ex  tov  Evavxiov :  wahrscheinlich  lehrte 
T.  gleich  ein  ungiinstiges  Vorurteil  gegen  den 
Gegner  zu  erwecken  (und  wahrscheinlich  wider- 
spricht  ihm  Aristot.  a  28  in  diesem  Punkte); 

4.  ex  rov  jigaypaxog:  Formulierung  des  Themas 
bzw.  der  Hauptpunkte  des  Beweises  (unsicher  ist, 
ob  auch  das  avtgdvsiv  und  psiovv,  wie  es  Aristot.  1 
141 5  b  37f£.  vorschreibt,  von  T.  furs  Prooemium 
vorgesehen  war). 

dir/yrjoig:  Fiinf  ixqet ai  birjyrjOECog  bei  Quintil. 
IV  2,  31.  6 Iff.  bezeugt  (vgl.  Tzetz.  Chil.  XII 
566ff.):  lucidum  {hagysg  oder  oaipig),  breve  {ovv- 
Tofxov ),  veri  simile  (mdavov,  dies  besonders  be- 
tont),  magnificum  (gEyaXojiQEJisg),  iucundum  (rjdv). 
In  den  drei  ersten  Forderungen  stimmt  T.  mit 
der  gesamten  isokrateischen  Schule  iiberein;  die 
letzte  und  vielleicht  auch  die  vorletzte  sind  sein  2 
Eigentum  (Quintil.  a.  0.;  Aristoteles  nimmt  da- 
gegen  F  12,  1414  a  19ff.  Stellung.  Vgl.  S  tr  o  u  x 
De  Theophrasti  virtutibus  dicendi,  Lpz.l912,45ff.). 

An  Einzelvorschriften  ist  hier  fur  ihn  ge- 
sichert  (vgl.  Herm.  a.  0. 149ff.):  Grundbegriffe  der 
spateren  oTaoig- Lehre:  zu  erweisen  (vor  Gericht) 
ist  rj  oti  eotiv  rj  oti  noiov  rj  oti  jiooov ,  d.  h.  das 
factum  selbst,  die  Art  und  die  GroBe  des  Ver- 
gehens,  der  Leistung  usw.  (Aristot.  1416  b  20ff.). 
In  vielen  Fallen,  z.  B.  bei  einer  Lobrede  auf  3 
Achilles,  keine  Aufzahlung  der  Taten  notwendig, 
da  diese  bekannt  sind,  sondern  nur  deren  richtige 
Betonung  (a.  0.  1416  b  27).  —  jiagadirjyrjTsov 
boa  elg  Tgv  ogv  (des  Sprechenden)  aQETrjv  cpsQEi . . . 
rj  daTEQOv  xaxtav  (1417  a  3ff .),  rj  boa  fjdsa  Toig 
dixaoTalg  (ebd.  a  7 ;  das  rjbv  fiir  T.  durch  Quintil. 
a.  0.  gesichert).  —  Bei  un wahrscheinlich  klingen- 
den  Behauptungen  gleich  eine  Begriindung  geben, 
sonst  eine  Bemerkung,  daB  man  sich  iiber  die 
Unwahrscheinlichkeit  klar  ist,  die  Handlung  aber  A 
der  Naturanlage  entspricht  (ebd.  28ff.  34f.  Herm. 
a.  0.).  —  AffektauBerungen  sind  zu  erwahnen, 
besonders  individuell  charakteristische  und  noto- 
rische  (a.  0.  a  36ff.).  —  Sich  , selbst  hat  man 
gleich  mit  einem  bestimmten  gtiog  (jzoiog  Tig )  ein- 
zufiihren  (1417  b  7);  desgleichen  den  Gegner  (b  8), 
dabei  aber  unauffallig  zu  Werk  zu  gehen  (ebd.). 

jcloTEig :  Ziel  die  dnobsi^ig  (fraglich,  ob  von 
T.  so  ausdriicklich  ausgeprochen;  doch  vgl.  wieder 
Aristot.  frg.  133  Rose  Teubn.  und  Rabe  32,5 
216.  Aristot.  F  17,  1417  b  21).  Hier  war  wieder 
die  schon  oben  zur  dirjygoig  erwahnte,  oTaosig- 
artige  Einteilung  der  Beweise  grundlegend.  Fest 
steht  fiir  T.  der  Begriff  des  Ev'&v/xrgxa,  aber  nicht 
in  dem  strengen,  syllogistischen  Sinn,  den  Aristo¬ 
teles  ihm  gibt,  sondern  in  der  lockeren,  isokra¬ 
teischen  Bedeutung,  etwa  =  (rhetorisch  durch- 
geformter)  Gedanke.  Fiir  Hinge,  die  anerkannt 
sind,  so  schreibt  er  vor,  sind  keine  EV'dvgrjgaTa 
zu  bringen  (Aristot.  1418  a  9,  wo  Spengels6 
£ rjTEi  aufzunehmen  ist;  dort  ist  die  Begriindung 
1  Off.  aristotelisch;  vgl.  Herm.  a.  0.149). —  Bei 
Stellen,  die  auf  die  Erregung  von  jcatir]  abzielen, 
sind  Ev&vgrjgaTa  zu  meiden  (ebd.  12).  —  Wahr¬ 
scheinlich  Theodektisch  ist  die  Anweisung,  die 
sv&v/urj/uaT a  nicht  zu  haufen,  sondern  zu  verteilen 
(ebd.  6;  vgl.  Isokr.  13,  16).  Unsicher  ist,  ob  die 
Vorschriften  iiber  yvoogai  (ebd.  17)  fiir  T.  in  An- 
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spruch  zu  nehmen  sind;  das  gdog  scheint,  ahn- 
lich  wie  bei  der  dir/ygoig,  Beriicksichtigung  ge- 
funden  zu  haben  (a  39). 

EJiiXoyog :  seine  Aufgaben  sind  (nach  dem 
Zeugnis  des  Anon.  Seguer.  in  Rhet.  Gr.  I  454  Sp.) 
1.  die  Erweckung  von  nady-  die  aristotelische 
Aufzahlung  dieser  nddr]  F  19,  1419  b  25ff. :  lAeo?, 
dslvcooig,  ogyr},  gioog,  cptiovog,  £r}Xog,  sgig  gibt 
wohl  T.  wieder;  jedenfalls  stimmt  Aristoteles  im 
ganzen  Kapitel  durchaus  mit  T.  iiberein,  vgl.  Herm. 
a.  0.  148,  und  bezeugt  auch  der  Anonymus  eine 
Differenzierung  der  nadnr\  (a.  0.;  exolotco  jiqotqex- 
Tixd  ist  mir  freilich  der  Korruptel  verdachtig 
und  doch  wohl  unter  dem  EinfluB  des  voran- 
gehenden  ngoTOExpogsv  entstanden;  exclotote  jioe- 
novTa'i).  2.  EJiaivslv  rj  xpsysiv  (Anon.  a.  0.  Aristot. 
14ff .).  3.  avaxEcpaXaloooig  des  Inhaltes  der  Rede 
bzw.  der  Hauptargumente  (Anon.  a.  0.  Aristot. 
27,  31);  hierfiir  eine  Einzelvorschrift  iiberliefert 
(beim  Anon.  a.  0.)  ovte  to.  EV/uvy/ubvsvTa  ovte  to. 
ana'&'ij  xivrjTsov. 

Es  laBt  sich  nicht  klar  erkennen,  ob  T.  seine1 
Anweisungen,  z.  B.  gerade  die  fiir  die  gogia 
Xoyov,  grundsatzlich  nach  den  verschiedenen 
Redegattungen  unterschieden  hat  oder  ob  er  nur 
gelegentlich  bemerkt  hat,  daB  eine  bestimmte 
Regel  in  besonders  hohem  Grade  fiir  die  Ge- 
richtsrede,  die  Demegorie,  die  vnodrjxri,  oder  wie 
immer  er  differenziert  haben  mag,  Geltung  habe. 
In  einem  Stuck  seiner  ts'ot,  das  bei  Aristot. 
A  9,  1367  b  36ff.  vorliegt  (und  wohl  bis  1368 
a  33  reicht),  behandelt  er  Gemeinsamkeiten  des 
snaivog  und  der  ovpfiovXr]  =  vnvdr\xr\  (Herm. 
a.  0. 150).  Dort  auch  Bemerkungen  von  ihm  iiber 
die  av£rjotg. 

Xsgig:  Drei  Wortarten  unterschieden:  ovo- 
paxa,  QrjgaTa,  ovvdso/uoi  (Dion.  Hal.  de  comp, 
verb.  2,  6,  20  U-R;  de  vi  Demosth.  48,  232, 
21  U-R.  Quintil.  I  4,  18). 

Die  Rede  soil  nicht  sggETQov,  sondern  evq- 
gv&gov  sein  (Cic.  orat.  172);  die  Ablehnung  der 
einzelnen  /uhga  erfolgt  bei  Aristot.  F  8  von  die-, 
sem  grundsatzlichen  Standpunkt  aus  und  stand 
also  wohl  ahnlich  in  T.’  Tsxvrj.  ; 

Als  Rhythmus  wird  der  naiav  empfohlen,  so-, 
wohl  fiiV  den  Anfang  als  fiir  den  SchluB  einer 
Periode  (Cic.  orat.  194.  Quintil.  IX  4,  88.  Rufin.  , 
de  metr.  2,  2  p.  388  Gf.).  dvr ifisoig,  nagogoia, 
jiagioa  werden  behandelt  (s.  o.);  sie  setzen  die 
Gliederung  der  nsglobog  in  xcoXa  voraus.  Un¬ 
sicher  bleibt,  ob  T.  auch  sonst  in  den  der  U£ig 
gewidmeten  Kapiteln  des  3.  Rhetorikbuches,  etwa 
in  der  Behandlung  der  psracpoQa ,  zugrunde  liegt, 
ob  die  Tonoi  der  dia^oXrj  (Aristot.  F  15)  aus  T. 
stammen,  ob  ihm  die  Vorschriften  fiir  igooTgoig 
und  anoxQioig  (Aristot.  F  18)  entnommen  sind, 
ob  er  fiir  den  aristotelischen  Abschnitt  iiber  die 
yslola  (F  18,  1419  b  3ff.)  die  Quelle  ist. 

Eine  Stelle  in  jieqi  vip.  32:  6  ghv  ’Agi0T0TEh\g 
xal  6  GsocpQaoTog  gsiXly gaxd  opao'i  Tiva  tc ov  dga- 
OEicbv  slvai  ravra  /usraqpoQodv  to  c ootieqei  cpdvai 
xal  olovel  xtX.  ist  zu  Unrecht  von  R  o  s  e  in  die 
Sammlung  der  ©fode^rfia-Fragmente  (als  frg.  131 
Teubn.)  aufgenommen  worden.  Es  ware  im  Prin- 
zip  nichts  dagegen  zu  sagen,  daB  man  das  Zitat, 
wenn  es  sich  in  Aristoteles’  Rhetorik  nicht  nach- 
weisen  laBt,  auf  die  T.  bezieht  und  dies  damit 
rechtfertigt,  daB  diese  weithin  als  Aristoteles’ 
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Werk  betrachtet  wurden  (s.  o.).  Doch  liegen  die 
Grundlagen  des  Gedankens  bei  Aristot.  r  4, 
1406  b  20  und  r  7,  1408  b  1  vor,  und  man  darf 
gerne  glauben,  daB  Theophrast  sie  in  die  pra- 
gnantere  Form,  die  zitiert  wird,  gebracht  bzw. 
msammengezogen  hat;  die  Anschauung  ist  jeden- 
falls  peripatetisch  (vgl.  Herm.  LXYI  245f.  Nicht 
gliicklich  hat  man  gelegentlich  auch  an  Aristo¬ 
teles’  Poetik  gedacht,  so  u.  a.  Roberts  Longi¬ 
nus  on  the  sublime,  Cambr.  1899,  219). 

Die  Notiz  bei  Georg.  Pletho  (VI  585  Waltz), 
T.  und  Minukianos  hiitten  als  sgya  grjzogog  die 
ivQsoig,  zd£ig,  /uvrjfuoovvrj,  vjioxgtoig  und  sg/urjVEia 
lufgestellt,  verdient  MiBtrauen  (vgl.  BlaB  Att. 
Bereds.2  II  446,  2). 

Suid.  s.  0so8kxxrjg  berichtet  von  einer  zkxvrj 
tywQixr)  kv  /uetqco.  Die  Angabe  wird  durch  keine 
ler  anderen  Erwahnungen  oder  Bezeugungen  der 
SsobkxzEia  bestatigt,  duldet  aber  nicht  den  ge- 


genaue  Wiederherstellung  des  Inhalts  von  T.* 
Lehre  war. 

Suid.  a.  0.  erwahnt  an  rednerischer  Tatigkeit 
des  T.  seine  Teilnahme  an  dem  Wettbewerb  von 
imzaqpioi  zu  Ehren  des  Mausolos  von  Karien  auf 
Anregung  von  dessen  Witwe  Artemisia.  Nimmt 
man  Gell.  X  18,  6.  7  hinzu,  so  wird  wohl  klar, 
was  in  dem  etwas  konfusen  Bericht  des  Suidas 
nicht  recht  deutlich  herauskommt,  daB  er  sich  an 
10  diesem  aycov  mit  einem  Prosaepitaph  und  einer 
Tragodie  beteiligt  hat  und  mit  der  letzteren 
durchschlagenden  Erfolg  hatte,  wahrend  im 
Prosaepitaph  Theopomp  den  Preis  zuerkannt  be- 
kam.  Suidas  ist  auch  ungenau  in  der  Zeitangabe 
(01.  gy'  statt  g£  wie  schon  Bekker  sah;  vgl. 
iiber  Mausolos  Regierungszeit  o.  Bd.  XIV  S.  2414); 
doch  ist  in  seinem  Text  hier  und  bei  der  Kon- 
fusion  —  oder  mindestens  Unklarheit  —  be- 
treffend  zgaycodla  und  kmzdcpiog  ebensowenig  etwas 


ingsten  Zweifel.  (M  a  e  r  k  e  r  De  T.is  vita,  Bresl.  20  zu  andern  wie  bei  der  Angabe  iiber  die  zkxvrj. 
1885,  55  konjizierte  nsgl  /ukzgcov,  Sauneg  De  tlberliefert  sind  Fragmente  aus  zwei  Xoyoi 


;chola  Isocr.  49  zkxvrjv  grjz.  (xal  Xoyovg  grjzogi- 
■covg  nolld  zs)  kv  fukzgcg).  Sagt  doch  Plato  schon 
'on  Euenos  von  Paros  (Phaedr.  267  a),  daB  er 
jjiodrjXcooLV  ze  ngoozog  rjvgs  xal  xagsTiaivovg-  ol  8 ’ 
kvzov  xal  Tcagaxpoyovg  qpaolv  kv  /ukzgg)  Xkysiv  fuvrj- 
irjg  xdgiv:  oocpog  ydg  dvrjQ ;  und  eine  solche  Be- 
•iicksichtigung  der  ixvr\ixr\  paBt  fiir  den  groBen 
deister  der  Mnemotechnik,  der  T.  war  (s.  o 


und  zusammen  mit  ihnen  deren  Titel,  No/aog  und 
i 'AnoXoyia  Hcoxgdzovg.  Die  Fragmente  bei  Bai- 
ter-Sauppe  Or.  Att.  II 247.  Es  ist  unsicher, 
ob  auch  der  No/uog  eine  rein  literarische  Ange- 
legenheit  war  oder  ob  er  in  eine  schwebende 
Frage,  etwa  des  athenischen  Rechtslebens,  ein- 
griff  (Vermutungen  dariiber  bei  Baiter-Sauppe 
a.  0.;  dort  auch  altere  Literatur).  Die  bei  den 


5.  1728),  vortrefflich.  Berechtigter  ist  die  Frage,  30  aus  dem  No/uog  erhaltenen  Fragmente  arbeiten 
'b  diese  metrisch  abgefaBte  z s%vr)  mit  jenen  0 so -  stark  mit  Antithesen  und  Analogien  und  ver- 
f kxzsia,  die  Aristoteles  gesammelt  hat  und  die 
pater  —  auf  welchem  Wege  auch  immer  ediert 
s—  einem  groBeren  Publikum  bekannt  waren, 
dentisch  war.  Der  rhetorische  Unterricht  des  T., 
ait  dem  die  ©sodsxzsia  ja  doch  zusammengehoren, 

Yird  schwerlich  darin  bestanden  haben,  daB  er 
einen  Schiilern  seine  metrische  zkxvrj  vorrezi- 
ierte.  Auf  ein  Gedicht  paBt  auch  der  Begriff 


mitteln  eine  gute  Vorstellung  dafiir,  was  fiir  T. 
ein  kv&vfurj/ua  war.  Nicht  ohne  Wahrscheinlich- 
keit  vermuten  die  Editoren  (im  Nachtrag  355), 
daB  auch  Aristot.  Rhet.  B  23,  1398  a  15ff.  ein 
Bruchstiick  aus  der  ’Anoloyia  ist;  sie  weisen  mit 
Recht  auf  die  Abweichungen  von  Plat.  Apol.  27  c 
hin  und  betonen  —  wenn  ich  ihr  Argument  in 
etwas  vervollstandigter  Form  wiederholen  darf  — , 


vvdyEiv  (s.  0.)  nicht;  und  es  ware  iiberdies  er-  40  daB  Aristoteles  gerade  in  diesem  Rhetorikkapitel 


taunlich,  daB  in  den  —  doch  immerhin  zahl- 
eichen  —  Erwahnungen  der  ©sodkxzsia  ihre  poe- 
ische  Form  nirgends  mit  einem  Worte  erwahnt 
rird,  und  auch  in  den  Fallen,  in  denen  Aristo- 
eles  als  ihr  Verfasser  erscheint,  niemand  es  ver- 
vunderlich  oder  erwahnenswert  findet,  daB  Ari- 
toteles  diesmal  den  Pegasus  bestiegen  hat.  Auch 
ie  Vorstellung,  daB  Aristoteles,  wo  er  die  Oso- 
kxzEia  in  engem  AnschluB  benutzt,  sie  in  seine 


nachweislich  dreimal  mit  Beispielen  aus  T.’  Xoyoi 
gearbeitet  hat. 

Maerker  De  Theodectis  vita  et  scriptis, 
Bresl.  1835.  H.  Diels  Abh.  Akad.  Berl.  1886, 
12ff.  F.  BlaB  Att.  Bereds.2  II  (1892)  441  ff. 
P.  Wendland  Anaximenes  v. Lampsakos,  Berl. 
1905,  35ff.  Fr.  Solmsen  Herm.  LXVII  144ff. 

2)  T.  von  Phaselis,  Sohn  des  vorigen,  gleich- 
falls  Rhetor.  Suid.  s.  v.,  unsere  einzige  Quelle, 


jehrprosa  umgesetzt  hatte  und  trotzdem  von  50  bezeugt  fiir  ihn  eine  rhetorische  zkxvrj  in  sieben 


irem  Wortlaut  so  stark  abhangig  geblieben 
fare,  wie  es  nachweislich  der  Fall  ist,  ist  zu 
ompliziert,  um  wahrscheinlich  zu  sein.  So  ist 
s  wohl  geboten,  zwischen  einer  poetischen  und 
iner  prosaischen,  d.  h.  im  iiblichen  vndfuvrjfua- 
til  gehaltenen  zkxvrj  des  T.  zu  unterscheiden, 
nd  wir  diirfen  den  Plural  bei  Steph.  Byz.  s. 
> aorjXlg ,  wo  er  dem  T.  zkxvag  grjzogtxdg  zu- 
hreibt,  im  Sinne  mehrerer  zkxvai  verstehen. 


Biichern.  Da  zum  mindesten  fiir  Aristoteles’  ovva- 
ycoyrj  der  zkxvrj  des  Vaters  andere  Buchzahlen  ge- 
geben  werden,  spricht  nichts  dafiir,  die  Unter- 
scheidung  von  Vater  und  Sohn  fur  ein  bloBes 
avzooxEdiao/ua  antiker  Schriftsteller  zu  halten;  ob 
T.’  zkxvrj  eine  Erweiterung  der  vaterlichen  war, 
laBt  sich  nicht  sagen.  Bezeugt  ferner  ein  syxw- 
fxiov  auf  Alexander  von  Epirus  (f  331/30),  chro- 
nologisch  durchaus  moglich  (darum  nicht  mit 


>ie  0 EobkxzEia ,  die  Aristoteles  sammelte,  diirf-  60  einer  Suidas-Hs.  ’Afo^dvdoov  zov  Tlgid/uov  statt 


3n  Nachschriften  oder  Aufzeichnungen  von  T.’ 
chiilern  gewesen  sein;  moglicherweise  hatte  auch 
iner  von  ihnen  das  Originalkonzept  des  Meisters, 
ach  dem  dieser  vortrug  —  alle  diese  Einzel- 
eiten  sind  ungewiB;  klar  ist  nur,  daB  ovvaycoyrj 
ich  auf  eine  Zusammenstellung,  Kompilation 
ier  wie  immer  man  es  nennen  mag,  bezieht, 
nd  daB  deren  Ziel  und  Resultat  eine  moglichst 


AXs^dvdgov  zov  TLnEiQcoxov  zu  lesen!),  vo/ut/ua 
PagPagixdj  wie  sie  zur  gleichen  Zeit  auch  Theo¬ 
phrast  geschrieben  hat,  und  eine  groBere  Anzahl 
von  vxo/uvrjfuaza,  unklar  welchen  Inhalts.  Vgl. 
BlaB  Att.  Bereds.  2II  371.  445. 

[F.  Solmsen.] 

3)  Einer  der  Fiihrer  der  Kriegspartei  im  Acha- 
ischen  Bunde  147/46  v.  Chr.,  Polyb.  XXXIX 


_  , 
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10,  Of.  Hu.  =  XXXVIII 17,  9f.  B.-W.  Vgl.  N  i  e  s  e 
Griech.  u.  mak.  Staaten  III  344,  2. 

[Felix  Stahelin.] 

Theodenanda.  FI  [avia]  Amala  Amalafrida 
Theodenanda  c[larissima]  f[emina ]  widmete 
ihrem  Sohnehen  und  ihrem  Vater  eine  Inschrift 
(stadtr6misch,  jetzt  in  Gennazzano  D.  Fiebiger 
und  L.  Schmidt  Inschriftens.  z.  G.  d.  Ostgerm. 
in  Denkschr.  Akad.  Wien.  LX  nr.  204  =  Dess. 
8990).  Dem  von  Theodericli  in  gleicher  Weise 
wie  von  rornischen  Kaisern  angenommenen  Gentil- 
nomen,  das  auf  Zugehorigkeit  zum  KOnigshause 
liindeutet,  wie  dem  germanischen  Geschlechts- 
namen  und  dem  auch  Theoderichs  Schwester 
eigenen  Namen  nach  gehOrte  T.  dem  Amaler- 
hause  an.  Der  letzte  Namen  ist  der  Name  der 
bei  Procop  (bell.  Goth.  I  8)  erwahnten  Tochter 
des  ostgotischen  Konigs  Theodahad,  des  Sohnes 
von  Theoderichs  Schwester  Amalafrida,  Theo- 
denantha.  Die  obengenannte  Inschrift  ist  nach 
Charakter  und  Schonheit  der  Schrift  dem  6.  Jhdt. 
zuzuweisen  (Dessau).  Die  Identitat  dieser  Per- 
sonlichkeit  mit 

Theodenantha,  der  Tochter  Konig  Theoda- 
hads,  ist  daher  in  Betracht  zu  ziehen.  Diese  war 
(Procop.  bell.  Goth.  I  8  Qeodevdv&a)  mit  dem 
Goten  Ebrimut  verheiratet.  T.  hatte  dann  nach 
dem  Tode  eines  Kindes  {[parvolus  ille  dedit 
lacjrimas,  mox  poscit  et  alter  [iam  senior 
rar[a  sed  honitate  pater ),  dem  bald  darauf  der 
gewaltsarae  Tod  Theodahads  (Anf.  Dez.  536) 
folgte,  die  Grabschrift  gesetzt.  Ebrimut  hatte  die 
Aufgabe  erhalten,  die  Landung  Belisars  bei  Rhe- 
gium  zu  verhindern.  Er  ging  indes  zu  Belisar 
liber  und  wurde  mit  seinen  Kindern  zum  Kaiser 
geschickt,  ovv  Jiaiol,  rotg  enogevoig  ex  <5e  rovdcov 
avzogolog  Jiaga  Behoagiov,  der  ihn  reich  be- 
schenkte  und  ihm  den  Patriziat  verlieh.  Procop, 
der  die  andern  nach  Byzanz  gekommenen  goti- 
schen  Frauen  ausdriicklich  erwahnt,  spricht  in 
diesem  Zusammenhange  nicht  von  T.,  so  daB 
man  annehmen  konnte,  sie  sei  nicht  in  das  Feld 
mit  ihrem  Gatten  gezogen,  sondern  bei  dem 
Vater  Theodahad  in  Rom  geblieben,  an  dessen 
Bild  die  liebevolle  Erwahnung  durch  die  Toch¬ 
ter  den  fast  einzigen  freundlichen  Zug  setzt 
(L  u  d  w.  Schmidt  Gesch.  d.  deutscli.  Stamme 
I  896.  Fur  den  Namen  Theodenantha  s.  M. 
Schonfeld  Worterb.  d.  altgerm.  Pers.-  und 
Volkern.  230).  [Assunta  Nagl.] 

Theodense  s.  T  h  e  u  d  e  n  s  e  o  p  p  i  d  u  m. 

Theoderich.  1)  T.  I.,  Konig  der  Westgoten 
(418 — 451).  Als  Namen  dieses  Westgotenkonigs  ist 
Tlieodericus  iiberliefert  in  Mommsen  Chron. 
min.  (Mon.  Germ.  A.  A.  IX.  XI.  XIII)  I  663,  615 
(Chron.  Gall.)  und  II  23,  116  (Hydatius,  der  II 
19,  70  Theodor icus  sagt).  Hiiufiger  ist  die  wohl 
richtigere  Namensform  (vgl.  L.  Schmidt  Gesch. 
d.  deutschen  Stamme  I  233)  Theoderid,  so  neben 
Theoderidus,  immer  bei  Iordanes  (vgl.  die  Aus- 
gabe  von  Mommsenin  Mon.  Germ.  A.  A.  V  1 
Index  144).  Ebenso  bei  Isidorus  Hist,  in  Chron. 
min.  II  277,  2  neben  Theuderidus  II  277,  10. 
21  b  und  Theuderedus  279,  14.  301,  7.  9  (so  auch 
Latere.  Reg.  Visig.  Ill  465,  11),  endlich  Theudo- 
ridus  II  277,  21  a.  28/29  a.  Theodoritus  hat 
Paul.  Hist.  Rom.  XIV  3.  6f.  18  Mon.  Germ.  A.  A. 
n  201,  24.  202,  21.  203,  2.  207,  16  Droysen. 
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Theodoras  heifit  er  bei  Hvdat.  Chron.  min.  II  25, 
140.  26,  150  a  und  Ps.-Isid.  hist.  II  383,  10. 
384,  10.  Theodor  in  Chron.  min.  I  302,  451.  453 
(Cons.  Ital.),  483,  1371  (Prosper).  II  24,  129. 
25,  142.  26,  150  a.  152  (Hydat.).  Theudoris  nennt 
ihn  Apollinaris  Sidonius  c.  VII  220,  der  302 
Theudoridas  hat. 

T.  wurde  Ende  418  zum  Nachfolger  des  Wal- 
lia  (s.  d.)  gewahlt,  ohne  daB  wir  Naheres  uber 
seine  Erhebung  erfahren  (Chron.  min.  II  19,  70. 
277,  2.  Ill  465,  11.  lord.  Get.  XXXIII  175. 
Olymp.  frg.  35  FHG  IV  65).  Moglicherweise  war 
er  mit  Konig  Alarich  verwandt;  denn  sein  Sohn 
Theoderich  II.  nennt  nach  Apoll.  Sid.  c.  VII  505 
den  Alarich  avus.  Will  man  darin  nicht  eine  weit- 
gehende  dichterische  Freiheit  des  Apollinaris  Si¬ 
donius  sehen  (soSchmidtl  233),  so  wird  man 
am  ehesten  daran  denken  diirfen,  daB  T.  I.  mit 
einer  Tochter  des  Alarich  vermahlt  gewesen  ist 
(vgl.  Bury  History  of  the  later  roman  empire 
I2  185,  2  und  205,  1,  der  freilich  versehentlich 
die  Stelle  auf  T.  I.  bezog)  und  so  seine  Wahl 
ihre  Erklarung  findet.  Ob  in  der  auf  Cassiodors 
Konstruktion  beruhenden  Erzahlung  bei  lord. 
Get.  1741,  daB  nach  Wallias  Tod  ein  Amaler 
Beremund  (s.  o.  Bd.  ni  S.  280)  mit  seinem  Sohn 
Witerich  sich  eben  auf  dem  Weg  nach  Westen 
befunden  und  sich  Hoffnung  auf  das  westgotische 
Konigtum  gemacht  habe,  irgendein  historischer 
Kern  steckt  und  etwa  ein  westgotischer  Edler  die¬ 
ses  Namens  sich  um  die  Nachfolge  bemiihte  (so 
Schmidt  I  233,  3),  wird  fraglich  bleiben.  T. 
ist  es  dann  gewesen,  der  den  Vertrag,  durch  den 
der  Heermeister  und  spatere  Kaiser  Constantius 1 
(s.  o.  Bd.  IV  S.  1101,  55ff.)  den  Westgoten  des 
Wallia  Wohnsitze  in  der  Aquitania  Secunda  und 
den  angrenzenden  Gebietsteilen  angewiesen  hatte, 
in  die  Tat  umzusetzen  und  die  Landnahme  durch- 
zufiihren  hatte.  (Zur  Sache  vgl.  D  o  p  s  c  h  Wirt- 
schaftl.  u.  soziale  Grundlagen  d.  europ.  Kultur- 
entwicklung  I2  212ff.  E.  Stein  Gesch.  d.  Spat-: 
rom.  Reiches  I  405ff.)  Im  J.  422  stellte  T.  auf 
Grund  des  Foderativvertrages  eine  Hilfstruppe  zu 
dem  Feldzug  des  Castinus  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  1761, 
2)  gegen  die  Vandalen  in  der  Baetica.  Infolge  des 
Verrates  der  gotischen  Truppen  erlitten  die  Ro- 
mer  aber  eine  Niederlage  (Chron.  min.  n  70,  77;  1 
vgl.  I  469,  1278.  Salvian  de  gubern.  dei  VII 
11,  45.  Schmidt  Gesch.  d.  Wandalen  38). 
50  Nach  des  Kaisers  Honorius  Tod  (423)  beniitzte  T. 
die  Wirren  im  Reich  dazu,  seine  Macht  nach  der 
Mittelmeerkiiste  vorzuschieben.  Es  scheint,  daB 
er  das  Foderativverhaltnis  mit  dem  Tod  des  Kai¬ 
sers  fur  erloschen  ansah.  Im  J.  425  standen  seine  ! 
Goten  vor  Arelate,  muBten  aber  die  Belagerung 
beim  Nahen  eines  rornischen  Heeres  unter  dem 
magister  equitum  per  Gallias  Aetius  (o.  Bd.  I 
S.  701,  4)  aufgeben  (Chron.  min.  I  471,  1290. 
658,  102.  Apoll.  Sid.  epist.  VII  12,  3.  Momm- 
60  se  n  Ges.  Sehr.  IV  535  =  Herm.  XXXVI  520. 
E  n  B  1  i  n  Klio  XXIV  476f.).  In  den  Zusammen- . 
hang  mit  diesen  Kampfen  gehort  auch  die  Nieder¬ 
lage  und  Gefangennahme  eines  westgotischen 
Fiihrers  Anaolsus  (anders  S  e  e  ck  o.  Bd.  I  S.  2050 
und  Schmidt  I  237),  die  Hydatius  zum  J.  430 
(Chron.  min.  n  21,  92)  berichtet,  eine  Zeitangabe, 
die  sich  mit  der  sonstigen  Tatigkeit  des  Aetius  in 
diesem  Jahre  nicht  vereinigen  lassen  will.  Von 
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Aetius  zuriickgedrangt  schloB  T.  vor  428  einen 
Frieden,  zu  dessen  Befestigung  dem  Gotenkonig 
Angehorige  des  gallischen  Adels  als  Geiseln  ge- 
stellt  wurden  (Apoll.  Sid.  c.  YII  215ff.).  Doch  ist 
damals  keineswegs  das  Foderativverhaltnis  aufge- 
hoben  worden,  was  S  c  h  m  i  d  t  I  235  (vgl.  Bar¬ 
ker  Cambridge  Medieval  History  I  408)  aus 
dieser  Geiselstellung  der  Romer  schlieBen  zu  miis- 
sen  glaubt  (Gegengriinde  bei  Stein  I  482;  vgl. 
Bury  I2  242,  3).  Denn  jedenfalls  sind  bei  dem  ‘ 
Angriff  des  Sigisvultus  (o.  Bd.  II  A  S.  2279)  auf 
den  comes  Africae  Bonifatius  (s.  o.  Bd.  in  S.  698) 
im  J.  428  westgotische  Foderaten  beteiligt  (Pos- 
sidius  Vita  Augustini  17.  28.  M  i  g  n  e  L.  XXXII 
48.  55);  denn  es  geht  nicht  an,  das  cum  Gotho- 
rum  foederatorum  exercitu  (28)  im  Sinne  des  spa- 
teren  Sprachgebrauches  von  foederati  als  gewor- 
bene  Soldner  zu  fassen.  Selbst  wenn  sehon  fur  die 
Zeit  des  Honorius  dieser  Sprachgebrauch  zu  be- 
■legen  ist  (Olympiodor  frg.  7  FHG  IV  59;  vgl.  5 
p  r  o  s  s  e  Rom.  Militargesch.  280),  so  spricht  eben 
lie  beigesetzte  Herkunftsbezeichnung  unbedingt 
|gegen  eine  solche  Auffassung.  Einige  Zeit  spater 
bewog  der  spatere  Kaiser  Avitus  (s.  o.  Bd.  II 
[3.  2395,  5)  den  T.  zur  Herausgabe  des  vergeisel- 
;en  Theodoras  (s.  d.)  und  blieb  langere  Zeit  am 
dfofe  des  Konigs,  dessen  Sohne  er  unterrichtete 
Apoll.  Sid.  c.  VII  21 5ff.  495ff .).  Auch  gewann  er 
iuf  T.  selber  EinfluB  (c.  VII  340).  Nach  dem 
\bzug  der  Vandalen  aus  Spanien  scheint  T.  Ver-  g 
landlungen  mit  den  Sueben  angekniipft  zu  haben, 
lie  jedoch  zu  keinem  Resultate  fiihrten  nach  Hy- 
latius  zum  J.  431  Chron.  min.  n  22,  97  Vetto, 
jui  de  Gothis  dolose  ad  Galaeciam  venerat,  sine 
diquo  effectu  redit  ad  Golhos.  Darin  wird  man 
;inen  Beweis  fur  das  Foedus  sehen  miissen,  da 
nan  nicht  einsieht,  warum  ein  souveraner  Staat 
las  nicht  hatte  tun  sollen.  Andererseits  aber  ge- 
yinnen  wir  so  einen  Einblick  in  mogliche  Plane 
le9  T.,  die  er  freilich  erst  dann  in  die  Tat  umzu-  4 
etzen  suchte,  als  es  infolge  der  Kampfe  zwischen 
len  fiihrenden  Mannern  im  Reich  auch  in  Gallien 
fieder  zu  Wirren  kam.  Im  J.  436  begann  T. 
,NTarbo  zu  belagern.  Im  Augenblick  der  hochsten 
lot  erhielt  aber  die  Stadt  Hilfe  von  dem  magister 
quitum  per  Gallias  Litorius  (s.  o.  Bd.  XIII  S.  783) 
nd  seinen  hunnischen  Truppen  (Chron.  min.  I 
75,  1324.  1326.  II  22,  107.  23,  110.  Merobaudes 
’aneg.  frg.  IIA23Vollmer  Mon.  Germ.  A.  A. 
JV  S.  9.  Apoll.  Sid.  c.  VII  246f.  475ff.,  der  be-  5 
auptet,  T.  habe  auf  den  Rat  des  Avitus  die  Be- 
ygerung  aufgegeben.  Vgl.  Mommsen  Ges. 
ehr.  IV  538  =  Herm.  XXXVI  523.  Stein  I 
'81,  4.  E  n  B  1  i  n  Klio  XXIV  482f.).  Das  Kriegs- 
liiok  war  auch  weiter  dem  T.  nicht  giinstig;  in 
.bwesenheit  des  Konigs  scheint  Aetius  personlich 
ne  Gotenschar  gesehlagen  zu  haben  (Merobaudes 
'aneg.  frg.  II  B  llff.  S.  10  Vollmer.  Chron.  min. 

1  23,  112.  Vgl.  Barker  411).  Er  soli  auf  sein 
lebiet  zurtickgeworfen  vergebens  sich  um  einen 
rieden  bemiiht  haben  (Vita  Orientii  in  Acta 
anct.  1.  Mai  61,  3;  vgl.  Schmidt  I  239,  2). 
»och  im  J.  439  besiegte  er  in  einer  Schlacht  vor 
olosa  den  Litorius,  der  verwundet  in  Gefangen- 
’haft  geriet  und  bald  darauf  starb  (Chron.  min. 
476,  1335.  II  23,  166.  Salvian  de  gubern.  dei 
41  9,  39ff.).  Immerhin  mogen  auch  die  gotischen 
erluste  so  groB  gewesen  sein,  dafi  T.  ein  Frie- 
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densangebot  des  Aetius,  das  der  damalige  prae- 
fectus  praetorio  Avitus  iiberbrachte,  annahm 
(Chron.  min.  I  477,  1338.  II  23,  117.  Apoll. 
Sid.  c.  VII  295ff.).  T.  diirfte  jetzt  den  Besitz  der 
friiher  widerrechtlich  besetzten  Teile  der  Provinz 
Novempopulana  bestatigt  erhalten  haben;  auBer- 
dem  wird  damals  das  Foderativverhaltnis  auf- 
gehoben  und  die  Souveranitat  des  Westgotenstaa- 
tes  anerkannt  worden  sein.  Man  wird  trotz  der 
)  Einwande  von  Lot  Hist,  du  Moyen  Age  I  (in 
Hist,  generale  ed.  Glotz)  55,  7  in  der  gesetzgebe- 
rischen  Tatigkeit  des  T.  einen  Beweis  dafiir 
sehen  diirfen  (ZeumerN.  Archiv  XXin  439ff., 
besomders  459.  Schmidt  I  235f.  [dort  weitere 
Literatur].  Stein  I  482). 

AuBenpolitiseh  suchte  T.  seine  Lage  durch  eine 
Verbindung  mit  dem  ebenfalls  unabhangig  gewor- 
denen  Vandalenkonig  Geiserich  (s.  o.  Bd.  VII 
S.  935)  zu  sichern.  Er  vermahlte  eine  Tochter  mit 
)  Hunerich,  dem  altesten  Sohn  Geiserichs  (s.  o. 
Bd.  A  III  S.  2582)  um  442.  Die  Aussicht  jedoch, 
fur  Hunerich  eine  Tochter  Valentinians  ni.  zur 
Ehe  zu  gewinnen,  veranlaBte  den  Vandalenkonig, 
die  Tochter  des  T.  unter  der  Beschuldigung,  sie 
habe  ihm  nach  dem  Leben  getrachtet,  zu  verstum- 
meln  und  ihrem  Vater  444  oder  Anfang  445  zu- 
riickzuseniden  (lord.  Get.  XXXVI  184.  Schmidt 
Gesch.  d.  Wandalen  77.  Barker  415f.).  Das 
bedeutete  den  Abbruch  der  Beziehungen  zwischen 
>  den  beiden  Germanenreichen.  Das  Eintreffen  des 
einstigen  Heermeisters  Sebastianus  (s.  o.  Bd.  II A 
S.  954,  6),  der  mit  Aetius  verfeindet  war,  bei  T. 
in  Tolosa  hatte  zu  einer  Spannung  mit  der  romi- 
schen  Regierung  fiihren  konnen,  mag  er  nun  nach 
Prosper  (Chron.  min.  I  78,  1342)  im  J.  440  oder 
nach  Hydatius  (II  24,  129)  im  J.  444  gekommen 
sein.  (Wahrseheinlicher  ist  ubrigens  das  friihere 
Datum;  denn  die  weiteren  Schicksale  des  Seba¬ 
stianus  sind  sicher  bei  Hydatius  zeitlich  falsch 
angesetzt  und  seine  Beseitigung  durch  Geiserich 
scheint  auch  im  Zusammenhang  mit  der  Anbah- 
nung  eines  freundlicherenVerhaltnisses  zurReichs- 
regierung  erfolgt  zu  sein.)  Jedenfalls  wurde  T. 
den  unbequemen  Gast  bald  los  und  hat  ihm  wenn 
keine  Hilfe  geleistet,  so  doch  auch  nichts  in  den 
Weg  gelegt,  als  er  sich  nach  Spanien  wandte  und 
sich  der  Stadt  Barcelona  bemachtigte  (Sch  m  i  d  t 
Gesch.  d.  Wandalen  71.  Seeck  Untergang  VI 
117,  24).  Vielleicht  bestand  schon  damals  ein 
Konflikt  mit  dem  Suebenkonig  Rechila  (s.  o. 
Bd.  IAS.  379).  Nur  so  ist  es  zu  verstehen,  daB 
der  kaiserliche  Feldherr  Vitus  bei  dem  Angriff  auf 
die  Sueben  446  auch  Westgoten  befehligte,  die 
sich  ihm  in  der  Aussicht  auf  Beute  angeschlossen 
flatten  (Chron.  min.  II  24,  134).  Wir  brauchen  in 
dieser  Truppe  keine  Foderaten  zu  sehen  und 
konnen  doch  annehmen,  daB  sie  mit  Wissen  und 
Willen  des  Westgotenkonigs  den  Feldzug  mit- 
gemacht  haben.  Die  Starke  der  suebischen  Ab- 
vvehr  und  die  Erkenntnis  von  den  freundlichen 
Beziehungen  seines  Feindes  Geiserich  zum  Reiche 
werden  den  Umschwung  in  T.s  Politik  hervor- 
gebracht  haben.  Im  Februar  449  vermahlte  nam- 
lich  T.  eine  Tochter  mit  dem  im  J.  448  zur  Regie- 
rung  gelangten  Suebenkonig  Rechiar  (Chron.  min. 
II  25,  140.  301,  87.  lord.  Get.  XLIV  229.  231. 
Schmidt  II  223f.  S.  o.  Bd.  I A  S.  378).  Im 
Juli  449  erhielt  T.  den  Besuch  seines  Schwieger- 


1739  Theoderich  (I.) 

sohnes  (Chron.  min.  II  25,  142),  der  bei  der  Heim- 
kehr  mit  gotischer  Hilfe  (so  Isidorus  Chron.  min. 
II  301,  87)  das  Gebiet  von  Caesaraugusta  pliin- 
derte  und  Ilerda  nahm. 

Das  gotisch-suebische  Biindnis  diirfte  der  An- 
laB  gewesen  sein,  daB  Geiserich  sich  bemiihte,  den 
Attila  gegen  den  Westen  in  Bewegung  zu  setzen 
mit  dem  Ziel,  das  Reich  des  T.  zu  vernichten 
(Priscus  frg.  15  FHG  IV  98.  lord.  Get.  XXXVI 
184f.;  vgl.  Stein  I  494.  S  e  e  c  k  Untergang  VT 
302.  Martroye  Genseric  144ff.;  Zweifel  hegt 
Schmidt  Gesch.  d.  Wandalen  78f. ;  Gesch.  d. 
Deutschen  Stamme  I  244).  Attila  suchte  vor  sei¬ 
nem  Aufbruch  nach  dem  Westen  den  Zusammen- 
schluB  der  Romer  mit  T.  zu  hintertreiben,  indem 
er  sich  diesem  als  Bundesgenosse  gegen  das  Reich 
und  umgekehrt  der  kaiserlichen  Regierung  gegen 
T.  antrug  (lord.  185f.  Prosper  in  Chron.  min.  I 
481,  1364).  Beim  Vormarsch  des  Hunnenheeres 
nach  Gallien  hinein  lieB  sich  aber  T.,  der  zunachst 
hatte  neutral  bleiben  wollen  (Apoll.  Sid.  c.  VII 
332ff.)  durch  Avitus  zu  einem  Biindnis  mit  dem 
Reichsfeldherrn  Aetius  bewegen  (c.  VII  336ff. 
352f.  Prosper  a.  0.;  vgl.  lord.  187ff.  Paulus  Hist. 
Rom.  XIV  3  S.  201,  24f.  Droysen).  Mit  seinen 
Sohnen  Thorismund  und  Theoderich  stieB  T.  zum 
Heere  des  Aetius  und  die  Ankunft  dieser  Trup- 
penmacht  rettete  die  civitas  Aurelianorum  (Or¬ 
leans)  (Apoll.  Sid.  c.  VII  346ff.;  epist.  VII  12,  3. 
VIII  15,  1.  lord.  Get.  XXXVII  195.  Gregor.  Tur. 
Hist.  Franc.  II.  7.  Vita  S.  Aniani  7.  10  Mon. 
Germ.  Scr.  rer.  Merov.  Ill  112f.  115f.,  wo  nach 
dies  am  14.  Juni  451  erfolgte;  vgl.  dazu  Schmidt 
I  246,  5.  Bury  P  292,  4.  Stein  I  497). 
Das  vereinigte  Heer  folgte  dem  abziehenden  Geg- 
ner,  der  auf  dem  campus  Mauriacus  in  der  Gegend 
von  Troyes  in  der  Ebene  der  Champagne  (das  be- 
deuten  die  campi  Catulaunici;  zum  Schlachtort 
vgl.  Buryi2  293,  1)  die  Schlacht  annahm  (lord. 
Get.  XXXVII  194ff.  Chron.  min.  I  302.  481,  1364. 
663,  615.  Vgl.  662,  139.  141.  II  26,  150.  157, 
1253;  vgl.  185,  449.  Apoll.  Sid.  c.  VII  347f.  Gre¬ 
gor  Tur.  II  7;  vgl.  Procop.  bell.  Vand.  I  4,  24. 
Theophanes  a.  5943  S.  105,  7ff.  de  Boor).  T.  mit 
dem  Hauptteil  seiner  Goten  stand  auf  dem  rech- 
ten  Fliigel.  Einen  kleineren  Teil  unter  Thoris¬ 
mund  hatte  Aetius  zu  sich  auf  den  linken  Fliigel 
genommen,  um  sich  der  Treue  des  Westgoten- 
konigs  zu  versichern  (lord.  Get.  197.  201).  Die 
Hauptkampflast  hatten  die  Goten  zu  tragen  (vgl. 
Mommsen  Ges.  Schr.  IV  543  =  Herm.  XXXVI 
529).  T.  fiel  (Chron.  min.  II  26,  150.  lord.  Get. 
XL  209.  Paulus  Hist.  Rom.  XIV  6f.  S.  202,  21. 
203,  2  Droysen).  Erst  andern  Tages  fand  man 
seinen  Leichnam  dort,  wo  der  Kampf  am  heiBe- 
sten  getobt  hatte.  Die  Goten  erhoben  die  Toten- 
klage  um  ihren  greisen  Konig  und  erwiesen  ihm 
die  Totenehren  (lord.  214  mit  209),  um  dann  noch 
auf  dem  Schlachtfeld  seinen  iiltesten  Sohn  Thoris¬ 
mund  (s.  d.)  zu  seinem  Nachfolger  zu  erheben. 
AuBer  diesem  hinterlieB  T.  noch  fiinf  Sohne, 
Theoderich,  Frederich  (s.  o.  Bd.  VII  S.  92),  Eurich 
(o.  Bd.  VI  S.  1239),  Retimer  und  Himnerith  (lord. 
Get.  XXXVI  190).  Vgl.  L.  Schmidt  Gesch.  d. 
Deutschen  Stamme  I  233ff.;  Cambridge  Medieval 
History  I  278ff.  289.  364.  Hodgkin  Italy  and 
their  invaders  II  124H.  143ff.  Se  eck  Untergang 
VI  63.  117.  302ff.  Bury  History  of  the  later 
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roman  empire  I2  205.  242.  250f.  256.  2915. 
Lot  Hist,  du  Moyen  Age  (in  Hist.  G4n6rale  ed. 
Glotz)  I  54f.  58.  66.  E.  S  t  e  i  n  Gesch.  d.  Spat- 
romischen  Reiches  I  405.  429.  481  f.  493  D.  497f. 

2)  Theoderich  II.,  Konig  der  Westgoten  (453 
— 466),  Sohn  des  Vorigen.  Sein  Name  wird  als 
Tlieodericus,  Theodoricus,  Theudericus,  Theudori- 
cus  uberliefert  (vgl.  Mommsen  Chron.  min. 
m  in  Mon.  Germ.  A.  A.  XIII  Index  S.  494). 
Theudericus  heiBt  er  bei  Apoll.  Sid.  epist.  I  2,  1. 
Iordanes  hat  einmal  Theodericus,  sonst  Theodori- 
dus  oder  Theoderidus  entsprechend  dem  Namen 
seines  Vaters  (vgl.  Mommsen  in  Mon.  Germ. 
A.  A.  Index  S.  145).  T.  nennt  bei  Apoll.  Sid., 
c.  VII  505  den  Alarich  GroBvater  ( quae  noster 
pcccavit  avus,  quem  fuscat  id  unum,  quod  te, 
Roma,  capit).  Will  man  nicht  nur  eine  dichte- 
rische  Freiheit  sehen  (so  L.  Schmidt  Gesch.  d. 
Deutschen  Stamme  I  333),  so  wird  man  wohl  an- 
nehmen  mussen,  daB  Alarich  der  GroBvater  miit- 
terlicherseits  des  T.  gewesen  ist  (vgl.  Bury 
History  of  the  later  roman  empire  I2  185,  2  und 
205,  1,  der  freilich  versehentlich  die  Stelle  auf 
Theoderich  I.  bezog).  T.  hatte  einige  Zeit  den 
vornehmen  Gallier  Avitus,  den  spateren  Kaiser 
(s.  o.  Bd.  II  S.  2395,  5)  als  Lehrer  (Apoll.  Sid. 
c.  VII  495ff.  Schmidt  I  290.  303.  Stevens 
Sidonius  Apollinaris  and  his  age  [1933]  23).  Eine 
anschauliche  Schilderung  vomAuBeren  und  der  Art 
des  T.  als  Konig  verdanken  wir  Apoll.  Sid.  epist.  I 
2,  wo  wir  neben  anderem  auch  erfahren  (§  4),  daB 
er  zwar  taglich,  aber  mehr  als  Formsache  denn 
mit  innerem  Anteil,  am  Gottesdienst  teilnahm 
(S.  Dill  Roman  Society  in  the  last  century  of 
the  Western  Empire2  327f.  Stevens  68).  T.  war 
als  Gote  Arianer,  doch  horen  wir  nirgends  von 
einem  Gegensatz  zu  den  Katholiken  (vgl.  E. 
Stein  Gesch.  d.  Spatrom.  Reiches  I  574).  T.  be- 
gleitete  seinen  Vater  in  dem  Feldzug  gegen  Attila 
im  J.  451  (lord.  Get.  XXXVI  190,  vgl/ XL  214). 
Eine  gewisse  Rivalitat  der  Sohne  des  damals  ge- 
fallenen  Theoderich  I.  scheint  schon  vorhanden 
gewesen  zu  sein;  so  ist  es  verstandlich,  daB  Aetius 
den  altesten  Sohn,  den  Thorismund  (s.  d.),  mit 
dem  Hinweis  auf  eine  moglicherweise  seinem1 
Konigtum  von  seiten  der  Briider  drohende  Ge- 
fahr  zur  sofortigen  Ruckkehr  nach  Tolosa  iiber- 
reden  konnte  (lord.  Get.  XLI  216;  vgl.  Schmidt 
I  249,  s.  o.  Bd.  I  S.  702).  Das  romerfeindliche 
Verhalten  des  Thorismund  scheint  eine  ernstliche 
Spannung  mit  T.  hervorgerufen  zu  haben.  Im 
J.  453  kam  es  zum  offenen  Widerstand  des  T. 
und  seines  Bruders  Frederich  (s.  o.  Bd.  VII  S.  92) 
gegen  Thorismund,  der  vor  Ende  des  Jahres  er- 
mordet  wurde  nach  Chron.  min.  I  483,  1371 
(Prosper).  302,  569  (Cons.  Ital.).  II  27,  156  (Hy- 
datius).  279,  30  (Isidor.  Hist.  Goth.).  Gregor 
Tur.  Hist.  Franc.  II  7.  T.  wurde  jetzt  Konig.  Ob 
man  aus  den  Worten  in  eius  locum  T.  confirmatur 
(Chron.  min.  I  302,  569)  schlieBen  darf,  es  habe 
keine  Wahl  stattgefunden,  sondern  es  sei  nur  eine 
bestatigende  Anerkennung  durch  das  Volk  erfolgt 
(so  Schmidt  I  251),  ist  doch  sehr  fraglich; 
denn  schlieBlich  konnten  seine  friiher  erhobenen 
Anspriiche  auch  durch  eine  Wahl  bestatigt  werden. 

Die  Romerfreundlichkeit,  begriindet  auf  seiner 
Hinneigung  zur  romischen  Kultur  bestimmte  die 
Politik  des  T.  Als  Beschiitzer  der  romischen  Sache 
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glaubte  er  am  ehesten  auch  der  Wohlfahrt  seines 
Volkes  zu  dienen  (Apoll.  Sid.  c.  YII  48 Iff.  XXIII 
69ff.,  wo  er  decus  Getarum ,  Romanae  columen 
salusque  gentis  genannt  wird,  vgl.  B  ii  d  i  n  g  e  r 
S.-Ber.  Akad.  Wien  IIIC  952,  1.  Dopsch 
[Wirfcschaftl.  u.  soziale  Grundlagen  der  europ.  Kul- 
turentwicklung  I2  199).  So  stellte  er  alsbald  das 
Foderatenverhaltnis  zum  Reich  wieder  her;  denn 
schon  454  zog  sein  Bruder  Frederich  im  romischen 
Auftrag  nach  Spanien.  um  den  dortigen  Bagauden- 
aufstand  (s.  o.  Bd.  II  S.  2766)  niederzuwerfen 
;(Hydat.  Chron.  min.  II  27,  158).  Wenn  in  jenen 
Tagen  der  Schwager  des  T.,  der  Suebenkonig 
Rechiar  (s.  o.  Bd.  IAS.  378)  die  Carthaginiensis 
den  Romern  zuriickgab  (Chron.  min.  II  28,  168), 
so  hat  man  auch  darin  das  erfolgreiche  Eingreifen 
des  T.  zu  sehen  (Stein  I  501).  Nach  dem  Sturz 
les  Aetius  und  der  Ermordung  des  Kaisers  Valen- 
linian  III.  (Marz  455)  mochte  sich  T.  fragen,  ob 
es  nicht  vorteilhafter  ware,  das  Foderatenverhalt- 
nis  aufzugeben  (vgl.  Apoll.  Sid.  c.  YII  398ff.). 
Daher  suchte  der  damalige  magister  utriusque 
militiae  praesentalis  Avitus  (vgl.  E  n  6  1  i  n  Klio 
XXIV  488f.)  durch  einen  Offizier  namens  Messia- 
ius  (s.  Art.  Missianus)  auf  ihn  einzuwirken 
'c.  VII  398ff.),  und  als  er  dann  selber  bei  T.  in 
Folosa  eintraf,  gelang  e®  ihm,  den  Konig  fur 
seinen  Kaiser  Maximus  zu  gewinnen  (c.  VII  366ff. 
131ff.;  s.  o.  Bd.  XIV  S.  2545.  Stevens  26f.), 
[vobei  in  feierlicher  Form  von  T.  und  seinem 
jBruder  Frederich  das  Foedus  erneuert  wurde.  Da 
£am  die  Nachricht  vom  Tod  des  Maximus.  Jetzt 
oewog  T.  den  Avitus,  den  Purpur  zu  nehmen 
fc.  VII  506ff.  Chron.  min.  II  27,  163).  Er  be- 
Heitete  ihn  nach  Arelate,  in  dessen  Nahe  bei 
Jgernum  (Beaucaire)  am  9.  Juli  455  die  Kaiser- 
iroklamation  erfolgte  (c.  VII  571  ff.  Chron.  min. 

I  163.  232,  455  [Marius  Avent.];  zum  Datum 
/gl.  Seeck  Untergang  VI  476  zu  328,  18. 
Hartmann  Gesch.  Italiens  im  Mittelalter  I2 

II  vgl.  Stevens  28f.).  Mit  westgotischen  Trup- 
pen  zog  darauf  der  neue  Kaiser  nach  Italien  (Joh. 
Antioch,  frg.  202.  FHG  IV  616). 

Inzwischen  hatte  der  Siuebe  Rechiar  wieder 
lie  Pliinderungsziige  in  das  romische  Gebiet  vor 
illem  in  die  Carthaginiensis  aufgenommen  (Chron. 
nin.  II.  28,  168).  T.  sandte  daher  eine  Gesandt- 
ichaft  an  seinen  Schwager,  um  ihn  zum  Frieden 
;u  bewegen.  Der  antwortete  mit  einem  Einfall  in 
lie  Tarraconensis  (Chron.  min.  II  28,  170.  lord. 
Oet.  XLIV  229ff.).  Auch  eine  zweite  Gesandtschaft 
les  T.  blieb  ergebnislos  (Chron.  min.  II  28,  172). 
Daher  riickte  T.  mit  seinen  Westgoten  und  mit 
len  ihm  unterstellten  burgundischen  Foderaten 
inter  Gundioch  (s.  o.  Bd.  VII  S.  1937)  in  Spanien 
bin  (Iordanes  231.  Chron.  min.  II  28,  173;  vgl. 
5aulus  Hist.  Rom.  XIV  18.  Mon.  Germ.  A.  A.  II 
107,  16  Droysen).  Am  5.  Oktober  456  schlug  T. 
len  Rechiar  am  Flusse  Urbicus  12  Meilen  von 
Asturica  entfernt  (Chron.  min.  II  28,  173.  222, 
158  [Chron.  Caesaraugust.].  lord.  232).  Auf  der 
Aerfolgung  des  geschlagenen  Gegners,  der  sich 
lach  der  Kiiste  von  Galaecia  wandte,  besetzte  T. 
m  28.  Oktober  Bracara  (Braga).  Die  Bevolkerung 
ler  Stadt,  obwohl  romisch  gesinnt,  hatte  dabei 
chwer  unter  den  Pliinderungen  der  germanischen 
lieger  zu  leiden  (Chron.  min.  II  29,  174).  Bald 
arauf  bemachtigte  sich  T.  in  Portus  Cale  (Oporto) 
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des  Rechiar,  den  er  im  Dezember  toten  lieB 
(Chron.  min.  29,  175.  178.  I  305,  457,  1.  lord. 
232).  Als  Statthalter  in  dem  eroberten  Gebiet 
setzt  T.  den  Warnen  Agiulf  ein  (Chron.  min.  II 
29.  180.  lord.  233),  wahrend  ein  Teil  der  Sueben 
sich  in  Maldra  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  858)  einen  neuen 
Konig  wahlte.  T.  selbst  riickte  in  die  Baetica  ein. 
Bis  Emerita,  das  nach  Hydat.  Chron.  min.  II  30, 
182  durch  ein  Wunder  der  Heiligen  Eulalia  ver- 
schont  geblieben  war,  war  der  Konig  gekommen. 
Dort  trafen  ihn  bose  Nachrichten,  einmal  wohl  die 
von  der  Erhebung  des  Agiulf,  zum  anderen  die 
von  dem  ungliicklichen  Ausgang  seines  kaiser- 
lichen  Freundes  Avitus  (Chron.  min.  II  30,  186). 
AVie  due  Dinge  jetzt  lagen,  war  seine  Anwesenheit 
in  Gallien  notig.  Deshalb  verlieB  T.  bald  nach 
Ostern  457,  also  Anfang  April  (Schmidt  I 
255,  1)  Emerita  und  lieB  nur  einen  Teil  seines 
Heeres  in  Spanien  zuriick.  Die  Kampfe  gingen 
hier  weiter,  wobei  die  angeblichen  Beschiitzer  der 
Romer,  die  Goten,  auch  sie  nicht  schonten.  So 
Helen  Asturica  und  Palantia  in  die  Hand  einer 
gotischen  Streifschar,  die  sich  aber  nach  einer 
Niederlage  bei  Castrum  Coviacense  nach  Gallien 
zuriickzog  (Chron.  min.  II  30,  186).  Dagegen 
warfen  andere  Goten  den  Aufstand  des  Agiulf 
nieder,  der  selber  im  Juni  457  in  Portus  Cale  ge- 
fangen  und  hingerichtet  wurde  (II  30,  187.  lord. 
234).  Inzwischen  hatte  T.s  Riickkehr  nach  Gal¬ 
lien  genxigt,  den  Versuch  gallischer  Adelskreise, 
den  Marcellinus  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  1446,  25;  vgl. 
Stevens  42f.)  zum  Nachfolger  des  Avitus  zu 
machen,  im  Keime  zu  ersticken.  Doch  belieB  T. 
einen  reichen  Emporkommling  Paeonius  (s.  d.), 
der  sich  bei  dieser  Gelegenheit  das  Amt  des  prae- 
fectus  praetorio  in  Gallien  angemaBt  hatte,  in 
dieser  Stellung.  Gegen  einen  etwaigen  Angriff 
des  in  Italien  zum  Kaiser  erhobenen  Maiorianus 
(s.  o.  Bd.  XIV  S.  384)  suchte  sich  T.  durch 
eine  engere  Verbindung  mit  dem  Burgunder 
Gundioch  zu  decken.  Dieser  durfte  jetzt  im  Ein- 
verstandnis  mit  T.  und  den  dortigen  Romern 
sein  Gebiet  in  die  Maxima  Sequanorum  und  die 
Lugdunensis  Prima  erweitern  und  nach  Lug- 
dunum  eine  Besatzung  legen  (Chron.  min.  I  305, 
457,  2  [Cons.  Ital.].  II  232,  246,  2  [Marius 
Avent.].  Fredegar  II  46.  Vgl.  Schmidt  I  255, 
2).  Auch  im  J.  458  waren  gotische  Krafte  in  Spa¬ 
nien  gebunden.  In  der  Baetica  war  als  Feldherr 
des  T.  Cyrila  tatig  (s.  o.  Bd.  IV  S.  1943).  Zu- 
gleich  waren,  freilich  vergebens,  vandalische  und 
gotische  Gesandte  bei  den  Sueben  gewesen,  offen- 
bar  um  eine  gemeinsame  Front  gegen  Maiorianus 
zu  schaffen  (Chron.  min.  II  31,  192).  Also  hatte 
Geiserich  aus  demselben  Grunde  damals  Bezie- 
hungen  zu  T.  angekniipft  (Schmidt  II  225 
und  Gesch.  d.  Wandalen  86).  Inzwischen  aber 
hatte  die  burgundische  Sicherung  versagt;  von 
Maiorians  Beauftragten  gewonnen  hatten  sich  die 
Burgunder  in  des  Kaisers  Dienst  gestellt.  Zu 
spat  versuchte  jetzt  T.,  sich  der  Narbonensis  und 
des  starken  Arelate  zu  bemachtigen.  Aegidius 
(s.  o.  Bd.  I  S.  476)  war  ihm  zuvorgekommen. 
T.  belagerte  die  Stadt.  Doch  beim  Herannahen 
des  Kaisers  erlitt  er  durch  einen  kombinierten 
Angriff  der  Belagerten  und  des  Entsatzheeres 
eine  Niederlage.  Maiorianus  selber  kam  ihm 
jetzt  im  Hinblick  auf  seine  eigenen  weitergehen- 
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den  Plane  entgegen.  Das  fiihrte  zur  Erneuerung 
des  Foedus  (Chron.  min.  II  31,  197.  Priskos 
frg  27  FHG  IV  103.  Paulinus  Petricordus  Vita 
Martini  VI  11  Iff.  Migne  L.  LXI  1066ff.  CSEL 
XVI  193ff.  nnd  danach  Gregor  Tur.  Vita  Martini 
12  S.  o.  Bd.  XIV  S.  588,  24ff.  nnd  dazu  C  e  s  s  i 
Atti  del  Reale  Istituto  Veneto  LXXV2  S.  1484ff. 
Stevens  50f.)  vor  dem  17.  April  459,  an  dem  der 
Kaiser  sicher  in  Arelate  nachweisbar  ist  (S  e  e  c  k 
Regesten.  Stein  I  560,  5).  Zur  Sicherung  der 
Vorbereitungen,  die  Maiorianus  gegen  die  Van- 
dalen  traf,  beauftragte  er  den  T.  mit  der  Abwehr 
der  Sueben  und  unterstellte  ihm  fiir  diese  Kampfe 
auch  romische  Truppen  unter  dem  Heermeister 
Nepotianus  (E  n  6  1  i  n  Klio  XXIV  490f .).  Im 
J.  459  hatte  T.  den  Cyrila  in  der  Baetica  durch 
Sunierich  (s.  o.  Bd.  IV  A  S.  910)  ablosen  lassen 
(Chron.  min.  II  31,  193).  Gotische  und  romische 
Truppen  hatten  voriibergehend  Erfolg  bei  Lucus 
in  Galaecia.  Auch  bemiihten  sich  gotische  Ge- 
sandte  um  einen  Ausgleich  mit  den  Sueben,  zu- 
mal  bei  diesen  nach  des  Maldra  Tod  Thronstrei- 
tigkeiten  ausgebrochen  waxen.  Doch  erst  der  Sieg 
des  Sunierich  bei  Scallabis  in  Lusitanien  machte 
die  Sueben  friedenswillig.  Jetzt  konnte  der  am 
26.  Juli  von  den  Sueben  gefangene  Bischof  Hyda- 
tius  von  Aquae  Flaviae  im  November  wieder 
heimkehren  (Hydatius  zum  J.  460  Chron.  min.  II 
32,  201 — 208;  s.  o.  Bd.  IX  S.  40).  Freilich  bleibt 
bei  der  auch  sonst  sehr  verwirrten  Chronologie 
des  Hydatius  die  Moglichkeit,  daB  wir  mit  diesen 
Ereignissen  noch  ins  J.  459  hinaufgehen  miis- 
sen,  dies  vielleicht  um  so  wahrscheinlicher,  weil 
sonst  der  Friede  mit  den  Sueben  erst  nach  dem 
Abzug  des  Hauptheeres  unter  Maiorianus  fallen 
wiirde. 

Nach  dem  gewaltsamen  Tod  des  Kaisers  Maio¬ 
rianus  und  der  Thronbesteigung  des  Livius  Seve- 
rus  (s.  o.  Bd.  II  A  S.  2066,  42),  den  der  Reichs- 
feldherr,  der  Patrieius  Ricimer  (s.  o.  Bd.  I A 
S.  797),  am  19.  November  461  erhoben  hatte,  sah 
diesmal  T.  seinen  Vorteil  im  AnschluB  an  das 
neue  Reichsregiment.  In  dem  zwischen  Aegidius, 
dem  magister  equitum  per  Gallias  des  Maiorianus, 
mit  Ricimer,  der  ihm  in  Agrippinus  einen  Nach- 
folger  bestimmt  hatte  (E  n  B  1  i  n  Klio  XXIV  491) 
ausbrechenden  Kampf,  lieB  T.,  von  Agrippinus  zu 
Hilfe  gerufen,  Narbo  durch  Frederich  besetzen 
und  brachte  so  wohl  auch  den  GroBteil  der  Nar- 
bonensis  Prima  in  seinen  Besitz  im  J.  462  (Chron. 
min.  II  33,  217;  vgl.  Schmidt  I  263,  2. 
Stein  I  564.  Stevens  90).  Im  selben  Jahr 
berief  T.,  der  immer  noch  kaiserlicher  Ober- 
befehlshaber  fiir  Spanien  war,  den  Nepotianus 
ab  und  ersetzte  ihn  durch  Arborius  (E  n  B  1  i  n 
Klio  XXIV  490f.).  Die  Gesandtschaft  des  Pa- 
lagorius  aus  Galaecia  zu  T.  laBt  das  Wieder- 
aufleben  der  suebischen  Kampf  tatigkeit  ver- 
muten.  Verhandlungen,  die  Cyrila  fiihrte,  blieben 
ohne  Erfolg,  obwohl  der  eine  der  sich  befehden- 
den  Suebenkonige  Remismund  oder  Rechimund 
(Schmidt  II  225,  5)  Beziehungen  zu  T.  auf- 
nahm  (Chron.  min.  II  33,  219).  Wahrend  dar- 
auf  Cyrila  mit  einem  Gotenheer  in  der  Baetica 
erschien,  verhandelte  Remismund  zweimal  person- 
lich  mit  T.  (II  33,  220).  Erst  als  Remismund  nach 
dem  Tode  seines  Gegners  (Anfang  464?)  alleiniger 
Suebenkonig  wurde,  kam  es  zu  Frieden  und  Biind- 
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nis,  das  eine  Heirat  noch  mehr  sichem  sollte  (II 
33,  223.  226.  230).  Die  EinfluBgebiete  der  beiden 
Volker  wurden  wohl  damals  gegeneinander  ab- 
gegrenzt.  Denn  wahrend  wir  bei  einem  fiber  fall 
der  Sueben  auf  Conimbra  nichts  von  einem  Ein- 
greifen  des  T.  horen  (II  33,  229),  erhob  T.  bei 
einem  Angriff  auf  Aunona  Einspruch,  freilich  er- 
folglos  (II  34,  233;  vgl.  S  c  h  m  i  d  1  1  259.  II  227), 
es  miiBte  denn  sein,  daB  eine  spatere  Gesandt- 
10  schaft  unter  Salla  (s.  Art.  S  a  1  i  a  Nr.  3  o.  Bd.  I  A 
S.  1872)  einen  besseren  Erfolg  gehabt  hatte  (Chron. 
min.  II  34,  237). 

Inzwischen  hatte  der  Bruder  des  T.  Frederich 
den  Aegidius  aus  Sudgallien  zuriickgedrangt  und 
war  ihm  bis  zur  Loire  gefolgt.  Bei  Orleans  aber 
wurde  Frederich  geschlagen  und  fiel  im  J.  463 
(Chron.  min.  II  33,  218.  232.  463  [Marius 
Avent.].  I  664,  638  [Chron.  Gall.].  Priskos 
frg.  30  FHG  IV  104.  Gregor  Tur.  II  18).  Die 
20  Goten  muBten  die  eben  eroberten  Gebiete  raumen. 
Zur  Abwehr  drohender  weiterer  Angriffe  des  Aegi¬ 
dius  konnte  aber  T.  nach  dem  Frieden  mit  Remis¬ 
mund  die  Streitkrafte  aus  Spanien  heranziehen, 
auch  Arborius  wurde  nach  Gallien  berufen  (Chron. 
min.  II  33,  230).  Der  Tod  des  Aegidius  (464) 
machte  die  Bahn  zu  einem  erneuten  Vorgehen 
gegen  Norden  frei  (II  33,  228).  Doch  konnten 
die  Goten  Orleans  nicht  gewinnen  (Schmidt 
I  258,  4).  So  hatte  die  Schwiiche  der  Reichs- 
30  gewalt,  als  deren  Bevollmachtigter  T.  auftrat,  zu 
einer  wesentlichen  Ausdehnung  des  westgotischen 
Gebietes  gefiihrt.  Tatsachlich  war  dabei  das  Fode- 
ratenverhaltnis  zu  einem  Scheinverhaltnis  gewor- 
den,  das  auch  auBerlich  nur  dann  hervortrat, 
wenn  es  dem  Gotenkonig  in  seine  Plane  paBte. 
Nie  hatte  sich  T.  ein  wirkliches  Reichsamt  oder 
dessen  Titel  iibertragen  lassen  (Stein  I  571 ; 
vgl.  Buryi2  242,  3).  Ob  trotzdem  die  politische 
Haltung  des  T.  seinen  Goten  noch  nicht  genug 
40  antiromisch  erschien  und  eine  noch  energischere 
Vertretung  der  gotisehen  Sonderinteressen  erwar- 
tet  wurde,  wird  sich  mit  Sicherheit  nicht  sagen 
lassen.  Doch  diirften  solche  Erwagungen  mit- 
gesprochen  haben,  als  T.  im  Laufe  des  J.  466  von 
seinem  Bruder  Eurich  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1239)  in 
Tolosa  ermordet  wurde  nach  Chron.  min.  I  664, 
643  (Chron.  Gall.).  II  34,  237f.  (Hydat.).  222, 
466  (Chron.  Caesarang.),  233,  467  (Marius  Avent.); 
vgl.  lord.  Get.  XLV  235;  im  13.  Jahr  seiner  Re- 
50  gierung  nach  lord.  Get.  XLIV  234;  vgl.  Chron, 
min.  Ill  465,  13,  wo  der  Latere.  Reg.  Visigoth. 
neben  7  Regiernngsjahren  des  T.  auch  die  rieh- 
tige  Zahl  13  hat.  Vgl.  L.  Schmidt  Gesch.  d. 
Deutschen  Stamme  I  250ff.;  Cambridge  Medieval 
History  I  280ff.  421  ff.  Hodgkin  Italy  and 
their  invaders  II  352ff.  381.  388ff.  Mar  trove 
Genseric  170ff.  182ff.  191ff.  202f.  207f.  Seeck 
Untergang  VI  326ff.  333f.  345f.  36 Iff.  Bury 
History  of  the  later  roman  empire  I2  327f.  331. 
60  333.  337.  E.  Stein  Gesch.  d.  Spatrom.  Reiches 
I  500f.  543ff.  551  f.  560f.  564f.  571f.  574.  Lot 
Histoire  du  Moyen  Age  (in  Hist,  generale  ed. 
Glotz)  I  78ff. 

3)  Theoderich,  Vandale,  Sohn  des  Geiserich, 
ein  eifriger  Arianer  (Victor  vit.  I  44,  bei  dem  er 
Theodoricus  heiBt  nach  H  a  1  m  in  Mon.  A.  A.  Ill 
1  S.  11,  13ff.).  Er  hatte  mit  seiner  Familie  unter 
dem  HaB  seines  Bruders  Hunerich  (s.  o.  Bd.  VUI 
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S.  2582)  zu  leiden,  der  nach  seinem  Regierungs- 
antritt  im  J.  477  im  Bestrebcn  seinem  Sohn  die 
Nachfolge  im  Sinne  der  Thranfolgeordnung  des 
Geiserich  zu  verschaffen,  die  iilteren  Mitglieder 
des  Hauses  des  Geiserich  zu  beseitigen  begann. 

T.  muBte  die  Hinrichtung  seiner  Gattin  und 

seines  altesten  Solines  mit  ansehen  und  wurde 
dann  mittellos  des  Landes  verwiesen;  bald  darauf 
scheint  er  gestorben  zu  sein  (Victor  vit.  II  12ff. 
S.  15,  S2ff.).  Er  hinterlieB  zwei  erwachsene  Toch- ; 
ter  und  einen  unmiindigen  Sohn,  die  ebenfalls 
unter  den  Verfolgungen  ihres  Oheims  zu  leiden 
hatten.  Vgl.  L.  Schmidt  Gesch.  d.  Wandalen 
105.  203,  der  in  T.  den  zweitaltesten  Sohn  des 
Geiserich  sieht,  wahrend  er  sonst  fur  den  dritt- 
altesten  gilt,  so  Wrede  Quellen  u.  Forsch.  LIX 
(1886)  65.  Bury  History  of  the  later  roman 
empire  II2  125,  5.  Martroye  L’occident  a 
Fepoque  byzantine  180.  [W.  EnBlin.] 

4)  Theoderich  d.  Gr.,  Ostgotenkonig,  ca.  455  ‘ 
bis  526  n.  Chr. 

Name:  Theodericus.  DaB  diese  Form  des 
Namens  die  richtige  sei,  erlautert  Mommsen 
aus  den  Inschriften  (Mon.  Germ.  A.  A.  XII  Ind. 
lord.  144).  Auf  den  Miinzen  (Warwick-Wroth 
Coins  of  the  Wand.,  Ostrog.,  Lomb.  1929  XXXIff. 
46 — 59.  78.  87  auf  dem  Solidus  rex  T.  pius  prin- 
ceps  victor  gentium)',  das  Monogramm  CIL XI  283 
=  0.  Fi  e  b  i  ge  r  und  L.  S  ch  m i d  t  in  Denkschr. 
Wiener  Akad.  (Inschr.-Samml.  z.  Gesch.  d.  Ost-  £ 
germ.)  LX  197  und  ein  zweiter  Typus,  nur  in 
einem  Exemplar  bekannt,  auf  einem  bei  Sarajewo 
gefundenen  Edelstein  CIL  III  10188,  1  =  Inschr. 
198;  vgl.  Engel-  Serrure  Traite  de  Num., 
Paris  1891,  I.  Fast  durchwegs  auf  den  Inschrif¬ 
ten,  so  CIL  VI  1665  (=  Dess.  828).  1794 
(==  31933)  (=  Dess.  825).  1795  [ Theodejrico . 
IX  6078,  7  ( Tlieode[ric]us  bono  Romae,  Ziegel  in 
Ferm  u.  im  Sacrarium  Vestae  in  Rom  Not.  Scav. 
1900,  170).  X  6850.  6851  (=Dess.  827)  {Thede-  4 
ricus):  ebenso  8041,  2.  XI  10  (=  Dess.  826). 
268.  280.  310;  auf  dem  Gewicht  XIII  10030,  5. 
XIV  4092,  18  rege  d.  n . .  eod.  ricus.  XII  5341 
( teude [ricus ]  aus  dem  J.  541);  Not.  d.  scav.  1900, 
170.  Cassiod.  var.  durchwegs,  Avitus  64,  27. 
32.  Ennodius,  Eugippius  44,  4.  33.  Anon.  Vales. 
(Chron.  min.  I  314).  Fast.  Vind.  (ebd.  316). 
Chron.  Gall.  (Chron.  min.  IV  638.  643.  664) 

I  1,  159f.  Procop.  Ioh.  Ant.  Olympiodor  35. 
Malch.  Excerpta  legat.  Eustath.  bei  Euagr.  in  5 
25.  27.  Malal.  Chron.  Agathias  praef.  I  315,  6. 

Theudoricus  Hydat,  Cont.  Sidon.  Apoll.  Fast. 
Veron.  484  (Chron.  min.  Ill  383).  Auct.  Prosp. 
Havn.  (Chron.  min.  I)  Teudoricus. 

Theodoricus  Cl  civ.  App.  VII  22.  Friedlan- 
der  Miinz.  d.  Vand.  62;  vgl.  Ostgoten  28  ( Teo - 
doricus  CIL  XII  2654  [c.  a.  600],  Friedlan- 
d  e  r  25).  CIL  XI  10  =  Dess.  826  und  Add.  Ill 
CLXXII  auf  einem  neueren  Exemplar  des  Ziegels 
*CIL  X  6851.  lord.  Viet.  Aquit.  a.  475  484.  493  6 
(Chron.  min.  I  7261).  Viet.  Vit,  I  44  u.  a.  Ioh. 
Ant.  und  Candidos  I  (HGM  I  445,  7.  394,  9). 
Chron.  Gall.  Marc.  Auct.,  dessen  Add.  536,  7. 
Viet.  Tun.  484  tit.  485  tit.  Mar.  A  vent.  Chron. 
Caesaraug.  (Chron.  min.  II).  Fast.  Heracl.  a.  484 
(Chron.  min.  HI).  Agnell.  Pont.  c.  39. 

Thodoricus  a,.  530  CIL  XIII  1503.  Got.  ]>iu- 
dareiks,  auch  jetzt  noch  fortlebend  als  Dietrich, 
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Diederik,  Dirk,  franz.  Thierry.  Fur  weitere  Ein- 
zelheiten  vgl.  M.  Schonfeld  Worterb.  d.  alt- 
germ.  Pers.  u.  Volkernamen,  Heidelb.  1911,  232ff. 
und  Wrede  in  Quell,  u.  Forsch.  z.  Sprach-  u. 
Kulturg.  d.  germ.  Vdlker,  StraBb.  LXVIII,  1891, 
43.  51.  107.  110. 

T.  war  in  Pannonien,  nicht  weit  vom  Platten- 
see  ( lacus  Pelsod  lord.)  und  von  Carnuntum  ge- 
boren.  Sein  Vater  Theodemir  war  Gau-  oderTeil- 
)  konig  der  Ostgoten,  die  damals  in  dieser  romischen 
Provinz  siedelten  (lord.  Get.  52.  Ennod.  paneg. 
208,  19.  Cassiod.  var.  8,  5.  9,  35.  10,  2.  11,  1. 
A 1  f  o  1  d  i  Unterg.  d.  Romerherrsch.  i.  Pann.  II, 
1926,  97ff.  EnBlin  Ostg.  i.  Pann.,  Byz.-neugr. 
Jahrb.  VI,  1928,  156).  Theodemirs  Gebiet  reichte 
nordlich  vom  Plattensee  bis  zur  Donau  (s.  o. 
Theodemir).  Er  gehorte  als  Jiingster  von 
drei  Briidern  dem  Geschlecht  der  Amaler  an  (T. 
Amalus  lord.  Rom.  114,  39),  T.s  Mutter  war  keine 
)  ebenbiirtige  Frau  Theodemirs  (lord.  ebd.  concu- 
bino)  und  bekannte  oder  bekehrte  sich  zum  ka- 
tholischen  Glauben;  bei  der  Taufe  erhielt  sie  den 
Namen  Eusebia  (Anon.  Val.  58).  Seine  Geburt 
fallt  um  das  J.  455,  da  er  462/63  als  achtjahrig 
bezeichnet  wird,  472/73  als  achtzehnjahrig  (lord. 
Get.  53.  Wietersheim-Dahn  III  322 
nimmt  455  an,  D  a  h  n  Kon.  d.  Germ.  II  63  ,eher 
454‘).  Als  im  J.  462  (D  a  h  n  ebd.)  die  langwieri- 
gen  Kampfe  zwischen  den  Ostgoten  und  Kaiser 
Leo  mit  einem  neuen  Vertrag  beendet  wurden,  der 
ilinen  Jahrgelder  und  das  Forderatenverhaltnis 
zusicherte,  verlangte  der  Kaiser  als  Pfand  das 
Sohnchen  Theodemirs  (lord.  ebd.  qui  iam  anno- 
rum  septem  increverat  conscendens,  octavum  in- 
traverat  annum).  Die  anfangliche  Zogerung  des 
Vaters,  das  ihm  teure,  vielversprechende  Kind 
herauszugeben  ( bonae  spei  puerulus  lord,  ebd.), 
wurde  durch  die  Autoritat  des  Volkskonigs  Wala- 
mir,  Theodemirs  Bruder,  uberwunden,  der  die 
Geisel  sogleich  den  byzantinischen  Abgeordneten 
iibergab  (lord.  Get.  52).  Diese  Intervention  Wala- 
mirs  diirfte  die  irrige  Bezeichnung  T.s  als  dessen 
Sohn  bei  den  griechischen  Autoren  Malchus  6  xov 
BaXa/uggov,  Ioh.  Malalas,  Theophanes  u.  a.,  cont. 
Marcell.  a.  482  Th.  cognomento  Valamer  (auch 
Anon.  Val.  42)  u.  a.  verursacht  haben.  Dagegen 
lord.  Get.  52  patruus  Valamir,  hauptsachlich  auch 
Cassiod.  var.  VIII  57.  S  i  e  v  e  r  s  Stud.  z.  Gesch. 
d.  rom.  Kaiserr.  482;  vgl.  Wietersheim- 
Dahn  II  322.  Die  Benennung  Valamerici  gait 
im  Osten  fiir  T.s  Truppen  im  Gegensatz  zu 
denen  des  Theoderich  Strabon.  Der  aufgeweckte 
Knabe  wuchs  nun  am  Kaiserhof  in  Constanti- 
nopel  heran  (lord.  Get.  52:  quia  puerulus  ele- 
gans  erat ,  meruit  gratiam  imperialem  habere). 
Nach  Theoph.  (p.  131,  2f.)  ware  er  zu  den  besten 
Lehrern  in  die  Schule  gegangen  (s.  jedoch  un- 
ten).  Diese  Jahre  erschlossen  ihm  den  Glanz 
und  die  Pracht  des  griechischen  Kaisertums,  die 
Kulturhohe  des  romischen  Reiches,  die  Schonheit 
der  Residenz,  zugleich  aber  auch  einigennaBen 
die  Bedeutung  des  militarischen  Apparates  und 
des  fein  ausgestalteten  romischen  Verwaltungs- 
schemas  ( educavit  te  in  gremio  civilitatis  Graecia 
praesaga  venturi  Enn.  pan.  Ill  204,  29).  Diese 
Einsicht  in  den  romisch-griechischen  Lebenskreis, 
die  ihm  gerade  in  den  empfanglichsten  Jugend- 
jahren  zuteil  wurde,  iibte  auf  sein  Wesen  eine 
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tiefe  Wirkung  aus.  ,Damals  schon  hatte  er  sein 
Herz  an  die  Ideale  romischen  Lebens  und  romi- 
scher  Kultur  verloren‘  (Pfeilschifter Theod. 
d.  Gr.,  Mainz  1910,  12).  Jedenfalls  hat  er 
keine  hohere  Bildung  (er  war  des  Schreibens  un- 
kundig:  illiteratus  erat  Anon.  Yal.  79.  Procop. 
bell.  Goth.  I  16),  aber  die  Kenntnis  der  zwei 
Reichssprachen  und  ein  gewisses  MaB  von  mili- 
tarischer  Ausbildung  in  diesen  Jahren  erwor- 
10  ben.  Spatere  Beziehungen  weisen  auf  damaligen 
Umgang  mit  hochgebildeten  Mannem  hin.  Als 
Konig  Walamir  im  Winter  472/73  in  einer  Schlacht 
gegen  Germanen  und  Sarmaten  fiel  (W  i  e  t  e  r  s  - 
h  e  i  m  II  322),  iibernahm  Theodemir  die  Fiihrang 
des  Yolkes.  Als  Belohnung  fiir  zehnjahriges  fried- 
liches  Verhalten  der  Goten  verlangte  er  nunmehr 
von  Kaiser  Leo  seinen  Sohn  zuriick  (lord.  Get. 
55).  Der  eben  von  den  Vandalen  bedrangte  Kai¬ 
ser  muBte  trachten,  die  Goten  in  Ruhe  zu  erhal- 
20  ten  und  gab,  wenn  auch  widerwillig,  T.  frei.  Mit 
reichen  Geschenken  kehrte  der  achtzehnjahrige 
Jiingling  zu  seinem  Volke  heim  (lord,  octavum 
decimum  peragens  annum). 

In  Pannonien  schloB  sich  dem  unternehmungs- 
lustigen  j ungen  Manne  eine  groBe  Schar  (lord, 
spricht  von  rund  6000  amatores  clientesque) 
Gleichgesinnter  an.  Mit  ihr  stiirzte  T.  sich  in 
eine  Reihe  von  Abenteuern,  die  ihm  Ruhm  und 
Beute  eintrugen.  Unter  dem  Yorwande,  fiir  das 
30  romische  Reich  die  Besiegung  des  kaiserlichen 
Generals  Camundus  und  die  Yerheerung  der  Pro- 
vinz  Dacien  zu  rachen,  durchschwamm  T.  eines 
Nachts  die  Donau,  iiberfiel  die  Sarmaten  imSchlafe, 
totete  ihren  Konig  Bahai  und  raubte  seine  Fa- 
milie  und  seine  Schatze.  Die  Beute  freibch  lie- 
ferte  er  nicht,  wie  der  Vertrag  mit  dem  Kaiser 
es  verlangt  hatte,  den  Provinzialen  aus,  sondera 
behielt  sie,  ebenso  wie  er  das  auch  noch  473  den 
Sarmaten  durch  einen  Handstreich  entrissene  Sin- 
40  gidunum  (Belgrad)  dem  vaterlichen  Gebiet  ein- 
verleibte,  nicht  dem  Reiche  zuwies  (lord.  Get.  55. 
Wietersheim  322.  EnBlin  Ostg.  156). 
Der  ausgesogene  Boden  Pannoniens  konnte  das 
ostgotische  Volk  nicht  mehr  ernahren.  Es  drangte 
nach  anderen  Wohnsitzen.  Endlich  zog  (zwischen 
Ende  473  und  Juni  474)  ein  Volksteil  mit  Wide- 
mir  nach  Noricum,  der  groBere  Teil  gefiihrt  von 
Theodemir  siidostlich  liber  die  Save,  durchwan- 
derte  brandschatzend  Dacia  mediterranea  und 
50Dardanien,  eroberte  Naissus,  castra  Herculis  und 
Ulpiana  (lord.  Get.  56).  Hier  erbeuteten  die  Goten 
die  Militarkasse  und  Verwaltungsgelder.  In  Nais¬ 
sus  erhielt  T.  von  seinem  Vater  einen  Anted  an 
der  Heerfiihrung  (lord.  Get.  57  filio  suo  conso- 
ciatus  adstat),  und  durch  eine  Heeresversamm- 
lung  die  Anwartschaft  auf  das  Erbe  des  Konig- 
tums.  Er  zog  nun  als  Wegbereiter  mit  seiner 
Jungmannerschar  voraus  durch  das  fast  unweg- 
same  Gebirge.  Vor  der  Festung  Sardika,  die  ihm 
60  den  Eingang  nach  Thrakien  sperrte,  wandte  er 
sich  zu  dem  Berglande  Dardaniens  und  gelangte 
nach  Makedonien.  In  Thessalien  brandschatzte 
er  Larissa  und  Heraklea.  Vor  Thessalonike  war- 
tete  er  das  Hauptheer  ab,  um  die  starke  Festung 
zu  belagem.  Da  leitete  aber  der  Kommandant 
Klarianos  Verhandlungen  ein  und  hot  dem  wan- 
dernden  Volke  Wohnsitze  im  nordlichen  Make¬ 
donien  an  (lord.  Get.  55).  Da  Kaiser  Leo  mit 
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dem  Fiilirer  der  Ostgotenfoderaten  aus  Thrakien, 
Theoderich  Strabo,  sich  zerschlagen  hatte,  kam 
ihm  der  Vorschlag  Theodemirs,  ihm  gegen  die 
thrakischen  Goten  beizustehen,  gerade  zurecht. 
Die  Schaukelpolitik  des  Kaisers  zwischen  den  zwei 
Theoderichen  band  von  da  an  T.  fur  eine  Reihe  von 
Jahren  an  das  Ostreich  und  an  den  Rivalitats- 
kampf  mit  dem  alteren,  an  der  Beziehung  zu  dem 
machtigen  Aspar  zehrenden  Sohn  des  Triarius. 
(Fur  die  Phasen  in  den  Beziehungen  T.s  zu  Theo¬ 
derich  Strabo  und  das  Verhaltnis  des  Kaisers  zu 
beiden  s.  Martin  T.  d.  Gr.  bis  z.  Erob.  Ita- 
liens,  Diss.  Freiburg  1888;  Art.  Rekitach  o. 
Bd.  I  S.  562  (Stech.)  und  Art.  Theoderich 
Strabo.  Wahrend  des  Winters  474/75  starb 
Theodemir  in  der  von  seinen  Goten  bezoge- 
nen  Siedlung  in  Makedonien  (in  civitcite  Cer- 
ras  lord.  Get.  56),  indes  T.  in  Novae  (Sistowa) 
in  Niedermosien  stand  (Malch.  Exc.  legat.  frg.  9). 
Hier  richtete  er  auch,  zu  Novae,  sein  Hauptlager 
ein  (Eugippus  v.  Sever.  44,  4),  als  er  dem  Vater 
wenigstens  als  Gaukonig  ( dux  Gothorum  Anon. 
Val.  42.  Dazu  W.  Muller  Herrsch.  T.s  d.  Gr. 
vor  s.  Zug  n.  Ital.,  Inaug.-Diss.,  Greifsw.  1892) 
nachfolgte.  Erst  in  Italien  erkannten  ihn  alle 
von  ihm  gefiihrten  Germanen  als  ihren  Stammes- 
fursten  an  (Mommsen  Ostg.  Stud,  in  Ges. 
Schr.  I  478.  Fr.  Stephan  Die  Miinzst.  Sir- 
mium,  Halle  1923,  40.  C.  Diculescu  Die 
Gepiden,  Lpz.  1923,  64ff.  Die  im  J.  500  von  T. 
gefeierten  Tricennalien  nahmen  wohl,  mit  um 
etliche  Jahre  verkiirztem  Termin,  die  Nachfolge 
Theodemirs  als  Ausgangspunkt;  offenbar  ungenau 
N.  A  b  e  r  g  [Franken  u.  Westg.  4] :  ,1m  J.  471 
wurde  T.  Konigk) 

Als  im  Aufstande  des  Basiliskos  (475)  Theo¬ 
derich  Strabo  sich  auf  dessen  Seite  stellte,  warb 
Kaiser  Zenon  durch  eine  Gesandtschaft  um  die 
Unterstiitzung  des  Amalers,  nachdem  schon  die 
Kaiserin  Verina  iiberall,  auch  bei  diesem,  gegen 
den  Usurpator  intrigiert  hatte  (Anon.  Val.  42. 
Ennod.  pan.  204,  37 — 205,  2).  In  kurzester  Zeit 
(Anfang  477)  stand  T.  vor  Constantinopel,  doch 
hatte  Kaiser  Zenon,  einen  neuerlichen  StraBen- 
fcumult  benutzend,  Basiliskos  bereits  gestiirzt 
(Malch.  frg.  3.  Anon.  Val.  43.  Wi  etersheim 
II  328).  Offenbar  hat  T.  damals  irgendwie  das 
Heranriicken  Strabos  verhindert,  so  daB  Basilis¬ 
kos  ohne  militarische  Hilfe  blieb;  dies  diirfte  die 
[Jrsache  der  durch  T.s  Ehrung  bewiesenen  Dank- 
barkeit  des  Kaisers  sein.  T.  wurde  mit  groBem 
Glanze  in  der  Stadt  empfangen  (Juni  477,  unge- 
fahr  Juli  nach  Wietersheim  III  326).  Zenon 
nahm  ihn  an  Sohnesstatt  durch  Waffenleihe  an 
(in  arma  sibi  eum  Rlium  adoptavit  lord.  Get.  57; 
iazu  G  a  u  d  e  n  z  i  Sui  rapp.  tra  l’lt.  e  l’imp. 
Tor.  in  Studi  stor.  giur.  1888),  verlieh  ihm  den 
Titel  Freund,  den  Patriziat  und  die  Wiirde  des 
)nagister  militum  praesentalis,  E  n  B  1  i  n  Z.  Heer- 
neisteramt  d.  spatrom.  Reiches,  Klio  XXIV  502. 
Nach  Theoph.  94,  22  (de  Boor)  hatte  er  auch 
len  Consulat  erhalten:  naxoixiog  xal  vjraxog, 
jyovgevog  OQgxrjg).  Den  andern  Quellen  zufolge 
iennt  indes  auch  Liebenam  fasti  cos.  nur  den 
Consulat  des  J.  484.  Reiche  Geschenke  und  der 
Sold  fiir  die  Krieger,  alles  was  friiher  Strabo  be- 
iommen  hatte,  ging  jetzt  auf  T.,  den  Amaler, 
iber.  Seine  bevorzugte  Stellung  benutzend  begab 
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sich  dieser  an  die  untere  Donau  und  suchte  fiir 
sein  Volk,  das  in  den  schlechten  makedonischen 
Wohnplatzen  nicht  bleiben  wollte,  dort  bessere 
Siedlungen.  Er  meinte  sie  in  Klein-Skythien  ver- 
langen  zu  sollen  (Malch.  frg.  2). 

Nach  wenigen  .Monaten  aber  rief  ihn  der  Kai¬ 
ser,  da  Strabo  die  noch  nicht  verschwundenen 
Anhanger  des  Basiliskos  um  sich  sammelte  und 
seine  Streitkrafte  gegen  den  Kaiser  mobilmachte, 
)  nach  Constantinopel.  Auf  SenatsbeschluB  erhielt 
er  den  Auftrag,  mit  seinen  Lenten  und  einer  Ver- 
starkung  durch  byzantinische  Truppen  gegen 
Strabo  zu  Felde  zu  ziehen.  Nach  dem  in  Constan¬ 
tinopel  ausgearbeiteten  Kriegsplan  brach  T.  An¬ 
fang  478  von  Markianopolis  auf  zum  Zug  iiber 
den  Hamus.  Dort  fand  er  die  ihm  in  Aussicht 
gestellten  byzantinischen  Verstiirkungen  nicht  vor, 
sah  sich  aber  am  FuB  des  Berges  Sondis  der  wohl- 
verschanzten  Stellung  Strabos  gegeniiber.  Erbost 
)  wie  er  iiber  die  byzantinische  Hinterlist  war, 
ging  er  auf  die  Anerbieten  des  alteren  mit  der 
byzantinischen  Politik  langst  vertrauten  Rivalen 
ein.  Er  schloB  mit  ihm  ein  Biindnis  und  sie  plan- 
ten  einen  gemeinsamen  Krieg  gegen  den  Kaiser 
(Malch.  frg.  16).  Zunachst  schickten  sie  Unter- 
handler  an  den  Hof.  T.  verlangte  die  Wohnplatze 
in  Niedermoesien,  wohin  er  sich  schon  begab, 
und  eine  bedeutende  Geldentschadigung.  Zenon 
fertigte  Strabos  Boten  mit  vagen  Versprechungen 
)  ab  und  machte  T.  unter  heftigen  Vorwiirfen 
giinstige  Angebote.  Unter  anderem  versprach  er 
ihm  Anicia  Iuliana,  die  reiche  Tochter  des  Kai¬ 
sers  Olybrius,  oder  eine  andere  vornehme  Dame 
der  Hofgesellschaft  von  Byzanz  zur  Gemahlin, 
wenn  er  ihn  von  Strabo  und  seinen  rauberischen 
Scharen  befreie.  Der  Ehrlichkeit  von  ZenonsAb- 
sichten  miBtrauend  und  mit  Rucksicht  auf  den 
Bund  mit  Strabo  lehnte  T.  diese  Vorschlage  ab 
(Malch.  frg.  16).  Nun  iiberlieB  der  Kaiser,  der 
)  aus  finanziellen  Griinden  nur  mit  einem  der  zwei 
Gotenfiihrer  abschlieBen  konnte,  die  Entschei- 
dung,  welchem  Sold  und  Forderatenvertrag  zu 
gewahren  sei,  dem  Senate.  Auch  dieser  driickte 
sich  vor  klarer  Aussprache.  Da  erklarte  das  Heer, 
von  Zenon  befragt,  Strabo  als  Reichsfeind  und 
verlangte  stiirmisch  ein  Abkommen  mit  T.  Wah¬ 
rend  die  Byzantiner  eine  groBe  Streitmacht  zu- 
sammenzogen,  versuchte  Strabo  nochmals  T.  zu 
gemeinsamem  Handeln  zu  bewegen,  verhandelte 
i  andrerseits  aber  auch  mit  Zenon  und  verstan- 
digte  sich  mit  diesem.  Als  nun  T.,  der  langsam 
bis  zum  FuB  der  Langen  Mauer,  die  Thrakien 
durchquerte  und  der  Hauptstadt  als  Vorwerk 
diente,  herangekommen  war,  geriet  er  in  eine 
kritische  Lage.  Strabo  war  zu  Zenon  iiber- 
gegangen.  T.s  Vorhut  wurde  von  einer  kaiser- 
lichen  Truppe  5  Meilen  vor  Constantinopel  zu- 
riickgeschlagen.  Er  wich  gegen  das  Rhodope- 
gebirge  zuriick,  Tod  und  Triimmer  hinter  sich 
i  lassend.  479  stand  er  nach  Einnahme  der  Stadt 
Stoboi  tief  im  Innern  Makedoniens  und  zog  die 
Kiiste  des  Agaischen  Meeres  entlang,  die  bliihen- 
den  Stadte  verwiistend.  Dann  fiel  er  in  Thessa- 
lien  ein  und  erschien  vor  Thessalonike.  Hier 
emporte  sich  die  Bevolkerung,  die  annahm,  der 
Waffensohn  des  Kaisers  handle  in  dessen  Auftrag. 
In  Eilmarschen  kamen  nun  kaiserliche  Truppen 
lieran,  vor  denen  T.  nach  Makedonien  zuriickwich. 
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Als  letztes  Ziel  liatte  er  dem  Wunsche  seiner 
Goten  entsprechend  die  Kiiste  von  Epirus  im 
Auge,  vielleicht  schon  im  Hinblick  auf  die  Uber- 
fahrt  naoh  den  unteritalischen  Hafen,  zu  denen 
man  sich  hier  einschiffte  (vgl.  Jung  Geogr.  zu 
Proc.  v.  Caes.,  Wien.  Stud.  1883,  1,  114).  An 
diesem  tTbergang  hinderten  ihn  aber  die  Unter- 
handler  Artemidoros  und  Phokas,  zwei  Freunde 
T.s  aus  der  Zeit  seines  Constantinopler  Aufent- 
haltes.  Wahrend  Botschafter  zwischen  dem  Kriegs- 
schauplatz  und  Constantinopel  hin-  und  hergingen 
und  der  Patrizius  Adamantios  in  der  Gegend  von 
Pautalia  am  Nordhang  der  dardanischenRerge  eine 
neue  Siedlung  T.  anbot.  und  vorbereitete  (diese 
der  illyrischen  und  der  thrakischen  Armee  gleich 
erreichbare  Ortlichkeit  schien  einer  naheren  Kon- 
trolle  der  Goten  gxinstig,  Bury  I  413),  verstan- 
digte  sich  dieser  von  Heraklea  aus,  das  er  auf 
der  via  Egnatia  erreichte  (hier  starb  eine  zweite 
Sch wester  T.s,  Bury  I  417),  insgeheim  mit 
einem  in  Epidamnos-Dyrrhachion  lebenden  Ver- 
wandten,  dem  reichen  Goten  Sidimund.  Durch 
schlaue  Vorspiegelungen  gewann  Sidimund  die 
Bewohner  fiir  T.,  der  nun  nach  Epiros  aufbrach, 
um  an  dieiser  Stadt  einen  festen  Stiitzpunkt  zu 
beziehen.  In  seiner  Hast  sie  zu  erreiehen,  lieB  er 
einen  Toil  des  in  drei  Abteilungen  marschieren- 
den  Zuges  hinter  sich  zuriick,  brach  die  Belage- 
rung  von  Lychnidos,  das  ihm  kraftig  widerstand, 
ab  und  beantwortete  die  wiederholten  Botschaften 
des  ihm  iiber  das  Bergland  nachsetzenden  Ada¬ 
mantios  mit  hohnischen  Worten.  In  Eilmarschen 
erreichte  er  Epidamnos  und  besetzte  die  von  den 
erschreckten  Bewohnern  verlassene  Stadt.  End- 
lioh  verstand  er  sich  zu  einer  Zusammenkunft  mit 
Adamantios  und  dem  ihm  zu  Hilfe  von  Edessa 
herangekommenen  Kommandanten  Sabinianos.  Sie 
fand  von  einem  Ufer  des  Flusses  auf  das  andere 
statt.  Malchus  (Exc.  legat.  frg.  16)  schildert  sie 
in  dramatischer  Weise.  T.  willigte  ein,  Epiros  im 
Friihling  zu  raumen  und  gegen  tJberlassung  der 
illyrischen  Truppen  die  Bekampfung  Theoderich 
Strabos  zu  iibernehmen.  Weiter  fand  er  sich  be- 
reit,  auf  Anregung  der  kaiserlichen  Unterhandler, 
die  ihn  gern  auBer  Landes  gebracht  hatten,  den 
vor  Orestes  nach  Dalmatien  geflohenen  westromi- 
schen  Kaiser  Nepos  nach  Italien  zuriickzufiihren 
(Match,  frg.  2),  eine  Expedition,  die  ihn  an  die 
Westkiiste  der  Balkanhalbinsel  gebunden  hatte. 
Bei  dem  Mangel  an  gegenseitigem  Vertrauen 
zogen  sich  die  Verhandlungen  in  die  Lange,  T. 
hatte  keinen  AnlaB,  sie  vor  der  Ankunft  seiner 
Nachhut  zu  beenden.  Doch  konnte  Sabinianos 
diese  in  dem  Defilee  bei  Kandavia  uberfallen  und 
zersprengen,  wobei  ihr  Anfiihrer,  T.s  Brudei 
Theudimund,  fiel,  nachdem  er  Mutter  und  Schwe- 
ster  durch  Abbrechen  einer  Briicke  in  Sicherheit 
gebracht  hatte  (Malch.  frg.  17).  Sie  fanden  Zu- 
flucht  in  einer  verfallenen  Burg.  Vom  nahen  Epi¬ 
damnos  herbeieilend,  sammelte  T.  die  Reste  des 
Trosses  und  der  Nachhut  und  befreite  seine  Ver- 
wandten.  Er  iibte  nun  in  Epiros  die  gleiche  Ver- 
geltung  wie  in  Rhodope  und  Makedonien,  fand 
jedoch  in  Sabinian  einen  energischen  Gegner,  der 
in  den  Stadten  den  Widerstand  organisierte,  so 
daB  T.  nicht  viel  erreichte  (Hodgkin  Italy 
a.  h.  Inv.  Ill  109ff.).  Auch  setzte  der  Tod 
des  Nepos  (4.  Mai  480)  den  Plan  eines  dalmatini- 
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sehen  Feldzuges  auBer  Frage.  Endlich  befreite 
aber  der  Tod  Strabos  (im  J.  481)  den  Amaler 
seines  Rivalen.  Er  war  jetzt  der  einzige  Ger- 
manenfiihrer  im  Ostreich  und  dem  Kaiser  bei  der 
Unsicherheit  seines  Thrones  wertvoller  als  zuvor. 
Er  verlieB  zwar  nicht  gleich  die  Provinzen  Make¬ 
donien  und  Thessalien,  die  den  Goten  Gelegen- 
heit  zur  Pliinderung  gaben,  und  nahm  Larissa  ein 
(Marc.  Cont.  482.  Wietersheim-Dahn 
333);  gegen  483  fand  er  sich  auf  die  drangenden 
Friedensbotschaften  Zenons  in  Constantinopel  ein. 
In  diesem  Jahre  erhielt  er  das  oberste  Kommando 
iiber  die  Balkantruppen  ( magister  praesentis  mill- 
tiae  Martin  31),  den  Patriziat  und  wurde  zum 
Consul  des  nachsten  Jahres  designiert  (Marc. 
Cont.  483.  Anon.  Yal.  49.  Ennod.  paneg.  208, 12; 
Venantio  et  Theodor ico  cons.  Ital.  Pasch.  Ital,, 
cont.  Cycl.  Viet.,  alle  Chron.  min.  I;  d(omino) 
n(ostro)  Th.  et  Venantio  Cass.  Chron.  Maroell. 
Chr.,  Chron.  Alex.;  post  cons.  CIL  X  1344;  fasti 
Heracl.  a.  484;  post  cons.  Th.  v.  c.  9.  Febr.  485 
Victor  Tun.  Mar.  Avent.  484;  Cod.  I  1,  3,  36  am 
9.  Febr.;  8,  4,  10  (28.  April);  1,  3,  37  (13.  April); 
12,  23,  8  (1.  Sept.)  Cassiod.  var.  VIII  1.  Va¬ 
gi  i  e  r  i  bei  Ruggiero  Diz.  epigr.  1134.  L i e - 
ben  am  Fasti  cos.  Martin  52).  Den  Goten 
wurden  Teile  von  Moesien  und  Dacia  Ripen- 
sis  zugestanden.  Das  Adoptivverhaltnis  zum  Kai¬ 
ser  lebte  wieder  auf.  In  demselben  Jahre  totete  . 
T.  mit  eigener  Hand  unter  dem  Vor  wand  der 
Blutrache  den  Sohn  des  Theoderich  Strabo  (s.  o. 

S  t  e  c  h  Art.  R  e  k  i  t  a  c  h,  ,auf  Wunsch  des 
Kaisers'.  Pfeilschifter  27  nach  loh.  Ant. 
frg.  214,  3). 

In  den  Wirren  infolge  der  mit  Hilfe  des  Isau- 
riers  Illus  durchgefiihrten  Usurpation  des  Leon- 
tios  befehligte  T.  gemeinsam  mit  Iohannes  dem 
Skythen,  der  niedereren  Ranges  und  ihm  wohl 
aus  MiBtrauen  beigegeben  war,  die  Armee  Ze¬ 
nons  in  Isaurien  (Eustath.  frg.  4.  Ioh.  Ant.  frg. 
214,  4;  s.  o.  Art.  Illus).  Bis  vor  die  tief  im  Berg¬ 
land  liegende  Veste  Papyrion  betrieb  T.  die  Ver- 
folgung;  vor  der  Belagerung  zog  er  sich  aber  mit 
seinen  Goten  zuriick  ( quod  Zenonis  adversum 
ipsum  insidias  comperisset  Euagr.  Ill  27.  Theoph. 
ChronogT.  evvoiav  Xafiwv  amotiag  Ioh.  Ant.  214; 
anders  Marc.  Cont.).  Nach  anderer  Meldung  hatte 
Zenon  ihn  allein  abberufen,  seine  Leute  aber  vor 
der  Veste  belassen.  In  Constantinopel  gewahrte 
ihm  nun  der  Kaiser  ein  Standbild  vor  dem  Pala- 
tium  (lord.  Get.  57).  Im  J.  485  bewarb  sich  T. 
(Ennod.  paneg.  205,  27)  um  das  Kommando  gegen 
die  an  der  untern  Donau  eingefallenen  Bulgaren, 
die  seine  Siedlung  in  Novae  arg  gefahrdeten.  In 
einer  blutigen  Schlacht  fiihrte  T.  die  Entschei- 
dung  herbei,  indem  er,  seine  bereits  wankenden 
Reihen  durchschreitend,  mitten  im  dichtesten 
Kampfgewlihl  den  Bulgarenkonig  Libertem  mit 
eigener  Hand  niedermachte.  Ruhmbedeckt  kehrte 
er  nach  Constantinopel  zuriick,  das  glanzende 
Hofleben  in  vollen  Ziigen  zu  genieBen.  Er  ver- 
pflichtete  sich  in  feierlichem  Vertrage,  daB  seine 
Goten  keinerlei  Beuteziige  ohne  Erlaubnis  des 
Kaisers  unternehmen  wiirden.  Ein  Triumph  auf 
Kosten  Zenons  war  der  Lohn  fiir  T.s  Bulgaren- 
sieg  (lord.  Get.  289).  Die  ihm  durch  die  Heer- 
meisterschaft  gebotene  Macht  kehrte  er  immei 
deutlicher  hervor  und  das  Verhaltnis  zum  Kaiser 
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vurde  zusehends  schlechter.  486  stellte  T.  sich 
vieder  an  die  Spitze  seiner  Krieger  und  zog 
'egen  Zenon,  Thrakien  verwiistend  (Ioh.  Ant. 
rg.  214,  7):  Im  Sommer  487  war  er  noch  einmal 
ler  Hauptstadt  ganz  nahe,  besetzte  Rhegion, 
lahm  Melantias,  kaum  18  Meilen  von  Constanti- 
lopel  entfernt  und  sohnitt  bei  Sykai  (Pera)  die 
Vasserleitung  ab  (Marc.  Cont.  487).  Doch  brach 
r  die  Feindseligkeiten  ohne  Belagerungsversuch 
'b  imd  kehrte  nach  Novae  zuriick  (Malal.  X 
f*  338.  Wietersheim-Dahn  II  333.  Dahn 
lonige  II  74ff.).  Nach  Iohannes  Antioch,  ge- 
pngte  er  sogar  bis  Rhegion,  12  Meilen  von  Con- 
Itantinopel.  Durch  die  Yermittlung  seiner  Sch  we¬ 
lter  Amalafrida,  die  Zenon  mit  reichen  Geschen- 
en  zu  ihm  schickte,  liabe  er  sich  zur  Umkehr 
ewegen  lassen  (Mommsen  Ioh.  v.  Ant.  u.  Ma¬ 
rlas  Ges.  Schr.  VII  719ff.  B  ury  II  421f.).  Nach 
er  gotischen  Version  (Gassiod.  lord.  Get.  289) 
atte  er  dem  Kaiser  den  Vorschlag  gemacht,  ihn  ‘ 
,ach  Italien  zu  schicken,  um  dem  Ostreich  das  in 
en  Handen  Odoakers  befindliche  Land  wiederzu- 
robern.  Glaubhafter  ist  der  Bericht,  nach  dem 
enon  ihm  diese  Expediton  vorschlug,  um  ^ich 
es  unbequemen  Mannes  und  seiner  Gotenscharen 
a  entledigen  (Anon.  Val.  49:  mittens  eum  ad 
'aliam;  ebd.:  ad  defendendam  sibi  Italiam.  Auch 
ollte  Zenon  die  von  Odoaker  den  Rugen  zuge- 
igte  Niederlage  rachen,  Buryi  422).  Ein  kai- 
wliches  Pragmaticum  iibertrug  T.  und  seinem  >: 
olke  die  Besetzung  des  Landes  ( deliberato  con- 
lio  rei  publicae  utilitati  prospiciens  eius  peti- 
onibus  annuit  Italiamque  ei  per  pragmaticum 
Hbuens  Hist.  misc.  XV  bei  Muratori.  Procop. 
bII.  Goth.  II  16.  II  6.  Dazu  Mommsen  Ost- 
pt.  Stud,  in  Ges.  Schr.  Ill  386).  Vor  Senat, 
oik  und  Heer  nahm  T.  diese  Urkunde  in  Emp- 
ng  unter  dem  Zeremoniell  der  feierlichen  In- 
(istitur,  wobei  Zenon  ihm  Senat  und  Volk  Italiens 
npfahl,  lord.  Rom.  348.  Die  Abmachung  ent- l- 
|elt  ein  Versprechen  des  Kaisers,  T.  nach  der 
ertreibung  Odoakers  auf  Grand  der  ihm  ver- 
ehenen  Heermeisterschaft  und  Patrizierwiirde 
e  Herrschaft  iiber  das  Westreich  in  des  Kaisers 
[amen  zu  libertragen  (Anon.  Val.  49,  dieser 
nnt  T.  wahrend  der  Eroberungsperiode  patri- 
<  is,  vgl.  E  n  b  1  i  n  Zum  Heermeisteramt  in  Klio 
[XIV  502:  ,Ein  Volkskonig  in  demselben  Sinne 
}e  zuvor  war  T.  nun  kaum  mehr,  eher  ein  romi- 
|her  Heerfiihrer4,  dazu  N.  A  b  e  r  g  Frank,  u.  I 
estg.  Uppsala-Lpz.  1922,  4.  lord.  Rom.  348f. 
’it.  292.  295,  Paul.  Diac.  Rom.  XV  14.  Fiir  die 
.iffassung  Zenons,  dab  T.  nicht  als  zeitweiliger, 
i  adern  als  standiger  Herrscher  nach  Italien  gehe, 
.ion.  Val.  49:  praeregnaret,  allerdings  hochstens 
:r  den  Fall  des  Erfolges  Mommsen  386;  vgl. 

*er  D.  A  n  a  s  t  a  s  i  e  v  i  c  Abzug  d.  Ostg.  v.  Bal- 
n  (serb.)  in  Byz.  Ztschr.  XXV  450  und  C  e  s  s  i 
..pa  Giovanni).  T.  verpflichtete  sich,  das  Land 
';ter  der  Oberherrschaft  des  Kaisers  zu  verwal- 
L.  Einen  personlichen  Grand  zu  einem  Rache- 
ggegen  Odoaker  (Ennod.  paneg.  206,  18)  kon- 
Ouierte  er  daraus,  dab  dieser  die  Rugen  ange- 
I  iffen  und  ihren  mit  den  Amalern  verwandten 
)»nig  Fewa  getotet  hatte  (487  und  488  Cons. 

I  venn.).  Dessen  Sohn  Friedrich  war  zu  T.  ge- 
(hen  und  stand  mit  seiner  Gefolgschaft  in  Novae 
(ugipp.  v.  Sev.  ed.  Mommsen  44,  4). 
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Im  Herbst  488  brach  T.  von  Novae  mit  einer 
auber  seinen  Ostgoten  durch  Rugen  und  andere 
germanische  Volkssplitter,  die  sich  seiner  Fiili- 
rung  unterworfen  hatten  (Procop.  bell.  Goth. 
Ill  2),  sogar  durch  Romer  (P f  e  i  Ls  ch  i  f  t  e  1 
30)  vermehrten  Volksmenge  auf  ( tunc  a  te  com- 
monitis  longe  lateque  viribus,  innumeros  diffusa 
per  populos  gens  una  contrahitur  Ennod.  paneg. 
206).  Die  in  Moesien  angesiedelten  Ostgoten, 
0  die  freilich  stark  mit  Sarmaten  oder  Hunnen  ge- 
mischt  waren,  schlossen  sich  nicht  an  (Momm¬ 
sen  praef.  ad  lord.  VII.  Procop.  bell.  Goth.  I 
16;  aedif.  V  7;  bell.  Pers.  I  8;  nur  mit  denen, 
qui  ei  praebuerunt  consensum  Hesperiam  tendit 
lord.  Get.  292).  Die  Starke  des  Zuges  soli  100  000 
mit  20  000  Kriegsifahigen  nach  Pfeilschif- 
t  e  r  (ebd.)  gegen  C  i  p  0  1 1  a,  der  sie  wohl  zu 
hooh  mit  300  000  und  100  000  Waffenfahigen  be. 
ziffert,  nach  Procop.  bell.  Goth.  1  16  200  000  Be- 
)  waffnete  betragen  haben.  T.s  Mutter  und  Schwe- 
sler  Amalafrida,  seine  zwei  Tochter  ( naturales 
ex  concubina,  quas  genuisset  adhuc  in  Moesia 
lord.  Get.  LVIII)  und  die  Kinder  Amalafridas 
(Ennod.  paneg.  206,  21)  befanden  sich  im  Zuge. 
Ob  der  Weg  auf  der  Romerstrabe  an  der  Donau 
bis  Singidunum  (Belgrad,  lord.  ebd.  recto  itinere 
per  Sirmis  ascendit  vicina  Pannoniae)  oder  (nach 
Procop.  bell.  Goth.  1 1)  Tiber  die  Gebirge  Dardaniens 
durch  Makedonien  und  Epiros  nach  Epidamnos 
)  zielte  —  dort  hoffte  T.  vielleicht  einem  Versprechen 
Zenons  zufolge,  Schiffe  zur  Lberfahrt  nach  Brun- 
disium  zu  finden,  als  dies  aber  nicht  zutraf,  zog 
er  durch  Illyricum  weiter  — ,  labt  sich  aus  dem  Be- 
richte  Procops  und  der  Schilderung  des  Ennodius 
yon  den  erlittenen  winterlichen  Strapazen  eher 
fur  die  letztere  Route  entscheiden  (paneg.  206, 
26).  Salonae  bot  hier  noch  eine  Gelegenheit  zur 
Einschiffung  nach  Oberitalien.  Es  blieb  aber  bei 
dem  Landweg.  An  dem  pannonischen  Grenzflusse 
lUlca  sperrten  die  Gepiden  den  Goten  den  Weg. 
T.  besiegte  sie,  lieb  ihren  Konig  Trafstila  toten 
und  richtete  sich  fiir  den  Winter  488/89  in  Sir- 
mium  ein,  von  den  Vorraten  der  Gepiden  zeh- 
rend,  die  den  Goten  als  Beute  zufielen  (Ennod. 
paneg.  217,  16;  Fr.  S  t  e  p  h  a  11  41.  C.Dicu- 
1  e  s  c  u  Die  Gepiden,  Lpz.  1923,  64ff.  Schmidt 
D.  Stamme  308).  Im  Friihling  489  wanderte  er 
an  der  Save  bis  Aemona  (Laibach)  und  gegen 
Aquileia.  Am  Isontius  bei  Gorz  stieb  er  mit  Odo¬ 
aker  zusammen,  der  hier  ein  verschanztes  Lager 
bezogen  hatte  (in  fossato).  Er  schlug  ihn  Ende 
August  (am  28.  Cons.  Ravenn.  ed.  Frick  487. 
Ennod.  207,  30.  Onulph.  57.  T  i  1 1  e  m  0  n  t  Hist, 
d.  emp.  VI 451).  Nach  langerer  Rast  (bis  20.  Sept. 
Ennod.  paneg.  207,  30)  nahm  er  die  Verfolgung 
auf  (Ennod.  Cass.  Chron.  489;  var.  118.  lord.  57. 
Anon.  Val.  50.  Cons.  Ravenn.  490.  Mar.  Avent. 
489).  In  neun  Tagen  legte  er  mit  seinem  ganzen 
Zuge  den  Weg  bis  vor  Verona  zuriick.  Hier  be¬ 
siegte  er  Odoaker  abermals  in  offener  Feldschlacht 
auf  dem  Campus  minor  zwischen  den  Yorbergen 
der  Alpen  und  der  Etsch,  wo  dieser  sich  abermals 
verschanzt  hatte  (Anon.  Val.  50.  Cass.  Chron.  489 
repetito  conflictu;  var.  Ill  48).  Diese  Schlacht  hat 
T.  als  Dietrich  von  Bern  zum  Helden  der  deut- 
schen  Sage  gemacht.  Ennodius  (paneg.  208,  1) 
schildert  die  Ereignisse  des  denkwiirdigen  Tages. 
Wahrend  Odoaker  sich  nach  Ravenna  und  auf  die 
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festen  Platze  in  der  Aemilia  zuriickzog  und  die 
Bevolkerung  der  Cispadana  zum  Widerstand 
gegen  den  im  Namen  des  Kaisers  auftretenden 
Eroberer  beeinflussen  lieB,  sogar  gegen  Rom  zog, 
urn  sich  der  Treue  des  Senates  zu  versichern, 
setzte  T.  sich  in  Verona  fest  und  begann  seine 
Herrschaft  zu  organisieren.  Ein  Teil  der  Armee 
Odoakers  hielt  unter  Tufa  Mailand,  auch  die 
ligurischen  Stadte  waren  alle  in  den  Handen  der 
Gegner.  AIs  aber  T.  herankam,  schwenkte  Tufa 
in  eines  der  nordlichen  Alpentaler  ab,  so  daB  der 
Weg  nach  Mailand  den  Goten  frei  ward  (Herbst 
489).  Unter  dem  EinfluB  des  Bischofs  Laurentius 
offnete  Mailand  seine  Tore  (Ennod.  v.  Epiph.  97, 
37.  Anon.  Val.  51.  Paul.  Diac.  XV  16).  Wenige 
Tage  nach  T.s  Einzug  in  Mailand  ging  Tufa  mit 
seinen  Herulern  zu  T.  iiber  ( magna  pars  exercitus 
Odoacri  Anon.  Val.  51).  Dem  Beispiel  Mailands 
folgten  die  anderen  Stadte  der  Transpadana. 
Pavia-Ticinum  ergab  sich  durch  Vermittlung  sei¬ 
nes  Bischofs  Epiphanius  (Ennod.  v.  Epiph.  98, 
14).  Auch  ein  groBer  Teil  Mittelitaliens,  Rom, 
sogar  Teile  Siiditaliens  und  Siziliens  erklarten 
sich  fur  T.  Dieser  sandte  Tufa  mit  den  Herulern 
und  einigen  Gotenabteilungen  gegen  Ravenna. 
AIs  Tufa  aber  in  Faventia  mit  Odoaker  zusam- 
menstieB,  ging  er,  wie  auch  der  Ruge  Friedrich 
zu  diesem  iiber  (Anon.  Val.  52.  Ennod.  v.  Epiph. 
98,  10;  paneg.  209,  20).  Der  nicht  ganz  klare 
Vorgang  laBt  vermuten,  daB  Tufa  von  Anfang  an 
auf  Verrat  sann,  Aus  Grimm  iiber  den  schnoden 
Abfall  lieB  T.  alle  noch  in  seinem  Heere  befind- 
lichen  Heruler  niedermachen  (Ennod.  paneg.  209, 
30.  nex  votiva  Cass.  Chron.  491.  Bury  I  425.490. 
Dahn  Konige  II  80).  Diese  Ereignisse,  die  T.  die 
Unsicherheit  seiner  Lage  tief  im  Feindeslande  mit 
einer  keineswegs  machtigen  Streitmacht  erkennen 
lieBen,  bewogen  ihn,  sich  in  das  feste  Ticinum 
zuriickzuziehen  (Ende  489,  Ennod.  v.  Epiph.  98, 
14)  und  durch  Botschaften  an  die  Westgoten  und 
Burgunder  neue  Freunde  zu  werben.  Odoaker  war 
ihm  nach  Mailand  nachgezogen,  versuchte  aber 
vergeblich  im  Lauf  des  Winters  Ticinum  einzu- 
nehmen.  Indessen  nahmen  die  Burgunder  fiir 
Odoaker  Partei  und  verheerten  Ligurien  im  Riicken 
der  zwei  kampfenden  Gegner.  Dafiir  iiberlieB 
T.  dem  verarmten  Lande  im  J.  496  zwei  Teile 
des  calculus  Rscalis  Ennod.  v.  Epiph.  108,  3  und 
schickte  im  Marz  494  den  Bischof  Epiphanius 
nach  Burgund,  um  die  vielen  damals  mitgeschlepp- 
ten  Gefangenen  (angeblich  6000)  zu  befreien.  In 
Lyon  allein  sollen  an  einem  Tage  400  ausgeliefert 
worden  sein  (Ennod.  v.  Epiph.  101,  17).  Tiber  den 
Zeitpunkt  des  burgundischen  Einfalls  vgl.  Bury 
I  424  mit  Schmidt  I  156  gegen  Hodgkin. 
Das  Eintreffen  westgotischer  Hilfe  erlaubte  T. 
endlich  eine  Offensive  (Anon.  Val.  53).  Im  August 
(am  11.  Anon.  Val.  53.  Cass.  Chron.  490:  tertio 
certamine )  kam  es  an  der  Addua  zu  einer  blu- 
tigen  Schlacht,  die  Odoaker  zwang,  sich  in  Ra¬ 
venna  einzuschlieBen  (Procop.  bell.  Goth.  I  1). 
Daraufhin  wandte  sich  T.,  seine  Familie  und  den 
ganzen  TroB  seines  Heeres  in  Ticinum  unter  dem 
Schutz  des  Bischofs  Epiphanius  zuriicklassend, 
durch  die  von  Odoaker  mit  vielen  Besatzungen 
versehene  Cispadana  gegen  Ravenna.  Vor  der 
durch  Natur  und  kiinstliche  Befestigung  fast  un- 
einnehmbaren  Stadt  setzte  er  sich  in  dem  meh- 
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rere  Meilen  weit  dem  Shmpfgiirtel  Ravennas  vor- 
gelagerten  Pinienwalde  fest  ( fixit  fossatum  Anon. 
Val.  53.  lord.  Get.  57.  Cass.  Chron.).  Am 
10.  Juli  491  schlug  T.  den  einzigen  heftigen  Aus- 
fall  der  Belagerten  in  schwerem  Kampfe  ab  (Cons. 
Rav.:  VI  Id.  lul.  ingressus  est  Odoacer  in  fossa¬ 
tum  Erulis  in  Pineta ;  Anon.  Val.  54:  Odoacer... 
node  cum  H erulis  ingressus  in  Pineta;  Cass. 
Chron.  491 :  ad  pontem  Candidiani  a  dn.  n.  T. 
memorabili  certamine  superatur).  Im  Sommer  492 
bemachtigte  sich  T.  durch  Bberrumpelung  des 
Hafens  von  Ariminum,  der  Ravenna  mit  Lebens- 
mitteln  versah,  und  blockierte  mit  der  Flotte 
beide  Hafen  der  belagerten  Stadt  (venit  cum  dro- 
monis  ad  fossatum  Palatioli  [portus  Leonis ] 
Cons.  Rav.  IIII  Kal.  Sept.  491).  Auch  machte 
die  Besetzung  Mittelitaliens  durch  die  Goten  wei- 
tere  Fortschritte.  Bis  auf  das  von  Liberius  fiir 
Odoaker  gehaltene  Caesena  eroberten  die  Ost- 
goten  alle  Stadte  am  Po  (Procop.  bell.  Goth.  II). 
In  Siiditalien  erwies  sich  der  Vater  des  spateren 
Kanzlers  Cassiodor  durch  seinen  starken  EinfluB 
als  besonders  hilfreich  fiir  die  Anerkennung  der 
Gotenherrschaft  (Tillemont  Hist.  -d.  Emp.  VI 
459).  Durch  die  Ausdehnung  der  gotischen  Herr¬ 
schaft  in  Italien  zur  Vorsicht  gemahnt,  mufiten 
auch  die  Vandalen  Lilybaeum  und  ihre  Anspriiche 
auf  Sizilien  aufgeben  (Bury  I  425). 

Erst  Anfang  493,  als  schon  Angreifer  wie 
Belagerte  die  Ungeduld  und  Gewalttatigkeit  der 
Krieger  kaum  mehr  beherrschten  (Procop.  bell. 
Goth.  I  1.  lord.  Get.  57),  vermittelte  der  Erz- 
bischof  Johannes  von  Ravenna  einen  Vergleich 
(Agnell.  lib.  pont.  Rav.  Mon.  Germ.  Lang.  303), 
wonach  die  zwei  Gegner  gemeinsam  iiber  Italien 
regieren  sollten,  entgegen  der  Abmachung  mit 
dem  Kaiser  (Procop.  bell.  Goth.  I  1.  Sund- 
wall  Abh.  191).  T.  ging,  vermutlich  nur  zum 
Scheine,  auf  das  Anerbieten  ein  (am  27.  Februar) 
und  zog  am  5.  Marz  (Cons.  Rav.  493)  durch  die 
Vorstadt  Classis  mit  groBem  Pomp  in  Ravenna 
ein  (lord.  Get.  57.  Anon.  Val.  54).  Zweieinhalb 
Jahre  hatte  die  als  Rabenschlacht  in  die  Sage 
eingegangene  Belagerung  gedauert.  Ein  paar  Tage 
spiiter  fiel  Odoaker,  zu  einem  Gastmahl  in  den 
Palast  Lauretum  geladen,  unter  dem  Schwert- 
streich  T.s,  wahrend  seine  Anhanger  in  Ravenna 
und  anderen  Orten  Italiens  von  den  Ostgoten 
niedergemacht  wurden  (Cons.  Rav.  Mar.  Avent. 
493.  Ennod.  paneg.  209.  Anon.  Val.  56),  was  auf 
planmiiBige  Vorbereitung  der  Tat  deutet,  die  T. 
von  dem  Nebenbuhler  befreite.  Trotz  mancher 
Versuche,  T.  von  der  Belastung  mit  Verrat  und 
Treubruch  am  Gaste  reinzuwaschen,  kann  sie 
kaum  als  etwas  anderes  bezeichnet  werden,  ob- 
wohl  T.  selbst  offenbar  das  Recht  der  Blutrache 
fiir  sich  in  Anspruch  nahm  (Ioh.  Ant.  149. 
Pfeilschifter  T.  d.  Gr.  35).  Nach  den  go- 
tisch  orientierten  Quellen  (Anon.  Val.  54  und 
Cass.  Chron.:  O.  molientem  sibi  insidias  inter- 
emit)  hatte  Odoaker  T.  nach  dem  Leben  ge- 
trachtet;  auch  Procop.  bell.  Goth.  I  1  erwahnt 
dieses  Geriicht.  Uber  die  verschiedenen  Darstel- 
lungen  des  Vorganges  von  gotischer  und  byzan- 
tinischcr  Seite,  vgl.  Mommsen  335ff. 

Nach  der  Vernichtung  Odoakers  riefen  die 
Krieger  T.  zum  Konig  aus  ( Gothi  sibi  confirm'd- 
verunt  T.  regem}  non  expectantes  iussionem  novi 
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principis  (Anastasios  Anon.  Val.  57).  ,Dieser 
Fiirstenstellung  entnimmt  er  seinen  lateinischen 
aber  nicht  romischen  Amtstitel  rex ‘  (rex  schlecht- 
hin,  nicht  rex  Gothorum  oder  Romanorum, 
Mommsen  478.  481).  ,Er  nennt  sich  Flavius 
T.  rex ,  wobei  das  barbarische  rex  seine  Stellung 
gegeniiber  seinen  Goten,  und  der  romische  kaiser- 
liche  Geschlechtsname  Flavius  seine  Beziehungen 
zu  den  Romern  zum  Ausdruck  bringt‘,  angewen- 
det  im  Verkehr  mit  dem  Senat  (Ep.  Theod.  variae. 
Mon.  Germ.  A.  A.  XII  392)  und  mit  der  Kirche 
(Acta  Synod.  27.  August  und  1.  Oktober  501). 
PfeilschifterT.  d.  Gr.  42.  Vgl.  R.  F  r  u  i  n 
in  Tydschr.  v.  Rechtsgesch.,  9.  Aflevering  1/2, 
140ff.  Konigstitel  bei  Syagrius  Odoaker  und  T. 
Offenbar  beanspruchte  T.  gleich  nach  der  Erobe- 
rung  Ravennas,  als  er  durch  diese  Wahl  zum 
Volkskonig  geworden  war,  ,eine  stillschweigende 
Sanktionierung  seiner  Herrschaft  auch  iiber  die 
Romer‘,  gleich  der  Odoakers  (praesumptio  regni 
Anon.  Val.  64.  Sundwall  1911  Fiir  den  im 
Westreich  einem  Vizekaisertum  gleichkommenden 
3atriziat  T.s  als  Rechtstitel  zur  Ergreifung  der 
lerrschaft  liber  die  romischen  Untertanen  s. 
BnBHn  502). 

Die  innern  Widerstande  gegen  seine  Herr- 
fichaft  in  Rom  und  Italien  gelang  es  T.  schon 
ror  dem  Einzug  in  Ravenna  (490  und  491 ;  G  r  i  - 
iar  Rom  b.  Ausg.  d.  ant.  Welt,  Freib.  1901, 
149;  Aufl.  2  ital.,  Rom  1930  leider  nicht  zugang- ! 
ich)  grofienteils  zu  iiberwinden.  Mit  dem  Senat 
;etzte  er  sich  alsobald  in  Verbindung.  Den  Aus- 
chlag  fiir  die  Annahme  des  neuen  Herrn  durch 
len  Senat  scheint  der  Sieg  an  der  Addua  gegeben 
u  haben.  Im  Herbst  490  ging  der  Senator  Festus 
nit  einer  Gesandtschaft  nach  Constantinopel  ab, 
im  fiir  T.  die  Bestatigung  zu  erlangen  (ab  eodem 
dem  Kaiser]  sperans  [sc.  T.]  se  induere  vestem 
egiam  Anon.  Val.  53.  Sundwall  190.  Ber- 
o  1  i  n  i  L’aristocr.  senat.  a  il  senato  Atti  d.  I. l. 
longr.  naz.  di  studi  Roma  I  [1929]  462 — 475. 
jber  diese  Angaben  bei  Anon.  Val.  s.  Pfeil- 
chifterT.  u.  d.  kath.  Kirche  26.  28).  Das 
linvernehmen  mit  dem  Senat,  dessen  T.  zur  Rege- 
tang  seiner  Stellung  bedurfte  (Bury  I  453,  2), 
riickt  sich  durch  das  SG  auf  T.s  Miinzen  aus 
Warwick-Wroth  a.  O.).  Die  Anerkennung 
iner,  der  eigenen  gleichen  Autoritat  des  Senates 
>t  nach  Bury  in  var.  II  24  (parent  nobiscum 
si  publicae  debetis  adnisum)  ausgedriickt.  I 

Zenon  schob  die  kaiserliche  Bestatigung  hin- 
us;  er  lieB  sie  von  der  endgiiltigen  Besiegung 
►doakers  abhangen.  Erst  nach  dieser  sollten  die 
roten  das  Recht  der  Siedlung  in  Italien  erhalten, 
egen  die  Verpflichtung  T.s,  das  Land  fiir  den 
biser  zu  verwalten.  Zenons  Tod  in  demselben 
.  491,  vor  der  Heimkehr  der  Gesandten  zu  T., 
berlieB  seinem  Nachfolger  Anastasios  die  Lo- 
ung  der  Angelegenheit.  Eine  zweite  Gesandt- 
chaft  zu  diesem  Kaiser  im  J.  492,  gefiihrt  von  6 
austus  Niger,  dem  Flaupt  des  romischen  Senats 
Sundwall  191),  erreichte  nur  eine  teilweise 
nerkennung  (T.s  Unmut  iiber  die  Verzogerung 
innod.  paneg.  214,  4).  Darauf  ernannte  T.  in 
smselben  Jahre  einen  westromischen  Consul,  494 
pgar  zwei  (Bury  I  453,  2).  Die  endgiiltige  Be- 
;atigung  erfolgte  erst  durch  abermalige  Ver- 
tittlung  des  Festus  im  J.  496/97.  Jetzt  sandte 
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Anastasios  auch  die  Zeichen  der  Herrschaft,  die 
Odoaker  nach  Constantinopel  geschickt  hatte 
(regalia  insignia  var.  I  1;  facta  pace  cum  im- 
peraiore  per  Festum  de  praesumptione  regni  et 
omnia  ornamenta  palatii  remittit  [sc.  Anast.] 
Anon.  Val.  64;  vgl.  Brief  des  Burgunderkonigs 
Sigismund  an  K.  Anastasios,  Mon.  Germ.  A.  A. 
VI  101,  26).  Von  da  an  wurden  die  von  T. 
ernannten  Consuln  und  Beamten  nach  Ostrom 
0  gemeldet  und  dort  publiziert  (Mommsen  380. 
Rossi  Inscr.  Chr.  I  XLIff.;  var.  II  1.  Ennod! 
paneg.  209,  8.  210,  10.  212,  15;  opusc.  39,  17. 
Procop.  arc.  26.  Malal.  Chron.  15).  Der  Form 
nach  hielt  sich  T.  stets  an  die  Abhangigkeit  vom 
Kaiser,  die  ihm  als  magister  militum  und  patri- 
cius  zustand,  wenn  er  auch  der  Sache  nach,  so 
besonders  in  den  Verhandlungen  mit  den  germa- 
nischen  Reichen  (B  u  ry  I  461)  selbstandig  regierte 
(Mommsen  384).  Schon  d  e  R  o  s  s  i  I  ChrR  I 
)  XLIV  bemerkt,  daB  die  Inschrift  CIL  VI  1794 
(=  Dess.  31933.  Fiebiger-  Schmidt 
nr.  187)  die  einzige  sei,  auf  der  dem  Namen  T.s 
der  eines  byzantinischen  Kaisers  vorangestellt  ist. 

Fast  gleichen  Schritt  mit  der  Festigung  sei¬ 
ner  Stellung  in  Italien  hielten  T.s  Aktionen  fried- 
licher  Art  (bis  504  zog  er  das  Schwert  nicht  aus 
der  Scheide,  quies  solida  Ennod.  v.  Epiph.  99, 
19),  um  das  Fehlen  eigener  iiberlegener  Wehr- 
kraft  nach  AuBen  durch  Biindnisse  auszugleichen 
)  und  eine  Vormachtstellung  zu  den  germanischen 
Reichen  sowie  gegen  den  Kaiser,  dem  er  miB- 
traute,  zu  gewinnen  (quantum  vos  sequimur, 
schreibt  er  dem  Kaiser,  tantum  gentes  alias  an- 
teimus  var.  II).  Eine  volikommene  Union  der 
germanischen  Staaten  hat  er  wohl  versucht,  sie 
scheiterte  aber  an  der  Expansionspolitik  des  Mero- 
wingers  Chlodowech,  des  einzigen  germanischen 
Zeitgenossen  T.s,  der  ihm  an  politischem  Weit- 
blick  gleichkam,  und  an  dem  Erfolg  der  auf  dem 
» AnschluB  an  die  Kirche  gegriindeten  frankischen 
Staatenbildung,  die  eine  engere  Beziehung  Chlodo- 
wechs  zu  den  Romern  in  Gallien  herbeifiihrte 
(vgl.  G  a  s  q  u  e  t  Emp.  byz.  et  la  mon.  franque 
1888,  131.  160),  als  sie  T.  mit  den  Italikern  er¬ 
reichte.  Freilich  schuf  jene  dadurch  einen  unuber- 
briickbaren  Gegensatz  zu  den  iibrigen  arianischen 
germanischen  Stammen  (S  c  h  m  i  dt  D.  Stamme 
274.  H  a  u  c  k  Kirchengesch.  I4  117).  Mit  die  sen 
ging  nun  T.  Biindnisse  und  Verschwagerungen 
ein  (pro  solidanda  concordia  schreibt  T.  an  Thra- 
samund  im  J.  511  var.  V  43.  Paul.  Diac.  XV  20). 
An  der  antagonistischen  Haltung  zu  den  Franken 
anderte  auch  die  Begliickwiinschung  zum  Siege 
Chlodowechs  bei  Tolbiacum  (496)  und  die  Ver- 
schwagerung  durch  T.s  Vermahlung  mit  Aude- 
fleda,  Chlodowechs  Schwester,  nichts.  Sie  fand 
(nach  Gibbon  VIII  34)  im  J.  495  statt  (var. 
II  40.  Anon.  Val.  63.  lord.  Get.  134.  Greg.  Tur. 
hist.  Ill  31). 

Schon  etwa  493  verbiindete  sich  T.  mit  den 
Burgundern,  die  noch  bei  der  Einnahme  Italiens 
mit  Odoaker  gekampft  hatten.  Das  Biindnis  wurde 
durch  die  Verlobung  von  T.s  Tochter  Ariagne- 
Ostrogotha  mit  dem  Sohne  Sigismund  des  Bur¬ 
gunderkonigs  Gundobad  besiegelt  (im  J.  494 
var.  I  45.  46.  Ennod.  v.  Epiph.  163.  167;  paneg. 
X  54.  lord.  Get.  297.  Anon.  Val.  63  mit  unrich- 
tigem  Namen.  Greg.  Tur,  hist.  Ill  5.  Schmidt 
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I  385).  Vor  507  intervenierte  T.,  um  Chlodowech 
zum  Frieden  mit  den  Burgundern  zu  bewegen.  In 
den  spateren  Kampfen  der  Franken  mit  den  Bur- 
gundern  unterstiitzte  er  diese,  so  im  Sommer  508 
durch  Entsendung  eines  Hilfsheeres  unter  Ibba 
nach  Arelate  (vgl.  Schmidt  I  390ff.).  Als  522 
Sigismund  seinen  und  Ostrogothas  Sohn  Siegerich 
ermorden  lieB,  riistete  T.  zum  Krieg  gegen  ihn, 
nahm  aber  eine  abwartende  Stellung  ein  (Procop. 
bell.  Goth.  I  12.  Schmidt  386)  und  verlangte 
nach  dem  Sieg  der  Franken  die  Halfte  des  er- 
oberten  burgundischen  Gebietes  fiir  sich  (das 
Land  zwischen  Isere  und  Durance,  Cassiod.  var. 
VIII  10.  32.  33).  Spater  neigte  Sigismund  zur 
Annaherung  an  Byzanz,  was  T.  zu  hindera  suchte, 
so  durch  Verbot  der  Durchreise  seiner  Boten 
durch  Italien  (A  vitus  ep.  94),  aber  nicht  ver- 
mochte  (Schmidt  395.  Sundwall  214). 

Mit  dem  Westgotenkonig  Alarich  II.  schlofi 
T.  einen  Vertrag  und  vermahlte  ihm  seine  Toch- 
ter  Theodegotha  (lord.  Get.  297.  Procop.  bell 
Goth.  I  12;  mit  Namensverwechslung  Anon.  Val. 
63).  Als  Alarich  um  506  in  Aquitanien  zum 
Kriege  gegen  Chlodowech  riistete,  bemiihte  sich 
T.  vergeblich,  gestutzt  auf  die  verbiindeten  Bur- 
gunder  und  die  schon  500  zu  einem  Trutzbiindnis 
gegen  den  Frankenkonig  gewonnenen  Heruler, 
Warnen  und  Thfiringer  (var.  Ill  1 — 4),  den  Frie¬ 
den  zu  erhalten  (Schmidt  424).  In  der  Schlacht 
bei  Vogladum  (Vougle  an  der  Loire)  fiel  Alarich 
(507),  worauf  T.  ein  Hilfsheer  unter  Theudis  bei- 
stellte.  Trotzdem  wurden  die  Westgoten  auf  gal- 
lischem  Boden  dauernd  hinder  die  Garonne  auf 
Septimanien  zuriickgeworfen,  die  von  Odoaker  an 
die  Westgoten  abgetretene  Provence  nahm  T.  fiir 
sich  in  Anspruch,  so  daB  jetzt  an  der  Rhone  das 
westromisch-gotische  Reich  unmittelbar  an  das 
der  Westgoten  grenzte  (Cass.  Chron.  508.  Isid. 
hist.  Goth,  in  Chron.  min.  II  282.  Hartmann 
Gesch.  It.  im  Mittelalter  I  298;  s.  Art.  Ibba). 
Fiir  Alarichs  unmiindigen  Sohn  Amalarich  fiber- 
liahm  T.  die  Vormundschaft.  Er  betrachtete  das 
westgotische  Spanien  als  selbstandiges  Konig- 
reich,  das  nicht  unter  die  Oberhoheit  Ostroms 
fiel.  Die  spanischen  Konzilien  dieser  Zeit  sind 
nach  Tlieudericus  oder  Theodericus  rex  datiert 
(Mansi  VIII  541.  550.  602.  Mommsen  Ostg. 
Stud.  471).  Mit  der  Verwaltung  (vgl.  Hart¬ 
mann  ni2  307)  betraute  er  den  Ostgoten  Theu¬ 
dis  (s.  d.),  mufite  aber  bald  sich  damit  abfinden, 
daB  dieser,  abgesehen  von  der  jahrlichen  Tribut- 
zahlung,  sich  seinem  Einflusse  ganzlich  entzog 
(K.  Zeumer  Leges  Wisig.  ant.,  Hanov.,  Lips. 
1 894,  315). 

Die  von  Chlodowech  bei  Tolbiacum  geschlage- 
nen  Alamannen  wandten  sich  an  T.  um  Schutz 
(496).  Er  siedelte  sie  in  Raetien  an  (gegen  Chlo- 
dowechs  Wunsch  Ennod.  paneg.  XV;  var.  II  41. 
Greg.  Tur.  II  30.  37.  Raetia  prima  und  secunda 
gehorten  noch  zum  Hoheitsgebiet  T.s,  wie  aus 
dem  Bestellungsbrief  des  dux  Raetiarum  hervor- 
geht,  var.  VII  4.  Mommsen  a.  O.  J.  Egger 
Barbareneinf.  i.  d.  Prov.  Raet.  in  Arch.  f.  ost. 
Gesch.  [1901]  77f.  323ff.  R.  Lauterborn 
Die  clusurae  Aug.  des  Cassiodor  als  got.  Grenz- 
sperre  am  Alpenrhein  in  Germania  X  [1926]  63ff. 
in  fines  Italiae  recipit  Ennod.  paneg.  212,  5f. 
Ennodius  fiigt  hinzu:  rex  meus  sit  iure  Alamanni- 
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cus,  dicatur  alienus  [i.  e.  der  Kaiser  Anastasios] 
213,  2  vgl.  praef.  XVIII  mit  Hinweis  auf  das 
Epitheton  des  Kaisers).  Die  Siedlung  ging  nur 
sehr  allmahlich  vor  sich.  Die  angeffihrten  Quel- 
len  stammen  aus  dem  J.  507.  Etwa  507  tragt 
T.  auch  den  Norikern  auf,  die  durch  die  lange 
Wanderung  geschwachten  Rinder  der  Alamannen 
gegen  ihre  eigenen  kleineren  zu  vertauschen  (var. 
Ill  50.  Gibbon  VII  38.  Fiir  T.s  Siegesfeier 
fiber  die  Alamannen  vgl.  Sundwall  214. 
Ennod.  paneg.  XV.  Greg.  Tur.  II  30).  tlber  T.s 
Begfinstigung  der  bajuvarischen  Ein  wanderung 
und  die  Donau  als  Nordgrenze  des  Reiches  var. 
Ill  48.  Riezler  Gesch.  Bayerns  I  141ff.  gegen 
Mommsen  Ostg.  Stud.  503.  Hasenstab 
Stud.  z.  Variensamml.  Progr.  K.  Max.-Gymn., 
Mfinch.  1882/83,  51. 

Den  Konig  Rodulf  der  in  Mahren,  Oberschle- 
sien  und  den  Karpathen  ansassigen  Heruler  band 
er  durch  Adoption  und  Ubersendung  von  Wehr 
und  RoB  zur  Freundschaft  (var.  IV  2  vgl.  Ill  2). 
Rodulf  scheint  auf  T.  einen  gewissen  beratenden 
EinfluB  ausgefibt  zu  haben,  indem  er  ihn  mit  den 
im  Norden  wohnenden  Germanen  in  Beziehung 
brachte.  Aus  dem  EinfluB  der  Herrschaft  T.s  auf 
den  Norden  erklart  N.  A  b  e  r  g  a.  O.  die  starken 
italienischen  Einschlage  in  der  schwedischen 
Wendelkultur. 

Dem  Konig  Hermanrich  der  den  Herulern 
nordwestlich  benachbarten  Thtiringer,  gab  T. 
seine  Nichte  Amalaberga  zur  Frau  (im  J.  500, 
lord.  Anon.  Val.  70;  var.  IIII  1.  Procop.  bell. 
Goth.  I  12).  Seine  Schwester  Amalafrida  selbst 
vermahlte  er  (500)  mit  dem  Vandalenkonig 
Thrasamund  und  gab  ihr  auBer  einem  Ehren- 
geleite  von  6000  Kriegem  Lilybaeum  und  das 
dazu  gehorige  Vorgebirge  als  Mitgift,  eine  fiir 
das  machtige  Volk  als  Flottenstfitzpunkt  sehr 
wichtige  Errungenschaft  (CIL  X  7232.  var.  V  1. 
Procop.  bell.  Vand.  I  8.  11.  II  5.  21.  Hart¬ 
mann  I  135.  Schmidt  Wandalen  118.  Fie- 
biger-Schmidt  Inschr.  33  nr.  41),  durch 
die  er  die  Wandalen  als  Schutz  im  Stiden  gegen 
Byzanz  sich  gewonnen  zu  haben  dachte.  Als  aber 
nach  Thrasamunds  Tod  (523)  dessen  Nachfolger 
Hilderich  mit  der  gotenfreundlichen  Politik  braeh, 
sich  ,in  unglaublicher  selbstmorderischer  Kurz- 
sichtigkeit4  (Pfeilschifter)  bedingungslos 
an  Byzanz  anschloB  und  Amalafrida,  die  die  In- 
teressen  ihres  Bruders  vertrat,  eines  gewaltsamen 
Todes  starb,  bedeutete  dieser  Abfall  zugleich  mit 
dem  der  Burgunder  (s.  o.)  den  Zusammenbruch 
von  T.s  Bundespolitik  und  seiner  Hoffnung  auf 
den  Bestand  seiner  Reichsschopfung  (Victor  Ton. 
a.  523.  Pfeilschifter  90). 

Schon  504  lieB  T.  durch  seine  Jungmannen 
unter  Pitzia  das  vom  Gepiden  Gundarith  besetzte 
Sirmium  erobern  und  brach  so  die  fiir  die  Donau- 
grenze  bedrohliche  Stellung  der  Gepiden  und  der 
mit  ihnen  verbiindeten  Bulgaren  (Cass.  Chron. 
504.  Ennod.  paneg.  277 — 280  und  ep.  IX  30; 
vgl.  Vogel  z.  St.  lord.  Get.  300.  var.  VIII  10,4. 
Bury  I  460).  Damit  gewann  T.  Pannonia  se¬ 
cunda  und  das  Donauland  mit  Singidunum-Bel- 
grad  bis  gegen  das  Eiserne  Tor  dem  gotischen 
Reiche,  Stephana.  O.  Seit  504  priigen  darum 
die  Goten  auch  in  Pannonien.  Vgl.  Z  e  i  B  Nord¬ 
grenze  d.  Gotenreiches  in  Germania  XII  (1928) 
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25ff.  Diese  Eroberung  gewann  T.  unter  der  by- 
zantinisch  gesinnten  Senatorenpartei  viele  Sym- 
pathien  (Bury  I  164).  Dem  siegreichen  Konig 
bestellte  der  Papst  Symmachus  den  Panegyricus 
des  Ennodius  im  J.  507  (vgl.  praef.  zur  Ausg. 
XVII).  Wegen  dieser  Eroberungen  fiihrte  Byzanz 
einen  Feldzug  gegen  T.  (505—508).  Er  endete 
aber  in  der  Schlacht  am  Flusse  Margus  siegreich 
fur  die  Goten  (s.  Art.  Sabinianus.  lord.  Get. 
301.  Ennod.  paneg.  XII.  Marc.  eont.  a.  505.  Cass, 
chron.  a.  504;  var.  Ill  23,50.  IV  13.  VII 4.  24. 
Vm  9.  10.  21.  IX  8.  9).  Ein  Raubzug  der  Byzan- 
tiner,  die  Tarentum  angriffen  und  die  Kiisten  von 
Calabrien  und  Apulien  verheerten,  konnte  zwar 
nicht  gehindert  werden  (Marc.  cont.  508;  var.  1 16. 
II  38),  hat  aber  den  beschleunigten  Bau  einer 
gotischen  Flotte  und  die  Verwiistung  der  apu- 
lischen  Kiiste  durch  die  Goten  zur  Folge  gehabt 
(die  diesbezuglichen  Anordnungen  T.s  var.  IV 
15.  V  16.  iL  20.  Bury  I  464).  Die  Instand- 
setzung  der  aurelianischen  Mauer  Roms  aus  den 
Steuereingangen  Cass.  Chron.  500  (Anon.  Val.  67) 
und  der  Walle  anderer  italienischer  Stadte  sowie 
die  Gamisonen,  die  T.  nach  Neapel,  Salonae  und 
Syrakus  legte,  galten  der  Sicherung  gegeniiber 
byzantinischen  Angriffen.  Die  Alpengrenzen  wur- 
den  durch  zahlreiche  Sperrforts  mit  starken  Be- 
satzungen  geschiitzt,  so  in  Verruca  (Dos  Trento 
bei  Trient),  Comum  und  Aosta  (Ennod.  paneg. 
210,  19;  var.  I  40),  ebenso  bewehrte  er  neuer- 
dings  seine  Residenz  Colle  San  Pietro  in  Verona 
(Ennod.  paneg.  210,  6.  Cass.  Chron.  a.  500  Ve- 
ronae  consistit  propter  metum  gentium  [im 
I.  519].  Anon.  Val.  81).  Nach  Ennod.  hatte  T. 
une  besondere  Vorliebe  fur  diese  Stadt  (Verona 
im)  und  Ticinum  (Anon.  Val.  71:  palatium  ... 
H  alios  muros  fecit  civitatis).  Monza  war  ihm 
vohl  bloB  Sommerresidenz.  Sein  Herrschersitz  in 
davenna  war  zuerst  der  alte  Kaiserpalast  Laure- 
him  (Anon.  Val.  55),  spater  erbaute  er  sich  hin-  ■ 
;er  S.  Apollinare  nuovo,  seiner  arianischen  Hof- 
rirche,  einen  neuen  Konigspalast,  (lessen  Fassade 
and  Grundmauem  jetzt  freigelegt  worden  sind. 

Mit  dem  Tode  Chlodowechs  (511)  verlor  T. 
ieinen  groBen  Rivalen  im  Abendland  und  seine 
vr ormachtstellung  war  gesichert.  Nach  auBen 
3rreichte  seine  Macht  damals  ihren  Hohepunkt, 
len  die  Inschrift  von  Terracina  (s.  o.  Fiebi- 
?er -Schmidt  193)  bezeichnet.  Das  nachste 
Dezennium  etwa  hielt  sich  T.s  Macht  auf  der-  < 
ielben  Hohe.  Im  J.  515  (Chron.  Cass.)  vermahlte 
■r  seine  Tochter  Amalasuntha  aus  der  Ehe  mit 
ier  Merowingin  Audefle-da  mit  dem  spanischen 
loten  Eutharich  aus  dem  Amalergeschlecht.  Er 
loffte  dadurch  eine  Dynastie  zu  griinden.  Durch 
he  Geburt  Athalarichs  (518)  schien  der  Gedanke 
iich  zu  verwirklichen  (Ennod.  ad  Avitum  ep.  9, 
>0  driickt  schon  507  den  Wunsch  aus:  pro  summa 
’taliae  felicitate  precandum  ut  Theoderico  heres 
egni  nasceretur).  Von  Kaiser  Anastasios  konnte  ( 
-r  jedoch  die  Anerkennung  seines  Sbhwieger- 
sohnes  als  Thronerben  nicht  erreichen.  Trotz 
nancher  freundschaftlichen  Geste  (reddita  gratia 
) rientis  Avit.  ep.  64,  24.  101,  26)  verhielt  sich 
ler  Kaiser  ablehnend  gegen  die  Gotenherrschaft 
n  Italien.  Erst  .sein  Nachfolger  Iustinos,  der  im 
kunmer  518  die  Regierung  antrat,  erfiillte  T.s 
Viinsche.  Er  adoptierte  Eutharich  und  verlieh 
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ihm  den  Consulat  fur  das  Jahr  519.  Dieses  Er- 
eignis  wurde  in  Rom  und  Ravenna  prunkvoll  ge- 
feiert  (Cass.  Chron.  519;  paneg.  frg.  Mon.  Germ. 
A.  A.  XII  465.  P  f  e  i  1  s  c  h  i  f  t  e  r  T.  d.  Gr.  59. 
Romae  et  Ravennae  triumphavit  Anon.  Val.  81). 
In  Byzanz  hatte  jedoch  mit  Iustin  ein  neuer  kir- 
ohenpolitischer  Kurs  eingesetzt:  nach  der  jahre- 
langen  Begiinstigung  der  monophysitischen  Be- 
wegung  war  nun  eine  Union  der  ostlichen  Kirche 
j  mit  der  romischen  im  Zuge.  Nach  der  Meinung 
Sund  wall  s  (229)  sollte  die  Einwilligung  T.s 
dazu  und  seine  EinfluBnahme  auf  den  noch  in  ab- 
wartender  Stellung  verharrenden  Papst  Hormis- 
das  die  Bedingung  zur  Erfiillung  der  dynastischen 
Wiinsche  des  Konigs  sein.  Der  Dank  des  Kaisers 
f  iir  den  FriedensschluB  mit  Rom  driickt  sich  in  der 
Ernennung  zweier  westlicher  Consuln  (die  Sohne 
des  Boethius)  fur  522  aus  (Cons.  Phil.  II  3. 
Anecd.  Holderi).  Fiir  T.s  Stellung  war  die  An- 
)  naherung  der  Romer  an  Byzanz  ungiinstig.  Bis- 
her  hatten  die  monophysitischen  Wirren  die  Ak- 
tionsfahigkeit  der  byzantinischen  Herrschaft  ge- 
bunden;  anderersedts  fiihlten  sich  die  orthodoxen 
Italiener  durch  die  Politik  des  byzantinischen 
Hofes  abgeistoBen  und  auf  T.  angewiesen.  Das  be- 
sonders  bis  etwa  514  fiir  T.  so  bedeutsame,  der 
Gotenherrschaft  giinstige  Verhalten  des  Senats 
wandelte  sich  nun  zusehends.  Die  kaiserlich  ge- 
sinnte  Partei  im  Senate  erstarkte  immer  mehr. 

)  Diese  Umstellung  sollte  in  den  letzten  Regie- 
rungsjahren  T.s,  als  seine  Stellung  im  abend- 
landischen  Volkerkonzern  durch  Eutharichs  vor- 
zeitiges  Ende,  des  Burgunders  Siegerich,  seines 
Enkels  (522)  sowie  Thrasamunds,  des  wandali- 
schen  Verbiindeten,  Tod  (523;  vgl.  Bury  II 
158)  schon  nach  auBen  unsicher  wurde,  auch 
im  Innern  zu  einer  unheimlichen  Spannung 
fiihren. 

Bei  der  innern  Einrichtung  des  Gotenreiches 
l  in  Italien  behielt  T.  die  Gedanken  des  imperium 
Romanum  bei.  Die  offentliche  und  private  Form 
des  romischen  Lebens  lieB  er  unverandert  be- 
stehen  (Mommsen  Ostg.  Stud.  523),  daher  die 
oft  gepriesene  civilitas,  die  als  Aufrechterhaltung 
des  geordneten  Rechtsverfahrens  zu  deuten  ist 
(var.  Ill  9:  propositi  quidem  nostri  est  nova 
construere  sed  amplius  vetusta  servare,  vgl.  I  29). 
Er  suchte  nicht  den  Dualismus  in  der  Religion 
wie  im  Rechtsleben  zwischen  Goten  und  Romem 
i  als  zweier  verschiedener  und  getrennter  Volker 
auszuloschen.  Unter  diesen  Verhaltnissen  den 
innern  Frieden  zu  erhalten,  gelang  aber  nur,  so- 
lang  er  lebte.  Dem  romisch-zivilen  Teile  des 
Staates  fiigte  er  die  Goten  als  militarische  Schutz- 
macht  ein.  Bei  der  geringen  Anzahl  der  ihm  zur 
Verfiigung  stehenden  eigenen  Volksgenossen  war 
er  zu  dieser  Losung,  die  vorher  Odoaker  schon 
gefunden  hatte,  einfach  genotigt  (Pfeilschif- 
t  e  r  T.  d.  Gr.  36f.).  Auch  konnte  er  den  Goten 
das  romische  Biirgerrecht  nicht  verleihen  (Bury 
I  456ff.).  In  der  Regel  wurden  die  militarischen 
Amter  mit  Goten,  die  burgerlichen  mit  Italikern, 
zumeist  nach  Verstandigung  mit  dem  Senat  be- 
setzt.  T.  hatte  das  Recht  der  Ernennung  eines 
Romers  zum  Consul  fiir  den  Westen  (Momm¬ 
sen  Ostg.  Stud.  226ff.).  Die  Ernennung  Eutha¬ 
richs,  T.s  gotischen  Schwiegersohns,  zum  Consul 
muBte  vom  Kaiser  ausgehen  (var.  VIII  1 .  Bury 
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I  455.  II  152).  Ausnahmen  sind  nicht  haufig 
(gotische  Beamte  var.  Ill  15.  IV  49.  VIII  9. 
IX  9.  11.  12.  CIL  XI  268  =  Fiebiger- 
Schmidt  Inschr.  182;  romische  Offiziere  var. 
VIII  21.  IX  25.  X  1.  Pfeilschif ter  36f. 
Ein  Verbot  fiir  die  Romer,  andere  Waffen  als  ein 
Messer  zu  tragen  Anon.  Val.  83). 

Nach  der  Besetzung  von  Ravenna  traf  T. 
scharfe  MaBnahmen  gegen  jene  Italiener,  die  seine 
Herrschaft  nicht  anerkannten.  Er  entzog  ihnen 
das  Recht  zu  testieren  und  licentiam  ordinatio - 
num  suarum  et  voluntatem  (Ennod.  v.  Epiph.). 
Auf  Verwendung  der  Bischofe  von  Mailand  und 
Ticinum  erlieB  er  aber  ein  pragmaticum  genera- 
lis  indulgentiae  (Bury  I  427).  In  den  ersten 
Jahren  hatte  T.  auBer  dean  romischen  Senate 
auch  die  Hilfe  des  Papstes  zur  Ordnung  der  ita- 
lischen  Verhaltnisse  fiir  sich  gewonnen  (Sund¬ 
wall  195).  Allmahlich  aber  traten,  zumal  in  den 
schismatischen  Kampfen,  die  imperialistischen  und 
nationalen  Stimmungen  im  romischen  Adel  und 
Senate  so  deutlich  hervor,  daB  T.  sich  von  der 
Unverlafilichkeit  dieser  Stiitze  iiberzeugen  muBte. 
Darum  schuf  er  seit  etwa  505  (seit  507  Bury 

I  466)  als  Gegengewicht  einen  neuen  Kreis  von 
Beratern,  Hofleuten  und  Beamten  in  Ravenna, 
bestehend  aus  treuen  Anhangern  der  Goten  aus 
der  Provinz,  die  schon  dieser  ihrer  Herkunft 
wegen  in  einem  gewissen  Gegensatz  zu  den  Stadt- 
romern  standen.  Sogar  die  romische  Stadtprae- 
fectur  wurde  zwischen  505  und  514  mit  ravenna- 
tischen  Beamten  besetzt  (Sundwall  218).  Um 
das  J.  509  auBerte  sich  T.s  Unmut  iiber  die  Hal- 
tung  des  Senats  in  scharfen  Erlassen  (var.  Ill  20. 
27.  36).  Dieses  edictum  straffte  die  Verwaltung 
und  sollte  die  Landergier  der  romischen  Herren 
und  der  Goten  eindammen.  Nach  Sundwall 
219  fallt  es  ins  J.  509.  Bury  I  466  setzt  es 
512.  Ferd.  Gab  otto  St.  d’lt.  occ.  I  (1911)  gar 
524.  Schanz  Rom.  Lit.  IV  1092  , nicht  nach 
507‘.  Grisar-Bartoli  Roma  a.  f.  d.  mondo 
ant.  Rom  1930  II  28,  schreibt  das  Edikt  haupt- 
sachlich  nach  F.  Schupfer  Acc.  Lincei  class, 
mon.  18  die.  1887  dem  rom.  Aufenthalte  T.s  im 
J.  500  zu.  Sein  ErlaB  scheint  in  Widerspruch  zu 
der  Beteuerung  der  Goten  vor  Belisar  zu  stehen, 
weder  T.  noch  seine  Nachfolger  hatten  ein  ein- 
ziges  neues  Gesetz  gemacht  (Procop.  bell.  Goth. 

II  6).  Die  Erklarung  liegt  wohl  darin,  daB  das 
Edikt  ausschlieBlich  auf  den  constitutiones  und 
dem  ius  beruht  (Schanz;  Mommsen  Ostg. 
Stud.  523f.).  Seine  Anordnungen  gingen  nicht 
iiber  die  Gesetzgebung  eines  praefectus  praetorio 
hinaus  Buryi  454.  T.  , griff  direkt  unmittelbar 
und  ganz  personlich  iiberall  dort  ein,  wo  die  romi¬ 
schen  Behorden  nicht  richtig  und  nicht  schnell 
genug  funktionierten,  durch  die  saiones,  die 
konigliche  tuitio  und  das  Konigsgericht.  So  er- 
fiillte  die  Energie  seiner  Personlichkeit  den  Ver- 
waltungsapparat  mit  neuer  Spannkraft'  (P  f  e  i  1  - 
schifter  47).  Typisch  fiir  seine  Autoritat  ist 
die  Schlichtung  des  Judenstreits  in  Ravenna 
(Anon.  Val.  81.  var.  V  37)  und  in  Rom  var.  IV  43; 
auch  die  Erzahlung  bei  Ioh.  Malalas  (Chron.  XV) 
vom  Urteil  im  ProzeB  einer  Patrizierin. 

Die  Landteilung,  diese  zur  Einsiedlung  des 
eingewanderten  Volkes  unerlaBliche,  aber  fiir  die 
Bevolkerung  driickende  MaBregel,  die  von  den 
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Landbesitzern  ein  Drittel  von  Grund  und  Boden 
samt-  den  darauf  entfallenden  Kolonen  und  Skla- 
ven  oder  den  fiinften  bis  dritten  Teil  der  Rente 
anforderte,  nahm  T.  in  kluger  Weise  vor  (s.  Art. 
Liberius.  V^l.  var.  Ill  13.  Mommsen 
Ostg.  Stud.  471.  483,3.  L.  M.  Hartmann  IID 
295).  T.  pflegte  fast  seine  ganze  Regierung  hin- 
durch  gutes  Einvernehmen  mit  der  katholischen 
Bevolkerung  und  der  romischen  Kirche  (Ennod. 
paneg.  319,  8.  P  f  e  i  1  s  c  h  i  f  t  e  r  T.  u.  d.  K.  28;  • 
sein  schlechthin  glaubiger  Sinn  Ennod.  paneg. 
213,  1).  Dies  beruhte  einerseits  auf  dem  keines- 
wegs  aggressiven  Charakter  des  gotischen  Arianis- 
mus,  H.  Schubert  D.  alt.  germ.  Christentum, 
Tiibingen  1909;  dagegen  U.  Stutz  Arian.  u. 
Germanismus,  Intern.  Wochenschr.  1909,  1561  if. 
1615ff.,  andererseits  auf  der  monophysitischen 
Einstellung  der  Kaiser  Zenon  und  Anastasios,  die 
(548)  im  akazianischen  Schisma  zum  Bruch  zwi¬ 
schen  der  romischen  und  der  griechischen  Kirche 
gefiihrt  hatte.  Ohne  T.s  Festigkeit  und  staats- 
mannische  Klugheit  ware  der  italienische  Katho- 
lizismus  damals  dem  hofischen  Monophysitismus 
Ostroms  verfallen.  Weder  der  Papst  noch  die  Bi¬ 
schofe  hatten,  solang  das  Schisma  wahrte,  die 
Schutzherrschaft  T.s  gegen  die  Gefolgschaft  des  i 
Kaisers  eingetauscht  (Duchesne  Schismes  rom. 
au  VI.  s.  in  Mel.  d’arch.  et  d’hist.  1915,  353f.). 
Vom  Einmarsch  der  Goten  in  Italien  an  arbeite- 
ten  die  Bischofe  Epiphanius  von  Ticinum  und 
Laurentius  von  Mailand  mit  T.  an  der  Wieder- 
aufrichtung  des  schwer  darniederliegenden  Landes 
und  waren  bestrebt,  die  Bevolkerung  fiir  die  An- 
nahme  des  neuen  Herrn  zu  stimmen.  Papst  Ge- 
lasius  suchte  Schutz  fiir  die  Rechte  des  romi¬ 
schen  Stuhles  ( iura  ecclesiae  custodit  Ennod. 
paneg.  61,  35.  319,  1  Off.)  und  Intervention  in 
kirchlichen  Angelegenheiten  bei  dem  Konig  (die 
Briefe  des  Gelasius  in  Epist.  Theod.  var.  Momm¬ 
sen  Mon.  Germ.  A.  A.  XII  und  an  dessen  katho- 
lische  Mutter  ebd.  ep.  Ill  u.  IV.  J  a  f  f  e  -  K  a  1  - 
tenbrunner  Reg.  pont.,  Lpz.  1881  nr.  72).  Dieses 
friedliche  Verhaltnis  war  fiir  die  Festigung  von 
T.s  Stellung  im  Lande  von  groBer  Bedeutung.  Er 
hat  dies  erkannt  und  klug  beniitzt.  In  kirchliche 
Dinge  griff  er  nur  ein,  wenn  ihn  die  Bischofe 
selbst  darum  ersuchten  {quia  non  nostrum  iudi- 
cavimus  de  ecclesiasticis  aliquid  censere  negotiis 
praec.  regis  Mon.  Germ.  A.  A.  XII  424).  Nach 
dem  Tode  des  Papstes  Anastasius  (496  bis  Nov. 
498)  entstand  in  Rom  ein  groBer  Gegensatz  zwi-  i 
schen  den  byzanzfreundlichen  Senatoren,  Adeligen  , 
und  Klerikern  und  einer  streng  orthodoxen  Partei 
von  Senatoren  und  Geistlichen,  denen  die  Mehrzahl 
der  Bevolkerung  anhing;  er  fand  in  der  Doppel- 
wahl  des  Diakons  Symmachus  durch  diese  Volks- 
partei  und  des  Laurentius  durch  die  Adelspartei 
seinen  Hohepunkt  und  fiihrte  zu  StraBenkampfen 
und  Tumulten  in  Rom.  Die  Streitenden  wurden 
nach  Ravenna  beschieden.  T.  entschied  fiir  den 
von  der  Mehrzahl  gewahlten  und  zuerst  ordi- 
nierten  Symmachus.  Marz  499  sprach  ihm  die 
romische  Synode  dafiir  den  Dank  aus  (Acta 
Synod.:  Exaudi  Christos,  Theodorico  vita!  dictum 
trigesies ;  Pfeilschifter  Th.  d.  Gr.  48S.; 
Th.  u.  d.  Kirche  57ff.). 

Der  Sympathien  der  Bevolkerung  glaubte  sich 
T.  nach  diesem  Entscheid  sicher  genug,  um,  nach- 
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dem  er  nun  auch  von  Byzanz  anerkannt  war,  fiir 
einen  erstmaligen  Besuch  in  Rom,  die  Besitz- 
nahme  der  ewigen  Stadt,  die  notigen  Vorbedin- 
gungen  zu  finden.  Offenbar  um  seine  Goten  in 
die  Feier  einzubeziehen,  gait  sie  auch  den  etwa 
um  vier  Jahre  verfriihten  Tricennalien  seines  Ko- 
nigstums  Anon.  Val.  67  per  tricennalem  trium- 
phans,  vgl.  o.  Der  Empfang  entsprach  den  Er- 
wartungen.  Nach  Einholung  durch  den  Papst, 
den  Senat  ( senatum  mira  affabilitale  tractans 
Cass.  Chron.  500)  und  groBe  Yolksmengen  be- 
suchte  er  das  Petrusgrab  ( devotissimus  ac  si 
catholicus  Anon.  Yal.  65).  Am  Forum  begriiBte 
er  die  Quiriten  vor  der  Senatskurie  an  einem  ad 
palmam  auream  genannten  Platze  wohl  beim  secre- 
tarium  senatus  (G  r  i  s  a  r  Rom  b.  Ausg.  d.  ant. 
Welt,  Freib.  1901,462)  und  bestatigte  die  Privile- 
gien  der  Stadt  (vit.  Fulgentii  Migne  L.  65,  130), 
gewahrte  ihr  wahrscheinlich  das  Recht,  von  goti- 
:schen  Truppen  nicht  besetzt  werden  zu  diirfen 
(s.  Art.  Theodahad).  Auch  bot  er  der  Be- 
volkerung  die  iiblichen  Spenden:  R.  plebi  dona- 
\vit  annonas  (Cass.  Chron.).  Die  Ansprache  wurde 
in  eherne  Tafeln  gegraben  und  am  Capitol  auf- 
gestellt.  T.s  Aufenthalt  (er  wohnte  am  Palatin 
Grisar  184)  dauerte  ein  halbes  Jahr.  Kaum 
hatte  er  Rom  verlassen,  lebte  der  Parteihader 
um  die  Papstfrage  wieder  auf.  Nun  bestellte  T. 
den  Bischof  Petrus  von  Altinum  zum  Visitator 
der  romischen  Kirche.  Doch  verscharfte  dessen 
Obergang  zu  der  Laurentianerpartei  den  Streit 
uur  noch  mehr.  Durch  die  Entsendung  von  drei 
gotischen  Offizieren  sorgte  T.  fiir  die  personliche 
Sicherheit  des  Papstes  Symmachus  (Praecepta  reg. 
[II  und  IY  vom  1.  und  27.  August  Mommsen 
418).  Als  keine  Einigung  erzielt  wurde,  wandten 
sich  die  Bischofe  wieder  an  den  Konig.  Dieser 
oestand  darauf,  daB  nicht  er,  sondern  die  Bi¬ 
schofe  die  Entscheidung  trafen.  Im  Grunde 
scheint  er  die  Beschuldigungen  gegen  Symmachus 
fiir  berechtigt  und  seine  Absetzung  gewiinscht  zu 
laben  (Duchesne  229.  Doch  vgl.  Brief  des 
Avitus  v.  Vienne  Mon.  Germ.  A.  A.  VI  64,  27: 
nihil  vel  sibi  (Synodi)  vel  glor.  viro  T.  regi  de 
his  quae  papae  dicebantur  obiecta,  patuisse).  Die 
Synode  vom  2.  November  502  (Palmarsynode)  be- 
,’einigte  die  Sache  auch  nicht  restlos  (H  e  f  e  1  e 
Kbnz.-Gesch.  II  633ff.  Grisar  472f.  Pfeil¬ 
schifter  T.  u.  d.  Kirche  71ff.).  Als  im  J.  506 
ler  byzantinische  EinfluB  in  Rom  und  Italien 
nit  Hilfe  der  Laurentianerpartei  stark  wuehs, 
ieB  T.  seine  gewohnte  Zuriickhaltung  fallen  und 
i;rat  mit  Entschiedenheit  fiir  Symmachus  und 
seine  Anhanger  ein,  indem  er  den  SenatsbeschluB, 
ler  dem  Synodaldekret  (502)  iiber  die  VerauBe- 
mng  von  Kirchengut  das  brachium  saeculare  er- 
teilte,  bestatigte  (am  11.  Marz  507  Pfeil- 
schifter  lOOff.  Ennod.  ep.  9,  30.  Sein  Pane- 
gyricus  wurde  vom  Papst  zum  Dank  aufgetragen, 
vgl.  Cipolla-Vogel  Ennod.  praef.  XVII).  Der  1 
Streit  endete  ganz  erst  mit  dem  Tode  des  Papstes 
Symmachus  (514  Romanae  ecclesiae  rediit  optata 
loncordia  Cass.  Chron.  514),  als  Papst  Hormisdas 
lie  Yerhandlungen  mit  Constantinopel  wieder 
lufnahm  und  durch  die  mit  T.  beratene  sog.  for¬ 
mula  Hormisdae  den  Kirchenfrieden  zustande 
irachte  (519/20),  den  er  mit,  wenn  auch  nur  un- 
gern  erteilter  Zustimmung  T.s  schloB  (P  f  e  i  1  - 
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s  chi  f  ter  1 38ff .).  Von  da  an  wurden  die  Be- 
ziehungen  Roms  zum  Kaiserhofe  immer  enger 
und  in  dem  gleichen  MaBe  schwand  das  schutz- 
herrliche  Verhaltnis  T.s  zur  Kirche.  T.  begriff 
sehr  wohl  die  aus  der  Union  fur  die  Gotenherr- 
schaft  erwachsende  Gefahr  (Bury  II  151.  Du¬ 
chesne  Schismes  238).  Um  so  mehr,  als  523 
der  kaiserlich  gesinnte  Iohannes  I.  den  papst- 
lichen  Stuhl  bestieg  (Pfeilschifter  87). 
)  Durch  den  plotzlichen  Tod  seines  Schwiegersoh- 
nes  Eutharich  im  J.  522  hatte  die  Zuversicht  des 
fast  siebzigjahrigen  Konigs  in  die  Zukunft  einen 
StoB  bekommen;  ruhte  sie  nun  doch  nur  auf  den 
zwei  Augen  des  Knaben  Athalarich.  Mit  dem 
Tode  des  befreundeten  Wandalenkonigs  Thrasa- 
mund  (s.  o.)  fiel  ihm  523  die  machtigste  Stiitze 
der  germanischen  Koalition,  die  durch  die  by¬ 
zantinische  Intrigenpolitik  mit  den  Burgundern 
bereits  liickenhaft  war. 

)  In  dieser  Isolierung  seiner  letzten  Jahre 
wuchs  T.s  Unmut  und  Bitterkeit  gegen  die  Ele- 
mente  im  Innern,  die  er  in  klarer  politischer  Er- 
kenntnis  im  Zusammenhang  mit  Ostrom  seine 
Macht  untergraben  sah.  Seinem  Abwehrbediirf- 
nis  entsprangen  die  Hochverratsprozesse,  die  dem 
AbschluB  seiner  Regierung  einen  der  friiheren 
Milde  widersprechenden  Charakter  verleihen  (Fe¬ 
dor  Schneider  Rom  u.  rom.  Gedanke  44). 
Ende  523  wurde  der  Patrizier  Albinus  eines 
)  hochverraterischen  Briefwechsels  mit  dem  Kaiser 
angeklagt  und  verurteilt.  T.s  kiirzlich  ernannter 
magister  officiorum  Boethius,  einer  der  ange- 
sehensten  Manner  Roms,  verwendete  sich  fiir  den 
Beschuldigten  (anfangs  524),  worauf  der  heftig 
erziirnte  Konig  auch  ihn  gefangen  nehmen  (Anon. 
Val.  85 — 87,  vor  1.  Sept.  524  Pfeilschifter 
164ff.)  und  durch  den  Senat  verurteilen  lieB. 
Offenbar  trug  T.  aber  doch  Bedenken,  das  Todes- 
urteil  vollstrecken  zu  lassen,  denn  es  geschah  erst 
i  etliche  Wochen  snater.  Procop  nennt  die  Tat  T.s 
einzige  Ungerechtigkeit  (bell.  Goth.  I  1 .  Pfeil¬ 
schifter  91.  Bury  II  153f.  Sundwall 
246).  S'chlieBlich  fiel  dem  Argwohn  T.s  gegen- 
iiber  der  immer  deutlicher  zutage  tretenden 
romisch-nationalen  Erhebung  in  der  ersten  Halfte 
des  J.  525  auch  der  Schwiegervater  des  Boethius, 
das  Haupt  des  Senates  Symmachus  zum  Opfer 
(Mar.  Avent.  525.  Exc.  Sangall.  Chron.  min.  I. 
Cons.  Rav.  a.  523).  Diese  Gewalttaten  haben  auch 
i  in  der  Kirche,  der  diese  Manner  nahe  standen, 
dem  Konig  die  Sympathien  entzogen.  Ob  das  vor 
dem  Herbst  525  erlassene  und  in  Italien  bekannt 
gewordene  letzte  Haretikeredikt  Kaiser  Iustins, 
das  nunmehr  auch  die  bisher  ,als  Bundesgenos- 
sen‘  von  solchen  MaBnahmen  ausgenommenen  go¬ 
tischen  Arianer  in  Ostrom  mit  einschloB,  T.s  Vor- 
gehen  gegen  Symmachus  bestimmte  oder  als  Re- 
pressalie  des  Kaisers  (so  Sundwall  mit  Hin- 
weis  auf  var.  V  16 — 20)  zu  gelten  hat,  laBt  sich 
(nach  Bury  II  154ff.)  nicht  bestimmen,  da  der 
Text  und  das  Promulgierungsdatum  nicht  be¬ 
kannt  sind.  Bury  halt  jedoch  fest,  daB  die 
Hochverratsprozesse  T.s  keine  Spitze  gegen  den 
Katholizismus  selbst  haben. 

T.  furchtete  die  Riickwirkung  dieser  Gesetz- 
gebung  in  Italien,  wo  die  gotischen  Herren  als 
Ketzer  betrachtet  und  das  bisherige  friedliche  Zu- 
sammenwohnen  gestort  werden  konnte  (D  u  - 
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chesne  Schismes  285).  Er  intervenierte  beim 
Kaiser  fiir  seine  Volksgenossen,  doch  ohne  Er- 
folg.  Nun  bewog  er  den  Papst  Iohannes  trotz 
seines  Widerstrebens,  die  Angelegenheit  beim 
Kaiser  in  Constantinopel  zu  vertreten  (Anon.  Yal. 
88).  Iohannes  erreichte  auch  die  Einstellung  der 
Verfolgungen  und  die  Riickgabe  der  den  Aria- 
nern  entrissenen  Kirchen,  hatte  aber  schon  im 
voraus  die  dritte  Forderung  des  Konigs,  die  Ge- 
stattung  des  Riicktritts  der  infolge  des  Edikts 
katholisch  gewordenen  Goten  zu  vertreten,  abge- 
lehnt  und  machte  sie  auch  nicht  geltend.  Da 
Iohannes  auBerdem  die  Kronungszeremonie;  am 
Kaiser  vorgenommen  hatte,  was  in  den  Augen 
T.s  beinahe  fiir  hochverraterische  Anerkennung 
der  kaiserlichen  Politik  gelten  konnte,  fand  sich 
T.  abermals  in  seiner  Erbitterung  bemiiBigt,  ihn 
mit  den  andern  Gesandten,  vier  Bischofen  und 
vier  Senatoren  — ■  den  Erzbischof  Ecclesius  von 
Ravenna  nahm  er  aus  —  verhaften  zu  lassen.  Der 
krankliche  Papst  starb  wenige  Tage  darauf  im 
Gefangnis  am  18.  Mai  526  (Duchesne  238.  Die 
Chronologic  der  Hauptereignisse  dieser  Jahre  bei 
Pfeilschifter  164ff.).  Der  Tod  des  Papstes  be- 
freite  T.  aus  einem  Dilemma  zwischen  seiner  An- 
nahmehochverraterischerGesinnungen  und  derihm 
von  Byzanz  her  aus  neuem  gewalttatigen  Vorgehen 
gegen  Kirche  und  Senatoren  drohenden  Ein- 
sprache  vielleicht  sogar  kriegerischer  Natur.  Er 
setzte  aber  mit  Hilfe  Cassiodors  und  anderer 
Manner,  die  ihm  ergeben  waren,  und  ihrem  An- 
hange  trotz  zweimonatlichem  Widerstand  die 
Wahl  des  gotenfreundlichen  Felix  aus  dem  Hause 
der  Anicier  zu  des  Iohannes  Nachfolger  durch 
{ex  iussu  T.  regis  lib.  pont.  v.  Eel.;  var.  VIII 
15.  Bury  II  157.  Fiir  das  Verhaltnis  zur Kirche 
vgl.  auch  Schniirer  Polit.  Stell.  d.  Papsttums 
z.  Z.  Theod.,  Hist.  Jahrb.  IX  [1887],  263.  264). 

Unter  den  Vorbereitungen  zum  Stapellauf  der 
gegen  die  Wandalen  geriisteten  Flotte  und  deren 
Bemannung  (Schmidt  Wandalen  122,  mit  der 
Korrektur  der  Jahresangabe  bei  Yict.  Tonn.)  er- 
krankte  T.  an  einer  heftigen  Ruhr.  Er  setzte  vor 
dem  versammelten  Hofstaate  und  Rate  seinen 
kaum  zehnjahrigen  Enkel  Athalarich  zu  seinem 
Erben  ein  (Anon.  Val.  95.  lord.  Get.  304.  Mar. 
Avent.  526).  Nach  dreitagiger  Krankheit  starb 
er  Sonntag  den  30.  August  526.  Sein  Grabmal 
vor  den  Mauern  von  Ravenna,  das  alteste  und 
machtigste  Steinwerk  eines  Germanenkonigs, 
hatte  er  sich  schon  zu  Lebzeiten  errichten  lassen 
{mausoleum  quod  vocamus  ad  larum  Agn.  I  333, 
39;  monimenlum  Anon.  Val.  95.  Pfeilschif¬ 
ter  T.  d.  Gr.  100.  Ebd.  auch  die  weiteren  Schick- 
sale  und  Hypothesen  iiber  T.s  Bberreste  und  seine 
Grabstatte.  Baugeschichtliches  bei  R.  H  a  u  p  t 
Grabm.  T.s  d.  Gr.,  Lpz.  1930).  Der  Vernichtungs- 
krieg  gegen  T.s  Volk  hat  sehr  bald  eine  entstellende 
Legendenbildung  von  Seite  der  nunmehr  verschwi- 
sterten  nationalromischen  und  kirchlichkatholi- 
schen  Kreise  verursacht  (daher  auch  die  auf  italie- 
nischem  Boden  entstandenen  Sagen  von  T.s  Hollen- 
fahrt  bei  Greg.  M.  dial.  IY  30,  und  die  Darstellung 
des  Konigs  als  wilder  Jager  am  Kirchenportal  von 
S.  Zeno  in  Verona.  Dazu  vgl.  Pfeilschifter 
Th.  d.  Gr.  101ff.),  und  zu  scharfer  Betonung  sei¬ 
ner  haretischen  Gesinnung  gefuhrt.  So  hatte  T. 
wenige  Tage  vor  seinem  Tode,  am  16.  August, 
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eine  Verordnung  erlassen,  wonach  der  arianische 
Klerus  die  katholischen  Kirchen  von  Ravenna  am 
nachsten  Sonntag  in  Beschlag  nehmen  sollte  (nach 
dem  T.  feindlich  gesinnten  Autor  des  letzten  Tei- 
les  des  Anon.  Val.  93  rex  haereticus.  Beachtens- 
werte  Winke  zu  den  Theodericiana  im  Anon.  Val. 
bei  R.  Cess  i  V.  d.  P.  Giovanni  I  Arch.  Murat, 
fasc.  19/20,  Bologna  1907,  in  der  v.  Ioh.  87: 
catholicos  viros  trucidavit  und  Greg.  M.  Dial. 
IV  30).  Bury  (II  158)  lehnt  jedoch  mit  Pfeil¬ 
schifter  (T.  d.  Gr.  95)  eine  kirchenfeindliche 
Einstellung  T.s  ab,  dem  alles  daran  gelegen  sein 
muBte,  dem  allzu  j  ungen  Erben  das  Reich  in 
Frieden  zu  hinterlassen.  Mit  dieser  Ansicht  stim- 
men  die  zeitgenossischen  Quellen  iiberein,  in 
denen  er,  noch  im  Gegensatz  zu  Iustin,  der  vir 
religiosus  ist. 

Personlichkeit.  T.  gehort  zu  den  her- 
vorragendsten  Erscheinungen  der  Weltgeschichte. 
Die  Vielgestalt  seiner  Geschicke  und  die  kiiline 
Meisterung  durch  die  Kraft  seines  Wesens,  seine 
eigenartige  Stellung  zwischen  zwei  Welten  als 
Vertreter  germanischen  Heldentums  und  alsVer-  t 
weser  des  alten  romischen  Kulturzentrums  hat 
das  Staunen  und  die  Bewunderung  der  Geschichts- 
schreiber  aller  Zeiten  erregt,  die  volkstiimliche 
Bildkraft  zu  einer  weit  iiber  Mitteleuropa  reichen- 
den  Sagengestaltung  angefacht  (Meyer  Die 
Dietrichsage,  Basel  1878.  Heusler  Nibelungen- 
sage  1922,  32),  die  Dichtung  befruchtet.  Die 
zwei  Komponenten  seines  Wesens,  germanische 
Art  und  byzantinische  Erziehung,  haben  bestim- 
mend  auf  seine  Personlichkeit  eingewirkt.  Er 
blieb  sein  ganzes  Leben  ,un  Romain  d’aspira- 
tion  et  un  barbare  d’instinct‘  (Amedee  Thierry 
Rec.  de  l’hist.  rom,  Paris  1862,  344).  Je  nach  der 
Stimmung  des  Biographen  tritt  sein  Bild  als  das  (I 
des  uniiberwindlichen  Helden  oder  das  des  klugen 
Staatsmannes  hervor.  Seine  ganze  Laufbahn  ist 
von  dieser  Doppelnatur  beherrscht.  Sie  hat  ihn 
vom  Foderatenfiihrer,  der  den  Kaiser  mit  List 
und  Drohung  seinen  Forderungen  geneigt  zu 
machen  suchte,  dem  aber  bestenfalls  kaum 
dauernde  Herrschaft  in  Ostrom  beschieden  ge- 
wesen  ware,  zum  Herrscher  an  der  ehrwiirdig- 
sten  Statte  antiker  Kultur  gemacht.  Sein  iiber 
die  hier  ruhenden  Werte  aufgeklarter  Geist  hat 
es  erreicht,  ein  Menschenalter  lang  mit  weisem 
Verstandnis  zu  erhalten  und  wiederaufzubauen. 
Er  war  standig  bestrebt,  romischem  Wesen 
naherzukommen.  Die  Bemerkung  illiteratus  erat  i 
(Anon.  Val.  79)  steht  kaum  in  Widerspruch  zu 
den  zahlreichen  Beweisen  seiner  Empfanglichkeit 
fiir  Geistiges,  sie  soli  nur  die  nicht  wie  spater, 
von  Theodahad  etwa,  erworbene  Biicherweisheit 
kennzeichnen.  Nach  germanischer  Auffassung 
ware  sie  des  Volkskonigs  unwiirdig  ge wesen,  wie 
das  bei  der  Erziehung  Athalarichs  von  gotisoher 
Seite  geriigt  wurde.  T.  erwarb  zeitlebens  nicht 
die  Kunst  des  Schreibens,  seine  Unterschrift  voll- 
zog  er,  indem  er  mit  einer  Schablone,  in  die  das 
Wort  legi  oder  sein  Monogramm  eingeschnitten 
war,  die  Buchstaben  nachzog  (Anon.  Val.  79; 
vgl.  Gelzer  Byz.  Ztschr,  XII  1903,  500.  Ber- 
n  a  y  s  Herm.  XII  382).  Tochter  und  Nichte  lieB 
er  romisch  erziehen  (durch  die  nach  Ravenna  be- 
rufene  adelige  Matrone  Barbara,  Pfeilschif¬ 
ter  T.  u.  d.  Kirche  49),  sein  Hof  war  nach  romi- 
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schem  Muster  eingerichtet  (mit  einem  magister 
officiorum,  einem  cubicularius  regis  CIL  X  1280, 
,310;  ebd.  317  pistores  regis),  seine  Ratgeber 
waren  Romer.  Fur  das  Verhaltnis  T.s  zu  seinem 
Sekretar  und  spateren  Kanzler  Cassiodor  Hart¬ 
mann  Cassiodorus  Nr.  4  o.  Bd.  Ill  S.  1672, 
Cassiodors  Lobreden  auf  T.  Mon.  Germ.  A.  A.  XII. 
Qsener  Anecdoton  Holderi,  Lpz.  1877,  69  (vgl. 
Fedor  Schneider  Rom  u.  rom.  Gedanke  im 
Mittelalt.  43.  86;  von  L.  Schmidt  im  Hist.  10 
Jahrb.  XLVII  [1927]  727ff.  als  Ubersehatzung  des 
ftomers  und  Verkennung  T.s  dargestellt,  und 
ders.  in  N.  Arch.  d.  Ges.  f.  alt.  d.  Gesch.,  Berl. 
1929,  222).  T.s  Sorge  fur  die  Verherrlichung  sei¬ 
nes  Hauses  und  seines  Volkes  veranlaBte  ihn, 
3ine  Geschichte  des  Gotenvolkes  schreiben  zu 
assen.  Er  beauftragte  Cassiodor  damit.  Dieser 
schrieb  in  den  J.  526  bis  533  ein  solches  Werk 
n  12  Riichern,  es  liegt  aber  nux  in  dem  unvoll- 
vommenen  Auszuge  des  Iordanes  aus  dem  J.  551  20 
or  (Schmidt  G.  d.  Stamme  I  17).  Diese 
Inregung  ist  nur  ein  Teil  des  Forderungs- 
verkes  T.s  am  geistigen  Leben  in  Italien.  In  Rom 
burden  Grammatiker,  Redner,  Rechtskundige  und 
irzte  mit  Jahresgehaltern  (Subventionen)  bedacht 
CIciv.  Appendix  YII  22  B.  L  e  m  b  k  e  Iustinians 
iragm.  Sanktion  iiber  Italien  in  N.  Jahrb.  f.  d. 
lass.  Altert.-Wiss.  554.  Ennod.  paneg.  203,  11 
12,  22). 

T.s  Zeitgenossen  haben  seine  Ruhmestaten  30 
uch  anerkannt  und  geehrt.  So  preist  ihn  die  In- 
chrift  von  Tarracina  (aus  dem  J.  511  oder  512, 
’iebiger  - Schmi  dt  nr.  1 93)  als:  dominus 
oster  gloriosissimus  atque  inclytus  rex  T.  victor 
c  triumfator  semper  Augustus ,  bono  r.  p.  natus 
ustos  libertatis  et  propagator  Romani  nominis 
omitor  gentium.  Ebenso  in  der  Umschrift  seines 
loldsolidus:  pius  princeps  victor  gentium }  femer 
ie  in  Fragmenten  erhaltenen  Panegyrika  (Cas- 
iod.  s.  o.,  urn  519  gehalten).  Auch  die  Byzanti-  40 
er  konnten  sich  des  Eindrucks  vom  Glanz  und 
er  Macht  seiner  Personlichkeit  nicht  erwehren 
?rocop.  bell.  Got.  I  1.  8:  ooa  rep  qpvosi  ^aoiXsl 
Y)goorat,  11,9:  Xoyw  /uev  xvgavvog,  £Qyco  de  fiacu- 
evg  aXydgg).  Wie  we  it  die  Achtung  seiner  Ko- 
igsnatur  in  dem  ihm  am  ehrlichsten  zugetanen 
beritalien  ging,  driickt  Ennodius  (paneg.  214,  4) 
as:  quod  agunt  in  aliis  diademata,  hoc  in  rege 
\eo  operata  est  Deo  fabricante  natura.  Von  den 
bertreibungen  in  der  gleichzeitigen  Literatur  50 
ogesehen,  bleiben  in  T.s  Personlichkeit  genug 
ohe  Eigenschaften  bestehen,  wenn  auch  ihre  tie- 
n  Sbhatten  nicht  hinweggeleugnet  werden  kon- 
m,  Treuebruch  und  rucksichtslose  Gewalttat 
egen  die  ihm  im  Weg  stehenden  Feinde  (der 
epide  Trafstila,  Rekitach,  Odoaker,  Boethius, 
>''inmachus)  und  neben  der  bewundernswerten 
eherrschtheit  als  Regent  und  Gesetzgeber  jahes 
ufflammen  barbarischer  Harte,  wenn  er  sich 
ittauscht  oder  gefahrdet  sah.  60 

Die  Werte,  die  seine  zielbewufite  Aufbau- 
beit  in  Italien  umfaBte,  haben  dem  Verfall  der 
itiken  Kultur  iiber  seine  Zeit  hinaus  gesteuert 
talia  resuscitavit  Ennod.  opusc.  5;  Roma  iuve- 
scit  paneg.  210,  8),  so  daft  neuer  Wohlstand  den 
aat  und  den  Einzelnen  begliickte  (ebd.  210,  13. 

*7,  32.  319,  20).  Freigebig  sorgte  T.  fur  das 
)lk  in  Rom.  Er  bestimmte  zur  jahrlichen  Ver- 
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teilung  120  000  Scheffel  Getreide  (Anon.  Val  67 
Friedlander  Sittengesch.  I  63).  Zu  seinen 
Trice nnalien  im  J.  500  sowie  beim  Consulats- 
antritt  Eutharichs  lieB  er  in  Circus  und  Amphi¬ 
theater  Spiele  auffiihren  (Anon.  Val.  67).  Das 
Volk  verglich  ihn  daher  mit  Traian  und  Valen- 
tinian.  Er  hielt  sich  bewuBt  daran,  im  Sinne  der 
alten  Kaiserherrschaft  zu  handeln  (militia  Roma¬ 
nis  sicut  sub  principes  esse  praecepit  Anon.  Val. 
60).  AuBer  der  erwahnten  Erneuerung  der  aure- 
lianischen  Mauern  lieB  er  die  Wasserleitungen  in- 
standsetzen,  die  Engelsburg  ( domus  Thiederici), 
das  Senatsgebaude  (F  iebiger -Schmidt  nr. 
187),  das  flavische  Amphitheater  (im  J.  508  ebd. 
186.  CIL  VI  1716a — c)  wiederherstellen.  Er 
ernannte  einen  curator  statuarum  (var.  VII  13), 
einen  architectus  publicorum  (var.  VII  15),  ord- 
nete  die  Verwendung  von  Steuergeldern  fur  die 
Denkmalererhaltung  an  (Anon.  Val.  67).  Er  gab 
wohl  Rom  die  Exemtion  von  der  Besatzung  mit 
fremden  oder  gotischen  Truppen  (vgl.  die  Ein- 
sprache  der  Romer  und  die  darauf  ergangenen 
Briefe  Theodahads  im  J.  536.  Var.  X  13.  14. 
Gregorovius  Gesch.  d.  St.  Rom  I  340).  Von 
vielen  Bauten  in  seiner  Residenzstadt  Ravenna 
berichtet  der  Anon.  Val.  ( aquaeductus  72,  ebd. 
von  seinem  unvollendet  gebliebenen  palatium , 
dariiber  auch  Agn.  L.  Pont.  Rav.  I  321.  Grego¬ 
rovius  Wanderj.  i.  Ital.  N.  Ausg.  Dresden  19, 
der  porticus,  dazu  Anon.  Val.  72,  die  apollinarisehe 
Briicke  Agn.  I  313,  die  porta  Arte?nidori  Agn.  I 
333).  Unter  seinen  Kiirchenbauten,  vier  in  Ra¬ 
venna  und  zwei  in  Rom  (Pfeilschifter  T. 
u.  d.  K.  50.  Z  e  i  1 1  e  r  Egl.  ariennes  de  Rome  in 
Mel.  d’arch.  et  d’hist.  1904  [XXIV]),  ist  die  hervor- 
ragendste  seine  arianische,  St.  Martin  geweihte 
Hofkirche,  jetzt  8.  Apollinare  nuovo  (F  i  e  b  i  - 
ger -Schmidt  nr.  181.  CIL  XI  280.  Pfeil¬ 
schifter  T.  d.  Gr.  67  mit  Angabe  weiterer 
Literatur  iiber  T.s  Bautatig”keit).  In  Ticinum 
und  Verona  erbaute  er  ein  palatium  und  Bader 
(Anon.  Val.  71),  in  Verona  auch  einen  Porticus 
und  erneuerte  daselhst  die  Wasserleitung  (ebd.). 
Auch  in  anderen  Stadten  kam  es  zu  erneuter  Bau- 
tatigkeit.  Den  Ausbau  einer  Therme  (Schwefel?) 
zu  Badern  erwahnt  Cassiod.  var.  II  39.  Die  Aus- 
trocknung  der  Siimpfe  und  die  Anlegung  von 
Obstgarten  auf  dem  gewonnenen  Gebiete  feiert 
die  Inschrift  CIL  XI  10  am  Kanal  Decemnovius, 
ebd.  nr.  193  an  den  pontinischen  Siimpfen.  Auch 
in  dem  versandeten  Kriegshafen  von  Ravenna 
wird  der  Pflanzung  eines  Obstgartens  gedacht 
(lord.  Get.  151),  den  T.  selbst  pflegte.  In  dieser 
kleinen  Bemerkung  findet  sich  ein  rein  mensch- 
licher  Zug,  wie  ihn  die  Quellen  jener  Zeit  nur 
hochst  selten  enthalten.  Ein  anderer  findet  sich 
in  der  Erzahlung  Ennods  fiber  die  Begegnung 
T.s  mit  seiner  Mutter  und  Schwester  vor  der 
Schlacht  an  der  Addua  (Ennod.  pan.  VIII  42), 
ferner  in  der  legendenhaften  Erzahlung  von  seiner 
Freundschaft  mit  dem  Monche  Hilarus  von  Gal- 
lata,  den  T.  in  seiner  Zelle  zu  besuchen  pflegte 
( fecerunt  caritatem )  und  dessen  Klostergrtindung 
er  reich  bedachte  (Pfeilschifter  T.  u.  d. 
K.  170). 

Von  T.s  auflerer  Erscheinung  haben  wir  durch 
das  Bild  auf  seinem  Gold  solidus  eine  ungefahre 
Vorstellung.  Er  ist  mit  tief  in  die  Stirn  fallen- 
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dem  Lockenhaar  und  Lippenbart  dargestellt,  ohne 
Krone  oder  Diadem,  bekleidet  mit  Panzer  und 
Feldherrnmantel.  Nach  Warwick-Wroth  (s. 
o.)  ist  das  Bildnis  die  Wiedergabe  einer  der 
zahlreichen  Abbildungen  T.s  auf  Standbildern  in 
Rom,  Ravenna,  Ticinum  und  anderen  italienischen 
Orten.  Schon  484  errichtete  ihm  Kaiser  Zenon 
eine  Reiterstatue  (s.  o.).  In  Ravenna  gab  es  auch 
ein  Mosaikportrat  T.s  (J.  K  u  r  t  h  Mos.  d.  christl. 
Aera  I  176).  Die  ravennatische  Reiterstatue  lieB 
Karl  d.  Gr.  iiber  die  Alpen  fiihren  und  vor  seiner 
Pfalz  in  Aachen  aufstellen  (Agnell.  v.  Petri  sen. 
Bock  D.  Reiterst.  d.  T.  zu  Aachen,  Jahrb.  d. 
Ver.  f.  Alt.  i,  Rheinl.  1871.  W.  Schmidt  D. 
Reiterst.  T.s,  Lpz.  1873).  [Assunta  Nagl.] 

Theoderich  Strabo,  Heerkonig  der  Ostgoten 
in  Thrakien  473—481  n.  Chr. 

Name  und  Abstammung.  Theodericus 
Triarii  filius  Strabo  lord.  Rom.  44,  39.  Theodo- 
ricus  T.  f.  cognomento  Strabo  lord.  Rom.  128,  13; 
OevdeQixog  Tgiaglov  vlog  Theoph.  Chron.  117, 
27;  6  xal  Sxgapog  (der  Schielende)  126,  10;  0. 
6  Tgiaglov  naig  Malal.  14.  Malch.  leg.  fragm.  11; 
6  Tgiagiov  0.  Ioh.  Ant.;  et  hunc  genere  Gothico 
alia  tamen  stirpe  non  Aniala  procreatum  lord. 
Rom.  128.  Mit  dem  Amaler  Theoderich  war  er 
aber  doch  wohl  verwandt,  da  sein  Sohn  Rekitach 
des  Amalers  Vetter  genannt  wird  (Martin 
Theod.  d.  GroBe,  Diss.  Freiburg  1888,  25).  Er  war 
nicht  von  edler  Geburt  (Malch.  f rg.  1 .  Momm¬ 
sen  Chron.  min.  II  35),  vielleicht  ist  die  Ver- 
wandtschaft  daher  auf  der  Seite  von  Theoderichs 
d.  Gr.  unebenbiirtiger  Mutter  zu  suchen.  T.  ge- 
hort  einem  Teile  des  ostgotischen  Stammes  an, 
der  sich  von  dem  in  Pannonien  angesiedelten 
Hauptvolke  abgesplittert  hatte. 

Leben.  In  dem  zumeist  aus  Goten  bestehen- 
den,  dem  Feldherrn  personlich  eingeschworenen 
Heere  des  Magister  militum  Aspar  (Consul  des 
J.  434)  war  T.  einer  der  Anfiihrer.  Seine  Schwester 
oder  Vatersschwester  [x fjg  ya/^exfjg  dSeXcpog  Theoph. 
117,  27,  ddsXcponaZg  xfjg  yovvaixog  Aonagog  ebd. 
126,  10)  war  Aspars  dritte  Gemahlin.  Infolge 
dieser  Verschwagerung  kam  T.  zu  Ansehen  und 
wohl  auch  zu  Vermogen.  Iordanes  (Rom.  269)  er- 
wahnt  seine  Vorzugsstellung,  die  den  Neid  der 
pannonischen  Ostgoten  erweckt  hatte,  anlaBlich 
der  gotischen  Gesandtschaft  an  Kaiser  Leo  I.  im 
J.  462:  vident  Th.  Tr.  f.  omnino  florentem  cum 
suis,  Romanorumque  amicitiis  iunctum  et  annua 
solemnia  consequentem) .  Er  bildete  aus  gotischen 
Zuziiglern  einen  groBeren,  von  ihm  allein  ab- 
hiingigen  Heeresteil,  der  in  Thrakien  kantoniert 
war.  Nach  Aspars  Sturz  (471)  trat  er  als  sein 
Blutracher  gegen  den  Kaiser  auf  und  erhob  An- 
spruch  auf  die  Erbschaft  und  die  Stellung  des 
Ermordeten  (Chron.  Pasch.  Malal.  14.  Malch. 
frg.  2).  Offenbar  beschwichtigte  man  ihn  mit  Ver- 
sprechungen,  die  aber  nicht  eingehalten  wurden, 
so  daB  er  473  mit  durch  das  Heer  Aspars  ver- 
starkten  Kraften  als  dessen  Rechtsnachfolger  auf- 
trat  und  vor  der  Hauptstadt  erschien  (Theoph. 
182).  Nachdem  er  Arkadiupolis  eingenommen 
hatte,  schloB  Kaiser  Zenon  mit  ihm  einen  Frie- 
den.  Er  erhielt  zwar  weder  die  angestrebten 
Wohnsitze  in  Thrakien,  die  eine  bestandige  Be- 
drohung  Konstantinopels  gewesen  wiiren,  noch 
das  Erbe  Aspars,  aber  2000  Pfund  Gold  als  Jahr- 
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geld,  wurde  zum  mag.  mil.  utriusque  militiae  er- 
nannt  und  als  Konig  (avxoxgaxcog)  anerkannt. 
worauf  er  weder  durch  Geburt  noch  durch  Schild- 
erhebung  Anspruch  hatte  (Malch.  Malal.  Exc.  de 
ins.  31.  Marc.  cont.  a.  479:  rex  Gothorum  lord, 
Rom.  346.  S  i  e  v  e  r  s  Stud.  z.  rom.  Kaiserz.  488. 
Wietersheim-Dahn  Gesch.  d.  Volkerw.  II 
327ff.).  Wegen  der  nahen  Beziehungen  Asparsi 
zu  den  Vandalon  nahm  T.  in  dem  mit  dem  Kaiser 
geschlossenen  Vertrag  den  Kampf  gegen  diese 
von  seinen  Verpflichtungen  aus  (Procop.  bell. 
Vand.  V  1,  6).  Wahrscheinlich  wollte  der  Kaiser 
sich  durch  so  groBe  Zugestiindnisse  die  Foderaten 
unter  T.  gegen  die  von  Theodemir  seit  dem- 
Winter  473  in  den  Balkan  gefiihrten  pannonischen 
Ostgoten,  die  Illyrien  brandschatzten,  sichern 
(lord.  Get.  12,  8.  13).  Er  sandte  T.  nach  Thra-; 
kien  ihnen  entgegen.  Dort  ermordeten  T.s  Goten 
im  J.  474  Zenons  Feldherrn  Heraklios  (Malch. 
frg.  4.  Ioh.  Ant.  frg.  210.  Agath.  270,  14). 
tlber  die  deshalb  mit  dem  kaiserlichen  Bevoll- 
machtigten  Illus  gefiihrten  Verhandlungen  s.  Art. 
Illus  o.  Bd.  IX  S.  2533.  Als  475  Zeno  von  seinem 
Schwager  Basiliskos  gestiirzt  wurde,  schloB  T. 
sich  dem  neuen  Machthaber  an  (olxsicodelg  r<x>  B. 
xai  orgargyog  vn1  avxov  ysyovcog).  Doch  fand  er 
sich  in  der  Gunst  des  Usurpators  bald  durch 
dessen  Verwandten  Harmatios  verdriingt  (Malch. 
frg.  8).  Etwa  Juli  477  erlangte  Zenon,  der  in- 
zwischen  den  Amaler  Theoderich  in  seine  Dienste 
genommen  hatte,  wieder  den  Thron  und  beraubte 
T.  aller  seiner  Ehren.  T.  brachte  sein  Heer  nun 
wieder  heran  und  verwiistete  die  Umgebung  von 
Konstantinopel  (Euagr.  Ill  25.  Theoph.  126,  14). 
Eine  Gesandtschaft  seiner  Goten  bat  den  Kaiser, 
daB  er  sich  mit  ihrem  Konig  versohne  (Malch. 
frg.  11).  Zenon  brachte  jedoch  einen  Senats- 
beschluB  zustande,  der  die  Besoldung  eines  zwei- 
ten  Gotenfiihrers  fiir  unmoglich  und  T.  zum 
Staatsfeind  erklarte  (ebd.).  Durch  kluge  Vorstel- 
lungen  gewann  nun  T.  die  Freundschaft  des 
gegen  ihn  in  das  rauhe  Bergland  des  Hamus  her- 
anriickenden  Amalers,  indem  er  ihm  die  Treu- 
losigkeit  der  Romer,  denen  nur  darum  zu  tun  sei, 
daB  sich  die  Goten  gegenseitig  aufrieben,  vor 
Augen  stellte  (im  J.  478.  Malch.  frg.  16).  Die 
dauernde  Vereinigung  der  zwei  Gotenfuhrer  ware 
eine  Gefahr  fiir  Konstantinopel  gewesen,  doch 
hielt  die  Freundschaft  nicht  lange.  T.  versuchte 
doch  wieder  mit  dem  Kaiser  anzukniipfen  und 
lieB  den  Amaler  im  Stich,  den  Zenon  an  der 
Langen  Mauer  von  der  Hauptstadt  zuriickschlug. 
Im  Winter  478/79  schloB  T.  mit  dem  Kaiser 
einen  neuen  Vertrag  und  erhielt  mit  dem  Patri- 
ziate  wieder  den  Rang  des  mag.  ?nilitum  (Ioh. 
Ant.  210.  Malch.  17)  nebst  dem  Solde  fiir 
13  000  Mann.  Darauf  zog  er  sich  nach  Thrakien 
zuriick.  Hier  unternahm  der  unfahige  Martinianos 
mit  einem  starken  Heere  eine  verungliickte  Ex¬ 
pedition  gegen  ihn  (Ioh.  Ant.  211,  2.  Malch. 
frg.  14.  15.  16.  Hodgkin  Italy  a.  h.  Invaders 
III  91).  Nach  dem  Usurpationsversuch  des  Mar- 
kianos  (s.  Art.  Illus  a.  O.)  zog  T.  481  zum 
dritten  Male  an  den  Bosporos  (Malch.  frg.  19. 
Paul.  Diac.  XVI),  wurde  aber  durch  das  Eingrei- 
fen  der  Isaurier,  aus  denen  Zenon  sich  ein  Hilfs- 
korps  gegen  die  Goten  geschaffen  hatte,  vier  Mei- 
len  vor  der  Stadt  in  Anaplus  zuriickgeschlagen 
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(S  i  e  v  e  r  s  503  ,fast  unerklarlich‘),  worauf  er  bis 
nach  Ulyrien  sich  zuriickzog.  Noch  in  demselben 
Jahre  starb  er  dort  in  seinem  Feldlager  durch 
einen  ungliicklichen  Sturz  vom  Pferde  (Euagr.  Ill 
25.  Marc.  Theoph.  108;  cont.  a.  481.  lord.  Get. 
52.  Rom.  346  ret  publicae  diem  festum  morte 
sua  donavit)  s.  auch  Rekitach  o.  Bd.  IAS.  562. 
Wietersheim-Dahn  II  327f. 

[Assunta  Nagl.] 

Theodimund,  Bruder  Theoderichs  d.  Gr., 
fiihrte  bei  dessen  Vormarsch  nach  Epirus  im 
J.  479  die  Nachhut,  wurde  von  Salvianus  (s.  o. 
Bd.  IAS.  1586,  10)  in  den  Bergen  bei  Lychni- 
dus  (Ochrida)  auf  dem  Marsch  nach  Dyrrachium 
iiberfallen,  konnte  aber  unter  Preisgabe  eines 
guten  Teiles  seiner  Leute  mit  seiner  Mutter 
fliehen  (Malchus  frg.  18  =  FHG  IV  127.  130  = 
Hist.  Gr.  Min.  Dindorf  I  413,  If.  417,  26ff. 
418,  Iff.).  Vgl.  Bury  History  of  the  Later  Ro¬ 
man  Empire  I2  420.  L.  Schmidt  Gesch.  d. 
Deutschen  Stamme  I  142f.  und  2.  Aufl.  (1934) 
•284f.  ,  [W.  Enfilin.] 

Theodmos  xadoXixog,  so  Preisigke  Sam- 
melbuch  1909,  Namenbuch  und  o.  Bd.  X  S.  2526; 
vgl.  aber  dazu  A.  Stein,  der  ihn  nach  Bail- 
let  Inscr.  Gr.  et  Lat.  des  syringes  nr.  1285  mit 
Antonius  Theodorus  (s.  d.)  gleichsetzt. 

[W.  Enfilin.] 

Theodobius  Valila  s.  V  a  1  i  1  a. 
f  Theodora.  1)  (Procop.  deaedif.  IV  6, 15  Oso- 
5 coga).  Unter  den  urn  540  von  Kaiser  Iustinian  I. 
iiimgebauten  Festungen  am  linken  Donauufer  in 
Moesien  zur  Sicherung  des  byzantinischen  Reiches 
vot  Angriffen  der  Gepiden  befand  sich  auch  das 
ilte  Drobeta  (o.  Bd.  IV  S.  1710).  Diculescu 
0.  Gepiden  127  sieht  in  der  Angabe  Procop.  de 
aedif.  IV  6,  18,  der  Kaiser  habe  der  Festung 
vegen  der  dort  wohnenden  Barbaren  keine  Be- 
achtung  geschenkt,  nur  eine  Beschonigung  der 
Tatsache,  dafi  sie  unmittelbar  darauf  in  die  Hande 
ier  Gepiden  gefallen  ist.  Die  tatsachliche  Wieder- 
aerstellung  der  Festungsanlage  ergibt  sich  aus 
^len  archaeologischen  Funden  (Diculescu 
Fouill.  et  recherch.  archeol.  141.  Par  van  Con- 
irib.  epigr.  190).  Unrichtig  ist  auch  die  Behaup- 
tung  Procops,  IV  6,  15,  die  Festung  habe  schon 
von  Kaiser  Traian  den  Namen  T.  bekommen 
(Diculescu  128);  vielmehr  wurde  erst  unter 
Iustinian  der  alte  Name  Drobeta  durch  T.,  den 
Namen  seiner  Gemahlin,  ersetzt;  diese  Namens- 
anderung  steht  zweifellos  mit  der  Wiederherstel- 
lung  ihrer  Anlagen  in  Verbindung  und  bestatigt 
die  Behauptung  der  Festung  durch  die  Ostromer 
wenigstens  durch  einige  Zeit.  [Max  Fluss.] 

2)  Flavia  Maximiana  Theodora  (der  voile 
Marne  bei  Cohen  VII  S.  98;  vgl.  Bernhart 
Handb.  z.  Miinzkunde  d.  rom.  Kaiserzeit  309 
and  Taf.  19,  15),  Stieftochter  des  Kaisers  Maxi- 
mianus  Herculius  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  2488,  28ff.) 
'und  Tochter  seiner  Gemahlin  Eutropia  (s. 
o.  Bd.  VI  S.  1519),  aus  deren  erster  Ehe  mit 
einem  Syrer  (Anon.  Vales.  4,  12  =  Origo  Con- 
stantini  in  Mon.  Germ.  A.  A.  IX  Mommsen 
Chron.  Min.  I  8,  22),  wahrscheinlich  mit  dem 
spateren  Praetorianerpraefecten  und  Consul  von 
292  Afranius  Hannibalianus  (s.  o.  Bd.  VII  S.  2352, 
24ff.  mit  Bd.  IV  S.  1041,  46ff.  und  dazu  Groag 
Osterr.  Jahresh.  X  282.  288f.  E.  Stein  Gesch. 


d.  spatrom.  Reiches  I  99,  4).  Den  Namen  Maxi¬ 
miana  diirfte  T.  wohl  erst  nach  der  Kaiser- 
erhebung  ihres  Stiefvaters  bekommen  haben. 
Schon  289  war  sie  mit  dem  damaligen  Praeto¬ 
rianerpraefecten,  dem  spateren  Kaiser  Constan- 
tius  (s.  o.  Bd.  IV  S.  1041,  32ff.;  vgl.  Jullian 
Hist,  de  la  Gaule  VII  74,  5  mit  73,  4)  vermahlt 
nach  XII  Paneg.  Lat.  X  (II)  11,  4  (Baehrens); 
vgl.  Seeck  Untergang  I3  452  z.  S.  29,  13. 
10  E.  S  t  e  i  n  I  99,  4,  wiihrend  die  iibrigen  Quellen 
die  Heirat  erst  in  das  J.  293,  das  Jahr  der  Cae- 
sarernennung  des  Constantius,  verlegen  (Eutrop. 
IX  22,  1.  Aurel.  Viet.  39,  24.  Ps.-Vict.  Epit. 
39,  2.  Hieron.  Chron.  2304  S.  308,  1  Fothering- 
ham.  Artemii  Passio  7  u.  41  in  Philostorg.  hist, 
eccl.  S.  26,  13  u.  27,  24  Bidez.  Oros.  VII  25,  5. 
lord.  Rom.  298  in  Mon.  Germ.  A.  A.  V  1  S.  38, 
22  Mommsen.  Zonar.  XII  31  P  I  640  D.  XIII  1 
PII 1  A.  Anon.  Vales.  1,1=  Orig.  Const.  Chron. 
20  min.  I  7,  4.  Prosper  Tiro  ebd.  I  445,  942.  Chron. 
Gall,  von  511,  ebd.  I  643,  445.  Beda  Mon.  Germ. 
A.  A.  XIII  Chron.  min.  Ill  294,  400.  Theophanes 
a.  5785  S.  7,  4,  de  Boor  mit  S.  5,  3.  19,  2; 
ihnen  folgt  Burckhardt  Die  Zeit  Constan¬ 
tins  d.  Gr.  40.  333, 1  und  G  w  a  t  k  i  n  Cambridge 
Med.  Hist.  I  2).  Aus  dieser  Ehe  stammten  sechs 
Kinder  (Eutrop.  Anon.  Vales.  Oros.  Jordan.  Hie¬ 
ron.  Chron.  min.;  vgl.  Euseb.  Vita  Const.  1 18,  2), 
drei  Sohne:  Dalmatius  (s.  o.  Bd.  IV  S.  2455,  2 
30  und  dazu  Enfilin  Rh.  Mus.  LXXVIII  200f.), 
Hannibalianus  (o.  Bd.  VII  S.  2352,  2)  und  Iulius 
Constantius  (o.  Bd.  IV  S.  1043,  3),  vgl.  Artemii 
Passio  7  u.  41  in  Philostorg.  S.  26,  1  Iff.  u.  27, 
23f.  Chron.  Pasch.  S.  516,  15ff.  Bonn.  Theophan. 
a.  5796  u.  5814  S.  10,  30f.  18,  13  u.  19,  3  mit 
S.  5,  14f.  Zonar.  XII  33  P  I  644  D  und  Sokrat, 
hist.  eccl.  Ill  1,  6,  und  drei  Tochter:  Constantia 
(o.  Bd.  IV  S.  598,  13),  Anastasia  (o.  Bd.  I  S.  2065), 
und  Eutropia  (o.  Bd.  VI  S.  1519,  2).  Aus  dem 
40  Namen  der  Anastasia  hat  Seeck  auf  christliche 
Neigungen  der  Eltern  schliefien  wollen  (o.  Bd.  IV 
S.  1041,  48ff.),  doch  schrankt  das  Piganiol 
L’empereur  Constantin  S.  34f.  nur  allgemein  auf 
eine  von  der  Eutropia  ausgehende  Frommigkeit 
ein.  tlber  die  weiteren  Schicksale  der  T.  ist 
nichts  iiberliefert;  doch  hat  sie  moglicherweise  in 
den  Anfangszeiten  des  Constantin  I.  die  Quasi- 
verbannung  ihrer  Sohne  in  Tolosa  (Ausonius  Prof. 
Burdig.  [XVI]  17,  Ilf.  Mon.  Germ.  A.  A.  V  2 
50  S.  66  Schenkl)  geteilt.  Aus  dem  Schweigen  unserer 
Quellen  diirfen  wir  vielleicht  annehmen,  dafi  T. 
bei  der  Vermahlung  ihrer  Tochter  Anastasia  mit 
Bassianus  (o.  Bd.  Ill  S.  106,  4)  und  der  Con¬ 
stantia  mit  Kaiser  Licinius  (o.  Bd.  XIII  S.  222f.) 
nicht  mehr  am  Leben  war  (zu  den  Schicksalen 
ihrer  Kinder  vgl.  Bidez  La  vie  de  l’empereur 
Julien  7).  Spater,  als  Constantin  sich  seiner  Stief- 
briider  annahm,  liefi  er  Miinzen  mit  dem  Bilde 
der  T.  schlagen  (Maurice  Numismat.  Constan- 
60  tin.  I  492f.  Kubitschek  Wiener  Numism. 
Ztschr.  XLVIII  180ff.).  Vgl.  Lenain  de  Til- 
lemon  t  Hist,  des  empereurs  Romains  IV  (Ve- 
nedig  1732)  7.  82.  Schiller  Gesch.  d.  rom. 
Kaiserzeit  II  130.  Seeck  Untergang  I3  29.  47. 
69.  IV  6.  E.  S  t  e  i  n  Gesch.  d.  spatrom.  Reiches 
I  99. 

3)  Aus  Antiochia,  mit  Libanius  verwandt,  Ge¬ 
mahlin  des  yraefectus  'praetorio  Thalassius  (s.  d., 
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Liban.  ep.  331,  3  =  X  308,  2  F.),  wahrscheinlich 
Tochter  der  Bassiana  und  Schwester  des  Specta- 
tus  (s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1569;  anders,  aber  nicht  iiber- 
zeugend  S  i  e  v  e  r  s  Das  Leben  des  Libanius  226, 
8).  Aus  dieser  Ehe  stammten  Thalassius  (s.  d.), 
Bassianus  (o.  Bd.  Ill  S.  106,  5,  vgl.  Liban.  ep. 
696,  5  =  X  708,  21)  und  eine  Tochter,  die  im 
J.  364  den  Aristo  heiratete  (S  e  e  c  k  Briefe  des 
Libanius  88  I;  Liban.  ep.  1096,  2  =  XI 243,  2ff.). 
Seit  Anfang  354  verwitwet.  Ihre  Familie  hatte 
wegen  des  Verhaltens  ihres  Gemahls  gegen  den 
Caesar  Gallus  nach  dem  Regierungsantritt  des 
Kaisers  Iulian  allerhand  Unannehmlichkeiten  zu 
erdulden  (s.  Art.  Thalassius),  die  erst  nach 
der  Yersohnung  ihres  Sohnes  Thalassius  (s.  d.) 
mit  diesem  Kaiser  aufhorten.  Nach  S  e  e  c  k  ist 
T.  die  Adressatin  von  Liban.  ep.  708  =  X  718, 
18.  1128  —  XI  234,  18  und  1299  =  XI  238,  6; 
danach  ware  sie  im  J.  364  noch  am  Leben  gewesen 
(S  e  e  c  k  41 9f.) ;  vgl.  aber  Forster  und  Richt- 
s  t  e  i  g  im  Index  der  Forsterschen  Libaniusaus- 
gabe.  Bidez-Cumont  halten  sie  fur  iden- 
tisch  mit  der  folgenden. 

4)  Priesterin,  an  die  zwei  Briefe  des  Kaisers 
Iulian  gerichtet  sind.  Sie  hatte  durch  Mygdonius 
(s.  o.  Bd.  XVI  S.  1002)  Bucher  an  den  Kaiser 
geschickt.  In  einem  Brief  an  den  Philosophen 
Maximus  (o.  Bd.  XIV  S.  2563,  40)  hatte  sie  sich 
iiber  Intrigen  des  Seleukos,  eines  Freundes  des 
Kaisers,  beschwert.  Iulian  beruhigte  sie  liber  das 
Verhalten  des  Seleukos  und  fuhr  dann  in  seinem 
Briefe  mit  ernsten  Vermahnungen  liber  das  Ver¬ 
halten  gegenliber  Andersglaubigen  fort  (Iulian. 
ep.  85f.  bei  Bidez-Cumont  117ff.,  vgl. 
Hertlein  484,  14).  Bidez-Cumont  117, 
31  ff.  mit  118,  8ff.  setzen  sie  mit  der  vorigen 
gleich  aus  keinem  anderen  Grunde,  als  weil  diese 
als  Gemahlin  des  Thalassius  sich  Anfeindungen 
ausgesetzt  sah  und  sie  so  dem  Seleukos  MiBtrauen 
entgegenbrachte,  ferner  weil  es  sich  bei  der  Prie¬ 
sterin  um  eine  vornehme,  gebildete  Dame  ge- 
handelt  habe.  Bei  der  Haufigkeit  des  Namens  ist 
das  nicht  durchschlagend,  zumal  Seleukos  ein 
Freund  des  Libanius  war  (S  i  e  v  e  r  s  Das  Leben 
des  Libanius  106),  der  sich  ja  fiir  die  Angehori- 
gen  des  Thalassius  einsetzte.  Moglicherweise  war 
die  Priesterin  T.  in  Ivilikien  zu  Hause,  wenn  wir 
in  dem  Seleukos,  liber  den  sie  sich  glaubte  be- 
schweren  zu  sollen,  den  Oberpriester  dieser  Pro- 
vinz  (s.  o.  Bd.  II A  S.  1248,  9f.)  sehen  diirfen. 
Vgl.  Geffcken  Kaiser  Iulian  92,  14ff. 

5)  Gemahlin  des  vornehmen  Spaniers  Lucinius. 
An  sie  richtete  nach  dem  Tode  ihres  Gemahls 
Hieronymus  die  ep.  75  =  M  i  g  n  e  L.  XXII  685 
=  CSEL  LV  29,  lOff.  und  empfahl  sie  dem  Pres¬ 
byter  Abigaus  (ep.  76,  3  =  XXII  690  =  LV 
36,  12).  Vgl.  G  riitzmacher  Hieronymus  I 
81.  II  237ff. 

6)  Adressatin  von  Johannes  Chrysost.  ep.  117. 
120  =  Migne  G.  LII  672.  674. 

7)  Tochter  eines  Tribunen,  die  schliefilich  selbst 
Almosen  heischen  muBte  (Pallad.  Hist.  Laus. 
CXXVIII  Migne  G.  XXXVI  1233 D). 

8)  Gemahlin  eines  sonst  unbekannten  romi- 
schen  Feldherrn  Constantius  im  5.  Jhdt.  nach 
D  e  Rossi  Inscr.  Chr.  Rom.  I  265.  CLE  1335. 
Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  66,  22;  s.  o. 
Bd.  IV  S.  1102,  13. 


9)  Aeria  Aelia  Theodora  h(onesta)  f(emina), 
Schwester  eines  vir  clarissimus  in  CIL  VI  1537 
=  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  129  vielleicht 
des  3.  Jhdts.  Eine  andere  T.  h(onesta)  f(emina) 
des  5.  Jhdts.  in  CIL  XI  6778  =  D  i  e  h  1  325  Anm. 


: 


10)  Erhob  als  Erbin  Anspruch  auf  zwei  Kleri- 
ker  gewordene  Sklaven,  zu  deren  Gunsten  sich 
Papst  Gelasius  an  den  comes  Teias  wandte 
(Mansi  VIII  137  D.  Migne  L.  LIX  151. 

10  T  h  i  e  1  Epist.  Rom.  Pontif.  I  390.  J  a  f  f  6  Re- 
gesten2  728).  [W.  EnBlin.] 

11)  Theodora,  Gemahlin  Kaiser  Iustinians  I., 
gest.  548  n.  Chr. 

Name:  Theodora  (&e odtiga)  bei  alien  Auto- 
ren  und  in  den  Inschriften  (CIG  IV1  8636.  8643). 
Als  Monogramm  auf  Saulenkapitellen  in  der  von 
527  (Todesjahr  Iustins  I.)  erbauten  Sergius-  und 
Bacchuskirche,  mit  dem  Titel  Augusta  verbun- 
den  in  der  wahrend  der  Regierungszeit  Iustinians  i 
20  erneuerten  Sophienkirche  in  Konstantinopel  (H. 
Swainson  Monogr.  on  the  cap.  of  S.  Serg.  a. 
Bacch.  at  Cpol.,  Byz.  Ztschr.  IV  107  nr.  11.  12). 

Leben:  Als  Vater  T.’  wird  der  Tierwarter 
Akakios  des  Hippodroms.  von  Konstantinopel 
iox6 /uog,  aQxoroocpo?  anecd.  9,  2)  genannt. 
Er  stand  im  Dienste  der  Partei  der  Griinen  (Pra- 
sinoi).  Spater  wurde  versucht,  T.’  niedere  Ab- 
kunft  zu  verschleiern,  so  in  der  syrischen  mono- 
physitischen  Literatur  des  Mittelalters  (z.  B. 
30  Chron.  Syr.  des  Barhebraeus  edd.  Abbeloos  et 
Lamy,  Lowen  1872ff.,  vgl.  Diehl  lust,  et  la 
civ.  byz.,  Paris  1901).  Man  versuchte  sogar  eine 
Verwandtschaft  mit  dem  romischen  Hause  der 
Anicii  zu  konstruieren,  wie  sie  Iustinos  und 
Iustinian  auch  fiir  sich  beanspruchten  (lord.  Get. 
40).  Als  Ort  ihrer  Geburt  wird  zumeist  Kon¬ 
stantinopel  angenommen,  von  einer  spaten  Quelle 
(Nikeph.  Kail.  XVI  39,  danach  auch  Gibbon 
Decl.  a.  Fall  VIII  c.  40)  die  Insel  Kypros  als 
40  Heimat  des  Akakios  und  als  mutmaBliche  Ge- 
burtsstatte  T.’  genannt.  Das  Geburtsjahr  ist 
nicht iiberliefert.  Lu  de  wig  (Vita lust. et Theod., 
Halle  1739)  und  Isambert  (Hist,  de  lust.,  i 
Paris  1856)  haben  das  J.  497  errechnet.  Diehl 
schatzt  T.’  Alter  bei  der  Riickkehr  nach  Kon¬ 
stantinopel  (vor  524,  sogar  vielleicht  einige 
Jahre  vorher)  auf  20 — 25  Jahre,  nach  Holmes 
(Age  of  lust.  a.  Theod.,  Lond.  1905,  620,  2) 
konnte  sie  alter  gewesen  sein,  s.  u.  Akakios  starb 
50  unter  der  Regierung  des  Kaisers  Anastasios  (491 
— 518),  als  seine  alteste  Tochter Kometo  noch  nicht  1 
7  Jahre  alt  war  (Procop.  anecd.  9,  57).  Fiir 
manche  weiteren  nicht  stichhaltigen  Vermutungen 
liber  T.  Abstammung  s.  Diehl  lust.  Holmes 
342,  2.  Die  Mutter  schloB  eine  zweite  Ehe.  Als 
dieser  Mann  jedoch  die  Aufseherstelle  des  Aka¬ 
kios  nicht  erhielt  und  sie  ihre  Familie  dem  Elend 
verfallen  sah,  nahm  sie  ihre  Zuflucht  zu  dem 
offenbar  iiblichen  Mittel,  ihre  drei  Kinder,  mit 
60  Blumen  geschmiickt,  an  einem  Feste  als  Hilfe- 
flehende  in  die  Arena  zu  stellen.  Darauf  er- 
barmte  sich  die  Gegenpartei  der  Griinen  (Vene- 
toi)  ihrer  und  stellte  den  Stiefvater  an.  T.  hat 
diese  Kindheitserfahrung  nicht  vergessen,  wie  sich 
durch  ihre  spatere  stete  Vorliebe  fiir  diese  Partei 
und  ihren  HaB  gegen  die  Blauen  zeigte. 

Schon  als  Kind  begleitete  sie  ihre  Schwester 
Kometo  auf  die  Biihne,  spielte  kleine  Zofenrollen 
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und  wuchs  so  in  die  Theaterlaufbahn  und  in  das 
damit  verbundene  Heta  rent-urn  hinein  (anecd. 
9,11:  exalga  evdvg  eyeyovei).  Ihre  zarte,  anmutige 
Erscheinung  machte  sie  zu  einer  beliebten  Dar- 
.stellerin  in  lebenden  Bildern,  in  den  Pantomimen 
kamen  ihre  witzigen  Einfalle  und  ihre  Ausgelas- 
senheit  zur  Geltung  (aneed.  9,  10.  26,  8).  Ihre 
Spottsucht  iibte  sie  auch  an  ihren  Mitspielern. 
Nach  Diehl  (lust.)  und  Bury  (II  28)  hatte 
sie  auch  an  einem  Theater  in  der  StraBe  Ilogvai 
;Nov.  105,  1  Jigoobov  trjv  enl  to  diaxgov  ayovoav 
jv  be  IJogvag  xaXovoiv)  ihre  mimische  Kunst 
*eiibt.  Aus  falscher  Deutung  dieses  Theater- 
lamens  bei  Ioh.  Ephes.  (Comm,  de  Beat.  Orient. 
>dd.  Van-Douwen-Land  68),  der  sonst  als  Mono- 
)hysit  mit  hochstem  Lobe  T.’  gedenkt,  hatte  sich 
he  spatere  Meinung  von  ihrer  tiefen  sittlichen 
/erworfenheit  herausgebildet.  Aber  schon  ihr 
jeitgenosse  Procop  nennt  sie  aoxela  biacpegovxojg 
:al  oxcbjixgta,  anofilenxog  re  ex  xov  egyov  evdvg 
yeyovei  und  gibt  krasse  Beispiele  ihrer  Laster- 
laftigkeit  schon  in  friiher  Jugend.  Nach  seiner 
Oarstellung  war  sie  vollstandig  kompromittiert 
anecd.  9,  10).  Aus  dieser  Zeit  stammt  ein  Sohn 
ohannes,  den  der  ungenannte  Vater,  die  Lieb- 
josigkeit  der  Mutter,  die  gewohnt  war  ndvxa  be 
yebov  xexvaCovoa  i£a /u(3Xloxeiv  (anecd.  10,  17), 
iir  das  Leben  des  Kindes  fiirchtend,  nach  Ara- 
ien  mitnahm. 

Plotzlich  verschwand  T.  aus  der  Hauptstadt. 
ie  folgte  einem  nicht  naher  bekannten  Tyrier 
lekebolos  oder  Hekebolios  auf  seinen  Amtsposten 
a  die  afrikanische  Pentapolis.  Doch  dauerte  dic¬ 
es  Verhaltnis  nicht  lange  {jzegivfioioxo  xe  noog 
dv  IjxefioXlov  anecd.  12,30).  Einige  Zeit  schlug 
ie  sich  kiimmerlich  in  den  bedeutenderen  Stadten 
er  Levante  durch.  In  Alexandria  (anecd.  9,  28) 
rat  sie  wahrscheinlich  mit  dem  Patriarchen  Ti- 
lotheos,  vielleicht  vor  seiner  Erhebung,  in  Ver- 
indung;  da  sie  ihm  ein  dankbares  Erinnern 
eihte,  s.  u.,  entsagte  sie  vielleicht  durch  seinen 
influB  dem  Laster  (Diehl  L’lmp.  Theod.2 
aris  [1904]  42).  In  Antiochia  lernte  sie  den 
atriarchen  Severos  kennen.  Offenbar  wanderte 
e  nordwarts  weiter,  um  Konstantinopel  wieder 
i  erreichen.  SchlieBlich  kam  sie  an  die  pontische 
iiste  nach  Paphlagonien.  Holmes  (p.  344) 
Brmutet,  daB  sie  hier  unter  den  EinfluB  der 
.sketen  der  novatianischen  Katharersekte  ge- 
iten  und  ein  gewisser  Wandel  in  ihrer  Lebens- 
chtung  eingetreten  sei.  Vor  524  (zu  Lebzeiten 
er  Kaiserin  Euphemia,  s.  u.)  kehrte  sie  nach 
:onstantinopel  zuriick.  In  einem  Hause,  nicht 
eit  vom  Kaiserpalaste,  wohnte  sie  (Procop.  de 
>dif.  I  9,  im  11.  Jhdt.  Anon.  Banduri  Imp. 
rient.  I  3,  47)  und  erhielt  sich  durch  Wolle- 
)innen.  Als  Kaiserin  erbaute  sie  an  dieser  Stelle 
te  Kirche  S.  Panteelemon  (Bury  II  28). 

Ihre  Beziehung  zu  Iustinian  scheint  begonnen 
i  haben  noch  bevor  er  Aussichten  auf  den  Thron 
itte  (also  vor  518,  Bury  II  27  erschlieBt  dies 
is  der  Geburt  einer  Tochter  T.’,  die  spatestens 
15  geboren  sein  konne,  weil  deren  Sohn  Anasta- 
os  547  schon  heiratsfahig  war.  Nach  der  Stel- 
ng  dieses  Enkels  am  Hofe  nimmt  er  an,  daB 
ne  Tochter,  die  offenbar  sehr  friih  starb,  aus 
esem  Verhaltnis  stammte.  Zwingend  ist  diese 
nsicht  nicht.  Diehl  Imp.  laBt  die  Zeit  bis  522 
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fiir  das  Eingehen  desVerhaltnisses  offen.).  Iustinian 
faBte  fiir  T.  ein  tiefe  Neigung,  von  ihrer  Er¬ 
scheinung,  die  allerdings,  so  sagt  wenigstens  Pro- 
cop  (anecd.  10),  damals  schon  die  Spuren  eines 
bewegten  Lebens  zeigte,  und  durch  ihre  Geistes- 
gaben  und  mondane  Gewandtheit  gefesselt.  Er 
wendete  ihr  bedeutende  Reichtiimer  zu  ( bvvafuv 
xotvvv  e^aioiav  nva  xal  XQWaxa  emeixcog  iieyala 
anecd.  9,  31)  und  erwirkte  nach  seinem  eigenen 
10  Emporkommen  von  seinem  kaiserlichen  Oheim 
Iustinos  fiir  sie  den  Patriziat  (anecd.  9,  30.  Ioh. 
Ephes.  Comm.  68).  Diese  Erhebung  war  fiir  T.’ 
Zukunft  ausschlaggebend.  Sie  raumte  das  Hin- 
dernis,  das  fiir  Iustinian  einer  Ehe  mit  ihr  ent- 
gegenstand,  hinweg  (das  Gesetz  Konstantins  Cod. 
lust.  V  25, 11,  Verbot  der  Heirat  mit  S'chauspiele- 
rimnen  und  Frauen  aus  ahnlichen  Kreisen  fiir  Man¬ 
ner  vom  Clarissimat  aufwarts).  Bury  (II  29,  2) 
halt  ohne  nahere  Begriindimg  fiir  zweifelhaft, 
20  daB  Iustinos  die  Erleichterung  dieser  Eheschlie- 
Bung  durch  den  ErlaB  Cod.  lust,  V  4,  23  de 
nuptiis  gegen  520—524  fiir  Iustinian  geschaffen 
habe,  wie  Procop  (anecd.  9,  51)  berichtet.  Nach 
der  Standeserhohung  nahm  Iustinian  T.  wahr¬ 
scheinlich  in  den  Hormisdaspalast,  den  er  be- 
wohnte,  auf.  Es  kann  angenommen  werden,  daB 
auch  T.’  Schwestern  gleichzeitig  ihrem  unwiirdi- 
gen  Leben  entzogen  wurden.  Kometo  verlobte 
sich  mit  dem  mag.  mil.  Tzittas  im  Hause  eines 
30  vielleicht  dem  Hofe  nahestehenden  Antiochos 
(Malal.  XVIII  430;  nach  Theoph.  a.  6019  und 
Viet.  Tonn.  a.  527).  Auf  das  heftigste  wider- 
setzte  sich  die  Kaiserin  Euphemia  der  Heirat 
mit  T.  (anecd.  9,  47).  Sie  starb  um  das  J.  524, 
worauf  dann  etwa  525  die  Ehe  geschlossen 
wurde  (anecd.  10).  Als  Iustinian  vier  Monate  vor 
Iustins  Tod  zum  Mitkaiser  ernannt  wurde,  lieB 
er  T.  zugleich  in  der  Sophienkirche  am  Oster- 
sonntag,  1.  April  527  (drei  Tage  vorher,  anecd. 
40  9,  65)  vom  Patriarchen  feierlich  kronen  {fxexa 
xrjg  yafrexfjg  avxov  Q.  dvayogev&elg  xal  eoxecp&Y) 
Chron.  Pasch.  a.  527.  Malal.  XVin  430  avx'ixa  r) 
ya/xexi]  avxov  Q.  dreggy-dr]  Avyovoxa  Zonar.  XIV 
5.  Theoph.  170,  29;  xxjg  avco  (3  ao  tie  lag  anolav- 
oeiag,  xjv  ooi  nagdoxoi  Xgiozog  /uezd  xxjg  o/bioCvyov: 
Scheda  regia  des  Agap.  Diak.  edd.  A.  Bellomo 
Bari  1906,  c.  72).  Dann  wurde  sie,  dem  byzan- 
tinischen  Brauche  folgend,  von  dem  Volke  im 
Hippodrom  akklamiert  (anecd.  10),  wo  sie  ihre 
50  Laufbahn  dereinst  in  wenig  riihmlicher  Weise 
begonnen  hatte. 

Mit  Iustins  Tod  am  1.  August  527  wurde 
Iustinian  Alleinherrscher.  T.  heiBt  nun  fiaodlg, 
fiaodlooa,  beonolva ,  Avyovoxa  0.,  0.  Avyovoxa, 
T.  Augusta  (Viet.  Tun.).  Es  wurden  keine  Miin- 
zen  auf  ihren  Namen  oder  mit  ihrem  Bilde  ge- 
pragt,  Ihr  Name  stand  neben  dem  des  Kaisers 
auf  den  Staatssiegeln  (nach  Diehl  lust.),  in  den 
Inschriften  auf  Kirchenfassaden  und  iiber  den  To- 
60  ren  von  Kastellen  (in  S.  Sergius  u.  Bacchus  s.  o., 
wahrscheinlich  in  der  Hagia  Sophia  s.  M  e  r  c  a  t  i 
Note  d’epigr.  bizant.  in  Bessarione  XXVII  void 9 
[1923]).  Ihre  bedeutsame  Stellung  als  Kaiserin 
unterscheidet  sich  wesentlich  von  der  anderer 
Kaiserfrauen.  Nach  vielen  Zeugnissen  iibte  T. 
die  Autoritat  ebenso  wie  der  Kaiser  aus,  vielleicht 
sogar  in  hoherem  Grade  (Paul.  Silent.  58ff.  Ioh. 
Lyd.  26,  23.  Zonar.  XIV  6).  Zonaras  nennt 


1779  Theodora 

die  Regierung  Iustinians  ,keine  Monarchic,  son- 
dem  eine  Doppelherrschaft  (sis  binXovv).  Seine 
Frau  war  nicht  weniger  machtig,  vielleicht  sogar 
machtiger  als  er  (rov  £ vvevvetov  ijiixeiva)1.  Es 
ward  iiblich,  offizielle  Akte  im  Namen  des  Kaisers 
und  der  Kaiserin  einzuleiten.  In  vielen  Erlassen 
erscheint  sie  in  der  Eingangsformel  als  f)  ex  food 
bsbogsvrj  (Anspielung  auf  ihren  Namen)  rj/uiv  evos- 
Psorarr]  ovvoixog ,  z.  B.  in  der  wichtigen  Nov.  8, 1. 
Der  Eid  beim  Amtsantritt  wurde  auf  Iustinian 
und  T.  geleistet,  ebd.  iusiur.  germanum  servitium 
me  servaturum  sacratissimis  DDNN  I.  et  T. 
coniugi  eius,  ebenso  Nov.  28,5.  29,4.  30,10.  11 
Im  J.  530  wurde  der  von  Felix  IV.  als  Nach- 
folger  bezeichnete  Papst  Bonifacius  domnis  Au¬ 
gusts  1.  et  T.  angezeigt.  Ebenso  forderte  V'igi- 
lius  drei  oder  vier  Jahre  spater,  von  Byzanz  nach 
Rom  zuriickkehrend,  das  Pallium  im  Namen  Iusti¬ 
nians  und  T.’  (L.  Duchesne  Succ.  du  P.  Felix 
IV,  Mel.  d’Arch.  et  d’Hist.  Ill  255).  Der  ge- 
fangene  Vandale  Gelimer  muBte  ihr  dieselbe  knie- 
fallige  Huldigung  wie  dem  Kaiser  leisten  (rgv 
logv  bs  rfj  ftaodtoor]  giQooxvvgoiv  Zonar.  XIV  7), 
die  sie  iiberhaupt  als  ihr  gebiihrend  forderte 
(anecd.  15, 15.  30,  23).  Den  Sieg  fiber  dieVandalen, 
auch  den  iiber  die  Goten  feierte  das  Kaiserpaar 
gemeinsam  (Procop.  de  aedif.  I  11.  17).  Fremde 
Gesandte  machten  ihr  ihre  Aufwartung,  um  zu 
erreichen,  was  sie  wollten  (anecd.  10,  69.  30,  24). 
Wenn  ihr  Wille  mit  dem  des  Kaisers  nicht  iiber- 
einstimmte,  folgte  man  lieber  ihren  Anordnungen 
als  den  seinigen  (Ioh.  Ephes.  Hist.  eccl.  IV  6,  7). 
Sie  brach  aber  auch  riicksichtslos  jeden  Willen 
oder  EinfluB,  der  den  ihren  zu  durchkreuzen 
drohte  (anecd.  9,  7).  Auch  wuBte  man,  daB  ihre 
Gunst  den  Weg  zu  den  hochsten  Amtern  eroffnete 
und  vor  Ungnade  schiitzte  (anecd.  13). 

In  ihrer  Beherrschung  kritischer  Situationen 
zeigte  sie  eine  Energie,  die  der  Iustinians  weitaus 
iiberlegen  war.  Diese  tritt  in  auffallender  Weise 
im  sog.  Nikaauf stand  des  Januar532  zutage.  Die 
Gewalttaten  der  Zirkusparteien  nahmen  standig 
zu.  Wahrend  aber  die  Verbreehen  der  Griinen 
streng  bestraft  wurden,  blieben  die  der  vom 
Kaiserpaar  bevorzugten  Blauen  besonders  infolge 
des  Widerstandes  T.’  gegen  jedes  Einschreiten 
ungeahndet,  oder  ihre  Bestrafung  fiel  auf  den 
Richter  zuriick.  So  floh  ein  Praefect  von  Kon- 
stantinopel  vor  T.’  Zorn  nach  Jerusalem,  ein 
Comes  Orientis  wurde  durch  GeiBelung  bestraft, 
ein  Statthalter  von  Kilikien  gehangt  (anecd.  17. 
Euagr.  IV  32  fiir  Tarsos  anecd.  29.  Holmes 
454.  Bury  II  28.  Gibbon  VIII  c.  40).  Im 
Herbst  531  war  die  Beunruhigung  und  Verwir- 
rung  der  Bevolkerung  in  der  Hauptstadt  wie  in 
den  Provinzen  aufs  Hochste  gestiegen.  Fliicht- 
linge  vor  den  Raubereien  und  Untaten  der  zwei 
Parteien  stromten  in  die  Hauptstadt,  Anfang 
Januar  532  kam  es  anlaBlich  der  Consulatsfeier 
zur  Krisis.  Der  Kaiser  wurde  im  Hippodrom  be- 
schimpft  und  auch  gegen  T.  fielen  Schmahworte 
(Chron.  Pasch.  z.  J.:  rag  yfigiouxag  (pcovag  ag 
shyov  . .  .  sig  rr\v  avyovoxav  O.  B  u  r  y  II  39  ebd. 
Diehl  lust.  44  nimmt  danach  unrichtig  an,  man 
habe  T.  nicht  angegriffen).  Der  Kaiser  und  sein 
Rat  verlor  alle  Geistesgegenwart,  es  wurde  alles 
zur  Flucht  vorbereitet,  wahrend  fiinf  Tage  lang  in 
Byzanz  der  Aufruhr  mit  Mord  und  Brand  wiitete. 
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Der  kaiserliche  Schatz  wurde  auf  Schiffe  ver- 
laden.  Die  Entfernung  hatte  Iustinian  den 
Thron  gekostet,  schon  hatten  die  Zirkusparteien 
unter  dem  larmenden  Beifall  der  Menge  den 
Neffen  Hypatios  des  Kaisers  Anastasios  zum  Basi- 
leus  erwahlt.  In  diesem  Augenblick  hochster  Be- 
drangnis  erhob  T.,  die  dem  Rat  bisher  nur  stumm 
beigewohnt  hatte,  ihre  Stimme  zu  einem  leiden- 
schaftlichen  Protest.  ,Der  Herr  eines  Reiches 
diirfe  den  Verlust  seiner  Wiirde  nicht  liberleben. 
Sie  jedenfalls  wolle  nicht  leben,  wenn  der  Purpur 
verloren  ginge  und  sie  nicht  mehr  als  Kaiserin 
begriiBt  wiirde:  xalov  Ivracpiov  rj  fiaodsia.'  So 
wenigstens  berichtet  Procop  (bell.  Pers.  I  24ff.). 
M.  H.  Houssaye  (Rev.  d.  deux  Mondes  1885, 

I  582f.)  isagt,  T.  habe  an  diesem  Tage  ein  Recht 
auf  den  Sitz  im  Rat  erworben,  den  sie  bis  dahin 
nur  der  Schwache  des  Kaisers  ihren  Anspriichen 
gegeniiber  verdankte.  Nach  der  blutigen  Nieder- 
schlagung  des  Aufruhrs  durch  Belisar  und  Mun- 
dus  wurde  T.  von  dem  Volke  im  Hippodrom  mit 
stiirmischen  Akklamationen  gefeiert  {Kvqie  o&oov 
lovouviavov  . .  .  xal  OEobdogav  rgv  avyovorav 
Theoph.  z.  J.  6025.  Ad.  Schmidt  Aufstand  in 
Konstant,  u.  K.  lust.  Bury  1139,66.  Vgl.  Hart¬ 
man  n  Art.  Belisarios  o.  Bd.  Ill  S.  212,  27). 
Gegen  Iustinians  Willen  setzte  sie  damals  die  Hin- 
richtung  des  Hypatios  und  seines  Bruders  Pom- 
peios  durch  (Zach.  Rhet.  IX  14  erwahnt  ihrleiden- 
schaftliches  Eintreten  dafiir).  In  diesem  Jahre , 
reiste  T.,  vielleicht  um  die  Sicherheit  ihres  Macht- , 
bewuBtseins  zu  zeigen,  mit  einem  ungeheuren  Ge- 
folge  in  das  Warmbad  Pythiai  in  Bithynien  (Pro- 
cop.  de  aedif.  V  3.  Theoph.  z.  J.  6025.  Malal. 
p.  441  setzt  diese  Reise  in  das  J.  529).  An  jeder 
Etappe  beschenkte  sie  Kirchen,  Kloster  und  Spi- 
taler  mit  reichen  Gaben.  Alle  Versuche,  sich 
gegen  sie  durchzusetzen,  ihre  Macht  iiber  den 
Kaiser  und  sein  unbedingtes  Vertrauen  in  sie  zu 
untergraben,  miBlangen.  Solchen  Widersachern 
bewies  sie  durch  ihre  Rache,  daB  sie  derartige 
Plane  weder  dulde  noch  verzeihe.  Als  der  durch 
die  Gunst  Iustinians  zum  comes  excubitorum  auf- 
gestiegene  Priskos  sie  beleidigte  und  sich  gegen 
sie  erhob,  fiihrte  sie  seine  Bestrafung  mit  Ver- 
bannung  und  Einziehung  seines  ungeheuren  Ver- 
mogens  herbei.  SchlieBlich  zwang  sie  ihn  in  den 
geistlichen  Stand  zu  treten  (anecd.  16,  7ff.  Malal. 
in  Hermes  VI  376.  Theoph.  186,  16). 

Bei  der  Besetzung  ziviler  und  militarischer 
Stellen  iibte  sie  entscheidenden  EinfluB,  um  ihre  , 
Kandidaten  unterzubringen  (anecd.  17,  27);  nach 
dem  Sturze  des  Iohannes  Kappadox  wurde  ihr 
besonderer  Giinstling,  der  Bankherr  Petros  Bar sy- 
mas,  sein  sicherlich  bedeutungsloserer  Nachfolger 
als  praetectus  praetorio  Orientis ;  ihr  Kammer- 
herr  Narses  wurde  mag.  militum. 

Am  deutlichsten  wird  die  Art  ihres  Vorgehens 
in  Personalangelegenheiten,  wenn  es  um  die  Be- 
hauptung  ihrer  Macht  ging,  an  dem  Verfahren 
gegen  Iohannes  den  Kappadokier.  Das  Finanz- 
wesen  des  Staates,  das  hauptsachlich  in  der  Geld- 
beschaffung  fiir  die  ungemessenen  Bediirfnisse  des 
Hofes,  seiner  Kriege  und  der  Anhaufung  von 
Schatzen  fiir  das  Kaiserpaar  bestand,  war  seit 
530  dem  Exconsul  und  Patricius  Iohannes  anver- 
traut.  Die  Berichte  der  Autoren  iiber  sein  schwel- 
gerisches  Leben  und  seine  Geschicklichkeit,  immer 
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ieue  Einnahmequellen  den  geplagten  Untertanen 
lerauszupressen,  werfen  ein  trauriges  Licht  auf 
3en  Mann.  Auch  das  Begehren  des  Volkes  im 
Vikaaufstand  (Januar  532)  vermochte  nicht  mehr 
ds  seine  Absetzung  fiir  kurze  Zeit  zu  erreichen. 
Vor  Juni  583  rief  Iustinian  den  Iohannes  wieder 
luf  seinen  Posten  zuriick  und  brachte  dieser  das 
ilte  Steuersystem  wieder  zur  Anwendung.  Seine 
Jnentbehrlichkeit  ermutigte  ihn  zu  dem  Wagnis, 
las  Vertrauen  des  Kaisers  in  seine  Frau  zu  unter- 
?raben.  Er  ward  ihr  gegeniiber  hochmiitig,  fast 
mverschamt,  bis  es  schliefilich  zum  Bruche  mit 
hr  kam  (Procop.  bell.  Pers.  I  25,  4  6.  rjxftszo 
wr co  navrcov  /uaXiora.  Ioh.  Lydus  2631;  vgl. 
^rocop.  bell.  Pers.  I  25,  6).  Zuerst  warnte  T.  den 
vaiser  vor  den  unerhorten  Bedriickungen,  die 
ohannes  den  Steuertragern  auferlegte,  wohl  mit 
lerufung  auf  die  Gefahr  eines  neuen  Aufruhrs. 
Vis  dies  dem  Kaiser  keinen  Eindruck  machte, 
uchte  sie  sein  MiBtrauen  zu  wecken,  indem  sie 
len  Praefecten  umstiirzlerischer  Plane  auf  den 
Xiron  beschuldigte.  Iustinian  wollte  jedoch  von 
[er  Absetzung  eines  Mannes  nichts  wissen,  der 
icherlich  zu  den  tiichtigsten  Beamten  gehorte, 
hm  wichtigste  Dienste  erwies,  und  dem  er  offen- 
>ar  wirklich  freundschaftlich  zugetan  war.  Nun 
rsann  T.  im  J.  541  eine  raffinierte  Intrige,  bei 
[er  ihr  ihre  eben  aus  Italien  angekommene  Freun- 
lin  Antonina,  Belisars  Frau,  mit  ihrer  Meister- 
chaft  auf  diesem  Gebiete,  zu  helfen  hatte  (Pro¬ 
op.  bell.  Pers.  I  25.  Marc.  Com.  544).  Die  Harm- 
Dsigkeit  der  jugendlichen  Tochter  Euphemia  des 
ohannes  wurde  benutzt,  um  den  Vater  in  eine 
rfundene  Verschworung  zu  verwickeln,  die  den 
linister  als  Heifer  in  Konstantinopel  fur  eine  im 
leere  Belisars  zu  dessen  Befreiung  von  der  Un- 
;erechtigkeit  Iustinians  zu  erregende  Revolte  ge- 
nnnen  sollte.  T.  borehole  den  Kaiser  auf  den 
/errat  seines  Vertrauensmannes  vor,  und  er- 
eichte,  daB  Iustinian  zwei  Abgesandte  in  das 
jandhaus  Belisars  auBerhalb  der  Stadt  schickte, 
vo  eine  nachtliche  Besprechung  stattfinden  und 
amit  die  Schuld  des  Iohannes  bestatigen  sollte. 
)er  vom  Kaiser  vorher  noch  gewarnte  Iohannes 
nirde  tatsachlich  bei  der  Besprechung  betreten. 
Ir  fliichtete  in  das  Asyl  der  Hagia  Sophia.  Nun 
estand  T.  auf  der  Absetzung  des  Praefecten, 
ustinian  verurteilte  ihn  zur  Verbannung  nach 
Cyzikos  und  zur  teilweisen  Konfiskation  seiner 
liiter,  auch  muBte  er  wie  alle  Bestraften  das 
lonchsgewand  anlegen  (Malal.  377).  T.  gab  sich 
her  mit  dem  Erreichten  nicht  zufrieden  (Procop. 
e  aedif.  17,  38  erwahnt  ihren  unausloschlichen 
laB  gegen  ihn).  Die  Verbundenheit  des  Kaisers 
lit  diesem  Manne  scheint  in  der  Tat  ein  starkes 
legengewicht  fiir  T.’  Macht  iiber  ihn  gewesen 
u  sein,  so  daB  diese  Angelegenheit  fiir  T.  von 
’anz  wesentlicher  Bedeutung  wurde.  Einige 
ahre  spater  verstrickte  sie  den  Verbannten  in 
in  wirkliches  Komplott,  dem  der  Bischof  von 
fyzikos  zum  Opfer  fiel.  Iohannes  wurde  wieder 
rgriffen,  gegeiBelt,  seines  Vermogensrestes  be- 
aubt  (Procop.  bell.  Pers.  I  24,  40;  anecd.  21,  15; 
ier  ist  T.  nicht  genannt,  aber  aus  anecd.  17,  40 
eht  ihre  Urheberschaft  deutlich  hervor).  Dies- 
rnl  war  des  Iohannes  Unschuld  so  evident,  daB 
in  Todesurteil  nicht  moglich  war.  Auf  T.’  Be- 
reiben  wurde  er  in  das  feme  Agypten  verbannt, 


wo  er  durch  Bettel  sein  Leben  fristete.  Erst  nach 
dem  Tod  der  Kaiserin  kehrte  er  in  die  Haupt- 
stadt  zuriick  (Procop.  bell.  Pers.  II  30,  50;  bell. 
Vand.  I  13;  anecd.  21,  15;  vgl.  Bury  II  36ff. 
Holmes  613ff.  735). 

Auch  die  ihr  gefahrlich  scheinenden  kaiser- 
lichen  Prinzen  brachte  sie  zum  Tode  oder  in  Un- 
gnade,  um  dem  Kaiser  jeden  ihr  nachtraglichen 
EinfluB  fern  zu  halten.  Als  Hypatios  und  Pom- 
peius  nach  dem  Nikaaufstand  von  Iustinian  be- 
gnadigt  werden  sollten,  bestand  T.  auf  ihrer  Hin- 
richtung  (Zach.  Rhet.  IX  14).  Gegen  Germanos 
und  seine  Familie  hegte  sie  tiefe  Feindseligkeit 
(anecd.  5,  8),  so  daB  des  Germanos  Schwieger- 
sohn  Iohannes  im  Gotenkrieg  sich  in  Rom  wegen 
der  Anwesenheit  Antoninas,  T.’  Helferin  und  Ver- 
trauten,  nicht  sicher  fiihlte  (Holmes  635). 
Solche  Ranke  hangen  sicherlich  mit  T.’  Wunsch 
zusammen,  sich  die  Wahl  eines  Thronerben  vor- 
zubehalten.  Dieses  Privileg  hatten  friihere  Kai- 
serinnen  auch  ausgeiibt  (Holmes  618,  vgl.  103. 
202.  318).  T.’  energisches  Vorgehen  gegen  die 
Ehe  der  Preiecta  mit  Artabanes  mag  zum  Teil 
wenigstens  auch  mit  diesem  Motiv  zusammen- 
hangen  (s.  u.).  Ein  Hofklatsch,  der  Belisar  als 
Teilnehmer  an  einer  Besprechung  der  Generale 
iiber  die  Thronfolge  bezeichnete,  veranlaBte  sie, 
den  Kaiser  zur  Absetzung  des  Heermeisters  zu  be- 
wegen.  Vgl.  Hartmann  Art.  B  e  1  i  s  a  r  i  o  s 
o.  Bd.  Ill  S.  231  ff.  Die  Kinderlosigkeit  ihrer  Ehe 
war  ihr  schmerzlich.  Sie  bat  deswegen  den  Abt 
Sabas  um  530,  ihr  vom  Himmel  Kindersegen  zu 
erbitten  (Cyrill.  Scythop.  St.  Saba  70 — 72).  Die¬ 
ser  Gegner  der  monophysitischen  ,factio  T.  Au- 
gustae‘  lehnte  die  Bitte  ab:  ,Sie  konnte  nur 
Kirchenfeinde  in  die  Welt  setzent 

In  der  auBeren  Politik  ist  T.’  Eingreifen 
ebenfalls  ersichtlich.  ,Der  Kaiser  entscheidet  nie, 
ohne  mich  um  Rat  zu  fragen\  schreibt  sie  an 
Zaberganes  (nach  anecd.  11,  19).  Wenn  ihre 
Interessen  dabei  irgendwie  in  Frage  kamen, 
sorgte  sie  dafiir,  daB  die  kaiserlichen  Unterhand- 
ler  mit  auswartigen  Hofen  ihre  eigenen  geheimen 
Instruktionen  durchfiihrten.  Als  die  Gotenkonigin 
Amalasuntha  (s.  o.  Bd.  I  S.  1715)  ihren  Vetter 
Theodahad  zum  Mitregenten  machte  und  zur  Ein- 
leitung  von  Verhandlungen  mit  Byzanz  Iustinian 
den  Patricius  Petros  nach  Italien  schickte  (Pro¬ 
cop.  bell.  Goth.  I  3),  soil  T.  diesen,  den  sie  selbst 
fiir  diese  Mission  empfohlen  hatte,  mit  ihren 
eigenen  Auftriigen  versehen  haben.  Dies  ergibt 
sich  aus  var.  X  10,  s.  u.  Amalasuntha  hatte  be- 
reits  vom  Kaiser  die  Zusicherung  ihrer  Aufnahme 
in  Dyrrhachium  und  wohl  spater  am  Hofe  fiir 
den  Fall  ihrer  Gefahrdung  von  seiten  der  ihr 
feindlichen  Gotenpartei  erhalten.  Auch  an  T1.  hatte 
sie  einen  freundschaftlichen  Brief  geschrieben 
(var.  X  10).  T.  war  nach  anecd.  16,  1  aus  Riva- 
litatsgriinden  mit  diesem  Gaste  nicht  einverstan- 
den;  und  es  liefen  nun  neben  den  Vertragsbera- 
tungen  mit  Theodahad  geheime  Fiiden  einher,  die 
ein  Einvernehmen  fiir  die  Hinwegraumung  der 
Konigin  herbeifiihrten.  DaB  diese  Tat  von  T.  in- 
spiriert  wurde,  wenn  sie  auch  von  Gotenhand  aus- 
gefiihrt  wurde,  laBt  der  Brief  Theodahads  (var. 
X  20  nam  et  de  ilia  persona.  B  u  r  y  II 107.  Hol¬ 
mes  609)  vermuten.  Mit  Compare tti  (Le 
Inedite  =  Anecdota  in  Fonti  p.  1.  Stor.  d’lt.  61, 
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242ff.),  der  die  Darstellung  der  Anecdota  als  be- 
wuBt  erlogen  darstellt,  anzunehmen,  daB  unter 
ilia  persona  der  Papst  gemeint  sei,  fallt  schwer. 
(Vgl.  Comparetti  Maldicenze  Procopiane  II 
T.  responsab.  dell’  assass.  di  Amal.  in  Race.  d. 
scr.  in  on.  di  Giac.  Lumbroso,  Milano  1925,  72ff. 
und  Hodgkin  Italy  a.  h.  Invad.).  Auch  im 
weiteren  Verlauf  der  Verhandlungen  verlangte 
T.,  daB  die  Vertragsplane  zuerst  ihr  vorzulegen 
seien  (var.  X  10:  hortamini  enim  nt  quicquid  ex-i 
petendum  a  .. .  iugali  vestro  credimus,  vestris 
ante  sensibus  ingeramus). 

In  den  Perserkrieg  griff  sie  gelegentlich  ein, 
namentlich  weil  sie,  wegen  ihrer  Freundschaft 
mit  Antonina,  die  Unternehmungen  Belisars  zu 
kontrollieren  suchte.  Im  J.  541  hatte  Chosroes 
eine  Expedition  gegen  Lazica  (Kolchis  Procop. 
bell.  Pers.  II  15)  am  Ostrand  des  Pontus  unter- 
nommen.  Durch  die  Einnahme  der  Festung 
Petra  schuf  er  den  Persern  einen  fiir  den  byzan-  2 
tinischen  Handel  am  Pontus  sehr  nachteiligen 
Stiitzpunkt.  Nun  vermittelte  die  Kaiserin,  die  sich 
fiir  das  Bliihen  des  Handels  ebenso  interessierte 
wie  fiir  die  Erfiillung  des  Wunsches  Antoninas, 
der  sie  fiir  ihre  erfolgreiche  Hilfe  zum  Sturze  des 
Iohannes  Kappadox  sich  erkenntlich  zeigen  wollte, 
Belisar  durch  eine  Waffenruhe  an  der  Ostgrenze 
nach  Konstantinopel  zuriickzubringen  (anecd.  2,  3). 
Sie  schrieb  an  Zaberganes,  des  Konigs  Chosroes 
vertrautesten  Ratgeber,  den  sie  von  seiner  Ge-  3 
sandtschaft  am  Hofe  her  kannte  (anecd.  2,  19) 
und  stellte  ihm  eine  hohe  Belohnung  vom  Kaiser 
in  Aussicht,  wenn  er  seinen  Herrn  zu  maBvollen 
Friedensbedingungen  geneigt  machen  wiirde.  Nach 
anecd.  2,  19  ware  im  Rate  des  Chosroes  die  Ver- 
wunderung  iiber  das  Reich  zum  Ausdruck  gekom- 
men,  ijv  yvvrj  hioixelxai.  Ein  Waffenstillstand  er- 
laubte  Belisar,  den  Winter  in  Konstantinopel  zu- 
zubringen,  wie  Antonina  gewiinscht  hatte  (Pro¬ 
cop.  bell.  Pers.  n  19).  4 

Ihre  eigenen  Familienangehorigen  forderte  T. 
und  sicherte  ihre  Zukunft.  Die  altere  Schwester 
Kometo  heiratete  den  Armenier  Tzittas,  einen 
Jugendfreund  und  magister  militum  Iustinians 
(Malal.  430.  Theoph.  175,  13).  Auch  ihre  jiingste 
Schwester  Anastasia  vermahlte  sie.  Es  ist  nicht 
iiberliefert,  an  wen  T.  ihre  eigene  uneheliche 
Tochter  verheiratete,  fiir  deren  Sohn  Athanasios 
aber  hatte  sie  Belisars  einzige  Tochter  Ioannina 
ausersehen  (anecd.  4,  37.  Holmes  620,  2).  Er  5 
war  selbst  sehr  reich  und  am  Hofe  von  groBem 
EinfluB  (Ioh.  Ephes.  hist.  eccl.  V  1,  7;  Barhe- 
braeus  Chron.  eccl.  I  226).  Nach  T.’  Tod  brach 
Antonina  die  Verlobung  ab  (anecd.  5,  20ff.).  T.’ 
Nichte  Sophia  ward  die  Frau  des  Neffen  und  pra- 
sumptiven  Erben  Iustinians  (Viet.  Tun.  567), 
des  spateren  Kaisers  Iustinos  II.  Andere  Ver- 
wandte  ( affines )  kamen  zu  hohen  Stellungen,  so 
Georgios  curator  palatii  Marinae  und  Iohannes 
ex  consule  (Theoph.  237,  4).  Der  vor  T.’  Ab-  6< 
wesenheit  von  Konstantinopel  geborene  Sohn 
Iohannes  wuchs  bei  seinem  Vater  in  Arabien  auf; 
nach  dessen  Tod  kam  er  an  den  Hof,  verschwand 
aber  alsbald  wieder,  so  daB  angenommen  wird, 
daB  T.  sich  seiner  entledigt  habe  (anecd.  17,  108. 
Holmes  343.  621). 

Die  groBeNovelle  8,  die  Iustinians  Verwaltungs- 
reform  betrifft,  bezeichnet  in  ihrer  Einleitung  T. 


als  Miturheberin.  Einen  gewissen  Anteil  an  die- 
sem  Gesetzeswerke  wird  man  ihr  auch  zugestehen 
konnen.  Ihre  FursorgemaBnahmen  fiir  gefallene 
Madchen  mogen  mit  den  neuen  Vorschriften  iiber 
die  Bestrafung  des  Verfiihrers  zusammenhangen. 
Der  Madchenhandel  hatte  damals  einen  unge- 
heuren  Umfang  erreicht,  die  Prostitution  war 
sehr  verbreitet.  Durch  die  Nov.  14  erhielten  die 
neuen  praetores  publici,  in  denen  das  ehedemi 
wichtige  Amt  des  praefectus  vigilum  wieder  auf- 
lebte,  die  Aufgabe,  die  Bordelle  aufzuheben  und 
ihre  Unternehmer  aus  der  Stadt  zu  weisen.  Die 
Kaiserin  hatte  sich  schon  vorher  bemiiht,  den 
Prostituierten  beizustehen;  sie  kaufte  sie  von 
ihren  Besitzern  los,  indem  sie  in  jedem  Falle 
einen  festgesetzten  Preis  fiir  sie  zahlte  (Malal. 
XVIII  40  fiinf  Geldstucke,  offenbar  nicht  aurei, 
sondem  Miinzen  geringeren  Wertes,  Ioh.  Nikiu 
578).  An  einer  unverbauten  Ortlichkeit  am  Bos- 
poros  griindete  sie  ein  Asyl  fiir  die  Madchen, 
Metanoia  genannt,  in  dieser  Klostergemeinschaft 
fanden  500  Aufnahme  (anecd.  17,  5.  Das  Kloster 
bestand  noch  im  11.  Jhdt.).  Trotz  einiger  Er- 
zahlungen  von  Verzweiflungsakten,  die  solche 
Schiitzlinge  begingen  (anecd.  17,  5.  Procop. 
de  aedif.  I  9,  2 ff.  Bury  II  32),  kann  man 
die  menschenfreundliche  Tendenz  dieses  Werkes  i 
nicht  leugnen.  Procop  hebt  sie  auch  hervor  (bell. 
Goth,  m  32:  ijisqpvxei  yao  del  dvorvyovoaig 
0  yvvm£l  jigooxcogelv).  Nach  Diehl  mogen  auch 
die  Verordnungen  iiber  die  Wiirde  und  Unauf- 
loslichkeit  der  Ehe  und  die  soziale  Hebung  der 
Schauspielerinnen  unter  T.’  EinfluB  zustande  ge- 
kommen  sein  (Nov.  117.  134,  9.  124,  1  u.  a.),  i 
T.  religiose  Einstellung  war  wohl  von  Haus 
aus  schon  von  Monophysitismus  bestimmt.  Durch 
das  akakianische  Schisma  war  gerade  in  ihrer 
Jugendzeit  im  romischen  Osten,  zumal  auch  in 
Konstantinopel  diese  Lehre  ungemein  verbreitet. 

0  Es  ist  anzunehmen,  daB  sie  ihr  schon  vor  der 
Verbindung  mit  dem  orthodoxen  Iustinian  an- 
hing.  Diese  Gesinnung  wird  in  der  Literatur 
haufig  erwahnt.  Sie  war  eine  Gegnerin  der  Be-  j 
schliisse  des  Konzils  von  Chalkedon  ( quae  occulta 
esse  synodi  Chalchedonensi  nunquam  destitit  ini- 
mica  ex  quo  regnare  coepit  Viet.  Tun.  a.  542), 
eine  Parteigangerin  der  Monophysiten  (Euagr.  IV 
10.  Ioh.  Ephes.  hist.  eccl.  ed.  Nau  Rev.  de  l’Or. 
chret.  1889  u.  1897, 162.  246).  Schon  als  patricia,  \ 
0  wahrscheinlich  aber  nach  ihrer  Vermahlung  sctzte 
sie  sich  fiir  einen  monophysitischen  Diakon  ein. 

Seit  ihrer  Erhebung  zur  Augusta  trat  die  , 
factio  T.  Augustae  im  theopaschitischen  Streit 
gegen  den  von  Iustinian  angenommenen  Stand- 
punkt  beim  Klerus  und  den  Monchen  unter  Ge- 
walttaten  fiir  die  monophysitische  Deutung,  die 
das  Leiden  auf  die  Substanz  der  Gottheit  bezog, 
ein  (Viet.  Tun.  529,  vgl.  Hergenrother- 
K  i  r  s  c  h  Lehrb.  d.Kirchengesch.  1 642).  T.  wurde 
[)  wie  die  Bezeichnung  dieser  factio  erkennen  laflt, 
gewissermaBen  Haupt  und  Fiihrerin  der  Mono¬ 
physiten  (Viet.  Tun.  527.  529.  537).  Diehl  teilt 
die  Ansicht  Debidours  (Theodora,  Paris 
1885),  daB  es  ihr  wie  dem  Kaiser  selbst  wirklich 
um  die  Herstellung  der  kirchlichen  Einheit  im 
Reiche  zu  tun  war.  T.  sah  sie  jedenfalls  im  Sieg 
der  monophysitischen  Lehre.  Wie  weit  in  Wirk- 
lichkeit  seit  Begriindung  ihres  mjichtigen  Ein- 
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lusses  auf  den  Kaiser  der  Gegensatz  zwischen 
len  religiosen  Anschauungen  beider  ging,  ist 
licht  sicher  (aneed.  27,  16:  rgv  evavriav  yag 
oxrjXTETo  rcg  fiaodel  eg  rovro  ievai).  Eswirdviel- 
ach  in  den  Quellen  angedeutet,  daB  ein  still- 
chweigendes  Einvernehmen  zwischen  ihnen  ge- 
lerrscht  habe,  so  daB  manches  auf  dem  Umweg 
iber  die  Kaiserin  geschehen  konnte,  das  Iustinian 
lem  Papste  gegeniiber  nicht  auf  sich  hatte  neh- 
aen  wollen  (anecd.  10,  13.  Euagr.  IV  10.  Nikeph. 
Call.  XVII  7.  B  u  r  y  II  34).  Ihrem  Einflusse  ist 
ie  verwickelte,  von  Rtickschlagen  und  Zaudern 
rfiillte  Kirchenpolitik  Iustinians  zuzuschreiben, 
unachst  die  auffallend  milde  Haltung  des  Kai- 
iers  in  den  ersten  Regierungsjahren  den  Mono- 
hysiten  gegeniiber,  im  Gegensatz  zu  dem  schar- 
m  Vorgehen  unter  der  Herrschaft  Iustins. 

>  u  c  h  e  s  n  e  React,  chalced.  s.  l’Emp.  Iustin  in 
m-  d’arch.  etd’hdst.  XXXIII  1913,  337ff.  Am 
fof  fanden  religiose  Gesprache  statt,  der  bedeu- 
endste  Kopf  der  iSlekte  Severos  von  Antiochien 
prum  Severe  d.  Ant.  Rev.  d.  l’Or.  chret.  3. 
.Ill  [1922/23,  92ff.]  mit.  einem  Brief  an  T.)  und 
'ihlreiche  Anhanger  kamen  nach  Konstantinopel. 
‘ie  Monophysiten  wuBten  der  Kaiserin  auch  Dank 
ir  ihre  Sympathie  (vgl.  Art,  L  i  b  e  r  i  u  s.  Totung 
es  Monophysitenfeindes  Arsenios  auf  ihren  Be¬ 
lli)  und  geizten  nicht  mit  iiberschwanglichem 
obe  (Zach.  Rhet,  190.  211.  Ioh.  Ephes.  Comm. 
38.  154.  160.  Barhebraeus  204). 
r  Ihrer  Vermittlung  ist  die  Besetzung  der  Patri- 
•chenstiihle  mit  Monophysiten  zuzuschreiben. 
imotheos  von  Alexandrien  nannte  sie  ihren 
feistlichen  Vater  (gest.  535.  Ioh.  Nikiu  514). 
feinen  Nachfolger  Theodosios  lieB  sie  gegen  den 
Allen  des  Volkes  durch  Waff enge wait  stiitzen. 
Rich  die  Wahl  des  von  seiner  Diozese  Trape- 
mt  ungerechtfertigterweise  geschiedenen  Anthi- 
os  fiir  Konstantinopel  ward  von  ihr  betrieben 
m  J.  535.  Zonar.  XIV  8:  ojiovdfj  rfjg  (iaoi- 
8og.  Vic.  Tun.  537).  Mit  dem  Besuche  des 
;apstes  Agapetus  in  Byzanz  tritt  eine  Anderung 
igunsten  des  Katholizismus  im  Verhalten  Iusti- 
ans  ein.  Durch  die  Nov.  42  verbot  Iustinian 
:n  monophysitischen  Fiihrem  den  Aufenthalt  in 
n  groBen  Stadten.  Es  ist  aber  nicht  ausgeschlos- 
n,  daB  er  daneben  T.’  Sympathie  und  kraftige 
hutzmaBnahmen  fiir  die  Monophysiten  nicht 
lgern  sah  und  im  geheimen  guthieB.  Byzanti- 
scher  Politik  ware  ein  solches  Doppelspiel  nicht 
emd.  T.  gewann  durch  Geld  eine  Anzahl  von 
■schofen  (rfj  fiaoiMoor]  /agiCofAevoi.  Zonar. 
iV  8)  zum  Widerstand  gegen  Agapetus.  Dieser 
tzte  Anthimos  ab  und  gab  ihm  trotz  des  Ein- 
■  ruchs  der  Kaiserin  einen  Nachfolger  in  dem 
'thodoxen  Menas  (13.  Marz  536).  Nach  dem  all- 
aigen  Bericht  von  Viet.  Tun.  (a.  538:  T.  eius 
b-  Anthimi]  patronam)  schloB  er  auch  T.  aus 
jiner  Kirchengemeinschaft  aus.  Nach  seinem 
*de,  der  am  22.  April  536  in  Konstantinopel 
•folgte,  lieB  sie  sich  von  seinem  Diakon  Vlgi- 
hs  ( amove  episcopatus  et  auri  Liber,  c.  22),  in- 
(m  sie  ihm  ( occulto  chirografo  Viet.  Tun.)  ihre 
Hfe  zur  Erlangung  der  papstlichen  Wiirde  in 
ussicht  stellte,  versprechen,  daB  er  ihre  Wiinsche 
hiiglich  der  Monophysiten  erfiillen  wiirde.  Dar- 
ifhin  sollte  Belisar  in  Rom  seine  Wahl  durch- 
J/Zen.  Schon  war  aber  mit  Hilfe  des  Theodahad 


Silverius  gewiihlt  worden.  T.’  Versuche,  durch  Ver¬ 
mittlung  Belisars  und  Antoninas  Silverius  ihren 
Absichten  geneigt  zu  machen,  miBlangen  (Du¬ 
chesne  Sohismes  2532.  H  o  1  m  e  s  612).  Auf  ihre 
Intrigen  hin  wurde  Silverius  in  die  Verbannung 
geschickt  und  nach  einer  nicht  unwahrschein- 
lichen  Version  im  J.  537  auch  getotet  (s.  Art. 
Silverius).  Die  Gefalligkeit  der  Antonina  in 
dieser  Angelegenheit  sowie  spiiter  gegen  Iohannes 
10  den  Kappadokier  haben  das  bis  dahin  gespannte 
Verhaltnis  der  zwei  Frauen  zueinander  in  Ver- 
traulichkeit  verwandelt  (anecd.  1,  7).  Nun  ging 
in  Rom  Wahl  und  Ordination  des  Vigilius  ohne 
Widerstand  vor  sich.  T.’  Mahnung  wegen  seiner 
Versprechungen  beantwortete  er  aber  ausweichend, 
ebenso  ihr  Verlangen,  daB  er  Anthimos  wieder 
einsetze  (Lib.  Pont.  v.  Silv.  II.  Viet.  Tun.  a.  538. 
Liberati  Brev.  c.  22.  Duchesne  Schismes  253. 
Rev.  d.  quest,  hist,  1885,  369ff.  Vigile  et  Pelage 
20  ebd.  1886),  er  bestatigte  vielmehr  das  Anathem 
gegen  die  monophysitischen  Fiihrer.  Bei  der  nun 
folgenden  Hinausdrangung  der  Monophysiten  aus 
der  Hauptstadt,  wo  sie  eine  heftige  Propaganda- 
tatigkeit  entfalteten,  nahm  sich  die  Kaiserin  ihrer 
machtig  an.  Sie  schiitzte  sie  erfolgreich  vor  den 
Strafen  (Ioh.  Ephes.  Comm.  154.  157.  158.  160. 
247.  299;  hist.  eccl.  116)  und  schuf  ihnen  Unter- 
kunft  im  Hormisdaspalast,  der  fiir  die  Kaiserin 
ausgebaut  und  mit  dem  Palatium  verbunden 
30  (Procop.  de  aedif.  I  4,  1.  10,  4)  wurde,  sogar  im 
Palatium  selbst  (Ioh.  Ephes.  Comm.  127).  Gegen- 
iiber  von  Blachernae  in  Sykai  (Pera)  erbaute  und 
erhielt  aus  eigenen  Mitteln  T.  ein  Kloster,  wo  sie 
den  abgesetzten  Patriarchen  Theodosios  v.  Ale¬ 
xandrien  und  die  geflohenen  Monche  aufnahm, 
ebenso  auf  der  Insel  Chios  (Ioh.  Ephes.  Comm. 
11.  66.  154.  248  u.  a.  St.  Duchesne  Les  pro¬ 
teges  de  T.,  Mel.  d’arch.  et  d’hist,  XXXV  59). 
Der  Hormisdaspalast  hieB  von  da  an  Sergioskloster 
40  und  wurde  ein  dauemdes  Zentrum  der  monophy¬ 
sitischen  Partei  (so  noch  566  in  den  tritheisti- 
schen  Kampfen,  A.  Jiilicher  Z.  Gesch.  d. 
Monoph.  in  Ztschr.  f.  neutest.  Wiss.  XXIV  17ff.). 

Viel  Forderung  erfuhren  die  monophysitischen 
Missionen  durch  die  Kaiserin.  Ans  dem  Kloster 
Sykai  gingen  zahlreiche  Missionare  in  die  ost- 
lichen  Provinzen  und  die  angrenzenden  Gebiete. 
So  zog  von  dort  (543),  zum  Bischof  von  Edessa 
ordiniert,  Jakob  el  Baradai,  der  Begriinder  der 
50  bis  heute  in  Asien  erhaltenen  Jakobitischen  Kir- 
chen  in  Syrien,  Kleinasien,  auf  den  agiiischen 
Inseln  und  in  Mesopotamien  aus.  Trotz  aller  tTber- 
wachung  durch  die  Polizei  des  Kaisers  weihte  er 
uberall  monophysitische  Priester  und  Diakone.  Auf 
Bitten  des  Ghassanidenkonigs  Arethas  (Harith-el- 
Gaibbala)  lieB  T.  in  Sykai  auch  einen  Bischof  fiir 
Bostra  in  Arabien  weihen.  Mit  ihrer  Unterstiit- 
zung  und  gegen  den  Willen  Iustinians  wurde  die 
Christianisierung  der  Nubier  (Nobadae  und  Ble- 
60  myes)  am  oberen  Nil  auf  Grund  der  monophysi¬ 
tischen  Lehre  um  das  J.  540  ins  Werk  gesetzt. 
Die  Briefe,  die  T.  an  den  Fursten  der  Thebais 
schrieb,  klingen  in  die  Drohung  aus,  daB  es  um 
sein  Leben  gehe,  wenn  nicht  der  von  ihr  und  dem 
ehemaligen  Patriarchen  Theodosios  geschickte 
Iulianos  vor  dem  Abgesandten  des  Kaisers  zum 
Volke  sprechen  konne  (Ioh.  Ephes.  hist.  eccl.  Ill 
4,  6f. ;  vgl.  Bury  II  328ff.  Holmes  688). 
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Wenn  auch  die  schwersten  Phasen  des  Drei- 
kapitelstreites  erst  nach  T.’  Tod  einsetzten,  so 
waren  sie  doch  nur  die  weiteren  Auswirkungen 
ihres  Parteistrebens.  Im  Einvemehmen  mit  ihr 
war  ja  z.  B.  Theodor  Askidas  einer  der  Haupt- 
akteure  in  diesen  Kampfen  geworden  (s.  Art. 
TheodorosAskidas).  Ihrem  Eingreifen  ist 
die  gewaltsame  Entfiihrung  des  Papstes  Yigilius 
aus  Rom  nach  Konstantinopel  zuzuschreiben,  als 
der  Kaiser  seine  Anwesenheit  wiinschte,  aber  noch 
zauderte.  Diese  Tat  war  T.’  Rache  fur  das  Nicht- 
einhalten  seiner  Versprechungen  (Lib.  Pont.  v. 
Vig.).  Daher  konnte  auch  Vigilius  nach  T.’  Tode 
schreiben:  et  quamvis  a  transitu  d.  m.  T.  Augu- 
stae  nullas  de  fide  quaestiones  eclesia  Dei  in  parti- 
bus  Orientis  deo  miserante  formidet  . . .  ut  autem 
nos  diu  tribulationes  CPoli  pateremur}  ilia  res 
fecit ,  quam  breviter  superius  tetigimus:  quoniam 
vivente  Augusta,  quicquid  in  ecclesiasticis  causis 
movebatur,  suspectum  habuimus  (epist.  Arelat. 
nr.  48,  vgl.  Art.  Yigilius). 

T.  starb  am  28.  Juni  548  (Malal.  XVIII  484. 
Theoph.  226,  8.  Zonar.  XIV  9.  Yict.  Tun.  549. 
567.  Agnellus  I  334,  62.  Yict.  Tun.  gibt  allein 
als  Todesursache  ein  Krebsleiden  an  ( cancere  toto 
cor  pore  perfusa ).  Sie  wurde  in  der  Apostelkirche 
(Apostoleion)  in  Konstantinopel  beigesetzt,  die 
den  byzantinischen  Kaisern  als  Mausoleum  diente. 
Nach  dem  Nikaaufstand  hatte  T.  die  Erneuerung 
der  baufallig  gewordenen  Kirche  auf  sich  genom- 
men  (Procop.  de  aedif.  II).  Tiber  die  dustere 
Pracht  der  Bestattung  Konst.  Porphyrog.  de 
caerim.  390.  Diehl  Imp.  305.  553  leitet  Paulos 
v.  Antiochia  einen  Brief  mit  Gebet  um  die  Ruhe 
{avanavoig)  der  Kaiserin  ein  .(Jiilicher  Monoph. 
36;  s.  Art.  Theodosios).  Eine  Inschrift  auf  einem 
Dachsparren  der  Kirche  vom  brennenden  Dorn- 
busch  am  Sinai  1st  nach  dem  Tode  Iustinians 
(565)  ihm  gewidmet  und:  vtieq  /uvrj/upg  xal 
dvanavoeoog  rrjg  ysvagEvrjg  ggcdv  fiacuMdog  Oeo- 
dcogag  (Byz.  Ztschr.  IY  [1895]  143). 

Personlichkeit:  Die  Charakteristik  T.’ 
gibt  manche  Ratsel  und  Unklarheiten  zu  losen 
auf.  Sie  schwankt  zwischen  der  tiberschwang- 
lichen,  wenn  auch  teilweise  schablonenhaften  Ver- 
himmelung  in  der  monophysitischen  Literatur  und 
dem  vernichtenden  Urteil  in  der  procopianischen 
Geheimgeschichte.  So  werden  Lob  und  Tadel  in 
ganz  ungewohnlichen  MaBen  an  ihr  verschwendet. 
Eine  Reihe  moderner  Schriften  bemuht  sich  fiber 
ihr  Jugendleben  zu  einer  abschlieBenden  Beurtei- 
lung  zu  gelangen.  Mit  Recht  nennt  Bury  (II  28) 
die  Darstellung  der  Zugellosigkeit  ihrer  Jugend 
weniger  ein  biographisches  Bild  als  die  Kenn- 
zeichnung  des  damaligen  Kulturstandes.  Diehl 
(lust.;  vgl.  Diehl  L’lmp.  Theodora,  Paris  1904) 
versucht  mit  Debidour  (s.  o.)  und  Mallet 
(The  Empress  Th.,  Engl.  hist.  Rev.  1887.  Flora 
Santucci  Teod.  Profilo  in  Atene  e  Roma  1929,  42ff.) 
sie  aus  dem  procopianischen  Niveau  herauszuholen. 
Aber  nach  vielen  Worten  bleibt  doch  die  Aben- 
teuerin  zuruck,  die  nach  den  als  Zirkuskiinstlerin 
und  Hetare  verbrausten  Jahren  durch  ihre  S'chon- 
heit  und  geistige  tlberlegenheit  den  Weg  aus  die¬ 
sen  Tiefen  in  die  Gesellschaft  errang.  DaB  dieser 
Weg  am  Kaiserthrone  endete,  hangt  mit  den  un- 
begrenzten  Moglichkeiten  byzantinischen  Lebens 
zusammen,  das  schlieBlich  ja  auch  die  Bauem 
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aus  Dardanien,  Iustin  und  Iustinian  auf  dieser 
Thron  gelangen  lieB.  Es  bleibt  immerhin  auf 
fallen d,  daB  auBer  Procop  in  den  Anecdota  unc 
dem  Monophysiten  Ioh.  v.  Ephesos  an  der  unsiche 
ren  Stelle  (s.  o.)  keiner  der  zeitgenossischen  ortho 
doxen  Autoren  auch  nach  ihrem  Tode,  obwohl  si( 
T.  wegen  ihrer  Begiinstigung  des  Monophysitismuf 
mit  Schmahungen  anderer  Art  reichlich  bedachl 
haben,  irgendwie  ihr  Privatleben  angetastet  hat 
Diehl  meint,  Iustinian  habe  eine  zu  heikle  Stel-i 
lung  am  Hofe  und  zu  viel  Ehrgeiz  gehabt,  um 
eine  Frau  zu  heiraten,  die  so  allgemein  miBachtel 
gewesen  ware,  wie  es  Procop  behauptet.  Es  wart 
ein  Riskieren  seiner  Popularitat,  aller  seiner  Aus 
sichten  auf  den  Thron  gewesen.  Eher  ist  anzu 
nehmen,  daB  T.  bei  alien  ihren  sittlichen  Man 
geln  klug  genug  war,  um,  seit  ihrer  Riickkehi 
nach  der  Hauptstadt,  den  Schein  so  weit  zu  wah 
ren,  daB  man  sie  ohne  zu  groBes  Argernis  heira 
ten  konnte.  Allein  nur  die  Geheimgeschichte 
weist  einige  Liebesgeschichten  aus  der  Zeit  ihrer 
Ehe  (Areobindos  anecd.  16,  11,  dazu  Haur\ 
Prokopiana,  Augsburg  1891,  und  Barsymas  22 
26)  auf. 

Anscheinend  fand  T.  sich  rasch  in  ihre  Er 
hebung.  Sie  war  Herrscherin  nicht  nur  als  Ge- 
mahlin  des  Kaisers,  sondem  durch  Ausiibuns 
der  Macht,  die  sie  aus  ihrer  Stellung  schopfte, 
Ehrgeizig,  willensstark,  despotisch  hart  und 
leidenschaftlich  wie  sie  war,  leitete  sie  ihre 
Handlungen  doch  in  erster  Linie  nach  den  ziel- 
bewuBten  Erwagungen  ihres  klaren  und  energi- 
schen,  geschickten  und  beweglichen  Verstandes 
(Ioh.  Lyd.  p.  263:  Kgsirrcov  rcbv  ovrcov  oredfi- 
noxs  ejtI  ovveoei  anecd.  60f.  64.  Zonar.  XIV 
152).  Ihre  mutige  Entschlossenheit  rettete  im 
Nikaaufstand  dem  verzagten  Iustinian  den  Thron, 
Ihre  iiberragenden  geistigen  Yorziige  und  dei 
witzige,  schlagfertige  Humor,  der  ihrer  Jugend 
nachgeriihmt  wird,  vielleicht  eine  gewisse  Schel- 
merei,  von  der  anecd.  63  ein  derbes  und  hen- 
loses  Beispiel  aus  spaterer  Zeit  gibt,  haben 
Iustinian  dauernd  an  sie  gebunden.  Die  starke 
Personlichkeit,  die  aus  der  Konkubine  zur  Kaise¬ 
rin  wurde,  hat  es  auch  verstanden,  ihre  Macht 
tiber  den  Kaiser  festzuhalten.  Yon  seiner  groBen 
Liebe  zu  dhr  schreibt  Procop  (bell.  Pers.  I  25,  4; 
anecd.  64).  Noch  nach  ihrem  Tode  schwor  der 
Kaiser  bei  feierlichen  Versprechungen  auf  ihren 
Namen  (Paul.  Silent.  Descr.  S.  Soph.  I  59f.  Ioh. 
Ephes.  248)  und  handelte  ihren  Wiinschen  ge- 
maB.  Stadte  und  Provinzen  wurden,  sowie  andere 
durch  den  Namen  Iustinians,  durch  Yerleihung 
ihres  Namens  geehrt  ( Gsodcogidg  ==  Baga  in 
Afrika,  Procop.  de  aedif.  VI  5,  14;  Pulchratheo- 
dora  und  Theodoropolis  in  Moesien  anecd.  TV  11; 
de  aedif.  IV  7,  5,  ferner  de  aedif.  IY  6,  8.  11. 
Agath.  279,  das  Bad  in  Karthago  wurde  nach  ihr 
Theodorianai  genannt  de  aedif.  IV  5,  10).  In  der 
Ausgabe  der  Anecdota  von  Alemannus  wer¬ 
den  diese  Ortlichkeiten  vollzahlig  angefiihrt. 

Bei  seinen  Erlassen  versaumte  der  KaiseT  nie, 
darauf  hinzuweisen,  daB  fiir  ihn  und  seine  Ge- 
mahlin  die  finanziellen  Rechte  der  Krone  von 
groBter  Bedeutung  seien  (Nov.  28,  4.  29,  5.  30, 
6.11.  Holme  s  480).  Der  Steuereingang  wurde 
den  Rektores  als  besonders  wichtig  eingescharft. 
T.  selbst  war  im  Ersinnen  neuer  Steuerquellen 
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;ehr  findig  {pv  nogigoxdxg  ngog  evgeoiv  xavvo- 
egov  xal  nolvxgonoov  smvoicov  Zonal*.  XIV  61. 
Suagr.  IV  BO). 

Jede  Gelegenheit  wurde  ergriffen,  nm  Mono- 
)ole  zum  Vorteil  der  Regierung  zu  schaffen 
anecd.  24).  Als  der  Preis  fiir  Seide  infolge  ge- 
ingen  Angebotes  stieg,  ordnete  Iustinian  einen 
lochstpreis  von  acht  Solid!  fiir  das  Pfnnd  und 
leschlagnahme  der  Ware  bei  tlberschreitungen 
n.  Im  Geheimen  wurde  weitergehandelt.  T. 
ieB  nun  durch  ihre  Agenten  die  an  dem  Schleich- 
tandel  beteiligten  Handler  ausforschen.  Jeder 
rhielt  eine  Geldstrafe  von  100  Pfund  Gold 
anecd.  25).  Infolge  der  Absatzstockung  gingen 
ie  Fabriken  in  Tyrus  und  Bervtus  zugrunde,  die 
vrbeiter  wurden  entlassen.  Nun  bemachtigte  sich 
er  praefectus  praetorio  der  ganzen  Erzeugung 
nd  es  wurden  ungeheure  Preise  verlangt;  der 
lewinn  floB  in  den  kaiserlichen  Stdiatz  (Hol¬ 
ies  133).  Den  Reichen  wurde  scharf  zugesetzt 
meed.  4,  25),  durch  Vermogenseinziehungen 
Priskos,  Belisar,  Ioh.  der  Kappadokier  und  viele 
ndere)  stieg  das  Vermogen  des  Kaiserpaares  zu 
edeutender  Hohe  an.  T.’  Habsucht  wird  oft  er- 
ahnt.  Die  Anecdota  (15,  3.  4;  22)  schildern  sie 
p  grellsten  Farben.  Zonar.  XIV  61:  svxavda  xolg 
tnrjxooig  diyodev  ai  ovgcpogai.  Seit  Beginn  ihrer 
eziehungen  zu  Iustinian  haufte  T.  ein  machtiges 
ermogen  an  (anecd.  9,  31).  Als  sie  Kaiserin 
urde,  setzte  er  ihr  ein  betrachtliches  Jahrgeld 
as  (Cod.  lust.  VII  37,  7).  Ihre  Giiter  am  Pontus 
^ov.  28,  5),  in  Paphlagonien  (Nov.  29,  4)  und 
appadokien  (Nov.  30,  6),  aus  denen  sie  ein  Ein- 
ommen  von  50  Goldpfund  bezog,  erforderten 
nen  eigenen  Verwaltungsdienst  (Cod.  lust.  VII 
7,  7 :  v.  ill.  curator  divinae  domus  serenissimae 
ugustae ).  Von  der  riicksichtslosen  Ausiibung 
irer  Macht  wird  in  der  Geheimgeschichte  viel 
rzahlt.  Ein  Apparat  von  Gerichten  (anecd.  2, 15 
xaoxal  Igvv sAeyovxo  Jigog  avxfjg  aysigo/uevot)  und 
eheimagenten,  der  iiber  das  ganze  Reich  hin 
uchte,  stand  ihr  zu  Gebote.  Dem  Kaiser  konnen 
atiirlich  solche  Einrichtungen  nicht  verborgen 
eblieben  sein  (Bury  II  30ff .).  In  den  Mitteln 
edenkenlos,  war  sie  nie  um  eine  Erfindung  ver- 
gen,  um  ihre  Gegner  zu  verdefben.  Sie  setzte 
ch  iiber  die  Unverletzlichkeit  des  Asyles  hin- 
eg  (anecd.  3,  25.  16,  20.  17,  10.  22,  27).  Um 
n  Ziel  zu  erreichen,  kannte  sie  kein  Gesetz, 
sine  Versohnung,  horte  auf  keine  Fiirsprache, 
ir  Groll  ging  auf  die  Kinder  der  Verfolgten 
oer  (anecd.  15,  34  Drohungen  und  Bestechun- 
i?n;  Zonar.  XIV  61,  Willkiir,  Grausamkeit  und 
aB,  ihre  djiav&gcojria;  anecd.  4.  Gibbon 
III  c.  40).  Mogen  auch  manehe  Historchen  von 
iren  VerlieBen,  Folterstrafen  und  Geheimgerich- 
■n  bloBer  Klatsch  sein,  so  beweist  doch  der 
'hnjahrige  Aufenthalt  des  abgesetzten  Bischofs 
nthimos  in  ihrem  Palaste,  von  dem  nur  zwei 
irtraute  Diener  wuBten,  daB  hier  manches  vor- 
ihen  konnte,  ohne  in  der  Offentlichkeit  ruchbar 
i  werden.  Von  ihrer  Freundschaft  mit  Magiern 
)amonen  anecd.  12,  14.  28),  Giftmischern  er- 
ihlt  Procop  (anecd.  22,  27).  Ein  gewisser  Aber- 
aube,  Tra'ume  und  Vorbedeutungen  (vgl.  Diehl 
np.)  war  ihr  nicht  fremd.  Die  Furcht  vor  der 
aiserin  war  allgemein  (Bury  II  34).  tlber  die 
‘oBe  Unbeliebtheit  des  Kaiserpaares  beim  Volke 
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s.  anecd.  12.  Holmes  486,  auch  die  vernich- 
tende  Kritik  iiber  T.’  schlechten  EinfluB  auf  die 
Regierung:  ovv  avxfj  xoivvv  nollcg  ezi  gdllov  xov 
brjfxov  discpdeigsv  (sc.  Iustinian)  anecd.  9,  32.  Ihr 
iibersteigerter  Luxus  (anecd.  15,  6ff.)  und  die 
komplizierte  Etikette  in  ihrer  groBen  Hofhaltung 
(anecd.  30,  21  ff.  15,  15)  verraten  den  Empor- 
kommling  in  ihr. 

Sie  brachte  alljahrlich  lange  Zeit  in  den  kai- 
10  serlichen  Schlossern  auBerhalb  der  Stadt  zu,  weil 
sie  die  Luft  in  Konstantinopel  nicht  vertrug.  Das 
SchloB  Heraion  an  der  bithynischen  Kiiste  den 
Prinzeninseln  gegeniiber,  lieB  Iustinian  fiir  sie 
prachtig  ausbauen  und  verschonern  (Procop.  de 
aedif.  I  11,  16—22;  anecd.  15,  99.  16,  36).  Ein 
groBer  Hofstaat  folgte  ihr  auf  diesen  Reisen. 

Nach  der  byzantinischen  Hofsitte  verwendete 
T.  wie  auch  Iustinian  viel  auf  Kirchenbauten  und 
Erneuerungen  (rjg  voog  svoefUrj  qpaidgvvezcu  CIG 
20 IV  8636),  vgl.  auch  o.  den  Wiederaufbau  der 
Apostelkirche.  T.’  Spenden  und  karitative  Stif- 
tungen  sind  sehr  zahlreich.  Sie  haute  Waisen- 
hauser  (| evcbvag )  und  Spitaler  (Procop.  de  aedif. 
I  2,  17.  9,  5.  11,  27.  V  3,  14.  Zonar.  XIV).  Un- 
zahlige  Gaben  an  Kirchen,  Kranken-  und  Armen- 
hiiuser,  Bischofe  und  Monche  erwahnen  Cod.  lust. 
VII  37,  7  und  Ioh.  Lydus  de  mag.  Ill  69.  Auf 
einem  Antependium  der  Sophienkirche  war  sie 
abgebildet,  wie  sie  mit  dem  Kaiser  Kirchen  und 
30  Spitaler  besuchte  (Paul.  Silent.  796ff.).  Die  von 
M  u  r  a  t  o  r  i  iiberlieferte  Inschrift  . . .  ngoocpsgo- 
fxsv  ol  dovXoi  oov  Xgioze,  lovox.  xal  Osodcoga  stand 
nach  B  o  e  c  k  h  CIG  IV  8643  vielleicht  auf  der 
beriihmten  mit  Gold  und  Edelsteinen  geschmiick- 
ten  Tafel,  die  T.  der  Sophienkirche  schenkte.  Der 
Sergios-  und  Bacchoskirche  zu  Sergiupolis  wid- 
mete  sie  eine  Crux  gemmata  (Euagr.  IV  28,  21). 

Ein  charakteristischer  aber  auch  versohnender 
Zug  im  Leben  T.’  ist  ihre  groBziigige  Fiirsorge 
40  fiir  die  gefallenen  Madchen  (anecd.  17,  6),  deren 
hilflose,  Ausbeutern  preisgegebene  Lage  zu  jener 
Zeit  ein  schweres  soziales  tlbel  war,  und  vielleicht 
war  wirklich  ihre  Hartnackigkeit  beim  Sturze 
Iohannes  des  Kappadokiers  auch  von  seiner  un- 
maBigen  Bedriickung  des  Volkes  beeinfluBt,  An- 
dererseits  ist  wohl  ihr  unfreundliches,  tyranni- 
sches  Auftreten  gegeniiber  den  Frauen  senatori- 
schen  Standes  (z.  B.  anecd.  17,8)  auf  dieRankiine 
der  Entgleisten  und  dann  Emporgekommenen  zu- 
50  riickzufiihren.  Auch  wurde  ihr  Ungerechtigkeit 
vorgeworfen,  und  daB  sie  viel  Schaden  anrichte 
durch  ihr  Eintreten  fiir  ehebrecherische  Frauen 
(Bury  II  33.  anecd.  17,  24). 

T.’  Erscheinung  wird  als  die  einer  schmach- 
tigen  {xoXofiog),  blassen  Brunette  mit  lebhaften 
schwarzen,  iibergroBen  Augen  in  dem  zarten  Oval 
des  Gesichts  geschildert  (anecd.  10,  11.  Procop. 
de  aedif.  I  11,  8).  Um  die  Erhaltung  ihrer  Schon- 
heit  war  sie  sehr  besorgt  und  pflegte  sie  durch 
60  langen  Schlaf  und  andere  Mittel  (anecd.  15,  6ff.). 
Die  Bildnisse  T.’,  soweit  sie  auf  uns  gekommen 
sind,  lassen  ihre  Reize  kaum  ahnen.  Das  groBe 
Mosaik  von  S.  Vitale  in  Ravenna  (545 — 547)  gibt 
annahernd  unter  der  schweren  Last  des  kaiser¬ 
lichen  Prunkgewandes  das  Feine  und  Vomehme 
ihrer  Gestalt  wieder  (Walter  Goetz  Ravenna, 
Lpz.  1901.  Grisar  Roma  al  f.  d.  mondo  antico 
Rom  1930,  II  391  mit  der  neuesten  Lit.).  Andere 


1791 


Theodorakis 


Theodoretos 


1792 


Bildnisse  erwahnen  die  Quellen,  so  ein,  wohl 
auch  musivisches,  in  dem  Palatium  zn  Konstan- 
tinopel  (Procop.  de  aedif.  I  10,  17).  Die  Sitadt 
setzte  ihr  eine  Bildsaule  in  dem  marmorbelegten 
von  Saulen  umgebenen  Hofe  der  Arkadiosthermen. 
Die  Saule  war  aus  Porphyr  zur  Kennzeichnung 
der  Kaiserwiirde  (Procop.  de  aedif.  I  Ilf.).  Sie 
ist  zwar  schon  von  Angesicht,  sagt  Procop  (anecd. 
10,  11;  de  aedif.  I  1,  9),  laBt  aber  die  Schonheit 
der  Kaiserin  weit  hinter  sicb,  da  ihre  Wohlgestalt 
zn  beschreiben  oder  im  Bild  nachzuahmen,  un- 
moglich  ist.  Erhalten  sind  eine  lebensgroBe 
Marmorbiiste  (identifiziert  von  Delbriick 
Portr.  byz.  Kaiserinnen  in  Mitt.  d.  K.  d.  Arch. 
Inst.  rom.  Abt.  XXVIII  (1913)  311ff.),  die  535 
oder  wahrscheinlicher  538  in  Mailand  aufgestellt 
wurde,  nnd  jetzt  sich  in  Castel  Sforzesco  befindet, 
und  drei  Elfenbeindiptvchen  in  Wien,  im  Floren- 
tiner  Bargello  und  in  Berlin  (Bury  II  30.  Del- 
brii  ck  a.  0.).  Sie  stellen  T.  im  kaiserlichen  Or¬ 
nate  dar  mit  juwelenbesetztem  Mantel,  Diadem 
und  Perlengehangen  (jiQSTrsvdovXia),  Szepter  und 
Weltkugel.  [Assunta  Nagl.] 

Theodorakis.  1)  Sohn  des  comes  Euphra- 
nius  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1195,  4)  nach  CIL  III  9534 
=  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  117. 

2)  Ein  evdot;(6rarog)  OeobcoQaxiog  wird  in 
einem  agyptischen  Privatbrief  des  5.  Jhdts.  er- 
wahnt  (Pap.  Soc.  It.  VII  823,  7). 

[W.  EnBlin.] 

Theodoretos.  1)  Bischof  von  Kyros  (Prov. 
Euphratensis)  393  bis  ca.  465. 

I.  L  e  b  e  n.  T.  ist  in  Antiochien  etwa  gegen 
393  geboren  worden.  Seine  Mutter  (sie  muB  wohl 
363  geboren  sein;  nach  hist.  rel.  9;  III  1190  ist 
T.  in  ihrem  30.  Lebensjahre  geboren,  d.  i.  393; 
vgl.  zur  Chronologie  Tillemont  XV  869), 
deren  Namen  T.  nicht  nennt,  stand  in  sehr  enger 
Verbindung  mit  den  Monchen  des  Antiocheni- 
schen  Landes  (hist.  rel.  6;  III  1173.  9;  III  1188ff. 
13;  III  1207).  So  hatte  ein  Monch  Makedonios 
ihr  nach  einer  langen  kinderlosen  Ehe  die  Geburt 
eines  Knaben  prophezeit  (hist.  rel.  13;  III  1213), 
der  das  einzige  Kind  der  Ehe  blieb  (hist.  rel.  9; 
III  1190).  Infolgedessen  wurde  T.  Gott  geweiht 
(hist.  rel.  13;  III  1215:  noXXaxig  slsys  [sc.  Make¬ 
donios]  /uera  noXlcbv,  c5  ncud'iov ,  ysysvvrjocu  jiovcov 
noDAxig  diersXeoa  vvxrag  rovro  fxovov  rov  deov 
txsrevoov  mote  oov  rovg  yoviag  rovro  yEVEO&cu  o 
[Aera  rrjv  yhvr\oiv  (bvofAao^ijg;  daher  sein  Name 
GeodcoQrjrog,  vgl.  ep.  81;  IV  1140),  d.  h.  fiir  den 
Beruf  eines  Geistlichen  bestimmt.  So  stand  er  von 
friih  an  unter  dem  EinfluB  der  syrischen  Monche, 
deren  Unterricht  er  genoB  und  mit  denen  er 
zusammenlebte  (iv  doxr\rrjQ'ioo  (hoooag  ep.  79.  80. 
81;  IV  1136.  1137.  1140;  wahrscheinlich  ein  Klo- 
ster,  3  Meilen  von  dem  syrischen  Apamea  ent- 
femt,  ep.  119;  IV  1202,  wohin  er  spa  ter  ver- 
bannt,  wurde,  vgl.  Tillemont  XV  216).  Wohl 
nur  voriibergehend  bekleidete  er  das  Amt  eines 
Lektors  (hist.  rel.  12;  III  1203).  Im  J.  423  (vgl. 
ep.  83;  I,V  1146)  wurde  er  gegen  seinen  Willen 
(ep.  81;  IV  1140)  wohl  von  Theodot  von  Antio¬ 
chien  (ep.  41;  p.  34  Sakellion)  zum  Bischof  der 
Stadt  Kyros  im  Metropolitansprengel  von  Hiera- 
polis  gemacht. 

T.  hat  zunachst  und  mit  groBer  Hingabe  auch 
in  Jahren  der  groBen  Kampfe  in  der  Kirche  des 


Ostens  sich  der  Betreuung  seiner  Gemeinde  ge- 
widmet  und  sich  in  der  stark  bevolkerten  Diozese 
besonders  die  Bekampfung  der  Juden,  Heiden 
und  Ketzer  angelegen  sein  lassen.  Aber  in  die 
Geschichte  ist  er  abgesehen  von  der  Bedeutung 
seiner  Beteiligung  an  den  kirchenpolitischen 
Kampfen  durch  sein  ausgedehntes  Schrifttum  ein- 
gegangen.  Er  stand  von  friih  an  unter  dem 
EinfluB  der  antiochenischen  Schule,  die  von  dem 
Geiste  Diodors  von  Tarsus  und  Theodors  von 
Mopsueste  bestimmt  war.  Ob  Theodor  selbst  zu 
seinen  Lehrem  zu  zahlen  ist,  ist  fraglich  (ep.  16; 
IV  1078  bezeichnet  er  vielleicht  nur  ganz  allge- 
mein  Theodor  als  Kirchenlehrer.  Diodor  kann  er 
nicht  mehr  gekannt  haben)  ebenso  wie  die  Nacli- 
richt,  die  sich  nur  bei  Nikephoros  Kallistos 
(14.  Jhdt.)  H.  E.  XIV  54  findet,  daB  T.  ein 
Schuler  des  Iohannes  Chrysostomus  gewesen  sei 
(vielleicht  nur  aus  den  von  Phot.  bibl.  cod.  46 
beschriebenen  Reden  auf  diesen).  Jedenfalls  ver- 
raten  seine  Schriften  ein  groBes  Vertrautsein  mit 
heidnischer  Bildung  und  der  Gedankenwelt  der 
kirchlichen  Schriftsteller.  T.  zahlt  zu  den  frucht- 
barsten  Schriftstellern  der  alten  Kirche,  wenn 
auch  seine  Werke  nicht  immer  hoheren  Ansprii- 
chen  geniigen.  In  die  Kampfe  zwischen  dem 
Alexandrinischen  und  Konstantinopler  Patri- 
archen,  von  denen  auch  der  Antiochener  nicht  un- 
beriihrt  bleiben  konnte,  wurde  T.  durch  seine 
Widerlegung  der  12  Anathematismen  des  Kyril- 
los  von  Alexandrien  gegen  den  T.  nahestehenden 
Nestorios  hineingezogen.  Am  19.  Nov.  430  wurde 
die  von  Nestorios  geforderte  Reichssynode  von 
dem  Kaiser  nach  Ephesus  berufen,  und  schon  am 
22.  Juni  431  Nestorios  durch  die  Kyrillianer  in ; 
Abwesenheit  der  antiochenischen  Freunde  des 
Nestorios  abgesetzt.  Am  26.  desselben  Monats 
trafen  Iohannes  von  Antiochien  und  seine  Bi- 
schofe,  darunter  auch  T.,  ein  und  setzen  ihrer- 
seits  Kyrillos  und  Memnon  von  Ephesus  ab.  Der 
Kaiser  war  bereit,  die  beiderseitig  ausgesproche- 
nen  Exkommunikationen  gutzuheiBen,  berief  aber 
zur  Erledigung  der  Glaubensfrage,  die  der  AnlaG 
des  Konzils  gewesen  war,  namlich  der  christolo- 
gischen  Frage,  je  eine  Gesandtschaft  der  beiden 
Parteien  zu  sich  an  den  Hof.  Auf  Antiocheni- 
scher  Seite  stand  neben  Iohannes  vor  allem  T. 
Die  Beredsamkeit  T.’  nicht  zuletzt  verschafite  die¬ 
sen  einigen  voriibergehenden  Erfolg  in  einer 
Verhandlung  am  11.  Sept.  431  (Acta  cone.  oec. 

I  1,  7  p.  76ff.  Collect.  Athen.  nr.  65.  66).  T. 
selbst  gibt  in  einem  Briefe  an  Alexander  von 
Hierapolis  (Acta  cone.  oec.  I  1,  7  p.  79f.  Collect. 
Athen.  69)  eine  eindrucksvolle  Schilderung  davon, 
wie  er  in  einer  oberen  Etage  des  Sauleneingangs 
des  Hofes,  als  der  Bischof  von  Chalkedon  ihin 
den  Zutritt  zu  der  Kirche  verweigerte,  eine  Rede 
hielt.  Das  Volk  jubelte  ihm  zu,  der  Klerus 
und  die  fanatischen  Monche  hatten  ihn  beinahe 
gesteinigt.  Da  lieB  ihn  der  Kaiser  zu  einer  Privat-  rj 
audienz  vor.  Freimiitig  tritt  T.  ihm  entgegen, 
erreicht  aber  von  dem  schwachen  Kaiser  nur 
Redefreiheit,  die  er  und  Iohannes  recht  auszu- 
nutzen  suchen.  Nach  fiinfmaliger  Audienz,  in 
denen  die  Orientalen  fo-rtgesetzt  die  Zuriicknahme 
der  Kephalaia,  d.  h.  der  Anathematismen,  des 
Kyrillos  verlangten,  erreichten  sie  infolge  der 
Umtriebe  der  Gegenpartei  nichts.  Eine  Predigt 
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7  (Acta  cone.  oec.  I  1,  7  p.  82.  Collect.  Athen. 
1)  und  des  Johannes  geben  einen  Eindruck  von 
em  Auftreten  der  beiden.  Und  so  verlieBen  sie 
nter  Protesten,  obwohl  sie  der  Kaiser  nicht  mit 
Inem  Tadel  wie  die  Kyrillianer  entlassen,  Chal- 
edon.  Bald  darauf  trat  eine  Synode  der  Antio- 
hener  in  Tarsus  zusammen,  wo  sich  die  Front 
tar  Freunde  des  Nestorios  fester  zusammenschloB 
nd  T.  insbesondere  scharf  gegen  die  Absetzung 
es  Nestorios  Stellung  nahm  (Acta  cone.  oec.  I  4 
.  104,  11).  Die  Einigung  zwischen  den  Antio- 
lenern  und  den  Kyrillianern  war  vom  Kaiser  den 
eiden  Parteien  aufgetragen  worden.  Sie  wurde 
i  den  nachsten  Jahren  eifrig  betrieben.  Im 
eptember  432  trat  in  Antiochien  eine  Synode 
risammen  (Acta  cone.  oec.  I  4  p.  91,  13  u.  ff.).  Die 
Tiedensaktion  hatte  Erfolg,  allein  einige  sy- 
sche  Bischofe,  unter  ihnen  auch  T.,  hielten 
ch  zuriick,  als  Kyrill  tatsachlich  von  dem  In- 
ilt  der  12  Kapitel  zuriiektrat.  Eine  kleine 
ronde,  mit  der  T.  sympathisierte,  konnte  sich 
em  Wunsche  des  Johannes  von  Antiochien  nach 
rieden  nicht  widersetzen,  obwohl  mehrmals  in 
nwesenheit  des  T.  wahrend  des  J.  432  auf  433 
i  Beroia,  Hierapolis  und  Zeugma  Zusammen- 
infte  der  Freunde  des  Nestorios  stattfanden  und 
ch  die  Front  enger  zusammenschlieBen  konnte 
icta  cone.  oec.  I  4  p.  109,  6.  134,  17.  186,  27). 
ihlieBlich  nach  einer  geheimen  Abmachung  zwi- 
hen  Johannes  von  Antiochien  undT.  (Acta  cone, 
c.  I  4  p.  153,  40)  schloB  sichT.  434  dem  Frieden 
i,  ohne  Nestorios  zu  verdammen.  Die  Jahre 
ich  437  brachten  im  Zusammenhang  mit  an- 
luernden  Wirren  um  die  christologische  Frage 
Syrien  den  Angriff  Kyrills  auf  Theodores  von 
opsueste  und  Diodoros  von  Tarsos.  T.  griff 
er  bald  wieder  zur  Feder  (s.  u.  S.  1796  Nr.  4), 
as  nun  in  Verbindung  mit  den  Streitigkeiten 
m  Rabbulas  und  Ibas  von  Edessa  die  weittra- 
mdsten  Folgen  fiir  T.  haben  sollte.  Nach  dem 
>d  des  Johannes  von  Antiochien  442  erlangte 
<n  antiochenischen  Thronos  sein  Neffe  Domnos. 
nter  diesem  hatte  T.  tatsachlich  einigen  Ein- 
iB  auf  die  groBe  Kirchenpolitik.  443  wurden 
itiochenisch  gesinnte  Bischofe  in  Antarados  und 
mesa  (vgl.  Akten  der  2.  ephesen.  Synode  sy- 
peh  S.  127)  und  von  allem  der  Komes  Irenaus, 
n  intimer  Freund  des  Nestorios,  in  Tyrus  als 
ischofe,  insbesondere  unter  der  Mitwirkung  T.’, 
"Qgesetzt.  Am  18.  April  448  folgte  dann  mit 
■r  Publikation  einer  kaiserlichen  Yerfugung,  die 
e  gegen  Nestorios  von  436  erneuerte  und  alle 
ihriften,  die  im  Gegensatz  zu  den  konziliaren 
ikenntnissen  standen,  zu  verbrennen  befahl,  die 
?bgenaktion  der  Alexandriner  unter  Fuhrung  des 
uen  Bischofs  von  Alexandrien  Dioskuros. 
azu  wurde  Irenaus  von  seinem  Stuhl  entfernt 
id  T.,  der  gerade  an  diesem  Sonntag  in  Antio- 
■  ien  gepredigt  hatte,  fand  bei  seiner  Ruckkehr 
Kyros  einen  kaiserlichen  Befehl  vor,  der  ihn 
-ang,  die  Stadt  nicht  zu  verlassen.  Dennoch 
riet  er  den  Patriarchen  Domnos,  indem  er 
nige  Briefe  fiir  ihn  verfaBte  und  in  vielem  sich 
;s  der  spiritus  rector  erwies.  Aus  den  nun  fol- 
i  nden  Auseinandersetzungen  zwischen  Domnos 
id  Dioskoros  ist  ein  Brief  T.’  an  Dioskoros  (ep. 
")  wichtig,  in  dem  T.  die  Union sformel  von  434 
-.fnimmt.  Aber  den  Alexandriner  konnte  diese 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 


Aktion  nicht  befriedigen  und  es  gelang  ihm,  den 
Kaiser  gegen  T.  einzunehmen,  so  daB  T.  infolge 
kaiserlichen  Befehls  zum  Yerlassen  seiner  Diozese 
gezwungen  wurde  (ep.  79—82).  Aus  seinem  Klo- 
ster  in  der  Nahe  von  Apamea  (vgl.  ep.  113)  rich- 
tete  T.  eine  groBe  Anzahl  Briefe  an  ihm  bekannte 
Hofleute,  aber  erfolglos  (vgl.  ep.  92  und  95  und 
viele  der  Briefe  bei  Sakellion).  Die  Unruhen 
in  Syrien  und  vor  allem  der  ProzeB  gegen  Euty- 
10  ches  in  Konstantinopel  fiihrten  dann  zu  der  Sy¬ 
node  zu  Ephesus  449,  die  am  8.  August  zusam- 
mentrat.  In  der  zweiten  Session  am  22.  d.  M. 
wurde  T.  auf  Grund  eines  Briefes  an  die  syri- 
schen  Monche  (ep.  151)  und  seiner  Verteidigungs- 
schrift  fiir  Theodor  und  Diodor  gegen  Kyrill  un- 
gehort  verurteilt  und  abgesetzt.  Ein  Appellations- 
schreiben  T.’  an  Papst  Leo  I.  (ep.  113)  veran- 
laBte  eine  energische  Intervention  seitens  des 
Papstes  und  schuf  neben  anderem  die  Vorbedin- 
20  gungen  fiir  das  nach  dem  Tode  des  schwachen 
Theodosius  II.  im  J.  451  nach  Chalkedon  be- 
rufene  Konzil.  (Fiir  die  Vorkommnisse  zwischen 
Ephesus  und  Chalkedon  vgl.  auch  Zaeharias  Rhe¬ 
tor*  H.  E.  Ill  1.  Corp.  script,  christ.  or.  syr.  Ill 
5,  6.  Yersio  p.  101,  33ff.)  Hier  wurde  schlieBlich 
T.  zu  den  Verhandlungen  zugelassen  und  nach 
einer  entsprechenden  Erklarung  seinerseits,  die 
besonders  eine  ausdriickliche  Verdammung  der 
Theologie  des  Nestorios  enthielt,  erlangte  er  die 
30  Rehabilitation.  Danach  hat  er  noch  einige  Zeit 
in  seiner  Diozese  gewirkt  und  wieder  sich  der 
schriftstellerischen  Tatigkeit  zugewandt.  In 
diese  Zeit  fallt  noch  ein  Brief  Leos  an  ihn  (ep. 
Leonis  nr.  120).  Wann  er  gestorben  ist,  steht 
nicht  fest.  Wahrscheinlich  lebte  er  noch  in  den 
60er  Jahren  des  5.  Jhdts. 

Ein  konsequenter  Verfechter  der  antiocheni¬ 
schen  Theologie  ist  T.  nicht  gewesen,  er  hat  die 
Theologie  des  Nestorios  nie  vollig  gebilligt.  Er 
40  war  der  Meinung,  daB  die  Nestorios  vorgeworfe- 
nen  Ketzereien  auf  gefalschten  Schriften  beruh- 
ten.  Und  daher  war  es  nicht  ein  Verrat  des 
Freundes,  wenn  er  seine  Theologie  verwarf,  den 
Mann  hat  er  nie  fallen  gelassen.  T.  hat  immer 
eine  theologische  Haltung  vertreten,  die  gegen- 
iiber  der  des  Theodor  von  Mopsueste  durchaus 
gemaBigt  war  und  in  vielem  der  theologischen 
Uberzeugung  des  Johannes  Chrysostomos  ahnelte. 
Sein  sanguinisches  Temperament  verleitete  ihn 
50  melir  als  fiir  ihn  gut  war,  sich  in  die  groBe 
Politik  einzumischen.  Er  hatte  hier  keine  gliick- 
liche  Hand  und  war  als  Gelehrter  allzu  sehr  in 
Gefahr,  die  Prinzipien  in  der  Wirklichkeit  des 
politischen  Kampfes  durchzufechten,  ohne  ganz 
klar  zu  sehen,  dafi  es  in  den  groBen  Kampfen 
doch  auch  um  andere  Dinge  ging  als  um  gewisse 
theologische  Uberzeugungen. 

II.  S  c  h  r  if  t  e  n.  T.  gibt  liber  seine  Schrift- 
stellerei  in  ep.  82.  113.  116  und  145  einige  Aus- 
60  kunft,  um  seinen  Freunden  und  Gegnern  die 
Unterlagen  zur  Beurteilung  seiner  Rechtglaubig- 
keit  zur  Verfiigung  zu  stellen.  Schon  deshalb 
sind  die  Verzeichnisse  nicht  voEstandig.  Auch 
Photios  in  seiner  Bibliothek  cod.  18.  31.  46.  56. 
203.  204.  205.  273  hat  sich  reichliche  Notizen 
liber  die  ihm  bekannten  Schriften  gemacht.  Was 
die  Syrer  von  T.  kennen,  lese  man  bei  Baum- 
stark  Gesch.  d.  syr.  Lit.  1 06  nach. 
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A.  Dogmatica  und  Polemic  a. 

1.  Widerlegung  der  12  Anathematismen  des 
Kyrillos  von  Alexandrien  gegen  Nestorios  (V  12.): 
auf  Betreiben  des  Johannes  von  Antiochien  An- 
fang431  verfaBt.  T.  wandte  sich  in  dieser  Schrift 
gegen  die  Anathematismen  Kyrillos  vom  Novem¬ 
ber  430  und  suchte  den  antioehenischen  Stand- 
punkt  gegen  Kyrillos  Monophysitismus  darzu- 
legen  und  die  Rechtglaubigkeit  des  Nestorios 
unter  Beweis  zu  stellen.  Diese  Schrift,  als  Gan- 
zes  infolge  des  Urteils  der  5.  Okumenischen  Sy- 
node  von  553  vernichtet  und  daher  nicht  mehr 
erhalten,  ist  diejenige,  gegen  die  sich  Kyrill  in 
seiner  apologia  XII  capitulorum  contra  Theo- 
doretum  (i.  e.  ep.  ad  Euoptium)  in  Acta  cone, 
oec.  I  1,  6  p.  107 — 146  (Collect.  Vaticana  167 
— 169)  und  in  dem  cuioXoyrjrixog  vjieq  rcov  deads? m 
xscpakaioov  noog  rovg  rfjg  dvaroXfjg  kmoxonovg 
(Collect.  Athen.  24.  Acta  cone.  oec.  I  1,  7  p.  33ff.) 
wendet.  Die  syrischen  Nestorianer  kannten  die 
Schrift  in  syrischer  tlbersetzung,  vgl.  Baum- 
stark  Gesch.  d.  syr.  Lit.  106. 

2.  Adverus  beatum  Cyrillum  sanctumque  con¬ 
cilium  Ephesenum  libri  quinque.  431.  Als  Gau¬ 
zes  verloren  aus  dem  gledchen  Grunde  wie  nr.  1. 
Eine  groBere  Anzahl  von  lateinischen  Fragmen- 
ten  , Fragments  Theodoreti  ex  libris  quinque  ad- 
versus  beatum  Cyrillum  sanctumque  concilium 
Ephesenum1  ist  in  der  Collectio  Palatina  erhal¬ 
ten;  vgl.  jetzt  die  Publikation  der  Collectio  Pala¬ 
tina  von  E.  Schwartz  in  Acta  cone.  oec.  I  5,  1 
p.  165,  39.  Griechische  Fragmente  hat  dieLukas- 
katene  des  Niketas  von  Herakleia  aufbewahrt,  die 
recht  unkritisch  und  wahllos  mit  den  Fragmen- 
ten  aus  anderen  Schriften  Gamier  in  seinem 
Auctarium  Theodoreti  (V  1 1 6ff.)  publiziert  hat. 
Schwartz  hat  in  seinem  Beitrag:  Zur  Schrift- 
stellerei  Theodorets,  S.-Ber.  Akad.  Munch,  phil.- 
hist.  Kl.  1922,  1,  322.  nach  Hss.  der  Katene  die 
griechischen  Fragmente  der  Schrift,  die  hier  den 
Titel  IlevrdXoyog  fiihrt,  bekannt  gemacht.  Wich- 
tige  Erganzungen  lieferte  M.  Richard  Les 
citations  de  Theodoret  conservees  dans  la  chaine 
de  Nicetas  siur  l’evangile  selon  S.  Luc.  in:  Rev. 
bibl.  XLin  (1934)  882.  Die  Schrift  hatdenDeck- 
namen  UevrdXoyog  erhalten,  als  sie  der  Verdam- 
mung  anheimgefallen  war  und  durch  den  Titel 
die  Spitze  gegen  Cyrill  verdeckt  werden  sollte. 
Photios  beschreibt  sie  in  seinem  groBen  Theo- 
doretkodex  (cod.  46)  ohne  genauen  Titel.  In 
dieser  Hs.  standen  die  5  Bucher  an  erster  Stelle. 
Die  Nestorianer  kannten  vielleicht  die  Schrift, 
vgl.  Baum  stark  106.  Zum  Inhalt  und  auch 
sonst  vgl.  E  hr  hard:  Die  Cyrill  von  Ale¬ 
xandrien  zugeschriebene  Schrift  ueqI  rfjg  rov 
kvqlov  Evav&Qamrjoewg,  ein  Werk  des  Theodoret 
von  Cyrus,  Tubingen  1888,  114ff.  140ff. 

3.  IIeqI  ,&EoXoyiag  xal  rfjg  fislag  Evavdgcojirj- 
oscog.  Vor  431.  So  der  urspriingliche  Titel  der 
Schrift  (ep.  133;  IV  1191)  und  Acta  cone.  oec. 
I  4  p.  85,  7),  die  A.  Mai  als  ein  zweigeteiltes 
Werk  unter  dem  Namen  Ky rills  aus  Cod.  Vatic, 
gr.  801  f.  176 — 203  (Script,  vet.  nova  collect. 
VIII  27—1037  und  Nova  patr.  bibl  II  1—74; 
Migne  G.  LXXV  1147—1190  und  1419—1478) 
herausgegeben  hat.  DaB  die  Schrift  T.  angehort, 
hat  A.  Ehrhard  in  der  unter  Nr.  2  genannten 
Abhandlung  glanzend  bewiesen.  Neuerdings  sind 
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durch  Schwartz  in  seinem  Aufsatz  liber  d 
Schriftstellerei  Theodorets  (vgl.  unter  nr.  2)  nei 
Fragmente  beigebracht  worden,  vgl.  auch  d 
lateinischen  in  der  Collectio  Palatina  nr.  4] 
Acta  cone.  oec.  I  5,  1  p.  169ff.  Und  vor  allei 
hat  J.  L  e  b  o  n  aus  dem  schier  unerschopfliche 
Scliatze  an  Vaterstellen  bei  Severus  von  Antii 
chien  Zitate  mitgeteilt,  wo  auch  der  durch  [ 
bezeugte  Titel  ,de  theologia  sanctae  trinitatis  i 
de  oeconomia1  einer  Schrift  in  zwei  Biichern  m 
Kapiteleinteilung  erlialten  ist;  L  e  b  o  n  Revi 
d’histoire  ecclesiastique  XXVI  (1930)  5241 
Schwartz  hat  eindeutig  gezeigt,  daB  d 
Schrift  vor  430  anzusetzen  ist.  Die  syrischt 
Nestorianer  kannten  die  Schrift  offenbar  unt( 
dem  Titel  jieqI  olxovoglag;  vgl.  Baum  star 
106.  Der  syrische  Text  ist  nicht  erhalten.  Dj 
Schrift  will  nicht  polemisieren,  sondern  die  orth 
doxe  Lehre  gegen  die  Apollinaristen  verteidigei 

4.  Apologie  des  Bischofs  T.  xugunsten  Diodoi 
und  Theodors ,  Soldaten  der  Gottesfurcht.  Nac 
438  (denn  Kyrills  Schrift  durfte  erst  438  abg< 
faBt  sein,  vgl.  Schwartz  Konzilsstudien  I 
Schriften  d.  wiss.  Gesellschaft  in  StraBburj 
20.  Heft,  31  f.),  Abwehr  von  Kyrills  Polemi 
gegen  Diodor  und  Theodor  von  Mopsueste.  Vo 
T.  ep.  16  (IV  1078)  erwahnt.  Nur  in  Exzerpte 
erhalten,  die  als  Grundlage  fur  die  Anklage  ai 
dem  Ephesenum  449  verlesen  wurden;  Akten  ( 
ephesinischen  Synode  vom  J.  449  syrisch,  hrs£ 
von  J.  Flemming  Abh.  Ges.  d.  Wiss.  Go 
tingen  N.  F.  XV  1  S.  105ff.  Pber  die  Vorgeschichi 
des  Streites  um  Diodor  und  Theodor  vg 
Schwartz  Konzilsstudien  27ff. 

5.  ’Egavioryg  yjroi  nolv/uoQqpog  (IV1  1 — 271 
Migne  G.  LXXXIII  27—336).  447.  In  Dialog 
form  wird  der  Monophysitismus  bekampft  als  ei 
zusammengebettelter,  vielgestal tiger  Wahn  de 
friiheren  Ketzer,  wie  die  Vorrede  sagt.  Die  dre 
Dialoge  behandeln  folgende  Themen  der  christc 
logischen  Frage:  drQEnrog  (unveranderliche 
Natur),  dovyyvrog  (unvermischter  Natur)  un 
aTiadr/g  (leidensunfahiger  Natur).  Testimonie 
aus  der  Vaterliteratur  sollen  den  Beweisgan 
jedes  Dialoges  abschlieBen.  Als  Anhang  wir 
eine  Zusammenfassung  der  Disputation  zwische. 
dem  Orthodoxen  und  dem  Bettler  als  ajiodsl&i 
did  ovXXoyiogcbv  gegeben.  Die  ganze  Schrift  ir 
Ausbau  und  in  den  Zitaten  ist  von  einem  Dossie 
abhangig,  das  von  den  Orientalen  in  Chalkedo 
431  zusammengestellt  worden  ist  (vgl.  Acta  con( 
oec.  I  1,  3  p.  41,  Iff.),  vgl.  L.  Saltet  in  R evil 
d’histoire  ecclesiastique  VI  289ff.  513ff.  7412. 

6.  c'On  xal  /usrd  rgv  ivav&Qccmrjoiv  elg  vldg 
xvQiog  rjgcov  6  lyoovg  Xgiorog  (IV  1307 — 1312 
Migne  G.  LXXXIII  1433—1441).  448.  Photio 
nennt  cod.  46  an  sechster  Stelle  des  T.-Kodex,  de 
die  Xoyoi  xC  ngog  diaqpogovg  'dsosig  enthalt,  ein 
Schrift  (cod.  46  Bekk.  p.  10  b  12):  on  elg  sou 
viog  6  xvQiog  rjgdbv  lyoovg  6  Xgiorog.  Wahrent 
bei  Photios  nr.  1 — 5  mit  dem  Pentalogos  idea 
tisch  sind  und  nr.  7 — 27  die  Antilogia  des  Euthe 
rius  von  Tyana  beschreiben  (vgl.  G.  Ficke 
Eutherius  v.  Tyana  8f.),  ist  die  besagte  nr.  < 
die  in  dem  Cod.  Basiliensis  A  III  4  (vgl.  Act 
cone.  oec.  I  1,  6  p.  in)  anonym  iiberliefert 
Schrift.  E.  Schwartz  Acta  cone.  oec.  Ib* 
p.  Ill  und  nach  ihm  M.  Richard  Revue  de 
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ciences  religieuses  XIV  (1934)  34ff.  haben  ge- 
‘eigt,  daB  dieser  Traktat  von  T.  in  der  ep.  16 
IV  1078),  ep.  109  (IV  1178)  und  ep.  130  (IV 
219)  erwahnt  wird:  ep.  109:  ov  dr)  xagiv  iv 
syalaico  ygaxpag,  a  jieqI  xrjg  /uovoysvovg  kvav'&Qco - 
hjoscog  /uE/ua'&rjxa/Lisv. 

7.  Exdsoig  moxscog.  Dieser  unter  dem  Namen 
ustins  iiberlieferte  Traktat,  der  diesem  aber 
icher  nicht  angehort,  1st  einer  sehr  groBen  Zahl 
anz  verschiedener  Antoren  der  alten  Kirche  zu- 
iiweisen  versucht  worden,  bis  jetzt  endlich 
\  e  b  o  n  mitgeteilt  hat,  daB  Severus  von  Antio- 
hien  die  Ex-dsoig  als  Schrift  T.’  zitiert,  vgl. 
'evue  d’histoire  ecclesiastique  XXVI  (1930)  536f. 
He  auBere  Bezeugung  stimmt  mit  den  inneren 


adizien  aufs  beste  zusammen.  Hat  doch  z.  B. 
f  a  r  n  a  c  k  die  EX'&soig  gern  Diodor  zuweisen 
ollen.  Unter  diesen  Umstanden  wird  man  anch 
ie  gewohnlich  unter  dem  Namen  Iustins  be- 
bugten,  aber  diesem  gleichfalls  nicht  gehorenden 
uaestiones  et  responsiones  ad  orthodoxos  (zuletzt 
andelte  iiber  sie  G.  Bardy  Rev.  bibl.  XLII 
[933]  21  Iff.)  T.  zusprechen  miissen,  zumal  Pa- 
adopulos  Kerameus  aus  einer  Hs.  des 
-etochions  des  heiligen  Grabes  in  Konstanti- 
)pel  nr.  452,  10.  Jhdt.  die  quaestiones  unter  dem 
amen  T.’  herausgegeben  hat  (Sapiski  istor.  — 
l.  fakultete  imper.  S.  Petersburg  Universitet 
XXVI  [1895])  und  sich  laut  einer  Mitteilung 
m  M.  Richard  Rev.  bibl.  XLIII  (1934)  92 
.  der  Lukaskatene  des  Niketas  von  Herakleia 
n  Zitat  aus  qu.  58  als  T.’  Eigentum  findet. 
ine  Reihe  dogmatischer  Schriften  werden  von 
.  genannt,  sind  aber  nicht  mehr  erhalten. 

;  8.  T.  nennt  ep.  82  (IV  1143),  ep.  113  (IV 
191)  und  ep.  116  (IV  1197):  xara  Agsiov  xal 
vvogiov.  Unter  dem  Namen  T.’  ist  eine  solche 
:hrift  nicht  erhalten.  Man  hat  aber  versucht, 
pile  der  unter  dem  Namen  des  Athanasius  und 
ps  Maximus  Confessor  iiberlieferten  Dialogi 
linque  de  trinitate  fur  T.  in  Anspruch  zu  neh- 
en.  Der  iiberzeugende  Beweis  dafiir  ist  bis  heute 
>ch  nicht  erbracht  worden,  vgl.  Barden- 
bwer  IV  228. 

■  9.  Kara  Maxedoviov,  vgl.  ep.  116  (IV  1197), 
t  82  (IV  1143).  Ob  damit  die  haer.  fabul.  comp. 
3  (IV  392)  erwahnten  drei  Biicher:  jceqI  x ov 
lov  jivEV/uarog  xaxd  rcov  rrjg  rovrov  ydgnog 
rjgcov  aiQsxixcbv  identisch  sind,  bleibt  fraglich. 

10.  nQog  rovg  Anolivagiov  <pQ£vo(Sla(iEiav 
-'7iaCo/uEvovg  ep.  145.  (IV  1246),  ep.  82  (IV 

43) ,  verschollen. 

11.  Tlgog  xovg  rfj  Magxiaivog  ognsdovi  xars- 
qiEvovg  ep.  145  (IV  1246),  ep.  82  (IV  1143), 

116  (1197),  gleichfalls  verschollen. 

12.  Mvonxr)  (kflXog  in  12  Biichern  ep.  82  (IV 

44)  haer.  fab.  comp.  V  18  (IV  442).  Nicht 
>erliefert. 

13.  Eine  Schrift  gegen  Origenes  erwahnt  der 
•'rer  Ebed  Jesu,  Assemani  Bibl.  orient. 

:  1  p.  40. 

B.  Apologetic  a. 

14.  Ilgog  xdg  TCEvosig  rcov  /uaycov  ep.  82  (IV 
43),  ep.  113  (IV  1191),  vielleicht  aus  der  Zeit 
r  430,  wahrscheinlich  im  Hinblick  auf  die  Chri- 
Jenverfolgungen  unter  Bahram  V.  und  Jezde- 
{rd  n.  verfaBt.  tlber  den  Inhalt  finden  sich 
nige  Angaben  quaest.  in  Lev.  I  (I  176):  iiber 


die  Notwendigkeit  der  Opfer  im  A.  T.,  und 
aus  KG  V  39,  5  (343,  lOff.  Parmentier)  liiBt  sich 
vermuten,  daB  das  Werk  in  Form  der  quaestiones 
et  responsiones  abgefaBt  war.  Vgl.  J.  S  c  h  u  1 1  z  e 
Theodoret  von  Cyrus  als  Apologet  (Theol.  Stu- 
dien  d.  Leo-Gesellschaft  X,  Wien  1904,  2—6).  In 
der  Katene  zu  den  Konigsbiichern  findet  sich  ein 
Zitat  ex  x ov  y'  Xoyov  xov  xaxd  Mavi^atcov  vgl. 

Karo-LietzmannS.  18. 

10  15.  Kara.  lovdaicov,  ep.  116  (IV  1197),  ep.  113 

(IV  1191).  Nach  ep.  145  (IV  1246)  hat  die 
Schrift  zum  Inhalt:  oxi  tieqI  avxov  (sc.  Christus) 
xdg  nQOQQrjoEig  oi  xcQoqprjxcu  7iE7toir\vxai.  Wohl  vor 
430.  Direkt  ist  nichts  iiberliefert.  Slchultze 
hat  S.  8  in  Nachfolge  von  Glubokowskij 
II  200  eine  umfangreiche  Marginalglosse  in  Cod. 
Laur.  6,  I  s.  XIV  als  ein  Stuck  aus  der  Juden- 
apologie  T.’  nachgewiesen.  Der  Beweis  von 
S  c  h  u  1 1  z  e  ist  iiberzeugend. 

20  16.  Heqi  nQovoiag  Xoyoi  bixa  (IV  482 — 686. 

M  i  g  n  e  G.  LXXXHI  555 — 774).  Die  vor  430 
stilistisch  sehr  sorgfaltig  ausgearbeiteten  Reden 
sind  vor  Gebildeten  in  Antiochia  gehalten.  Die 
providentielle  ZweckmaBigkeit  in  der  Natur  und 
die  Bedeutung  der  Menschwerdung  des  Sohnes 
Gottes  werden  als  vorziiglicher  Beweis  fiir  die 
Vorsehung  Gottes  dargestellt. 

17.  EXXrjvixcov  'd’EQanEVXLxrj  na'&gga.xcov  rj 
EvayysXixfjg  dXip&siag  e£  eXXrjvixfjg  rpiXooocpiag 

30  eniyvoooig.  Vor  449.  Ganz  erhalten.  12  apo- 
logetische  Abhandlungen  iiber  den  Glaubeu, 
xeqI  agxfjg,  iiber  die  Engel,  Materie  und  Kos- 
mos,  die  menschliche  Natur,  die  Vorsehung, 
die  Opfer,  die  Martyrer,  die  Ethik,  die  Orakel, 
das  Ende  der  Welt,  das  praktische  Leben  der 
Philosophen  und  der  Jiinger  Christi.  Die  ganze 
Darlegung  ist  mit  einer  sehr  groBen  Zahl  heid- 
nischer  Zeugnisse  versehen  und  die  Schrift  gibt 
von  der  ausgebreiteten  Kenntnis  T.’,  der  aller- 

40  dings  sehr  oft  aus  zweiter  Quelle  schopft,  einen 
Eindruck.  Euseb  und  Clemens  Alexandrinus  sind 
besonders  ausgeschrieben.  MaBgebende  Ausgabe 
von  J.  Raeder  1904  in  der  Bibliotheca  Teub- 
neriana.  Vgl.  Schultze  28ff. 

C.  Exegetica. 

18.  Den  Oktateuch  und  die  Samuelis  —  und 
Konigsbiicher  sowie  die  Chronik  kommentiert  T. 
in  der  Form  der  Behandlung  der  schwierigen 
Fragen  der  Bucher  (I  3 — 600.  M  i  g  n  e  G.  LXXX 

50  75 — 858).  Nach  453,  denn  die  Prophetenkom- 
mentare  werden  vorausgesetzt.  Die  Chronik  wird 
jedoch  in  fortlaufendem  Kommentar  behandelt. 
tlber  die  Quaestiones  zum  Oktateuch  vgl.  Bardy 
Rev.  bibl.  XLII  (1933)  219ff.,  wo  225  wichtige 
Mitteilungen  iiber  die  hsl.  Uberlieferung  gemacht 
werden.  Ebenda  343,  2  machte  Bardy  darauf 
aufmerksam,  daB  Anastasius  Sinaites  (7.  Jhdt.) 
T.  benutzt  (vgl.  Biblica  VI  [1925]  210)  und  348f., 
daB  der  Patriarch  Photios  (9.  Jhdt.)  die  Kom- 

60  mentare  sehr  ergiebig  ausschreibt.  Zu  dem 
Konigsbiicherkommentar  vgl.  A.  R  a  h  1  f  s  Sep- 
tuaginta-Studien,  1.  Heft  1904. 

19.  Eg/ugvEia  sig  xovg  ixaxov  jiEvxgxovxa  xpaX- 
govg  (1601— 1586.  V72ff.  Migne  LXXX  857— 
1998.  LXXXIV  1 9ff .).  Vor  449.  Fortlaufender  Kom¬ 
mentar  zu  den  150  Psalmen.  Auseinandersetzung 
mit  friiheren  Kommentatoren,  die  Profetie  der 
Psalmen  auf  Christus  und  die  Apostel  soli  heraus- 
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gearbeitet  werden.  Zur  t)berlieferung  des  Textes 
vgl.  Grosse-Bauckmann  GGN  1911, 3362. 

20.  Eggyvela  eig  ro  ao/ua  dogarcov  (II  1 — 164. 
Migne  G.  LXXXI  28).  Erstes  exegetisclies  Werk, 
ein  fortlaufender  Kommentar,  auf  Anregung  des 
Johannes  von  Germanikeia  (481 — 459)  geschrie- 
ben.  Unter  starker  Benutzung  von  Origenes’  Kom- 
mentar  (vgl.  W.  Riedel  Die  Auslegung  des 
Hohenliedes  in  der  jiidischen  Gemeinde  u.  der 
griech.  Kirche,  Lpz.  1898,  862.)  legt  T.  den 
Nachdruck  darauf,  dab  aoga  aogarcov  ein  geist- 
liches  Buch  ist  und  nicht  ein  menschliches  Liebes- 
verhaltnis  znm  Gegenstand  hat  (gegen  Theodor 
von  Mopsueste). 

21.  'Ynogvrjga  eig  rag  ogaoeig  rod  ngocpyrov 
AavirjX  (II  1058—1304.  Migne  G.  LXXXI  1255 
— 1546).  Nach  430.  Fortlaufender  Kommentar 
mit  starker  Polemik  gegen  die  Juden.  Eine  aus- 
gezeiehnete  Vorarbeit  zu  einer  kritischen  Ausgabe 
mit  Probetexten  lieferte  L.  Canet  Melanges  d. 
archeol.  et  d’hist.  XXXVI  (1914)  1542.,  dort  auch 
iiber  die  friiheren  Ausgaben. 

22.  Eggyveia  rfjg  ngocpyreiag  rod  fteiov  7e£e- 
xtyl  (II  669—1052.  Migne  G.  LXXXI  807 
—1256). 

23.  Eggrjveia  eig  rovg  ddodexa  ngocpyrag  (II 
1305—1694.  Migne  a  LXXXI  1545—1988). 

24.  Eggrjveia  eig  rov  ngocprjrrjv  ’Hoatav .  Bis- 
her  nur  in  den  Katenenexzerpten  bekannt.  Der 
ganze  Kommentar  wurde  von  A.  M  6  h  1  e  in  Cod. 
nr.  17  des  Metochions  des  heiligen  Grabes  in 
Konstantinopel  entdeckt  und  in  den  Mitteilungen 
des  Septuaginta-Untemehmens  der  Gesellschaft 
der  Wiss.  zu  Gottingen  Bd.  V:  Theodoretos  von 
Kyros  Kommentar  zu  Jesaja,  hrsg.  v.  A.  M  o  h  1  e, 
Berl.  1932,  publiziert. 

25.  Eggrjveia  rfjg  ngocprjreiag  rov  {fetov  leoe- 
ixiov  (II  403—608.  Migne  G.  LXXXI  495— 
806),  mit  Baruch  und  Klagelieder. 

26.  Kommentar  zu  den  14  paulinischen  Brie- 
fen  (III  1—718.  Migne  G.  LXXXII  36),  wahr- 
scheinlich  spater  als  die  iibrigen  Exegetica.  TV 
Ruhm  als  Exeget  ist  in  der  alten  Kirche  un- 
bestritten,  da  er  sich  durch  Knappheit  in  der 
Exegese  und  Durchsichtigkeit  des  Vorgetragenen 
auszeichnet.  Allerdings  kann  er  nicht  immer  Ori- 
ginalitat  fiir  sich  in  Anspruch  nehmen.  Im  Gegen- 
satz  zu  Theodor  von  Mopsueste  iibt  er  durchaus 
die  allegorische  Erklarung.  Im  ganzen  steht  er 
Johannes  Ohrysostomos  nahe. 

D.  H  i  s  t  o  r  i  c  a. 

27.  ^iXofteog  lorogia  rj  doxrjrixfj  jiohreia  (III 
1099—1295.  Migne  G.  LXXXII  1283—1496). 
Urn  444.  'Sammlung  von  Geschichten  der  Monche 
und  Asketen,  ahnlich  der  Palladischen  Historia 
Lausiaca.  Vornehmlich  sind  die  T.  personlich  be- 
kannten^  Monche  behandelt  worden.  Den  AbschluB 
bildet  ein  Xoyog  jcegl  rfjg  {feiag  xal  ayiag  dydmng 

(III  1296—1319.  Migne  G.  LXXXII  1497— 
1522).  Eine  ganze  Reihe  von  Geschichten  haben 
sich  auch  in  syrischer  tlbersetzung  erhalten,  vgl. 
Baumstark  106.  H.  Lietzmannhat  iiber 
die  hsl.  ttberlieferung  gehandelt  in:  Texte  u. 
Unters.^  XXXII  4  S.  1972. 

28.  ’ExxXrjoiaonxr)  icrogia.  Nach  426  abgefaBt, 
wahrend  des  Aufenthaltes  in  dem  Kloster  bei 
Apamea.  Die  Darstellung  beginnt  mit  325  und 
endet  mit  428,  dem  Tode  des  Theodor  von  Mop- 
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sueste.  Die  Kirchengeschiehte  hat  eine  ausgespro- 
chene  apologetische  Tendenz  und  will  den  Sieg 
der  Kirche  iiber  die  Ketzer,  d.  h.  iiber  die  Arianei 
darstellen.  Eine  Masse  von  Urkunden  machen  die 
im  iibrigen  sehr  leicht  hingeworfene  und  un- 
kritisch  verfaBte  Kirchengeschiehte  wertvoll.  T. 
hat  nicht  versohmaht,  vorhergehende  Darstellung 
gen,  z.  B.  die  des  Sokrates  (gegen  Parmen-i 
tier)  weitgehend  auszuschreiben.  Die  neueste  und 
abschlieBende  Ausgabe  mit  vorziiglichen  Einlei-< 
tungen,  auf  die  fiir  die  Einzelheiten  verwiesen 
sei,  hat  L.  Parmentier  fiir  die  griechischen 
christlichen  Schriftsteller  der  ersten  drei  Jahr- 
hunderte  besorgt. 

29.  AiQenxfjg  xaxofxv'd'iag  emro/urj  (IV  280 — 
481.  Migne  G.  LXXXIII  335 — 556)  wohl  nach 
452,  etwa  453  dem  Komes  Sporiacus  gewidmet. 
Darstellung  und  Widerlegung  der  ketzerischen 
Lehrmeinungen  von  Simon  Magus  bis  zu  Nesto- 
rios  und  Eutyches,  fiir  die  die  alten  Ketzerbestrei- 
ter  das  Material  geliefert  haben.  Als  5.  Buch 
ist  der  Schrift  eine  'deioov  doyuaroov  imroufj  an- 
gefiigt,  eine  systematische  Darlegung  der  christ¬ 
lichen  Lehre,  die  in  ihrer  Art  einzig  ist.  Es  sei 
hier  bemerkt,  daB  die  Schrift  xara  Neorogiov 
ngog  Enogdxiov  (IV  10412.  Migne  G.  LXXXIII 
1153)  unecht  ist. 

30.  Vber  die  Synode  von  Chalkedon.  Zacharias 
Rhetor  h.  e.  VD  6 — 7  (Corp.  script,  christ. 
orient.  Syr.  Ill  5,  6,  Versio  S.  27,  82.)  teilt  mit, 
daB  die  akoimetischen  Monche  in  Konstantinopel 
zur  Zeit  des  Bischofs  Makedonios  mit  diesen  zu- 
sammen  als  Verehrer  des  Nestorios  und  der  antio- 
chenischen  Schule  charakterisiert  werden.  Et 
Xgyoeoiv  ex  eis  (sc.  libris  scholae  Diodori  et  Theo- 
dori )  et  ex  opere  a  Theodoreto  de  synodi  nengay- 
fxevoiv  composito  —  quod  non  est  opus  quod  in 
linguam  syriacam  versum  est  —  librum  quendam 
fecit  Macedonius  eumque  auro  ornavit  et  dicebat: 
,Patrum  sanctorum  est  et  ecclesiae  doctorum.' 
Unter  synodus  wird  in  dem  ganzen  Werk  immer 
Chalkedon  451  verstanden.  Es  ist  demnach  ein 
Werk  des  T.  iiber  diese  Synode  gemeint.  Zeitlich 
gehort  das  Werk  des  Makedonios,  auf  das  ange- 
spielt  wird,  vor  dessen  Absetzung  511,  die  gleich 
darauf  erzahlt  wird.  Die  Exzerptensammlung  aus 
den  Antiochern  wird  AnlaB  zu  seiner  Absetzung, 
vgl.  S.  29,  9f. 

E.  Reden  und  Brief e. 

31.  Aoyoi  eig  rov  ev  dyioig  Icodvvyv  rov  Xgv- 
ooorogov.  5  Reden,  von  denen  Photios  cod.  273 
einen  ausfiihrlichen  Bericht  gibt.  Sonst  nichts 
erhalten. 

32.  Predigten.  Erhalten  nur  einige  Reste 
(V  104 — 114)  aus  den  Akten  des  3.  und  5.  all- 
gemeinen.  Ivonzils.  Alles  lateinisch,  auBer  IV 
106,  die  jetzt  in  den  Acta  cone.  oec.  I  1,  7  p.  82 
—83  auch  griechisch  zuganglich  gemacht  worden 
ist.  Die  Bruchstucke  gehoren  zu  den  Reden  in 
Chalkedon  (431),  und  eine  Predigt  ist  in  Antio- 
chia  nach  Kyrills  Tode  gehalten. 

33.  Briefe.  Die  umfangreiche  Briefsammlung 
ist  eine  der  vorziiglichen  Quellen  zur  Geschichte 
des  5.  Jhdts.  und  fiir  die  Lebensgeschichte  IV 
T.  erweist  sich  immer  als  ein  ausgezeichneter 
Brief schreiber.  Erhalten  sind:  Griechisch  die 
Sammlung  von  161  Briefen  in  der  Sammlung  bei 
Schultze  IV  10542.  (Migne  G.  LXXXIII 
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174).  Dazu  kommen  noch  die  nur  lateinisch  er- 
altenen  27  Stiicke  in  der  Collectio  Casinensis, 
3tzt  Acta  cone.  oec.  I  4.  Sakkellion  ent 
eckte  in  einem  Codex  in  Patmos  weitere  48  grie- 
hische  Briefe  ( xov  fiaxaguoxaxov  0Eodcogyxov 
maxoXal  dvoiv  dsovoaiv  nsvxyxovxa  ex  Ilax/uiaxov 
eigoygacpov  XEV%ovg  vvv  ngcbxov  x vnoig  b <8.  vjio 
co.  SaxxsUcovog.  Athen.  1885),  die  meist  aus 
er  Zeit  urn  449  stammen,  und  zum  groBten  Teil 
a  die  Hofbeamten  gerichtet  sind.  Ep.  16  die- 10 
fer  Sammlung  ist  mit  ep.  58  bei  Schultz  e 
lentisch.  Ep.  1 69  der  Sammlung  Schultzes 
t  jetzt  auch  griechisch  bekannt  gemacht  worden 
i  Collectio  Athen.  nr.  69  —  Acta  cone.  oec.  I 
,  7  p.  79f.  Ep.  151  Schultze  liegt  auch  in 
m  nur  syrisch  erhaltenen  Akten  der  ephesini- 
:hen  Synode  von  449,  hrsg.  von  J.  Flemming 
1,  25ff.,  vor.  Ftir  die  zeitliche  Ordnung  der 
riefe  ist  so  gut  wie  nichts  getan,  diese  Arbeit 
t  aber  ebenso  wie  eine  kritische  Ausgabe  der  20 
riefe  dringend  erwiinscht.  Man  vgl.  dazu  vor 
lem  die  Bemerkung  von  E.  Schwartz  Acta 
»nc.  oec.  I  4  S.  Xlff. 

.  III.  Literatur.  Die  Sehriften  T.’  liest 
an  immer  noch,  soweit  nicht  oben  einige  neuere 
jusgaben  genannt  wurden,  in  der  Ausgabe  von: 

,  Theodoreti  episcopi  Cyri  opera  omnia  ex  re- 
nsione  Jacobi  Sirmondi  denuo  edidit,  graeca 
codicibus  locupletavit,  antiquiores  editiones 
Ihibuit,  versionem  latinam  recognovit  et  varian-  30 
s  lectiones  adiecit  Ioann.  Ludiv.  Schultze, 
Bande,  Halle  1769ff.  Danach  wurde  oben  immer 
tier!  Eine  Monographie  iiber  T.  fehlt  im  Deut- 
hen.  ist  aber  gerade  nach  der  Publikation  der 
hesinischen  und  chalkedonischen  Akten  durch 
•  Schwartz  ein  immer  dringenderes  Bediirf- 
s.  Schwartz  hat  den  Grand  fiir  solche 
ntersuchung  in  den  genannten  Studien  anlaB- 
;h  der  Herausgabe  der  Konzilsakten  gelegt.  Man 
;1.  auBerdem  die  Darstellungen  von  Schwartz  40 
pill  und  der  Monch  Viktor  (S.-Ber.  Akad.  Wien 
928]  208,  4);  Der  ProzeB  des  Eutyches  (S.-Ber. 
cad.  Miinch.  1929,  5).  Da  das  rassisch  geschrie- 
ne  groBe  Werk  liber  Theodoret  von  N.Glubo- 
o  v  s  k  i  j  Der  selige  Theodoret,  Bischof  von 
/nis,  sein  Leben  und  seine  schriftstellerische 
'itigkeit,  eine  kirchenhistorische  Untersuchung, 
oskau  1890,  2  Bande  und  dazu  die  wichtigen 
'ganzungen  von  Bolotoff  in  seinen  Theodo- 
Jiana:  ChristianskojeCtenije  1892  II  nicht  jedem  50 
^ganglich  sind,  wird  man  mit  Nutzen  immer 
]ch  als  die  vollstandigste  Zusammenstellung 
t  Quellen  fiir  Theodorets  Geschichte  die  Dar- 
pllung  von  Tillemont  in  seinen  Memoires 
;»ur  servir  a  Thistoire  ecclesiastique  15,  207ff. 
nutzen.  Fiir  die  iibrige  Literatur  sei  auf  Bar- 
ynhewer  Gesch.  d.  altkirchlichen  Lit.  IV 
■  9ff.  verwiesen,  wo  auch  die  alteren  Ausgaben 
kd  Untersuchungen  verzeichnet  sind. 

[H.  G.  Opitz.]  60 

2)  Byzantinischer  Grammatiker,  dessen  Zeit 
]cht  genauer  bestimmt  werden  kann.  DaB  sein 
-ime  in  den  Hss.  durchweg  Oeodd>Qixog  ge- 
Jhrieben  wird,  verdient  keine  Beachtung,  denn 
<3  scheinbare  Bestatigung  dieser  Form  durch 
lid.  s.  v.  ist  ganz  allgemein  gehalten  und  wiirde, 

’:nn  sie  richtig  ware,  jeden  Trager  des  Namens 
hflfen.  Wir  kennen  ihn  lediglich  als  Verfasser 


eines  Lexikons  tieqI  nvEvuaxcov,  das  nach  der  in 
Distichen  gekleideten  Vorrede  einem  Patrikios  ge- 
widmet  und  aus  den  nolvo^Ebelg  (ttfiXoi  Herodians, 
d.  i.  aus  der  Ka&oXixrj  ngoocodca,  geschOpft  ist, 
die  im  zweiten  Teil  des  20.  Buches  die  7tvEVfj,<xxa 
behandelte.  Der  Auszug  war  offenbar  fiir  Schul- 
zweeke  bestimmt,  ist  aber  fiir  uns  als  einzige 
Schrift,  die  unmittelbar  diesen  Abschnitt  des 
Herodian’schen  Werkes  ausschreibt,  von  groBtem 
Werte.  Lentz  hat  das  Lexikon  nicht  gekannt, 
so  daB  dieser  Abschnitt  seiner  Ausgabe  (I  536— 
547)  eine  vollige  Umgestaltung  erfordert.  Eine 
Erstausgabe  des  in  zahlreichen  Hss.  erhaltenen 
Werkchens.  plante  Egenolff  im  5.  Bande  der 
Grammatici  Graeci,  doch  setzte  sein  friiher  Tod 
(1901)  diesem  Vorhaben  ein  Ziel. 

Benutzt  ist  das  Lexikon  des  T.,  wie  die  Bber- 
schrift  bezeugt  und  eine  Vergleichung  des  Inhalts 
bestatigt,  in  dem  Mischlexikon,  das  Valckenaer 
im  Anhang  des  Ammonios  (De  differentia  adfinium 
vocabulorum,  Leyden  1739,  wiederholt  Lpz.  1822) 
herausgegeben  hat  und  das  in  einigen  der  zahl¬ 
reichen  Hss.,  die  es  iiberliefern,  den  Titel  tragt : 
Ae£ixov  tieqI  Jivevjuaxcov  exlsyev  ix  xcov  TLsoi 
nvEvuaxwv  TQixpcovog,  Xoigoftooxov,  Oeodcogixov 
xal  exeqcov.  DaB  sich  auch  das  unveranderte  Lexi¬ 
kon  des  T.  bis  in  das  13.  Jhdt.  im  Unterricht 
gehalten  hat,  darf  man  Pachomios  Rhus  an  os 
glauben,  der  es  in  seiner  Ugod'scogia  eig  xr\v 
ygafxfxaxixrjv  (Cod.  Nan.  305  =  Marc.  XI  26,  vgl. 
[A.  Mingarelli]  Graeci codd. mss. apud Nanianos 
patricios  Venetos  asservati,  Bonon.  1784,  511) 
unter  den  alten  Lehrbiichern  auffuhrt,  die  bis 
auf  Manuel  Moschopulos  in  Gebrauch  gewesen 
seien. 

G.  Uhlig  Jahrb.  f.  Philol.  CXXI  789— 
798.  P.  Egenolff  Die  orthoepischen  Stiicke  d. 
byz.  Litt.,  Progr.  d.  Gymn.  Mannh.  1887,  10—25; 
Die  orthogr.  Stiicke  d.  byz.  Litt.,  Progr.  d.  Gymn. 
Heidelb.  1888,  32.  H.  Schultz  o.  Bd.  VIII 
S.  965.  [Carl  Wendel.] 

3)  Theodoritos  (nach  Haury  Theodoriskos), 
tapferer  Kampfer  im  Gefolge  des  Martinus  (s. 
o.  Bd.  XIV  S.  2019,  6),  wahrend  der  Belagerung 
von  Rom  im  J.  536/37  (Procop.  bell.  Goth.  I 
29,  20f.). 

4)  Theodoritus,  auch  Theodorus  genannt,  pres¬ 
byter  in  Antiochia,  der  bei  dem  Vorgehen  des 
comes  orientis  Iulianus,  des  Oheims  des  Kaisers 
Iulian  (s.  o.  Bd.  X  S.  94,  39),  als  Hiiter  der  Kir- 
chengerate  den  Martyrertod  erlitt  nach  Sozom. 
hist.  eccl.  V  8,  1  (vgl.  Hussey  im  Bd.  3  seiner 
Sozomenusausgabe  S.  145,  der  auf  die  Passio 
Theodori  [alias  Theodoriti]  bei  R  u  i  n  a  r  t  Act. 
Mart.  p.  658,  588  und  M  a  b  i  1 1  o  n  Analecta  IV 
127  verweist,  die  nach  Reading  aus  Johannes 
Chrysost.  De  S.  Babyla  contra  Iulianum  et  Gen¬ 
tiles  geschopft  haben;  vgl.  dazu  Migne  G. 
L  533ff.). 

5)  Orientalischer  Bischof  (Theodoritus)  nahm 
an  einer  Synode  in  Antiochia  im  J.  379  teil 
(Mansi  III  512  C). 

6)  Bischof  von  Alabanda  (s.  o.  Bd.  I  S.  1270), 
nahm  an  dem  Konzil  von  Chalkedon  im  J.  451 
teil  (Mansi  VI  576  C.  948  E.  980  C.  1065  C. 
1088  C.  1172  B.  VII  44  D.  125  A.  156  C.  407  B. 
436  E.  683  A.  715  C  (wo  er  versehentlich  Theo- 
dotus  heiBt).  726  A.  741  A  (Theodorus). 
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7)  Theodoritus,  episcopus  Lignidensis,  das  ist 

Lychnidus  (s.  o.  Bd.  XIII  S.  2115,  Iff.)  schrieb 
an  Papst  Hormisdas  einen  Brief,  der  am  18.  Juni 
519  in  Rom  eintraf  (Mansi  VIII  460  A;  vgl. 
VIII  450  C.  Ep.  Imp.  160.  214.  CSEL  XXXV 
617,  2ff.  678,  18). 

8)  Theodoritus,  Bischof  von  Alinda  (s.  o.  Bd.  I 
S.  1489)  nahm  teil  an  dem  Konzil  von  Constan- 
tinopel  im  J.  536  (Mansi  VIII  878  D.  927  B. 
935  E.  950  B.  974  B.  1147  D). 

[W.  Enfilin.] 

9)  Arzt,  aus  nicht  genau  zu  bestimmender 
Zeit,  doch  hochstwahrscheinlich  nicht  lange  vor 
Aetius  (6.  Jhdt.?),  der  ihn  zuerst  zitiert.  Aetius 
teilt  von  ihm  im  ganzen  vier  Antidota  mit, 
XIII  112,  ein  Allheilmittel,  von  Aetius  oder 
seiner  (unbekannten)  Quelle  (mit  Anspielung  auf 
den  Namen  des  T.)  als  Gottesgeschenk  bezeich- 
net,  bestehend  aus  verschiedenen  Substanzen.  Dar- 
auf  folgen  drei  weitere  Mittel  unter  seinem  Na¬ 
men.  Nicht  ganz  iibereinstimmend  ist  die  Fas- 
sung  der  Mittel  bei  Myrepsus,  der  auBer  anderem 
auch  einen  Pastillus  des  T.  mitteilt  (De  antid. 
I  218.  214 — 217.  De  pastillis  46)  und  die  Wieder- 
gabe  des  erstgenannten  Rezepts  in  den  Sammel- 
codices  cod.  Berolinensis  Philippicus  Gr.  157 If. 
13  v,  den  ich  eingesehen  habe,  und  der  Oxforder 
Hs.  Baroccian.  Gr.  150.  Vgl.  Handschriftenkatalog 
der  griech.  Arzte.  II.  Abh.  Akad.  Berl.  1906,  160. 
Vielleicht  aber  ist  die  Hypothese  von  Max  Treu 
(s.  Nachtrag  zum  Handschriftenkatalog  der  grie- 
chischen  Arzte,  Abh.  Akad.  Berl.  1907,  67)  rich- 
tig,  daB  T.  nur  der  Name  des  Mittels  ist,  also 
nicht  Name  eines  Arztes.  Man  beachte  anderer- 
seits,  daB  medizinische  Mittel  oft  nach  Arzten  ge- 
nannt  werden.  Das  wiirde  den  AnstoB  M.T'reus 
an  der  Bezeichnung  des  Mittels  als  Antidotus 
Theodoretus  (sic!)  erklaren.  [Deichgraber.] 

Oeodcogiag  eaxagyia,  Provinz  Syriens,dielusti- 
nian  von  Syria  I.  und  II.  abtrennte  (nach  Ioann. 
Malal.  im  J.  528  n.  Chr.)  und  nach  seiner  Ge- 
mahlin  Theodora  benannte  (Iustin.  const,  XVI, 
ed.  Zachariae  I  p.  115;  novell.  VIII  notit.  10. 
Ioann.  Malal.  448,  12f.  ed.  Bonn.  Mansi  Col¬ 
lect.  Concil.  IX  175.  391).  Nach  Georgios  Ky- 
prios  (v.  886 — 890  ed.  Gelzer)  war  Laodikeia  (el- 
Ladiqlje)  ihre  Metropolis,  der  die  Stadte  Paltos, 
Balaneai  und  Gabala  unterstanden.  Mit  Unrecht 
sagt  E.  G  e  r  1  a  n  d  (Die  Genesis  der  Notitia  epi- 
scopatuum  =  Corpus  Notitiarum  episcopatuum 
eccles.  Orientis  Graecae  Bd.  I,  Chalcedon-Kadikoi 
1931,  44):  ,Die  Neugriindung  der  Provinz  G. 
verlangte  keine  kirchliche  Veranderung;  Laodi¬ 
keia,  die  neue  Provinzialhauptstadt,  ist  uns  seit 
der  Mitte  des  5.  Jhdts.  als  autokephal  bekannt/ 
Doch  hatten  nach  bisherigem  Brauch  die  ihr 
unterstehenden  Bistiimer  von  Syria  I.  und  n. 
abgetrennt  und  Laodikeia  als  kirchlicher  Metro¬ 
polis  unterstellt  werden  miissen.  Paltos  und 
Gabala  waren  allerdings  beide  Erzbistiimer  und 
rangierten  als  solche  an  besonderer  S  telle;  Bala¬ 
neai  wurde  jedoch  auch  fernerhin  zur  kirchlichen 
Eparchie  von  Apameia  gerechnet.  Malalas  erklart 
dies:  xdv  de  enioxonov  Aaodixeiag  ovx  iXev&egcooe 
xov  vnoxeicy&cu  xcp  naxgidgyrj  xfjg  Avxioyecov 
noXecog.  Die  Stadt  blieb  also  kirchlich  auch  wei- 
terhin  nur  autokephale  Metropolis  und  das  Ge- 
biet  der  neuen  Provinz  gehorte  nach  der  kirch- 
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lichen  Hierarchie  weiter  zu  Syria  I.  und  II.,  sc 
daB  (9.  zwar  eine  weltliche,  jedoch  keine  Kir 
chenprovinz  war  (vgl.  G  e  1  z  e  r  s  Praefatio  zu 
Georg.  Cypr.  p.  XII).  [E.  Honigmann.] 

Theodoridas,  Dichter. 

H  e  i  m  a  t :  Syrakus  (Athen.  699  e).  Ein  syra 
kusanischer  Ausdruck  Athen.  229  a  b,  ein  tarenti- 
nischer  Poll.  X  178,  dorischer  Dialekt  Athen 
302  c  (s.  u.  Z.  50),  Kap  Pelorion  Anth.  Pal.  VI 
224. 

Zeit:  Zweite  Halfte  des  3.  Jhdts.  (s.  u.  ubei 
seine  Feindschaft  gegen  die  Dichter  EuphorioB 
und  Mnasalkes). 

Epigramme.  Meleagros  nennt  unter  der 
Dichtern  seines  Kranzes  xav  . . .  cpiXaxQrjxov  (-ro> 
cod.:  corr.  Susemihl)  Geodoagideco  veo'&aXrj  eg- 
nvlXov  (Anth.  Pal.  IV  1,  53).  Erhalten  haben  sich 
18  Epigramme. 

Eigentumlich  sind  zwei  Spottgedichte  auf  le- 
bende  Dichter  in  Form  von  Grabinschriften,  XIII 
21  (v.  1  zitiert  Strab.  412)  auf  Mnasalkes  (s.  d.) 
mit  scharfer  literarischer  Kritik,  die  wohl  haupt- 
sachlich  der  verlorenen  Lyrik  des  Mnasalkes  gait, 
und  VII  406  auf  Eupliorion  mit  Anspielungen 
auf  dessen  Geschlechtsleben  (wie  XI  218,  von 
einem  sonst  unbekannten  Krates,  gegen  densel- 
ben  Euphorion).  DaB  Euphorion  noch  lebte  und 
zwar  in  Athen,  zeigt  die  falsche  Angabe  liber 
seine  Grabstatte.  Euphorions  hexametrische  ’Ar- 
xiygaqpal  ngog  0e{odycogidav  (frg.  3  Pow.)  geh6- 
ren  in  denselben  Streit.  Die  richtige  Deutung 
von  VII  406  fand  erst  Susemihl,  dem  man 
vergeblich  widersprochen  hat.  —  Ahnlich  VII 
479  auf  Herakleitos  von  Ephesos,  sehr  schwach. 

Ernstgemeinte  Grabgedichte  sind  VII  282 
(nachgeahmt  675).  439.  527.  528f.  (beide  auf 
Thessaler).  732.  738.  Auf  Weihgaben  VI  155f. 
(beide  sehr  gut,  sollen  wohl  mit  Euphorion  VI 
279  wetteifern).  157.  222  (nachgeahmt  223).  224. 

IX  743.  XIII  8  (der  Weihende  ist  ein  Thessaler 
Pais,  v.  Wilamowitz  Herm.  XLIV  461),  auf 
die  Statue  einer  Niobe  XII  132. 

Tiber  VI  282  ( Geodoogov )  s.  Theodoros 
Nr.  16  (Geffcken). 

An  cl  ere  Werke:  Eig  xdv  Egcoxa  /ueXog, 
kommentiert,  offenbar  wegen  seiner  Glossen,  von 
einem  gewissen  Dionysios  6  Xenxog  (Athen.  475f.), 
Kevxavgog  di-fryga/uftog  (Athen.  699  e),  hexametri- 
sches  noiggdxiov  (Athen.  229  b),  jambisches  Ge- 
dicht,  dorisch  (Athen.  302  c  -&vvvoi  dioioxg-goovu 
rddeigcov  dgofxov,  falls  richtig  hergestellt),  kinae- 
dische  Gedichte  (Suid.  s.  Sotades),  auderes  Schol. 
Od.  Ill  444  (neben  Nikandros,  glossographisch), 
Poll.  X  178.  Steph.  Byz.  s.  Kagvoxog. 

Neuere  Literatur:  Susemihl  I  246, 
24.  II  541  f.  [Paul  Maas.] 

Theodorides.  Athenischer  Archon  im  J. 
127/6,  IG  II  5,  1225  b.  IG  112  1713.  Bull.  hell. 

X  1886,  33  nr.  12  (Delische  Inschr.),  vgl.  Kirch- 

ner  GGA  1900,467  §  69.  Kolbe  Att.  Archon- 
ten  76.  Syll. 3  733.  [Johann  Kirchner.] 

Theodoriskos  s.  Theodoretos  3). 

Theodoritus  s.  Theodoretos. 

Theodoropolis.  1)  Nach  Kedren.  II  p.  411 
und  Zonar.  XVII  3  p.  214  erbaute  Kaiser  Jo¬ 
hannes  Tzimiskes  nach  seinem  groBen  Siege  fiber 
die  Russen  im  J.  972  dem  heiligen  Theodoros, 
mit  dessen  Hilfe  der  Sieg  erfochten  worden  war, 
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ne  neue  Kirche  an  der  Statte  seiner  alten  Grab- 
-rche  in  Euchaneia  (so  Kedrenos;  xaxa  xijv  Ev- 
xvsiav  rj  Evxalra  Zonar.)  und  gab  der  Stadt  an 
ielle  ihres  alten  Namens  den  Namen  T.  Ygl. 
ber  Euchaita)  o.  Bd.  VI S.  880  und  W.  M.  Ram- 
ay  The  historical  geography  of  Asia  Minor  201, 
>r  mit  guten  Griinden  die  Identitat  von  Eu- 
laita  und  Euchaneia  bestreitet.  DaB  jedoch  die 
irche,  die  der  siegreiche  Kaiser  dem  hilfreichen 
eiligen  erbaute,  in  der  Nahe  des  (im  Donau - 
ebiet  gelegenen)  Schlachtfeldes  errichtet  worden 
in  miiBte,  ist  ihm  nicht  zuzugeben,  denn  die 
uligen  Martyrer  waren  noch  weniger  ortsgebun- 
■n  als  griechische  Heroen,  und  Kedrenos  sowonl 
ie  Zonaras  sagem  ausdriicklich,  daB  die  neue, 
■achtige  Kirche  an  der  Stelle  der  alten,  nieder- 
legten  Grabkirche  erbaut  wurde.  DaB  diese 
>er  in  Euchaita  im  Helespontos  stand,  ist  nach 
*n  Biographien  des  Heiligen  nicht  zweifelhaft. 
i  der  Identitat  dieser  Stadt  mit  T.  ist  somit 
jcht  zu  riitteln,  und  nur  das  Verhaltnis  von 
jchaneia  und  Euchaita  bleibt  zu  diskutieren, 

h.  also  wohl,  der  letztere  Name  ist  bei  Ke- 
enos  (und  Zonaras)  fur  den  ersteren  einzu- 
tzen.  [Konrat  Ziegler.] 

2)  Eine  erst  von  Kaiser  Iustinian  I.  gegriindete 

lid  zu  Ehren  seiner  Gemahlin  Theodora  genannte 
adt  in  Moesia  inferior  an  der  Donau  in  der  Nahe 
n  Securisca  (Procop.  de  aedif.  IV  7,  5).  Ob  T.  mit 
'leodorupolis,  einer  der  von  diesem  Kaiser  an 
cr  Donau  von  Ponte  ab warts  errichteten  Festungs- 
ilagen  (Procop.  de  aedif.  IV  6,  18),  identisch 
y,  steht  nicht  fest.  Ygl.  Smith  Diet,  greek  and 
:>man  geogr.  II  1157.  [Max  Fluss.] 

3)  s.  Theodorupolis. 

i  Theodoros.  1)  OeobcoQog,  Ps.-Aristot.  de  mir. 
<d.  47  ein  FluB  Iberiens,  der  Goldsand  mit  sich 
ihrt.  [A.  Herrmann.] 

2)  Theodoros,  seines  Zeichens  ein  Hirt,  ist 
<r  Vater  der  von  der  Nymphe  Idaia  in  einer 
jhle  des  Korykos  geborenen  Sibylle  von  Ery- 
rai,  Herophile,  bei  Paus.  X  12,  7.  Dies  ent- 
iricht  der  lokalen  tlberlieferung  von  Erythrai, 
<i  aus  inschriftlichen  Funden  bekannt  ist.  Diese 
fid  von  K.  Buresch  richtig  gewiirdigt,  zu- 
tst  in  einem  Brief,  Woch.  f.  klass.  Philol.  1891 
i.  38  S.  1040ff.  mit  vorlaufigem  Abdruck  der 
Jschriften,  dann  in  dem  Aufsatz:  Die  sibylli- 
Hche  Quellgrotte  in  Erythrae  (Athen.  Mitt.  XVII 
92,  16ff.).  Gefunden  ist  auBer  anderem  neben 
aer  kurzen  Inschrift,  die  Buresch  wohl  mit 
1  cht  als  Unterschrift  einer  Stele  ansieht  (Woch. 
i  klass.  Philol.  1891,  1043):  2LfiyX]Xa  vv^fprjg 
’<1  6 eodcoQov  [EjQV'&Qaia  ein  langeres  Weih- 
(igramm,  das  die  Sibylle  und  ihren  Vater  T. 
isdrucklich  fur  Erythrai  in  Anspruch  nimmt: 
]u  r  e  s  c  h  vermutet  ansprechend,  gegen  An- 
f  ruche  anderer  Stadte,  wie  Marpessos.  Suidas  s. 
*(lvXXa  kennt  verschiedene  tiberlieferungen  liber 
<n  Vater,  fiihrt  als  Quelle  fur  T.  den  Hermippos 
Als  den  ,eigentlichen  und  natiirlichen  Ver- 
hter  der  Erythraer  in  der  Sibyllenfrage‘  er- 
i.ttelt  Buresch  (Athen.  Mitt.  1892,  25)  aus 
(r  varronischen  Sibyllenliste  bei  Lactant.  div.  inst. 
16  den  hellenistischen  Lokalhistoriker  Apollo- 
'ros  von  Erythrai.  (Vgl.  Re  i  nach  Revue  d. 
t  gr.  IV  1891,  280.  E.  Sackur  Sibyllinische 
■  xte  und  Forschungen  1898,  129,  1.)  S.  Art. 


Idaia  Nr.  4  o.  Bd.  IX  S.  865  und  Hero¬ 
phile  o.  Bd.  VIII  S.  1103.  [Gober.] 

3)  GE0A[Q]P02  HPQ2  steht  auf  dem 
Epistyl  eines  etwa  aus  dem  2.  vorchristl.  Jhdt. 
stammenden,  sauber  gearbeiteten  Reliefs,  das  am 
Siidabhang  der  Akropolis  von  Athen  im  Gebiet 
des  Asklepieion  gefunden  ist.  (Genaue  Beschrei- 
bung  bei  J.  N.  Svoronos  Das  Athener  Natio- 
nalmus.  S.  350,  98  nr.  1401,  dazu  Taf.  XXXIII 

10  8.)  Die  Frage,  ob  es  sich  bei  diesem  nach  links 
reitenden,  speerbewaffneten  Krieger  um  einen 
Gott  aus  dem  Kreise  des  Asklepios  bezw.  diesen 
selbst  oder  einen  Toten  handelt,  umgeht  F. 
K  u  t  s  c  h  Attische  Heilgotter  und  Heilheroen 
1913  (RVV  XII  3)  durch  doppelte  Anfiihrung 
S.  85  nr.  106  und  S.  127  nr.  48.  Svoronos 
entscheidet  sich  S.  350  fiir  einen  heroisierten 
Toten,  erortert  aber  S.  539  (Anm.  4  zu  538)  ernst- 
haft  die  Ansieht,  es  handele  sich  um  ein  gott- 

20  liches  Wesen.  Aber  schon  A.  Furtwangler 
(Athen.  Mitt.  Ill  1878,  291)  sieht  mit  Recht 
darin  einen  als  Heroen  verehrten  Toten.  Vgl.  L. 
Mai  ten  Arch.  Jahrb.  XXIV  218f.  [Gober.] 

4)  Athenischer  Archon  im  J.  438/7,  Diod.  XII 
31.  Schol.  Aristoph.  Ach.  67,  IG  XIV  1097. 

[Johann  Kirchner.] 

5)  Athener,  Freund  des  Alkibiades,  mit  die¬ 
sem  im  HermokopidenprozeB  415  v.  Chr.  ange- 
klagt  (Andok.  I  35).  Wahrscheinlich  derselbe,  von 

30  dem  Plutarchos  berichtet,  daB  er  aus  Phegaia 
stamme  und  die  eleusinischen  Mysterien  verletzt 
habe :  eXsyov  8e  0s68coqov  /aev  xiva  8qo.v  xa  xov 
xrjQvxog  (Alkib.  19.  22;  quaest.  conv.  I  621 C. 
Victor  Magnien  Les  Mysteres  d’Eleusis  85).  Vgl. 
Prosop.  Att.  6826  und  6907. 

6)  Athener,  Hierophant  im  J.  408  v.  Chr. 
Weigerte  sich  nach  der  Riickkehr  des  Alkibiades 
nach  Athen  den  gegen  diesen  415  ausgesproche- 
nen  Fluch  zuruckzunehmen,  da  er  ihm  nur  Schlim- 

40  mes  gewiinscht  habe,  falls  er  gegen  die  Stadt 
frevele  (Plut.  Alkib.  33).  S.  Toepffer  Att.  Genea- 
log.  55.  Foucart  Les  Mysteres  d’Eleusis  187. 
Prosop.  Att.  6827. 

7)  Athener.  Gegen  ihn  richtet  sich  ein  Xoyog 
Evd'vvxixog,  als  dessen  Verfasser  Deinarchos  falsch- 
lich  genannt  wird  (Dion.  Hal.  de  Din.  11);  aus 
der  Zeit  um  350  v.  Chr.  Kaxa  Oeo8o)qov  ist  auch 
des  Deinarchos  Xoyog  idicoxixog  yjsvdo/uaQXVQiajv 
bestimmt  (Dion.  Hal.  de  Din.  12),  ohne  daB  zu 

50  erkennen  ware,  ob  hier  derselbe  T.  gemeint  ist. 
Nach  Sauppe  (Or.  Att.  II  338  nr.  LXXXII)  ist 
die  von  Harpokr.  s.  XovxQo<poQog  erwahnte  Rede 
des  Deinarchos  «ara  Osodoxov  wahrscheinlich  eine 
der  beiden  vorher  genannten,  da  die  Namen  T. 
und  Theodotos  sehr  liaufig  verwechselt  wurden. 
S.  BlaB  Att.  Bereds.  Ill2  2,  300  nr.  1 ;  304  nr.  26. 
Prosop.  Att.  6830. 

8)  Athener.  Als  dritter  Name  auf  verschiede- 
nen  Tetradrachmen  der  Serien  Damon-Sosikrates, 

60  Dioge(nes)-Posei(dippos) ,  Eubulides-Agathokles, 
Themistokles-Theopompos,  Phanokles-Apollonios 
aus  den  J.  186—146  (B  e  u  1 6  Les  monnaies 
d’Athenes  243.  254.  287.  305.  375.  Head  HN2 
382f.  Sundwall  Untersuch.  iiber  die  att.  Miinzen 
des  neueren  Stils  23ff.).  Kirchner  setzt  die  Serie 
Phanokles-Apollonios  nach  146  v.  Chr.  Thesmo- 
thet  im  J.  183/2  nach  CIA  II  nr.  983  col.  I  120 : 
Oeodcooog  Ilcuarisvg  (Sundwall  24).  Uber  die 
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Bedeutung  des  dritten  Namens  auf  den  Miinzen 
vgl.  S  und  wall  7ff.  Prosop.  Att.  6834.  6835. 

9)  Athener  aus  Erchia,  Vater  des  Redners  Iso- 
krates ;  ein  juexgiog  noXixgg,  der  d'egdnovxag  avXo- 
noiovg  beschaftigte,  also  FlOtenfabrikant  war 
(Dion.  Hal.  Isokr.  1.  Westermann  Biogr.  253. 
Pbilostr.  /?.  ooqp.  I  17,  4:  ov  ixdXovv  avXonoiov 
[Ad'rjvrjoiv.  Suid.  Ygl.  B  e  lo  c  h  GG  III  2  %  448 
gegen  Bucher  Beitrage  zur  Wirtschaftsgesch. 
151'.).  Aristophanes  and  Strattis  sollen  das  Ge- 
werbe  des  T.  zum  Spott  gegen  Isokrates  heran- 
gezogen  haben  (Plut.  X  orat.  vit.  836  e.  Wester¬ 
mann  a.  0.  FCA  I  563.  712).  T.  war  wohl- 
habend  genug,  nm  Choragien  zu  tibernehmen  und 
seine  Kinder  aufs  beste  zu  erziehen  (Isokr.  or. 
XV  161.  Dion.  Hal.  Plut.).  Spater  verlor  er  sein 
VermSgen,  etwa  413  (Isokr.  a.  0.),  und  starb 
wohl  auch  um  diese  Zeit.  Er  wurde  nahe 
dem  Kynosarges  bestattet,  wo  er  eine  Fami- 
liengruft  eingerichtet  hatte  (Plut.  X  orat.  vit. 
838c.  Vgl.  B.  Keil  Herm.  XXX  201).  Neben  Iso¬ 
krates  hatte  T.  noch  drei  Sohne :  Theodoros,  Te- 
lesippos,  Diomnestos.  S.  o.  Bd.  IX  S.  2150,  40tf. 
2152,  38ff.  und  2155,  4f.  BlaB  Att.  Bereds.  II 2 
10.  14.  Prosop.  Att.  6865. 

10)  Athener  aus  Erchia,  Sohn  des  vorigen, 

Bruder  des  Isokrates  (Plut.  X  orat.  vit.  838  c), 
auch  beim  Kynosarges  bestattet  (Plut.  838  b).  Pro¬ 
sop.  Att.  6866.  [Fiehn.] 

11)  Konig  der  Athamanen,  Verfasser  eines  die 
Asylie  anerkennenden  Briefes  an  die  Teier  (Le 
Bas-Waddington  Inscr.  Ill  83),  dessen  Bber- 
schrift  am  Eingang  Wilhelm  GGA  1898,  217 
neu  gelesen  und  hergestellt  hat :  Aftafx[dv](o[v]. 
[BJaoiXs v[g  ©Jeobcogog  [xa]i  A/xvvavb[go]g  T[tj]- 
icov  xfji  (3ovXfji  [x]ai  x[d>]i  brgxou  aigeiv  (etwa 
205 — 201  v.  Chr.).  Sehr  wahrscheinlich  war  Amy- 
nandros  (s.  o.  Bd.  I  S.  2004f.)  mit  T.  verwandt, 
vielleicht  sein  Mitregent  oder  Vormund  wahrend 
seiner  Minderjahrigkeit.  Da  spatestens  seit  198 
Amynandros  unzweifelhaft  den  Konigstitel  fuhrte, 
(Polyb.  XVIII  10,  7),  scheint  T.  vor  198  ge- 
storben  zu  sein.  Nicht  unwahrscheinlich  ist  die 
Vermutung  Wilhelms  (a.  O.  217,  1),  daB  die 
athamanische  Ortschaft  Theudoria  (Liv.  XXXVIII 
1,  7)  nach  T.  benannt  war.  Neben  ihr  wird  (Liv. 
a.  0.)  eine  zweite  Ortschaft  Argithea  (inscliriftlich 
Agye&ia,  s.  o.  Bd.  II  S.  721)  erwalint:  das  ver- 
leiht  der  Hypothese  Pom  tows  (zu  Syll. 3  553 
not.  8)  einiges  Gewicht,  wonach  sich  das  dodo- 
naische  Proxeniedekret  Samml.  d.  griech.  Dialekt- 
inschr.  1341  (fiedg  xv[%a.  ©ejobcogov  Ag [ysjd'tfj 
MoXooool  jigo^svov  ijioirjoav)  auf  Th.  bezieht.  Sehr 
unsicher  ist  dagegen  seine  weitere  Vermutung 
(ebd.),  daB  unter  den  delphischen  Hieromne- 
monen  von  208  (Syll. 3  553,  8,  wo  als  Lesung 
mitgeteilt  wird  Ad'afxdvoov  ©svboxov)  T.  aufge- 
fiihrt  sein  diirfte.  Vgl.  Niese  Griech.  u.  mak. 
Staaten  II  418,  4.  589,  3.  [Felix  Stahelin.] 

12)  Theodoros  aus  Henna,  Gesandter  seiner 
Vaterstadt  und  Zeuge  gegen  Verres  684  —  70 
(Cic.  Verr.  IV  113),  kann  wohl  kaum  mit  dem 
gleichfalls  in  der  ersten  Verhandlung  gegen 
Verres  aufgetretenen  Cn.  Pompeius  Theodoras 
(ebd.  II  102)  identisch  sein. 

13)  Theodoros  war  ein  Freigelassener,  der  Sex. 
Pompeius  auf  der  Flucht  von  Sicilien  nach  Asien 
begleitet  hatte,  und  war  719  =  35  bei  dessen 
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Zusammenkunft  mit  Cn.  Domitius  Ahenobarbus, 
dem  Vertreter  des  Antonius  und  Statthalter  von 
Bithynien,  der  einzige  Mitwisser  des  gegen 
Ahenobarbus  gerichteten  hinterlistigen  Anschlags; 
nach  dem  Scheitern  des  Anschlags  wurde  er  von 
Pompeius  als  Verrater  getotet  (Appian.  bell.  civ. 
V  569).  Sex.  Pompeius  hatte  unter  seinen  ver- 
trautesten  Dienern  manche,  die  schon  seinem 
Vater  lange  Zeit  gedient  hatten  (s.  z.  B.  o.  Bd.  XV 
S.  897,  30ff.) ;  daher  ist  es  moglich,  daB  dieser 
© eoboogog  i&Xev'&sgog  derselbe  ist  wie  der  schon 
684  =  70  als  Zeuge  fur  sicilische  Verhaltnisse 
aufgerufene  Cn.  Pompeius  Theodorus,  homo  et 
Cn.  Pompei  . . .  iudicio  plurimis  maxunvisque  in 
rebus  probatissimus  et  omnium  existimatione  or- 
natissimus  (Cic.  Verr.  II  102). 

14)  Theodoros  war  derPaedagog  des  Antyllos, 
des  Sohnes  des  M.  Antonius  und  der  Fulvia  (o. 
Bd.  I  S.  2614  Nr.  32).  Nach  dem  Falle  von  Ale- 
xandreia  im  August  724  =  30  lieferte  er  den 
Knaben  den  Feinden  aus  und  nahm  dem  Ent- 
haupteten  heimlich  einen  kostbaren  Edelstein  ab, 
weswegen  er  selbst  mit  dem  Tode  am  Kreuz  — 
als  Sklave  (Mommsen  Strafr.  91 9f.)  —  bestraft 
wurde  (Plut.  Anton.  81,  If.  vgl.  4). 

[F.  Miinzer.] 

15)  Claudius  Theodorus,  6  bio.orgx6xo.xog  (vir 

perfectissimus),  ein  hoherer  Beamter  in  Agypten, 
der  am  12.  Oktober  266  n.  Chr.  als  schon  ver- 
storben  erwahnt  wird,  Corp.  Pap.  Hermopol.  119 
R.  IV  24.  Er  ist  gewiB  identisch  mit  dem  bia- 
orgioxaxog  Theo[do]rus,  der  am  9.  Februar  258 
noch  in  hoherer  amtlicher  Stellung  in  Agypten 
stand,  Pap.  StraBb.,  W  i  1  c  k  e  n  Arch,  f .  Pap.  IV 
116  col.  I  8.  II  4.  Welche  Stellung  das  war,  lailt 
sich  aus  Pap.  Soc.  Ital.  IX  1076  (einer  nicht  i 
genau  datierten  Papyrusurkunde  aus  dem  3.  Jhdt.) 
nicht  bestimmt  erkennen.  Es  ist  eine  Eingabe  an  > 
den  diaorjfxozdxcp  ijiavogdcoxfj  ^i^Xi[odrjxt]g  . . .] 
(Z.  1)  und  [kjnavogd'coxfj  xfjg  isgag  Aiyvnxov 
(Z.  2),  der  angeredet  wird  [biaorj] /xoxare  6eo- 
boogs  (Z.  16).  Vgl.  Arch.  f.  Pap.  IX  246.  Mog- 
licherweise  ist  er  auch  in  Pap.  Ryl.  II  302  ge- 
meint,  der  gleichfalls  gerichtet  ist  (Z.  1)  ha- 
vogdooxf]  tsgdfg  ...],  wo  unzweifelhaft  Aiyvjirov  •. 
zu  erganzen  ist.  [Stein.] 

16)  Griechischer  Tragiker  des  4.  Jhdts.  (Diog. 
Laert.  II  104.  Ailian.  var.  hist.  14,  40)  und  einer 
der  beriihmtesten  Schauspieler  seiner  Zeit  (Aristot. 
pol.  7, 17  p.  1336  b  28.  Plut.  de  laud.  ips.  17,  545  E. : 
Paus.  I  37,  3).  Nach  Aristot.  a.  O.  lieB  T.  grund- 
satzlich  keinen  Schauspieler  —  auch  keinen  min- 
derwertigen  {evreXf))  —  vor  sich  auftreten,  weil 
das  Publikum  schon  durch  die  ersten  Satze  (r di; 
jigooraig  dxodig)  eingenommen  werde.  Als  Beweis 
ftir  sein  ungewohnliches  Sehauspielertalent  wird 
mehrfach  berichtet,  daB  es  dem  T.  durch  sein 
Spielen  gelungen  sei,  den  grausamen  und  mi6- 
trauischen  Tyrannen  Alexandros  von  Pherai  zu 
Thranen  zu  riihren,  der  daraufhin,  um  sich  dem 
Publikum  gegenuber  keine  BloBe  zu  geben,  das 
Theater  verlassen  habe.  Dieser  Nervenzusammen- 
bruch  des  Konigs  soli  anlaBlich  einer  Auffuhrung 
der  Troerinnen  des  Euripides  unter  dem  Eindruck 
der  Leiden  der  Hekabe  und  Andromache  erfolgt 
sein  nach  Plut.  Pelop.  29  p.  293,  wahrend  der¬ 
selbe  Plut.  de  Alex.  M.  fato  or.  2  p.  334  A.  B, 
ohne  den  Namen  des  Konigs  zu  nennen,  die  er- 
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schfitternde  Darstellung  der  Hekabe  und  Polyxena 
als  Grund  angibt.  Im  Gegensatz  hierzu  spricht 
Ailian.  a.  0.  von  dem  grofien  Pathos  des  T.,  mit 
dem  er  die  Aerope  (des  Agathon?  Karkinos?) 
spielte  ( yjioxQivd/cevog ).  Dem  Kiinstler  gegentiber, 
den  er  seiner  Bewunderung  versicherte,  gab  er 
als  Grund  seines  Wegganges  an,  er  habe  sich  ge- 
Schamt,  weil  ihn  das  Pathos  des  Schauspielers  zu 
Mitleid  riihren  konnte,  nicht  die  Leiden  seiner 
Untertanen.  Plut.  de  Alex.  M.  fort.  a.  0.  aber  be- 
richtet  im  Zusammenhang  mit  jenem  Erlebnis  des 
■Kdnigs,  daB  er  bald  darauf  den  T.  zur  Rechen- 
schaft  gezogen  habe,  weil  er  sein  Herz  erweicht 
hatte.  Dem  Komiker  Satyros  hinwiederum  soil  der 
Konig  erklart  haben,  es  ware  nicht  wunderbar  ftir 
?inen  Schauspieler,  die  Zusehauer  zum  Lachen 
zu  bringen,  wohl  aber  sie  zu  Thranen  zu  riihren 
(Plut.  de  laud.  ips.  17,  545  E).  Aus  dem  Eheleben 
des  Kiinstlers  weiB  Plut.  quaest.  conv.  IX  1,  7 
p.  737  zu  berichten,  daB  sich  ihm  einmal  seine 
Frau  vjioyviov  zov  aycovog  ovzog  versagt  habe,  ihn 
jedoch  spater  nach  dem  erfolgreichen  Auftreten 
vielleicht  in  der  Rolle  des  Orestes  mit  den  Wor¬ 
sen  begriiBt:  Aya/ieuvovog  jial,  vvv  exeIv  e^eozI 
(Soph.  El.  2). 

17)  FlOtenspieler  zur  Zeit  des  Demetrios  Po- 
iuorketes.  Wahrend  dieser  in  Uniform  und  mit 
lem  Diadem  die  beriihmte  Hetaere  Lamia  (s.  o. 
Bd.  XII  S.  546,  5)  besuchte,  lehnte  T.  sogar  eine 
Einladung  ihrerseits  ab,  nach  Ailian.  var.  hist. 
12, 17  (o  8s  vtieqeiSs  zyv  xlrjoiv).  [Ernst  Diehl.] 

18)  Dichtete  nach  Suid.  s.  v.  Verschiedenes 
in  epischen  Yersen,  unter  anderm  auch  ein  Epos 
luf  Kleopatra.  Als  Verfasser  von  MExa/iogcpcboEig 
aat  ein  T.  die  Yerwandlung  der  Kinyrastochter 
Smyrna  (Myrrha)  durch  Aphrodite  in  einen  Baum 
oesungen  (Ps.-Plut.  vit.  parall.  min.  22  p.  311  A  = 
Stob.  IV  20  \tieq\  dygodizyg]  71  p.  472  H.). 
Prob.  zu  Verg.  georg.  I  399  ffihrt  die  verschie- 
lenen  Meinungen  liber  den  Ursprung  der  alcyones 
oei  Ovid  (met.  XI  410ff.)  teils  auf  Nikandros, 
ceils  auf  T.  zuriick.  Doch  s.  Rohde  Griech. 
Rom.2  136  Anm.  Knaack  Anal.  Alex.  54ff. 
Der  Scholiast,  zu  Apoll.  Rhod.  IY  264  beruft 
dch  auf  OEodcoQog  h  xft  fiir  die  Sage,  daB  kurz 
ror  dem  Kampf  des  Herakles  mit  den  Giganten 
lerMond  erschienen  sei.  Als  Yerfasser  von  loovixol 
ioyoi  nennt  Suid.  s.  Zcozadyg  auch  einen  T.,  dessen 
Tdentitat  mit  dem  Metamorphosendichter  und 
lem  Verfasser  des  mythologischen  Lehrgedichtes 
mit  Riicksicht  auf  die  Haufigkeit  des  Namens  — 
Diog.  Laert.  II  103f.  kennt  allein  20  homonyme 
Autoren,  Kiinstler  usw.  —  sich  nicht  beweisen 
afit.  Anderseits  dfirfte  eine  weit  zurfickliegende 
rerwandtschaftliche  Beziehung  des  Metamor- 
phosendichters  T.  zu  dem  gleichnamigen  Kolo- 
phonier  (nr.  21)  wegen  der  Bedeutung  der  Stadt 
Kolophon  fiir  jene  Dichtungsart  nicht  unwahr- 
scheinlich  sein,  s.  Susemihl  Gesch.  d.  Alex.  Lit. 
•I  407. 

19)  T.  aus  Kolophon  wurde  von  Aristoteles 
n  der  Koloopoovloov  llohxsLo.  (frg.  467  R.)  bei 
Athen.  XIV  618  e.  f.  als  z gvcpwv  rig  gekennzeichnet, 
wie  seine  Dichtung  lehrte.  Noch  zu  Aristoteles’ 
2eiten  sangen  die  Frauen  seine  Lieder  tceqi  zag 
•:c<3 gag.  Es  handelt  sich  hier  um  das  dXrjxig-IAed, 
velches  zur  Erinnerung  an  die  umherirrende 
dXfjzig)  Erigone  am  Schaukelfest  ( aiooga ,  aicogai) 
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zu  Ehren  des  Dionysos  in  Athen  vorgetragen  wurde. 

S.  auch  Callim.  ed.  R.  Pfeiffer  p.  23ff.  Poll.  Onom. 
IV  55.  Method,  im  Etym.  M.  s.  aXfjzig.  Hesych.  s. 
aiooga  und  dXrjzig.  M.  P.  Nilsson  Eranos  XV 
(1915)  18 Iff.  A.  Korte  Rh.  Mus.  LXXI  575ff. 

Fiir  xvvd aXog  (ein  offenbar  vorgrieohisches 
Wort)  =  y]log  beruft  sich  Poll.  Onom.  X  188 
auf  die  Tempeldichtung  eines  Philon  oder  T. 
(xvvddXovg  ds  sxetco  Cvyov  sxaoxov).  Mit  diesem 
Kolophonier  T.  identifiziert  K  a  i  b  el  jenen  Dichter 

T. ,  dessen  jiovrjQdog  slyy/uEvov  —  xeXeveiv  /uev 
jiXeov  e%eiv,  ETicuvEiv  8e  to  'Loov  —  Kephisodoros, 
der  Schuler  des  Isokrates,  bei  Athen.  Ill  122  b 
riigt. 

s.  Kaibel  Athen.  Ill  667.  Bergk  PLG4  II 
376  B.  Keil  Anal.  Isocr.  p.  99  Meineke  Anal. 
Alex.  p.  269f.  [Ernst  Diehl.] 

20)  Dichter  aus  dem  meleagrischen  Kranz, 
Nachahmer  des  Leonidas  Tar. :  Anth.  Pal.  VI 
282;  selbst  der  Name  Kalliteles  kommt  zweimal 
bei  Leonidas  vor:  VII  163,  2;  655,  4. 

21)  Dichter  der  Anth.  Pal.,  VII  556  av'&vjia- 

zog  genannt,  Vertreter  jener  Skoptik,  die  den 
spaten  Begriff  des  ,Epigramms‘  schuf.  Da  sein 
Distichon  XI  198  lebhaft  an  Martial.  XII  88 
erinnert,  so  mag  T.  etwa  aus  Lukillios’  Zeit 
stammen.  S.  Brecht  Philol.  Suppl,  XXII  2.  Heft 
94.  [J.  Geffcken]. 

22)  Verfasser  eines  Werkes  ueqI  Tooymcov 
Diog.  Laert.  II  104;  vgl.  FHG  IV  512. 

23)  Aus  Hierapolis,  Verfasser  eines  Werkes 
tieqI  dycovcov  Athen.  X  p.  412  E  und  413  B. 
FHG  IV  513.  Er  berichtet  von  starken  Leuten, 
die  ungewohnliche  Mengen  essen  und  trinken 
konnten,  von  einem,  der  einen  vierjahrigen  Stier 
getragen  und  allein  gegessen  hat,  der  die  eiserne 
Lehne  des  Speisesofas  zerbrach  und  dessen  Kno- 
chen  in  zwei  Urnen  beigesetzt  werden  mufiten. 
Daraus  laBt  sich  auf  das  Niveau  dieses  Werkes 
schlieBen,  das  anscheinend  nur  sensationelle 
Dinge  berichtete. 

24)  Verfasser  von  Metamorphosen  Plut.  parall. 
min.  22,  Stob.  floril.  64,  71  (ed.  Wachsmuth  und 
Hense)  34  (Mein.).  Erwahnt  wird  aus  diesem 
Werk  die  Verwandlung  der  Smyrna. 

25)  Aus  Samothrake,  Mythologe  Ptolem. 
Chenn.  bei  Phot.  bibl.  190  p.  152  b  26.  FHG  IV 
513.  Aus  seinem  Werk  wird  folgendes  erzahlt: 
Zeus  habe  7  Tage  nach  seiner  Geburt  gelacht  und 
darum  sei  die  Zahl  7  ihm  heilig.  Dieses  Motiv 
findet  sich  sonst  nirgends  wieder.  Vgl.  W  e  i  n  - 
r  e  i  c  h  Herm.  LVII  479. 

26)  Ein  Mythologe,  dessen  29.  Buch  von  Schol. 

Apoll.  Rhod.  IV  264  zitiert  wird.  FHG  IV  513. 
J  a  k  o  b  y  FGrH  identifiziert  ihn  mit  T.  Nr.  25, 
wahrend  Weinreich  Herm.  LVII  479  dies 
offen  laBt.  [Bernert.] 

27)  Unter  den  20  Vertretern  des  Namens  T., 

die  Diog.  Laert.  II  65  anfiihrt,  wird  unter  nr.  5 
ein  Literarhistoriker  unbekannter  Zeit  genannt, 
der  fiber  Nomen  und  Nomendichter  schrieb  (jieqI 
vo/uojioimv  JiE7iQayf.io.tEV/JEvog  dg^d/JEvog  oltco  Teq- 
jidvdgov).  Wahrscheinlich  ist  er  identisch  mit  nr.  4 
(ov  to  cpcovaoxixdv  cpsQszai  (iifiXiov  nayxaXov)  und 
moglicherweise  auch  mit  nr.  16  (yEygaydog  jceqI 
noirjzwv).  [E.  Bux.] 

28)  Theodoros  von  Ilion  zitiert  bei  Suid.  s. 
TlaXaicpazog  als  Verfasser  von  Tgauxa.  Sein  Name 
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ist  tiberzeugend  von  G.  Muller  FHG  IV  513  ira 
Kommentar  des  Serv.  Aen.  I  28  wiederhergestellt, 
wo  die  Bberlieferung  lautet  Theodatus  qui  lliacas 
res  perscripsit.  Ob  dieser  Verfasser  einer  troischen 
Lokalgeschicbte  identisch  ist  mit  einem  Manne 
gleichen  Naraens,  der  Schol.  Apoll.  Rhod.  IV  264 
zitiert  wird  und  nach  dem  Inhalt  als  Mythograph 
anzusprechen  ist,  laBt  sich  mit  dem  vorhandenen 
Material  weder  behaupten  noch  bestreiten. 

[Richard  Laqueur.] 

29)  Theodoros  von  Tarent,  Pythagoreer  des 

iamblichischen  Katalogs  (Iambi,  vit.  Pyth.  267 
p.  190,  3  N.  =  Vors.  c.  45  A,  I  p.  344,  29f.  D.3). 
Seine  wie  es  scheint  von  D  i  e  1  s  a.  0.  Z.  30  ange- 
nommene  Identitat  mit  dem  aus  Platons  Theai- 
tet,  Sophistes  und  Politikos  bekannten  Kyrenaier 
Vors,  c.  31  p.  300,  28ff.,  c.  45  A,  p.  345,  18  ist 
nicht  feststellbar.  [Praechter.] 

30)  Aus  Soloi,  Platoniker  und  Mathematiker, 

Verfasser  eines  Kommentars  zu  den  mathemati- 
schen  Stellen  in  Platons  Schriften  (ifyyovpsvog 
xa  /uadp/uaxixa  xov  TlXdxcovog) .  Er  wird  nur  bei 
Plut.  de  defect,  orac.  32  p.  427  A  ff.  erwahnt,  wo 
ein  langerer  Auszug  aus  der  Schrift  des  T.  ge- 
geben  wird,  der  sich  mit  der  Bedeutung  der  fiinf 
regelmaBigen  Korper  fur  den  Aufbau  der  Welt 
beschaftigt.  Indem  er  die  Elementenlehre  aus 
Platons  Timaeus  voraussetzt,  sucht  er  vor  allem 
die  Verwandlung  eines  Elementes  in  ein  anderes 
zu  erklaren,  wenn  man  die  regelmaBigen  Korper 
mit  Platon  als  die  Urbestandteile  der  Elemente 
betrachtet.  [K.  v.  Fritz.] 

31)  Aus  Kyrene,  Mathematiker,  Lehrer  Pla¬ 
tons  und  Theaetets,  die  ihn  wohl  beide  in  Kyrene 
besucht  haben,  in  der  Mathematik. 

1.  Chronologic,  Leben,  Person- 
lie  h  k  e  i  t.  In  dem  Mathematikerkatalog  des 
Eudemos  von  Rhodos  bei  Proklos  in  Eucl.  Elem. 
p.  66,  6  ed.  Friedlein  wird  T.  mit  Hippokrates 
von  Chios  zu  der  Generation  nach  Anaxagoras 
und  Oinopides  von  Chios  und  vor  Platon  gerech- 
net.  Das  ergibt,  da  Anaxagoras  um  500,  Platon 
428/27  geboren  ist,  einen  Ansatz  seiner  Geburt 
um  +  470.  Auf  dieselbe  Zeit  fiihrt  das  Auf- 
treten  des  T.  in  Platons  Theaetet,  wo  er  als 
Altersgenosse  des  Sokrates  geschildert  wird.  Da 
jedoch  die  Anwesenheit  des  T.  in  Athen  von 
Platon  wahrscheinlich  erfunden  ist  (vgl.  Eva 
Sachs  De  Theaeteto  mathemat.,  Diss.  Berl. 
1912,  64,  2),  um  Theaetet  in  einem  Dialog  mit 
Sokrates  und  T.  zugleich  zusammenbringen  zu 
konnen,  Theaetet  ihn  also  vermutlich  ebenso 
wie  Platon  in  den  90er  Jahren  (Platon  wah- 
rend  seiner  ersten  Reise  im  J.  396)  noch  in 
Kyrene  gehort  haben  wird,  so  wird  man  mit  dem 
Alter  eher  etwas  heruntergehen  und  seine  Ge¬ 
burt  um  460  ansetzen.  Das  macht  aucb  nach  den 
Zeugnissen  keine  Schwierigkeit  und  steht  ferner 
damit  in  tlbereinstimmung,  daB  seine  Theorie 
des  Irrationalen  erst  von  Theaetet  weitergebildet 
worden  ist. 

DaB  T.  sich  in  seiner  Jugend  auch  mit  Philo¬ 
sophic  beschaftigt  hatte,  spater  aber  ganz  der 
reinen  Mathematik  zuwandte  und  von  philoso- 
phischen  Problemen  absichtlich  fernhielt,  zeigt 
ebenfalls  Platons  Theaetet  (p.  146  B,  162  A  und 
163  A).  Von  Iamblich  (de  vit.  Pyth.  267)  wird 
er  zu  den  Pythagoreern  gerechnet,  ein  Schicksal, 


das  er  mit  alien  alteren  Mathematikern  teilt  (die 
Aufnahme  des  T.  in  den  Pythagoreerkatalog  bei 
Iambi.  267  hat  auBer  der  allgemeinen  Tendenz, 
alle  alteren  Mathematiker  zu  Pythagoreern  zu 
machen,  vielleicht  auch  noch  die  Verwechslung 
mit  einem  T.  aus  Tarent  zur  Ursache,  der  in 
demselben  Katalog  erwahnt  wird  (vgl.  Eva 
Sachs  Die  5  plat.  Korper  =  Philol.  Unters., 
hrsg.  von  KieBling  und  v.  Wilamowitz,  24.  Heft, 
10  120  Anm.).  Dagegen  weiB  Diog.  Laert.  ni  6  hier- 
von  noch  nichts,  der  vielmehr  mit  den  Worten 
,£7iena  slg  Kvgrjvrjv  dnfjX'&E  (sc.  6  IlAdxoov)  jigog 
Oeodoogov  xov  paftripaxixbv  xaxeldsv  jtgog  xovg 
Ilv'd'ayoQixovg  <PiAoAaov  xal  Evgvxov  den  T.  eher 
den  Pythagoreern  gegeniibe  rzustellen  scheint. 
In  Platons  Theaetet  erscheint  er  als  qpiXog  (162  A) 
und  exaigog  (161  B,  168  C,  168  E,  171  C,  183  B) 
des  Protagoras  oder  als  xig  xcov  ajuqpl  Ilgcoxa- 
yogav  (170  C)  und  soil  die  Rolle  eines  enixgonog 
20  fiir  die  sensualistische  Erkenntnislehre  des  Pro¬ 
tagoras  ubernehmen,  was  er  jedoch  zunachst  ab- 
lehnt,  da  er  nicht  wie  Kallias  dauernd  Schuler 
des  Protagoras  geblieben  sei,  sondern  sich  schon 
friih  ex  xojv  ipiXdov  Aoycov  Jioog  xrjv  yscouEXQiav 
gewendet  habe  (165  A).  Er  ist  also  zweifellos  zu- 
erst  Schiiler  des  Protagoras  gewesen.  Wenn  je¬ 
doch  H.  Vogt  (Bibl.  Math.  III.  Folge,  Bd.  X 
129)  aus  den  Worten  ovd ’  oi  etilxqojioi ,  ovg  Ilgoo- 
xayogag  x  ax  e  X  in  e  schlieBen  zu  miissen  glaubt, 
30  daB  T.  sich  erst  nach  dem  Tode  des  Protagoras 
(d.  h.  nach  410)  von  der  Philosophic  zu  der  rei¬ 
nen  Mathematik  gewendet  habe,  so  ist  dies  ebenso 
unnotig  wie  unwahrscheinlich,  da  T.  beim  Tode 
des  Protagoras  weit  liber  40  (nach  Vogt  sogar 
60)  Jahre  alt  gewesen  sein  muB  und  da  auch 
das  -&O.XXOV  bei  Platon  (Theaetet  165  A)  dagegen 
spricht.  Bei  seinem  tlbergang  von  der  Philo¬ 
sophic  zur  Mathematik  muB  T.  zweifellos  auch 
an  pythagoreische  Mathematiker  angekniipft 
40  haben,  wie  ja  liberhaupt  die  Mathematik  bis  da- 
hin  vorwiegend,  wenn  auch  keineswegs  aus- 
schlieBlich,  von  Pythagoreern  gepflegt  worden 
war,  ohne  daB  darum  T.  selbst  in  irgendeiner 
Weise  Pythagoreer  gewesen  zu  sein  braucht,  wo- 
von  sich  bei  Platon  zweifellos  Spuren  finden 
wiirden. 

2.  L  e  h  r  e.  Mit  Ausnahme  der  Lehre  vom 
Irrationalen,  die  gleich  ausfiihrlicher  zu  behan- 
deln  sein  wird,  ist  iiber  die  einzelnen  mathema- 
50  tischen  Leistungen  des  T.  nur  wenig  bekannt. 
Doch  spricht  seine  Zusammenstellung  mit  Hippo¬ 
krates  von  Chios  bei  Iamblich  und  Proklos  dafiir, 
daB  er  sich  in  der  Geometrie  in  mehrfacher 
Weise  ausgezeichnet  hat,  wie  ihn  auch  Xenoph. 
memor.  IV  2,  10  yeco/uExgpg  ayadog  nennt.  Nach 
Proklos  in  Eucl.  p.  118,  7  hat  er  die  Vereinigung 
des  evdv  und  des  Jisgicpegsg  in  der  Schrauben- 
linie  xgaoig  genannt,  wahrend  Proklos  dafiir  den 
Ausdruck  /uitjig  vorzieht. 

60  Die  Lehre  vom  Irrationalen.  Nach 
Platons  Theaetet  147  D  hatte  T.  die  Irrationali- 
tat  der  Quadratwurzeln  aus  den  Zahlen  3,  5,  6, 
7,  8,  10  usw.  bis  17  einzeln  bewiesen.  Diese  An- 
gabe  macht  sogleich  in  mehrfacher  Weise  Schwie¬ 
rigkeit.  Zunachst  erhebt  sich  sofort  die  Frage, 
warum  die  Wurzel  aus  2  nicht  in  die  Reihe  auf- 
genommen  ist,  mit  der  doch  die  Beweisfiihrung 
beginnen  miiBte.  Die  Antwort  hierauf  ist  schon 
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mehrfach  gegeben  worden  (vgl.  M.  Cantor 
Gesch.  der  Math.  I  60.  H.  V  o  g  t  1 1 1  usw.) :  Die 

Irrationalitat  von  Y  2  muB  schon  vor  T.  bekannt 
gewesen  sein,  und  daft  Platon  den  T.  nur  die 
Irrationalitat  der  Quadratwurzeln  aus  den  nicht- 
quadratisehen  Zahleff  von  3 — 17  beweisen  laBt, 
hat  seinen  Grand  in  einem  historischen  Inter- 
esse  Platons,  der  in  seinem  Dialog  den  T.  seinen 
Schiilern  nur  das  vordemonstrieren  laBt,  was 
seine  eigene  neue  Entdeckung  war.  Das  steht 
auch  in  tlbereinstimmung  mit  der  sonstigen 
tlberlieferung  iiber  die  Entdeckung  der  Irratio¬ 
nalitat  bestimmter  Verhaltnisse.  Zwar  die  An- 
?abe  des  Proklos  im  Mathematikerkatalog  65, 191, 
Pythagoras  habe  xrjv  xcov  aXoycov  ngay/naxEiav 
?rf  linden,  kann  nicht  richtig  sein,  wie  sie  auch 
zwischen  den  verschiedenen  Phasen  der  Ent- 
ieckung  des  Irrationalen  keinen  Unterschied 
nacht.  Sie  erklart  sich  hier  daraus,  daB  Proklos 
lie  alteren  Pythagoreer  nicht  nennt,  sondern 
lire  Leistungen  unter  dem  Namen  des  Pytha¬ 
goras  zusammenfaBt.  Abgesehen  von  der  histo- 
'ischen  Unwahrscheinlichkeit  stiinde  eine  Ent- 
leckung  des  Irrationalen  durch  Pythagoras  in 
Viderspruch  mit  der  altpythagoreischen  Zahlen- 
ehre,  fur  die  gerade  die  Moglichkeit,  alle  Dinge 
n  Zahlen  und  ganzzahligen  Zahlverhaltnissen 
tuszudriicken,  die  Voraussetzung  ist.  Dann  aller- 
lings  muB  gerade  von  dieser  Voraussetzung  aus 
>ei  jiingeren  Pythagoreern  die  Kenntnis  des  Ir- 
•ationalen  entstanden  sein.  Das  zeigt  eine  pytha- 
roreisierende  Stelle  in  Platons  Staat  VIII  546  C, 
lie  zugleich  sehr  deutlich  erkennen  laBt,  wie 
nan  zunachst  neben  dem  Irrationalen  noch  eine 
ngenaherte  rationale  Losung  beizubehalten  suchte 
exaxov  [xev  agc&/ucbv  anb  biafxsxgcov  grjxcov  n Efx- 
tabog,  bso/uivcov  ivog  exact cov,  aggrjxcov  be  bvelv). 
lier  wird  die  Zahl  4800  =  100  •  48  auf  zwei 
Veisen  gewonnen:  1.)  Durch  Abziehen  von  1  von 
ler  Quadratzahl  der  rationalen  Diagonale  des  ■ 
Quadrates  mit  der  Seitenlange  5,  und  2.)  durch 
Ibziehen  von  2  von  der  Quadratzahl  der  irratio- 
lalen  Diagonale  dieses  Quadrats.  Das  Quadrat 

ler  irrationalen  Diagonale  =  (V50)2  ist  50.  Da- 
ron  2  abgezogen,  ergibt  48.  Das  Quadrat  der 
ationalen  Diagonale  muB  demnach  49  sein,  urn 
lurch  Abziehen  von  1  dieselbe  Zahl  48  zu  erhal- 
en.  Als  rationale  Diagonale  des  Quadrats  mit 

ler  Seitenlange  5  gilt  also  V49  =  7,  d.  h.  die- 

enige  ganzzahlige  Lange,  die  V 50  am  nachsten  ! 
:ommt.  Die  Unterscheidung  zwischen  irrationalen 
ind  rationalen  Diagonalen  ist  librigens  auch 
pater  noch  langere  Zeit  beibehalten  worden  und 
iat  in  der  Entwicklung  der  Berechnung  von  An- 
laherungswerten  eine  Rolle  gespielt,  worauf  noch 
uruckzukommen  sein  wird. 

Das  Problem  der  Irrationalitat  ist  also  zwei- 
ellos  zuerst  an  dem  Verhaltnis  der  Quadratdia- 
•onale  zur  Quadratseite  studiert  worden,  das  in 
'anzzahligen  Verhaltnissen,  d.  h.  also  in  ratio-  ( 
talen  Zahlen,  nicht  ausgedrlickt  werden  kann. 
^achdem  man,  wie  es  scheint.  schon  fruh  ver- 
taltnismaBig  grobe  Annaherungswerte  gesucht 
latte,  scheint  es  zunachst  fur  den  einfachsten 
''all  der  Seitenlange  von  1  zu  einem  exakten 
leweis  der  Inkommensurabilitat  der  Langen  von 
>eite  und  Diagonale,  d.  h.  der  Irrationalitat  von 


V  2  gekommen  zu  sein,  was  auch  mit  der  eigen- 
tiimlichen  Form  dieses  Beweises,  wie  sie  bei 
Euklid  erhalten  ist,  in  tJbereinstimmung  steht 
(s.  u.). 

Alle  diese  Irrationalitatsbeweise,  d.  h.  sowohl 
die  alteren  pythagoreischen  als  auch  diejenigen 
des  T.  selbst,  die,  wie  die  ganze  Mathematik  die¬ 
ser  Zeit,  nicht  von  den  reinen  Zahlen,  sondern 
von  geometrischen  Gebilden  ausgehen,  schlieBen 
>  zunachst  den  Existenzbeweis  fiir  die  entsprechen- 
den  Linien  und  Flachen  ein  (vgl.  auch  H.  Vogt 
101ff.).  Dies  fordern  auch  die  Worte  des  jungen 
Theaetet  in  Platons  Dialog:  jiegl  bvvd/ned)v  re 
rj[Mv  Oeobojgog  obe  ey  g  a  cp  e,  tfjg  xe  xginobog 
nsgl  xal  jisvxejiobog,  djioqpahcov  oxi  [xrjxEi  ov 
ovfxfXExgoi  xfj  nobiaia.  Hier  kann  mit  lygacpE  nicht 
ein  Buch  gemeint  sein,  da  sich  das  Ganze,  wie 
der  Zusammenhang  zeigt,  auf  den  mundlichen 
Unterricht  des  T.  bezieht.  Vielmehr  kann  es  nur 
'  das  Zeichnen  der  entsprechenden  Figur,  d.  h.  die 
Konstruktion  bedeuten,  mit  der  zugleich  der 
Existenzbeweis  erbracht  wird. 

Fur  die  Art,  wie  jede  von  diesen  Einzelkon- 
struktionen  bzw.  Existenzbeweisen  vollzogen 
wurde,  gibt  es  verschiedene  Moglichkeiten,  die 
im  Bereiche  des  T.  gelegen  haben  und  von  wel- 
chen  nicht  feststeht,  welche  von  ihm  benutzt 
worden  ist.  Dagegen  kann  es  wohl  als  gesichert 
gelten,  daB  er  sich  dabei  des  rechtwinkligen 
Dreiecks  und  des  damals  seit  langem  bekannten 
pythagoreischen  Lehrsatzes  bedient  hat.  Auch 

die  schon  vor  T.  bekannte  V  2  ist  in  der  Form 
der  Quadratdiagonale  die  Hypotenuse  eines 
gleichschenklig-rechtwinkligen  Dreiecks  mit  den 
Katheten  von  der  Lange  1.  Eine  sehr  einfache 
Konstruktion  beliebig  vieler  folgender  Quadrat- 
wurzellangen  ergibt  sich  nun,  wenn  man  die  so 
gewonnene  Lange  jeweils  zur  einen  Kathete  eines 
zweiten  rechtwinkligen  Dreiecks  macht,  dessen 
andere  Kathete  wiederum  die  Lange  der  Einheit 
hat.  Das  Quadrat  iiber  der  Hypotenuse  erhalt 

dann  den  Inhalt:  (Y 2)2-t-l2  =  S,  die  Hypo¬ 
tenuse  selbst  also  die  Lange  V  3 .  Durch  Fort- 
setzung  dieses  Verfahrens  erhalt  man:  (V  3)2 
-4-12  =  4,  (V4)2h-12  =  5,  (V5)2  +  F2=6 
usw.,  als  Hypotenusen  also  V"4, V5,"\/6,usw. 
DaB  dabei  naturgemaB  auch  die  rationalen  Wur- 

zeln  \/4  =  2  ,  V  9  =  3  usw.  vorkommen,  macht 
nichts  aus,  da  es  sich  vorlaufig  nur  um  die  Kon¬ 
struktion  der  entsprechenden  Flachen  und  Linien 
und  den  damit  verbundenen  Beweis  ihrer  Exi- 
stenz  handelt,  noch  nicht  dagegen  um  den  Be¬ 
weis  ihrer  Irrationalitat.  Ein  anderes  Vorgehen 
halt  F.  Hultsch  (GGN  1893,  368ff.)  fiir  wahr- 
scheinlich.  Danach  hatte  T.  zunachst  diejenigen 
irrationalen  Quadratwurzeln  konstruiert,  die  sich 
mit  Hilfe  von  zwei  rationalen  Seiten  des  recht¬ 
winkligen  Dreiecks  konstruieren  lassen,  also: 
0/5)2  =  22-4-12,  (\/l0)2  =  32  12,  (V/ 17)2  =  4.2 

+  12,  (\/3)2  =  22_12,  (Y  8)2  =  32—12,  (V  15)2 
=  42 — 12,  (Y  13)2  =  32  +  22,  wobei  in  den  Fallen 

von  Y  3 ,  Y  8  und  \f  15  natiirlich  die  eine  Kathete 
und  die  Hypotenuse  als  gegeben  angenommen 
und  die  andere  Kathete  konstruiert  werden  muB. 
Da  jedoch  die  iibrigen  irrationalen  Wurzeln  von 
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Zahlen  zwischen  3  und  17,  also  V6,  \/ 7,  Vll, 

Vl2,  Vl4  eine  solche  Konstruktion  aus  zwei 
rationalen  Langen  nicht  mehr  zulassen,  und  da 
T.  also,  wenn  die  Angabe  Platons  iiber  die  Kon¬ 
struktion  aller  iiTationalen  Quadratwurzeln  der 
Zahlen  zwischen  3  und  17  richtig  ist,  fur  seine 
Konstruktionen  in  jedem  Fall  irrationale  Langen 
benutzt  haben  muB,  so  liegt  keine  Notwendigkeit 
vor,  mit  H  u  1 1  s  c  h  bei  T.  selbst  noch  das  oben 
gekennzeichnete  weniger  einheitliche  Verfahren 
vorauszusetzen,  wenn  auch  historisch  die  Kon¬ 
struktion  aus  irrationalen  Langen  erst  auf  die 
jenige  aus  rationalen  gefolgt  sein  mag.  Fur  das 
eigentliche  Wesen  des  Beweises  maclit  es  auch 
keinen  groBen  Unterschied. 

Schwieriger  ist  die  Entscheidung  iiber  die 
Methode,  deren  sich  T.  bei  dem  B’eweis  der  Ir¬ 
rationalitat  der  mit  Hilfe  des  rechtwinkligen 
Dreiecks  konstruierten  irrationalen  Langen  be- 
dient  haben  mag.  Die  tlberlieferung  Platons  ver- 
sagt  hier,  da  dieser  zwar  deutlich  ausspricht, 
daB  T.  jene  irrationalen  Langen  nicht  nur  kon- 
struierte  und  damitihre  Existenz  bewies  (eygaqpe), 
sondern  auch  den  Beweis  fur  ihre  Irrationalitat 
fiihrte  ( ajioqpatvcov  on  jur/xsi  ov  ov/u/uetqoi  rfj 
jiodiala),  iiber  den  Gang  und  die  Art  dieses  Be¬ 
weises  jedoch  nichts  mitteilt. 

Es  gibt  nun  im  wesentlichen  zwei  Moglich- 
keiten,  diesen  Beweis  zu  fiihren,  die  fiir  die  Zeit 
des  T.  in  Betracht  kommen:  1.  einen  Beweis  mit 
Hilfe  der  Ermittlung  von  Naherungswerten,  bei 
denen  man  niemals  zu  einer  rationalen  Losung 
kommt;  2.  einen  indirekten  Beweis,  der  ohne  jede 
Beriicksichtigung  von  Naherungswerten  zu  fiih¬ 
ren  ist.  Fiir  die  Beweisfuhrung  durch  die  Be- 
stimmung  von  Naherungswerten  scheint  zunachst 
vor  allem  die  eigentiimliche  Angabe  (Plat.  Theaet. 
147  D)  zu  sprechen,  daB  T.  seinen  Beweis  mit 

Y 17  abbrach.  Denn,  wie  sich  zeigen  wird,  liegt 
bei  dem  apagogischen  Beweis  keinerlei  besonde- 

rer  Grund  vor,  gerade  bei  "v  1 7  aufzuhoren,  wah- 
rend  bei  einer  bestimmten  Form  der  Beweise 
durch  Annaherung  gerade  von  19  an  (18  braucht 
nicht  als  besonderer  Fall  betrachtet  zu  werden, 

da  es  sich  in  3  •  V 2  zerlegen  laBt)  kompliziertere 
Formen  der  Berechnung  notwendig  werden  als 
bei  alien  vorhergehenden  Zahlen,  so  daB  gerade 
fiir  das  Aufhoren  an  dieser  Stelle  der  Zahlen- 
reihe  ein  sehr  plausibler  Grund  angegeben  wer¬ 
den  kann.  Auf  die  Moglichkeit  eines  solchen  Be¬ 
weises  mit  Hilfe  von  Naherungswerten  hat  zu- 
erst  F.  H  u  1 1  s  c  h  hingewiesen  (GGN  1 893, 
368ff.),  der  auch  gezeigt  hat,  daB  das  oben  an- 

gefiihrte  Beispiel  von  1/50  aus  Platons  Staat  in 
dem  Verhaltnis  der  .rationalen'  Diagonale  =  7 
des  Quadrats  von  50  Flacheneinheiten  Inhalt  zu 
dessen  Seite  auch  auf  die  Bestimmung  eines  Nahe- 

rungswertes  fiir  1/2  =  7/5  fiihrt,  und  daB  man 
von  hier  aus  mit  einfachen  Mitteln  auch  zur  Fest- 
legung  einer  oberen  und  unteren  Grenze  fiir  1/&0, 
namlich  71/ 14  ]>  1/50  >  7,  und  damit,  da  1/50 
=  5-1/2,  von  Y  2  gelangen  kann.  Freilich  ein 
Beweis  der  Irrationalitat  auch  nur  von  1/2  aus 
solchen  Naherungswerten  vermittels  der  tTber- 
legung,  die  F.  H  u  1 1  s  c  h  aus  dem  Kommentar 
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des  Eutokios  zu  Archim.  de  dimens.  circ.  (Archim. 
op.  ed.  Heiberg  III  268  u.  270)  anfiihrt,  setzt 
eine  Entwicklung  der  Zahlentheorie  voraus,  die 
erst  durch  Eudoxos  den  entscheidenden  AnstoB 
erhalten  hat  (s.  u.  und  Art.  Theaitetos 
Nr.  1).  DaB  man  aber  schon  bloB  auf  Grund 
dessen,  daB  man  bei  der  Bestimmung  von  Nahe¬ 
rungswerten  niemals  zu  einem  exakten  Resultat 
gelangte,  den  SchluB  auf  die  objektive  Unmog- 
lichkeit,  mit  endlich  vielen  Schritten  zu  einer 
exakten  Bestimmung  zu  gelangen,  gezogen  habe, 
ist  unwahrscheinlich.  Ware  dies  der  Fall,  so 
hatte  man  bei  dem  analogen  Problem  der  Kreis- 
quadratur,  wo  das  Theorem  des  Antiphon  in  ahn- 
licher  Weise  auf  Annaherungen  ausgeht,  zu  dem- 
selben  SchluB  gelangen  miissen,  was  aber  nicht 
der  Fall  gewesen  ist.  Man  muB  also  im  Fall  der 
Inkommensurabilitat  der  Quadratdiagonale  usw. 
exaktere  Beweise  gehabt  haben  als  sie  eine  solche 
Annahme  voraussetzen  wiirde.  So  kommt  deun 
auch  H  u  1 1  s  c  h  selbst  (a.  O.  384)  zu  dem  SchluB, 
daB  T.  sich  letzterdings  auf  apagogische  Beweise 
gestiitzt  habe.  Ebenso  setzt  auch  H.  G.  Z  e  u  - 
then,  der  bei  T.  einen  Annaherungsbeweis  auf 
anderer  Grundlage  als  Hultsch  annimmt,  vor¬ 
aus,  daB  man  schon  vor  T.  die  apagogischen  Be¬ 
weise  fiir  die  Irrationalitat  gekannt  habe.  Diese 
selbst  mogen  da.her  hier  vorangestellt  werden, 
da  nur  so  die  Schwierigkeiten,  die  zu  der  An¬ 
nahme  von  Z  e  u  t  h  e  n  gefiihrt  haben,  zu  ver- 
stehen  sind. 

Den  apagogischen  Beweis  fiir  die  Irrationali¬ 
tat  von  Y 2  setzt  schon  Aristoteles  (Analyt.  priora 
I  23,  41  a,  26 — 31  und  50  a,  37)  als  so  bekannt 
voraus,  daB  er  ihn  geradezu  als  Beispiel  fiir  einen 
apagogischen  Beweis  iiberhaupt  anfiihrt  und  seinen 
Inhalt  mit  den  Worten:  ,on  aov/u/uezgog  rj  did- 
fxerooq  did  to  ylveo'dai  ra  Jisgitra  ; 10a  rolg  doTioig 
ov/u/uetqov  T.edelorjg1  nur  andeutet.  Derselbe  Be¬ 
weis  wird  von  Euklid  im  10.  Buch  der  Elemente 
(Append.  27  p.  408f.  Heiberg)  ausfiihrlich  ge- 
bracht  und  hat  dort  folgenden  Inhalt:  Nach  dem  1 
pythagoreischen  Lehrsatz  ist  das  Quadrat  iiber 
der  Diagonale  gleich  dem  doppelten  Quadrat  iiber 
einer  Seite.  Yerhielte  sich  nun,  wie  es  die  ge- 
meinsame  MeBbarkeit  ja  voraussetzt,  die  Lange 
der  Diagonale  zur  Lange  der  Seite  wie  irgend 
zwei  zueinander  prime  ganze  Zahlen  d  und  s,  so 
ware  auch  das  Quadrat  (die  2.  Potenz)  der  MaB- 
zahl  der  Diagonale  d  gleich  dem  doppelten  Qua¬ 
drat  der  MaBzahl  der  Seite  s,  also  d?  =  2  s2. 
Es  ware  mithin  d?  eine  gerade  Zahl  und,  da  sie 
als  Quadratzahl  auch  den  Faktor  2  in  der  2.  Po¬ 
tenz  enthalten  muB,  auch  d  selbst.  Dann  kann 
aber  s  keine  gerade  Zahl  sein,  da  es  nach  Voraus- 
setzung  d  teilerfremd  ist,  also  nicht  gleich  diesem 
durch  2  teilbar  sein  kann.  s  ist  also  un- 
gerade.  Nun  muB  jedoch  weiterhin,  da  d, 

wie  gezeigt,  eine  gerade  Zahl  ist,  ~  =  e  eine 

u 

ganze  Zahl  sein.  Es  wird  ferner  sein  e2  =  lU  d? 
und  da  d2  =  2  s2  auch  e2  =  l] 2  s2  oder  s2  =  2  e2 
und  folglich,  da  e  eine  ganze  Zahl  ist  s 2  eine 
gerade  Zahl  und  folglich  auch  s.  s  ist  also 
gerade.  Es  hat  sich  aber  auch  ergeben,  daB  s 
eine  ungerade  Zahl  ist.  Ware  also  die  Voraus- 
setzung,  daB  die  Diagonale  sich  zur  Seite  ver- 
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hielte  wie  irgend  zwei  zueinander  prime  ganze 
Zahlen  d  und  5,  richtig,  so  ware  die  MaBzahl  der 
Diagonale  s  zugleich  gerade  und  ungerade.  Da 
dies  nicht  moglich  ist,  so  verhalten  sich  die 
Langen  der  Diagonale  und  der  Seiten  eines  Qua¬ 
drates  zueinander  nicht  wie  irgend  zwei  ein- 
ander  teilerfremde .  ganze  Zahlen.  Die  beiden 
Langen  sind  also  inkommensurabel,  oder  wenn 
man  die  Seite  als  MaB  nimmt,  so  ist  die  MaB¬ 
zahl  der  Diagonale  =  Y~2  irrational. 

Nach  diesem  Beweise  lassen  sich  nun  ganz 
analoge  Beweise  fiir  die  Irrationalitat  der  Wur- 
zel  aus  jeder  nicht  quadratischen  ganzen  Zahl 
bilden,  sofern  sich  diese  eindeutig  in  Primzahlen 
zerlegen  laBt.  Fiir  YU  wiirde  der  Beweis  z.  B. 
lauten:  Wenn  der  Inhalt  eines  Quadrates  das 
Sfache  des  Inhaltes  eines  anderen  Quadrates  be- 
tragt  (iiber  die  Konstruktion  vgl.  0.)  und  es  ver- 
hielten  sich  die  Langen  der  Seiten  dieser  bei¬ 
den  Quadrate  zueinander  wie  irgend  zwei  ein- 
ander  teilerfremde  ganze  Zahlen  a  und  b,  so 
ware  nach  Voraussetzung  a2  =  3  b2.  Dann  miiBte 
12  und  folglich  auch  a  durch  3  teilbar  sein, 
b2  und  b  dagegen  nicht,  da  es  a  teilerfremd  sein 
soli.  Setzt  man  nun  a  —  3  e,  so  ware,  da 
’2  =  V 9  a2,  folglich  auch  c2  =  1/3  b2  oder  b2 
=  3  c2,  und  ferner,  da  c2  und  mithin  auch  c  eine 
?anze  Zahl  ist,  b2  und  b  durch  3  teilbar.  Da  sich 
iber  aus  denselben  Voraussetzungen  auch  ergeben 
lat,  daB  b  durch  3  nicht  teilbar  sein  kann,  so 
.vare  b  durch  3  zugleich  teilbar  und  nicht  teil- 
oar,  was  unmoglich  ist.  Die  Seiten  der  beiden 
Quadrate  sind  also  einander  inkommensurabel, 
pder,  wenn  man  die  Seitenlange  des  kleineren  als 
MaBeinheit  nimmt,  die  MaBzahl  der  Seitenlange 
les  anderen  =  \[  3  irrational. 

Wie  schon  gesagt,  laBt  sich  dieser  Beweis 
tuf  jede  beliebige  nichtquadratische  ganze  Zahl, 
lie  eindeutig  in  Primzahlen  zerlegbar  ist,  iiber- 
ragen.  Um  ihn  jedoch  zu  einem  allgemeinen 
3eweis  umzugestalten,  ist  es  notwendig,  vorher 
;u  beweisen,  daB  sich  iiberhaupt  jede  ganze  Zahl 
undeutig  in  Primzahlen  zerlegen  laBt.  1st  dieser 
5atz  nicht  zuvor  bewiesen,  so  kann  zwar  der 
Beweis  (iiber  seine  sonstigen  Voraussetzungen 
gl.  u.)  fiir  jede  beliebige  Zahl,  die  man  in  Prim- 
;ahlen  zerlegt  hat,  gefiihrt  werden,  aber  nicht 
dlgemein.  Auf  der  anderen  Seite  besteht  keiner- 
ei  Zwang,  gerade  bei  \f  17  mit  dem  Beweis  auf- 
uhoren,  da  V 18  —  3  Y 2  iiberhaupt  keinen  eige- 

len  Beweis  erfordert  und  der  Beweis  fiir  \^19, 
la  19  selbst  eine  Primzahl  ist,  mit  relativer 
jeichtigkeit  gefiihrt  werden  kann. 

Dies  ist  denn  auch  eine  der  Sehwierigkeiten, 
lie  dazu  AnlaB  gegeben  haben,  dem  T.  den  oben 

ngefiihrten  Beweis  fiir  die  Irrationalitat  von  Y  3 
sw.  abzusprechen  und  eine  andere  Beweismethode 
u  suchen,  welche  die  Angabe  Platons,  iiber  das 

lufhoren  bei  Vl7  erklart.  So  hat  zuerst  H.  G. 
j  e  u  t  h  e  n  in  drei  Aufsatzen  (Oversigt  over  det 
longel.  Dansk.  Videnk.  Selsk.  Forhandl.  1910, 
»95ff.  und  ebd.  1913,  431  ff.  und'  1915,  333ff. 
m  folgenden  zitiert  mit  Zi,  Z2  u.  Z3)  zu  zeigen 
ersucht,  daB  T.  einen  exakteren  Beweis  mit  Hilfe 
on  Niiherungswerten  gefiihrt  habe  als  der  von 
I  u  It  s  c  h  (s.  0.)  angenommene  es  gewesen  ware. 


Dieser  von  Zeuthen  (Zxp.  423f.  und  Z3p.  348ff.) 
angedeutete  Beweis  ist  spater  von T.Bonnesen 
(Periodico  di  Mathematiche  1921  Serie  IV  vol.  I 
p.  16ff.j  mathematisch  formelmaBig  pragnant 
formuliert  worden.  Dagegen  hat  sich  B.  mit  den 
histonschen  Griinden  Z  e  u  t  h  e  n  s,  diesen  Beweis 
dem  T.  zuzuschreiben,  nicht  weiter  auseinander- 
gesetzt.  Endlich  haben  H.  Hasse  und  H.  Scholz 
(Die  Grundlagenkrisis  der  griech.  Mathematik, 
10  Charlottenb.  1928,  28f.)  die  historischen  Griinde, 
die  Bonnesen  von  Zeuthen  iibernommen 
hatte,  auf  eine  exaktere  Form  zu  bringen  ge- 
sucht,  ohne  jedoch  zu  der  Frage  ob  diese  Griinde, 
selbst  in  dieser  Form,  ganz  durchschlagend  sind’ 
endgiiltig  Stellung  zu  nehmen.  Die  ganze  Frage 
ist  jedoch  fiir  die  Geschichte  der  Mathematik 
wie  auch  selbst  fiir  die  Analyse  und  Beurteilung 
des  oben  angefuhrten  apagogischen  Beweises  so 
wichtig,  daB  die  Annahme  von  Zeuthen  und 
20  seinen  Nachfolgern  hier  nicht  iibergangen  wer¬ 
den  kann. 

Zunachst  ist  vorauszuschicken,  daB  Zeuthen 
annimmt,  man  habe  das  oben  geschilderte  apa- 
gogische  Beweisverfahren  schon  vor  T.  gekannt 
und  auch  auf  beliebige  Quadratwurzeln  aus  nicht- 
quadratischen  ganzen  Zahlen  ausgedehnt.  DaB  T. 
ein  anderes  Beweisverfahren  suchte,  habe  seinen 
Grand  darin,  daB  er  den  apagogischen  Beweis 
nicht  fiir  exakt  hielt.  Dies  hat  allerdings,  da 
30  auch  T.,  wie  Zeuthen  annimmt,  nicht  iiber 

V"l7  hinauskam,  zur  Voraussetzung,  daB  nicht 
nur  der  allgemeine  Satz  iiber  beliebige  nicht¬ 
quadratische  Zahlen,  sondern  auch  der  Beweis 
fiir  die  Quadratwurzeln  aus  3 — 17  ohne  Satze 
iiber  Zerlegbarkeit  von  Zahlen,  die  dem  T.  noch 
fehlten,  nicht  exakt  gefiihrt  werden  kann.  Dar- 
auf  wird  noch  zuriickzukommen  sein.  Jedenfalls 
liegt  darin  fiir  Zeuthen  iiber  das  oben  bei  der 
Kritik  der  Annahmen  von  H  u  1 1  s  c  h  Bemerkte 
40  hinaus  ein  weiterer  Grand,  bei  T.  ein  sehr  exak- 
tes  Beweisverfahren  vorauszusetzen. 

Das  von  Zeuthen  dem  T.  zugeschriebene 
Verfahren  der  Ermittlung  von  Naherungswerten, 
das  ihm  zugleich  zum  Beweis  der  Irrationalitat 
gedient  haben  soil,  ist  ein  Kettenbruchverfah- 
ren  und  zeichnet  sich  als  solches  vor  dem  von 
H  u  1 1  s  c  h  angenommenen  dadurch  aus,  daB  es 
fiir  die  Folge  der  Naherungswerte  eine  leicht 
iiberblickbare  GesetzmaBigkeit  ergibt,  die  auch 
erkennen  laBt,  daB  das  Verfahren  nicht  abbricht. 
50  Um  es  zu  einem  exakten  Beweis  der  Irrationali¬ 
tat  zu  verwenden,  bedarf  man  allerdings  des 
Satzes  Euklid.  X  2,  der  auf  dem  Stetigkeitssatz 
Euklid.  X  1  basiert,  und  dieser  letztere  Satz  wird 
bei  Euklid  seinerseits  wieder  mit  Hilfe  des  so- 
genannten  Postulates  des  Eudoxos  (Euklid.  V 
def.  4)  bewiesen.  Da  nun  T.  das  Postulat  des 
Eudoxos  noch  nicht  gekannt  haben  kann,  ist 
Zeuthen  (Zi  405)  zu  der  Annahme  gezwun- 
gen,  T.  habe  den  Satz  Euklid.  X  1  unmittelbar 
0Q  postuliert.  Auch  findet  sich  ein  Kettenbruch ver¬ 
fahren,  wie  Zeuthen  und  Bonnesen  es  fiir 

die  Ermittlung  der  Irrationalitat  von  Y  3  usw. 
annehmen,  bei  Euklid  nirgends  angedeutet.  Was 

endlich  den  Beweis  der  Irrationalitat  von  Y 2 
nach  einem  solchen  Verfahren  angeht,  den  Zeu¬ 
then  fiir  alter  halt  als  T.,  so  laBt  sich  zwar 
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bei  Euklid.  II  9  ein  Beweis  und  eine  Figur  auf- 
weisen,  die  einem  solchen  Verfahren  allenfalls 
als  geometrische  Grundlage  dienen  konnen,  aber 
dafiir,  dab  sie  dazu  tatsachlich  beniitzt  worden 
sind,  findet  sich  bei  Euklid  nicht  der  geringste 
Anhaltspunkt.  Auf  der  anderen  Seite  ist  es 
Zeuthen  gelungen,  zu  zeigen,  dab  man,  ab- 
gesehen  von  dem  Fehlen  des  Postulates  des  Eudo- 
xos,  ohne  Voraussetzungen,  die  iiber  das  Ver- 
mogen  des  T.  hinausgehen,  zu  einem  solchen 
Verfahren  gelangen  kann,  aber  auch  nicht 
mehr.  Die  Grande,  dem  T.  ein  solches  Beweis- 
verfahren  tatsachlich  zuzuschreiben,  sind  also 
von  dieser  Seite  her  nicht  allzu  stark.  Um  so 
gewichtiger  miissen  die  philologisch-historischen 
Griinde  sein,  die  sich  aus  der  Interpretation  des 
Platontextes  ergeben. 

Diese  Griinde  sind  nun  folgende:  1.  Der 
schon  oben  erwahnte:  das  von  Platon  berichtete 

Abbrechen  bei  V 17  1st  nicht  zu  erklaren,  wenn 
man  das  apagogische  Beweisverfahren  bei  T. 
voraussetzt.  Dagegen  labt  sich  bei  dem  Ketten- 
bruchverfahren  ein  vortrefflicher  Grand  hierfiir 

angeben,  da  gerade  bei  Y 19  (V"l8  ist  nicht  als 
besonderer  Fall  zu  betrachten;  s.  o.)  ein  Ketten- 
bruch  mit  sechsgliedriger  Periode  entsteht,  der 
eine  kompliziertere  Konstruktion  als  alle  vorher- 
gehenden  notwendig  macht.  2.  Es  scheint  auch 

nicht  zu  erklaren,  warum  T.  den  Beweis  fur  V  3 

bis  Vl7  einzeln  gefiihrt  haben  sollte,  da  der 
Gang  des  Beweises  sich  bei  jeder  Zahl  absolut 
gleichmabig  wiederholt,  so  dab  es  jeder  mathe- 
matischen  Gepflogenheit  widersprechen  wiirde, 
den  Beweis  blob  mit  veranderten  Zahlen  zwolf- 
mal  zu  wiederholen.  Auch  diese  Schwierigkeit 
besteht  bei  dem  Kettenbruch verfahren  nicht,  da 
hier  bei  jeder  Zahl  eine  besondere  Konstruktion 
und  ein  eigener  Kunstgriff  notig  ist.  3.  Bei  der 
Annahme,  T.  habe  sich  des  apagogischen  Be¬ 
weises  bedient,  bliebe  es  historisch  unerklart, 
wieso  man  nicht  sofort  nach  der  Entdeckung  der 

Irrationalitat  von  Y  2  auch  auf  die  Irrationalitat 
der  Quadratwurzeln  aus  den  folgenden  nichtqua¬ 
dratischen  Zahlen  gekommen  sein  sollte.  Jeden- 
falls  aber  ware,  selbst  wenn  dies  der  Fall  ge- 
wesen  sein  sollte,  die  Ausdehnung  dieses  Beweises 
auf  die  folgenden  nichtquadratischen  Zahlen  keine 
mathematische  Leistung  von  Rang.  Zeuthen 

nimmt  daher  an,  man  habe  tatsachlich  von  Y  2 
aus  sofort  die  allgemeine  Irrationalitat  der  Qua¬ 
dratwurzeln  aus  nichtquadratischen  ganzen  Zah¬ 
len  erschlossen  und  die  apagogischen  Beweise  da- 

fur  analog  demjenigen  fur  V3  gefunden.  Die 
Leistung  des  T.  bestehe  daher  nicht  darin,  dab 
er  den  Beweis  der  Irrationalitat  auf  andere  Qua¬ 
dratwurzeln  als  V 2  ausdehnte,  sondern  vielmehr 
in  der  Entdeckung,  dab  der  apagogische  Bfeweis 
in  seiner  bisherigen  Form  nicht  streng  gewesen 
war.  Er  habe  ihn  daher  eben  durch  einen  Be¬ 
weis  mit  Hilfe  eines  Kettenbruchverfahrens  er- 

setzt,  das  man  fiir  Y 2  ebenfalls  schon  vorher 
gekannt  habe.  Dieses  Verfahren  also,  das  ihm 
einen  exakteren  Beweis  zu  ermdglichen  schien, 
habe  T.  auf  die  Quadratwurzeln  von  3  bis  17  aus- 
gedehnt,  ohne  jedoch,  da  es  bei  hoheren  Zahlen 
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immer  komplizierter  wird,  dariiber  hinaus  zu 
einem  allgemeinen  Beweis  oder  auch  nur  zu  Be- 
weisen  fiir  weitere  Zahlen  zu  gelangen.  Doch 
habe  er  zweifellos  gehofft,  dab  man  von  hier 
aus  noeh  einmal  einen  exakten  allgemeinen  Be¬ 
weis  werde  finden  konnen  (Zi  426).  Erst  Theaetet 
jedoch  sei  es  dann  wirklich  gelungen,  auf  Grand 
zahlentheoretischer  Satze  zu  einem  allgemeinen 
Beweis  zu  gelangen,  der  nun  aber  in  semen 
Grundlagen  mit  den  Voraussetzungen  des  apago¬ 
gischen  Beweises  zusammenhangt.  4.  Eine  Be- 
statigung  fiir  seine  Annahmen  findet  Zeuthen 
ferner  darin,  dab  der  Satz  Euklid.  X  2  von 
Euklid  nirgends  weiter  angewandt  wird,  was 
Zeuthen  unerklarlich  erscheint,  wenn  es  nicht 
irgendein  Verfahren  gegeben  hatte,  fiir  dasjener 
Satz  die  Grundlage  bildet.  Ein  solches  Verfahren 
aber  findet  Zeuthen  eben  in  dem  von  ihm  an- 
genommenen  Kettenbruchverfahren  des  T. 

Man  konnte  als  fiinften  Grand  evtl.  noeh  hin- 
zufiigen,  dab  Platon  in  seinem  Dialog  (148  A  f.) 
den  j ungen  Theaetet  an  den  Beweis  der  Irratio¬ 
nalitat  von  Y 3  bis  V 17  durch  T.  sofort  eine  Ein- 
teilung  a  1 1  e  r  ganzen  Zahlen  anschlieben  labt, 
die  als  solche  auch  den  Beweis  fiir  die  Irrationali¬ 
tat  der  Quadratwurzeln  aus  alien  nichtquadra¬ 
tischen  ganzen  Zahlen  iiberhaupt,  nicht  nur  von 
3  bis  17,  voraussetzt.  Man  konnte  sagen,  es  sei  dies 
leichter  moglich,  wenn  es  vor  T.  schon  einen  all¬ 
gemeinen  Beweis  gab,  selbst  wenn  dieser  noeh 
nicht  allgemein  durch  einen  exakteren  ersetzt 

war,  wie  dies  T.  fiir  die  speziellen  Falle  von  V 8 

bis  Y 17  durchgefiihrt  hatte.  Aber  diese  letzte 
Argumentation  hatte  wenig  Kraft.  Denn  die  Un- 
stimmigkeit,  dab  bei  Platon  i  m  Text  nur  be- 

hauptet  wird,  der  Bieweis  sei  bis  Y 17  gefiihrt, 
und  sich  daran  dennoch  sofort  eine  Einteilung 
aller  Zahlen  anschliebt,  bleibt  dieselbe;  und 
dies  um  so  mehr,  wenn  man  annimmt,  der  all¬ 
gemeine  Beweis,  den  es  etwa  schon  vor  T.  ge¬ 
geben  hatte,  sei  inexakt  gewesen  und  eben  vonT. 
durch  einen  anderen  ersetzt  worden.  Die  Frage 
der  Inexaktheit  des  nach  Zeuthen  alteren 
apagogischen  Beweises  wird  also  vor  allem  nach- 
zupriifen  sein. 

Wie  schon  oben  erwahnt,  labt  sich  der  apa¬ 
gogische  Beweis  nur  dann  exakt  in  einen  all¬ 
gemeinen  verwandeln,  wenn  zuvor  der  Satz  be- 
wiesen  ist,  dab  man  jede  Zahl  eindeutig  in  Prim- 
zahlen  zerlegen  kann,  ein  Satz,  der  mit  Euklid. 
VII  31  und  32  als  aquivalent  betrachtet  werden 
kann.  Nun  geht  jedoch  Zeuthen  von  der  Vor- 
aussetzung  aus,  der  Beweis  sei  auch  fiir  die  be- 
stimmten  Zahlen  von  3  bis  1 7  nicht  exakt  zu  ftih- 
ren,  ohne  dab  die  gesamte  Zahlentheorie,  die  zu 
jenen  Satzen  fiihrt,  und  diese  Satze  selbst  schon 
vorher  bewiesen  seien.  Eben  deshalb,  meint  er, 
habe  T.  einen  Beweis  ganz  anderer  Herkunft  an 
seine  Stelle  gesetzt.  Es  wird  also  vor  allem 
nachzupriifen  sein,  welche  Voraussetzungen  ein 
solcher  spezieller  Beweis  erfordert,  um  den  For- 
derangen  der  Exaktheit  zu  geniigen. 

Er  setzt  zunachst  fiir  die  Zuriickfiihrung  der 
Kommensurabilitat  auf  das  Verhaltnis  zweier  zu- 
einander  primer  ganzer  Zahlen,  von  welcher  der 
ganze  Beweis  seinen  Ausgang  nimmt,  den  Satz 
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voraus,  daB  jedes  Verhaltnis  zwischen  Zahlen 
sich  auf  ein  Verhaltnis  von  zwei  zueinander 
primen  ganzen  Zahlen  zuriickfiihren  lafit  = 
Euklid  VII  21.  Einen  Satz  dieser  Art  miissen 
aber  schon  die  Pythagoreer  vor  T.  gekannt  und 
veramtlich  in  irgendeiner  Weise  anch  bewiesen 
haben,  da  schon  Platon  (rep.  VTII  p.  546  C)  den 
altera  Ausdruck  jiv^/ur/v  fur  den  so  ermittelten 
Grundwert  eines  Verhaltnisses  kennt  (fiber  seinen 
pythagoreischen  Ursprung  vgl.  Martianus  Ca- 
pella  VII  767).  Diese  Voraussetzung  fiir  die 
Exaktheit  des  Beweises  kann  also  dem  T.  oder 
seinen  Vorgangern  nicht  gefehlt  haben.  Der  Be¬ 
weis  setzt  weiter  voraus,  dab  man  die  Zahlen  3 
bis  17  selbst  eindeutig  in  Primzahlen  zerlegen 
konnte,  eine  Zerlegung,  die  in  diesen  einfachen 
Fallen  als  selbstevident  angenommen  und  sofort 
leicht  nachgeprfift  werden  konnte.  Am  meisten 
Schwierigkeit  macht  die  dritte  Voraussetzung,  die 
fur  einen  exakten  Teilbeweis  erforderlich  ist.  Es 
ist  der  Satz,  daB,  tvenn  in  irgendeiner  Quadrat- 
zahl  m 2  eine  bestimmte  der  Primzahlen  aus  der 
Reihe  der  Zahlen  von  3  bis  17  als  Faktor  ent- 
halten  ist,  sie  auch  in  m  als  Faktor  enthalten 
sein  muB.  Dieser  Satz  wird  nicht  nur  von  3  bis 
17,  sondern  fiir  Primzahlen  allgemein  bewiesen 
bei  Euklid.  VII  27.  Man  kann  ihn  aber  auch, 
phne  einen  allgemeinen  Beweis  und  die  fiir  einen 
■solchen  erforderlichen  zahlentheoretischen  Vor- 
•russetzungen  zu  haben,  fiir  bestimmte  Primzah¬ 
len  einzeln  beweisen,  wobei  dann  allerdings  mit 
wachsender  GroBe  der  Primzahlen  der  Beweis 
immer  umstandlicher  wird.  Nun  muB  man  ja 
iiotwendig  voraussetzen,  daB  T.  die  allgemeinen 
Primzahlensatze  Euklid.  VII  27  und  VII  31 
ind  32  noch  nicht  hatte,  da  sich  der  allgemeine 
Beweis  fiir  die  Quadratwurzeln  aus  alien  nicht- 
quadratischen  ganzen  Zahlen  sonst  aufgedrangt 
hatte,  wenn  man  ihn  einmal  fiir  spezielle  Falle 
gefiihrt  hatte.  Nimmt  man  nun  an,  daB  sich 
F.  mit  einer  besonderen  Ableitung  des  Satzes 
Euklid.  VII  27,  den  er,  abgesehen  von  dem  ihm 
Dekannten  Satz  Euklid.  VII  21,  allein  nicht  ent- 
oehren  konnte,  fiir  die  speziellen  Falle  von  3 
)is  17  behalf,  so  ist  es  auch  nicht  mehr  sonder- 

)ar,  daB  er  den  Beweis  fiir  V 3  bis  Vl7  einzeln 
iihrte,  da  eben  dann  wirklich  auch  bei  dem  apa- 
'ogischen  Beweis  fiir  jede  Zahl  eine  eigene  Ab- 
eitung  not  wen  dig  war.  Das  Argument,  das  von 
lieser  Seite  fiir  die  Verwendung  des  Kettenbruch- 
rerfahrens  hergeleitet  wird,  fallt  also  weg.  Ja 
nan  kann  sogar  sagen,  das  Kettenbruchverfahren 

)ei_so  langwierig,  daB  T.  es  kaum  fiir  Vs  bis 

/ 17  in  einer  Schulstunde  durchgefiihrt  haben 
:onnte,  wie  Platon  dies  voraussetzt,  so  daB  das 
pagogische  Beweisverfahren  in  der  Form,  wie  es 
ich  jetzt  fiir  T.  als  wahrscheinlich  darbietet,  in 
lie  Darstellung  Platons  besser  paBt. 

Btwas  anders  steht  es  mit  der  Frage,  warum 
lie  Pythagoreer  nicht  unmittelbar  von  der  Ir- 

ationalitat  von  Y 2  zu  der  Irrationalitat  der  Qua- 
tratwurzeln  aus  den  folgenden  nichtquadratisehen 
iahlen  iibergegangen  sind.  Man  konnte  hier  an- 
iihren,  daB  eben  unter  der  oben  angefiihrten 
Voraussetzung  der  Beweis  immer  umstandlicher 
fird.  Aber  das  wiirde  zur  Erkliirung  kaum  aus- 
eichen,  da  der  tJbergang  von  dieser  Seite  her 


doch  sehr  nahe  lag.  Eine  andere  Erklarung  lage 
in  dem  t)bergang  von  der  Disjunktion,  daB  alle 
ganzen  Zahlen  entweder  gerade  oder  ungerade 
sein  miissen,  zu  der  Disjunktion  der  Teilbarkeit 
oder  Nichtteilbarkeit  durch  3  oder  eine  folgende 
Primzahl.  Denn  gerade  einer  friihen  und  primi- 
tiven  Mathematik  wie  derjenigen  der  Pytha¬ 
goreer,  bei  denen  die  Eigenschaften  , gerade4  und 
, ungerade4  eine  fast  mystische  Bedeutung  im  Auf- 
10  bau  der  Welt  bekamen,  muBte  die  erste  Disjunk¬ 
tion  sehr  viel  naher  liegen  als  die  folgenden. 
Doch  liegt,  wie  ich  glaube,  der  eigentliche  Grand 
noch  tiefer,  und  seine  Untersuchung  fiihrt  viel- 
leicht  auch  allgemein  zu  einer  vertieften  Er- 
kenntnis  der  Geschichte  der  Lehre  vom  Irratio- 
nalen  iiberhaupt. 

Es  ist  schon  friiher  mehrfach  bemerkt  wor- 
den,  daB  ^  in  der  Geschichte  dieser  Lehre  eine 
eigentiimliche  Wandlung  der  Terminologie  statt- 
-■0  gefunden  hat  (vgl.  die  schonen  Ausfiihrungen  von 
H.  V  o  gt  Bibl.  Math.  III.  Folge  X  14,  2ff.).  Fiir 
uns  wichtig  ist  hier  vor  allem,  daB  vor  Platon 
und  T.  offenbar  durchaus  die  Ausdriicke  qtjtov 
und  aQQYjTov  =  rational  und  irrational  gebrauch- 
lich  gewesen  sind.  In  Platons  Theaetet  dagegen 
treten  an  ihre  Stelle  auf  einmal  die  Ausdriicke 
ov[a[aetqov  und  ov  ov/xiMtoov  =  kommensurabel 
und  nichtkommensurabel,  ohne  daB  von  Qrjrov 
und  aQQrjrov  dort  zunachst  mehr  die  Bede  ist. 
30  Spater  tritt  an  Stelle  des  Gegensatzpaares  QrjTov 
und  aoorjtov  der  Gegensatz  von  grjrov  und  aloyov , 
dessen  Entstehung  ebenfalls  H.  Vogt  a.  0.  auf- 
gezeigt  hat  (vgl.  auch  Art.  Theaitetos  o. 
S.  1360ff.).  Daran  schlieBen  sich  dann  Bemiihun- 
gen,  die  Begriffe  der  Inkommensurabilitat  und 
Irrationalitat  in  ihren  Beziehungen  zueinander 
festzulegen  und  zu  klaren,  wovon  bei  Euklid 
noch  deutliche  Spuren  zu  fin  den  sind.  Doch 
kann  darauf  hier  nicht  naher  eingegangen  wer- 
den.  Wichtig  ist  hier  zunachst  nur  die  Er- 
setzung  der  Begriffe  gr\xov  und  aggrjrov  durch 
die  Begriffe  ov/u/usrgov  und  ov  ovuustpov.  Nun 
heiBt  grjrov  urspriinglich  bzw.  in  der  Antike 
iiberhaupt,  nicht  eigentlich  , irrational4  im  Sinne 
der  absoluten  Eigenschaft  einer  Zahl  —  irratio- 
nale  Zahlen  als  Zahlen  kannte  die  Antike  iiber¬ 
haupt  nicht  —  sondern  vielmehr  , nicht  aus- 
sprechbar4,  d.  h.  , nicht  durch  Zahlen  ausdriick- 
bar4;  gemeint  ist  damit  , nicht  durch  ganze  Zah- 
50  len  oder  durch  Verhaltnisse  von  ganzen  Zahlen 
ausdriickbar4.  Es  konnte  Verwunderung  erregen, 
warum  man  bei  der  gemeinsamen  Eigenschaft 
der  antiken  Mathematik,  nicht  von  reinen  Zah¬ 
len,  sondern  von  geometrischen  Gebilden  auszu- 
gehen  (s.  o.),  nicht  zuerst  auf  das  Problem  der 
gemeinsamen  MeBbarkeit  von  GroBen,  d.  h.  also 
auf  das  Problem  der  Kommensurabilitat,  sondern 
auf  das  der  Ausdriickbarkeit  in  ganzzahligen  Ver- 
haltnissen,  d.  h.  also  auf  das  der  Rationalitat  ge- 
60  kommen  ist.  Aber  die  Erklarung  ist  hier  leicht 
zu  geben.  Gerade  die  Pythagoreer,  von  denen 
diese  Untersuchungen  ihren  Ausgangspunkt  nah- 
men,  suchten  alles  in  Zahlen  und  Zahlverhalt- 
nisse  aufzulosen,  und  so  ist  es  nur  natiirlich,  daB 
sich  ihnen  das  Problem  zunachst  in  dieser  Form 
stellte.  Diese  Problemstellung  war  leicht  festzu- 

halten,  solange  man  es,  wie  bei  Y% ,  immer  nur 
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mit  zwei  GroBen  zu  tun  hatte,  die  innerhalb  eines 
bestimmten  geometrischen  Gebildes  zueinander 
in  einem  ganz  bestimmten  Verhaltnis  stehen. 
Hier  konnte  es  sich  von  selbst  zu  verstehen 
scheinen,  daB  man  die  Lange  der  Quadratseite, 
die  man  von  vorne  herein  als  meBbar  betrachtete, 
zum  Ausgangspunkt  nahm  und  nun  versuehte, 
an  deren  MaB  auch  die  Diagonale  zu  messen,  die 
sich  dann  eben  als  unmeBbar  erwies.  So  wahlte 
man  denn  auch  (s.  o.)  fur  die  Quadratseiten  be- 10 
liebig  verschiedene  MaBzahlen,  um  zu  sehen,  mit 
welcher  von  diesen  sich  eine  besonders  genaue 
angenaherte  Bestimmung  der  MaBzahl  der  Dia¬ 
gonale  erreichen  lieBe.  Daran,  daB  man  die 
S  e  i  t  e  als  Ausgangspunkt  zu  nehmen  hatte, 
wurde  offenbar  kein  Zweifel  laut. 

Ganz  anders  stellt  sich  das  Problem  bei  V  3 
und  folgenden,  wenn  man  wieder  von  den  geo¬ 
metrischen  Gebilden  seinen  Ausgangspunkt  nimmt. 
Hier  kann  man  nicht  mehr  zwei  Langen  ver-  20 
gleichen,  die  innerhalb  eines  geometrischen  Ge¬ 
bildes  eine  verschiedene  Rolle  spielen,  sondem 
es  miissen  die  Seitenlangen  von  Quadraten  ver- 
schiedenen  Inhalts  miteinander  verglichen  wer- 
den.  Dann  aber  versteht  es  sich  keineswegs  mehr 
von  selbst,  daB  man  die  Seitenlange  des  einen 
Quadrates  als  MaB  nimmt  und  diejenige  des 
anderen  daran  miBt,  nicht  umgekehrt.  Damit 
versteht  es  sich  ferner  auch  nicht  mehr  von 
selbst,  daB  gerade  die  eine  Lange  als  aQQrjrov,  30 
als  in  Zahlen  nicht  ausdriickbar,  betrachtet  wird, 
die  andere  dagegen  nicht,  da  ja  das  Verhaltnis 
ein  wechselseitiges  ist.  Vielmehr  muB  man  nun 
willkiirlich  die  eine  Lange  oder  einen  ratio- 
nalen  Teil  derselben  als  MaB  wahlen  und  danach 
bestimmen,  ob  die  andere  es  ebenfalls  ist  oder 
nicht.  Wie  sich  Eudoxos  mit  diesen  Schwierig- 
keiten  auseinandergesetzt  hat  und  wie  die  Resul- 
date  dieser  Bemuhungen  in  den  gegenseitigen  De- 
finitionen  von  Kommensurabilitat  und  Rationali-  40 
tat  im  10.  Buch  Euklids  noch  deutlich  aufweis- 
bar  sind,  dies  zu  zeigen  ist  hier  nicht  der  Ort 
(vgl.  dariiber  o.  Art.  Theaitetos  Nr.  1  S.  1351). 
Entscheidend  aber  fur  die  hier  gestellte  Frage  ist 
es,  daB  mit  dieser  neuen  Fassung  des  Problems, 
wie  sie  sich  in  der  Vergleichung  verschiedener 
Quadratseiten  miteinander  darstellt,  zuniichst  an 
Stelle  der  Begriffe  Qrjrov  und  aQQrjrov  mit  Not- 
wendigkeit  der  Begriff  der  Kommensurabilitat 
und  Inkommensurabilitat  treten  muBte  und  iiber-  50 
haupt  das  Problem  auf  eine  ganz  andere  Basis 
gestellt  wurde.  Dann  aber  ist  der  tTbergang  von 

V"2  zu  Y 3  und  folgenden,  d.  h.  konkret  genom- 
men  der  Ubergang  von  der  Vergleichung  zwi- 
schen  Quadratseite  und  Quadratdiagonale  zu  der 
Vergleichung  der  Seiten  von  Quadraten  beliebi- 
gen  (zunachst  ganzzahligen)  Inhalts  untereinander 
nicht  mehr  etwas  so  ohne  weiteres  Naheliegendes, 
sondern  ein  ganz  entscheidender  Schritt,  und  es 
verliert  seine  Unbegreiflichkeit,  daB  dieser  Schritt  60 
nicht  unmittelbar  nach  der  Entdeckung  des  Ir- 
rationalen  iiberhaupt  getan  wurde,  und  daB  man 
diesen  Schritt  als  eine  grundlegende  mathema- 
tische  Leistung  empfand,  was  er  dann  eben 
auch  war. 

Danach  bleiben  von  den  Argumenten  Zeu- 
4  he  ns  nur  noch  zwei  iibrig:  1.  daB  es  unbe- 


greiflich  bleibe,  warum  T.  gerade  bei  V 17  auf- 
horte  und  2.  die  Stellung  des  Satzes  X  2  bei 
Euklid,  der  keine  weitere  Anwendung  mehr  zu 
finden  scheint. 

Das  erste  Argument  ist  nun  leicht  zu  wider- 
legen.  Da  T.  einen  allgemeinen  Beweis  nicht  fiih- 
ren  konnte,  muBte  er  notwendig  an  irgendeiner 
Stelle  aufhoren.  Darauf  aber,  daB  er  gerade  bei 

Y 17  aufhorte,  legt  Platon  selbst  keinerlei  beson- 
deren  Wert.  Im  Gegenteil:  Indem  er  ein  n cog 
hinzusetzt,  das  A  p  e  1 1  (Philos.  Bibl.  82  p.  38, 
19),  der  sich  um  die  mathematikgeschichtliche 
Streitfrage  gar  nicht  kummert,  mit  ,zufallig‘ 
ubersetzt:  ,ev  8e  Tavrr;  Jicog  ivkoyEto\  gibt  er 
deutlich  zu  erkennen,  daB  es  keinen  besonderen 
Grund  gab,  gerade  an  dieser  Stelle  aufzuhoren, 
abgesehen  eben  davon,  daB  man  einen  allgemeinen 
Beweis  noch  nicht  fuhren  konnte.  Von  dieser 
Seite  her  also  paBt  sogar  die  Ausdrucksweise 
Platons  besser  zu  der  Annahme,  T.  habe  sich  des 
apagogischen  Beweises  in  der  oben  angedeuteten 
Form  bedient. 

Das  zweite  Argument  scheint  mir  von  den  nun 
gewonnenen  Resultaten  aus  ebenfalls  eher  gegen 
als  fur  Z  e  u  t  h  e  n  zu  sprechen.  Der  Satz  Euklid. 
X  2  ist  keineswegs  seiner  Herkunft  nach  unbe- 
greiflich,  wenn  keine  weiteren  Einzeltheoreme 
darauf  aufgebaut  werden  oder  aufgebaut  worden 
sind.  Er  gibt  an  der  Stelle,  wo  er  steht,  iiber- 
haupt  erst  eine  exakte  Grundlegung  des  Begriffes 
der  Inkommensurabilitat  als  NichtmeBbarkeit  an 
einem  gemeinsamen  MaB.  Er  ist  damit  gerade 
innerhalb  der  von  Eudoxos  geschaffenen  Grund- 
lagen  der  Mathematik  auch  dann  unentbehrlich, 
wenn  gar  keine  speziellen  Theoreme  oder  Ver- 
fahren  weiter  darauf  aufgebaut  oder  daraus  ab- 
geleitet  werden.  Umgekehrt  dagegen  ware  es 
kaum  begreiflich,  wenn  ein  so  fein  ausgebildetes 
Kettenbruchverfahren,  wie  Z  e  u  t  h  e  n  es  bei  T. 
annimmt,  bei  Euklid  keinerlei  Beriicksichtigung 
erfahren  haben  sollte;  und  gerade  wenn  Euklid 
den  Satz  X  2  zur  Vorbereitung  fur  ein  solches  ge- 
braucht  hatte,  wie  Z  e  u  t  h  e  n  glaubt,  so  hatte 
er  wohl  auch  dieses  Verfahren  selbst  gebraeht. 
Der  geometrische  Satz  II  9  aber,  den  Z  e  u  t  h  e  n 
hierfiir  anfiihrt,  kann  zwar  in  dem  speziellen 

Fall  von  Y 2  leicht  als  Grundlage  fur  ein  solches 
dienen,  hat  aber  unmittelbar  mit  einem  solchen 
Verfahren  nichts  zu  tun,  wie  er  auch  lange  vor 
dem  Satz  X  2  bewiesen  wird.  Es  kann  dagegen 
auch  nicht  eingewendet  werden,  daB  auch  der 
apagogische  Beweis  der  Irrationalitat  bei  Euklid 

nur  fur  Y 2  gefuhrt  wird  (Euklid  ed.  Heiberg. 
Append.  27  p.  408)  und  auch  dies  an  einer  Stelle, 
wo  man  ihn  als  spatere  Interpolation  entfernen 
zu  miissen  glaubte.  Die  Betrachtungen,  die  zum 
Beweis  der  Irrationalitat  der  Quadratwurzeln  aus 
nichtquadratischen  ganzen  Zahlen  liihren,  wur- 
den  spater  durch  allgemeine  zahlentheoretische 
Untersuchungen  iiberholt  (vgl.  im  einzelnen  Art. 
Theaitetos)  und  fuhren  nicht  weiter.  Das 
Kettenbruchverfahren  dagegen  ist  von  auBer- 
ordentlich  hoher  methodischer  Bedeutung,  so  daB 
kaum  zu  begreifen  ware,  daB  Euklid  es  nicht 
beriicksichtigt,  wenn  es  tatsachlich  von  T.  schon 
sehr  weitgehend  ausgebildet  war. 
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Aus  alien  diesen  Gninden  ist  es  mir  nicht 
loglich,  die  Anschauung  Zeuthens  von  der 
Intwicklung  der  Lehre  vom  Irrationalen  und 
om  Beweisverfahren  des  T.  zu  meiner  eigenen 
a  machen.  Doch  .scheint  mir  seine  Argumenta- 
on  so  schwerwiegend  zu  sein  und  vor  allem 
hch  gerade  bei  einem  Versuch  einer  Widerlegung 
>  sehr  zu  einer  genaueren  Analyse  der  moglichen 
eweismethoden  und  ihrer  Voraussetzungen  zu 
vingen,  daB  es  nicht  moglich  war,  sie  mit 
enigen  Worten  zu  iibergehen. 

Vor  allem  ist  jedoch  auf  eines  hinzuweisen: 
b  man  die  Annahmen  Zeuthens  fiir  richtig 
alt  oder  den  historischen  Verlauf  anders  rekon- 
puieren  zu  miissen  glaubt,  in  jedem  Fall  fiihrt 
ne  exakte  Analyse  der  tTberlieferung  dazu,  daB 
hon  T.  auBerordentlich  hohe  Anforderungen  an 
e  Exaktheit  und  Liickenlosigkeit  eines  Beweises 
testellt  haben  muB,  eine  Erkenntnis,  die  fiir  die 
eschichte  der  antiken  Mathematik  vielleicht 
esentlicher  ist,  als  die  Entscheidung  iiber  das 
)n  T.  gebrauchte  Beweisverfahren  selbst.  tlber 
te  weitere  Entwicklung  der  Lehre  vom  Irratio- 
alen  vgl.  Art.  Theaitetos  Nr.  1. 

Lite  rat ur.  F.Hultsch  GGN  1893,  369ff. 
pd  Biblioth.  Mathemat.  III.  Folge  I  (1900)  8ff. 

.  J  u  n  g  e  Novae  Symbolae  Joachimicae,  Halle 
110,  Abh.  10  p.  223ff.  H.  Vogt  Bibl.  Math. 
I.  Folge  9  p.  15ff. ;  10  p.  97ff.  u.  14  p.  9ff. 
1.  G.  Zeuthen  Oversigt  over  det  Kong.  Dansk. 
idensk.  Selsk.  Forh.  1910  nr.  5  p.  395ff.-  ebd. 
113,  431  ff.  und  1915,  333ff.;  Die  Kultur  der 
egenwart  HI  1  (1912)  46f.  Eva  Sachs  De 
peaeteto  mathematico,  Diss.  Berl.  1914,  43ff. 
Bonnesen  Periodico  di  Mathematiche,  serie 
[  vol.  I  p.  16ff.  H.  Hasse  und  H.  Scholz 
ie  Grundlagenkrisis  der  griech.  Mathematik, 
larlottenb.  1928,  7f.  und  28ff.  M.  Cantor 
3sch.  der  Mathematik  I  59ff.  E.  Frank  Pla- 
n  und  die  sog.  Pythagoreer,  Halle  1923,  228ff. 
i.  Heath  A  History  of  Greek  Mathematics, 
iford  1921,  I  202ff. 

32)  Aus  Kyrene,  mit  dem  Beinamen  6  afieog, 
tch  anderen  (vgl.  Diog.  Laert.  II  100  und  116) 
'Ottweise  auch  o  -freog  genannt,  Philosoph  der 
renaischen  Schule. 

An  auBeren  Daten  iiber  sein  Leben  lassen  sich 
;s  der  tlberlieferung  folgende  entnehmen.  Er 
ir  in  den  letzten  Jahrzehnten  des  4.  Jhdts.  aus 
iner  Vaterstadt  verbannt.  Diese  Verbannung 
folgte  wahrscheinlich  wahrend  der  Parteikampfe 
imittelbar  nach  dem  Tode  Alexanders  d.  Gr. 
f  ist  daher  aus  den  Anekdoten,  die  sich  daran 
?schlieBen  (vgl.  Diog.  Laert.  II  103.  Plut.  de 
dl.  16  p.  606  B.  Philo  Al.  quod.  omn.  prob. 
)er  sit  884  C),  zu  entnehmen,  daB  er  um  320 
wachsen  gewesen  sein  muB.  Seine  Geburt  ist 
so  wahrscheinlich  vor  340,  jedenfalls  nicht 
,ater  anzusetzen;  und  dies  um  so  mehr,  als  er 
hon  mit  einer  philosophischen  Ausbildung,  die 
noch  in  Kyrene  von  dem  jiingeren  Aristipp 
npfangen  hatte  (s.  u.)  nach  Athen  gekommen 
•  sein  scheint.  Auch  hatte  er  wahrscheinlich  der 
dgarchischen  Partei  angehort,  die  damals  unter- 
:g  und  deren  Angehorige  verbannt  wurden.  Er 
elt  sich  zur  Zeit  der  Stadtvorsteherschaft  des 
-^metrios  von  Phaleron  in  Athen  auf  und  wurde 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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dort  wegen  Asebie  vor  den  Areopag  gezogen,  aber 
von  Demetrios,  der  sich  seiner  annahm,  gerettet 
(Diog.  Laert.  II  101).  Die  Angabe  des  Amphi- 
krates  bei  Athen.  XIH  p.  611  a,  er  sei  wegen 
Atheismus  hingerichtet  worden,  ist  jedenfalls 
falsch.  Fraglich  ist  es,  ob  er  auch  aus  Athen 
verbannt  wurde,  wie  es  eine  Anekdote  bei  Diog. 
Laert.  II  102  voraussetzt.  Mit  der  allgemeinen 
Einschrankung  der  philosophischen  Lehrfreiheit 
in  Athen  vom  J.  307,  die  vor  allem  den  Peri- 
patos  traf.  braucht  diese  Verbannung  jedenfalls 
nicht  notwendig  zusammenzuhangen.  Wahrend 
dieses  athenischen  Aufenthaltes  hat  T.  schon 
philosophische  Vortrage  gehalten,  die  ihm  auch 
Bion  aus  Olbia  am  Borysthenes  fiir  einige  Zeit 
zum.  Schuler  gewannen  (Diog.  Laert.  IV  52).  Doch 
scheint  T.  wahrend  dieser  Zeit  nicht  immer  in 
Athen  _  geblieben  zu  sein,  sondern  auch  andere 
griech ische  Stadte  besucht  zu  haben  (vgl.  Diog. 
Laert.  II  102:  Aufenthalt  in  Korinth),  wie  es 
auch  die  zahlreichen  Anekdoten  zu  bestatigen 
scheinen,  die  ihn  mit  Stilpon  aus  Megara  zu- 
sammenbringen  (Diog.  Laert.  II  100.  n  116 
usw.),  obwohl  auch  Stilpon  allerdings  eine  Zeit- 
lang  in  Athen  gewesen  ist  und  dort  Vortrage 
gehalten  hat  (Diog.  Laert.  II  119).  Spater,  viel¬ 
leicht  nach  seiner  Verbannung  aus  Athen,  begab 
sich  T.  zu  Ptolemaios  Lagu  nach  Agypten,  wo  er 
bald  auch  zu  diplomatischen  Missionen  verwen- 
det  wurde.  So  werden  vor  allem  von  einer  Ge- 
sandtschaft  an  Lysimachos  zahlreiche  Anekdoten 
erzahlt  (Diog.  Laert.  II  102.  Cic.  Tusc.  V  40, 
117.  Val.  Max.  VI  2.  3.  Gnomol.  Vat.  352. 
Stob.  Flor.  Ill  2,  33  H.  Cic.  Tusc.  I  43,  102. 
Sen.  de  tranqu.  animi  14,  3.  Plut.  de  exil.  16 
p.  606  B  und  an  vitios.  ad  inf.  suff.  3  p.  499  D. 
Stob.  Flor.  n  32;  vgl.  auch  Philol.  Suppl.  XVin 
Heft  2  p.  50f.).  Doch  enthalten  alle  diese  Anek¬ 
doten  keine  Angabe  iiber  den  auBeren  AnlaB 
dieser  betreffenden  Gesandtschaft,  so  daB  sie  auch 
keinen  chronologischen  Anhaltspunkt  geben; 
denn  daB  Lysimachos  in  diesen  Anekdoten  haufig 
als  Konig  bezeichnet  wird,  kann  in  dieser  Art 
von  tTberlieferung  nicht  als  Beweis  dafiir  gelten, 
daB  die  Gesandtschaft  erst  nach  der  Annahme 
des  Konigstitels  durch  Lysimachos  stattgefun- 
den  hat.  Endlich  ist  T.  spater  wieder  in  seine 
Vaterstadt  Kyrene  zuriickgekehrt,  wo  er  wohl 
auch  eine  Schule  gegrundet  (s.  u.)  und  bei  Ma¬ 
gas,  dem  agyptischen  Statthalter  und  Stiefsohn 
des  Ptolemaios,  der  dort  von  etwa  300 — 250 
regierte,  in  hohem  Ansehen  gestanden  hat 
(Diog.  Laert.  II  103).  trber  seinen  Tod  ist 
nichts  bekannt.  Doch  muB  er  noch  weit  bis 
in  die  erste  Halfte  des  3.  Jhdts.  hinein  gelebt 
haben. 

An  philosophischen  Lehrern  des  T.  werden  von 
Antisthenes  von  Bhodos  (bei  Diog.  Laert.  n  98) 
der  jiingere  Aristipp,  Annikeris  und  der  Dialek- 
tiker  (d.  h.  Megariker)  Dionysios  genannt,  von 
Suid.  s.  v.  dagegen  Zenon  von  Kition,  Pyrrhon 
und  Bryson.  Wie  weit  diese  Angaben  richtig 
sind,  lafit  sich  nur  innerhalb  einer  Betrachtung 
der  philo sophiegeschichtlichen  Stellung  des  T. 
entscheiden  (s.  u.).  Die  Angabe  bei  Suid.  s. 
2(axQarr]<;,  T.  sei  ein  Schiiler  des  Sokrates  ge¬ 
wesen,  beruht  wohl,  wie  Zeller  (Philos,  der 
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Griech.  II  l5  p.  341,  1)  gezeigt  hat,  auf  einer 
Verwechslung  mit  dem  Mathematiker  Nr.  10. 

Die  philosophiegeschichtliche  Stellung  des  T. 
ist  deshalb  schwer  zu  bestimmen,  weil  es  eine 
wirkliche  Geschichte  der  kyrenaischen  Schule,  der 
er  angehort,  noch  nicht  gibt.  Es  laBt  sich  aber 
dariiber  wohl  folgendes  beweisen,  obwohl  der 
Beweis  hier  nicht  im  einzelnen  gefiihrt  werden 
kann.  Die  kyrenaische  Schule  hat  um  die  Wende 
des  4.  zum  3.  Jhdt.  unter  dem  EinfluB  der  epi- 
kureischen  Philosophie  eine  einschneidende  Um- 
wandlung  erfahren.  Bis  dahin  hatte  es  sich,  wie 
iibrigens  bei  alien  sokratischen  Schulen  mit  Aus- 
nahme  der  Akademie,  bei  den  Kyrenaikera  weder 
um  eine  Gemeinschaft  wissenschaftlicher  und 
philosophischer  Forschung  gehandelt  noch  um  die 
trbermittlung  eines  fertigen  in  sich  geschlossenen 
Systems.  Vielmehr  war  es  hier  wie  iiberall  die 
Aufgabe  des  Lehrbetriebes  gewesen,  auf  Grund 
einer  bestimmten  Weltanschauung  und  Grund- 
auffassung  des  Lebens,  die  aber  keineswegs  in 
ein  philo sophisches  System  gebracht  zu  werden 
brauchte,  den  Schuler  auf  das  Leben  vorzuberei- 
ten  und  lebenstfichtig  zu  machen.  Dies  war  die 
Lehrtradition,  die  der  altere  Aristipp  liber  seine 
Tochter  Arete  auf  seinen  Enkel  Aristipp  den 
jiingeren  vererbte,  und  die  auch  von  den  iibrigen 
alteren  Kyrenaikern  Aithiops,  Antipatros,  Epi- 
timides  und  Paraibates  gepflegt  wurde,  von  denen 
deshalb  die  Philo sophiegeschichte  auch  nicht  viel 
zu  berichten  weiB.  Damit  steht  es  auch  nicht 
im  Widerspruch,  daB  der  altere  Aristipp  Dialoge 
und  vielleicht  auch  Lehrschriften  verfaBt  haben 
mag  (vgl.  Zeller  Philos,  d.  Griech.  II  l5, 
344,  1),  von  denen  sich  wohl  auch  noch  Spuren 
aufweisen  lassen.  In  der  Lebensauffassung  jeden- 
falls,  die  dieser  Lehrtatigkeit  als  Grundlage 
diente,  spielte  zwar  die  fjbovrj  eine  wichtige  Rolle, 
trat  aber  vielleicht  doch  hinter  den  Begriff 
der  sXsv'd'sgia  zuriick.  Jedenfalls  bildete  sie  nicht 
die  Grundlage  eines  philosophischen  Systems, 
wie  in  der  spateren  kyrenaischen  Schule,  die  dann 
in  der  doxographischen  tlberlieferung  herrschend 
geworden  ist. 

Erst  unter  dem  EinfluB  des  Aufkommens  des 
philosophischen  Systems  Epikurs  und  der  Stoa 
ist  die  kyrenaische  Schule  fur  einige  Zeit  auf  eine 
ganz  neue  Basis  gestellt  worden,  indem  nun  auch 
ihre  Philosophie  in  ein  System  gebracht  und  der 
ganze  Lehrbetrieb  auf  ein  solches  aufgebaut 
wurde.  Schwierigkeit  macht  nur  die  Stellung  des 
jiingeren  Aristipp  und  des  Annikeris  in  diesem 
NeubildungsprozeB  und  ihr  Verhaltnis  zuein- 
ander.  Der  jfingere  Aristipp  muB  jedenfalls  schon, 
hevor  das  epikureische  System  zu  einer  weiteren 
Geltung  gelangte,  als  philosophischer  Lehrer  auf- 
getreten  sein.  Auf  der  anderen  Seite  wird  ihm, 
im  Gegensatz  zu  dem  alteren  Aristipp,  von  Ari- 
stokles  (bei  Euseb.  praep.  ev.  XIV  18,  3 If.)  eine 
Definition  des  xeXog  als  fjbecog  £fjv  zugeschrieben, 
wobei  noch  ausdrficklich  betont  wird,  daB  die 
Definition  wortlich  diese  gewesen  sei.  Diese  For- 
mulierung  scheint  nun  fiber  Aristoteles  hinaus 
eine  nacharistotelische  Form  zu  zeigen,  wie  sie 
durch  Epikur  und  die  Stoa  herrschend  geworden 
ist.  Ferner  laBt  sich,  wie  ich  glaube,  auch  in 
der  Aufzahlung  der  botgai  der  ini  xfjg  xov 
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oxlnnov  aycoyfjg  /ueivavxeg  bei  Diog.  Laert.  II  86ff 
deutlich  zeigen,  daB  diese  Lehren  Zug  ffir  Zuj 
in  einem  gewollten  Gegensatz  gegen  Epikur  ge 
schaffen  und  von  diesem  abhangig  sind.  Dazi 
kommt  noch  ein  Weiteres.  In  der  spateren  tlbei 
lieferung  erscheint  (vgl.  Strab.  XVII  22  p.  827f. 
Annikeris  als  Neubegrtinder  der  kyrenaischei 
Philosophie,  und  dies  in  dem  Mafie,  daB  Straboi 
sich  so  ausdrficken  kann,  als  ob  seine  Schule  ai 
die  Stelle  der  kyrenaischen  getreten  sei  (6  8oxa> i 
inavoQ’&cboai  xrjv  KvQrjvalxrjv  cuqeolv  xal  n  a  q  a 
y  ay  el  v  avr ’  av  r  fj  g  rrj  v  lAvv  ix  e  q  e  lav) 
Dies  wird  nun  auch  dadurch  bestatigt,  daB  di< 
spatere  tlberlieferung  (vgl.  Cic.  de  off.  Ill  83 
117.  Epiphan.  ed.  Diels  Doxogr.  Graec.  p.  591 
die  Annikereer  als  die  eigentlichen  orthodoxei 
Kyrenaiker  betrachtet.  Endlich  zeigt  ein  Ver 
gleich  der  Dogmen  der  ini  xfjg  xov  Aoioxlnnox 
aycoyfjg  [xeivavxeg  bei  Diog.  Laert.  mit  denen  de) 
Annikereer  ebenda,  vor  allem  aber  mit  den  An 
gaben,  die  Clem.  Alex.  Strom.  II  21,  130,  1 
p.  184f.  Stahlin  fiber  die  letzteren  macht,  daB  sicl 
unter  den  Dogmen  der  ^ eivavxeg ‘  bei  Diogenei 
Laert.  vieles  linden  muB,  was  auch  und  vielleich 
ursprfinglich  Lehre  des  Annikeris  war.  Einer  ein 
gehenden  Untersuchung,  wie  sie  hier  nicht  ge 
geben  werden  kann,  bedarf  also  vor  allem  nocl 
das  Verhaltnis  zwischen  dem  jiingeren  Aristipj 
und  Annikeris.  Daran  jedoch  kann,  wie  icl 
glaube,  kein  Zweif el  sein,  daB  ein  System  de: 
kyrenaischen  Philosophie  erst  unter  dem  Einfluf 
der  Konkurrenz  Epikurs  gegen  Ende  des  4.  Jhdts 
geschaffen  worden  ist. 

In  diese  Zeit  des  tlbergangs  von  einer  un 
systematischen  Weltanschauungslehre  zu  einen 
philosophischen  System  fallt  nun  auch  die  Ent 
wicklung  des  T.,  und  in  der  tlberlieferung  sine; 
die  Spuren  davon  noch  deutlich  aufweisbar,  da£ 
auch  er  an  dieser  Neubildung  der  kyrenaischei 
Philosophie  teilgenommen  hat.  Wie  schon  er 
wahnt,  kann  diese  Neubildung  durch  Annikerif 
schon  wegen  ihrer  Abhangigkeit  von  Epikur  ersl 
nach  dem  athenischen  Aufenthalt  des  T.  erfolgl 
sein.  T.  muB  also  schon  lange  vor  der  Ent 
stehung  eines  Systems  der  kyrenaischen  PhilO' 
sophie  in  Athen  gelehrt  und  Vortrage  gehaltei 
haben,  wahrscheinlich  auf  Grund  einer  philoso¬ 
phischen  Ausbildung,  die  er  vorher  in  Kyrene 
durch  den  jiingeren  Aristipp  erhalten  hatte.  Und 
nun  lassen  sich  auch  in  den  Nachrichten  des 
Diogenes  Laertios  fiber  T.  noch  zwei  Elemente. 
unterscheiden,  die  wohl  eine  gemeinsame  welt- 
anschauliche  Grundlage,  aber  eine  verschiedene 
Form  des  Philosophierens  zeigen.  Was  fiber  den 
athenischen  Aufenthalt  des  T.,  fiber  sein  dortiges 
Auftreten  als  ooopioxr\g  und  fiber  seine  Wirkung 
auf  seinen  Schtiler  Bion  vom  Borysthenes  be- 
richtet  wird  (Diog.  Laert.  II  102  und  IV  52), 
zeigt  keinerlei  Ansatze  philosophischer  System- 
bildung.  Vielmehr  erscheint  T.  dort  als  richtiger 
ooxpLoxrjg ,  der  fiber  alle  Arten  von  Dingen  zu 
disputieren  versteht  (xaxa  n av  eldog  Xoyov  oocpi- 
oxevovxog),  nur  mit  dem  betonten  Untergrund 
eines  Atheismus  und  Immoralismus,  was  ihm  ja 
auch  beinahe  eine  Verurteilung  durch  den  Areo- 
pag  eingetragen  hatte.  Dagegen  muB  es  spater 
ein  philosophisches  System  des  T.  gegeben  haben, 
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de  die  Doxographie  bei  Diog.  Laert.  II  98  be- 
reist.  Dies  philosophische  System  aber  kann 
aum  vor  der  Riickkehr  des  T.  nach  Kyrene 
eschaffen  worden  sein,  wo  also  T.  seine  Lehr- 
itigkeit  dann  auf  neuer  systematischer  Grund- 
ige  wieder  aufgenommen  zu  haben  scheint.  So 
rird  auch  die  zunachst  sonderbar  erscheinende 
fachricht  des  Antisthenes  von  Rhodos  (s.  o.)  be- 
reiflich,  der  T.  zum  Schuler  des  Annikeris  macht, 
bwohl  dieser  doch  wesentlich  jiinger  gewesen 
iin  muB.  Es  ist  offenbar  die  Umwandlung  der 
is  dahin  unsystematischen  Lehre  des  T.  in  ein 
hilosophisches  System  unter  dem  EinfluB  des 
nnikeris,  die  sich  in  dieser  Nachricht  noch 
iderspiegelt.  So  wird  man  denn  auch  die  wei- 
ire^  Nachricht  des  Antisthenes,  daB  T.  den  Dia- 
ktiker  Dionysios  gehort  habe,  als  rich  tig  anzu- 
ehmen.  haben,  und  dies  urn  so  mehr,  als  sich 
?rade  in  der  friihen  Phase  des  Auftretens  des 
bei  ihm  ein  dialektisches  Element  bemerkbar 
.acht,  das  den  Kyrenaikern  sonst  fehlt.  Da- 
)gen  ist  die  Angabe  des  Suid.  s.  y.,  der  den 
zum  Schuler  des  Zenon  von  Kition,  des  Pyr- 
jion  und  Bryson  macht,  kaum  emst  zu  nehmen. 
e  ist  wohl  eine  Konstruktion  auf  Grund  des 
Bgriffes  der  abiacpogia,  der  bei  T.  wie  bei  jenen 
;ei  Philosophen  eine  groBe  Rolle  spielt  und  den 
tch  Suidas  in  diesem  Zusammenhange  anfiihrt. 
tTber  das  philosophische  System  des  T.,  das 
wohl  also  erst  in  seiner  Spatzeit  wahrend  des 
mi  ten  Aufenthaltes  in  Kyrene  ausgebildet  hat, 
Lden  sich  bei  Diog.  Laert.  II  98 — 100  folgende 
igaben.  Das  Prinzip,  von  dem  er  ausging  und 
i  f  das  er  seine  Philosophie  aufbaute,  war  der 
jgensatz  von  yaga  und  Xvnr],  Freude  und 
hmerz.  Die  %agd  schien  ihm  nur  durch  die 
wvrjoig  erreichbar,  wahrend  die  Xvnrj  eine 
dge  der  dcpgoovvrj  sei.  Er  betrachtete  daher 
>ovr)oig  und  bixaioovvrj  als  dyad'd,  acpgoovvr] 
d  dbrxia  dagegen  als  xaxa.  fjbovr]  und  novog 
tgegen  galten  ihm  nach  Diogenes  Laertios  als 
face.  Diese  Unterscheidung  von  ayatid,  xaxa 
Id  fxsoa  ist  iibrigens  nicht  stoischen  Ursprungs, 
[idem  spielt  auch  bei  den  iibrigen  kyrenai- 
£ien  Sekten  und  bei  Epikur  eine  Rolle,  wo  sie 
Jien  ganz  anderen  Ursprung  als  die  Einteilung 
i  xaxd,  dyafd  und  dbidcpoga  in  der  Stoa  hat. 
Ibei  ist  es  interessant,  daB  der  Gegensatz  von 
}oa  und  Xinrj  bei  T.  an  die  Stelle  des  Prinzipes 
In  rjbovr]  und  novog  oder  rjbovr]  und  aXyrjbcbv 
Ifcreten  ist,  das  bei  den  iibrigen  jiingeren  Kyre- 
Eikem  den  Grundstein  des  philosophischen  'Sy- 
Bmes  bildet.  Wenn  T.  dieses  letztere  Prinzip 
|tt  dessen  unter  die  /uioa  verweist,  so  hat  dies 
snen  Grund  offenbar  in  dem  Bestreben,  be- 
smmte  theoretische  Schwierigkeiten,  in  welche 
I  kyrenaische  Schule  im  Yerlauf  ihrer  Ausein- 
aiersetzung  mit  Epikur  geraten  war,  zu  ver- 
Eiden. 

Der  wichtigste  Gegensatz  der  Kyrenaiker  die- 
I  Zeit,  d.  h.  also  vornehmlich  des  Annikeris, 
B^en  Epikur  bestand  darin,  daB  sie  der  xara- 
I rjbovr]  des  Epikur,  der  doilrjoia ,  dnovia 
ui  yolrjvrj  der  Seele  als  dauerndem  Zustand,  in 
Plchem  dieser  die  eigentliche  Evbou/uovta  sah, 
i  Grundprinzip  die  xara  xivrjoiv  rjbovr]  als  ein- 
5  ae  positive  Lustempfindung  ( xara  /ueQog  rjbovrj ) 
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entgegensetzten.  Die  bloBe  dnovia  dagegen,  mit 
der  sie  jen e  yalr/vr]  des  Epikur  gleichsetzten,  be- 
trachteten  sie  als  /ueoov,  das  weder  als  Gut  noch 
als  tlbel  zu  betrachten  sei.  Der  zweite  Haupt- 
gegensatz  gegen  Epikur  in  der  Ethik  lag  darin, 
daB  sie  der  geistigen  Lust  den  Vorrang  vor  der 
korperlichen  gaben,  wahrend  Epikur  bekanntlich 
alles  auf  die  yaorgog  rjbovrj  als  letztes  Prinzip 
zuriickgefiihrt  hatte.  In  beidem  iibrigens  befan- 
10  den  sich  die  Kyrenaiker  in  Ubereinstimmung  mit 
dem  Lebensgefiihl  des  alteren  Aristipp,  der  wohl 
auch  erklart  hatte,  ohne  Schmerzen  und  Schwie¬ 
rigkeiten  sei  das  Leben  nicht  lustvoll  und  lebens- 
wert,  und  der  sich  damit  im  auBersten  Gegen¬ 
satz  zu  dem  Quietismus  Epikurs  befand.  Aber 
in  der  Systematisierung  bei  den  jiingeren  Kyre¬ 
naikern  konnte  es,  zumal  in  der  dialektischen 
Kontroverse  der  Schulen,  doch  zu  Schwierigkeiten 
fiihren,  .wenn  auch  diejenige  Lust,  die  auch  und 
20  gerade  in  der  Miihe  und  im  Schmerz  empfunden 
werden  kann  und  die  man  zum  Grundprinzip 
seiner  Philosophie  gemacht  hatte,  mit  demselben 
Namen  wie  die  unvermischte  Lustempfindung  als 
rjbovr]  bezeichnet  wird.  So  scheint  es  fast  als  ein 
weiterer  Schritt  zur  Systematisierung  und  Scha- 
blonisierung,  wenn  nun  T.  im  Gegensatz  zu  Anni- 
keris  und  den  anderen  Kyrenaikern  auch  die  Be- 
zeiphnung  andert  und  und  Xvnr)  zu  seinen 
Prinzipien  erhebt,  rjbovrj  und  novog  dagegen  als 
30  [A€oa  betrachtet,  wie  es  die  Kyrenaiker  schon  mit 
der  xaraoxrjfxauxrj  rjbovrj  des  Epikur  getan  hatten. 
Im  iibrigen  ist  die  cpgovrjoig  bei  ihm  zweifellos 
als  Lebensklugheit  aufzufassen  und  die  bixaio- 
ovvrj  aus  dieser  abzuleiten,  wie  es  auch  der  Lebens- 
auffassung.  des  alteren  Aristipp  entspricht.  Doch 
scheint  er  im  Radikalismus  der  Verwerfung  aller 
rein  moralischen  Prinzipien  noch  weiter  gegangen 
zu  sein  als  die  anderen  jiingeren  Kyrenaiker. 
Denn  wahrend  jene  es  auch  gelten  lieBen,  daB 
40  man  fiir  sein  Vaterland,  seine  Freunde  und  seine 
Eltern  Miihe  auf  sich  nehme,  wenn  einem  dies 
Lust  bereite  (Diog.  Laert.  II  96),  verwarf  T.  das 
alles  vollstandig  (Diog.  Laert.  II  98),  weil  der 
Weise  einen  Freund  nicht  brauche  und  sein  Vater¬ 
land  der  Kosmos  sei. 

Als  fraglich  mag  es  erscheinen,  ob  der  Im- 
moralismus,  wie  er  sich  in  der  Doxographie  bei 
Diog.  Laert.  II  99  in  den  Satzen:  xXsxpeiv  re 
fxoiXEVosiv  xal  legoovXrjoeiv  [sc.  rov  oocpdv ]  iv 
50  xaigqj  •  /uijbsv  ydg  rovzoov  <pvosi  aloyoov  slvai 
ganz  schroff  ausspricht,  von  T.  in  seiner'  spateren 
Zeit  noch  in  dieser  schroffen  Form  vertreten 
worden  ist.  Dafiir,  daB  er  in  dieser  Form  viel- 
mehr  der  athenischen  Zeit  angehorte,  spricht  es 
vielleicht,  daB  Diogenes  Laertios  hier  Beispiele 
dialektischer  Begriindung  im  Spiel  von  Frage 
und  Antwort  anfiihrt,  wie  sie  sonst  fiir  die  Friih- 
zeit  des  T.  charakteristisch  sind.  DaB  sie  dann 
in  die  Doxographie  aufgenommen  wurden,  ist 
60  dagegen  natiirlich  kein  Einwand.  Auch  spricht 
es  wold  nicht  gegen  eine  spatere  Mil  derung  des 
Immoralismus  bei  T.,  wenn  er  sich  spater  beklagt 
haben  soil,  daB  seine  Schiiler  die  Lehren,  welche 
er  ihnen  mit  der  rechten  Hand  reichte,  mit  der 
linken  entgegennahmen,  d.  h.  daB  sie  sie  falsch 
verstiinden  und  infolgedessen  ,do%r]/u,ovovoiv‘,  was 
gewiB  nicht  im  Sinne  seiner  Lehre  gelegen  sei 


1831 


Theodoros 


Theodoros 


(Plut.  de  tranq.  animi  5  p.  467  B).  Denn  wenn 
das  auch  voraussetzt,  daB  seine  Lehren  immer 
noch  so  beschaffen  waren,  daB  man  sie  in  dieser 
Weise  miBverstehen  konnte,  so  konnen  sie  doch 
kaum  mehr  die  schroffe  Form  gehabt  haben,  die 
von  manchen  jener  dialektischen  Streitgesprache 
untrennbar  ist.  So  scheint  auch  die  Auffassung 
der  Freundschaft  durch  T.  bei  Epiphanes  (Diels 
Doxogr.  Graeci  591)  mit  ihrem  grob  materiellen 
Niitzlichkeitsstandpunkt  mit  seiner  spateren  Lehre 
von  der  Selbstgeniigsamkeit  und  von  dem  Vor- 
rang  der  yQovrjoig  in  Widerspruch  zu  stehen. 
Doch  reicht  fiir  eine  reinliche  Scheidung  hier  die 
Uberlieferung  nicht  aus. 

Von  einer  Erkenntnistheorie  des  T.,  wie  sie 
die  iibrigen  jiingeren  Kyrenaiker  zweifellos  be- 
saBen,  berichtet  die  tlberlieferung  nichts.  fiber 
Spuren  von  Lehren  des  T.  bei  Polybios  vgl.  R. 
von  Sea  la  Rh.  Mus.  XLV  474fL,  wo  freilich 
die  recht  komplizierte  Rekonstruktion  desWeges, 
auf  welchem  die  Lehren  des  T.  zu  Polybios  ge- 
langt  sein  sollen,  und  vor  allem  die  Zuriickfiih- 
rung  auf  Bion  vom  Borysthenes  als  altesten  Ge- 
wahrsmann  zweifelhaft  erscheint. 

Von  Schriften  des  T.  selbst  wird  nur  ein  Werk 
negl  tied >v  erwahnt  (Diog.  Laert.  II  97),  das  noch 
in  spaterer  Zeit  gelesen  worden  zu  sein  scheint 
(vgl.  Sext.  Emp.  pyrrh.  hyp.  Ill  218  und  adv. 
Math.  II  51  u.  55).  Doch  muB  es,  wie  die  Doxo- 
graphie  bei  Diogenes  Laertios  zeigt,  liber  sein 
spateres  System,  wenn  nicht  eigene  Schriften  des 
T.,  so  doch  mindestens  Mitteilungen  und  Nach- 
schriften  von  Schiilern  gegeben  haben. 

Literatur  (auBer  der  zuletzt  im  Text  ge- 
nannten):  Zeller  Philos,  d.  Griech.  II  l5,  340f. 
und  375ff.  Praechter  Gesch.  d.  Philos,  d. 
Altert.12  71  und  176.  Joel  Gesch.  d.  antik. 
Philos.  I  948f.  G  o  m  p  e  r  z  Griech.  Denker  II 
1962.  [K.  v.  Fritz.] 

33)  Zwei  Stoiker  dieses  Namens  werden  bei 
Diog.  Laert.  II  104  genannt;  der  eine  aus  Chios 
als  der  18.  in  der  Homonymenliste  dort,  der 
andere  aus  Milet  ebenda  als  der  19.  Es  wird 
dort  auch  noch  ein  dritter  Stoiker  des  Namens, 
als  der  6.  in  der  Liste,  aber  ohne  Herkunfts- 
bezeichnung,  erwahnt  (ob  etwa  identisch  mit  dem 
in  der  attischen  Stoikerinschrift  genannten  6so- 
doogog  cPa[j,vovoiog  [Cichorius  Rh.  Mus. 
LXIII  207],  steht  dahin).  flbrigens  diirfte  der 
Diog.  X  5  Ende  genannte  T.  (,wie  T.  sagt  in  dem 
4.  Buch  seines  Werkes  gegen  Epikur‘)  einer 
dieser  Stoiker  sein  (schon  Usener  Epicurea,  im 
ind.  nom.  408  hat  diesen  T.  als  Stoiker  vermutet). 
Aber  welcher  der  drei  (bzw.  vier)  hier  gemeint 
1st,  bleibt  zurzeit  unsicher.  [W.  Capelle.] 

34)  Epitomator  des  Teles  (s.  d.)  bei  Job.  Sto- 
baeus.  Sein  Name  erscheint  flor.  II  15,  47. 194  W.: 
ex  xfjg  Oeododgov  xdov  Telrjxog  ejiixoufjg  negl  xov 
doxelv  xal  xov  elvai.  Die  Zeit  dieses  Epitomators 
ist  ganz  ungewiB;  Hense  Tel.  rel.  XIII  Anm. 
meint,  man  k5nne  ihn  vielleicht  in  die  Zeit  des 
Neukynismus,  d.  h.  etwa  ins  1.  Jhdt.  n.  Chr., 
setzen,  aus  der  auch  die  sog.  Briefe  des  Diogenes 
und  des  Krates  stammen,  Marcks  Symbola  Cri- 
tica  ad  Epistolographos  Graecos,  Diss.  Bonn  1883, 
8ff. ;  doch  lieBe  sich  dieser  Ansatz,  obgleich  nichts 
Entscheidendes  dagegen  sprache,  auch  nicht  sicher 
beweisen.  Hense  ist  der  Ansicht,  daB  auch  Sto- 
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baeus  den  T.  nicht  mehr  selbst  eingesehen,  sondern 
ihn  nur  aus  einem  Gnomologion  gekannt  hat.  Die 
Erwahnung  eines  T.  unter  den  philosophisclien 
Gewahrsmannern  des  Stobaeus  (Phot.  bibl.  cod. 
167)  ist  jedenfalls  kein  Gegenbeweis  gegen  diese 
Annahrae,  da  hier  offenbar  T.  von  Kyrene  gemeint 
ist.  Hirzel  Der  Dialog  I  367,  versucht  die  Exi- 
stenz  eines  Telesepitomators  iiberhaupt  zu  leugnen; 
die  Diatriben  des  Teles  hatten  von  Haus  aus  einen 
dialogischen  Charakter  gehabt,  und  in  dem  Dialog 
n.  xov  doxelv  xal  xov  elvai  ware  T.  von  Kyrene 
der  eine  Gesprach^partner  gewesen,  der  —  viel¬ 
leicht  von  Stilpon  —  besiegt  wurde.  So  sei  die 
tiberschrift  des  Exzerpts  ,ix  xov  Oeodoogov  xcov 
TsXrjxog  kjiixofxfjg  n.  xov  doxelv  xal  xov  elvai1  zu 
erklaren ,  aus  der  erst  Biicheler  und  dann  Hense 
durch  die  Anderung  in  ex  xfjg  Oeodoogov  . . .  usw. 
aus  dem  in  der  tiberschrift  genannten  Gesprachs- 
partner  den  —  sonst  unbekannten  —  Epitomator 
gemacht  hatten.  Diese  Meinung  darf  wohl  heut 
allgemein  als  tiberwunden  gelten,  Wellmannin 
Zeller4  III  1,  44,  3.  Christ-Schmid  Gr. 
Lit.-Gesch.  II  1,  88.  v.  Wilamowitz  Philol. 
Unters.  IY  292ff.  DaB  wir  es  vielmehr  mit  einer 
wirklichen  Exzerpierung  zu  tun  haben,  geht  schon 
aus  den  Unstimmigkeiten  und  Widerspriichen  her- 
vor,  die  sich  zeigen,  wenn  man  dem  Teles  selbst 
die  Komposition  der  erhaltenen  Stiicke  zuschreibt; 
Diels  DLZ  1890  nr.  32.  Analysen  wie  die  von 
Giesecke  Diss.  Lpz.  1891,  De  philos.  vet.  quae 
ad  exilium  spectant  sententiis,  1 — 32.,  ergeben, 
daB  urspriinglich  vor  allem  das  Eigentum  der 
bei  Teles  am  meisten  zitierten  Autoren  Stilpon 
von  Megara  und  Bion  vom  Borysthenes  sorgfaltig 
unterscliieden  und  im  Text  hervorgehoben  war, 
daB  also  fiir  die  hoffnungslose  Yermengung  der 
Worte  des  Teles  und  seiner  Gewahrsmanner  eine 
spatere  Hand  verantwortlich  zu  machen  sein  muB. 
Endlich  ist  auch  bei  zwei  weiteren  Lemmaten 
des  Teles,  Joh.  Stob.  eccl.  IY  32  nr.  21W.  und 
eccl.  IY  33  nr.  31W.  von  einer  Epitome  des  Teles, 
allerdings  ohne  nahere  Bezeichnung  ihres  Yer- 
fassers,  die  Rede,  in  der  man  wohl  die  allgemein 
bekannte  Epitome,  also  doch  wohl  die  des  T.,  zu 
erblicken  hat.  Ygl.  Rose  Arist.  Pseudep.  70f. 
v.  Wilamowitz  292. 

Uber  die  Arbeit  des  T.  an  Teles  sucht  Hense 
XVIff.  Klarheit  zu  gewinnen.  Da  uns  aber  kein 
Yergleichscodex  fiir  Teles  zur  Yerfiigung  steht, 
ist  ein  sicheres  Urteil  nicht  immer  mdglich.  Zu- 
nachst  ist  zu  beriicksichtigen,  daB  der  ganze 
Stobaeustext  stark  korrumpiert  ist,  daB  also  nicht 
alle  Korruptelen  in  den  Telesfragmenten  zu  Lasten 
des  T.  gehen  (z.  B.  in  Teles,  ed.  Hense  p.  12, 
Iff.).  Doch  lassen  sich  deutlich,  namentlich  am 
Anfang  und  am  SchluB  der  Diatriben,  Kiirzungen 
aufzeigen,  die  sich  besonders  aus  einzelnen,  un- 
vermittelt  dastehenden  und  daher  unverstandlichen 
Worten  nachweisen  lassen,  Hense  XYIII.  Yor 
allem  aber  hat  T.  den  urspriinglich  anscheinend 
stark  betonten  dialogischen  Charakter  der  Teles- 
stiicke  dadurch  verwischt,  daB  er  sie  einfach 
referierte,  so  daB  z.  B.  ein  beziehungsloses  qprjoiv 
vorkommen  kann  und  iiberhaupt  bisweilen  Liicken 
im  Zusammenhang  entstehen.  Doch  kann  man 
nicht  alle  Ellipsen  und  dunklen  Ausdriicke  dem 
Epitomator  in  die  Schuhe  schieben,  da  Teles 
selbst  sich  oft  sehr  kurz,  z.  B.  40,  5,  an  andern 
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Stellen  dagegen  iiberaus  weitschweifig,  immer  aber 
volkstlimlich,  d.  h.  nicht  immer  den  Anforderungen 
sprachlicher  Genauigkeit  entsprechend,  ausdrlickte. 
[m  ganzen  scheint  T.  die  Redeweise  des  Teles 
ziemlich  getreu  erhalten,  vor  allem  nichts  Kigenes 
hinzugesetzt  zu  haben,  v.  Wilarnowitz  293. 
Doch  muB  er  seine  Umformung  der  Telesdialoge 
mmerhin  fiir  so  selbstandig  gehalten  haben,  daB 
A  seinen  Namen  auf  dem  Buch  angab. 

[Anneliese  Modrze.] 

85)  T.  von  Asine,  Neuplatoniker.  Welche 
inter  den  Stadten  des  Namens  Asine  (s.  o.  Bd.  II 
5.  15811)  seine  Heimat  war,  ist  nicht  festzu- 
stellen.  Ist  T.  mit  dem  von  Eunap.  p.  12  Boiss. 
jenannten  identisch,  so  kann  nur  eine  der  drei 
n  Hellas  gelegenen  Stadte  in  Frage  kommen. 
iber  der  Name  T.  ist  zu  verbreitet,  als  daB  das 
unapische  ex  xfjg  'EXXddog  ©eodcogog  einen  SchluB 
ulieBe.  Auch  die  Bestimmung  seiner  Lebens- 
eit  ist  nicht  ohne  Schwierigkeit.  Procl.  in  Tim. 
11  25,  If.  bemerkt  zu  einer  Lehrmeinung:  x oiavxa 
otp  7]xovoc c  xcu  xov  © eodcogov  (es  kann  sich  nur 
im  den  von  Proklos  oft  erwahnten  Asinaer  han- 
eln)  cpiXooocpovvxog,  was  man  kaum  anders  als 
uf  personliche  Bekanntschaft  zu  deuten  hat. 
mch  Procl.  in  Remp.  II  310,  4ff.  xovxo  yag  xcu 
Aoivaiog  ©.  avxog  ngddxog  emfidXXcov  xal 
[xag  avenetoe  cpgoveTv  xe  xal  ygdcpeiv  legt,  so 
renig  es.  zwingend  ist,  doch  immerhin  nahe, 
n  miindliche  Beeinflussung  zu  denken.  Bei  der 
'riihreife  des  Proklos  (Mar.  vit.  Procl.  c.  13)  ist 
3  wohl  moglich,  daB  er  schon  urn  430  zu  T.  in 
■eziehung  trat.  Der  T.  des  Eunapios  stort  nicht, 
us  dem  schon  angefiihrten  Grunde.  Wohl  aber 
esteht  ein  Widerspruch,  wenn  Damasc.  vit.  Isid. 
166  Westerm.  Porphyrios  auf  den  Asinaier  per- 
onlichen  EinfluB  ausliben  laBt  (©eodcogog  6  Aoi- 
uog  rjv^rj’&r}  v no  xcg  Ilogcpvgiog ),  mag  man  auch 
era  232  oder  233  geborenen  Porphyrios  und 
inn  wieder  dem  T.  selbst  die  Erreichung  eines  ^ 
ngewohnlich  hohen  Lebensalters  zuschreiben  (fiir 
•steren  s.  Eunap.  p.  11  Boiss.).  Jedenfalls  war 
.  seinem  philosophischen  Hervortreten  nach 
inger  als  Iamblichos  (vgl.  Procl.  in  Tim.  I  309, 
14.  ©eodcogog  /a  ex  a  xovxov  [scil.  la[A- 
h x°v ]  ...  II  215,  4.  6.  291  nach  Erwaimung 
m  Satzen  des  Porphyrios  und  Iamblichos:  ixexd 
■  xrjv  JiaQadooiv  xavxrjv  . .  .  ©eobcoQog  .  . .,  in 
lat.  theol.  p.  311,  29ff.  IlXcoxivog  ...  6  de  xptxog 
to  xovxov  ©eodcoQog  und  dazu  ebd.  p.  1,  4  v.  u.  £ 
Xcoxlvov ^  .  .  .  xal  xovg  and  xovxov  n agade^a- 
irovg  xrjv  ‘&ecoQiav  A/ueXiov  xe  xal  IIoQcpvQiov 
tI  XQixovg  ol/uai  xovg  and  xovxcov  .  .  .  laj.i{5Xixdv 
xal  ©eodcogov).  Auf  Abhangigkeit  von  Iam- 
ichos  scheint  auch  Procl.  in  Tim.  II  143,  21 1 
pev  ovv  ld[A,(3Xixog  xal  /uexa.  xovxov  ©eodcogog) 

\  deuten.  Die  entsprechende  Zitatenfolge  Iam- 
ichos,  T.  auch  bei  Procl.  in  Tim.  Ill  173,  17. 

1  178,  2.  7.  190,  5.  11.  Widersprechende  Ord- 
:ingen  (Procl.  in  Tim.  Ill  64,  lOf.  65,  If.  7  ZZoo- 
'jQiog  xe  xal  ©eodcvgog,  ld[A(3Xixog.  Ill  187,  16. 

:  ©eodcogog,  Id/upXixog.  Ill  246,  32.  247,  12. 

>  ©eodcogog,  ’Axxtxog,  Id^Xixog.  Ill  272,  15. 

©eodcogog,  Ilogcpvgiog.  Ill  333,  291  334,  3 
■Xcoxlvov  xal  xov  /ueyav  © eodcogov ,  IdufiXtxog) 
-mmen  dagegen  nicht  auf:  sie  beruhen  auf 
■r  Bevorzugung  inhaltlicher  Beziehungen  der 
^gefiihrten  Lehrmeinungen  vor  der  zeitlichen 
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Sukzession  ihrer  Yertreter.  Procl.  in  Tim.  II  277, 
271  polemisiert  Iamblich  nicht  gegen  den  vor- 
her  genannten  T.,  sondern  gegen  Amelios  und 
seine  Anhanger,  deren  Methode  sich  T.  aneignete. 

Als  Titel  von  Schriften  des  T.  werden  uns 
nur  zwei  genannt:  "Oxi  rj  yjvXi )  ndvxa  xd  eidri 
eoxi  bei  Nemesios  117,  31  Matth.  (auf  den  von 
Zeller  III  24,  786  miBdeuteten  Inhalt  werde 
ich  an  anderer  Stelle  eingehen)  und  TJegl  ovo- 
0  t^dxcov  bei  Procl.  in  Plat,  theol.  215,  21.  "Es  ist 
aber  nicht  zu  bezweifeln,  daB  die  zahlreichen 
auf  Exegese  des  Platonischen  Timaios  beziig- 
lichen  Zitate  bei  Proklos  jedenfalls  groBtenteils 
auf  einen  als  Schulnachschrift  oder  literarisches 
Werk  vorliegenden  Kommentar  zuriickgehen.  Auch 
was  Procl.  in  Tim.  II  274,  14ff.  iiber  die  engere 
Timaiosexegese  hinausgreifend  mitteilt,  wird  der 
namlichen  Quelle  entstammen.  Die  Bemerkung 
freilich  ha  ovv  xal  xd  xovxcg  doxovvxa  ovvxo^cog 
0  excofxev  dvayeygatxfieva,  cpege,  xad?  exaoxov  d>v 
Xeyei  noir\ocofxer&a  ovvoxpiv  ev  xecpaXaloig  laBt  den 
Gedanken  aufkommen,  daB  hier  auf  Grund  miind- 
licher  Behandlung  Lehren  des  T.  vorgetragen 
werden,  die  in  Niederschrift  nicht  vorhanden 
waren.  Yon  der  miindliche  Mitteilung  voraus- 
setzenden  Stelle  Procl.  in  Tim.  Ill  25,  11  und 
den  mit  Wahrscheinlichkeit  in  die  gleiche  Rich- 
tung  weisenden  Worten  Procl.  in  Remp.  II  310, 
41  war  schon  oben  die  Rede.  Im  iibrigen  werden 
)  die  T.-Zitate  bei  Procl.  in  Remp.  analog  denen 
bei  Procl.  in  Tim.  einem  Politeiakommentar  ent- 
nommen  sein,  sei  es  einem  kontinuierlichen,  sei 
es  einem  solchen,  der  gleich  dem  proklischen 
einzelne  Probleme  mit  Abhandlungen  bedachte. 
Einem  Phaidonkommentar  konnte  das  Zitat  des 
T.  in  der  Ekloge  des  Cod.  Marc.  Graec.  196  im 
Anhange  zu  Olympiod.  in  Plat.  Phaedon.  ed. 
Norvin  p.  193,  29  entstammen.  Auch  die  Exi- 
stenz  eines  Kommentars  zu  den  aristotelischen 
)  Kategorien  wird  durch  Ammon,  in  Anal,  prior. 

1_,  9ff.  wahrscheinlich,  vorausgesetzt,  daB  der  dort 
einfach  als  © eodcogog  bezeichnete  der  unsere  ist; 
jedenfalls  konnte  das  von  Ammonios  Berichtete 
kaum  an  anderer  Stelle  als  in  der  Einleitung 
eines  Kategorienkommentars  gestanden  haben. 

Die  Posterioritat  des  T.  gegeniiber  Iambli¬ 
chos  ergibt  sich  auch  aus  seiner  L  e  h  r  e.  Er  ist 
hier  Zwischenetappe  zwischen  Iamblichos  und 
Proklos  in  Parallele  mit  Syrian.  Eine  Verglei- 
chung  der  liber  beide  Stationen  fiihrenden  Ent- 
wicklungswege  ist  lehrreich,  ihr  Ergebnis  aber 
dadurch  dngeschrankt,  daB  uns  nicht  von  T.  und 
Syrian  ihrem  Gegenstande  nach  gleiche  Kom- 
mentare.  vorliegen.  Triadische  Gliederung  spielt 
bei  T.  eine  weit  groBere  Rolle  als  bei  Syrian  und 
herrscht  auch  weitergehend  als  bei  Iamblich, 
dem  er  sie  im  Prinzip  entlehnt.  In  der  Beiseite- 
lassung  des  absoluten,  noch  liber  dem  dggrjxov  aya- 
ftov  stehenden  qualitatslosen  Einen  des  Iamblich 
ist  T.  mit  Syrian  (vgl.  Art.  Syrianos  S.  1739) 
einig.  Weiterhin  ist  besonders  Wesen  und  Stel- 
lung  des  Demiurgen  von  Wichtigkeit.  Wahrend 
bei  Iamblich,  Syrian  und  Proklos  der  Demiurg 
bezw.  die  demiurgische  [xovdg  mit  der  von  ihm 
abhangigen  dijfMovgyixr]  xgidg  noch  dem  Bereiche 
des  auf  das  vorjxov  folgenden  voegov  zugehoren 
(vgl.  Art.  Syrianos  S.  1741),  bildet  er,  wieder  in 
triadischer  Gliederung,  bei  T.  einen  besonderen 
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Hypostasenbereicli  (Procl.  in  Tim.  II  274,  23f.; 
vgl.  1309, 16).  Damit  war  eine  Verselbstandigung 
des  Demiurgischen  gegeben,  die  seiner  iibrigens 
auch  bei  Syrian  und  Proklos  hervortretenden 
zentralen  Stellung  in  dem  gesamten  System  ent- 
spricht.  Jedes  Glied  der  demiurgischen  Trias 
ist  nun  selbst  wieder  triadisch  geteilt,  und  das 
letzte  Glied  dieser  Untertriaden  heifit  jeweils 
das  avxo£cpov(  Procl.  in  Tim.  I  427,  10fL).  Da¬ 
mit  beriihrt  T.  die  seit  Longin  viel  umstrittene 
Frage  nach  dem  Verhaltnis  des  Demiurgen  zum 
Paradeigma.  Mafigebend  fiir  ihn  war  hier  offen- 
bar  Amelios,  dem  er  auch  in  anderen  Punkten, 
zum  Teil  nach  dem  ausdriicklichen  Zeugnis  des 
Proklos,  sich  anschlofi  (vgl.  Procl.  in  Tim.  I 
12,  8.  309,  14.  425,  19f.;  s.  auch  n  277,  24. 
28),  und  der  bei  Procl.  in  Tim.  I  336,  19f.  als 
ein  to  naQabeiyjxa  brjjuiovQyov  anocpaivojxevog  be- 
zeichnet  wird  (vgl.  auch  Z.  23f.  6  be  [sc.  A/ue- 
Xiog)  ev  xqj  brj/uiovQyco  xo  naQabeiy/ua).  Dem  An- 
satze  des  avxo£cpov  am  Ende  der  Triaden  mag 
das  Yerlangen  nach  einem  Kompromifi  mit  Lon- 
ginos  zugrunde  liegen,  der  das  Paradeigma  dem 
Demiurgen  folgen  lieB  (Procl.  in  Tim.  I  322,  24). 
Jedenfalls  konnte  nach  der  Darstellung  des  T. 
der  Demiurg  nicht  im  Hinblieken  auf  ein  pra- 
existierendes  avxo^wov  wirken,  wie  es  Plat.  Tim. 
28  a  verlangt.  Das  bemerkt  auch  Procl.  in  Tim. 
I  322,  13.  Syrian  geht  auch  hier  unter  dem  Bei- 
fall  seines  Schulers  Proklos  einen  andern  Weg. 
Da  er  weder  die  Posterioritat,  noch  (aus  dem  von 
Plotin.  V  5,  1  p.  182,  15ff.  Miill.  behandelten 
Grunde;  vgl.  Procl.  in  Tim.  I  323,  18)  die  aus- 
schliefiliche  Prioritat,  noch  auch  die  ausschliefi- 
liche  Immanenz  des  Paradeigmas  zuzugeben  ver- 
mag,  laBt  er  es  xal  jiqo  xov  bij/buovQyov  xal  ev 
avxco ,  vorjxobg  /uev  nQo  avxov,  voeQbbg  be  ev  avxco 
existieren  (Procl.  323,  20). 

Zur  Abhangigkeit  von  Iamblichos  stimmt 
nun  T.s  starke  Neigung  zum  Pythagoreismus. 
Twv  Nov/urjveicov  Xoycov  ejxcpoQrj'&eig  und  and  xcbv 
yQa/ujuaxcov  xal  xcbv  'iaQaxxi]QOdv  xal  xbbv  aQx&- 
fxcbv  noiovjxevog  xag  emfioXag  heifit  er  bei  Procl. 
in  Tim.  II  274,  10.  Ilf.,  wo  sich  fiir  diese  ins 
Spielerische  ausartende  Unmethode  reichliche  Bei- 
spiele  finden  *).  Neben  Buchstabenmystik  stehen 
arithmetische  und  geometri  sche  Deutungen,  dar- 
unter  —  die  Richtigkeit  der  Lesung  Aoivalog  bei 
Procl.  in  prim.  Eucl.  elem.  130,  15  voraus- 
gesetzt  —  auch  die  bis  auf  Xenokrates  (frg.  23 
p.  166  H.)  zuriickzuverfolgende  religios-symbo- 
lische  Verwendung  des  Dreiecks  (fortwirkend 
noch  in  der  byzantinischen  Renaissance,  vgl. 
K.  S  w  o  b  o  d  a  La  demonol.  de  Michel  Psellos 


*)  Besonders  charakteristisch  ist  die  bei  Procl. 
in  Tim.  II  274,  19ff.  iiberlieferte  Parallelisierung 
der  auf  das  aQQrjxov  folgenden  Trias  des  vorjxov 
mit  den  drei  Lauten  des  Wortes  ev  (Spiritus 
asper  =  vergrobernde  Nachahmung  des  unaus- 
sprechbaren  Spiritus  lenis  in  aQQrjxov ,  e  =  [un- 
terhimmlische]  Wolbung,  v  [bei  Proklos  nicht 
erklart]  wohl  =  vorjxov).  Die  Stelle  ist  mit 
Procl.  in  Plat,  theol.  4,  16  p.  215,  18ff.  in  Ver- 
bindung  zu  bringen,  wo  fiir  die  vnovQaviog  ayjig 
Iamblich  und  T.  als  mit  Platon  iibereinstim- 
mende  Interpreten  zusammengestellt  werden. 
Schwierigkeiten  der  Erklarung  verbleiben. 


[Briinn  1927]  8.  J.  Bidez  Catal.  d.  man 
alchim.  gr.  VI  122,  9ff.  225).  Selbstverstandlic! 
fiigt  T.  auch  Gestalten  des  griechischen  Mythos 
in  der  iiblichen  metaphysischen  und  physischen 
gelegentlich  auch  etymologisierenden  Deutung 
seinem  Systeme  ein  (Procl.  in  Tim.  Ill  178,  12f 
187, 18ff.  —  zu  beach  ten  die  bei  aller  Differenz  docb 
bestehende  Beziehung  zu  Iambi,  a.  O.  187,  24ff.  — 
190, 12ff.;  bezeichnend  an  den  beiden  letztgenann 
ten  Stellen  das  Verhaltnis  zu  der  im  einzelneD' 
vollig  undogmatischen  Verwendung  der  Gotter 
gestalten  bei  Plat.  Tim.  40  e.  41  a).  Schon  zeugl 
von  vertiefter  Religiositat  die  Ausgestaltung  dei 
neuplatonischen,  im  besonderen  auch  von  Iambi; 
de  myst.  1,  5  p.  17,  6ff.  P.  ausgefiihrten  Syndes- 
mostheorie  zur  Anschauung  von  einer  nach  dem 
Hochsten  orientierten  innerlichen  Sympathie  alles 
Existierenden:  IJavxa  yaQ  ev%exai  nXrjv  xoi 
jiQcbxov,  qprjolv  6  jxeyag  OeobooQog  (Procl.  in  Tim. 

I  213,  2f.).  Der  Gedanke  ist  ubernommen  und 
veranschaulicht  durch  Procl.  de  magia  p.  6,  23ff. 
Kroll  (Greifsw.  1901,  Univ.-Progr.),  p.  148,  12ff. 
Bidez  (Catal.  d.  man.  alchim.  gr.  VI,  Brux.  1928): 
£v%exai  yaQ  navxa  xaxa  xrjv  oixeiav  xa^iv  . .  .  und 
wer  den  Ton  in  der  Wendung  der  Sonnenblume 
vernehmen  konnte,  vjxvov  av  xiva  bia  xov  rj%ov 
xovxov  ovvfjo'&exo  xcp  BaoiXel  JZQooayovxog,  ov 
bvvaxai  cpvxov  vjuveiv.  Wahrend  T.  und  Proklosr 
hier  einig  sind,  besteht  eine  Meinungsverschie-'! 
denheit  hinsichtlich  des  Pananthropismus,  zu  wel- 
chem  sich  der  Syndesmos  bei  T.  steigert.  Nach 
syrianisch-proklischer  Lehre  ist  zwar  alles  liber-1 
all  und  in  allem,  also  auch  das  Niedrigere  im 
Hoheren,  das  Hohere  im  Niedrigeren,  aber  doch 
so,  das  jegliches  sich  entsprechend  der  betreffen-^ 
den  Stufe  des  Hypostasenbaues  und  seiner  ibwxrjg 
modifiziert  und  somit  zuhochst  vorjxcbg ,  weiter 
abwarts  voeQcbg  ( brj/uiovQyixbbg ),  xpviixebg  usw. 
vorhanden  ist  (vgl.  Art.  Syrian  S.  1742.  1761, 
fiir  Proklos  in  Tim.  I  36,  7ff.  43,  9ff.  48,  25,  zum 
Grundgedanken  auch  T.  bei  Procl.  in  Tim.  HI 
65,  4ff.),  worauf  dann  wieder  auch  innerhalb  der 
einzelnen  Stufen  eine  Gradation  folgt.  Unter 
Preisgabe  dieser  Einschrankung  fiir  das  Gebiet 
der  xpvxrj  behauptet  T.,  unsere  Seele  sei  der  Welt- 
seele  und  den  anderen  Seelen  wesensgleich  und 
wir  seien  alles  ohne  beschrankende  Relation 
(aoxsrcog,  zum  Wortgebrauche  vgl.  Procl.  in  Tim. 

II  142,  25ff.  Ill  154,  201),  Planeten,  Fixsteme 
und  alles  andere  (Procl.  in  Tim.  Ill  246,  24ff.). 
T.  stand,  wie  es  scheint,  mit  dieser  Theorie  nicht 
allein;  wenigstens  wendet  sich  Proklos,  der  sie 
a.  O.  Z.  28  als  eine  dem  Platon  fern  liegende 
fxeyaloQQrjfxoovvrj  bekampft,  gegen  eine  Pluralitat 
neuerer  Platoniker  (a.  O.  231,  5ff.  245,  19ff. 
246,  24ff.). 

An  die  besprochene  These  ware  als  gleichfalls 
der  Psychologie  zugehorig  T.s  Seelenwanderungs- 
theorie  anzuschlieBen,  die  in  seiner  Schrift  "On 
rj  ipvxrj  navxa  xa  eibrj  eoxi  (Nemes.  117,  31)  ent- 
halten  war  und  auch  von  Procl.  in  Remp.  II  310, 
41  beriicksichtigt  wird.  Ihre  Darstellung  hat 
aber  eindringende  Untersuchung  der  nicht  wider- 
spruchslosen  Uberlieferung  sowie  Verfolgung 
eines  komplizierten  historischen  Zusammen- 
hanges  zur  Voraussetzung  und  muB  anderer 
Stelle  vorbehalten  bleiben.  Ohne  weiteres  klar 
hingegen  ist  eine  ethisch-politische  Erorterung 
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T.s,  liber  die  wir  ein  langeres  Referat  bei  Procl. 
in  Remp.  I  253,  1 — 255,  24  besitzen,  ein  Referat 
freilich  nur,  kein  wortliches  Fragment,  aber  doch 
allem  Anschein  nach  treu*)  und  eingehend  ge- 
nug,  um  nicht  nur  T.s  Auffassung  des  Problems 
erkennen  zu  lassen,  sondern  auch  einen  Einblick 
in  seine  scliriftstellerische  Art  zu  gewahren.  Es 
handelt  sich  um  die  Gleichheit  der  agexy  bei 
Mann  und  Frau  zur  Rechtfertigung  von  Plat. 
Politeia  451  dff.  DaB  dabei  Synkretismus  am 
Werke  ist,  kann  nicht  auffallen:  Tugendgleich- 
heit  beider  Geschlechter  als  Grundlage  und  Ziel 
gleicher  Erziehung  ist  im  wesentlichen  stoischer 
Gedanke  (vgl.  Muson.  rel.  ed.  Hense  p.  13,  8ff. 
und  das  dort  zu  p.  14,  5  Beigebrachte).  Ebenso 
,  die  Antakoluthie  der  Tugenden  (St.  v.  frg.  I  49, 
16ff.  II  p.  121,  7.  Ill  67,  44.  72,  30f.  73,  29ff. 
74,  24),  die  schon  der  mittlere  Platonismus  iiber- 
nommen  hat  (vgl.  Uberweg-Praechter12 
544.  551.  553)  und  nun  T.  a.  0.  253,  12f.  auch 
dem  Peripatos  zuschreibt.  Neben  diesem  tugend- 
Theoretischen  Argument  entnimmt  T.  weitere  Be- 
weisgriinde  der  Ethnologie  (a.  0.  253,  17ff.  Ama- 
zonen,  Sarmatinnen,  Lusitanerinnen),  dem  My- 
thos  (a.  0.  253,  28ff.  Athena  honhog  xai  oxga- 
Ixrjyixrj)  und  der  Physiologie  (a.  0.  254,  lOff. 
die  Organe  haben  bei  Mann  und  Frau  gleichen 
Zweck  und  gleiche  Vervollkommnungsmoglich- 
keit,  ebenso  die  Seelenteile).  Die  Krone  des  Stiik- 
kes  bildet  eine  Fiktion:  T.  hat  von  einem  agyp- 
:tischen  ngocpyxyg  gehort,  daB  gottliche  Seelen 
.auch  in  Frauen  hinabsteigen.  Ein  Beispiel  ist 
,Helena,  eine  Vermenschlichung  der  Aphrodite.  Sie 
tauscht  den  Paris,  der  glaubt,  sie  zu  besitzen, 
kommt  nach  Agypten  und  wird  dort  Gegenstand 
des  Kultus.  So  erzahlt  man  bei  den  Agyptem. 
Die  nag'  ''EXXrjoiv  deaxoixoi  avdgeg  verunglimpfen 
jsie,  da  sie  die  Wahrheit  nicht  kennen.  In  diesem 
kpevdrjg  hoyog  sind  mehrere  Motive  verwoben:  Die 
Berufung  auf  agyptische  Priestertradition  (Plat. 
Tim.  21  c  ff.  Kritias  113  a),  die  mythische  Ent- 
riickung  der  Helena  nach  Agypten  (Eurip.  Hel. 
44S.),  ihr  tatsachlicher  Kult  in  Griechenland 
(s.  o.  Bd.  VII  S.  2824f.),  die  Entfiihrung  eines 
Trugbildes  durch  Paris  (s.  Preller-Robert 
Griech.  Myth.  II4  3,  2,  1,  S.  1086)  und  der  auf 
Stesichoros’  Palinodie  zuriickgehende  Protest 
gegen  die  landlaufige  Sage  (Preller-Robert 
a.  0.  Anm.  3.  W.  Schmid  Gesch.  d.  griech. 
Lit.  I  1,  476,  5).  Das  Ganze  ist  ein  richtiger 
Aiyvnxiog  /uvftog,  wie  ihn  die  Rhetorik  (Theon 
.Progymn.  I  172,  11  W.)  kennt.  Zudem  war  diese 
in  der  Nachfolge  von  Gorgias  und  Isokrates  be- 
flissen,  den  Helenastoff  zu  epideiktischen  Leistun- 
igen  (Dio  Chrys.  or.  11,  37;  auch  hier  die  agyp¬ 
tische  Priestertradition  und  die  Unwissenheit  der 
Hellenen,  or.  80,  4  —  beide  Reden  Erzeugnisse 
ler  Epideixis;  vgl.  v.  A  r  n  i  m  Leb.  u.  Werke  d. 


*)  Dazu  stimmt,  daB  die  Partie  eine  in  sich 
^eschlossene  nachtragliche  Einlage  zu  sein 
scheint.  AuBer  den  Einleitungs-  und  SchluBfor- 
meln  253,  If.  255,  25f.  spricht  dafiir,  daB  255, 
POf.  256,  4ff.  nicht  auf  255,  Iff.  die  bei  einheit- 
ichem  Zusammenhang  unbedingt  gebotene  Riick- 
sicht  nimmt.  Hingegen  scheint  253,  12f.  eine 
ron  Proklos  eingefiigte  Beziehung  auf  252,  24ff. 
forzuliegen.  Vgl.  auch  237,  7ff. 


Dion  v.  Prusa  166ff.  276),  oder  zur  Veranschau- 
lichung  technischer  Bestimmungen  ([Aristeidesl 
rsXv.  gVr.  A  164  p.  61,  23ff.  Schm.)  oder  auch 
gelegentlich  in  sonst  gutdiinkender  Weise  (Ail. 
Aristeides  or.  45  p.  72  Dind.)  zu  verwerten.  Es 
war  kein  ungliicklicher  Gedanke  T.s,  diesen  To- 
pos  fur  sein  Thema  fruchtbar  zu  machen  und  da- 
mit  die  Erorterung  in  effektvoller  Weise  abzu- 
schlieBen.  Jedenfalls  zeigt  sich,  daB  T.  einer 
10  Verbindung  von  rhetorischen  mit  philosophischen 
Studien  ebenso  geneigt  war,  wie  es  bei  einer 
groBen,  vielleicht  der  groBten  Zahl  der  Neupla- 
toniker  der  Fall  und  durch  den  iiblichen  Bil- 
dungsgang  gegeben  war. 

Wagt  man  auf  Grund  unserer  tlberlieferung 
ein  Allgemeinurteil  iiber  T.s  Stellung  innerhalb 
des  Neuplatonismus,  so  ist  er  gewiB  nicht  den 
groBten,  weithin  wirkenden  Mannern  der  Schule 
zuzurechnen.  Proklos  beehrt  ihn  zwar  ungeachtet 
20  gelegentlichen  Widerspruchs  gegen  seine  Thesen 
mit  den  freilich  etwas  abgegriffenen  Epitheten 
o  fxsyag,  6  ysvvaiog,  6  ^av^aoxog  und  stellt  ihn 
in  Plat,  theol.  p.  If.  mit  Plotin,  Amelios,  Por- 
phyrios  und  Iamblich  als  Mitglied  eines  gott- 
lichen  Chors  der  Platonerklarer  zusammen,  aber 
schon  die  Gesellschaft  des  Amelios  muB  bedenk- 
lich  stimmen:  wie  dieser  in  dem  Hymnus  ein 
Mitlaufer  seines  Lehrers  Plotin,  so  ist  T.  ein  sol- 
cher  des  Iamblich.  Jedenfalls  duldet  das,  was 
30  Proklos  von  T.  ubernommen  hat,  keinen  Ver- 
gleich  mit  dem  Erbe  seines  Lehrers  Syrian.  Die 
oben  beriihrten  Erwahnungen  T.s  bei  anderen 
sind  vereinzelt.  Sein  Name  scheint  bald  ver- 
gessen,  seine  Schriften  verschollen  zu  sein.  Gleicli- 
wohl  ist  er  fiir  uns  nicht  ohne  Bedeutung.  Er 
gehort  zu  den  in  unserer  Kenntnis  viel  zu 
schwach  vertretenen  MittelgroBen,  die  immerhin 
dem  Gesamtbilde  des  Neuplatonismus  neue  Nuan- 
cierungen,  seinen  Tendenzen  scharfere  Pragung 
40  zu  geben  wuBten  und  so  unsere  Vorstellung  von 
der  philosophischen  Bewegung  der  Spatantike  in 
willkommener  Weise  bereichern. 

[K.  Praechter.] 

36)  Grammatiker,  Verfasser  eines  Werkes 
Axxixal  rXcoooai  oder  coval  betitelt,  das  nur 
von  Athenaios  zitiert  wird,  namlich  XI  496  e. 
XIV  646  c.  XV  677  ev  <Pcovaig.  678  e.  691  e.  Der 
Terminus  ante  quern  ist  Pamphilos  (ca.  50  n.  Chr.), 
der  ihn  erwahnte  (XV  677  b).  In  XIV  646  c  wer- 

oO  den  AnolXodcogog  d ’  6  ^A&rjvalog  xal  Oeobcogog 
S'  h  Axxixalg  riwoocug  fiir  eine  und  dieselbe 
Glosse  angefuhrt.  In  derartigen  Grammatiker- 
zitaten  heifit  xai  fast  stets  apud,  doch  ist  die 
Reihenfolge  nicht  immer  chronologisch.  S.  Gude- 
man  o.  Bd.  XIII  S.  1786.  Entweder  war  also 
Apollodor  bei  T.  oder  dieser  bei  jenem  zitiert. 
Ersteres  ist  wegen  des  Titels  ’Azztxal  D.&ooai 
wahrscheinlicher.  Damit  fiele  seine  axprj  etwa 
um  die  Zeit  des  Sieges  des  Attizismus. 

60  [A.  Gudeman.] 

37)  Flavius  Theodorus.  Die  tlberlieferung  der 
Institutiones  grammaticae  Priscians  geht  auf  eine 
Abschrift  zuriick,  die  sein  Schuler  Flavius  T.  an- 
gefertigt  hat,  wie  sich  aus  den  Subskriptionen  ver- 
schiedener  Hss.  ergibt.  Er  nennt  sich  hier  FI. 
Theodorus  Dionysii  v.  d.  memorialis  sacri  scrinii 
epistolarum  et  adiutor  v.  m.  quaestoris  sacri  pa- 
latii  und  gibt  an,  daB  er  die  einzelnen  Teile  in 
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urbe  Roma  Constantinopoli  unter  dem  Konsulate 
des  Olybrius  und  des  Mavortius  imperantibus 
lustino  et  lustiniano,  also  in  den  J.  526  und  527, 
geschrieben  habe:  GL  II  191f.  194.  451.  597.  Ill 
57.  105.  208f.  DaB  T.  bei  der  Abschrift  das 
Werk  Priscians,  den  er  doctor  oder  praeceptor 
mens  nennt,  durch  Zusatze  erweitert  habe,  ist 
eine  wenig  wahrscheinliche  Vermutung  von 
Hertz  (GL  H,  XXIX).  Derselbe  T.  begegnet 
auch  in  einer  Subskription  zu  Schriften  des  Boe¬ 
thius  (cod.  Aurelian.  223  u.  Ashburn.  31  Libri): 
neben  Martius  Novatus  Renatus  v.  c.  et  sp.  relegi 
meum  heiBt  es  da  Contra  codicem  Rcnati  v.  s. 
correxi  qui  confectus  ab  eo  est  Theodoro  anti- 
quario  (=  Schreiber)  qui  nunc  Palatinus  est. 
Aufierdem  flihrt  Montfaucon  Bibl.  bibl.  II 
1130  d  aus  cod.  Sangerm.  481  den  Yermerk  an 
,ex  codice  vetustissimo  quem  Theodorus  Mavortio 
consule  indictione  V  propria  manu  exscripserat 
ex  authentico  Flaviani,  qui  Flavianus  Prisciani 
discipulus  fuerat.  Mavortii  autem  consulatus  ca- 
dit  in  annum  527‘;  diese  Angabe  ist  aber  recht 
verdachtig,  da  sie  sehr  an  diejenige  hinter  Pri¬ 
scians  8.  Buche  (GL  II  451)  im  cod.  Colon. 
(Darmst.)  725  (12.  Jhdt.)  erinnert,  wo  sich  nicht 
nur  , Mavortio  consule  indictione  V‘,  sondern  auch 
, Flavianus4  (fur  Flavius)  findet.  Literatur  bei 
Schanz  RLG  §  1113  (Prise.)  und  1078  (Boeth.), 
und  T  e  u  f  f  e  1  RLG  §  481,  3  (Prise.)  und  478,  5 
(Boeth.).  [P.  Wessner.] 

38)  T.  von  Byzanz,  Ehetor.  Nur  in  ,zerrin- 
nenden  Umrissen4  (Geffcken  Griech.  Litera- 
turgesch.  I  1926,  316)  kenntlich.  Seine  Her- 
kunft  aus  Byzanz  bezeugt  vor  allem  Plat.  Phaedr. 
266  e,  ferner  -  z.  T.  in  Abhangigkeit  von  Plato  - 
Cic.  orat.  39.  Dion.  Hal.  de  Isae.  19.  Quintil. 
inst.  Ill  1,  11.  Suid.  s.  Oeobcogog  (I  1137  Bernh.). 
Yon  dieser  Stelle  ist  auszugehen :  Oeobcogog  Bv- 
Cdvr tog,  oocpiozrjg ,  og  vno  TlXdzcovog  XoyobatbaXog 
kxXrjdrj '  eygaipe  xaza  OgaovfiovXov,  xaza  Avboxibov 
xai  dXXa  ziva.  Die  hier  erwahnten  Eeden  gegen 
Thrasybul  und  Andokides  sind  naturlich  fur  die 
chronologische  Fixierung  seines  Lebens  von  Wich- 
tigkeit ;  doch  gehen  wir  zweckmaBig  von  anderen 
Zeugnissen  aus.  Aristoteles  berichtet  in  der  zex- 
vcov  ovvaycoyr/  (frg.  137  Rose  Teubn.)  nach  dem 
Referat  des  Cic.  Brut.  48:  Lysiam  primo  profi- 
teri  solitum  artem  esse  dicendi ,  deinde  quod 
Theodorus  esset  in  arte  subtilior,  in  orationibus 
autem  ieiunior,  orationes  eurn  scribere  coepisse, 
artem  removisse.  Die  Nachricht  des  Aristoteles 
verdient  ein  Maximum  von  Vertrauen ;  wir  diirfen 
ihr  vielleicht  sogar  den  Konkurrenzkampf  der 
beiden  Redelehrer,  miissen  ihr  auf  alle  Falle  die 
Gleichzeitigkeit  ihrer  Wirksamkeit  als  gr/zogeg 
glauben.  Danach  bleibt  der  Spielraum  fur  T.’ 
zeitliche  Fixierung  allerdings  noch  immer  reich- 
lich  groB.  Denn  1.  kann  man  den  Beginn  von 
Lysias’  rhetorischer  Tatigkeit  in  Athen  nach  412, 
dem  Datum  seiner  Riickkehr  aus  Thurioi,  oder 
nach  403,  d.  h.  dem  Yerlust  seines  Vermogens 
und  der  Riickkehr  mit  Thrasybulos  ansetzen. 
Ich  persOnlich  glaube  nicht,  daB  er  sich  rheto- 
risch  betatigt  hat,  solange  er  noch  die  Schild- 
fabrik  mit  120  Sklaven  besaB  (teils  ebenso,  teils 
anders  Blass  Att.  Bereds.  12  347),  aber  zur 
Yorsicht  wird  mit  beiden  MOglichkeiten  zu  rech- 
nen  sein.  2.  kann  T.,  als  er  Lysias  als  Theore- 
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tiker  iiberflugelte,  recht  jung,  aber  auch  rechi 
alt  gewesen  sein.  Die  beiden  Extreme  fiir  die 
zeitliche  Ansetzung  des  T.  waren  also,  daB  Ly¬ 
sias  in  den  Jahren  nach  412  gegen  den  erfah- 
renen  und  ergrauten  Techniker  nicht  aufkommt 
und  daB  er  nach  404  nach  leidlichem  Anfangs- 
erfolge  durch  den  j  ungen,  aufstrebenden  T.  iiber- 
fliigelt  wird.  Blass  setzt  ihn  a.  O.  259  in  die 
„letzten  Jahre  des  Peloponnesischen  Krieges“  und 
„nocli  weiter  herab“,  Drerup  Jahrb.  f.  Philol. 
Suppl.  XXVII  334  „  seine  Bliite  um  die  Wendd 
des  5./4.  Jhdts.“ 

Die  groBe  Spanne,  die  tatsachlich  nach  dem 
bisher  besprochenen  Zeugnis  bleibt,  einzuengen, 
hilft  ein  anderes  Aristoteleszeugnis.  Die  ebem 
behandelte  Erwahnung  in  der  zexvcbv  ovvaycoyri 
diirfte  nicht  die  einzige  und  nicht  die  wichtigste 
dort  gewesen  sein ;  man  muB  annehmen,  dafi 
Aristoteles  den  Rhetor,  den  er  in  seiner  Rheto- 
rik  drei-  bzw.  viermal  erwahnt  und  uber  den  er 
olfenbar  gut  orientiert  war,  nicht  nur  als  Kon- 
kurrenten  des  Lysias  erwahnt  hat,  und  Diog. 
Laert.  II  104  (frg.  138  Rose)  bezieht  sich  wohl 
auf  ein  Referat  uber  T.’  Lehre  (im  Sinne  von  Cic. 
Brut.  a.  O.  liber  Protagoras  u.  a.).  Davon  konnen 
wir  nichts  mehr  greifen,  aber  einen  gewissen, 
wenn  auch  diirftigen  Ersatz  bietet  Aristot.  Soph. 
Elench.  34,  183  b  29ff.,  wo  auch  ein  knappes 
Referat  liber  die  Entwicklung  der  rhetorischen 
xexvij  gegeben  und  diese  gerade  bis  auf  T.  herab- 
gefiihrt  wird :  ol  6s  vvv  evboxi/uovvzeg  (scil.  h 
zolg  gr/togixoig  Xoyoig )  jiagaXa^ovzeg  naga  noXXcbv 
olov  ex  biaboxyg  xaza  /usgog  ngoayayovzcov  ovzcog 
rjv^rjxaoi,  Tsioiag  jnev  /ueza  zovg  ngcozovg ,  Qgaov- 
/ uaxog  de  /uezd  Teiotav ,  0.  be  fuerd  zovzov ,  xal 
jioXXoi  noXXd  ovvevr/voxaoi  /uegrj.  Wir  diirfen 
Aristoteles  beim  Wort  nehmen :  T.  kommt  nach 
Thrasymachos,  also  vor  Gorgias  und  Protagoras, 
deren  Leistung  Aristoteles  als  wichtige  Glieder  in 
der  Entwicklung  der  zexvrj  ansah  (s.  Cic.  a.  0. 
46f.),  also  hier  nicht  iibergehen  konnte.  Natiir- 
lich  ist  nicht  leicht  zu  sagen,  wann  er  deren 
rhetorische  Wirksamkeit  fixierte  (ob  427  fiir  Ari¬ 
stoteles  Angelpunkt  von  Gorgias’  Wirksamkeit 
war,  ist  auBerst  fraglich,  eher  diirfte  er  ahnlich 
gerechnet  haben  wie  Wellmann  Art.  Gorgias 
o.  Bd.  YII  S.  1599),  aber  von  der  oben  ge- 
stellten  Alternative  liber  das  Yerhaltnis  von  Ly¬ 
sias  und  Theodoros  ist  jetzt  nur  noch  die  eine 
Mdglichkeit  diskutabel :  Lysias  ist  als  Theore- 
tiker  der  Rede  der  Erfahrung  des  Alteren  erlegen. 
Theodoros’  Wirksamkeit  muB  zum  mindesten  im 
letzten  Jahrzehnt  vor  dem  peloponnesischen  Kriege 
begonnen  haben,  kann  aber  auch  in  die  vierziger 
Jahre  des  5.  Jhdts.  heraufreichen.  Weniger  scharf 
in  der  chronologischen  Angabe  ist  Quintil.  inst. 
Ill  1,  8ff.  Zwar  liegt  seinem  Abrisse  liber  die 
Geschichte  der  Rhetorik  auch  eine  gute  Quelle 
zugrunde,  ein  liber  Aristoteles’  Zeit  hinaus  fort- 
gesetzter,  in  der  Anlage  dessen  zexv <ov  ovvaycnyr/ 
ahnlicher  Bericht  liber  die  Leistungen  der  wich- 
tigsten  Redelehrer.  Aber  a.  0.  nimmt  er  Gorgias, 
Thrasymachos,  Prodikos,  Protagoras,  Hippias,  Al- 
kidamas,  Antiphon  den  Redner,  Polykrates  und 
T.  zusammen,  ohne  daB  eine  Bemliliung,  unter 
ihnen  chronologisch  zusammengehorige  Einheiten 
zu  bilden,  erkennbar  ware  (§12  werden  sie  viel- 
mehr  als  eine  einheitliche  Gruppe  genommen; 
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gl.  §  10  cum  hoc ,  11  quoque).  In  ihrer  Ge- 
amtheit  werden  diese  Manner  gegen  Korax  nnd 
?isias  nach  oben  und  Isokrates  nach  unten  ab- 
Tesetzt;  das  ist  alles.  Es  notigt  nicht,  die  oben  auf 
Irund  von  Aristot.  Soph.  Elench.  34,  183  b  29ff. 
ollzogenen  Schliisse  zu  modifizieren.  Ebenso 
renig  besagt  das  inde,  das  Cic.  orat.  39  zwi- 
chen  die  Namen  des  Thrasymachos  und  Gorgias 
■inerseits  und  des  T.  andererseits  setzt,  etwas 
•egen  die  bei  Aristoteles  gegebene  diadoxrj. 

Es  bleibt  die  Angabe  liber  Reden  gegen  Thra- 
ybulos  und  Andokides,  fiir  die  Suidas  (s.o.  S.  1839) 
user  einziger  Gewahrsmann  ist.  Die  Gefahr  der 
Inechtheit  besteht  natiirlich,  ebenso  die  Moglich- 
eit,  daB  diese  Reden  mit  der  unter  Lysias’  Namen 
rhaltenen  Rede  xaxa  Avdoxidov  und  der  unter 
einem  Namen  im  Altertum  tradierten  xaxa  Gga- 
vfiovXov  identisch  sind,  an  deren  Urheber- 
3haft  auch  im  Altertum  Zweifel  bestanden  (vgl. 
■laB  259.  358.  362).  Ernsthaft  kommt  T.  als 
erfasser  dieser  Reden  nicht  in  Frage  (trotz 
h.  Bergk  Griech.  Lit.  Gesch.  IV  3561, 
>rerup  und  Schneider  Jahrb.  f.  Philol. 
uppl.  XXVII  352ff. ;  richtig  Blass  259. 
ich  w  art  z  Berl.  Phil.  W.  XXIII  [1903]  99-102). 
her  Aristoteles  bezeugt  jedenfalls,  daB  T.  zur 
eit  als  Lysias  anting,  auch  noch  Reden  ver- 
iBte  (o.  S.  1839). 

1  Beide  .  Reden  lassen  sich  an  verschiedenen 
unkten  im  Leben  der  Angegriffenen  lokalisieren. 
hrasybul  fiihren  seine  Kriegsziige  vielleicht  409 
rgl.  C.  Pohlig  Jahrb.  f.  class.  Phil.  Suppl.  IX 
31),  sicher  390  (Xen.  hell.  IV  8,  25ff. ;  allerlei 
ble  Nachrede  bei  Lys.  XXVIII  5ff.)  nach  Byzanz; 
90  hat  er  die  Stadt  erobert  und  Anordnungen 
^troffen,  die  dem  Demos  zugute  kamen.  Der 
'edanke  ist  verlockend,  daB  T.  im  Interesse 
:iner  Vaterstadt  eingegriffen  hat,  etwa  mit  einer 
lugschrift.  Doch  ist  fraglich,  ob  wir  mit  dem 
390  iiberhaupt  noch  fiir  T.  rechnen  diirfen; 
iBerdem  ist  Thrasybul  auch  in  der  Zeit  zwischen 
)3  und  399  Opfer  eines  athenischen  Prozesses 
feworden  (Aischin.  Ill  195,  vgl.  Plut.  vit.  X  orat. 
351)  und  gegen  ihn  geschrieben  werden  konnte 
itiirlich  noch  haufig  bei  Gelegenheiten,  von 
men  wir  nichts  wissen,  aber  kaum  vor  seiner 
:rategie  411.  —  Fiir  eine  Anklage  gegen  Ando- 
des  gab  der  M}TsterienprozeB  von  415  selbst 
?ine  Gelegenheit;  aber  411  wird  er  verklagt, 
eht  407  wieder  zum  mindesten  im  Feuer  der 
Fentlichen  Debatte,  hat  399  wieder  einen  ProzeB 
ad  ist  nach  391  wieder  Angriffen  ausgesetzt 
gl.  das  Material  fiir  sein  Leben  Art.  Andokides 
Bd.  I  S.  2124  und  bei  BlaB  282ff.).  So  bleiben 
ich  hier  mehrere  Gelegenheiten,  bei  denen  T. 
ler  wer  sich  von  ihm  eine  Rede  hatte  schreiben 
ssen,  eingreifen  konnte,  sei  es  auf  dem  Wege 
•is  Prozesses,  sei  es  rein  publizistisch.  Aber  diese 
id  die  zu  xaxa  QoaovfiovXov  diskutierten  Mog- 
ihkeiten  empfehlen,  zusammengenommen  und 
•e  Echtheit  beider  Reden  vorausgesetzt,  immer- 
n  eine  Ausdehnung  von  T.’  Lebenszeit  ins  letzte 
■dirzehnt  des  5.  Jhdts.  und  zu  eben  demselben 
esultat  fiihrte  ja  auch,  was  iiber  sein  Verhaltnis 
Bysias  bekannt  ist.  Es  ist  schwer  mOglich, 
in  Todesdatum  oder  auch  nur  den  AbscliluB 
dner  Olfentlichen  Wirksamkeit  vor  410  anzu- 
itzen. 


Die  Wirksamkeit  des  T.  fiillt  somit  eine  nicht 
eben  kleine  Zeitspanne.  Sie  beginnt  in  den  vier- 
ziger,  spatestens  in  den  dreiBiger  Jahren  des 
5.  Jhdts.  und  endet  wahrscheinlich  im  letzten 
Jahrzehnte.  Als  Isokrates  seine  Schule  eroffnete 
(ca.  390),  war  T.’  Schule  keine  Konkurrenz  mehr 
und  er  selbst  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  nicht 
mehr  am  Leben  (anders  S  u  s  e  m  i  h  1  s.  u.  S.  1845). 
Wie  er  neben  Protagoras,  Gorgias  und  den  an- 
10  deren  Sophisten  abschnitt,  wissen  wir  nicht.  Im 
BewuBtsein  der  Nach  welt  trat  er  zuriick  und  die 
Erinnerung  an  ihn  ist  relativ  diirftig,  olfenbar 
weil  er  nur  Rhetor  war.  Als  solcher  aber  muB  er 
einen  erheblichen  Erfolg  gehabt  und  zeitweise 
in  Athen  das  Feld  beherrscht  haben,  wie  schon 
Lysias’  MiBerfolg  ihm,  d.  h.  offenbar  dem  Meister 
des  Faches  gegen  iiber  beweist.  Nach  dem  Vor- 
bild  der  Sophisten  ist  auch  fur  ihn  anzunehmen, 
daB  er  sich  nicht  standig  in  Athen  aufhielt, 
20  sondern  seine  Lehre  abwechselnd  in  den  groBeren 
griechischen  Stadten  anbot.  Aber  Athen  stand, 
wie  die  Verhaltnisse  lagen,  gewiB  im  Mittelpunkte. 

DaB  T.  eine  xsxvr]  hatte,  ergibt  sich  aus  seiner 
Tatigkeit  als  Lehrer  der  Redekunst  von  selbst. 
Wenn  ihn  Dion.  Hal.  de  Isae.  19  (121,  25f.  Us.- 
Rad.)  ovxs  iv  xalg  xe%vaig  axQi^rjg  ovxe  e^sxaoiv 
txavrjv  iv  xo2g  ivaycovioig  dedcoxajg  Xoyoig  nennt. 
so  ist  das  natiirlich  mit  der  dort  vorhergehenden 
Bezeichnung  des  T.  als  aQxalog  xig  zusammen- 
30  zunehmen  und  von  dem  relativ  unentwickelten 
Stadium  der  xexvrj  aus  zu  begreifen.  Den  letzten 
Teil  des  Satzes  bekenne  ich,  ebenso  wie  Usener 
(im  App.  z.  St.),  nicht  recht  zu  verstehen;  er  sieht 
aber  etwas  nach  einer  Verlegenheitswendung  des 
Dionys  selber  aus:  ,T.  gibt  nicht  genug  Priifung 
(d.  h.  Moglichkeit  zur.  Priifung)  in  den  I.  X.1. 
Wieso  und  warum,  bleibt  absichtlich  etwas  dun- 
kel;  Dionys  hat  ihn  gewiB  nicht  in  der  Hand 
gehabt,  weiB  nichts  Rechtes  von  seinen  Reden 
40  und  bleibt  absichtlich  vage  (vgl.  de  Demosth. 
8  Anfg.). 

Ohne  Parallelen,  zum  mindesten  fiir  die  al- 
tere  Zeit,  ware  es  aber,  wenn  man  ein  Jahrliun- 
dert  spater  noch  wirklich  zwischen  einer  ,friihe- 
ren‘  und  ,spateren‘  xixvrj  des  T.  hatte  unter- 
scheiden  und  ihre  Abweichungen  angeben  kon- 
nen.  Die  Aristotelesstelle,  die  fiir  solche  An- 
nahmen  den  Grund  abzugeben  scheint,  ist  in 
Wahrheit  anders  zu  verstehen.  Wir  miissen  sie 
50  ganz  ausschreiben  (Rhet.  B  23,  1400  b  9):  aXXog 
xonog  to  ix  xa>v  auagxrjd’ivxcov  xaxrjyoQslv  rj  ano- 
Xoyeio&ai,  olov  iv  xfj  Kagxlvov  Mrjdsia  oi  juev 
xaxrjyoQovcuv  oxi  xovg  nalbag  dnixxsivev,  ov  cpai- 
vEoftai  yovv  avxovg.  fj^agxe  yag  rj  Mrjdsia  nsgl  xrjv 
axooxoXrjv  x cov  jzaidcov  *  rj  d' anoloyelxai  oxt  ovx 
av  xovg  n aidag,  aXZa  xdv  laoova  av  anixxsivev  ‘ 
xovxo  yag  rjfxagxev  av  Jioirjoaoa,  slnsg  xai  #d- 
xsgov  ijioirjoev  ‘  eoxt  <5’o  xonog  ovxog  xov  ivd'Vf.irj- 
fiaxog  xal  to  ecSog  oXr\  fj  ngoxsgov  Osodcogov 
bO  xsxvr].  Die  Variante  o  xonog  ovxog  xal  xov  iv&v- 
[Arj^axog  to  sldog  der  Klasse  0  und  17  wiirde  am 
Sinne  nichts  andern,  aber  verlockend  mag  ngo- 
xiga  erscheinen,  das  eine  Klasse  der  deteriores, 
0,  und  eine  Hs.  einer  anderen  deteriores-Klasse, 
namlich  der  Paris.  2116  (E)  bieten  (vgl.  Aristot. 
Rhet.  ed.  Roemer  praef.  XVI).  Tlgoxiga  sieht  nur 
allzusehr  nach  der  lectio  facilior  aus.  Dazu  kom- 
men  die  schon  oben  angefiihrten  sachlichen  Be- 
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denken.  Die  xexvr]  eines  Rhetors  des  5.  und  noch 
des  4.  Jhdts.  ist  alles  andere  als  ein  Buch,  das 
er  in  mehreren  Auflagen  erscheinen  laht,  sondern 
die  Summe  seines  eigenen  rlietorischen  Wissens 
und  KCnnens,  das  er  seinen  Schiilern  vermittelt; 
Publikation  ware  schon  aus  naheliegenden  Ge- 
schaftsinteressen  das  Allerunangebrachteste.  Die 
Texvrj  kann  sich  natiirlich  im  Laufe  des  jahr- 
zehntelangen  Unterrichtes  verandern,  wird  das 
wahrscheinlich  sogar  standig  tun,  aber  eben  we- 
gen  dieser  Stetigkeit  ihrer  Veranderungen  ist  es 
ein  Unding  von  einer  uigorega  und  voxega  x eyyr] 
zu  reden.  Auch  der  Plural  bei  Dion.  Hal.  de  Is. 
19  (121,  25  Us.-Rad.)  Oeodcogov  de  xov  Bv'Qavnov 
agxolov  xiva  xal  ovxs  ev  xaig  xexvaig  dxgi^fj  .  . 
beweist  keine  Mehrzahl  von  xexvai  und  selbst 
Drerup,  der  eine  solche  annimmt,  wagt  ilin 
niclit  so  zu  verwerten  (Jahrb.  f.  Philol.  Suppl. 
XXVII  336  ,rhetorische  Musterstiicke*,  vgl. 
Bickermann-Sykutris  S.-Ber.  Akad.  Lpz. 
Phil.  hist.  KL  LXXX  [1928]  3,  59).  Aus  Aufzeich- 
nungen,  Erinnerungen,  evtl.  Weiteriiberlieferung 
der  Schuler  kann  in  spaterer  Zeit  jemand,  der 
daran  Interesse  hat,  sich  die  xexvr]  rekonstruie- 
ren,  ahnlich  wie  heute  aus  Kollegheften  eine  Vor- 
lesung,  und  dies  hat  Aristoteles  ja  fur  seine  xex- 
vcov  ovvaycoyr)  getan  (vgl.  im  Prinzip  v.  W  i  - 
lamowitz  Herm.  XXXIV  620  [zur  Rhet.  ad. 
Alex.],  S  o  1  m  s  e  n  Herm.  LXVII  144f.  [zu 
Theodektes],  ferner  W.  W.  Jaeger  Zur  Ent- 
stehungsgesch.  d.  Metaphys.  d.  Aristot.,  Berl.  1912, 
13 Hi*.).  Aber  was  heiBt  der  Satz,  mit  dem  iibri- 
gens  aus  demselben  Aristot.-Kap.  1399  a  15f.  und 
1400  a  4f.  sich  vergleichen  lassen,  wenn  wir  mit 
Bekker,  Spengel,  Roemer,  Cope-Sandys 
u.  a.  jtgoxegov  lesen?  Weder  die  ,friihere  xexvr] , 
die  des  T.‘  noch  ,die  xexvr],  die  fruher  T.  ge- 
horte  (scil.  spater  an  Andere  kam)‘,  noch  auch 
wieder  ,eine  friiliere  xexvr]  des  TA  im  Gegensatz 
zu  einer  spateren  von  ihm  (Drerup  335.  Cope- 
Sandys  z.  St.)  ist  diskutabel,  das  eine  aus 
sprachlichen,  das  andere  aus  sachlichen  Griinden 
nicht.  Falsch  auch  W.  Siiss  Ethos,  Lpz. -Berl. 
1910,  171.  So  bleibt  nur  iibrig,  daB  Aristoteles 
mit  den  Worten  dir)  fj  jtgoxegov  O-ov  xexvr)  die 
gesamte  xexvr]  vor  T.  erfaBt  (vgl.  Ed.  Schwartz 
Berl.  Phil.  W.  XXIII  [1903]  99f.),  also  —  nach 
Soph.  El.  34,  183  b  29f.  —  Tisias-Korax  und  Thra- 
symachos.  Ein  wichtiges,  nicht  genug  ausgewer- 
tetes  Zeugnis  also  fur  die  alteste  griechische 
Rhetorik!  T.  selbst  ware  damit  von  diesem 
, testimonium*  fiber  den  Inhalt  seiner  xexvr]  ent- 
lastet;  und  im  Rahmen  dieses  Artikels  wiirde  es 
zu  weit  fiihren,  die  sonstige  Tradition  iiber  jene 
Yorganger  T.’  zu  befragen,  wie  weit  sie  mit 
dieser  Angabe  des  Aristoteles  in  Einklang  stelit. 
Nur  ganz  apodiktisch  kann  ich  hier  sagen,  daB 
sie  auf  Tisias-Korax  vortretflich  paBt,  wahrend 
bei  ihrer  Auswertung  fiir  Thrasymaclios  zu  be- 
denken  ist,  daB  Aristoteles  hier  vom  Enthyinem 
spricht  und  daB  ihm  dies  der  eigentliche  In¬ 
halt  der  xexvr]  ist  (vgl.  Rhet.  A  1,  1354a  13ff, ; 
1355  aC).  So  konnte  er  Thrasymachos’  Leistungen 
auf  dem  Gebiet  der  naify-Erregung  (Pi.  Phaedr. 
267  c  7ff.)  als  bloBe  jtgoo&fjxai  bewerten  (vgl. 
1354  a  13/14)  und  sagen,  daB  die  gesamte  Argu- 
mentationstechnik  vor  T.  in  dem  einen  xojtog, 
den  er  ex,  xc dv  duagxrj'd'evxcov  nennt,  aufgeht. 


Damit  ist  gleichzeitig  gesagt,  daB  T.  aucl 
in  der  Argumentation  Neues  brachte  und  dies* 
einstrangige,  von  den  Siziliern  ausgegangene  Tra 
dition  des  ex  xcov  dpagxrjd'evxcov  xaxrjyogelv  rt 
anoXoyeloftai  verlieB.  (Wer  die  eben  interpretiert* 
Rhetorikstelle  im  Sinne  einer  ,friiheren  xexvr]  des 
T.‘  versteht,  kommt  allerdings  zu  einem  gan? 
anderen  Bilde ;  s.  Navarre  Essai  sur  la  rh& 
torique  grecque,  Paris  1900,  157,  vgl.  139| 
10  Welclie  neuen  Praktiken  T.  empfahl,  konnen  wii 
nicht  sagen. 

T.’  rhetorische  Hauptleistung  besteht  aber  in 
etwas  anderem :  in  der  sehr  genauen  und  durch 
gearbeiteten  Gliederung  des  loyog.  Plato  bezeugl 
fur  ihn  eindeutig  moxcootg  und  ijiudoxcooig. 
Phaedr.  266  e  3.  Die  ebd.  folgenden  ]xogia 
Xoyov  '  eXeyxog  und  ene^eleyxog  sind  nicht  so  un- 
verkennbar  dem  T.  zugewiesen;  doch  werden  sie 
ihm  durch  Aristot.  Rhet.  r  13,  1414  b  15  ge- 
20  sichert.  Dieser  fiigt  noch  dirjyrjcug,  ejiidiqyrjoig , 
ngodiqyrjcHg  (ebd.  14)  hinzu.  DaB  T.  auch  den 
eniloyog  als  juegog  Xoyov  anerkannte,  ergibt  sich 
mittelbar  aus  Plato  267  d  3  ( naoi  ovvdedoyjuevov)y 
wobei  freilich  iiber  den  Terminus  ( endvodog ,  eni 
Xoyog  oder  was  sonst)  keine  Sicherheit  zu  er- 
zielen  ist.  Auch  mit  der  Anerkennung,  d.  h.  der 
Behandlung  des  txqoo'limov  wird  man  rechnen 
diirfen  (Plato  hat  T.  vor  der  Erwahnung  von 
nioxcooig  und  enimoxcoaig  noch  nicht  im  Auge; 
30  sonst  wiirde  er  nicht  einfach  von  dtrjyrjoig  ge- 
sprochen  liaben,  sondern  deren  anderwarts  [s.  o  ] 
bezeugte  Differenzierung  erwahnt  haben.  Ygl. 
Hamberger  Die  rednerische  Disposition  in  der 
alten  xexvr]  grjxoQixr]  [=  Rhetor.  Stud,  heraus- 
geg.  v.  Drerup,  Heft  2],  Paderb.  1914,  74).  Mehr 
noch  an  Spezialisierung  als  Plato  und  Aristo¬ 
teles  berichtet  von  T.  Martianus  Capella  Y  552. 
Laut  seiner  Angabe  hatte  T.  quinque  species 
narrationis ,  namlich  TZQodirjyrjoig ,  vjiodiyyrjoig,  m- 
40  i oadir]yr)cug,  avadir]yr]Oig  und  xaxadirjyrjotg  unter- 
schieden.  Nur  jtgodirjyrjoig  stimmt  mit  Aristo¬ 
teles  iiberein,  und  die  bei  diesem  erwahnte 
dirjyrjcug  und  emdirjyrjoig  fehlen.  Dies  ist  wohl 
ein  Beweis  gegen  die  Yertrauenswiirdigkeit  des 
Martianus  Capella  in  dieser  Angabe. 

Was  Verstandnis  und  Deutung  der  T.  eigen- 
tiimlichen  pegr]  angeht,  so  scheint  mir  Hermias 
mit  seinen  Bemerkungen  zur  angefiihrten  Phai- 
drosstelle  gliicklicher  als  die  modernen  Erklarer: 
50  e 7i iTi i ox co cuv  Xeyei  x 6  ejxi  aTiodei^ei  exegav  dnodei- 
£iv  enayayelv  erklart  er  und  weist  damit  gleich¬ 
zeitig  den  Weg  ftir  die  analoge  Auffassung  bei 
den  anderen  pegr].  fiber  die  Versuche  der  Mo¬ 
dernen  (Spengel  in  der  xexvcdv  ovvaycoyrj  [1828] 
99  und  dem  Kommentar  zu  Aristot.  Rhet.  II 
[1867]  423f.  anders  als  im  Komm.  zur  Rhet.  d. 
Anaximenes  [1844]  258;  Usener  Quaest.  Anaxi- 
meneae  41  [=  Kl.  Schr.  I  32],  BlaB  12  173) 
orientiert  gut  Hamberger  77,  der  einen  eige- 
60  nen  —  auch  nicht  gliicklichen  —  Erklarungs- 
versuch  hinzufiigt.  , 

T.  hat  also  die  Gliederung  des  rhetorischen 
Xoyog  als  ein  wesentliches  Substrat  der  texvij 
Qrjxogixr)  erkannt.  Er  schliigt  mit  Entschieden- 
heit  den  Weg  auf  die  pogia  Aoyov  ein,  und  be- 
griindet  damit  eine  Form  der  xexvr],  der  eine 
lange  Lebensdauer  durch  die  Jahrhunderte  kin- 
durch  beschieden  geblieben  ist  (vgl.  Bar  wick 
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Herm.  LVII  2  If.).  Schon  Thrasymachos  war 
darin  vorangegangen,  die  ehemals  zentrale  Stelle 
der  jitoxeig,  des  Beweises  und  Gegenbeweises,  zu 
erschiittern,  indem  er  das  Interesse  des  Techni- 
kers  aucli  auf  ngoolyiov  und  inlXoyog  ausdehnte 
(vgl.  Diels  Yorsokr.  78  B  4  und  B  6;  dort  ist 
von  seinen  Ttagadsly/uara  des  ProOmiums  die  Eede, 
hier  dem  Inhalte  nacli  von  seinen  kjiiXoyoi.  Den 
Theorien  von  Hamberger  stelie  ich  mit  Skepsis 
gegeniiber.  Intensive  und  einfiuBreiche  Beschaf- 
tigung  mit  der  Disposition  des  Xoyog  nimmt  fiir 
;Thrasymachos  an  Ed.  Schwartz  Commentatio 
de  Thrasym.  Chalced.,  Ind.  lect.  Eost.  1892,  7ff.). 
Tiber  ihn  geht  T.  hinaus,  indem  er  die  drei  gigy, 
die  die  eigentliche  Substanz  des  Xoyog  ausmachen, 
birjyyoig,  nioxsig  und  sXsyxog,  mit  Uberlegung 
gliedert  und  verteilt  —  eben  darum  bekommt 
er  bei  Plato  a.  0.  das  Epitheton  XoyobalbaXog, 
das  Cicero  (a.  0.)  und  Quintilian  (a.  0.  mit  leich- 
ter  Ungenauigkeit)  nachsprechen  und  das  auch 
Suidas  (a.  0.)  noch  kennt.  Die  /uigy :  jigool/uiov, 
5 tyyyoig,  n loxsig,  sXsyxog,  kmXoyog  diirfte  ihm  die 
Praxis  der  Gerichtsrede  geboten  haben,  in  der 
'Sie  vor  der  Theorie  dagewesen  sein  werden.  Er 
Ihielt  es  fiir  nOtig,  weiter  zu  dilferenzieren.  Wie 
[ps  scheint,  hat  erst  Isokrates  den  Xoyog  wieder 
huf  die  Yierzahl  der  ursprtinglichen  und  unent- 
Uehrlichen  yegy  :  ngooiyiov,  biyyyoig,  nioxEig,  sm- 
l oyog  normiert  und  ihm  hierin  eine  gegeniiber 
len  Komplizierungen  seiner  Yorganger  geradezu 
Hassische  Einfachheit  wiedergegeben  (vgl.  Dion. 
Hal.  de  Lys.  16,  27,  8ff.  Us.-Kad.). 

Plato  gibt  a.  0.  an,  daB  sicli  T.  mit  xaxy- 
\ogla  und  anoXoyia  beschaftigte.  Wie  diese  bei- 
len  Begriffe,  so  fiihren  auch  nloxoooig  und  eXey- 
\og  darauf,  daB  seine  xexvy  es  mit  Gerichtsreden 
m  tun  hatte.  Wahrscheinlich  ausschlieBlich ; 
lafiir,  daB  er  auch  die  noXixotol  Xoyoi  erfaBt 
latte,  fehlt  jede  Spur;  Drerups  Yersicherung 
a.  0.  334),  daB  Diog.  Laert.  II  104  ,unseren  T.‘ 
m 6  Xoycov  noXixix&v  nenne,  beruht  auf  Unge- 
lauigkeit  und  Yerwechslung,  und  Susemihls 
Gedanke,  daB  Isokr.  XIII  9,  wo  er  gegen  die 
xoXixixovg  Xoyovg  vmoxvovysvoi  unter  seinen  Kon- 
mrrenten  polemisiert,  T.  im  Sinne  habe  (Neue 
rolaton.  Forsch.,  Greifswald  1889,  14;  Eh.  Mus. 
LY  580),  hat  mit  Eecht  keinen  Beifall  gefunden. 

Yon  speziellen  Anweisungen  des  T.  hat  uns 
Aristoteles  eine  in  seinem  Kapitel  iiber  aoxsla 
mfbewahrt  (Ehet.  Til,  1412  a  25ff.)  —  in  wel- 
shen  Zusammenhang  sie  bei  T.  gehorte,  laBt 
>ich  nicht  sagen.  —  Sie  zeigt,  daB  er  mit  tiber- 
•aschungseffekten  die  Aufmerksamkeit  der  Zu- 
lorer  zu  beeinflussen  wuBte.  Er  empfiehlt  das 
miva  Xeyeiv  und  versteht  dabei  unter  xcuva ,  was 
ui]  jigdg  xijv  e/ujigoofiev  dot-av  ist  {noog  —  gemaB, 
7gl.  Cope-Sandys  z.  St.  Siiss  76,  2;  zwei- 
?elnd  Spengel  im  Komm.  z.  St.  wegen  eines 
;tilistischen  Anstofies,  der  zuzugeben  ist;  doch 
iehe  ich  keine  andere  Moglichkeit  zu  interpre- 
;ieren),  also  n agabo^a,  wie  Aristoteles,  offenbar 
/^on  sich  aus  erklarend,  dazu  bemerkt.  Dieser 
‘iihrt  in  gleichem  Zusammenhang  ein  dictum  des 
1.  —  aller  Wahrscheinlichkeit  nacli  unseres  T., 
ind  nicht  des  F  2,  1404  b  20  erwahnten  Schau- 
pielers,  den  Eoemer  im  Index  seiner  Ausgabe 
nit  ihm  zusammenwirft  (richtig  aber  Bonitz 
ndex  Aristot.  s.  v.)  —  an,  dessen  Wortlaut  aller- 


djngs  nicht  ganz  sicher  auszumachen  ist.  Mit 
einer  scliweren  Korruptel  braucht  man  aber 
1412  a  35  auf  keinen  Fall  zu  rechnen;  vielmehr 
glaube  ich,  daB  die  Uberlieferung,  entweder  wie 
Spengel  und  Eoemer,  oder  wie  M  e  i  n  e  c  k  e 
(Com.  Graec.  Ill  575)  sie  versteht,  das  Eichtige 
bewahrt  hat:  T.  sagt  zu  einem  mit  thraldschem 
Akzent  vortragenden  kitharodischen  Nikon  &gax- 
xei  os  (,es  thrakert  dich‘)  oder  allenfalls  Ggaxx’ 
10  fjoe  und  erreicht  damit  auf  den  Horer  die  Wir- 
kung  des  n agado^ov,  da  dieser  zuerst  -&gdxx£i  os 
=  xagdxxsi  oe  versteht,  um  dann  amiisiert  der 
eigentlichen  Meinung  inne  zu  werden.  Man  hat 
den  Eindruck,  daB  das  Witzwort  im  Zusammen¬ 
hang  mit  der  entsprechenden  Yorschrift  zu  Ari¬ 
stoteles  gelangt  ist,  also  doch  wohl  durch  die 
xsxvrj  des  T.,  von  der  Aristoteles  auch  sonst 
Kenntnis  zeigt.  Dort  hatte  also  T.  eigene  geist- 
reiche  Einfalle  als  Beispiele  gebracht.  Die  Cha- 
20  rakterisierung  des  nagado^ov  als  TiagajtEjioir) uevov 
und  naga  yga/u/ua  oxcoujiia  diirfte  aber  Aristo- 
teles’  Eigentum  sein  (a.  0.  28.). 

DaB  T.  auch  fiir  den  Satzbau  Yorschriften 
gegeben  hat,  erfahren  wir  aus  Cic.  orat.  38.  Dort 
ist  von  den  verschiedenen  Mitteln,  die  der  con - 
cinnitas  sententiarum  dienen,  die  Eede,  von 
looxcoXa,  avxi'd'Exa,  o/uoiojixooxa.  Dazu  bemerkt 
Cicero :  haec  tractasse  Thrasymachum  Calche- 
donium  primum  et  Leontinum  ferunt  Gorgiam, 
30  Theodorwn  inde  Byzantium  multosque  alios, 
quos  Xoyoba.Lba.Xovg  appellat  in  Phaedro  So¬ 
crates;  quorum  satis  arguta  niulta,  sed  ut  modo 
primumque  nascentia  minuta  et  versicidorum 
similia  quaedam  nimiumque  depicta.  Aus  dem 
platonischen  Phaedrus  hat  Cicero  nur  die  X oyo- 
balbaXoi  (ungenau,  denn  dort  wird  nur  T.  so  ge- 
nannt;  ahnlicher  Fehler  Quint.  Ill  1,  11);  das 
Andere  stammt  aus  einer  anderen  Tradition,  die 
wahrscheinlich  letzten  Endes  auf  Aristoteles’  xsx- 
40  vcbv  ovvayooyrj  zuriickgeht,  denn  Aristoteles  ist 
nach  allem,  was  sich  uns  friiher  ergeben  hat, 
der  Einzige,  der  neben  Plato  a.  0.  den  Spateren 
Kenntnisse  iiber  T.  vermittelt  hat;  auBerdem  hat 
er  einen  iihnlichen  Bericht  iiber  die  Anfange  der 
rhetorischen  Xel-ig  Ehet.  r  1,  1404  a  24ff.  In 
dem  inde  mag  vielleicht  eine  richtige  Beobach- 
tung  stecken,  daB  T.  diese  Pflege  poetisierenden 
Satzbaues  von  Trasymachos  und  Gorgias  iiber- 
nommen  hat.  Wie  der  Satzbau  bei  T.  versiilin- 
50  lich  wurde  —  bestimmte  Ehythmen  sind  fiir  ihn 
nicht  bezeugt  —  so  diirfte  auch  die  Wortwahl 
bei  ihm  die  Greuze  zur  Poesie  iiberschritten  ha¬ 
ben,  so  daB  auch  darin  Aristoteles’  Urteil  a.  0. 
auf  ihn  zutrafe. 

Bei  Eufin.  de  compos,  et  de  metr.  orat.  p.  581, 
15ff. :  Ut  Cicero  dicit,  isti  scripserunt  (scil.  de 
numeris  vgl.  17)  apud  Graecos :  Thrasymachus , 
Naucrates,  Gorgias ,  Ephorus,  Isocrates,  Tlieo- 
dectes,  Aristoteles,  Theodorus  Byzantius ,  Theo- 
60  plirastus,  Hieronymus  wird  nicht  eine  ver- 
lorene  Cicerostelle  ausgeschrieben,  wie  Halm 
(adnot.  z.  St.)  und  D  r  e  r  u  p  (a.  0.  335,  wo  Cicero 
,Konfusion‘  vorgeworfen  wird)  annehmen,  sondern 
es  liegt  eine  Kompilation  aus  Cicerostellen,  die 
uns  samtlich  bekannt  sind,  vor  (orat.  38.  190. 
191f.,  194;  de  orat.  Ill  173),  so  daB  die  Stelle 
fiir  uns  wertlos  ist. 

Nach  Aristot.  bei  Brut.  48  war  T.  in  der 
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Theorie  der  Rede  erfolgreicher  als  in  der  Praxis 
und  wahrend  er  dort  Lysias  iiberlegen  blieb,  lief 
dieser  ihm  hier  den  Rang  ab.  Wir  baben  fiber 
seine  Reden  zwei  Stilurteile;  beide  sind  bei  Cicero 
erhalten  und  wohl  beide  stammen  aus  histori- 
scben  Darstellungen.  Brut.  a.  0.  ...  quod  T. 
esset  in  arte  subtilior,  in  orationibus  autem 
ieiunior;  orat.  40:  ( cum  ei  [ scil .  Isocrati]  .  .  ri¬ 
der  etur  .  .  .)  Theodorus  praefractior  nee  satis, 

ut  ita  dicam ,  rotundus .  Sclion  oben  wurde 

gesagt,  daB  die  beiden  einzigen  Xoyoi  des  T.,  von 
denen  wir  wissen,  fur  uns  nicbt  greifbar  sind, 
und  alles,  was  sicli  fiber  die  Gelegenheiten  ihrer 
Abfassung  mutmaBen  lafit,  kam  dort  zur  Sprache. 
So  wenig  wie  die  Identiflkation  von  xo.rd  !Ar- 
doxcdov  und  xara  0Qaov/3ovXov  mit  erhaltenen 
und  bezeugten  Lysias-Reden  (s.  ebd.)  hat  sich 
die  Inanspruchnahme  von  [Isokr.]  I  (ad  Demo- 
nicum)  fiir  T.  bewahrt,  die  auf  Yeranlassung 
Drerups  K.  Emminger  Jahrb.  f.  Philol. 
Suppl.  XXVII  zu  begriinden  gesucht  hat.  Vgl. 
dagegen  E.  Schwartz  Berl.  Phil.  W.  XXIII 
1903;  eine  neue  Auffassung  dieser  Schrift  bei 
W.  Jaeger  Aristot.  5 8 If.  [Solmsen.] 

39)  T.  von  Gadara  ist  als  Stifter  einer  eigenen 
rhetorischen  Sekte  und  Nebenbuhler  des  Apollo- 
doros  von  Pergamon  bekannt.  Hieronymus  zu 
Euseb.  chron.  (II  p.  141  Sch.)  nennt  ihn  unter 
dem  J.  33  v.  Chr.  als  nobilissimus  artis  rlieto- 
ricae  pr acceptor,  und  Strabo  rechnet  ihn  mit  un¬ 
ter  die  avdgeg  pvrjp-qg  a£ioi  zusammen  mit  Apol- 
lodor,  Dion.  Hal.  und  Dion.  Att.  (Susemihl 
467,  57). 

Er  stammte  aus  dem  syrischen  Gadara,  und 
zwar  nach  Suid.  and  bov'j [gov,  Cichorius 
Rom  und  Mytilene  62f.  kniipft  daran  die  Ver- 
mutung  an,  T.  oder  seine  Eltern  seien  im  Mithri- 
datischen  Kriege  nach  der  Zerstorung  von  Ga¬ 
dara  als  Kriegsgefangene  nach  Rom  gekommen. 
Da  seine  Akme  33  v.  Chr.  angesetzt  wird,  muB 
er  ca.  73  v.  Chr.  geboren  sein.  Weil  sich  in  Ga¬ 
dara  griechische  und  jiidische  Einfliisse  beriihr- 
ten,  hat  man  vermutet,  daB  T.  ein  Jude  war,  der 
sich  unter  einem  heidnischen  Namen  verbarg 
(Mutschmann  Tendenz  S.  llOf.  und  noch  zu- 
letzt  W.  Rhys  Robert  Philol.  Quarterley  1928, 
VII  213;  dagegen  Ziegler  Herm.  L  577;  zwei- 
felnd  Ammon  Berl.  Phil.  Woch.  1914,  713). 

33  v.  Chr.  (nach  Cichorius  a.  u.  c.  725 
oder  726)  hatte  er  einen  Redewettstreit  mit  Po- 
tamon  und  Antipater  in  Rom,  der  auf  Grund 
seines  Sieges  (so  Susemihl  514,  228. 

Brzoska  o.  Bd.  I  S.  2516,  29ff.)  zu  seiner  Be- 
rufung  als  Redelehrer  des  Tiberius  fiihrte  (Suet. 
Tib.  57.  Suid.  Sen.  Suas.  3,  7),  der  damals  noch 
ein  Knabe  war.  tlberhaupt  war  T.  nicht  nur 
Redelehrer,  sondern  auch  Deklamator  und  scheint 
sich  besonders  mit  controversiae  befaBt  zu  haben 
(Kowalski  Stud.  rhet.  I  Eos  XXXI  1928, 
160,  1  gegen  Rohde  Herm.  XLI  177).  Der  Un- 
terricht  des  Tiberius  wird  wohl  in  die  J.  33 — 30 
v.  Chr.  zu  setzen  sein.  Nach  Suet.  Tib.  57  er- 
kannte  T.  schon  damals  die  saeva  ac  lenta  natura 
in  puero  und  nannte  ihn  scheltend  nrjlov  atpau 
necpvQpevov ,  ein  Zeichen  fiir  einen  klaren  pada- 
gogischen  Blick.  Der  Unterricht  scheint  schnell 
fordernd  gewesen  zu  sein,  denn  schon  33  v.  Chr. 
konnte  der  neunjahrige  Knabe  Tiberius  seinem 
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Vater  Nero  die  Leichenrede  halten  (Suet.  Tib.  6). 
Spater  lehrte  er  den  Tiberius  auch  in  Rhodos 
(G  e  1  z  e  r  o.  Bd.  X  S.  481,  48ff.,  wahrend  Blass 
Die  gr.  Beredsamkeit  in  dem  Zeitraum  von  Alex, 
bis  auf  Aug.,  Berl.  1865,  159  angenommen  hatte, 
daB  diese  Nachricht  bei  Quintil.  Ill  1,  17  mog- 
licherweise  nur  irrige  Kombination  der  Spateren 
sei),  wohin  er  schon  vor  6  n.  Chr.  iibersiedelte; 
denn  in  diesem  Jahre  ging  Tiberius  dorthin  in  f 
die  Verbannung.  Cichorius  vermutet,  daB 
die  Ubersiedlung  schon  nach  27  v.  Chr.  statt- 
gefunden  habe,  als  Tiberius  in  den  kantabrischen  i 
Krieg  gegangen  war,  aber  das  ist  nach  Suse¬ 
mihl  sehr  ungewiB.  In  Rhodos  scheint  T.  bis 
zu  seinem  Tode  geblieben  zu  sein,  und  so  wollte 
er  denn  auch  lieber  Rhodier  als  Gadarener  ge- 
nannt  werden  (Quintil.  Ill  1,  17). 

Literatur  zumLeben  des  T.:  C.  W. 
Piderit  De  Apollodoro  Pergameno  et  Theo- 
doro  Gadarensi  rhet.  Gymn.  Progr.  Marb.  1842. 
Franz  Susemihl  Gesch.  d.  gr.  Lit.  i.  d.  Ale- 
xandrinerzeit  II  507—511.  PIR  III,  311  (119). 

C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  Gesch.  d.  gr.  Lit.  II6  459). 

Werke:  T.  hat  viel  geschrieben:  vgl.  Quintil. 
Ill  1,  18  plura  scripsit  Theodorus.  Sen.  contr.  II 
1,  36.  Dio  Chrys.  or.  18  p.  480  R.  II  p.  254 
v.  A.  Suidas  gibt  uns  eine  Reihe  von  Titeln,  wo- 
nach  sich  seine  Schriftstellerei  nicht  auf  die 
Theorie  der  Rhetorik  beschrankte,  sondern  auch 
auf  grammatische  und  historisch-geographische 
Gegenstande  ausdehnte. 

A.  Rhetor  ische  Schriften:  1.  Die  1 
Techne  des  T.  begann  mit  der  Definition,  brachte 
dann  die  Einteilung  der  partes  rhetorices,  die 
Statuslehre  und  handelte  schlieBlich  von  den  par¬ 
tes  orationis  und  virtutes  dicendi.  Also  folgte  die 
Lehre  von  den  Redeteilen  und  -tugenden  der  Dar- 
legung  der  Teile  der  Rhetorik  und  ging  ihr  nicht  1 
voraus,  wie  bei  den  Peripatetikern,  bei  Cicero 
und  Quintilian  (Kowalski  166,  1). 

2.  JJsqI  tfsoecog  in  1  B.:  Bei  der  Vorliebe  des 
T.  fiir  das  in  utramque  partem  disputare  und 
dem  Streit  zwischen  Philosophen  und  Rhetoren  ; 
um  die  diosig  ist  immerhin  interessant,  daB  T. 
auch  hieriiber  geschrieben  hat.  Obwohl  die  tiecug 
bei  ihm  nur  xeqpdXaiov  kv  vnoideoei  ist  und  er 
die  Unterscheidung  von  Moig  und  imodsoig  ver- 
wirft,  schlieBt  er  sich  in  diesem  Titel  doch  der 
iiblichen  Terminologie  an. 

3.  IIeqI  QrjxoQog  dvvapscog  in  1  B.:  Auch  die¬ 
ser  Buchtitel  ist  bezeichnend  und  reiht  den  T. 
unter  die  Theoretiker  ein,  die  den  Hauptnach- 
druck  auf  die  dvvapig  des  Redners  im  Gegensatz 
zur  Gebundenheit  steifer  Regeln  legten.  Aller- 
dings  ging  seine  Hochschatzung  der  dvvapig 
nicht  soweit,  daB  er  diesen  t.  an  Stelle  von  xiivr\ 
in  seine  Definition  der  Rhetorik  eingesetzt  hatte. 

4.  Re  den:  Dio  Chrysost.  or.  XVIII  12  wer¬ 
den  fiir  den  angehenden  Redner  als  beachtens- 
wert  die  Reden  des  Antipater,  Theodoros,  Plu- 
tion  und  Konon  empfohlen.  Vielleicht  kann  man 
daraus,  daB  Dio  vorher  von  den  Alten  statt  De¬ 
mosthenes  und  Lysias  den  Xenophon  empfiehlt, 
auf  den  Stil  der  Reden  des  T.  schlieBen,  ebenso 
wie  aus  der  Tatsache,  daB  der  Theodoreer  Tibe¬ 
rius  an  der  Art  des  Niketes  AnstoB  nahm,  der 
den  Griechen  gerade  suo  impetu  gefiel  (Rohde 
Herm.  XLI  179).  Rohde  182  schlieBt  sogar 
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1US  Demetr.  de  eloc.  237,  daB  hier  einer  Rede 
des  beriihmten  Schulhauptes  die  iible  Eigenschaft 
des  tyQov  nachgesagt  werde  (ebenso  noch  Ra¬ 
der  mac  her  Demetr.  Phal..  de  elocutione  50, 
1.  112f.),  eine  Stelle,  aus  der  allerdings  Ko¬ 
walski  Eos  XXXI  161  nach  der  handschrift- 
, lichen  Lesung  gerade  den  umgekehrten  SchluB 
deht,  daB  die  Theodoreer  die  qpQaoig  der  Apollo- 
loreer  als  kraftlos  getadelt  hatten. 

B.  G  r  a  mm  a  t  i  s  ch  e  Sch  r  i  f  t  e  n:  1.  IJsqI 
wv  kv  (poivaig  trjxov/ukvcov  in  3  B.:  Nach  Ko¬ 
val  ski  168  stoisch,  der  darauf  das  Fragment 
)ei  Varro  vom  Accent  bezieht. 

2.  HeqI  biaXsxxcov  op,oiox7]xog  xal  ajiobstigscog 
i  B.:  Kowalski  154  iibersetzt  diesen  Titel  De 
imilitudine  verborum  atque  eius  rei  demonstra- 
ione.  T.  war  also  auch  Analogist,  aber  wie  Varro 
n  so  milder  Form,  daB  er  die  Herrschaft  der 
inomalie  fast  als  gleichberechtigt  anerkannte. 
)amit  brachte  T.  nichts  Neues,  da  schon  Ari- 
tarch  eine  ahnliche  Auffassung  gehabt  hatte 
Kowalski  155).  Varro  hat  in  B.  VIII— X 
einer  Schrift  De  analogia  dieses  Buch  des  T.  be- 
iutzt,  und  zwar  in  B.  VIII  und  IX  das  1.  B.  des 
in  B.  X  das  2.  (Kowalski  167). 

C.  Geographisch-historische  Schrif- 

e. n;  xoiXrjg  2v{ oiag,  1  B.:  Ein  Buch  iiber 

3in  Heimatland,  worin  er  die  Studien  der  Rho- 
ier  (Posidonios,  Molo)  fortsetzte  (Kowalski 
68).  Dieselbe  Verbindung  geographischer  und 
aetorischer  Schriften  spater  bei  Hermogenes  und 
letrophanes  (H.  R  a  b  e  Proleg.  Syll.,  Leipzig 
931,  praef.  XVII),  bei  ersterem  allerdings  an- 
fezweifelt  von  Radermacher  o.  Bd.  VIII 
j.  868,  20ff. 

2.  IlsQi  coxoQiag ,  1  B.:  Fr.  Blass  Die  gr. 
ereds.  in  dem  Zeitr.  v.  Alex,  bis  auf  Aug.  175 
itte  angenommen,  daB  diese  Schrift  wie  die  des 
aecilius  Cal.  die  Theorie  der  Geschichtsschrei- 
mg  enthalten  habe.  Dagegen  denkt  Wilamo- 
i  t  z  Herm.  XXXV  50f.  an  einen  Versuch,  klas- 
sche  Historie  zu  schreiben;  ebenso  Chr.- 
c  h  m.  -  S  t.  II  383,  4.  K  o  w  a  1  s  k  i  168  glaubt, 
iB  die  Schrift  De  paradoxis  naturae  gehandelt 
ibe. 

D.  Philosophische  Schriften:  1. IJsqI 
Atxsiag,  2  B.:  Nach  Kowalski  168  in  Nach- 
lmung  Zenons  verfaBt. 

Seine  Schreibart  scheint,  wenigstens  in  den 
letorisch-technischen  Schriften,  nicht  immer 
inz  klar  gewesen  zu  sein.  Sonst  hatte  er  nicht 
in  Verginius  miBverstanden  werden  konnen 
luintil.  IV  1,23).  Auch  die  Terminologie  scheint 
cht  scharf  genug  unterschieden  zu  sein;  denn 
ointil.  Ill  11,  27  berichtet,  daB  xscpalcuov  in 
ir  Schule  Theodors  dreierlei  bedeutet  hatte. 

L  e  h  r  e  (Literatur) :  P  i  d  e  r  i  t  De  Apollo- 
Vro  Pergameno  et  Theodoro  Gadarensi  rhe- 
ribus,  Marb.  1842.  Schanz  Die  Apollodo- 
;er  und  die  Theodoreer,  Herm.  XXV  36 — 54. 
r  Ammon  Apollodoreer  und  Theodoreer,  Bl. 

•  6.  bayr.  Gymnasialwesen  XXVII  231 — 237. 

V*  Susemihl  Gesch.  d.  gr.  Lit.  i.  d.  Alexan- 
dnerzeit  II  507 — 511.  Brzoska  o.  Bd.  I 
‘  2889ff.  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  II6  459f.  G.  K  o- 
'alski  Stud.  rhet.  I  Eos  XXXI  1928. 

Das  rhetorische  System  des  T.  ist  gleich  dem 
[s  Apollodor  auf  dem  des  alteren  Hermagoras 


aufgebaut.  Wie  dieser  befaBten  sich  beide  vor- 
wiegend  mit  dem  dialektischen  Teil  der  Rhe- 
torik,  wichen  aber  mehrfach  von  ihm  ab  (For- 
tunat.  Rhet.  lat.  min.  101,  7  H.  Augustin,  ebd. 
140,  7ff.)  und  auch  untereinander,  indem  Apollo- 
.  dor  mehr  der  alteren  griechischen  und  isokra- 
teischen  Rhetorik  folgt,  T.  unter  der  Nachwir- 
kung  aristotelischer  Lehren  steht  (Ammon 
2331).  tlber  den  prinzipiellen  Gegensatz  in  den 
10  Systemen  des  Apollodor  undT.  werden  wir  unter- 
richtet  durch  den  sog.  Anon.  Seg.  (Rhet.  Gr.  I 
427ff.  Sp.),  Sen.  contr.  II  1,  36.  Quint.,  Chir. 
Fortunat.  und  Augustin,  de  rhet.  Danach  war 
Apollodor  strenger  Absolutist  und  Uniformist,  T. 
dagegen  fiir  groBere  Bewegungsfreiheit  (die  mo- 
derne  Literatur  iiber  diesen  Gegensatz  ist  ange- 
fuhrt  bei  C  h  r.-S  c  h  m.-S  t.  IF  4591  und 
Brzoska  o.  Bd.  I  S.  2889ff.  s.  Apollodoros, 
der  die  Hauptunterschiede  der  beiden  Schulen 
20  ubersichtlich  zusammenstellt). 

Die  Definition,  die  T.  von  der  Rhetorik  gab 
und  womit  er,  wohl  unter  dem  EinfluB  der  stoi- 
schen  Kritik  an  Aristoteles,  die  Aristotelische  ver- 
bessern  wollte  (Schissel  Philol.  LXXXII  184ff.), 
lautete  nach  Quintil.  II  15,  21:  Ars  inventrix  et 
iudicatrix  et  nuntiatrix  decenti  ornatu  secundum 
mensionem  eius,  quod  in  quoque  potest  sumi  per- 
suasibile,  in  materia  civili.  Dies  entspricht  nach 
Susemihl  II  510  dem  griechischen  xs^vrj  svqe- 
30  ri^‘h  XQixixrj  xai  sQfxrjvsvxixr]  x<x>  nqsnovxi 
xooftcp  (Kowalski  xfj  jiqsjiovotj  xaxaoxsvfj . 
Spengel  Rh.  Mus.  XVIII  522  und  danach  Am¬ 
mon  235:  fxsxd  nQsnovxog  xoo/uov)  xaxa  x 6  jcsqi 
exaoxov  evds/o/uevov  nidavov  kv  nodyfiaxi  noh- 
xtxq ).  Wahrend  die  Apollodoreer  die  Rhetorik  als 
eine  smoxrjfxrj  mit  '&£C0Qrj/uaxa  adicuixcoxa  an- 
sahen,  vielleicht  beeinfluBt  durch  altstoische  An- 
schauungen  _  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  II  6  460),  be- 
trachteten  sie  die  Theodoreer  als  eine  xs%vr)  mit 
40  d’ecoQri/uaxa  xtvov/ueva,  hielten  sie  aber  nicht, 
wie  die  Stoiker,  fiir  eine  aQsxrj.  Und  ebenso 
wichen  beide  Schulen  beim  sQyov  xov  QrixoQog  ab: 
Apollodor  erwartet  und  verlangt  von  ihm,  wie 
Isokrates,  unbedingte  Uberzeugungs-  und  t)ber- 
redungskraft  (Quintil.  II  15, 12),  T.  halt  sich  mit 
Aristoteles  und  Hermagoras  auch  hier  an  das 
Praktische,  an  das  unter  den  gegebenen  Verhalt- 
nissen  Mogliche  (Quintil.  II  15,  20.  Ammon 
2351).  Auch  den  Umfang  der  Rhetorik  bestimm- 
50  ten  beide  Schulen  verschieden:  Wahrend  Apol¬ 
lodor  sich  mit  der  gerichtlichen  Beredsamkeit 
allein  begniigte,  zog  T.  die  Grenzen  etwas  weiter 
und  bestimmte  die  materia  civilis,  d.  h.  die  be- 
ratende  und  gerichtliche  Beredsamkeit,  als  ihren 
Gegenstand.  Die  epideiktische  Beredsamkeit 
schloB  also  auch  T.  aus.  Aus  dem  cautius  bei  Quin¬ 
tilian  darf  man  nicht  mit  Susemihl  schlie- 
Ben,  daB  T.  doch  die  epideiktische  Beredsamkeit 
mit  aufgenommen  wissen  wollte;  denn  das  cau- 
60  tius  bildet  die  Fortfiihrung  von  sollicitius  ac 
verbosius  §  19,  wenn  man  darunter  nicht  die 
vorsichtigere  Fassung  secundum  mensionem  eius, 
quod  in  quoque  potest  sumi  persuasibile  verstehen 
will  gegeniiber  der  einfacheren  des  Ariston:  per 
orationem  popularis  persuasionis  und  der  Apol¬ 
lodoreer  §  12:  persuadere  iudici  et  sententiam 
eius  ducere  in  id,  quod  velit  (Ammon  236) ; 
eventuell  konnte  man  bei  dem  cautius  auch  an 
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den  Unterschied  des  T.  von  Ariston  denken: 
Beide  halten  zwar  die  Beredsamkeit  fiir  keine 
virtus,  aber  Ariston  halt  sie  fiir  eine  scientia,  T. 
vorsiehtiger  fiir  eine  ars. 

Nach  obiger  Definition  scheint  T.  selbst  nur 
3  Teile  der  Rhetorik  unterschieden  zu  haben: 
evqexlxt],  xQixixg,  EQgrjvEvxixrj.  Auf  eine  Drei- 
zahl  werden  wir  auch  dadurch  gefiihrt,  daB  Al- 
butius,  der  nach  Sen.  contr.  VII  praef.  5  den 


und  Beine  ausgehen,  gewissermaBen  in  den  Kopf 
zusammenflieBen,  so  muB  das  xscpdXaiov  der  ge- 
meinsame  Ausgangspunkt  jeder  Dichotomie  sein. 
Sowohl  Apollodor  als  auch  T.  gingen  in  der  Sta- 
tuslehre  davon  aus,  ob  eine  Handlung  geschehen, 
und  falls  sie  geschehen,  wie  dieselbe  zu  beurtei- 
len  sei  (Quintil.  Ill  6,  85).  Aber  T.  hatte  im  i 
Gegensatz  zu  Hermagoras  (Quintil.  Ill  6,  21)  und  i 
Apollodor  nach  Fortun.  I  27  p.  101  H.  dieselbe 


Hermagoras,  den  Schiiler  des  T.,  nachahmte,  nur  10  Ansicht,  welche  Quintil.  Ill  6,  IS  dem  Cornelius 


tres  primas  partes  anerkannte,  qaomam  memo- 
ria  atque  actio  natura ,  non  arte  contingant  (Am¬ 
mon  235).  Man  denkt  dabei  an  die  Opposition 
der  Epikureer,  die  memoria  und  actio  fiir  vielen 
Kiinsten  gemeinsam  erklarten  (Cic.  or.  54.  K  o- 
walski  158).  Aber  seine  Schule  band  sich 
nicht  an  diese  Einteilung;  nach  Quintil.  Ill  3,  8 
nahmen  die  Theodoreer  in  der  Regel  eine  dop- 
pelte  inventio,  des  Inhalts  und  des  Ausdrucks, 

*L  11*0  i*  mi  •  q  fn  •  i  i  p  i 


Celsus  zuschreibt,  daB  man  die  Status  von  der 
Partei  aus  zu  bestimmen  habe,  welcher  der  Be- 
weis  obliegt,  non  in  eo  ex  quo,  sect  in  eo,  quod 
probamus  (P  i  d  e  r  i  t  30f.  Susemihl  a.  0.). 
In  der  Haupteinteilung  der  Status  stimmen  beide 
Schulen  wieder  iiberein,  nur  daB  T.  fiir  die  Zwei- 
teilung  die  Bezeichnungen  n.  ovoiag  und  n.  ovp- 
PEpgxoxcov  gebrauchte  und  die  2.  Gattung  vier- 
fach  gliederte  in  r/,  noiov,  jzooov,  jcgog  x i,  so 


i 


an  und  lieBen  die  iibrigen  3  Teile  nachfolgen  20  daB  er  5  besondere  oxdosig  bezw.  xscpdXaia  er 


(B  r  z  o  s  k  a  o.  Bd.  I  S.  2889ff.  nach  Susemihl 
Anm.  217  gegen  Schanz  37).  Scheinbar  haben 
sie  diese  3  iibrigen  Teile  als  zu  einem  anderen 
Genus  gehorig  betrachtet,  wenn  man  aus  der  T. 

Statuslehre  schlieBen  darf,  worin  die  coniectura 
von  den  iibrigen  geschieden  wird.  Die  Theodo¬ 
reer  folgten  darin,  ebenso  wie  der  Akademiker 
Dio  v.  Alex.,  dem  Hermagoras,  welcher  die  in¬ 
ventio  absonderte  und  die  4  iibrigen  Teile  der 
oeconomia  unterordnete  (Quintil.  Ill  3,  9;  vgl.  30  ✓ 
Kowalski  146).  Welches  diese  3  Teile  waren,  oXov 

geht  aus  Quintilian  nicht  deutlich  hervor.  Wenn 
man  mit  Schanz  37  an  dispositio,  memoria, 
pronuntiatio  denkt,  fehlt  die  iudicatio ,  und  wenn 
an  die  Stelle  der  dispositio  partitio  und  ordo 
treten,  wie  bei  Hermagoras,  wird  der  memoria 
und  pronuntiatio  der  Zutritt  zu  den  partes  rheto- 
rices  verwehrt  (Kowalski  159). 

Die  Unterscheidung  von  fisoig  und  vnod-voig 


hielt  (Quintil.  Ill  3,  36.  51.  11,  3.  27.  Volk- 
m  a  n  n  Rhet.2  54).  T.  unterscheidet  sich  darin 
von  Hermagoras,  daB  er  die  jdioxrjg  (finitio)  als 
Unterart  der  2.  Hauptgruppe  n.  ov^E^gxoxoiv 
unterordnet  und  nicht,  wie  Hermagoras,  mit  der 
1.  verband.  Kowalski  147  glaubt  aber,  fol- 
gendes  Schema  bei  T.  feststellen  zu  konnen: 

1.  oxo%aogog 

2.  jisqi  ovoiag  xai  ov/x^s^gxoxcov 


nooov  nQog  u 


xaxa  gsQog 
jteqi  idioxrjxog 

wahrend  Y  o  1  k  m  a  n  n  Rhet.2  57  und  S  c  h  i  s  - 
sel  (Rh.  Mus.  LXXY)  jxeqi  ovoiag  fiir  einen  t.  t. 
des  T.,  der  gleichbedeutend  ist  mit  oxoxaogog, 
halten.  Nehmen  wir  Kowalskis  Schema  an, 
dann  wiirde  sich  T.  von  der  Lehre  des  Herma¬ 


goras  nur  darin  unterscheiden,  daB  er  die  idioxrjg 

_ _  in  eine  allgemeine  und  eine  besondere  Behand- 

verwarf  Apollodor,  weil  der  vnodsoig  stets  eine  40  lung  teilt;  jedenfalls  vermutet  Kowalski  auf 
'dsocg  zugrunde  liege  (Augustin,  de  rhet.  5  Grund  von  Varros  Biichern  de  analogia,  daB  das 


p.  140  H.),  und  auch  T.  muB  eine  ahnliche  An- 
schauung  gehabt  haben,  denn  er  nannte  die  ftsoig 
xEcpdXaiov  sv  vn odiosi  (Theon.  I  109  W.  =  II 
120,  19  Sp.;  vgl.  das  xqivo/usvov  des  Hermago¬ 
ras  und  Throm  Die  Thesis,  Rhet.  Stud.  17,  Pader- 
born  1932,  121),  genauer  xsqpaXavov  yevixov  (Quin¬ 
til.  Ill  10,  3  capita  generalia  opp.  specialia ),  wobei 
zu  beachten  ist,  daB  bei  ihm  xsopakaiov  in  verschie^ 


Schema  xad?  oXov  xal  xaxd  g sgog  von  groBer  Be- 
deutung  bei  der  Dichotomie  des  T.  gewesen  ist. 

In  der  Lehre  von  den  Redeteilen  und  der 
Disposition  zeigt  sich  am  meisten  der  Unter¬ 
schied  der  beiden  Schulen,  der  Apollodoreer  und 
Theodoreer,  weniger  in  der  eigentlichen  Theorie, 
als  in  der  Art  ihrer  Anwendung.  Hier  nahmen 
T.  und  die  Theodoreer  eine  freiere  und  der  Em- 


dener  Bedeutung  vorkommt.  Die  Theodoreer  schei-  50  pirie  den  ihr  gehorigen  Raum  gebende  Stellung 


nen  zu  den  quidam  gehort  zu  haben,  welche  die 
vnodsoig  in  ahnlicher  Weise  definierten,  wie  die 
Apollodoreer  die  nsgioxaoig  (Quintil.  Ill  5,  18). 
Die  Teile  der  jtEQioxaoig  nannte  T.  oxoixeia  xd>v 
jcQaygdxcov  im  Gegensatz  zu  Hermagoras’  Benen- 
nung  goQia  nEQioxdoscog  (G.  R  e  i  c  h  e  1  Quaest. 
progymn.,  Diss.  Lpz.  1909,  63.  Augustin,  de 
rhet.  7  p.  141  H.). 

Wahrend  Apollodor  den  ublichen  t.  oxdoig 


ein.  Morawskis  Meinung  (Rh.  Mus.  XXXIV 
371),  auch  T.  habe  den  Rednern  keine  Freiheit 
gegeben  und  sie  an  feste  Gesetze  gebunden,  ist 
glanzend  widerlegt  durch  Schanz  (vgl.  auch 
Norden  Kunstprosa  I  133).  Wahrend  Apollo¬ 
dor  und  seine  Anhanger  unbedingte  und  aus- 
nahmslose  Befolgung  der  theoretischen  Vorschrif- 
ten  forderten,  riickten  die  Theodoreer  den  xaiQo; 
in  den  Vordergrund,  eine  Lehre,  deren  Wand- 


beibehielt,  setzt  T.  dafiir  xsopaXavov  ysvixcoxarov  60  lungen  bei  den  verschiedenen  Schulen  Ko- 


oder  xEcpalaiov  schlechthin  ein  (Quintil.  Ill  6,  2. 
51.  11,  26f.  Hermog.  de  stat.  1  =  II  133  Sp.), 
Termini,  welche  W.  Jaeneke  De  statuum  doc- 
trina  ab  Hermogene  tradita,  Diss.  Lpz.  1904,  78 
auf  stoischen  Sprachgebrauch  zuriickfuhrt,  ebenso 
Kowalski  148,  der  gleichzeitig  die  zugrunde 
liegende  Metapher  bespricht:  Wie  die  beiden 
Teile  des  menschlichen  Korpers,  die  in  die  Arme 


w  a  1  s  k  i  durch  die  Jahrhunderte  verfolgt.  Wie 
bei  T.  xaiQog  und  ovgcpigov,  so  werden  bei  Apol¬ 
lodor  cpvoig  und  avdyxrj  betont.  Wird  so  alles 
auf  die  klare  Erkenntnis  des  xaigog  geschoben 
und  die  Bedeutung  der  Personlichkeit  des  Red- 
ners  und  seiner  dvva/uig  bedeutend  gesteigert, 
so  hat  diese  freie  Anschauung  doch  anderseits 
padagogische  Nachteile  gegeniiber  der  festumris- 
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3nen  apollodoreischen  Lehre,  weil  sich  das  irra- 
onale  Moment  des  xaigog  schwer  erkennen  laBt. 

Die  Zahl  der  notwendigen  bezw.  moglichen 
edeteile  war  bei  beiden  Schulen  die  gleiche: 
oool/uiov,  bigygotg,  an odei^ig,  kniXoyog.  Aber  nach 
.  war  der  einzige  Teil,  der  nie  fehlen  durfte, 
ie  anode  it-ig  (Anon.  Seg.  453  Sp.),  wahrend  die 
ideren  je  nach  den  Umstanden,  wegbleiben 
mnten,  zunachst  also  das  Prooimion.  Dem 
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weisfiihrung  auch  die  digygcug  fur  unbedingt 
notig  halt. 

Beim  enlXoyog  ist  ein  Weglassen  wieder 
moglich.  Doch  scheinen  die  Theodoreer  das  Fehlen 
des  Epilogs  weniger  betont  zu  haben,  da  die  Apol¬ 
lodoreer  schlieBen,  wenn  der  Epilog  nicht  fehlen 
diirfe,  dann  anch  nicht  das  Proomium,  voraus- 
gesetzt,  daB  die  Apollodoreer  nicht  nur  das  Un- 
harmonische  tadeln,  daB  eine  Rede  zwar  keinen 


pollodor  erscheint  ein  loyog  ohne  ngooigiov  als  10  Kopf,  aber  einen  FuB  hat.  Das  erstere  ware  wohl 
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veepalog.  Nach  T.  konnte  es  aber  wegbleiben, 
enn  die  Horer  schon  wohlgesinnt  waren,  und 
uintilian  stellt  sich  auf  die  Seite  des  T.  (vgl. 
ich  Walz  VII  1  p.  64:  Im  Areopag  kein  Pro- 
mion  und  kein  Epilog  iiblich).  Umgekehrt  war 
aber  auch  moglich,  daB  auBer  dem  eigent- 
ihen  noch  innerhalb  der  Rede  bei  schwierigen 
mkten  spezielle  Proomien  in  Anwendung  zu 
ingen  waren  (Quintil.  IV  1,  23f.;  vgl.  W  VII 


mit  der  Bedeutung  der  nddnj  bei  den  T.  zu  er- 
klaren,  die  ja  hauptsachlich  im  Epilog  ihren 
Platz  haben. 

Die  Disposition  ist  bei  den  T.  bedeutungs- 
los,  weil  sie  dem  xaigog  unterworfen  ist  und 
groBe  Freiheit  herrscht  (Anon.  Seg.  442, 10;  vgl. 
Walz  VII  53  und  die  Gegeniiberstellung  bei 
ad.  Her.  Ill  9,  16:  genera  dispositionum  sunt 
duo:  unurn  ab  institutione  artis  profectum ,  alte- 


>,  16;  noch  Psellus  De  Gregorii  Theol.  char,  iu-  20  rum,  ad  casum  temporis  accomodatum.  Ammon 


•Hum,  ed.  Paul  Levy,  Diss.  Strafib.  1912,  59, 
1  §  42  hat  eine  ahnliche  Anschauung).  Wah- 
nd  Apollodor  unzahlige  Formen  des  Proomiums 
!i  nnte  (Quintil.  IV  1,  50),  verlangte  T.  (IV  1, 
j),  daB  das  Proomium  den  Richter  ad  poten- 
wsimas  quaestiones  vorbereite.  Quintilian  riigt 
13  allgemeine  Fassung  dieser  Regel  und  wen- 
<t  sich  erst  recht  gegen  die  Auffassung  des  Ver- 
snius,  als  habe  T.  gelehrt,  ut  ex  singidis  quae 


233).  Daher  ist  bedeutungsvoll,  daB  die  sonst 
als  selbstandiger  Teil  auftretende  Dispositio 
nicht  ausdriicklich  in  der  Definition  der  Rhetorik 
erwahnt,  sondern  wahrscheinlich  nur  in  evgexixg 
nal  xgixixg  enthalten  ist  (Ammon  235).  Die 
Apollodoreer  wollten  die  digygoig  immer  nach 
dem  ngool/uiov  stellen,  dagegen  die  T.  bald  hier- 
hin,  bald  dorthin.  Die  Apollodoreer  verboten  das 
gcgi&odai  der  digygoig ,  weil  sie  ev  ocbga  sei 


iionibus  singuli  sensus  in  prooemium  conferan-  30  (Anon.  Seg.  443,  8ff.  Quintil.  V  13,  59),  um- 
ir.  Kowalski  160  iibersetzt  die  votentissi-  p^ekehrl  die  T.  Auch  bezii^lich  der  Annrdrmno- 


potentissi 

ns  quaestiones  mit  dvvagixob rata  xecpaXaia  und 
l.det  in  dem  Adjektivum  (S.  164)  epikureischen 
;  rachgebrauch. 

Die  dtgygoig  definiert  T.  nach  Anon.  Seg.  I 
!4,  25  folgendermaBen:  digyrjolg  ion  ngay/xaxog 
.xoxeXovg  xaxd  xpiXgv  dnodooiv  ex'&eoig  negl  xcdv 
yeyovoxcov  (ungenau  Quintil.  IV  2,  31),  eine 
'hnition,  die  zwar  viel  langer  ist  als  die  kurze, 


gekehrt  die  T.  Auch  beziiglich  der  Anordnung 
der  loci  waren  die  beiden  Schulen  verschiedener 
Meinung:  Nach  T.  singulis  quaestionibus  subi- 
ciendi  loci,  dagegen  nach  Apollodor:  prius  do- 
cendus  iudex  quam  movendus  (Quintil.  V  13,  59; 
vgl.  Anon.  Seg.  457),  und  demgemaB  gehoren  die 
loci  nach  Apollodor  in  das  Prooimion  und  beson- 
ders  in  den  Epilog  (=  to  naftgxixov;  vgl. 
Mutschmann  Tendenz  61).  Ich  finde  in  dieser 


:er  weitere  des  Apollodor  ebd.  30:  negioxdoecog  40  Lehre  des  T.  keinen  Widerspruch  gegen  seine 
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tyecug,  anders  Quintil.  IV  2,  31:  oratio  docens 
ditorem,  quid  in  controversia  sit),  der  aber  von 
p.  Num.  nur  axglfieia  zuerkannt,  oacpgveta 
)er  und  to  nog,mxdv  xal  to  ggx oqixov  abge- 
pochen  wird.  Auch  die  digygoig  kann  wegfal- 
1  (Sen.  controv.  II  1,  37.  Anon.  Seg.  441  Sp. 
Jntil.  IV  2,  4;  eine  ahnliche  Vorschrift  aber 
sion  bei  Cic.  de  inv.  I  21,  30;  de  or.  II  81,  330; 
|.  Ammon  233).  Wenn  er  den  Gegengrund 


andere  Lehre,  daB  die  narratio  manchmal  ausfallen 
konne  (so  Kowalski  160);  die  Lehre  von  der 
Verteilung  der  loci  auf  die  einzelnen  quaestio¬ 
nes  steht  doch  bei  Quintilian  in  dem  Kapitel 
fiber  die  refutatio,  nicht  narratio,  die  anodeit-ig 
aber  darf  auch  bei  T.  nie  wegfallen.  Und 
selbst  wenn  man  wegen  des  docere  an  die  nar¬ 
ratio  denkt,  gilt  diese  Regel  eben  nur  fiir  den 
Fall,  daB  eine  narratio  da  ist.  Ubrigens  tadelt 


:r  Apollodoreer,  oxi  ovdelg  xcdv  ag^aicov  nagfjxe  50  Quintilian  hier  beide  Schulen  und  billigt  die 


Vygoiv,  damit  unbeachtet  lieB,  zeugt  das  noch 
)  ht  von  Traditionslosigkeit,  da  er  auch  fiir  seine 
isicht  Stiitzen  in  der  Lehre  vom  xaigog  und 
m  ngenov  bei  den  Alten  fand.  Umgekehrt  hielt 
‘T.  auch  fiir  moglich,  viele  digyr/oeig  zu  machen 
aon.  Seg.  443,  18ff.). 

Die  an  6 8 s  t  £  i  g  darf  nach  Anon.  Seg.  453, 

nie  wegfallen.  In  der  Betonung  ihrer  Wichtig- 
[t  stimmt  T.  mit  Aristoteles  iiberein,  der  sich 


ratio  media  mit  Riicksicht  auf  die  causae  utili- 
tas,  den  miiBigen  Streit  der  beiden  Schulhaupter 
mit  Unkenntnis  des  Forums  entschuldigend.  Da- 
nach  hatte  sich  hier  T.,  vielleicht  aus  Opposi- 
tionslust  gegen  die  Festlegung  der  loci  in  den 
Epilog,  zu  einer  ebenso  einseitigen  Bindung  fort- 
reiBen  lassen,  ohne  wie  sonst  das  ovgqpegov  als 
MaBstab  zu  geben,  wenn  wir  nicht  annehmen 
wollen,  daB  Quintilian  aus  einer  Kann-Vorschrift 


:  wesentlichen  auf  die  nloxeig  ( evgeoig )  be-  60  eine  MuB- Vorschrift  gemacht  hat.  In  der  Lehre 
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irankt  und  die  Wgig  und  xdtgig  nur  Hilfswis- 
iischaften  bilden  laBt.  Aber  anderseits  weicht 
Ibewufit  von  Aristoteles  ab  und  gibt  in  seiner 
-finition  der  Rhetorik  durch  die  Zusatze  xgi- 
g  und  kgggvevxixrj  diese  Beschrankung  aus- 
licklich  auf  (vgl.  Susemihl),  und  umge- 
:prt  weicht  Aristoteles  insofern  von  T.  ab,  als 
;  in  der  Gerichtsrede  allerdings  auBer  der  Be- 


von  den  nadg,  die  hauptsachlich  durch  eben  diese 
loci  erregt  werden,  ist  nach  Mutschmann 
Tendenz  67,  1  und  A  u  1  i  t  z  k  y  o.  Bd.  XIII 
S.  1416  T.  ein  Vermittler  zwischen  der  stoischen 
Lehre  des  Posidonios  und  dem  Auct.  negl  vg>.,  der 
ja  bekanntlich  III  5  das  nagev&vgoov  nennt  als 
theodoreische  Bezeichnung  eines  iibertriebenen 
und  unangebrachten  Pathos.  Nur  an  das  Letz- 
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tere,  nicht  etwa  an  eine  vollige  Ablehnung  des 
Pathos  durch  T.  diirfen  wir  denken,  wenn  der 
Theodorosschiiler  Tiberius  nichts  fiir  den  suo 
impetu  bekannten  Redner  Nicetes  iibrig  hatte. 

Auch  in  der  q?  q  do  ig  war  T.  festen  Regeln 
abgeneigt.  Die  Regel,  daB  die  Erzahlung  deutlich, 
kurz  und  wahrscheinlich  sein  miisse  (so  auch  die 
Apollodoreer,  Ammon  232)  ist  nach  ihm  nicht 
immer  anwendbar  (Anon.  Seg.  439,  272.  Quintil. 
IV  2,  32),  und  er  laBt  als  einzige  aQexr\  birjyrjOEwg 
die  Jii'&avorrjg  gelten,  quia  nec  breviter  nec  dilu- 
cide  semper  est  utile  exponere,  und  weil  er  ander- 
seits  oa(prjveia  und  ovvxo/ula  fiir  xoival  dQsxai 
der  Rede  hielt  (Anon.  Seg.  440,  12.),  eine  Be- 
griindung,  welche  lebhaft  an  die  Meinung  der 
Epikureer  erinnert  (Kowalski  161).  DaB  er 
nicht,  wie  die  Peripatetiker,  alle  ageral  zu  xoivai 
machte,  sondern  die  ni'&avoxrjg  speziell  der  dirj- 
yrjoig  zuwies,  hat  vielleicht  darin  seinen  Grund 
(Kowalski  162),  daB  er  auch  hier  seine  Zwei- 
teilung  mit  Hilfe  des  Schemas  xafF  olov  xal  xaxd 
/usgog  durchfiihren  wollte.  Im  iibrigen  entspricht 
diese  Betonung  der  m'&avoxrjg  der  Vorzugsstel- 
lung,  welche  die  anobsilgig  bei  ihm  genieBt.  Ob  er 
in  der  qpqaoig  im  allgemeinen  beziiglich  der  oyr\- 
piaxa  auf  dem  Standpunkt  des  Apollodor  gestanden 
hat,  der  sie  fiir  dnsQilrjnxa  erklarte  (ohne  sie 
aber  ganz  abzulehnen:  vgl.  Barczat  De  figu- 
rarum  doctr.,  Diss.  Gott.  1904,  32f.  gegen 
Thiele  Hermag.  16.  Chr.-Schm.  -St.  II 
460  folgt  letzterem,  zitiert  aber  ersteren!),  weil 
der  Stoff  unabsehbar  und  zwischen  Figuren  und 
gewohnlicher  Rede  kein  wesentlicher  Unterschied 
sei,  wissen  wir  nicht;  moglich,  daB  er  die  oxy- 
/uaxa  nicht  nur  fiir  djiEQiXrjjixa,  sondern  sogar  fiir 
ansiQa  hielt  (Alex.  n.  oxy^.  Sp.  Ill  9,  7).  Jeden- 
falls  haben  beide  die  Figurenlehre  darum  nicht 
abgelehnt:  denn  der  T.-Schiiler  Hermagoras 
schrieb  ebenso  n.  oxy/uaxcov  wie  Caecilius,  der 
Schiiler  des  Apollodor,  und  T.  selbst  scheint 
kiihne  Metaphern  durchaus  gebilligt  zu  haben 
(Sen.  suas.  3,  7.  Suet.  Tib.  57).  Auch  aus  die- 
sem  Grund  sieht  man  nicht  ein,  warum  T.  durch¬ 
aus  ein  Freund  (Roberts  Class.  Rev.  1900, 
439)  oder  sogar  Anfiihrer  und  Urheber  des  Atti- 
zismus  sein  soil,  wozu  ihn  einige  Gelehrte  machen 
wollen.  Die  Nachahmung  der  Alten  bliihte  auch 
bei  den  Rhodiern  und  sogar  bei  Philodem  (K  o  - 
walski  168).  Jedenfalls  hat  der  Streit  zwi¬ 
schen  Apollodoreern  und  Theodoreern  nichts  mit 
dem  Gegensatz  Attizismus  —  Asianismus  zu  tun 
(Blass  157.  Chr.-Schm. -St.  II  460);  ein 
reiner  Asianer  ist  nach  B 1  a  s  s  als  Techniker  un- 
denkbar.  So  halt  W.  Schmid  (fiber  den  Kul- 
turzusammenhang  und  die  Bedeutung  der  grie- 
chischen  Renaissance  in  der  Romerzeit,  Lpz. 
1898)  beide  fiir  Attizisten,  die  sich  nur  liber  die 
Frage  streiten,  ob  die  (xlpiyoig  sklavisch  sein  soil 
(Apollodor)  oder  nicht  (Dion.  Hal.  und  T.).  Vor- 
sichtiger  hatte  vorher  Blass  159  gesagt:  Wel- 
cher  Richtung  er  (T.)  angehorte,  ist  nicht  be- 
kannt,  und  nur  im  allgemeinen  glaublich,  daB  er 
Attiker  war,  wenn  auch  nicht  von  der  strengsten 
Farbe.  Das  wiirde  sehr  gut  zu  seiner  Einstellung 
gegeniiber  dem  Gegensatz  von  Analogie  und 
Anomalie  passen  (s.  u.)  und  zu  der  Tatsache,  daB 
Theodoros’  Schiiler  (wenn  man  ihn  iiberhaupt  so 
nennen  darf,  vgl.  u.),  der  Auct.  tieqI  vxp.,  gegen  den 
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exklusiven  Attiker  Caecilius  Front  macht.  Anderei 
Meinung  ist  aber  v.  Wilamowitz  Herm 
XXXV  49,  der  es  fiir  eine  ,kaum  faBbare  Ver 
kehrtheit‘  halt,  in  Rhodos  von  Attizismus  zv 
reden,  und  den  T.  die  Tradition  des  Hellenismm 
an  die  Sophisten  der  Kaiserzeit  vermitteln  laBt 
DaB  T.  bei  Quintilian  nur  bis  zum  V.  Buch  zitieri 
wird,  aber  nicht  vom  VIII.  Buch  an  bei  der  elocu 
tio,  ist  kein  Zufall.  T.  scheint  sich  wenig  dariiber 
geauBert  zu  haben,  und  so  ist  obige  Frage  schwei 
zu  entscheiden.  Sein  Schiiler  Hermagoras  scheini 
bestrebt  gewesen  zu  sein,  gerade  diese  Liicke  aus 
zufiillen;  denn  von  ihm  werden  folgende  Bucher 
titel  erwahnt:  n.  sigEQyaoiag ,  n.  n Qenovxog,  n 
oxrj/uaxcov  (Radermacher  o.  Bd.  VIII 

S.  695,  372.).  Schanz  532.  hatte  den  Streit 
zwischen  Apollodoreern  und  Theodoreern  in  Par 
allele  gestellt  mit  dem  Streit  in  der  Grammatil 
iiber  Analogie  und  Anomalie  und  in  der  Rechts 
pflege  zwischen  Prokulianern  und  Sabinianern 
Dieser  auch  von  C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  II  459f 
iibernommene  Vergleich  wird  aber  dadurch  schief 
daB  nach  Kowalskis  Nachweis  ja  auch  T 
Analogist  war,  allerdings  ein  sehr  milder. 

Verhaltniszu  den  Quellen:  T.  hai 
sein  System  wie  Apollodor  auf  dem  des  Hernia 
goras  aufgebaut,  zu  dem  er  aber  in  anderer  Be 
ziehung  wieder  in  Gegensatz  steht  (Rader¬ 
macher  o.  Bd.  VIII  S.  695,  372.).  Anderseits 
laufen  Verbindungslinien  auch  zu  Aristoteles  zu 
riick.  Stoischer  EinfluB  laBt  sich  mehrfach  fest- 
stellen,  um  so  mehr,  als  ja  auch  Hermagoras 
schon  stoisch  beeinfluBt  war.  Ob  aber  T.  ohm 
weiteres  an  Posidonios  anzukniipfen  ist,  fragi 
sich  (C  h  r.  -  S  c  h  m.  -  S  t.  II  460  gegen  W.  W 
Jager  Nemes.  24  und  Mutschmann  Herm 
LII  183),  und  Kowalski  147  glaubt  in  dei 
Statuslehre  sogar  feststellen  zu  konnen,  daB  hiei 
Apollodoros  von  Posidonios  abhangt  und  T.  vor 
Hermagoras.  Auch  ist  kaum  anzunehmen  (C  h  r.- 
S  c  h  m.  -  S  t.  gegen  Mutschmann  Herm.  LII 
1812.,  dem  sich  aber  zuletzt  Aulitzky  o, 
Bd.  XIII  S.  1422  angeschlossen  hat),  daB  schou 

T.  selbst,  der  Techniker,  sich  soweit  in  univer- 
selle  Kulturfragen  eingelassen  habe;  diesen  Schriti 
zu  Posidonios  hin  wird  erst  derVerfasser  von^i 
vxp.  getan  haben.  Auch  die  epikureische  Schule 
scheint  nicht  ohne  EinfluB  auf  ihn  geblieben  zu 
sein;  war  doch  auch  Philodem  sein  Landsmann. 
Seine  der  dirjyrjoig  wenig  giinstige  Einstellung 
scheint  sich  gegen  die  Peripatetiker  zu  richten; 
daB  er  auch  gegen  die  Akademiker  gekampft  hat, 
ist  wenig  wahrscheinlich  (Kowalski  168).  Nach 
Neuheit  seiner  Lehre  hat  er  keineswegs  gestrebt, 
ebensowenig  nach  absoluter  Klarheit  und  Wider- 
spruchslosigkeit:  ,Er  wollte  ein  Ratsel  sein  und 
bleibt  es  noch  jetzt‘  schlieBt  Kowalski. 

Schuler  und  Nachleben:  Nach  ihm 
sind  die  Theodor ei  genannt  (Quintil.  in  1,  18.  II 
11,2.  Ill  3,  8.  IV  2,  32.  Sen.  suas.  3,  7),  auch 
Theodori  schola  (Quintil.  Ill  11,  26)  oder  secta 
(Quintil.  Ill  1,  18.  V  13,  59)  vgl.  -q  ©sodcoQeio; 
aiqeoig  (Strab.  XIII  4,  3  p.  625).  Zu  seinen  Schii- 
lern  gehorten  der  Kaiser  Tiberius,  der  jiingere 
Hermagoras  (Blass  160.  PIR  III  311.  Ra- 
dermacher  o.  Bd.  VIII  S.  695,  372.)  und 
der  Romer  Syriacus  Vallius  (Sen.  contr.  II  1,  _36: 
tu  [sc.  Niger  Bruttedius]  Apollodorum  habuisti, 
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cui  semper  narrare  placet,  ego  Theodorum,  cui 
non  semper  . . .).  Seine  rexvrj  wurde  von  seinen 
Schiilern  ins  Lateinische  iibersetzt  (Quintil.  II 
15,  21).  Abzulehnen  ist  mit  Throm  a.  0.  144 
die  Vermutung  P  rum  ms,  dab  die  Einteilung 
der  Thesen  bei  Cic.  de  or.  Ill  117  auf  T.  zuriick- 
ginge.  Viel  ist  geschrieben  worden  iiber  das 
Verhaltnis  des  Auct.  tieqI  vxp.  zu  T.  Aus  der 
Form  exdXei  (tieqI  vxp.  p.  7,  8  V4  1910)  schlossen 
G.  Buchenau  De  scriptore  libri  jieql  vxp., 
Marb.  1849,  33.  Martens  De  libello  tieqI 
vxp.,  Bonn  1877,  30.  v.  Wilamowitz  Herm. 
XXXV  49  (dagegen  ders.  Griech.  Leseb.  II5  1923, 
378  allgemein:  im  Stoffe  von  Alteren,  zum  Teil 
seinen  Gegnern,  abhangig).  W.  Rhys  Roberts 
Philol.  Quarterly  1928,  VII  213,  daB  der  Auct. 
h£Ql  vxp.  von  einem  Anhanger  des  T.  geschrieben 


>ei  (B  r  z  o  s  k  a  De  canone  decern  oratorum 


piaest.,  Vratisl.  1883,  64;  o.  Bd.  Ill  S.  1174. 
1'  h  i  e  1  e  Gott.  Gel.  Anz.  1897,  245.  R.  D  i  e  n  e  1 
^uae  rationes  inter  librum  tieqI  vxp.  et  Taciti  dial, 
le  or.  intercedere  videantur  =  Siikularfestschr. 
1.  Gymn.  i.  Mahrisch-Triibau  1903.  Paul  Otto 
Quaest.  sel.  ad  libr.  qui  est  tieqI  vxp.  spectantes, 
Mda  1906.  H  e  f  e  r  m  e  h  1  Rh.  Mus.  LXI  284 
itwas  vorsichtiger:  Wenn  nicht  gerade  ein  Schii- 
er  des  T.  selbst,  so  doch  ein  Anhanger  rhodi- 
;cher  Doktrin.  Mutschmann  Tendenz,  Auf- 
>au  und  Quellen  der  Schrift  vom  Erhabenen,  Berl. 
913,  46ff.  Ziegler  Herm.  L  577.  M  u  t  s  c  h  - 
nann  Herm.  LII  183.  Chr.-Schm.-St.  II  460. 
lulitzky  o.  Bd.  XIII  S.  1416,  19ff.).  Mutsch- 
n  a  n  n  und  Aulitzky  fiihren  auf  T.  die 
Jbereinstimmungen  des  Auct.  tieqI  vxp.  mit  dem 
inon.  Seg.  und  mit  Quintilian  (z.  B.  IX  4  iiber  die 
'vvdsoig,  dagegen  aber  K  r  o  1 1  Rh.  Mus.  LXXIII 
•44)  zuriick  und  speziell  beim  Auct.  tieqI  vxp.  die 
letonung  des  xaiQog  und  ov/ucpigov,  die  Pathos- 
ehre,  die  Hochschatzung  Platons,  den  stoischen 
iinschlag,  wozu  Roberts  auch  noch  das  Genesis- 
itat  bei  tieqI  vxp.  fiigt.  Roberts  (Class.  Rev. 
JV  439)  macht  den  T.  und  den  Auct.  tieqI  vxp.  zu- 
ammen  mit  Manilius  und  Demetrius  de  eloc.  so¬ 
ar  zu  Mitgliedern  eines  grofien  Freundeskreises, 
er  sich  um  Dion.  Hal.  als  Fiihrer  der  attizisti- 
chen  Bewegung  scharte.  Andere  Gelehrte  haben 
llerdings  ein  ganz  anderes  Urteil  iiber  das  Theo- 
orzitat  bei  dem  Auct.  tieqI  vxp.  Nach  B.  C  o  b  - 
e  n  t  z  De  libelli  tieqI  vxp.  auctore,  Diss.  Argento- 
at.  1888,  53  folgt  daraus  nur,  daB  der  Auct.  tieqI 
xp.  das  nicht  in  einem  Buche  gelesen  hat,  son- 
ern  gehort  hat  von  einem  Schiiler  des  T.,  oder 
aB  jener  Ausspruch  iiber  das  jio.qev'&vqoov  alien 
lebildeten  bekannt  war;  und  es  sei  nicht  ganz 
nwahrscheinlich,  daB  der  Auct.  tieqI  vxp.  das  schon 
ei  Caecilius  gelesen  habe  (so  schon  Moraw- 
ki  Rh.  Mus.  XXXIV  375,  aber  mit  Recht  ab- 
elehnt  von  Hefermehl  Rh.  Mus.  LXI  284 
Is  unwahrscheinlich,  weil  es  sich  um  die  jiadr]- 
;.xa  handelt);  vgl.  S.  75:  ,Wenn  Ps.-Longin  auch 
isweilen  sehr  den  Apollodoreer  Caecilius  be- 
ampft,  braucht  er  darum  noch  nicht  Theodoreer 
i  sein,  weil  T.  der  Gegner  des  Apollodor  war; 
enn  die  Theodoreer  sind,  obwohl  sie  die  Apollo- 
oreer  bekampften,  doch  zu  derselben  Gattung 
hetoriker  zu  rechnen,  von  denen  die  Art  des 
s.-Longin  gewaltig  abweicht  und  sein  bliihen- 
sr,  geschwollener  Stil.‘  In  der  Tat  sind  diese 
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Bedenken  nicht  ganz  grundlos.  Denn  T.  braucht 
durchaus  nicht  in  seiner  zE%vr]  vom  tlolqev&vqoov 
geschrieben  zu  haben,  das  Wort  kann  auch  auf 
den  Unterrichtsbetrieb  zuriickgehen  oder  auf 
AuBerungen  beim  Anhoren  von  Deklamationen 
der  caldi,  wie  bei  Sen.  suas.  3,  6  das  plena  deo 
und  wie  Tiberius  Theodor eus  offendebatur  Nicetis 
ingenio  (Sen.  suas.  3,  7).  DaB  es  von  dem  Auct. 
TIEQI  vxp.  aus  einer  Streitschrift  eines  Theodoreers 
10  gedankenlos  iibernommen  sei  (Marx  Wien.  Stud. 
XX  169ff.),  ist  schon  durch  Kaibel  Herm. 
XXXIV  10711.  und  Hefermehl  Rh.  Mus.  LXI 
284  widerlegt.  Das  geht  zu  weit,  aber  anderseits 
gehen  auch  Mutschmann,  Aulitzky  u.  a. 
zu  weit  in  der  Annahme  einer  weitgehenden  Ab- 
hangigkeit  des  Auct.  tieqI  vxp.  von  T.  Man  wird 
den  Gelehrten  zustimmen  mtissen,  die  diese  Abhan- 
gigkeit  auf  ein  geringeres  MaB  zuruckschrauben 
wollen.  Ammon  Berl.  Phil.  Woch.  1914,  713 
20  weist  mit  Recht  darauf  hin,  daB  wenigstens  das 
Einzelmaterial  des  Auct.  tieqI  vxp.  (Natur — Kunst, 
Genie  —  Regel,  Bedingungen  der  Beredsamkeit, 
Poesie  und  Prosa,  Redekunst  —  Tonkunst  — 
Plastik,  Beispiele  usw.)  in  die  vortheodoreische 
Zeit  zuriickgefiihrt  werden  kann  und  daB  fur  die 
Mischung  von  Peripatetischem  mit  Stoischem 
durchaus  nicht  nur  T.  oder  der  Auct.  tieqI  vxp.  selbst 
in  Frage  komme,  sondern  eher  an  Poseidonios  zu 
denken  ist.  Und  Stroux  DLZ  1914,  541  lehnt 
30  die  Aufstellungen  Mutschmanns  iiber  die 
Abhangigkeit  des  Auct.  jieql  vxp.  von  T.  ab,  denn, 
was  iiber  die  nddr]  gesagt  werde,  stehe  schon  bei 
Cic.  part.  or.  Ebenso  lehnt  K  r  o  1 1  a.  O.  ab, 
den  T.  zur  direkten  Quelle  fiir  das  Kapitel  iiber 
die  ovv&scng  Quintil.  IX  4  zu  machen,  wie 
Mutschmann  wegen  Beriihrungen  mit  dem 
Auct.  tieqI  vxp.  will,  weil  Quintilian  den  T.  nur 
fiir  Fragen  der  Definition  und  Invention  nennt. 

Zweifelhaft  ist,  ob  der  Progymnasmatiker 
40  Theon  an  T.  anzukniipfen  ist  (Chr.-Schm.- 
S  t.  II  460).  Immerhin  zitiert  er  ihn  und  zeigt 
hinsichtlich  des  xaiQog  ahnliche  Anschauungen 
(vgl.  Stegemann  Art.  Theon).  Demetrius 
de  eloc.  zitiert  einmal  (§  237)  den  TadEiQEvg  fiir 
das  IggQov,  oxav  jiQaypa  psya  (in  diesem  Falle  die 
Schlacht  bei  Salamis)  ogixQoig  ovopaoiv  dnay- 
yEllj]  (vgl.  S.  1849).  Celsus  (und  danaoh  Severian. 
p.  358,  18ff.  H.,  1.  Halfte  des  2.  Jhdts.  n.  Chr.) 
ist  Theodoreer,  insofern  auch  bei  ihm  die  war- 
50  ratio  unter  Umstanden  wegfallen  kann  (Guilelm. 
Schaefer  Quaest.  rhet.,  Diss.  Berl.  1913,  25. 
28f.).  Quintilian  hat  nach  Kowalski  160  von 
den  Schriften  des  T.  nur  die  r Exvrj  gekannt  und 
diese  nur  in  einigen  Kapiteln  und  fliichtig  nach- 
geschlagen.  Nach  K  r  o  1 1  Rh.  Mus.  LXXIII  244 
konnte  fiir  die  Einleitung  Quintilians  zu  dem 
Kapitel  iiber  die  ovvdEoig  (IX  4,  1 — 19)  T.  in- 
direkte  Quelle  sein.  Zur  Zeit  Iuvenals  ist  nach 
Sat.  VII  177  die  ars  Theodori  das  verbreitetste 
60  Lehrbuch.  Nach  Thiele  Gott.  Gel.  Anz.  1897, 
245  und  Radermacher  (Dion.  Hal.  vol.  VI 
Opuscula  ed.  H.  U  s  e  n  e  r  -  L.  Radermacher 
vol.  II  2,  Leipzig  1929,  praef.  p.  XXII)  ist  auch 
der  Verfasser  von  Ps.-Dionys.  art.  rhet.  cap.  X 
ein  Theodoreer.  V.  A  r  n  i  m  Leben  und  Werke 
des  Dio  von  Prusa  131  bezeichnet,  allerdings 
mit  einer  gewissen  Reserve,  Dio  als  Schiiler 
eines  Theodoreers.  Ernst  Wenkebach  Quaest. 
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Dioneae,  Diss.  Berl.  1903,  44  rat  hier  zur  Vor- 
sicht,  gibt  aber  zu,  daB  Dio  Chrysostomos  eher 
ein  Theodoreer  als  ein  Apollodoreer  genannt 
werden  konnte,  weil  er  sich  von  dem  strengen 
Bau  der  Rede  sehr  weit  entfernt.  Alexandros 
Num.  (B  r  z  o  s  k  a  o.  Bd.  I  S.  1458,  59)  und 
Neokles  (C  h  r.-S  c  h  m.-S  t.  II  26,  928)  haben 
T.  benutzt  und  sind  ihrerseits  wieder  von  dem 
Anon.  Seg.  ausgeschopft  worden.  Auch  aus  den 
Fragmenten  des  Lollianus  laBt  sich  Benutzung 
des  T.  nachweisen  (Schissel  o.  Bd.  XIII 
S.  1375,  20).  Longinus  hat  die  Theodoreische  Be- 
tonung  der  Wichtigkeit  der  xEcpalaia  als  Grund- 
lage  des  Beweises  iibernommen  (Rader- 
macher  o.  Bd.  VIII  S.  875,  vgl.  Aulitzky 
o.  Bd.  XIII  S.  1409,  50).  Die  Lehre  Zenons  (um 
160  n.  Chr.  in  Athen),  der  seinerseits  eine  Quelle 
fiir  Sulpicius  Victor  war,  ist  deutlich  an  T.  orien- 
tiert  (Schissel  o.  Bd.  IV A  S.  878,  31  vgl. 
876,  30).  Die  Ahnlichkeiten  zwischen  Sulpicius 
Victor  und  Hermogenes  erklart  Jan  eke  136f. 
aus  gemeinsamer  Theodoreischer  Quelle.  Hermo¬ 
genes  war  Theodoreer  in  der  Lehre  von  den 
xexpaXcua  (Thiele  Gott.  Gel.  Anz.  1897,  246. 
W.  Janeke  De  statuum  doctrina  ab  Hermo- 
gene  tradita,  Diss.  Lpz.  1904,  130ff.  Ra  der¬ 
ma  cher  o.  Bd.  Vm  S.  870,  61ff.  875,  50). 
Apsines  (3.  Jhdt.  n.  Chr.)  neigt  im  allgemeinen 
mehr  zu  den  Theodoreern  (Brzoska  o.  Bd.  II 
S.  280 ,  7).  Die  Schrift  Augustins  De  rhet. 
sieht  J.  Z  u  r  e  k  (De  S.  Aurelii  Augustini  prae- 
ceptis  rhetoricis,  Diss.  philol.  Vindob.  8,  1905, 
69ff.)  als  ein  Schulbuch  an,  das  nicht  von  Augu¬ 
stin,  sondern  von  einem  Theodoreer  gegen  Apol¬ 
lodoreer  verfaBt  sei,  nachdem  schon  vorher 
Janeke  88  es  fiir  moglich  erklart  hatte,  daB 
Augustin  statt  aus  dem  alteren  aus  dem  jiingeren 
Hermagoras,  dem  Schuler  des  T.,  schopfte.  Niko- 
laos  von  Myra  (5.  Jhdt.  n.  Chr.)  ist  in  seiner 
Betonung  des  xaigog,  die  er  neben  Theon  der  von 
ihm  und  dem  Anon.  Seguer.  gemeinsam  benutzten 
Quelle  verdankt,  theodoreisch  eingestellt  (Stege- 
mann  o.  Art.  Nikolaos  Nr.  9). 

[Stegemann.] 

40)  6  KvvonoUrrjg,  ungewiB  aus  welchem  der 
Orte  dieses  Namens,  ob  aus  der  Hauptstadt  des 
avco  KvvonoUxrjg  (17.  oberagypt.  Gau),  oder  aus 
dem  Orte  im  Nildelta  des  Gaues  von  Busiris 
(9.  unteragyptischer),  oder  aus  dem  Kynopolis  im 
Gebiete  des  prosopitischen  Gaues  (s.  o.  Bd.  XII 
S.  26f.),  wahrscheinlich  Redelehrer,  d.  i.  Sophist 
(Brandstatter  Lpz.  Stud.  cl.  Phil.  XV  256), 
vielleicht  auch  Rechtsanwalt  und  konnte  dann 
identisch  sein  mit  dem  in  Pap.  Oxy.  XVI  1913, 
14  genannten  oxolaoxixog  O.  K .,  der  in  einer  aus- 
fiihrlichen  Liste  von  Weizen-  und  Geldausgaben 
der  Registratur  der  Familie  Apion  als  regelmafiig 
mit  einer  Weizenspende  bedacht  erscheint.  Das 
Ausgaben journal  stammt  etwa  aus  dem  J.  555 
n.  Chr.,  was  fiir  unseren  T.  mOglich  ware.  — 
Unter  seinem  Namen  verOffentlichte  als  erster 
Allacci  Excerpta  varia  gr.  sophistar.  ac  rhetor., 
Rom  1641,  235 — 237  eine  Ethopoiie:  Tivag  av 
einoi  loyovg  Alo%ivrjg,  rjvixa  (psvyovza  xaxalaflibv 
Ar\fxood‘hr\g  xal  (pdoqpQovrjodfxsvog  nageyyva  (zur 
Form  P  s  a  1 1  e  s  Forsch.  z.  griech.  u.  lat.  Spr.  II 
[1913]  202)  (pEQEiv  to  avfx^E^rjxog  yevvalcog.  Al¬ 
lacci  sagt  nichts  iiber  seine  hsl.  Vorlage.  Die 


Vermutung  von  Fr.  Jac.  Bast  Gregor.  Corinth 
ed.  Schafer,  Lpz.  1811,  892,  daB  der  Vatic,  gr.  356 
Allaccis  Vorlage  bildete,  kann  ich  nicht  priifen, 
Es  handelt  sich  aber  wohl  um  eine  Verwechslung 
mit  Vat.  Pal.  gr.  356f.  9 — 10  saec.  XIV,  der  besten 
Hs.  der  Ethopoiien  des  Severos.  Sie  enthalt  unserc 
Ethopoiie  nicht  und  kann  also  Allaccis  Vorlage; 
nicht  geweseu  sein.  Die  schlechte  Gruppe  der  Hss, 
des  Libaniosschiilers  Severos  von  Alexandreia  aus 
dem  4.  Jhdt.  (Schissel  Byz.-ngr.  Jahrb.  VIII 
1 — 13)  bringt  namlich  die  Ethopoiie  des  T.  unter 
den  Ethopoiien  des  Severos  mit  dem  Titel :  Tivag 
av  tinr]  (1.  Einoi )  Xoyovg  Aioxivrjg  iv  xfj  cpvyfj  Arj- 
[xood'Evovg  diddvxog  avzcg  kepobiov,  und  zwar  Par. 
gr.  2918  saec.  XIV  ex.  f.  141  r.  Par.  gr.  2544 
saec.  XVI  2  f .  142  v  (von  Zach.  Skordylis  ge- 
schrieben),  Matrit.  N  115  saec.  XVI  f.  210  r  (von 
Ianus  Laskaris  geschrieben),  denen  die  Ausgaben 
von  Gale  Rhet.  sel.,  Oxford  1676,  218.  253  und 
Walz  Rhet.  gr.  I  540  folgen.  Die  guten  Severos- 
Hss.  kennen  indessen  die  Ethopoiie  des  T.  nicht. 
Konrad  Gesner  Bibl.  universalis,  Zurich  1545, 
611a  fand  sie  in  einer  schon  zu  Allaccis  Zeit 
verschollenen  Augsburger  Hs.  des  Prokopios  v.  Kai- 
sareia  TLeqI  xziofzaxoov  und  schwankt  daher,  ob 
er  sie  dem  T.  K.  oder  dem  Prokopios  zuschreiben 
sollte.  Die  Ethopoiie  ist  durch  die  Augsburger 
Hs.  und  die  Hs.  Allaccis,  sowie  durch  ihr  Feh- 
len  in  der  guten  Severosiiberlieferung  fiir  Theo¬ 
doros  v.  Kynopolis  wohl  gesichert.  Ihre  Quelle 
weist  iibrigens  auch  auf  einen  Agypter  als  Ver- 
fasser  und  gibt  als  terminus  ante  quem  non  den 
Anfang  des  4.  Jhdts.  n.  Chr.  Diese  Quelle  ist  zu 
finden  im  IV.  Buche  der  Chrestomathien  des  Hel- 
ladios  von  Antinoeia  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  98ff.),  der 
aus  einer  Exempelsaminlung  in  der  Art  derjenigen 
des  Valerius  Maximus  auch  attische  anocp&Eyuaxa 
und  Handlungen  ausschrieb.  Ein  anofp'&Ey/ua  fiir 
die  qpdav'&goonia  des  Demosthenes  liegt  nun  der 
Ethopoiie  zugrunde,  deren  Titel  bei  Allacci 
wOrtlich  mit  dem  Exzerpte  in  Phot.  bibl.  cod.  279 
(p.  534  b,  3ff.  B.)  iibereinstimmt.  Die  historische 
Voraussetzung  dieses  anoqp&Ey /xa  bildet  die  Ver- 
urteilung  des  Aischines  nach  dem  Prozesse  gegen 
Ktesiphon  im  August  330.  Schissel  Byz.-ngr. 
Jahrb.  VIII  331—349.  IX  208.  [O.  Schissel.] 
41)  Mechaniker  und  Philosoph,  an  den  Pro-, 
klos  seine  uns  nur  in  der  hochst  mangelhaften  * 
und  zum  Teil  unverstandlichen  lateinischen  tlber- 
setzung  des  Wilhelm  von  Moerbeke  (in  Flandern, 
etwa  1215 — 1286,  seit  1277  Erzbischof  von  Ko- 
rinth)  erhaltene  Schrift  mol  ngovoiag  xal  xov  icp 1 
rjfuv  (de  providentia  et  fato  et  eo  quod  in  nobis) 
gerichtet  hat  (herausgegeben  zuerst  von  F  a  b  r  i  - 
cius-Harles  Bibl.  Gr.  IX,  dann  von  V.  C o u - 
sin  Procli  opera  I  1820,  9ff.).  Aus  zahlreichen 
AuBerungen  des  Proklos  geht  hervor,  daB  T. 
seinerseits  eine  Schrift  iiber  das  gleiche  Thema 
verfaBt  hat,  in  der  er  das  avxst-ovcnov  (diesen 
griechischen  Terminus  hat  der  lateinische  t)ber- 
setzer  beibehalten),  die  Willensfreiheit,  allein  der 
bewegenden  Macht  des  Universums,  Fatum  und 
Providentia  (deren  Verhaltnis  zueinander  in  der 
Vorstellung  des  T.  nicht  geniigend  geklart  wird), 
zusprach  und  die  menschliche  Willensfreiheit . als 
nicht  existierend,  als  ein  bloBes  Wort,  bezeich- 
nete.  Dadurch,  sagt  Proklos,  werde  das  Univer- 
sum  zu  einer  Maschine  und  sein  Schopfer  zu 
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inem  Mechaniker  gestempelt,  und  der  Freund  T. 
ei  wohl  (doch  das  sage  er  im  halben  Scherz) 
■einer  Wissenschaft  zu  Ehren  zu  dieser  Auffassung 
•ekommen,  die  ihn,  den  Mechaniker,  selbst.  zu 
inem  imitator  des  Weltschopfers  mache:  Con- 
eptus  quidem  tuae  animae,  o  amice  Theodore, 
taturos  esse  puto  et  congruos  viro  amanti  entia 
peculari:  et  acceptavi,  quod  et  ad  nos  putasti 
portere  de  Us  scribere,  et  multis  apud  vos  enti- 
us  potentibus  conquirere  et  condubitare  tibi  10 
irca  talia  problemata.  Oportet  autem  et  nos ,  ut 
idstur,  appar entia  de  Us  quae  misisti  insinuate 
uaecumque  rebusque  aestimamus  consonare,  et 
loriosissimis  antecedentium  Philosophorum,  -et 
m  vane  audit e  quaestiones  tuas,  viri  utique  op- 
mi  in  Mechanicis,  et  nobis  olim  noti,  sicut 
kstimo  et  ipse  scripsisti.  Quaeris  autem  millesies 
icta  quidem  et  neque  requiem  habitura  unquam 
■ eundum  meam  opinionem,  eo  quod  animu  pro- 
icetur  ad  id  quod  circa  ipsam  consistit  nego-  20 
uni  . .  .  Oportet  igitur  et  nos  consequenter  illis 
ribentes,  ut  dixi,  insinuate  tibi  de  Us  quae 
terrogas.  (II.)  Patienti  dignum  indulgentia,  si 
Ispiciens  ad  rerum  humanarum  omnimodas  tra- 
cas  et  comicas  aliasve  connexiones,  unum  resi¬ 
de  conditorem  et  factorem  talium  colligationum 
universo  solum  aestimasti,  et  hunc  Fatum 
fti casti ,  magis  autem  elg/nov  id  est  connexionem 
nium  ipsum,  et  consequentem  generationem 
nductam  Fatum  ponens,  ab  aliqua  utique  neces-  30 
tate  inevitabili  talem  dramaturgiam,  id  est  ope- 
tionem ,  dirigi  solus  (vielmehr  sola)  putasti,  et 
:'.nc  Providentiam  hijmnkasti ,,  et  solummodo 
hetjovoiov,  id  est  liberi  arbitrii  existere  et  do- 
-mam,  omnium.  Humanae  autem  animae  vulga- 
hn  avre^ovoiov  nomen  solum  esse,  et  ut  vere 
‘hi l  ordinata  ipsa  in  mundo  et  serviente  aliorum 
dionibus,  et  existente  parte  mundialis  operis, 
:igis  autem,  ut  tuis  verbis  assequens  dicam, 
lichanica  facientem  quidem  esse  irrefragabilem  40 
yisam  omnia  moventem  quaccumque  mundus 
\e  comprehendens  in  se  ipso  habet:  Mechane- 
ute  autem  uno  quasi  ente  universo,  tympanis 
[idem  implicatas  proportionaliter  totas  esse 
s fiaeras’  Us  autem  quae  ab  Us  moventur  par¬ 
tita,  animalia  et  animas,  et  omnia  ab  uno  de¬ 
cider  e  movente,  et  forte  tuimet  artem  honorans 
■haec  aestimasti,  ut  et  universi  factor  Mechani- 
:?  quidam  sit,  et  tu  imitator  optimi  ( optimae ?) 
usarum.  Sed  hoc  quidem  cum  studio  ludum  50 
5? imiscentes  scripsimus.  Dieser  falschen  Auf- 
f  sung  des  Freundes  setzt  Proklos  in  seiner 
:irift  die  eigene  abweichende  entgegen  und  be- 
sindet  sie.  Noch  of  ter  redet  er  den  Freund 
ididriicklich  an  und  zitiert  Satze  desselben,  die 
‘  dann  bekampft,  wobei  ein  gewisser  mitleidig 
isrlegener  Ton  gegeniiber  dem  in  der  Philo- 
>>hie  dilettierenden  Mechaniker  nicht  zu  ver- 
unen  1st.  Die  wichtigsten  Stellen  sind  etwa: 
'XXV  S.  43  Primo  igitur  scribis  tanquam  suf-  60 
lens  argumentum  eius,  quod  to  in  nobis  sit 
\ volum  ...  ad  singula  eorum  quae  Runt  factio- 
in,  hoc,  quod  et  nos  homines,  in  quibuscumque 
ligimus  (—  xaroQ'&ovgsv),  nos  ipsos  causamus 
ntuum ;  in  quibus  autem  infortunamur,  ad 
t  m  causam,  scilicet  necessitatem,  transferimus 
•  wr?)  pro  electione  etc.  c.  XXIX  S.  47  Post 
5?c  autem  quaestionem  dicis ,  quod  omnes  homi¬ 


nes  de  futuro  sollicitamur  in  omnibus,  etiam  in 
Us  quae  in  nobis  esse  videntur.  Et  hie  iterum  ut 
alterum  argumentum  scribis  ad  haec  (vielmehr 
hoc),  quod  non  simus  domini  alicuius  nos,  siqui- 
dem  ignoramus  quod  eveniet.  Manifestare  autem 
hoc  studium  nostrum  circa  divinationes,  etiam  in 
quibus  nos  eligimus  etc.  c.  XXXI  S.  51  Haec 
autem  audiens  te  ordinantem,  mirum  existimuvi, 
si  philosophiae  amator  et  intellectualium  specu- 
lationum,  et  quid  dico  intellectualium,  sed  et  ex- 
pertus  earum,  quae  secundum  eruditionem  viarum 
et  geometriae  et  arithmeticae  inventionum  (vgl. 
S.  28  arithmeticam,  o  -amice,  et  geometriam, 
vestrae  artis  matrem),  dein  tantum  attribuisti 
sensibus,  ut  rationalis  nostrae  substantiae  et  in¬ 
tellectuals,  non  idola  huius  debilia,  et  per  debilia 
organa  vix  tangentia  cognoscibilia  dicas  etc. 
c.  XXXV  S.  551:  Ad  earn  autem  quae  de  bono 
(fehlt  etwa  tibi  est)  opinionem,  quam  inter medie 
sermonum  proiecisti,  quod  quidem  singulis  delec- 
tabile,  dicens  bonum;  hoc  autem  esse  positione, 
obtinere  enim  alia  legalia  apud  alios:  verecun- 
darer  utique  in  me  ipsum,  si  non  manifeste  ad 
virum  amicum  scriberem,  quod  videtur,  tanquam 
utique  et  electioni  meae  indignum  (vielmehr  -gna) 
sit,  ut  aestimo,  (ea)  opinio  de  Us  et  aetati  quam 
habens  existo.  luveni  enim  quidem  viro  talem 
Reri  opinionem  nihil  mihi  videtur  mirum  ad  opi- 
niones  hominum  in  pluribus  iuventute  aspiciente 
(vielmehr  -enti)  etc.  c.  XXXVI  S,  57  Sed  erat  ut 
videtur  verum,  uno  inconveniente  dato  alia  acci- 
dere  (vielmehr  -cedere),  quod  utique  et  ipse  pati 
mihi  videris.  Fatum  enim  praestituens  animae, 
coordinasti  ipsam  irrationalibus  sensibus  etc. 
c.  XXXVIII  S.  59:  Sed  quae  post  haec  scribis 
dubitans,  videris  utique  mihi  in  multis  locis 
audiens  Socratem  dicentem  nihil  scire ,  et  dicen- 
tes  omnia  scire  deridentem,  et  adhuc  nos  absce- 
dentes  hinc  verum  maxime  cognoscere  extenden- 
tem  et  certiores  scientias  neque  ipsas  scientias 
entes  arguentem,  dubitare,  ne  forte  neque  tola- 
liter  sit  cognoscere  verum,  sed  solum  somniare 
circa  ipsum  etc.  c.  XLIII  S.  63:  Consequenter 
autem  Us  quae  diximus  dubitas,  cur  utique  boni 
quidem  detenus  agunt,  peccantes  a  Rnibus  quos 
praestituerunt,  mali  autem  sortiuntur  ea  quae 
appetunt  etc.  c.  XLVI  S.  66f. :  Rursum  igitur 
quaeris,  quid  to  in  nobis.  Quod  in  principio  ser¬ 
monum  oportebat  quaerere,  -deinde  ad  ipsum 
dubitans  (vielmehr  -tare).  Quaerens  autem  deRnts 
hoc  esse,  quod  a  nullo  potestatum  neque  obten- 
tum,  sed  et  verbo  dicens  sic:  avToneQiyQanTov, 
id  est  ipsum  circumscriptum,  et  amsvsQyyTov,  id 
est  ipsum  operativum  etc.  c.  XLIX  S.  70:  Tu 
autem,  ut  videtur,  potestatem  existimasti  signi- 
ficare  to  in  nobis  omnium  dominantem,  ducentem 
omnia  secundum  suum  impetum,  obtinentem 
omnia  quae  desiderat,  non  deRniens  potentiam  in 
appetibilibus,  quae  intra  ipsas  animas  efRcienti- 
bus  talem  eligentem  animam,  sed  dans  sibi  et 
eorum  quae  non  in  nobis  potentiam  etc.  c.  L  S.  71 : 
Super  omnia  colophonem  dubiorum  nobis  appo- 
suisti,  interrogans  enim,  si  novit  Deus  futurum 
apud  nos,  sive  non  novit.  Et  si  quidem  non 
novit,  nihil  ipsum  a  nobis  differre  dicas,  non 
scientibus  neque  ipsis.  Si  autem  novit,  fore  peni- 
tus  hoc  quod  novit,  et  ex  necessitate  etc.  c.  LIII 
S.  74:  Haec  tibi,  o  amicum  caput,  de  iis  quae 
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interrogasti  respondi  etc.  Vgl.  noch  S.  41.  53. 
73.  Diese  Proben  miissen  hier  geniigen.  Sic  sind 
ausreichend  fiir  den  Beweis,  daB  dieser  T.  nicht 
etwa  als  ein  fingierter  Gegner  angesehen  werden 
kann,  den  Proklos  sich  konstruiert  hat,  um  in 
der  Auseinandersetzung  mit  ihm  die  eigenen  Auf- 
fassungen  um  so  wirkungsvoller  herauszuarbeiten, 
sondern  daB  wir  mit  der  Existenz  eines  Mannes 
namens  T.  um  die  Mitte  des  5.  Jhdts.  zu  rechnen 
haben,  der,  Mechaniker  von  Beruf,  in  einer  philo- 
sophischen  iSchrift  einen  mechanistischen  Deter- 
minismus,  verbramt  mit  skeptischen  und  epi- 
kureischen  Gedanken,  entwickelt  hat,  den  Proklos 
einer  ausfiihrlichen  Widerlegung  fiir  bediirftig 
hielt:  eine  auffallende  Erscheinung  in  der  Geistes- 
geschichte  seines  Jahrhunderts,  die  genauerer  Be- 
trachtung  wert  ist,  um  so  mehr  als  noch  keine 
Literatur-  oder  Philosophiegesehichte  von  ihm 
Notiz  genommen  hat  (auBer  dem  alten  Fabri- 
c  i  u  s).  Aus  der  oben  zitierten  Stelle  c.  XXXV 
S.  55  ergibt  sich,  daB  die  Schrift  des  Proklos  von 
ihm  in  gereiftem  Alter,  also  doch  wohl  nicht  vor 
dem  50.  Lebensjahr,  d.  h.  460,  verfaBt  worden 
ist,  und  daB  der  Adressat  T.  damals  auch  kein 
iuvenis  mehr  war,  also  etwa  ein  Altersgenosse 
und  alter  Freund  des  Proklos,  dem  er  auch  seiner- 
seits  seine  Schrift  gewidmet  zu  haben  scheint. 
Es  ist  daher  kaum  notig  zu  sagen,  daB  er  nichts 
mit  dem  viel  alteren  T.  von  Asine  zu  tun  hat, 
mit  dessen  Philosophic  sich  die  seinige  zudem  in 
unvereinbarem  Gegensatz  befinden  wiirde;  zum 
tlberflufi  zitiert  Proklos  einmal  den  ,Namens- 
vetter‘  gegen  den  Mechaniker  T.,  c.  XLIII  S.  64: 
et  magis  perseveranter  agonixantss  id  (iiberlie- 
fert  ad)  ipsum  Plotinum  ilium ,  lamblichum, 
aequivocum  tibi.  (Die  Behauptung  Freuden 
thals  Herm.  XVI  (1881)  2011,  wonach  alle 
erhaltenen  Schriften  des  Proklos  von  ihm  vor 
seinem  29.  Lebensjahr,  de  providentia  als  eine 
der  alteren  derselben  also  etwa  mit  25  Jahren 
oder  noch  friiher  verfaBt  sein  sollte,  kann  nach 
der  oben  besprochenen  Stelle  schwerlich  aufrecht 
erhalten  werden.)  [Konrat  Ziegler.] 

42)  Adressat  der  zuletzt  bei  E.  MaaB  Com¬ 

ment.  in  Aratum  reliquiae  561 — 567  abgedruck- 
ten  kleinen  Schrift  Aeovx'iov  [xrixavixov  jieqI  xaxa- 
oxsvfjg  Agaxslag  oipalgag.  Die  Einleitung  be- 
sagt,  T.  habe  den  Verfasser  kiirzlich,  als  dieser 
in  seiner  mechanischen  Werkstatt  mit  der  Her- 
stellung  einer  die  Himmelsdarstellung  des  Aratos 
veranschaulichenden  Sphare  fiir  den  oxolaoxixog 
Elpidios  besehaftigt  war,  nach  dem  Herstellungs- 
verfahren  gefragt,  und  laBt  die  Anweisung  folgen. 
DaB  auch  der  Adressat  T.  Mechaniker  gewesen 
sei,  ergibt  sich  aus  der  Schrift  nicht,  die  iiber- 
haupt  iiber  ihn  nichts  weiter  aussagt.  MaaB 
LXXI  bezeichnet  den  Leontios  als  incertae  aetatis 
Byzantinus,  im  alten  Pauly  VI  1817  nr.  31 
und  IV  930  ist  er  unter  Iustinian,  bei  Christ- 
Schmi  d- St  a  hi  in  II6  167  ins  7.  Jhdt.  ge- 
setzt.  Weder  fiir  diese  Ansatze  noch  fiir  die  Be- 
zeichnung  Byzantinus  bei  MaaB  (falls  sie  mehr 
als  ,spat‘  besagen  soil)  noch  fiir  die  Bezeichnung 
des  T.  als  Mechaniker  bei  Pauly  sind  Belege 
angefiihrt.  [Konrat  Ziegler.] 

43)  T.  Scholastikus  Hermupolitanus  Thebanus 
verfafite  einen  Index  zum  Codex  Iustinianus  und 
einen  Auszug  der  Novellen.  Er  stammte  aus  Her- 


mupolis  in  der  Thebais,  d.  i.  Oberagypten.  Da  er 
Advokat  (Scholastikus)  war,  muB  er  Christ  ge¬ 
wesen  sein,  Cod.  II  6,  8.  Seine  Lebenszeit  ergibt 
sich  daraus,  daB  er  einen  Auszug  aus  der  Samm- 
lung  der  168  Novellen  machte.  Da  die  Novelle 
168  aus  dem  J.  575  stammt,  so  kann  der  Auszug 
nicht  friiher  verfaBt  sein.  T.  studierte  in  Kon- 
stantinopel.  Seine  Lehrer  waren  nicht,  wie  man 
friiher  wegen  Bas.  Heimb.  IV  585  (Huschke- 
Kiibler  Iurispr.  Anteiust.  II6  521)  allgemein 
annahm,  Patricius  und  Domninus.  An  der  ange- 
fiihrten  Stelle  nennt  T.  den  Patrikios  6  g, ovog  <$m 
daoxaXog,  wofiir  Heimbach  6  i/uog  und  Z  a  - 
chariae  v.  Lingenthal  o  xoivog  vermutete, 
und  den  Domninos  6  s/udg  bibaoxaXog.  Da  aber 
Patricius  und  Domninus  vor  Iustinian  lebten,. 
konnen  sie  nicht  Lehrer  des  T.  gewesen  sein.  Es 
wird  an  beiden  Stellen  xoivog  zu  schreiben  sein, 
wie  Bas.  I  722  Heimb.  (Iurispr.  Anteiust.  II6  580)1 
Patricius  o  xoivog  bibaoxalog  genannt  wird.  Nach 
Zachariae  v.  Lingenthal  Anecd.  p.  XLVI 
war  der  Lehrer  des  T.  der  jiingere  Stephanus,  der 
Verfasser  der  Summa  Codicis,  Art.  Stephanus 
Nr.  15,  o.  Bd.  Ill  A  S.  2402.  Ihn  nennt  er  ad  Cod. 
I  5,  21  (Basil.  II  417  Heimb.)  o  s/udg  bibdoxalog. 
Nach  Beendigung  seiner  Studien  wurde  er  nicht 
Rechtslehrer,  sondern  Advokat.  Das  bedeutet  die 
Bezeichnung  2x°kaoxix6g,  die  seinem  Namen  gc- 
wohnlich  beigelegt  wird.  Er  iibte  seinen  Beruf 
wahrscheinlich  in  Konstantinopel  aus.  Wie  lange 
er  gelebt  hat,  ist  unbekannt.  Nach  Zachariae 
v.  Lingenthal  Wien.  Jahrb.  LXXXVII  103 
muB  er  seinen  Novellenauszug  vor  602,  dem  letz- 
ten  Jahre  der  Regierung  des  Mauricius,  vollendet 
haben.  Denn  auf  Befehl  des  Mauricius  wurden 
einige  lateinische  Novellen  durch  griechische  des 
Auszuges  des  T.  ersetzt.  Doch  ist  dieser  terminus 
ante  quern  reichlich  spat  angesetzt.  i 

Von  dem  Index  zum  Codex  des  T.  sagt  Mat¬ 
thaus  Blastares  in  der  Vorrede  zum  Syntagma 
canonum,  Migne  P.  G.  CXLIV  197,  dafi 
OsobooQog  "EQfuovjioAurjg  ovvrsr/urj/uEvcog  roig 
xcobixag  herausgegeben  habe.  Sein  Index  war 
kiirzer  als  der  des  Thalelaeus;  er  wird  deshalb 
auch  gelegentlich  6  ovvrofxsvg  oder  ovvxogog  ge¬ 
nannt.  Er  war  versehen  mit  Verweisungen  ( naga - 
nofujzai)  auf  Parallelstellen  aus  dem  Codex  und 
den  Novellen,  nicht  aus  den  Institutionen  und. 
Digesten,  sowie  mit  sonstigen  erklarenden  Be- 
merkungen.  Ihre  Form  laBt  erkennen,  daB  der 
Index  fiir  L  e  s  e  r  aus  der  Praxis,  nicht  fiir  Horer 
bestimmt  war:  /uE/uvqoo  xal  avdyvocy&i  . . .  xal 
/ua’&rjorj,  dvdyvoofh  .  . .  sr&a  Eiogxai,  ioxsov  bs,  on 
und  ahnliche.  Die  Professoren,  die  Lehrvortrage 
hielten,  gebrauchen  andere  Wendungen.  Bruch- 
stiicke  des  Index  finden  sich  zahlreich  in  den 
Scholien  der  Basiliken,  aber  auch  in  der  spateren 
byzantinischen  Rechtsliteratur.  Zachariae 
v.  Lingenthal  hat  in  seinen  Anecdota  (1843) 
i  p.  XXXVIIf.  die  Titel  Cod.  IX  23  und  42  rekon- 
struiert.  Ein  xaxa  nobag  d.  h.  eine  wortliche 
t)bersetzung  des  Codex  hat  T.  nicht  verfaBt. 

Aus  dem  Breviarium  der  Novellen  befinden 
sich  viele  Bruchstiicke  in  den  Scholien  der  Basi¬ 
liken.  Heimbach  der  Jiingere  hatte  sie  in 
seinen  Anecdota  p.  199ff.  gesammelt:  Fragmenta 
libri  a  Theodoro  Hermupolitano  de  Iustiniani  No- 
vellis  compositi  quod  eius  fieri  potuit  in  integrum 
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restituta.  Danach  entdeckte  Zachariaev.  Lin- 
&  e  n  t  h  a  1  in  dem  Codex  3  /  monasterii  maximae 
Laurae  auf  dem  Berge  Athos  ein  vollstandiges 
Exemplar  des  Novellenauszuges  des  T.,  das  er  in 
•seinen  Anecdota  (1843)  herausgab.  Die  Hs.  ist 
3in  Codex  bombycinus  in  Quartformat  aus  dem 
11.  Jhdt.  Sie  enthalt  den  Auszug  des  T.  aus  den 
168  Novellen;  nur  fehlen  die  letzten  3  Novellen, 
.veil  das  letzte  Blatt  der  Hs.  verlorengegangen  ist. 
Jer  Auszug  auch  der  lateinischen  Novellen  ist 
rriechisch.  Vorausgeschickt  ist  dem  Werk  ein  Ver- 
leichnis  der  Titel  {nival;  zcov  veagcov),  dann  folgt 
ler  Titel  des  Werkes:  dEvvzogog  zcov  vsagcov  dia- 
dgecov  ovv  naganofznaig  zfjg  xeiftsvrjg  o/xoicog  diai- 
jsoecog  nrj  gev  ev  zcb  xcodixi  nfj  de  kv  avzalg  zalg 
:eaQaig,  deodcogov  o%oXaozixov  dgftaiov  eggonoAi- 
f ov.  Bei  jeder  Epitome  wird  zuerst  die  Nummer 
.ngegeben  ( veagd  te),  danach  folgt  die  Oberschrift 
exMxcov),  die  Anfangsworte  der  Novelle  (el 
'f!  ftazzov  inavaydyoigev),  der  Auszug  und  zum 
i>cnluh  die  Subscriptio  (s^scpcovrjdzj  ggvi  avyov- 
zco  zijg  vnazeiag  fiehoagiov).  Die  Inskriptionen 
ind  fortgelassen.  Hinzugefiigt  sind,  wie  beim 
ndex  des  Codex,  V  erweisungen  (naganognai)  und 
urze  erklarende  Bemerkungen.  Die  Verweisun- 
en  beziehen  sich  auch  hier  nur  auf  Codex  und 
lovellen.  Das  Breviar  war  fur  die  Praxis  be- 
itimmt  und  dabei  kam  es  nur  auf  leges,  d.  h.  kai- 
prliche  Konstitutionen,  nicht  auf  ius,  d.  h.  Rechts- 
dssenschaft,  an. 

Einen  Index  zu  den  Digesten  hat  T.  nicht' 
ferfaBt.  Zwar  werden  einige  Male  Bemerkungen 
mes  T.  zu  den  Digesten  zitiert,  namlich  in  dem 
cholien  1  zu  Bas.  XI  1,  58  (I  638  ed.  Heimb.) 
nd  zu  XXIII  3,  1  (II  673  und  674  ed.  Heimb.), 
<)wie  T onai  ed.  Zachariae  p.  25.  Aber  hier  liegen 
ehler  der  Uberlieferung  vor.  Entweder  ist  6 >eo- 
MQog  verschrieben  fiir  Acogodeog,  wie  Zacha- 
‘i  a  e  v.  Lingenthal  Anecd.  XL  und  Krit. 
ihrb.  f.  deutsche  Rechtswissensch.  1844,  809  an-  4 
ihm,  oder  es  sind  Stiicke  aus  dem  Index  des 
fcephanus,  wie  Heimbach  Bas.  VI  280  w  ver- 
■utete.  Ztschr.  Sav.-Stift.  X  1889,  267  hat  dann 
achariae  v.  Lingenthal  doch  angenom- 
en,  dah  es  einen  Digestenindex  eines  T.  gegeben 
tbe,  wobei  er  sich  aber  nicht  dariiber  geauBert 
it,  ob  der  Verfasser  dieses  Index  der  Scholasti- 
is  war,  von  dem  hier  gehandelt  wird.  Aber  die 
tate  sind  viel  zu  sparlich,  als  daB  sie  zu  der 
nnahme  berechtigten,  ein  T.  habe  einen  Digesten-  5 
dex  verfaBt,  und  die  friihere  Ansicht  Z  a  c  h  a  - 
aes  v.  Lingenthal  war  die  bessere. 

I  Literatur.  Heimbach  Anecdota  I  224ff. 
•achariae  v.  Lingenthal  Anecd.  Iff. 
•emibac  h  Basil.  VI  80ff.  88ff.  M  o  r  t  r  e  u  i  1 
istoire  du  droit  Byzantin,  1843—1846,  1  150ff., 

'6  162.  Kroll  in  der  Praefatio  zur  Ausgabe 
<t  Novellen  von  Scholl-Kroll  p.  III.  P. 
r  ii  g  e  r  Gesch.  der  Quellen  unt  Literatur  des 
Rechts2  1912,  413.  Kiibler  Gesch.  des  6< 
]m-  Rechts  438.  _  [B.  Kiibler.] 

44)  Bei  Plinius  an  zwei  Stellen  genannter  Arzt, 
J-ht  identisch  mit  dem  Pneumatiker;  vgl.  M. 

ellmann  Pneumatische  Schule  13,  3.  Zeit 
lbestimmt.  Verwendet  Hornklee  gegen  Lepra, 
Jin.  n.  h.  XXIV  186;  Mittel  gegen  Lichen 
X  103. 

45)  Arzt  aus  der  zweiten  Hiilfte  des  1.  Jhdts. 
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n.  Chr.,  ist  bekannt  durch  Exzerpte  aus  seinem 
umfassenden  medizinischen  Werk,  die  bei  Philu- 
menos,  Alexander  von  Tralles  und  Aetius  erhalten 
sind.  bein  Hauptgebiet  ist  Pharmakologie.  Zitate 
mit  Angabe  der  Buchzahl  bringen  Philumenos  und 
Alexander  von  Tralles,  und  zwar  Philumenos  CMG 
X  1,  IS.  8,  31  aus  Buch  74,  ein  Mittel  gegen 
den  BiB  tollwiitiger  Hunde,  S.  9,  5  aus  Buch  63 
ein  Mittel  des  Krates  (unbekannter  Arzt,  iden¬ 
tisch  mit  dem  Arzt,  an  den  das  Gedicht’  Anth. 
Pal.  JX  125  gerichtet  ist?)  gegen  Hydrophobie, 
S.  10,  11  wohl  aus  demselben  Zusammenhang  ein 
Rezept  gegen  den  BiB  von  Hunden  und  Menschen, 

5.  39,  2  aus  Buch  78  ein  Mittel  gegen  Kroten- 
gift;  Alexander  von  Tralles  I  563  P.  aus  Buch  58 
ein  Rezept  des  Moschion  gegen  Epilepsie.  Diese 
Zusammenstellung  zeigt,  daB  T.  in  erster  Linie 
Pharmakologe  gewesen  ist.  Das  gleiche  Bild  er¬ 
halten  wir  zuletzt  aus  Aetius,  der  ebenfalls  fast 

)  ausschlieBlich  Medikamente  des  T.  iiberliefert: 

6,  91  gegen  eine  Nasenkrankheit,  8,  46  gegen 
eine  Haarkrankheit,  12,  5  ein  Malagma  gegen 
Ischias,  mit  dem  T.  seinen  Vater  kurierte,  13,  46 
ein  kurzes  Rezept  gegen  Vergiftungen,  14,  24 
ein  Mittel  gegen  Bruch,  14,  48  eines  gegen  ver¬ 
mes  in  ulcer ibus  (statt  T.  ist  jedoch  in  dem  ent- 
sprechenden  Passus  bei  Paulus  Aegineta  IV  42 
Archigenes  genannt),  16,  49  ein  Mittel  gegen 
Krebs.  Allem  Anschein  nach  ist  der  an  diesen 

i  Stellen  genannte  T.  identisch  mit  dem  gleich- 
namigen  Schuler  des  Begriinders  der  pneumati- 
schen  Schule  Athenaios  (Diog.  LaerL  II  103),  dar- 
auf  fiihrt  vor  allem  die  Tatsache,  daB  er  Mos¬ 
chion,  einen  Arzt  aus  der  Mitte  des  1.  Jhdts. 
(s.  d.)  benutzt  hat  (s.  o.)  und  selbst  falls  der  bei 
Archigenes  genannte  T.  von  Makedonien  mit  ihm 
identisch  ist  (E.  R  o  h  d  e  Rh.  Mus.  XXVIII  270. 
282;  vgl.  M.  Wellman n  Pneumat.  Schule, 
Phil.  Untersuchungen  XIV  Berl.  1895,  13),  bei 
diesem,  sonst  spater  bei  Philumenos  (Zeit  des 
Galen)  benutzt  ist. 

46)  Theodoras  Priscianus,  medizinischer  Schrift- 
steller  aus  der  Zeit  um  die  Wende  des  4.  und 
5.  Jhdts.,  gehort  zu  denjenigen  Vertretern  spat- 
antiker  Heilkunde,  deren  Werke  fiir  das  Erlah- 
men  wissenschaftlicher  Kritik  und  das  Aufkom- 
men  der  magischen  Medizin  charakteristisch  sind. 
T.  war  Schuler  des  unter  Valentinian  (364—375) 
lebenden  Arztes  \  indicianus  Afer,  des  Zeitgenos- 
sen  und  Gonners  des  Augustin,  und  stammte  viel- 
leicht  wie  dieser  aus  Afrika.  AuBer  an  einer  ande- 
ren  Stelle  seiner  Schriften  (3,  21)  spricht  T.  von 
V indicianus  Phys.  251,  15:  magister  meus,  quo 
me  usum  esse  praemiseram  (das  letzte  Wort  ist 
unverstandlich,  falsch  Meyer  - St  einegg  in 
seiner  Pbersetzung  300)  durn  viveret  bellus  ha- 
bebatur,  qui  nunc  or  bis  totius  V  indicianus  cele- 
bratur.  tlber  das  Leben  und  die  Wirksamkeit  des 
T.  ist  nichts  bekannt,  auBer  was  in  seinen  erhal- 
tenen  Schriften  steht. 

Von  diesen  Schriften  haben  wir  das  Werk  77. 
evnogiozcov  und  ein  Fragment  der  Physica,  beides 
charakteristische  Erzeugnisse  dieser  Zeit.  Schon 
die  Absicht  dieser  Schriften  zeigt  die  Doppel- 
seitigkeit  der  Arbeitsweise  des  T.  Das  Werk  77. 
evnogiozcov  enthalt  hier  und  da  den  Hinweis  dar- 
auf,  daB  das  beschriebene  Mittel  von  ihm  selbst 
erprobt  ist,  aber  ein  eigenes  nennt  T.  nicht.  Seine 
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Schrift  ist  eben  eine  Zusammenstellung  langst  be- 
kannter  Rezepte  leicht  beschaffbarer  Mittel,  hat 
also  wie  die  iibrigen  Schriften  dieser  Gattung 
einen  rein  praktischen  Zweck:  non  omnis  enim 
valetudo  medendi  jmtitur  tarditatem,  und  ist  nichts 
weiter  als  eine  Epitome  aus  fremdem  Material. 
Zugleich  aber  hat  es  mit  der  Behandlung  dieses 
Themas  durch  T.  insofern  eine  besondere  Bewandt- 
nis,  weil  er  der  Anschauung  huldigt,  daB  die  hoch- 
theoretische  Medizin  abzulehnen  ist.  Er  steht  auf 
dem  Standpunkt  der  Naturheilkunde:  ,Wenn  sich 
mit  der  Heilkunde  einfache  und  wenig  gebildete, 
nur  mit  der  Natur,  aber  nicht  mit  der  Philosophic 
vertraute  Leute  beschaftigt  hatten,  so  wiirden  wir 
weniger  schwer  von  lastigen  Krankheiten  heim- 
gesucht  und  hatten  einfachere  Mittel  gegen  sie 
gef unden‘  (I  2).  Die  Arzte  streiten  am  Kranken- 
bett  iiber  die  Theorien,  statt  dem  Ruf  der  Natur 
zu  folgen,  die  sie  auffordert,  von  den  Heilkraften 
Gebrauch  zu  machen,  ,den  gewaltigen  Kraften, 
die  in  den  Samen,  den  Friichten  und  den  Krau- 
tern  und  in  alien  Dingen  liegen,  die  ich  (die  Na¬ 
tur)  den  Menschen  zum  Nutzen  geschaffen  habe‘ 
a.  0.).  Die  Mutter  Natur  bietet  vorsorglich  auch 
in  den  einfachen  Pflanzen  Heilmittel  dar,  auf  daB 
immer  ein  sicheres  Heilmittel  zur  Verfiigung 
stehe  und  deshalb  nirgends  und  niemals  es  an  der 
Moglichkeit  zu  heilen  fehle‘  (I  3).  Dieser  Gesichts- 
punkt  ist  denn  auch  in  der  ganzen  Sache  beriick- 
sichtigt,  so  z.  B.  in  den  Anweisungen  fur  die  Be¬ 
handlung  der  Phrenitis:  II  2,  12  haec  est,  amice, 
simplex  freniticorum  medieina,  quae  naturae  be- 
neficiis  et  adiutoriis  ita  ordinatis  competenti 
tempore  adhibitis  continetur.  Ahnlich  an  ande- 
ren  Stellen  (s.  auch  den  Index  von  Rose 
unter  natur  a).  Es  ist  charakteristisch  fur  diese 
Lehre,  daB  sich  die  Darstellung  an  diesen  Stellen 
im  allgemeinen  zum  hymnischen  Preislied  der 
Natur  steigert.  Die  Idee  von  der  Heilkraft  der 
Natur  hat  in  der  griechischen  Medizin  immer  ihre 
Yertreter  gehabt  von  Hippokrates  (vgl.  Deich- 
graber  Die  Epidemien  und  das  Corpus  Hippo- 
craticum,  Abh.  Akad.  Berl.  1933  nr.  3  S.  52)  bis 
zu  Erasistratos,  von  der  hellenistischen  Arzte- 
schule  der  Empiriker  (D  e  i  c  h  g  r  a  b  e  r  Griech. 
Empirikerschule,  Berlin  1930,  293)  bis  in  die 
Kaiserzeit.  Diese  Tradition  hat  T.  wie  andere 
Arzte  seiner  Zeit  aufgenommen  und  verabsolutiert, 
so  daB  er  eben  auch  aus  dieser  Haltung  heraus 
seine  Schrift  iiber  die  leicht  beschaffbaren  und 
einfachen  Heilmittel  schreiben  konnte.  Die  Schrift 
zerfallt,  ohne  daB  der  zugrunde  gelegte  Gegensatz 
fiir  die  Gesamtanschauung  des  T.  von  groBer  Be- 
deutung  ware,  in  das  Buch  Faenomenon,  in  dem 
die  auBeren  Krankheiten  behandelt  sind,  das  Buch 
Logicus,  das  sich  mit  den  passiones  interiora  pos- 
sidentes  beschaftigt  ( quae  oculis  comprehendi  non 
potest,  logicum  opus  II  1),  und  ein  Buch  Frauen- 
krankheiten.  Innerhalb  der  Bucher  erfolgt  die 
weitere  Anordnung  der  Heilmittel  a  capite  ad  cal- 
cem  mit  einer  Unterteilung  der  inneren  Krank¬ 
heiten  in  akute  und  chronische  in  Buch  II.  Jedes 
Kapitel  gibt  eine  kurze  Symptomatologie,  die 
Aitiologie  fehlt  bezeichnenderweise  fast  iiberall, 
wenn  auch  Definitionen  erscheinen,  dann  folgen 
die  einzelnen  Heilmittel,  die  nun  aus  der  ganzen 
Euporista-Literatur  gesammelt  sind.  So  scheint 
es  mir  auch  nicht  moglich,  T.  einer  bestimmten 
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Schule  zuzurechnen,  wie  es  bei  Meyer  33ff.  ge- 
schieht,  der  ihn  fur  einen  Methodiker  halt  (wenn 
auch  Methodisches  vorliegt;  vgl.  aber  174,  15). 
Die  in  der  Gbersetzung  von  Meyer  notierten 
Parallelen  nennen  Galen,  Caelius  Aurelianus  und 
viele  andere.  In  den  Gynaikeia  ist,  direkt  oder 
indirekt,  Soran  benutzt.  Die  einzelnen  Lehren 
stellt  Meyer  in  den  Abschnitten:  Allgemeine 
Pathologie  und  Therapie  sowie  Spezielle  Patho- 
logie  und  Therapie  zusammen.  Bemerkenswert 
ist  noch,  daB  T.  sein  Werk  zunachst  in  grie- 
chischer  Sprache  abgefaBt  hatte  ( quoniam  me¬ 
dendi  industriam  sermone  claro  haec  natio  public 
cavit  [3,  6])  und  es  dann  verkiirzt  (127,  8)  ins1 
Lateinische  iibersetzte  ( nostro  sermone  2,  2).  Ge- 
widmet  sind  die  Bucher  I  und  II  einem  amicus 
carissimus,  vielleicht  Timotheus  (App.  crit.  zu 
1,  1.  5,  5),  Buch  III  einer  Frau  Victoria  ,artis 
meae  dulce  ministerium ‘  (224,  5). 

Die  ,Physica‘  betitelte,  dem  Sohne  Eusebius 
gewidmete  zweite  Schrift  stellte  eine  Sammlung 
von  Wundermitteln  dar;  erhalten  ist  daraus  die 
Praefatio  und  je  ein  Kapitel  iiber  Kopfschmerz 
und  Epilepsie.  Die  Grundhaltung  ergibt  sichwie- 
der  aus  einem  Satz  der  Praefatio:  ,SchlieBlich  hat 
die  alles  hervorbringende  Natur  in  der  ihr  eigen- 
tiimlichen  GroBe  alle  Lebewesen  bedacht;  wie  sie 
ihnen  das  Schicksal  des  Geborenwerdens  zuerteilt 
hat,  so  hat  sie  ihnen  auch  die  Mittel  zum  Leben 
und  zur  Gesundheit  nicht  versagt.  Denn  die  Natur 
bringt  in  der  ganzen  Welt  groBe  Geheimnisse 
hervor.  Aber  das  bewundere  ich  unaufhorlich, 
warum  die  der  Yernunft  nicht  teilhaftigen,  fliich- 
tigen  Vogel  und  wilden  Tiere  eher  an  den  Wohl- 
taten  der  Natur  teilhaben  sollen4  (250,  10).  Die 
Schrift  geht  auf  Vorlesungen  zuriick  (249,  15). 
Griechisch  (aus  der  griechischen  Vorlage?)  zitiert 
aus  ihr  zuerst  Alexander  von  Tralles  I  558  Pusch- 
mann:  Theod.  phys.  254,  8,  Mittel  zur  Priifung,  ob 
einer  Epileptiker  ist  oder  nicht:  in  ipsis  vero  com- 
motionibus  ( epilepticorum ),  si  sanguninem  de  eius 
pedum  digitis  elicias  quoquo  pacto  et  eius  fron- 
tem  ex  eo  tangas  et  labia,  continuo  exsurget.  Ale¬ 
xander  a.  0.:  Tleol  -degouielag  ex  xov  devxegov  0eo- 
dcdgov  (also  aus  dem  2.  Kapitel,  nicht  II.  Buch?) 
^EmXrjnnxov  de  xaxaneoovxog  dno  xcidv  geyalwv 
daxxvXoov  xcdv  Tiodwv  avxov  alga  anolgvoag  XQ~L' 
oov  avxov  xa  yeiXg  xal  xo  gexoojiov  xal  nag'  avxa 
dvaoxx/oexai.  (Dieses  Stuck  ist  auch  exzerpiert  im 
cod.  Ottobon.  311  f.  117  v;  vgl.  Hss.-Katalog  der 
griechischen  Mediziner,  II.  Abh.  Berl.  1906, 
100.)  Spatere  Benutzung  behandelt  Val.  Rose 
in  der  Praefatio  seiner  Ausgabe,  die  auch 
Pseudotheodoreisches  enthalt:  Theodori  Prisciani 
Euporiston  1.  Ill  ed.  Val.  Rose,  Lpz.  1894  (vgl. 
auch  E.  H.  F.  M  e  y  e  r  Gesch.  d.  Botanik  II  287). 

, Theodoras  Priscianus  und  die  romische  Medizin1 
ist  eine  umfassende,  auch  eine  deutsche  tlberset- 
zung  bringende  Monographie  von  Theod.  Meyer- 
(S  t  e  i  n  e  g  g),  Jena  1909,  betitelt.  Daraus  auch 
die  liier  mitgeteilten  deutschen  Stiicke.  Das  La- 
tein  des  T.  ist  noch  nicht  untersucht.  Einzelnes  in 
der  bei  Schanz  IV  §  1127  zitierten  Literatur. 

47)  Zu  der  Notiz  des  Hss.-Kataloges  der  grie¬ 
chischen  Mediziner  II.  Abh.  Akad.  Berl.  1906, 
100  iiber  zwei  im  Laurent.  App.  2  erhaltene  Re¬ 
zepte  gegen  Magenkrankheiten  (dodev  jzaga  6ho- 
dcogov  iaxgov  xcdv  Mayyavcov,  xov  ^evcdvog  xcdv 
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Mayyavoov)  bemerkt  M.  T  r  e  u  in  den  Nachtriigen 
Abh.  Akad.  Berl.  1908,  67),  daB  es  sich  bei  die- 
;em  T.  um  einen  Rezeptfabrikanten  des  11.  Jlidts. 
landelt.  [Deichgraber.] 

48)  Theodoros  Anagnostes,  Kirchenhistoriker 
ies  6.  Jhdts.  n.  Chr.  Durch  eine  Notiz  bei  Suid. 
f.  ©EodcoQog  ist  bekannt,  daB  ein  T.,  Lektor  an 
ier  Sophienkirche  in  Konstantinopel,  eine  Kir- 
ihengeschichte  von  der  Zeit  Konstantins  bis  auf 
ustinian  verfaBt  hat:  ©EodcoQog  ano  avayvcooxcov 
rjg  jxeyaXrjg  kxxXrjoiag  KcovoxavxivovjioXeoog  lyga- 
psv  ioxoQiav  kxxXrjoiaoxixrjv  6.716  xcov  XQovcov 
Icovoxavxivov  ecog  xfjg  fiaodsiag  lovoxiviavov. 
Luch  in  der  Yorrede  zur  Chronik  des  Michael 
>yrus,  die  allerdings  nur  in  armenischer  Uber- 
etzung  erhalten  ist,  wird  T.  in  einer  Reihe  mit 
ohannes  von  Antiochien  und  Zacharias  von  My- 
ilene  genannt  als  Verfasser  einer  Geschichte  von 
’heodosios  II.  bis  Iustinian  dem  Alten.  Ergan- 
end  hierzu  sagt  ein  bisher  noch  nicht  verwertetes 
cholion  im  Cod.  Athous  Vatopedi  286  s.  XIII 
reroffentlicht  von  Papadop  ulos  -  Kerameus 
j.  u.):  ©eodcoQog  6  xov  EyxoXsoog  ijtovofxaCo/xevog, 
vayvcooxrjg  xfjg  sv  K.ojvoxavxivov7i6Xei  fxsyaXrjg 
'ixXrjoiag  ovvsyQaxpaxo  ioxoQiav  ExxXrjoiaoxixrjv 
no  x (bv  XQovcov  fiaodecog  © sobooiov  xov  Neov 
at  7ia.XQia.Qxov  xov  ev  ayiotg  UooxXov  {iexqi  xrjg 
aodeiag  Avaoxaoiov  aiQExixov  xov  Aixoqov  xai 
7 g  ieQaQxictg  Tifixcr&iov  xov  ovvaiQsoiooxov  avxco. 
fan  wird  nicht  fehlgehen,  wenn  man  annimmt, 
aB  die  Notizen  bei  Suidas  und  in  dem  Scholion 
af  die  Epitome  des  Onomatologos  des  Hesychios 
zw.  die  Enzyklopadie  des  Konstantinos  Porphy- 
igenetos  zuriickgehen.  Abgesehen  von  der  von 
pi  das  abweichenden  Angabe  liber  den  Umfang 
br  Kirchengeschichte,  ist  aus  dem  Scholion  zu 
’sehen,  daB  T.  ein  Sohn  eines  kvxoXevg  gewesen 
t.  In  6  xov  tvxoXecog  steckt  nun  aber  keines- 
egs  wie  Papadopulos  5  meinte,  der  Name 
?s  Vaters,  vielmehr  seine  Berufsbezeichnung, 
enn  nicht  sogar  in  o  xov  svxoXecog  eine  Namens- 
s3zeichnung  des  T.  ahnlich  der  Evoefiiog  6  Ila/x- 
dov  vorliegt.  Weiterhin  erfahrt  man  aus  der 
)n  B  i  d  e  z  La  tradition  manuscrite  de  Sozomene 
la  Tripartite  de  Theodore  le  lecteur,  Texte  u. 
nters.  32,^  2b  S.  46  abgedruckten  Yorrede  T.s 
1  dem  Teil  seines  kirchengeschichtlichen  Wer- 
;s,  den  er  aus  Sokrates,  Sozomenos  und  Theo- 
jreto’S  kompilierte,  daB  T.  sein  Werk  oder  doch 
enigstens  die  sog.  Tripartita  auf  Veranlassung 
;s  Bischofs  von  Gangra  in  Paphlagonien  abge- 
Bt  habe.  Der  Bischof  von  Gangra,  den  T.  nicht 
■nnt,  wird  sicher  Prokopios  gewesen  sein,  der 
>6  die  Sentenzen  der  Menassynode  gegen  Anthi- 
us  und  Severos  unterschrieb  (5,  93  D.  257  D 
-ibbe.  8,  971  B.  1144  C  Mansi.  Diese  Angaben 
rdanke  ich  der  Sammlung  zu  einer  Prosopo- 
iaphie  der  alten  Kirche  im  Besitze  der  Kirchen- 
;,terkommission  der  PreuBischen  Akademie  der 
issenschaften).  Theodoros  und  Alexandros,  die 
j?h  518  bzw.  533  in  Konstantinopel  nachweisen 
jssen,  kommen  gegen  B  i  d  e  z  47,  A.  2  also  nicht 
i  Betracht.  Die  Ansicht  Ya  1 0  i  s’  (in  der  praefatio 
:  seiner  Ausgabe  des  T.),  daB  T.  Paphlagonier 
i  wesen  sei,  beruht  auf  einer  willkiirlichen  Ande- 
jng  eines  v(xexeqov  in  f)i uexeqov  und  ist  daher 
izulehnen  (so  Bidez  47).  Die  Zeit  der  Abfas- 
:ng  des  kirchengeschichtlichen  Werkes  des  T. 


wird  durch  die  lateinische  Tripartita,  die  Cassio- 
dorus  in  Verbindung  mit  dem  Monch  Epiphanius 
verfaBte,  bestimmt.  Das  Werk  des  Cassiodorus 
fallt  in  dessen  Klosterzeit,  also  nach  540.  Da  nun 
Cassiodorus  T.  notorisch  teilweise  nur  iibersetzt, 
hat  also  T.s  Werk  jenem  schon  vor  etwa  550  vor- 
gelegen.  Genauer  wird  Cassiodorus’  Tripartita 
datiert  dadurch,  daB  Cassiodorus  selbst  in  de  in- 
stit.  div.  christ.  17  (Migne  L  70,  1133  D)  sagt, 
10  die  Tripartita  sei  von  Epiphanius  kompiliert 
worden,  also  muB  die  Tripartita  sicher  vor  551 
verfaBt  worden  sein.  Da  aber  die  KG  T.s  anderer- 
seits,  wie  die  beiden  zitierten  Notizen  und  die  er- 
haltenen  Fragmente  beweisen,  noch  den  Regie- 
rungsantritt  Iustinos  I.  behandelte,  kommt  also 
als  terminus  post  quern  etwa  520  fur  die  Abfas- 
sung  des  Werkes  in  Frage.  T.  wird  sein  groBes 
Werk  etwa  gegen  530  vollendet  haben. 

T.  hat  zwei  Werke  hinterlassen:  1.  Die  sog. 
20Historia  tripartita  in  vier  Biichern,  in 
der  er  seine  Darstellung  von  Konstantin  d.  Gr. 
bis  auf  Theodosios  II.  aus  den  kirchenhistorischen 
Darstellungen  der  drei  Synoptiker  'Sokrates,  So¬ 
zomenos  und  Theodoretos  kompiliert  hat.  2.  Eine 
von  ihm  selbst  verfaBte  Kirchengeschichte 
ebenfalls  in  vier  Biichern.  Sie  setzte  bei  dem  Zeit- 
punkt  ein,  an  dem  die  KG  des  Sokrates  abschloB, 
also  nach  439,  und  endete  mit  dem  Regierungs- 
antritt  Iustinos  d.  A.  Beide  Werke  sind  nur  in 
30  Bruchstticken  auf  uns  gekommen.  Einen  wert- 
vollen  Ersatz  fur  den  bedauerlichen  Verlust  der 
KG  T.s  bietet  eine  kirchenhistorische 
Epitome  aus  dem  7.  bzw.  8.  Jhdt.  Aber  auch 
diese  ist  nur  in  Ausziigen,  allerdings  von  be- 
trachtlichem  Umfang,  und  bei  einer  Reihe  von 
Chronographen  vom  9.  Jhdt.  ab  erhalten. 

1 .  Die  Historia  tripartita.  Die  Tri¬ 
partita  hat,  wie  aus  der  Epitome  hervorgeht,  von 
Konstantinus  I.  bis  zum  J.  439  gereicht  (gegen 
40  Papadopulos,  der  434  als  den  Anfang  der  KG 
ansetzt),  da  das  letzte  Exzerpt  aus  Sokr.  YII  47 
genommen  ist.  Die  ersten  zwei  Bucher  der  Tri¬ 
partita  sind,  soweit  bekannt,  allein  im  Cod.  Mar- 
cianus  344  s.  XIII  erhalten.  Das  groBe  Fragment, 
das  in  der  Hs.  fol.  1 — 136  b  umfaBt,  schlieBt  ab 
mit  Sokr.  II  47,  5,  der  Schilderung  des  Todes 
Konstantios’  im  J.  361.  Sozom.  hist.  eccl.  V  1,  6 
und  Theod.  hist.  eccl.  II  32,  5  sind  andererseits 
die  letzten  Stiicke,  die  diesen  beiden  Autoren  ent- 
50  nommen  sind.  Ein  kleines  Fragment  aus  dem 
2.  Buche  =  Sokr.  hist.  eccl.  II  41,  17 — 23  findet 
sich  in  einer  Sammel-Hs.  Cod.  Vatic,  gr.  1455 
fol.  234  a.  Dieses  Stuck  schrieb  eine  Hand  des 
13.  Jhdts.  Gedruckt  ist  aus  der  Tripartita  nur 
die  Yorrede,  zuerst  von  Valois  (a.  O.  in  den 
Veterum  testimonia  de  hist.  eccl.  Theodoris  Lec- 
toris)  und  in  der  Diatribe  de  Theodoris  des  Leo 
Allatiu  s  bei  A.  Mai  Nov.  patr.  bibl.  VI  1, 
153f.  =  Migne  G.  861,  159.  Das  Vatikanische 
60  Fragment  druckte  zuerst  Suarez  in  den  Opera 
S.  Nili  1673,  614,  danach  bei  Migne  G.  861,  225 
— 228.  Neuerlich  abgedruckt  von  E.  Schwartz 
Acta  cone.  oec.  II  1,  2  p.  VUIf.  tlber  den  Marc. 
344  hat  eingehend  J.  Bidez  a.  O.  gehandelt. 
Nachzutragen  ist  nur,  daB  die  ersten  zwei  Blat¬ 
ter  der  Hs.,  die  Bidez  in  der  Briisseler 
Bibliothek  fand,  nunmehr,  wie  ich  mich  selbst 
iiberzeugen  konnte,  dem  Marcianus  wieder  ein- 
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verleibt  sind.  Leo  A 1 1  a  t  i  u  s  stellte  fiir  sich 
Ausziige  aus  dem  Marcianus  her,  in  denen  er 
jeweils  die  Anfange  der  aus  den  Synoptikern 
entnommenen  Partieen  ausschrieb  und  am  Rande 
auf  die  Ausgabe  der  Kirchenhistoriker  des  Henri 
Etienne  (Stephanus)  verwies.  Die  Hs.  dieser 
Exzerpte  befindet  sich  jetzt  in  der  Universitats- 
bibliothek  zu  Messina  (vgl.  Bidez  402.).  Va¬ 
lois  hat  dieses  Manuskript  in  den  Handen  gehabt, 
wie  er  in  der  Vorrede  zu  seiner  Ausgabe  bezeugt. 
Der  Wert  der  Tripartita  ist  hoher  anzuschlagen, 
als  es  V  a  1  o  i  s  tut,  der  in  der  Tripartita  nur 
eine  letzthin  wertlose  Exzerptensammlung  sah. 
Zunachst  ist  T.  fiir  die  Textgeschichte  der  drei 
Synoptiker  von  groBtem  Wert.  Bidez  hat  schon 
gezeigt,  wie  unerlaBlich  die  Tripartita  fiir  die 
Textrekonstruktion  des  Sozomenos  sein  wird.  Und 
eine  Durchsicht  der  Sokratesexzerpte  erweist  fiir 
die  Sokratesiiberlieferung,  daB  ohne  T.  iiberhaupt 
ein  Urteil  iiber  den  Sokratestext  nicht  moglich 
ist.  tlberdies  ist  in  der  Tripartita  die  selbstan- 
dige  Arbeit  des  T.  erkennbar.  Er  hat,  wie  er  in 
seiner  Vorrede  schreibt,  die  Erzahlungen  der  Syn¬ 
optiker  unter  dem  Gesichtswinkel  ausgewahlt, 
daB  er  die  Stiicke  iibernahm,  die  am  besten  auch 
in  stilistischer  Hinsicht  die  Ereignisse  darstell- 
ten.  Bei  diesem  Verfahren  bevorzugt  er  vor  allem 
Sokrates,  gewiB  Sozomenos  ist  auch  reichlich  ver- 
treten,  aus  dem  er  z.  B.  den  Eingang  Sozom. 
hist.  eccl.  I  1 — 14  vollig  ausschreibt.  Vgl.  die 
Liste,  die  Bidez  51 — 63  fiir  einige  Teile  der 
Tripartita  gibt.  T.  hat  mit  seiner  Auswahl  ein 
Urteil  iiber  den  Wert  der  einzelnen  exzerpierten 
Historiker  gefallt,  das  man  nicht  iiber sehen  sollte. 
Seine  Bevorzugung  des  Sokrates  ist  durchaus 
berechtigt.  Im  iibrigen  iibernimmt  T.  gern  die  dem 
modernen  Geschmack  am  wenigsten  zusagenden 
hagiographischen  Geschichten,  die  Sozomenos 
iiberliefert.  Von  groBem  Werte  ist  es  aber,  daB 
T.  aus  einer  sehr  alten  Sokrates-Hs.  die  Liste  der 
Nieanischen  Vater  iiberliefert  hat.  Sie  ist  der 
einzige  Zeuge  fiir  die  griechische  Fassung  der 
Liste  in  einer  Kanones-Hs.  G  e  1  z  e  r  hat  sie  aus 
T.  bereits  in  den  Patrum  Nicaenorum  nomina 
nr.  V  herausgegeben.  Auch  sonst  hat  T.  durchaus 
selbstandige  Arbeit  geleistet.  Die  Tripartita  ist 
etwa  mit  der  Kirchengesehichte  des  Gelasios  von 
Kyzikos  zu  vergleichen.  Allerdings  hat  T.  nicht 
so  skrupellos  wie  Gelasios  seine  Vorlagen  behan- 
delt.  Die  Synoptiker  sind  von  T.  recht  geschickt 
ineinandergearbeitet.  Teilweise  finden  sich  Zu- 
satze,  deren  Herkunft  noch  zu  untersuchen  sein 
wird.  Sicher  stammen  einzelne  kleinere  Partien 
im  Text  der  Synoptiker  und  an  den  Ubergangen 
von  T.  selbst.  Diese  Vermutung  wird  noch  da- 
durch  gestfitzt,  daB  sich  in  der  Epitome  (s.  u.) 
eine  Reihe  literaturgeschichtlich  bedeutsamer  Zu- 
satze  finden,  die  fiber  den  Text  der  Synoptiker 
hinausgehen.  In  dem  Marc.  344  begegnen  von 
der  Hand  des  Schreibers  zahlreiche  Randglossen, 
die  auf  Kapitelfiberschriften  hinweisen,  die  fibri- 
gens  ebenso  wie  eine  Kapiteleinteilung  fehlen. 
Andere  Marginalien  verweisen  jeweils  auf  die 
Quelle,  aus  der  der  betreffende  Abschnitt  ent- 
nommen  ist.  SchlieBlich  sind  oft  die  Abweichun- 
gen  der  anderen  beiden  Autoren  zu  dem  ausge- 
schriebenen  Texte  vermerkt.  Bidez  hat  bewie¬ 
sen,  daB  diese  Randglossen  auf  T.  zurfickgehen, 
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vgl.  dazu  Bidez  48ff.  Fragmente  aus  dem 
3.  und  4.  Buche  der  Tripartita  sind  leider  nicht 
erhalten.  Hier  muB  als  notdfirftiger  Ersatz  die 
Epitome  eintreten.  In  der  Tripartita  mtissen  noch 
zwei  Bemerkungen,  die  die  IlaQaordoeig  ovvrofxoi 
XQovixai  hrsg.  von  P  r  e  g  e  r  in  Scriptores  origi- 
num  Constantinopolitanarum  I  1901  fiberliefern, 
gestanden  haben.  Preger  hat  anscheinend  gar 
nichts  mit  den  Hinweisen  auf  T.  anfangen  konnen. 
C.  68  (S.  65,  17)  handelt  fiber  die  Statuen  auf 
dem  Augusteion  in  Konstantinopel.  Bekannt  ist, 
daB  Iustinian  sein  Standbild  an  Stelle  der  silber- 
nen  des  Theodosios  I.  setzte  (vgl.  Du  Cange 
Constantinopolis  Christiana  I  71),  s.  S.  65,  182.; 
die  Statue  des  Theodosios  I.  loste  wiederum  die 
Standbilder  der  Familienangehorigen  Konstan¬ 
tins  d.  Gr.  ab.  Dazu  werden  Hinweise  auf  Theo- 
doretos,  Sozomenos  und  Eusebios  gegeben.  Zwei- 
fellos  war  nun  nicht  bei  Sozomenos  zu  finden, 
daB  die  Iustinianssaule  auf  dem  Augusteion  stand. 
Ich  mochte  daher  annehmen,  daB  alle  Bemer¬ 
kungen  in  c.  68  in  einer  heute  nicht  mehr  erhal- 
tenen  Marginalie  T.s  zu  seinem  auf  fol.  68bf.  des 
Marc.  gr.  344  entnommenen  Texte  aus  Theod.  I 
34,  3  (90,  10  Parmentier)  zu  lesen  waren.  Denn 
in  den  uns  fiberlieferten  Texten  der  Synoptiker 
steht  von  den  Saulen  der  Kaiser  nichts.  Vielleicht 
gibt  diese  Hypothese  eine  Anleitung  zu  Konjek- 
turen  im  Text  der  IlaQaordoeig.  Jedenfalls  ist 
66,  2  cEUvrjg  fiir  EXXrjvog  zu  lesen,  vgl.  Hesychios’ 
IldxQia  S.  17,  7  Preger.  Ps.-Kodinos  II  15  (158, 
8  Preger).  Die  Bemerkung  in  IlaQaordoeig  c.  74 
(67,  19f.  Preger),  daB  T.  fiber  den  Bau  einer 
Wasserleitung  in  Konstantinopel  unter  Valens 
berichtete,  stammt  ebenfalls  aus  der  Tripartita. 
T.  schrieb  Sokr.  IV  8  aus,  wie  durch  das  fiberein- 
stimmende  Zeugnis  von  Theophanes  57,  2  de 
Boor  und  Ps.-Polydeukes  194,  21  Bianconi  ed. 
sec.  1795  bewiesen  wird.  Die  Tripartita  ist  bald 
wenigstens  teilweise  ins  Lateinische  tibertragen 
worden.  Bidez  hat  512.  bewiesen,  daB  Cassio- 
dorus  bis  Buch  II  c.  3  seiner  Tripartita  die  Tri¬ 
partita  T.s  sklavisch  fibersetzt  hat.  In  Ermang- 
lung  weiterer  Zeugen  neben  dem  Marc.  gr.  344 
ist  also  der  lateinische  Text  fiir  die  Konstituie- 
rung  des  Textes  der  Tripartita  von  Wert. 

2.  Die  Kirchengesehichte.  T.  hat 
die  Darstellung  der  Synoptiker  in  seiner  KG  von 
439  bis  auf  die  Zeit  des  Regierungsantrittes 
Iustins  I.  fortgesetzt.  Diese  KG  umfaBt  eben¬ 
falls  vier  Bficher,  von  denen  nur  wenige  Frag¬ 
mente  erhalten  sind,  ein  sehr  schwerer  Verlust 
fiir  die  Kenntnis  der  Geschichte  des  5.  Jhdts. 
Die  Bucheinteilung  ist  noch  nicht  ganz  geklart. 
Auf  jeden  Fall  ist,  wie  Papadopulos  mit 
Recht  behauptet,  nicht  den  Fragmenten  der  Epi¬ 
tome  des  Cod.  Barocc.  142  zu  folgen,  in  denen 
der  Stoff  vom  Tode  Theodosios  II.  (450)  bis  518 
in  zwei  Bficher  eingeteilt  wird.  Das  wichtigste 
Argument  gegen  diese  auch  von  Sarrazin 
182.  200  auf  Grund  der  Ausgabe  von  Valois 
vertretene  Einteilung  ist  die  Tatsache,  daB  ein 
Fragment  (unten  nr.  a)  bei  Johannes  Damascenus, 
das  Ereignisse  aus  der  Zeit  des  Kaisers  Anasta- 
sios  I.  (491 — 518)  erzahlt,  fiberschrieben  ist:  b' 
rdfxov.  (Anders  de  Boor  Byz.  Ztschr.  V  22,  2, 
der  in  <5’  eine  Abkfirzung  fiir  devreQov  sieht.) 
Damit  dtirfte  eine  Teilung  des  Sto2es  in  vier 
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;3iicher  erwiesen  sein.  Im  Gegensatz  dazu  scheint 
lie  Angabe  in  einem  Fragment  (unten  nr.  g) 
,us  den  Akten  der  7.  Synode  in  Nikaia  im 
E.  787  zu  stehen.  Die  tlberschrift  lautet:  ix  xov 
lefXTirov  xo/xov ,  es  wird  liber  Ereignisse  aus  dem 
.  449  berichtet.  Dieses  Lemma  ist  von  Valois 
,»80  und  von  S  a  r  r  a  z  i  n  200  angezweifelt  wor- 
len,  aber  mit  keinem  zwingenden  Grund.  Denn 
/ie  unten  dargelegt  werden  wird,  beweist  die 
Epitome,  daB  auch  sie  aus  einem  Exemplar  des 
\  exzerpiert  worden  ist,  in  dem  die  Biicher  der 
Tipartita  und  der  KG  durchgehend  numeriert 
•raren,  also  von  Buch  1 — 8.  Und  vollends  be- 
chreibt  die  Notiz  bei  Suidas  ein  solches  Exem- 
lar,  s.  o.  S.  1869.  Die  Verteilung  des  Stoffes  auf 
ie  einzelnen  Biicher  hat  Papadopulos  zwei- 
5llos  richtig  bestimmt.  Buch  I  (V)  erzahlte  die 
ireignisse  von  439  bis  zum  Tode  Kaiser  Mar¬ 
ianos’  (457),  Buch  II  (VI)  die  unter  Leon  I.  und 
[.  (457- — 474),  Buch  III  (VII)  die  unter  Zenon 
174 — 491),  Buch  IV  (VIII)  die  unter  Anastasios  I. 
491  518).  Folgende  Fragmente  sind  aus 
er  KG  bekannt.  Die  Verteilung  der  Fragmente 
uf  die  einzelnen  Bucher  habe  ich  mit  Ausnahme 
in  nr.  a  und  g,  wo  ausdriicklich  die  Buchnum- 
er  im  Lemma  vermerkt  ist,  vorgenommen. 

a)  Johannes  Damascenus  de  imag.  Ill  (I  376  B 
-378  A  Le  Quien)  iiber  den  Arianer  Olympios, 
is  Buch  IV  (VIII). 

b)  Johannes  Damascenus  ebd.  (I  380  A)  iiber 
illadius  von  Antiochia,  aus  Buch  IV  (VIII). 

c)  Johannes  Damascenus  ebd.  (I  380  C)  iiber 
e  Anhanger  des  Dioskuros  von  Alexandria  aus 
ich  III  (VII). 

d)  Johannes  Damascenus  ebd.  (I  380  C)  iiber 
motheos  I.  von  Konstantinopel,  aus  Buch  IV 
III). 

e)  Johannes  Damascenus  ebd.  (1 380  D/E)  iiber 
*;ien  Bischof  Iulianos  und  Timotheos  I.  von 
.Dnstantinopel  (so  gegen  L  e  Quien),  aus  Buch 

T  (VIII). 

•  f)  Johannes  Damascenus  ebd.  (I  386  E— 387  A) 
i  er  Gennadios  I.  von  Konstantinopel,  aus  Buch 
,  (VI). 

g\  Acta  concilii  Nicaeni  II.  actio  I  (7,  85  D/E 
Ibbe;  12,  1042  B  Mansi)  iiber  Dioskuros  von 
j,exandria  aus  Buch  I  (V). 

h)  Acta  concilii  Nicaeni  II.  actio  V  (7,  368  E 
-o6'9  A  Labbe;  13.  180  D — 181  B  Mansi)  iiber 
diannes  Philoxenos,  aus  Buch  IV  (VIII). 

:  Frag,  a— h  sind  gedruckt  bei  Valois  569ff. 

=:  Migne  G.  861,  216ff. 

i)  Cod.  Athous  Iberon  497  fol.  25  a  iiber  den 
i  Severos,  aus  Buch  III  (VII)  abgedruckt  bei 
hmbros  II  157  Cod.  4617. 

k)  Zwei  Scholien  zu  Euagrios’  Scholastikos 
G,  abgedruckt  in:  The  ecclesiastical  history  of 
Eagrios  with  the  scholia  ed.  by  J.  Bidez  and  L 
Ermentier,  London  1898,  S.244  zu  lib.  III.  S.  117, 

1  und  119,  25. 

l)  Die  Diekamp-Fragmente.  In  dem  Hist, 
[irb.  d.  Gorresgesellschaft  XXIV  553ff.  hat  F. 

-  ekamp  sieben  Fragmente  aus  der  KG  des 
E  veroffentlicht.  (tlbrigens  werden  die  beiden 

ur.  1  und  2  bei  Diekamp  u.  U.  aus  der 
Epartita  und  nicht,  wie  die  Angabe  im  Text 
«tet,  aus  Theodoretos  genommen  sein.)  Die 
Jcke  stehen  in  einem  Traktat,  der  betitelt  ist: 


IJoodxig  ot  Tcof.ialoi  Eoxioftrjoav  xal  im  noicov 
xatQMv  xal  did  xoiag  vxo'&eoeis.  Diese  kleine 
Schrift  iiber  die  Schismen  muB  nach  1020  und 
vor  1054  entstanden  sein.  Sie  wurde  namlich  von 
dem  Chartophylax  Niketas  ausgeschrieben  und 
urn  eine  Notiz  iiber  das  Schisma  des  Michael  Ke- 
rulliarios  (10o4)  erweitert.  In  der  Fassung  des 
Niketas,  die  zuerst  A.  M  a  i  Nov.  Patr.  bibl.  VI 
1,  446 — 448  veroffentlichte,  fehlen  jedoch  die 
10  Quellenangaben  fiir  T.  Niketas  hat  auch  einige 
textliche  Anderungen  vorgenommen.  Die  Frag¬ 
mente  Diekamp  wollen  nach  eigener  Angabe 
ihre  Nachrichten  in  dem  2.  Buche  der  KG 
T.s  gelesen  haben,  das  diirfte  jedoch  nur  bei 
dem  ersten  Fragment  stimmen,  das  von  dem 
Schisma  unter  Kaiser  Markianos  und  Anatolios 
von  Konstantinopel  berichtet.  Ein  anderes  Frag¬ 
ment  handelt  von  dem  Beginn  des  Schismas  um 
Akakios  unter  Kaiser  Zenon,  fiinf  weitere  iiber 
20  die  Fortdauer  des  akakianischen  Schismas  unter 
Kaiser  Anastasios.  A.  O.  hat  Diekamp  eine 
auf  drei  Hss.  beruhende  kritische  Ausgabe  der 
Stiicke  veroffentlicht.  Der  Text  der  Fragmente  ist 
ein  Auszug  aus  dem  Text  der  KG,  er  hat  keines- 
wegs  eine  Verwandtschaft  mit  den  Texten  der 
Epitome. 

m)  Drei  Fragmente  in  den  IlaQaozdosig  ovv- 
rofxoi  xQovixai  aus  dem  8.  oder  9.  Jhdt,,  die  zwei- 
fellos  der  KG  entnommen  sind.  Eine  Verteilung 
30  auf  die  einzelnen  Bucher  ist  nicht  moglich. 

«)  27 — 28  (=  Scriptores  originum  Constanti- 
nopolitanarum  rec.  Th.  Preger  35,  10 — 36,  8) 
iiber  den  Tod  des  Chartularios  Himerios. 

P)  29—36  (37,  1 — 39,  7),  Exzerpte  aus  der 
KG  iiber  die  Standbilder  der  Kaiserinnen  in  Kon¬ 
stantinopel. 

y)  41  (47,  2)  iiber  das  Forum  Amastrianum  in 
Konstantinopel,  eine  heillos  verdorbene  Stelle. 

n)  Ps.-Kodinos  UdxQia  KcovoxarxivovnoXscog 
40  I  72 — 73  iiber  die  Prozessionen  nach  einem  Erd- 
beben  unter  Theodosios  II.  Die  Herkunft  dieses 
Fragmentes  aus  T.  hat  Preger  aus  der  Uber- 
einstimmung  mit  Theophanes  und  Georgios  Mo- 
nachos  erschlossen.  Es  wird  allerdings  noch  zu 
untersuchen  sein,  in  welchem  Buch  das  Stuck  sich 
gefunden  haben  mag.  Theophanes  legt  das  Er- 
eignis  in  das  29.  Jahr  des  Theodosios  =  437/38. 
Alle  unter  n  und  m  verzeichneten  Fragmente 
verraten  eine  intime  Kenntnis  der  Lokalgeschichte 
50  von  Konstantinopel.  Es  muB  iibrigens  damit  ge- 
rechnet  werden,  daB  einiges  aus  den  Zusatzen  zur 
Tripartita  herriihrt.  —  Als  Quellen  der  KG  ist 
vor  allem  die  KG  des  monophysitischen  Presby¬ 
ters  aus  Aigai  Johannes  Diakrinomenos  (s.  o. 
Bd.  IX  S.  1806,  26ff.)  zu  nennen.  An  das  unter  h 
genannte  Fragment  aus  T.  in  den  Akten  der 
7.  Synode  (7,  368  Labbe;  13,  180 E— 181 B  Mansi) 
ist  ein  Stiick  gleichfalls  iiber  Johannes  Philo¬ 
xenos  aus  der  KG  des  Johannes  Diakrinomenos 
60  angehangt.  Da  nun  sicher,  wie  aus  der  Epitome 
hervorgeht,  Johannes  Quelle  T.s  gewesen  ist  (vgl. 
Sarrazin  185ff.),  wird  auch  dieses  Fragment 
in  der  KG  des  T.  gestanden  haben.  Und  so  wer¬ 
den  auch  4  Fragmente  in  den  JJaQaoxdoEig  aus 
der  KG  T.s  entnommen  sein,  namlich:  IlaQaoxd- 
oeig  ovvxofxoi  XQovixai  48  (53,  llff.  Preger),  56 
(56,  7f.),  67  (65,  5ff.)  und  71  (67,  3).  Ferner  hat 
T.  als  Quelle  ein  Werk  des  alexandrinischen  Pres- 
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byters  Petrus  benutzt,  vgl.  Sarrazin  197f. 
Im  iibrigen  hat  T.  seine  Darstellung,  die  einzig- 
artige  Nachrichten  iiberliefert,  auf  Grund  eigener 
Kenntnis  der  Geschichte  der  zweiten  Halfte  des 
5.  Jhdts.  abgefafit.  In  Konstantinopel  standen 
besonders  einem  Kleriker  recht  bedeutende  Quel- 
len,  vor  allem  urkundliches  Material,  zur  Ver- 
fiigung. 

3.  Die  Epitome.  Den  schmerzliehen  Ver- 
lust  der  beiden  kirchenhistorischen  Werke  T.s 
vermag  wenigstens  zu  einem  Teil  eine  kirehen- 
geschichtliche  Epitome  zu  ersetzen,  die  spatestens 
Anfang  des  8.  Jhdts.  aus  den  beiden  Werken  T.s 
hergestellt  worden  ist.  C.  de  Boor  hat  in:  Neue 
Fragmente  des  Papias,  Hegesippus  und  Pierius 
in  bisher  unbekannten  Exzerpten  aus  der  KG  des 
Philippus  Sidetes  in  Texte  und  Unters.  V  2  (1888) 
167f.  gezeigt,  daB  eine  kirchenhistorische  Epitome 
im  7.  oder  8.  Jhdt.  verfafit  worden  ist,  die  von 
der  Erschaffung  der  Welt  bis  Kaiser  Phokas  (602 
- — 610)  nacheinander  Josephos,  Eusebios,  T.s  Tri¬ 
partita  und  KG  benutzt  und  dann  T.  bis  auf  die 
Zeit  des  Kaisers  Phokas  fortsetzt.  Diese  Epitome 
laBt  sich  zuerst  bei  dem  Chronisten  Theophanes 
nachweisen.  Dadurch  ist  ihre  Entstehungszeit 
einigermafien  festgelegt.  Leider  ist  aber  auch 
diese  Epitome  nicht  mehr  ganz  erhalten.  Ein 
diirftiger  Auszug,  aus  ihrem  gesamten  Material, 
der  aber  noch  den  Umfang  der  Epitome  erkennen 
laBt,  sind  die  exXoyal  and  rrjg  exxX'rjoiaoxixrjg  loxo- 
Qiag.  die  Cramer  in  seinen  AnecdotaParis.gr.  II 
87ff.  aus  dem  Cod.  Paris,  gr.  1555  a  s.  X  fol.  7aff. 
veroffentlicht  hat.  In  diesen  Exzerpten  begegnet 
jedoch  nirgends  der  Name  des  T.  Einen  Einblick  in 
den  Umfang  und  das  von  dem  Epitomator  verwen- 
dete  Material  gewahren  erst  die  Ausziige  aus  der 
Epitome,  die  im  Cod.  Barocc.  142  s.  XV  iiber- 
liefert  sind.  Vgl.  zu  dieser  Hs.  de  Boor  Ztschr.  f. 
Kirchengesch.  VI  478ff.  In  dem  Barocc.  142  sind 
fol.  205b — 224b  und  236b — 240b  Exzerpte  aus 
Josephus,  Eusebios,  T.  erhalten,  die  fast  alle  in 
der  Cramer  schen  Epitome  wiederbegegnen. 
Diese  Exzerpte  gewinnen  an  Wert,  weil  in  den 
Eusebiosexzerpten  Fragmente  aus  dem  kirchen- 
geschichtlichen  Werk  des  Philippus  von  Side  ver- 
arbeitet  sind.  D  e  Boor  hat  diese  Stiicke  ein- 
gehend  a.  O.  behandelt.  In  unserem  Zusammen- 
hange  interessieren  zunachst  die  Excerpte  aus  T., 
die  der  Barocc.  in  besonders  reichem  MaBe  iiber- 
liefert.  Fol.  216  b — 224  b  steht  eine  Sammlung 
von  Exzerpten  in  vier  Biichern,  die  aus  der  Tri¬ 
partita  geflossen  ist.  Diese  Sammlung  ist  fur  die 
Kenntnis  der  Tripartita  von  allergroBter  Wichtig- 
keit,  denn  nur  auf  Grund  des  Baroccianus  ist 
einigermafien  der  Umfang  und  Inhalt  der  Tri¬ 
partita  zu  iibersehen.  Der  Titel  der  Exzerpte 
lautet:  ex  rcov  2w'Qo[aevov  olg  nage^ev^ev  6  © so - 
doogog  xa  rov  ©eodcoglxov  xal  2a>xgaxovg  kv  olg 
evge  uva  rcov  8vo  Igevov  n  nag  a.  2co£o[A£vov  (lies: 
JScoCo/uevov)  loxogrjoavxa.  In  diesen  Exzerpten 
lafit  sich  zunachst  eine  Abweichung  in  der  Ein- 
teilung  des  1.  und  2.  Buches  gegeniiber  dem 
Original,  wie  es  im  Marc.  344  vorliegt,  feststellen. 
In  dem  Baroccianus  schlieBt  das  1.  Buch  mit  der 
Synode  von  Tyrus  ab,  wahrend  die  Tripartita  im 
Marc.  344  mit  Theodoretos  hist.  eccl.  I  34,  dem 
Tode  Konstantins,  endet.  Der  Text  der  Exzerpte 
zeigt  nun  an  nicht  wenigen  Stellen  Zusatze,  die 
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zum  Teil  literarhistorisch  wichtig  sind.  Beson¬ 
ders  beliebt  sind  Hinweise  auf  die  Reden  Gregors 
von  Nazianz.  Zwei  Stellen  verdienen  schon  jetzt 
ans  Licht  gezogen  zu  werden.  Fol.  218  a  wird 
bemerkt,  daB  T.  von  Mopsuestia  in  dem  5.  Buch 
gegen  die  Eunomianer  fiber  den  Streit  des  Kyril- 
los  von  Jerusalem  und  Akakios  von  Kaisareia  um 
den  Primat  in  Palastina  gehandelt  habe.  Das  ist 
bisher  noch  nicht  bekannt,  vgl.  S  w  e  t  e  Theodor 
of  Mopsuestia  on  the  minor  epistles  of  St.  Paul  II 
322.  Die  Epitomestelle  wird  ferner  bezeugt 
durch:  Ps.  Polydeukes  p.  169,  30  ed.  sec.  Bian- 
coni;  vgl.  Parmentier  in  seiner  Ausgabe  der 
KG  des  Theodoretos  p.  XCIf.  Fol.  210  b  wird 
zum  Beweise  des  Unglaubens  Kaiser  Iulians  auf 
dessen  Kommentar  zum  Romerbrief  in  sieben  To- 
moi  hingewiesen.  Auch  diese  Nachricht  hat  wohl 
keine  Parallele.  Sie  beruht  jedoch  auf  einem  Mifi- 
verstandnis  einer  Stelle  bei  Sokrates  IV  6,  7,  wo 
von  dem  Romerbriefkommentar  des  Eunomius 
berichtet  wird.  Die  Herkunft  dieser  Zusatze  ist 
schwer  zu  bestimmen.  Es  besteht  einerseits  die 
Moglichkeit,  daB  der  Epitomator  des  7.  oder 
8.  Jhdts.,  genau  so  wie  er  Euseb  durch  Philip¬ 
pus  von  Side  erganzte,  auch  die  Synoptiker  in 
T.s  Text  durch  einige  ihm  noch  zur  Verfiigung 
stehende  Nachrichten  bereichert  hat.  Anderer- 
seits  muB  damit  gerechnet  werden,  daB  T.  selbst 
schon  die  Zusatze  zum  Text  der  Synoptiker 
gemacht  hat.  Ferner  sind  nun  Exzerpte  aus 
der  KG  T.s  in  demselben  Barocc.  142  fol.  236  b 
— 240  b  erhalten  unter  dem  Titel:  ’ExXoyal  ano 
xfjg  ixxXrjcuaonxfjg  loxoQiag  © eodobgov  avayvcd- 
oxov,  a.  Rd.  hat  der  Schreiber  hinzugesetzt:  and 
cpcovfjg  Nixrjcpogov  KaXXioxov  rov  Eav&onoXov. 
Diese  Exzerpte  sind  nun  auf  keinen  Fall  von  dem 
im  13.  Jhdt.  lebenden  Kirchenhistoriker  gemacht 
worden.  Auch  ist  es  fraglich,  ob  sie,  wie  Valois 
in  seiner  praefatio  glaubt,  von  Nikephoros  einem 
seiner  Mitarbeiter  diktiert  worden  sind.  Wahr- 
scheinlich  beruht  die  Notiz  auf  der  Phantasie  des 
Schreibers.  Denn  hatten  die  Exzerpte  Nikephoros 
als  Gewahrsmann,  so  ware  schwer  einzusehen, 
warum  nicht  Nikephoros  die  ganze  Epitome,  deren 
Kenntnis  er  in  seiner  KG  verrat,  in  den  Exzerp¬ 
ten  des  Baroccianus  iiberliefert  hat.  Die  Exzerpte 
sind  in  zwei  Bucher  eingeteilt,  eine  Disposition, 
die  sicher  dem  Original  widerspricht  (s.  o.  S.  1872). 
Am  Ende  des  2.  Buches  (V  a  1  o  i  s  565  B.  Migne 
G.  861,  205  A)  beginnt  eine  Exzerptenreihe,  die 
wieder  mit  der  Zeit  des  Nestorios  anhebt.  Und 
am  SchluB  der  Sammlung  (Valois  567  C. 
Migne  861,  212  C)  sind  endlich  chronologische 
Exzerpte  fiir  die  Zeit  Konstantins  d.  Gr.  bis 
Leon  I.  angehangt.  Bis  gegen  die  Mitte  des 
19.  Jhdts.  waren  aus  der  KG  des  T.  nur  diese 
Exzerpte  bekannt.  R.  Etienne  hatte  sie  in 
seiner  Ausgabe  der  Kirchenhistoriker  Paris  1544 
nach  dem  Cod.  Paris,  gr.  1440  s.  XVI  ediert. 
Valois  benutzte  die  gleiche  Hs.  fur  seine  Aus¬ 
gabe  (Paris  1673),  die  besonders  durch  die  wert- 
vollen  Noten  niitzlich  ist.  Readings  Nach- 
druck  von  V  a  1  o  i  s’  Text  ubernahm  Migne: 
Migne  G.  861,  165ff.  Tatsachlich  ist  nun  fiir  die 
Exzerpte  aus  der  KG  der  Archetyp  samtlicher 
bisher  bekannten  Hss.  der  Cod.  Barocc.  142.  Aus 
ihm  ist  Cod.  Marc.  337  s.  XV  fol.  136  a— 139  b 
abgeschrieben.  Der  Marcianus  ist  wiederum  Vor- 
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age  fiir  den  Cod.  Paris,  gr.  1440  s.  XVI  und 
3od.  Harleianus  gr.  6316  s.  XVI,  der  iibrigens 
riiher  den  SchluB  des  Cod.  Scorial.  Y — 1 — 2  bil- 
lete  (s.  B  i  d  e  z  Philostorgius’  Kirchengesch. 
KXVI).  SchlieBlich  1st  Cod.  nr.  20  aus  Gerardi 
j  a  n  b  a  i  n  i  i  Adv.  (vgl.  C  o  x  e  Catal.  codd. 
nss.  bibl.  Bodleian.  I  885  und  B  i  d  e  z  XXIX) 
■ine  wertlose  Abschrift  des  Barocc.  142. 

Die  durch  Cod.  Paris,  gr.  1555  a  und  Cod. 
larocc.  142  vermittelte  Kenntnis  der  Epitome 
rfahrt  eine  wichtige  Bereicherung  durch  ein 
Is.-Fragment,  das  E.  Miller  vom  Athos 
irachte.  Es  ist  jetzt  in  Cod.  Paris,  suppl.  gr. 
156  fol.  26a — 29b  s.  X  aufbewahrt,  Miller 
eroffentlichte  das  Stuck  zuerst  in  Revue  d’archeo- 
Dgie  N.  S.  XXVI  (1873)  273ff.  396ff.,  dieser 
uifsatz  ist  wiederabgedruckt  in  E.  Miller  Me- 
mges  de  philologie  et  d’epigraphie  I,  Paris  1876, 

.  45ff.,  danach  wird  hier  zitiert.  Vgl.  dazu  E.  M. 
>ouvy  Theodore  le  lecteur  et  Jean  d’Egee  in:  An- 
ales  de  philosophic  chretienne  VII.  SerieLXXXVI 
1871)  325ff.  Dies  Fragment  tragt  keinen  Titel 
nd  setzt  mit  nicht  aus  den  Cramer  schen  Ex- 
erpten  und  dem  Baroccianus  bekannten  Nach- 
ichten  fiber  den  alexandrinischen  Patriarchen 
fikaiotes  ein.  Die  Sammlung  enthalt  also  nur 
ragmente  aus  dem  letzten  Teil  der  KG  T.s.  Die 
tiller  sche  Sammlung  ist  aber  von  groBter 
Vichtigkeit;  denn  sie  versieht  die  im  Barocc.  142 
a  die  KG-Exzerpte  angehangten  Fragmente  (s. 

S.  1874)  mit  einem  Titel.  Fol.  28  a  (Miller 
4)  heiBt  es:  Icoawov  xov  A laxQivofxevov  ooa  ex 
dv  avxov  ojzooddrjv  djg  avayxaioxEQa  naQE^i^alov. 
s  folgen  dann  eine  Reihe  von  Exzerpten,  die 
ich  im  Barocc.  142  und  Paris,  gr.  1555  a  be- 
fugt  sind,  jedesmal  mit  Angabe  des  Buches,  aus 
em  sie  entnommen  sind. 

SchlieBlich  hat,  worauf  0.  Bardenhewer 
esch.  d.  altkirchl.  Lit.  V  118  aufmerksam  macht, 

.  Papadopulos-Kerameus  im  Journal 
russ.  Minister,  f.  Volksaufklarung  Bd.  333 
901)  Abt.  f.  klass.  Philol.  1 — 24  in  einem  Auf- 
Atz  Nsa  xefidyrj  xfjg  kxxXrjoiaoxixfjg  ioxoq lag  Qeo- 
oqov  Avayvcdoxov  xov  EvxoXscog  neue  Fragmente 
k  Epitome  aus  dem  Cod.  Athous  Vatopedi  286 
XIII  (so  nach  Eustratiades’  Katalog  und 
cht  nr.  250,  wie  Papadopulos  angibt)  ver- 
fentlicht.  Diese  Exzerpte  finden  sich  in  einer 
is  Euseb,  Theodoretos,  Sokrates,  Sozomenos  und 
angefertigten  2  way  coy  i]  Ioxoqicov  hiacpoQcov 
io  xfjg  xaxa.  oaQxa  ysvvijoecog  xov  xvqlov  xal 
fjs,  xrjv  aQyrjv  E-yovoa  dno  xov  tiqcoxov  Xoyov  xfjg 
xXrjoiaoxixfjg  ioxoQiag  Evosfiiov  xov  Ha^cpiXov 
bl-  91  a — 218  b).  Die  Quellen  der  Exzerpte  sind 
weils  am  Rande  vermerkt  und  auf  T.  wird  in 
■m  o.  S.  1869  mitgeteilten  Scholion  hingewiesen. 
ie  78  von  Papadopulos-Kerameus  ver- 
fentlichten  Fragmente  setzen  ein  mit  der  Nach- 
eht  iiber  den  Wechsel  auf  dem  Konstantinopeler 
uhl  nach  dem  Tode  des  Maximianos  (=  Sokr. 
st.  eccl.  VII  40,  Iff.)  und  enden  frg.  78  mit 
ciem  Satz  iiber  Makedoniois  II.  von  Konstanti- 
i’pel.  Wahrend  die  Exzerptsammlungen  des  Ba- 
•cc.  142,  Paris.  1555  a  und  Paris,  suppl.  1156 
i  ihrer  Anlage  durchaus  ahnlich  sind,  bezeichnet 
iion  die  Tatsache  die  Einzigartigkeit  des  Cod. 

-  hous  Vatopedi,  daB  die  Epitome  hier  nicht  bis 
Jstinos  I.  ausgeschopft  ist.  tlberdies  sind  die 


meisten  Fragmente  nicht  in  den  anderen  Samm- 
lungen,  wolil  aber  bei  Theophanes  und  Nikephoros 
wiederzufinden.  Leiderhat  Papadopulos  nur  die 
T.-Fragmente  fol.  197 — ^218  mitgeteilt  und  nicht 
die  Stiicke  aus  den  Synoptikern  mitabgedruckt. 
Da  frg.  nr.  3  des  Vatopedi  noch  in  den  Tripartita- 
exzerpten  des  Barocc.  142  begegnet,  darf  man 
fuglich  annehmen,  daB  die  im  Vatopedi  mit  Euse¬ 
bius,  Theodoretos,  Sozomenos  und  Sokrates  be- 
10  zeichneten  Stiicke  gleichfalls  aus  der  Epitome 
herzuleiten  sind.  Aber  erst  eine  Einsicht  in  die 
Hss.,  die  mir  bisher  nicht  moglich  war,  wird 
Endgiiltiges  in  dieser  Frage  zutage  fordern.  Die 
Epitome  ist  oft  benutzt  worden.  Auf  Grund  der 
genannten  Sammlungen  laBt  sie  sich  bei  Theo¬ 
phanes,  Georgios  Monachos,  in  der  Vita  Constan- 
tini  des  Codex  Angelicus  32  (vgl.  meine  Ausgabe 
in:  Byzantion  IX  1),  ferner  in  der  kmoxolr]  KaX- 
hoxov  nQog  xov  OeooaXovixrjg  Kvqiov  E/A,fA,avovi]X 
20  xov  A lovjtaxov  hrsg.  von  1.  IvxovxQfj  in:  EXXrj- 
vtxa  3  (1930)  17ff.,  sowie  bei  Symeon  Logothetes, 
in  der  Gruppe  Leon  grammatikos,  Theodosios 
Melitenos,  Ps.- Julios  Polydeukes  und  SchlieBlich 
bei  Georgios  Kedrenos  und  Nikephoros  Kallistu 
feststellen.  Als  erster  hat  schon  Sarrazin  ge- 
zeigt,  daB  aber  nicht  nur  die  Stellen  bei  den 
Chronographen,  die  wortlich  mit  den  Exzerpt- 
sammiungen  der  Epitome  iibereinstimmen,  aus 
der  Epitome  abzuleiten  sind,  sondern  auch  die 
30  Partien,  an  denen  auch  nur  einige  der  Chrono¬ 
graphen  zusammengehen.  Die  Epitome  muB  eben- 
falls  von  Michael  Syrus,  dem  syrischen  Kirch en- 
historiker  des  12.  Jhdts.,  benutzt  worden  sein. 
Zu  Johannes  von  Nikiu  sind  noch  genaue  Unter- 
suchungen  anzustellen.  Es  wird  iiberhaupt  notig 
sein,  alle  Chronographen,  aber  auch  z.  B.  das 
Lexikon  des  Suidas  und  dessen  Quellen  genau 
nach  Spuren  der  Epitome  zu  untersuchen.  Suidas 
kannte  die  Epitome  wie  seine  Notiz  s.  rswadiog 
40=  Valoi  s  555 D  =  Migne  G.  861,  177  Bf. 
zeigt.  G.  Wenzel  D.  griech.  tlbersetzung  der 
viri  inlustres  d.  Hieronymus  in  Texte  u.  Unters. 
13,  3  (1895)  34ff.  hat  mit  Recht  die  Notiz  bei 
Suidas  iiber  Diodoros  von  Tarsus  s.  AiobcoQog 
allerdings  mit  Ausnahme  des  Schriftenkatalogs, 
fiir  T.  in  Anspruch  genommen.  Da  W  e  n  t  z  e  1 
keine  deutliche  Vorstellung  von  den  Werken  T.s 
hatte,  glaubte  er  nur  die  biographischen  Daten 
ihm  zuweisen  zu  diirfen.  Jedoch  die  Stiicke,  die 
50  die  Epitome  aus  der  Tripartita  ubernommen  hat 
—  und  auf  diese  kann  allein  die  Notiz  bei  Suidas 
zuriickgehen — ,  enthalten  literarhistorische  Daten, 
die  fiber  die  Synoptiker  hinausgehen  (s.  o.  S.  1876); 
also  wird  nochmals  zu  untersuchen  sein,  ob  nicht 
der  Schriftenkatalog  Diodors  bei  Suidas  aus  T. 
selbst  oder  aus  der  Epitome  durch  Vermittlung 
des  Epitomators  von  Hesychios’  Onomatologos 
stammt.  Die  Wiederherstellung  der  Epitome  ist 
bisher  noch  nicht  in  Angriff  genommen.  Wieweit 
60  die  Rekonstruktion  moglich  ist,  kann  man  jetzt 
noch  nicht  iibersehen.  Aber  dieser  Wiederherstel- 
lungsversuch,  fiir  den  sehr  gute  Mittel  bereit 
stehen,  wiirde  Aufklarung  fiber  die  Quellen  der 
Chronographen,  die  diese  fiir  die  Geschichte  des 
4.  und  5.  Jhdts.  benutzten,  bedeuten.  Fiir  die 
Sammlung  der  Fragmente  der  Werke  T.s  ist  die 
Rekonstruktion  der  Epitome  unerlaBlich.  Dazu 
wird  aber  folgendes  zu  beachten  sein: 
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1.  Es  werden  die  Exzerpte  im  Barocc.  142, 
Vatop.  286,  Paris,  suppl.  1156,  Paris.  1555  a  in- 
einander  zu  arbeiten  sein. 

2.  Die  hierdurch  entstandene  Epitome,  die 
noch  keineswegs  der  urspriinglichen  gleichkommt, 
wird  aus  den  Chronographen  u.  a.  zu  erganzen 
sein. 

Fiir  das  Verhaltnis  der  unter  1  genannten 
Sammlungen  ist  zu  bemerken:  Die  Exzerpte  unter 
dem  Namen  des  T.,  die  im  Barocc.  142  erhalten 
sind,  bewahren  einen  j ungen  Rest  aus  einer  weit 
umfangreicheren  Epitome,  die  T.  verwertete.  Die 
Exzerpte  des  Paris,  suppl.  gr.  1156  (Miller) 
sind  dagegen  zurzeit  der  alteste  bekannte  Auszug 
aus  der  Epitome.  Das  Alter  und  die  Sorgfalt  die- 
ser  Exzerpte  wird  dadurch  bewiesen,  daB,  wie 
oben  schon  gesagt,  am  Ende  des  Bruchstiickes 
eine  Sammlung  von  Exzerpten  aus  der  zehn- 
bandigen  KG  des  Johannes  Diakrinomenos  ange- 
hangt  ist.  Diese  Exzerpte  begegnen  zum  Teil 
wortlich,  aber  ohne  die  Lemmata,  in  den  Exzerpten 
des  Barocc.  142  und  Paris.  1555  a.  Der  Verfas- 
ser  der  Exzerptensammlung  des  Paris,  suppl.  1156 
hatte  also  noch  einen  Einblick  in  die  unverkiirzte, 
urspriingliche  Epitome.  Das  gleiche  ist  bei  dem 
Verfasser  der  Sammlung  des  Cod.  Athous  Vato- 
pedi  der  Fall,  allerdings  fehlen  hier  die  Stiicke 
aus  Johannes  vollig.  Also  haben  die  Ausziige  aus 
Johannes  immer  am  SchluB  hinter  den  T. -Exzerp¬ 
ten  gestanden.  Die  kirchengeschichtliche  Epi¬ 
tome,  die  Cramer  aus  dem  Paris.  1555  a  her- 
ausgab,  kann  als  ein  Auszug  aus  der  ganzen  Epi¬ 
tome  gelten.  Eine  Abhangigkeit  zwischen  den 
vier  Ausziigen  aus  der  Epitome  besteht  nicht. 
Die  Epitome  ist  also  mehrfach  fiir  Lese-  und 
Studienzwecke  ausgeschrieben  und  zu  kleineren 
kirchengeschichtlichen  Abrissen  verarbeitet  wor- 
den.  Alle  vier  Sammlungen  diirften  daher  auf 
die  urspriingliche  Epitome  zuriickgehen.  Ob  eine 
Hs.  der  Epitome  noch  einmal  ans  Licht  gezogen 
wird,  liegt  im  Bereich  der  Moglichkeit,  da  syste- 
matische  Nachforschungen  bisher  nicht  angestellt 
worden  sind. 

Einige  Schwierigkeiten  bereitet  die  Frage,  in 
welchem  Verhaltnis  die  Johannesexzerpte  am 
SchluB  der  Epitome  zu  denen  aus  T.  stehen.  Tat- 
sache  ist,  daB  Johannes  in  den  T.-Exzerpten 
zitiert  wird  (Valois  563  B;  Migne  G.  86 l, 
200  B  und  Acta  cone.  Nic.  II,  s.  o.  S.  1873).  tlbri- 
gens  hat  Sarrazin  (S.  196,  1)  Unrecht,  wenn 
er  behauptet,  daB  T.  seinen  Text  in  dem  Frag¬ 
ment  aus  den  Konzilsakten  nach  Johannes  ge- 
staltet  habe.  Aus  der  sofort  dem  T.-Zitat  folgen- 
den  Verlesung  aus  Johannes  geht  unwiderleglich 
hervor,  daB  das  Johanneszitat  bei  T.  stand.  Das 
dem  Johannes  vorhergehende  T.-Zitat  ist  namlich 
kein  Testimonium  fiir  die  Bilderfrage,  vielmehr 
eine  allgemeine  biographische  Einleitung  zu  dem 
Johannestext,  der  nun  die  Ketzerei  des  Johannes 
Philoxenos  erzahlt.  T.  sagt  in  seinem  Fragment 
aus  der  KG,  daB  er  seine  Nachrichten  iiber  Johan¬ 
nes  Philoxenos  von  anderen  habe.  Und  als  ein 
Zeugnis  dessen,  was  er  iiber  Johannes  Philoxenos 
weiB,  zitiert  er  wortlich  den  Johannes  Diakrino¬ 
menos.  Sarrazin  meint  fernerhin,  daB  erst  ein 
spaterer  Ausschreiber  der  Epitome  die  Johannes¬ 
exzerpte  an  die  des  T.  angehangt  habe.  Schwer- 
lich  kann  das  richtig  sein.  Valois  563  B  = 


Migne  G.  86 1,  200  B  begegnet  mitten  in  den 
sicher  aiuf  T.  zuriickgehenden  Exzerpten  unter 
ausdriicklicher  Nennung  des  Johannes  Diakrino¬ 
menos  ein  Text,  der  in  den  Exzerpten  aus  Johan¬ 
nes  nochmals  zitiert  wird  (Valois  576  b  = 
Migne  G.  861,  212  B).  Ferner,  Valois  566  A  u.  B 
==  Migne  861,  206  C.  208  A,  wird  bei  zwei  Ex¬ 
zerpten,  die  nach  der  Miller  schen  Sammlung 
aus  Johannes  Diakrinomenos  flieBen,  gesagt,  daB 
die  Nachricht  auch  bei  T.  bezeugt  wird.  Diese 
Faden,  die  zwischen  den  Ausziigen  aus  T.  und 
Johannes  hinundhergehen,  konnen  nur  darauf  hin- 
weisen,  daB  Ausziige  aus  Johannes,  die  den  T.- 
Exzerpten  in  der  Epitome  folgen,  in  der  KG  des 
T.  gestanden  haben.  DaB  T.  Johannes  als  Quelle 
benutzt  hat,  ist  sicher.  Und  meines  Erachtens  er- 
halt  die  Ansicht,  die  Valois  in  seinen  Anmer- 
kungen  S.  168  auBerte,  namlich:  der  Epitomator 
habe,  nachdem  er  T.  exzerpiert  hatte,  T.  nochmals 
durchgelesen  und  dann  die  Johannesstiicke  am 
SchluB  der  T.-Epitome  zusammengestellt,  eine 
schone  Bestatigung.  Namlich  den  Johannesaus- 
ziigen  folgen  im  Barocc.  142  noch  chronologische 
Angaben  zu  den  Regierungsdaten  der  Kaiser  von 
Konstantin  bis  zu  Leon  I.  (Valois  567  C  Migne 
G.  861,  212  B).  Der  Ort  dieser  Ausziige,  die 
offenbar  unvollstandig  sind,  kann  nur  sinnvoll 
gedeutet  werden,  wenn  man  sich  V  a  1  o  i  s’  Er- 
klarungsversuch  anschlieBt.  Die  chronologische 
Tafel,  die  iibrigens  nur  im  Barocc.  142  uberliefert 
ist,  kann  einen  schonen  AbschluB  der  Epitome 
gebildet  haben.  Allerdings  miifite  bei  dieser  An- 
nahme  die  Meinung  von  d  e  Boor  fallen  ge- 
lassen  werden,  daB  die  Epitome  bis  Kaiser  Pho- 
kas  reichte.  GewiB,  d  e  Boor  kann  sich  fiir 
seine  These  auf  den  Umfang  der  Cramer  schen 
Exzerpte  berufen.  Aber  dies  Argument  ist  gegen- 
iiber  dem  weit  wertvolleren  Baroccianus  nicht 
verbindlich.  Ist  nicht  vielleicht  eine  altere  Epi¬ 
tome  etwa  aus  der  Zeit  gegen  Ende  des  6.  Jhdts. 
vorauszusetzen?  Ja  ist  diese  Hypothese  nicht  in 
Rucksicht  auf  die  Exzerpte  aus  Philippus  Sidetes 
im  Cod.  Baroccianus  viel  besser?  Es  bleibt  doch 
schlieBlich  die  Frage,  ob  nicht  selbstandige  Aus¬ 
ziige  aus  Eusebios  wie  aus  T.  existiert  haben.  Der 
Baroccianus  scheint  darauf  hinzuweisen.  Jeden- 
falls  wird  bei  einer  umfassenden  Nachpriifung  , 
des  Epitomeproblems  ernsthaft  mit  dieser  Mog-  i 
lichkeit  zu  rechnen  sein,  um  so  mehr  als  man  sich 
bei  den  verwickelten  Uberlieferungsverhaltnissen 
der  by zantini schen  Chronographien  nicht  auf  eine 
so  diirftige  Exzerptensammlung  wie  die  des  Cod. 
Paris,  gr.  1 555  a  wird  festlegen  diirfen.  Anmer- 
kungsweise  sei  noch  darauf  hingewiesen,  daB  die 
chronologische  Tafel  am  Ende  der  Sammlung  des 
Barocc.  142  offenkundig  die  bei  den  Werke  des  T. 
als  eine  Einheit  behandelt.  j 

Ausgaben.  Eine  alle  die  genannten  Frag- 
mente  verwertende  Ausgabe  des  T.  gibt  es  nicht. 
Die  Publikationsorte  der  oben  besprochenen  Stiicke 
sind  dort  jeweils  genannt.  Eine  editio  princeps 
der  Tripartita  und  der  Fragmente  der  KG  unter 
Verwertung  der  Ausziige  in  der  Epitome  ist  fiir 
das  Berliner  Kirchenvaterkorpus  in  Vorbereitung. 

Literatur.  Die  alteste  Abhandlung  fiber 
T.  ist  die  von  Leo  Allatius  in  seiner  Diatribe 
de  Theodoris,  abgedruckt  bei  A.  Mai  Nov.  patr. 
bibl.  VI  1,  152—155  (==  Migne  G.  86,  157ff.). 
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Sodann  sind  vor  allem  Valois  praiefatio  und 
lie  Anmerkungen  zu  seinier  Ausgabe  zu  nennen, 
ibgedruckt  bei  Migne  G.  86 165ff.  Die  Gottin- 
rer  Dissertation  von  G.  Dangers  De  fontibus, 
ndole  et  dignitate  libr.  quos  de  hist.  eccl.  scrip- 
;erunt  Theodoras  et  Euagrius  1841  ist  eine  fur 
hre  Zeit  tiichtige,  aber  jetzt  veraltete  Arbeit. 
f.  Sarrazin  ist  in  seiner  in  den  Commenta- 
iones  philologae  Jenenses  vol.  I  165ff.  erschiene- 
ien  Schrift  de  Theodora  lectore  Theophanis  fonte 
iraecipuo  zum  ersten  Male  mit  Erfolg  an  das 
Toblem  der  Werke  des  T.  herangegangen  und 
Lat  die  Methode  gezeigt,  mit  der  die  Fragmente 
ler  Epitome  zu  behandeln  sind.  Sein  Buch  ist  der 
dchtigste  Beitrag.  SchlieBlich  ist  zu  nennen: 
I  e  B  o  o  r  Zu  Theodoras  Lector  in  Ztschr.  f.  Kir- 
hengesch.  VI  573ff.  und  iiber  die  kirchenhisto- 
ische  Literatur  in  Byz.  Ztschr.  V  16ff.  Bidez 
at  in  seiner  Schrift  La  tradition  manuscrite  de 
lozomene  et  la  tripartite  de  Theodore  le  lecteur 
ia  Texte  und  Unters.  32,  2  b  (1908)  vor  allem  die 
ripartita  auf  Grand  genauer  Kenntnis  des  Mar- 
ianus  344  behandelt  und  seinen  Wert  fur  die 
extgeschichte  des  Sozomenos  bewiesen. 

49)  Bischof  von  Mopsuestia,  gest.  428  n.  Chr. 
>ie  Chronologie  dieses  bedeutenden  Bischofs 
nd  Theologen  ist  leider  nur  annahernd  zu  be- 
:immen.  Geboren  in  Antiochia  als  Sohn  vomeh- 
ler  und  begtiterter  Eltern  —  ein  Bruder  von 
lm,  Polychronios,  war  spater  Bischof  von  Apa- 
tea  —  wurde  er  Bischof  von  Mopsuestia  (Cilicia 
iicunda),  ist  als  solcher  durch  die  Synode  von 
onstantinopel  am  29.  9.  394  bezeugt.  Nach 
ohannes  von  Antiochien  (bei  Facundus,  pro.  def. 
2  M  i  g  ne  L.  LXVII  562)  soli  er  45—50  jahre 
1  der  Kirche  Lehrer  gewesen  sein,  und  nach 
heodoretos  KG  V  40,  2  ist  er  36  Jahre  Bischof 
^wesen.  428  war  er  noch  am  Leben  als  Nestorios 
oer  Mopsuestia  nach  Konstantinopel  reist  (Eua- 
:ius  KG  I  2  S.  7,  22  Bidez-Parmentier),  bald 
mach  muB  er  gestorben  sein.  Damit  kame  man 
r  den  Beginn  seines  Episkopates  auf  392.  Das 
iBte  zur  Subskription  von  394.  Die  vielfachen 
L’wahnungen  T.’  bei  den  Zeitgenossen  und  in 
-n  spateren  Kampfen  um  die  von  ihm  vertretene 
neologie  sind  an  Berichten  iiber  Einzelheiten 
ines  Lebens  unergiebig  (alles  Material  ist  gut 
•sammengestellt  bei  Tillemont  XII  433ff. 
id  Fritz  sche  bei  Migne  G.  LXVI  11  A, 
rziiglich  kritisch  besprochen  von  L  o  o  f  s  Real- 
zyklopadie  f.  prot.  Theol.  u.  Kirche  XIX  598ff. 
eer  die  allerdings  im  ganzen  belanglosen  Nach- 
chten  bei  den  Orientalen  iiber  T.  vgl.  F.  Haase 
..tchristl.  KG  nach  orient.  Quellen  375f.  Dagegen 
jiden  sich  interessante  Nachrichten  in  einer  Ne- 
oriosvita  Revue  de  1’Orient  chretien  2.  Ser.  5 
910)  Iff.).  Mit  den  groBen  Mitgliedern  der 
*  tiochenischen  Schule,  Diodor  und  Chryso- 
fimos,  aber  auch  mit  Basilius  d.  Gr.  ist  T. 

-n  Jugend  verbunden.  T.  genieBt  mit  Chryso- 
omos  den  Unterricht  des  Libandos  (Bar- 
Idbesabba  [ca.  600]  Patr.  or.  9,  504  weiB, 
<B  T.  bis  zum  15.  Jahre  bei  Basilius  Unter- 
];ht  nahm).  Was  Philoxenos  von  Mabbuq 
ter  T.’  Jugend  und  seine  friihe  Kameradschaft 
(it  Nestorios  erziihlt,  darf  nicht  viel  Vertrauen 
ianspruchen,  vgl.  Revue  de  l’Orient  chretien  VIII 
J903]  624ff.  Chrysostomos  ist  es  auch,  der  T. 


veranlaht,  Monch  zu  werden  (Barhadbesabba  ver- 
legt  dies  Ereignis  in  das  16.  Lebensjahr).  Zwei 
Briefe  des  Johannes  Chrysostomos  ad  Theodor  um 
lapsum  (Migne  G.  XLVII  277—316),  die  als 
edit  betrachtet  werden  miissen  (vgl.  L  o  o  f  s), 
geben  davon  Zeugnis,  daB  T.  von  der  Welt  noch 
emmal  so  stark  angezogen  wurde,  daB  er  das 
Klostcr  verlieB,  aber  bald  dem  Zureden  seines 
Freundes  Chrysostomos  nachgab  und  zuiiick- 
10  kehrte.  In  den  80er  Jahren  ist  T.  wohl  durch 
Flavian  v.  Antiochien  in  seiner  Vaterstadt  Pres¬ 
byter  geworden,.  um  nach  einer  groBen  Ausein- 
an  dersetzung  mit  den  Mace  don  ianern  in  Anazar- 
bos  392  zum  Bischof  von  Mopsuestia  aufzuriicken. 
Er  sollte  wohl  Nachfolger  des  Diodor  in  Tarsus 
werden,  doch  wuBte  dies  Theophilos  von  Alexan- 
drien  zu  verhindem;  allerdings  iibersieht  man  die 
Grande  zu  diesem  Vorgehen  des  Alexandriners 
nicht  ganz  klar.  Um  420  ist  Iulian  von  Eclanum, 
20  der  kluge  Verfechter  der  pelagianischen  Lehre, 
mit  T.  in  Verbindung  getreten.  Dies  Zusammen- 
treffen  veranlaBte  T.  zu  einer  besonderen  Schrift 
iiber  die  im  pelagianischen  Streit  verhandelte 
Frage.  T.  ist  im  Frieden  mit  der  Kirche  gestor¬ 
ben.  Nur  einmal_  erfahrt  man,  habe  sich  Wider- 
spruch  gegen  die  von  ihm  vorgetragenen  Ge- 
danken  erhoben,  und  gerade  in  Antiochien  selbst 
anlaBlich  einer  Predigt  T.’,  vgl.  Acta  cone.  oec. 
I  1,  I  S.  94,  28.  Die  groBen  und  folgenschweren 
30  Streitigkeiten  und  Auseinandersetzungen  iiber 
seine  Theologie  wurden  von  Gegnern  seiner  Theo- 
logie  in  Syrien  entfacht  und  von  den  Alexandri- 
nern  gern  aufgenommen.  Erst  die  5.  Synode  553 
hat  dann  unter  Iustinian  die  sog.  drei  Kapitel, 
die  ein  besonderes  Anathem  gegen  T.  enthielten, 
angenommen.  Sein  Leben  widmete  T.  einer 
groBartigen  theojogischen  Schriftstellerei,  er  kom- 
mentierte  mit  einem  in  der  alten  Kirche  uner- 
horten  kritischen  Scharfsinn  fast  die  ganze  Bibel 
40  und  widmete  den  theologischen  Fragen  seiner  Zeit 
eine  groBe  Anzahl  von  Schriften,  in  denen  er  in 
vollig  selbstandiger  Weise  an  der  Losung  der 
theologischen  Probleme  mitarbeitete.  In  derPrii- 
gnanz  und  Konsequenz  seiner  Gedanken  wird  er 
von  keinem  Vorganger  iibertroffen.  Der  Gegen - 
satz  gegen  die  alexandrinische  Theologie  ist  ein 
Grundzug  seines  Denkens,  allerdings  gehen  T. 
und  die  Antiochener  auch  von  ganz  anderen  Vor- 
aussetzungen  aus.  T.  ist  fur  eine  Anzahl  erlese- 
50  ner  Geister  des  4.  und  5.  Jhdts.  der  Fiihrer  und 
Anreger  gewesen,  ja  die  ganze  nestorianische 
Kirche  beruft  sich  auf  ihn  als  den  Theologen  und 
Schrifterkliirer,  den  Mephaskana,  schlechthin. 

Das  groBe  literarische  Werk  T.’,  das  die  Be- 
wunderung  der  Zeitgenossen  erregte,  ist  nur  in 
wenigen  Triimmem  auf  die  Gegenwart  gekom- 
men.  Auch  die  kritische  Sichtung  der  vielfachen 
Fragmente  ist  erst  in  den  letzten  Jahrzehnten 
aufgenommen  worden,  besonders  angeregt  durch 
60  die  Entdeckung  orientalischer  tlbersetzungen.  Was 
bis  um  die  Mitte  des  19.  Jhdts.  an  griechischen 
und  lateinischen  Fragmenten  bekannt  war,  findet 
man  bei  Migne  G.  LXVI  zusammengetragen. 
Aber  gerade  nach  diesem  Zeitpunkt  fallt  die  Ent¬ 
deckung  der  lateinischen  tlbersetzung  der  Kom- 
mentare  zu  den  kleinen  Paulinen  und  erst  seitdem 
hat  man  mit  der  ErschlieBung  der  orientalischen 
Quellen  fur  die  Geschichte  der  alten  Kirche  die 
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orientalische  tlberlieferung  der  Fragmente  und 
Schriften  T.’  zu  sammeln  begonnen.  Fiir  den 
praktischen  Gebranch  folge  hier  eine  Bbersicht 
iiber  die  bisher  bekannten  Bruchstiicke.  Fiir  die 
Reihenfolge  der  Aufzahlung  ist  die  Liste  des  Ne- 
storianers  Ebed  Jesiu  (gest.  1315/16,  bei  J.-S. 
Assemani  Bibl.  or.  Clem.-Vat.  Ill  1,  30ff.) 
maBgebend,  die  neben  der  Liste  in  der  Chronik 
von  Seert  (Patr.  or.  5,  289ff.)  aus  dem  13.  Jhdt., 
wo  sich  nur  sehr  wenige  Abweichungen  finden, 
die  vorziiglichste  Quelle  fiir  die  Kenntniis  der 
Schriftentitel  T.’  darstellt.  Was  sonst  bekannt 
geworden  ist,  wird  nach  der  Liste  des  Ebed  Jesu 
namhaft  gemacht.  Die  Abweichungen  der  Chro- 
nik  von  Seert  von  Ebed  Jesu  werden  jedesmal 
notiert. 

1.  Commentarium  in  libram  Genessos  tribus 
edidit  tomis  ad  magnum  Alphaeum  summa  ela- 
boratum  methodo  et  speculations.  Die  Chronik 
von  Seert  nennt  den  ganzen  Pentateuch.  Dem 
widerspricht  die  Angabe  bei  Photios  Bibl.  cod. 
XXXVIII,  wo  nur  eine  7  (!)  Tomoi  umfassende 
EQgrjvsia  rfjg  xrloecog  genannt  wird,  gegen  die 
sich  Johannes  Philoponos  wendet.  Tatsachlich 
decken  sich  die  bei  diesem  in  seiner  Schrift  xobv 
slg  ryv  Mcovoecog  xoouoyoviav  et-rjyrjrixcdv  loyoi  £ 
(hrsg.  v.  W.  R  e  i  c  h  h  a  r  d  t,  Lpz.  1897)  erhalte- 
nen  recht  zahlreichen  Fragmente  aus  T.’  Kom- 
mentar  sehr  oft  mit  den  syrischen  (S  a  c  h  a  u 
Theodori  Mopsuesteni  fragmenta  syriaca,  Lpz. 
1869,  S.  1 — 21)  und  den  in  Sirmonds- 
Schultzes  Druck  von  Theodorets  Quaestiones 
in  Genesim  qu.  20ff.  (I  29 — 32  Schultze  = 
M  i  g  n  e  G.  LXVI  636  B,  jedoch  bei  Theodoret 
langer;  I  47  =  LXVI  636  B;  43  =  LXVI  640  B; 
53  =  LXVI  641  B;  I  55  =  LXVI  641  C;  es 
bedarf  noch  einer  Untersuchung,  ob  und  in  wel- 
cher  Hs.  diese  Fragmente  ebeniso  wie  die  Diodors 
erhalten  sind),  sowie  in  den  Katenen  und  anders- 
wo  vorkommenden  Fragmenten.  gesammelt  bei 
M  i  g  n  e  G.  LXVI  633 — 646.  Wenn  die  Zitate 
in  den  Katenen  zu  recht  bestehen,  so  scheint  auch 
T.  die  iibrigen  Bucher  des  Pentateuch  kommen- 
tiert  zu  haben  (vgl.  Migne  G.  LXVI  647).  Das 
geht  wohl  auch  aus  einigen  Fragmenten  in  einer 
Art  Katene  zu  den  Perikopen  der  Nestorianer  aus 
dem  10.  Jhdt.,  dem  Gannat  Bussame,  hervor,  wo 
auch  Exegetica  zu  Genesis,  Numeri  und  Deute- 
ronomium  begegnen,  vgl.  V  o  s  t  e  Rev.  bibl. 
XXXVII  (1928)  27.  Demnach  ist  wohl  Photios’ 
Notiz  nur  aus  Johannes  Philoponos  geschopft. 
Im  iibrigen  vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G. 
LXVI  34  AS. 

2.  Davidem  quinque  tomis  exposuit  ad  Cerdo- 
nem  fratremque  eius.  Der  Psalmenkommentar  ist 
nach  eigner  Aussage  T.’  in  seiner  Schrift  contra 
allegoricos  (bei  F&eundus  pro  def.  Ill  6  Migne 
L.  LXVII  602  C)  sein  Erstlingswerk,  geschrieben 
in  seinem  20.  Lebensjahre.  Devreesse  hat  in 
einer  scharfsinnigen  Abhandlung  (Rev.  bibl. 
XXVII  [1928]  340S.  und  XXXVIII  [1929]  35ff.) 
gezeigt,  daB  eine  nicht  unbetrachtliche  Anzahl  der 
Katenenfragmente  bei  Migne  (G.  LXVI  648ff.) 
nicht  T.,  sondern  vielfach  Theodoret  angehort, 
und  daB  der  syrischen  Uberlieferung  (vgl.  die 
Angaben  S.  340  Anm.  1  und  S.  350)  in  den  Kom- 
mentaren  der  Nestorianer  nur  diirftige  Spuren 
des  Psalmenkommentars  aufweisen,  die  zur  Re- 


konstruktion  des  Textes  ungeeignet  sind.  Um  so 
groBere  Bedeutung  fiir  die  Wiederherstellung  der 
Psalmenauslegung  haben  a)  die  lateinische  tlber- 
setzung  in  Cod.  Ambros.  C  301  inf.  und  in  Cod. 
Univers.  Taurin.  F  IV  1,  5 — 6,  beide  aus  dem 
8.  Jhdt,,  die,  wie  die  Nachpriifungen  von  Dev¬ 
reesse  ergeben  haben,  eine  genaue  Pbersetzung 
des  griechischen  Textes  bietet,  allerdings  nur  fiir 
Ps.  17 — 40;  b)  die  griechischen  Psalterkatenen, 
vornehmlich  in  Cod.  Paris.  Coisl.  gr.  12,  die 
Lietzmann  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1902,  334  fiir 
T.  entdeckt  hat,  und  in  Cod.  Ambros.  C  98  sup.,; 
auf  die  M  e  r  c  a  t  i  aufmerksam  gemacht  hat.  Ich 
notiere  noch  ein  bei  Migne  nicht  gedrucktes 
Fragment  aus  dem  8.  Psalm  bei  Leontius  Migne 
G.  861,  1063  A/B.  Devreesse  hat  gezeigt 
(Rev.  bibl.  XXXIX  [1930]  362ff.),  daB  der  Latei- 
ner  und  die  Katenen  bessere  Texte  liefern  als  die; 
Zitate  bei  den  Gegnern  T.’,  also  die  Konzilsakten, 
Facundus  und  Iustinian  u.  a.,  und  keineswegs  das 
Vertrauen  verdienen,  das  den  Texten  aus  den 
Kampfen  des  6.  Jhdts.  noch  V  o  s  t  e  Rev.  bibl. 
XXXVIII  (1929)  382ff.  und  542ff.  entgegen- 
gebracht  hat,  Zum  ganzen  vgl.  Fritzsche  bei 
Migne  G.  LXVI  27  Cff. 

3.  Duodecim  prophetas  commentatus  est  duo- 
bus  tomis  ad  Mar  Tyrium  (ob  Martyrium't)', 
Chronik  von  Seert:  Mar  Touba.  Der  Kommentar 
zu  den  12  kleinen  Propheten  ist  wohl  unmittel- 
bar  nach  dem  Psalmenkommentar  abgefaBt  wor- 
den  und  liegt  als  einzige  Schrift  T.’  vollstandig 
im  Urtext  vor.  Die  maBgebende  Hs.  ist  Cod. 
Vatic,  gr.  2204  s.  X;  wahrend  Cod.  Vatic,  gr. 
618  s.  XVI,  Cod.  Vindob.  suppl.  gr.  10  s.  XV, 
Cod.  Vindob.  theol.  gr.  55  s.  XVI  und  Cod.  Valli- 
cell.  gr.  29  s.  XVI  nur  Abschriften  des  Vaticaims 
sind,  vgl.  Voste  Rev.  bibl.  XXXIV  (1925)  64. 
Nach  Vatic,  gr.  2204  hat  A.  Mai  in  Script,  vet. 
nova  coll.  I  2  S.  41  ff.  und  VI  1  S.  Iff.  und  Bibl. 
nova  patr.  VII  den  Kommentar  gedruckt  (nach- 
gedruckt  bei  Migne  G.  LXVI  124ff.),  nachdem 
der  ostpreuBische  Pfarrer  A.  v.  Wegnern  eine 
Ausgabe  des  Kommentars  nach  der  Wiener-Hs. 
als  1.  Band  einer  Gesamtausgabe  von  T.’  Schrif¬ 
ten  1834  in  Berlin  hatte  erscheinen  lassen.  Frag¬ 
mente  in  syrischer  'Ubersetzung  machte  S  a  c  h  a  u 
22 — 27  bekannt.  Vgl.  Fritzsche  bei  Migne 
G.  LXVI  40  Bff. 

4.  Samuelem  uno  tomo  commentatus  est  ad 
Mar  Marianum.  Nichts  erhalten,  wie  es  scheint 
auch  in  den  Katenen  nichts  vgl.  Karo-Lietz- 
mann  S.  19  zu  Cod.  Vatic,  gr.  331.  Der  Kom¬ 
mentar  ist  wohl  nie  vollstandig  gewesen,  denn 
nach  der  Chronik  von  Seert  II  1  c.  13  ist  er 
erst  von  Elisa  von  Nisibis  erganzt  worden.  Vgl. 
Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  38  D. 

5.  lobum  duobus  tomis  ad  Cyrillum  Alexan- 
drinum.  Der  Dedikation  nach  ein  Alterswerk 
nach  412.  Es  sind  nur  einige  Fragmente  in  den 
Akten  des  5.  Konzils  erhalten,  vgl.  Migne  0. 
LXVI  697ff.  T.  wollte  den  Hiob  nicht  zum  Ka- 
non  gerechnet  wissen,  vgl.  Leontius  Migne  G. 
86b  1365/66,  vgl.  Rev.  bibl.  XXXVIII  (1929) 
391,  Chab  ot  Synodicon  orientale  S.  137f.  (Ver- 
sio  S.  399).  Sein  Bruder  Polychronius  wird  im 
Hiobkommentar  erwahnt  (Barhaddbesabba,  Patr. 
or.  9,  515).  Vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G. 
LXVI  46  C. 
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6.  Ecclesiasten  uno  libro  exposuit  deprecante 
' orphyrio .  Der  in  syrischer  tlbersetzung  erhal- 
fsne  Kommentar  wurde  vor  dem  Weltkriege  von 
f.  v.  Soden  im  Qubbet  el  hazne  der  Omma- 
ndenmoschee  in  Damaskus  gef  unden,  vgl.  S.-Ber. 
kad.  Berl.  1903,  825,  ist  aber  seitdem  nicht 
ieder  aufgetaucht,  vgl.  V  o  s  1 6  Rev.  bibl. 
IXXVTII  (1929)  383,  2.  Fragmente  sind  niclit 
‘?kannt.  T.  rechnete  den  Prediger  nicht  zum 
anon,  vgl.  Rev.  bibl.  XXXVHI  (1929)  393. 

7.  Isaiam  quoque  et  Exechielem  et  Jeremiam 
*  Danielem  singulis  tomis  commentatus  est. 
on  den  groBen  Propheten  ist  merkwiirdiger- 
eise  kein  Fragment  erhalten,  vgl.  jedoch  in  der 
‘sajakatene  Karo-Lietzmann  341 .  Auf 
9uren  der  Prophetenerklarung  macht  A.  M  o  h  1  e 

seiner  Ausgabe  des  Jesajakommentars  Theo- 
>rets  (Mitteilungen  des  Septuaginatuntemeh- 
ens  V)  S.  XXV  aufmerksam.  Ygl.  Fritzsche 
(u  Migne  G.  LXYI  40 A. 

8.  Matthaeum  uno  tomo  explicavit  ad  lulium. 
'agmente  in:  Theodori  episc.  Mops,  in  Novum 
^stamentum  comment,  quae  reperiri  potuerunt 

ll.  0.  F.  Fritzsche  (Zurich  1847)  1—8. 
Tische  Fragmente  bei  La  garde  Analecta 
riaca  107,  12 — 29.  108,  19 — 24,  die  sich  nur 
ilweise  mit  den  griechischen  decken  (vgl. 
!a c h a u  69).  Ob  die  von  Fritzsche  gesam- 
hlten  Fragmente  zu  einer  sonst  nicht  bezeugten 
Arkuserklarung  gehoren,  ist  noch  zu  unter- 
ilchen.  Zu  der  Katene  vgl.  Karo-Lietz- 
ian  n  571. 

9.  Lucam  et  Johannem  duobus  tomis  adEuse- 
Um.  Von  dem  Lukaskommentar  sind  Reste  nur 
i  den  Katenen  und  in  den  Konzilsakten  erhal- 
ti,  zusammengestellt  bei  Fritzsche  10—18 
('igne  G.  LXVI  716). 

10.  Der  Johanneskommentar  ist  syrisch  voll- 
s  ndig  erhalten  und  gedruckt:  Commentarius 
"  eodori  Mops,  in .  evangelium  D.  Johannem  in 
lI  partitus.  Versio  syrica  iuxta  codicem  pari- 
snsem  CCCVIII  edita  studio  J.  B.  Chabot. 

lm.  I  Textus  syriacus.  Paris.  1897.  Bis  jetzt 
i  nur  der  syrische  Text  erschienen.  Nach  den 
Hteilungen  von  V  o  s  t  e  Rev.  bibl.  XXXII  (1923) 
P;  hat  Chabot  eine  mangelhafte  Abschrift 
h  einzigen  Hs.  benutzt.  V  o  s  it  e  ist  in  der  Lage, 
odi  einer  vollstandigeren  Kopie  in  Cod.  Mus. 
Frgia  syr.  nr.  77  z.  B.  die  interessante  Vorrede 
5  dem  Kommentar  zu  veroffentlichen,  aus  der 
Tvorgeht,  daB  T.  den  Kommentar  einem  Bi- 
>'of  Porphyrius  widmete.  Ob  die  Vermutungen 
^  s  t  e  s  iiber  den  Porphyrios,  in  dem  er  den 
):annten  von  Gaza  aus  der  Vita  Porphyrii  des 
^rcus  Diakonos  wiedererkennen  will,  zutreffen, 

I  f  in  Anbetracht-  des  neuerdings  erwiesenen 
Manhaften  Charakters  der  Vita  als  zweifelhaft 
!:cheinen.  Wahrscheinlich  fallt  der  Kommentar 
idie  spatere  Lebenszeit  des  T.  Griechische  und 
feiniische  Fragmente  bei  Fritzsche  19ff.,  um 
"as  vermehrt  bei  Migne  G.  LXVI  728ff. 
J3r  die  Zitate  im  Gannat  Bussame  vgl.  Rev. 

>1.  XXXVII  (1928)  392ff.,  wo  Voste  die  Ver- 
ftung  ausspricht,  daB  T.  Job.  21  als  nicht  echt 
>'rachtet  hat. 

11.  Actus  apostolorum  ad  Basilium  (Chronik 

Seert:  Eusie)  uno  commentatus  est  tomo. 

Ualten  ist  ein  kleines  Fragment  in  den  Akten 


des  5.  Konzils.  D  o  b  s  c  h  ii  t  z  gluckte  es  in  Cod. 
Neapcl.  bibl.  nat.  II  A  a  7  s.  XII  den  Prolog  zu 
entdecken,  publiziert  in:  The  American  Journal 
of  Theology  II  1898,  353ff.  Seine  Identifikation 
darf  um  so  berechtigter  sein,  als  nach  dem  neuer¬ 
dings  erst  zuganglich  gemachten  Zeugnis  der 
Chronik  von  Seert  der  Kommentar  einem  Euse¬ 
bius  gewidmet  war.  Und  schlieBlich  begegnet  der 
Prolog  im  Wortlaut  auch  im  Gannat  Bussame,  ia 
10  bei  Bar  Slalibi  und  Barhebraeus,  vgl.  Rev.  bibl 
XXXVII  (1928)  396ff. 

12.  Epistolam  quoque  ad  Romanos  ad  Euse- 
bium  (Chronik  von  Seert:  Athanasium)  exposuit. 
In  sehr  umfangreichen  Katenenfragmenten  er¬ 
halten.  Der  Text  ist  jetzt  herausgegeben  von 
K.  Staab  Pauluskommentare  der  griechischen 
Kirche,  Munster  1933  (Neutest.  Abh.  XV)  113— 
L72,  wodurch  alle  friiheren  Sammlungen  antiquiert 
sind.  Bei  Facundus  pro  def.  Ill  6  (Migne  L, 

20  LXVII  101)  ist  ein  einziges  lateinisches  Frag¬ 
ment  erhalten. 

13 .  Binas  ad  Corinthios  epistolas  tomis  duo- 
bus  dilucidavit  et  illustravit  rogatu  Theodori. 
Eben falls  in  Fragmenten  in  den  Katenen  erhal¬ 
ten,  jetzt  publiziert  von  Staab  172—200. 

14.  Eustratius  (Chronik  von  Seert:  Tratalis) 
postulavit  expositionem  quattuor  epistolarum,  quas 
sum  commemoratus ;  epistolae  ad  Galatos,  et  ad 
Ephesios  et  ad  Philippenses  et  ad  Colosseenses. 

30  Binas  autem  ad  Thessalonicenses  Jacobo  efflagi- 
tante  exposuit.  epistolam  ad  Timotheum  utram- 
que  explicavit  ad  Petrum  (Chronik  von  Seert: 
Mauriq).  Cyrino  etiam  deprecante  exposuit  epi¬ 
stolam  ad  Titum  et  ad  Philemonem  (diesen  nach 
der  Chronik  von  Seert  an:  Heudatus).  Der  Kom¬ 
mentar  zu  den  kleinen  Paulinen  ist  in  einer  latei- 
nischen,  wahrscheinlich  dem  5.  Jhdt.  angehoren- 
den  Ubersetzung  unter  dem  Namen  des  Ambro- 
sius  erhalten.  Der  Text  ist  in  einer  mustergiil- 
40  tigen  Ausgabe  von  H.  B.  S  w  e  t  e  T.  episc.  Mops, 
in  epistulas  B.  Pauli  commentarii,  Cambridge 
1880,  1882.  2  Vol.  unter  Heranziehung  aller  sonst 
bekannten  Fragmente  nach  zwei  bis  dahin  allein 
bekannten  Hss.  des  9. — 10.  Jhdts.  vorgelegt  wor- 
den.  Kiirzlich  wurde  in  der  Revue  Benedictine 
XXXIII  (1921)  53f.  auf  eine  dritte  Hs.,  den  Cod. 
Paris.  (Bibl.  nat.)  lat.  17177  s.  X  aufmerksam 
gemacht,  der  Teile  des  Kommentars  zu  Tim.  Tit. 
Philem.  enthalt.  Vgl.  auch  die  Besprechung  der 
50  S  w  e  t  e  schen  Ausgabe  von  B  a  t  i  f  f  o  1  Annales 
de  philosophie  chretienne  N.  S.  Xni  (1885)  284f. 
Aus  dem  Gannat  Bussame  teilt  Voste  Rev.  bibl. 
XXXVII  (1928)  399f.  viele  Parallelen  und  Zitate 
zu  T.’  Kommentar  mit  und  glaubt  sogar  an  eini- 
gen  Stellen  den  Lateiner  nach  dem  Syrer  verbes- 
sern  zu  konnen. 

15.  Item  epistolam  ad  Hebraeos  ad  eundem 
Cyrinum  dilucidavit.  Die  Reste  in  den  Katenen 
hat  Staab  200 — 212  publiziert.  Uber  die  Frag- 

60  mente  im  Gannat  Bussame  vgl.  Rev.  bibl.  XXXVII 
(1928)  415ff.  Ein  lateinisches  Fragment  in  den 
Akten  des  5.  Konzils,  vgl.  Fritzsche  161,  ein 
syrisches  bei  La  garde  Analecta  syrica  108, 

1 — 6  (vgl.  Sachau  70,  6),  ein  griechisches  bei 
Leontius  Migne  G.  861,  1059  A/B  (vgl.  C  a  n  i  - 
sius-Basnage  Lectiones  antiquae  I  583 — ■ 
591  frg.  nr.  36). 

16.  Exstat  etiam  eius  liber  de  sacramentis  et 
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qui  de  fide  inscribitur.  Dieses  Werk  gibt  die  Aus- 
fiihxungen  T.’  iiber  das  Symbol  und  die  Sakra- 
mente  vor  den  Katechumenen  wieder  und  istkiirz- 
lich  in  svrischer  tlbersetzung  mit  gleichem  Titel 
wie  bei  Ebed  Jesu  zuganglich  gemacht  worden. 
A.  M  i  n  g  a  n  a  Woodbrooke  Studios  V.  VI.  Cam¬ 
bridge  1932,  1933.  Die  biisher  bekannten  Frag¬ 
mente  stellte  S  w  e  t  e  II  323ff.  zusammen,  vgl. 
Fritzsche  bei  M  i  g  n  e  G.  LXVI  73  B.  Es 
sei  bemexkt,  daB  sich  in  Severus’  Antiochenus 
Philalethes  ed.  Sanda  S.  19 — 20  (Versio  S.  29, 
24ff.)  ein  Zitat  =  Vol.  5  S,  204,  12  (Tranl. 
S.  88,  1)  (=  Swete  II  326,  24ff.)  findet.  Nicht 
zum  Werke  gehort  nach  Ausweis  des  syrischen 
Texteis  das  Symbol  in  den  Akten  dor  epheseni- 
schen  Synode  von  431  (bei  Swete  II  327ff.) 
gegen  Fritzschebei  Migne  G.  LXVI  73  C, 
siehe  jetzt  unter  nr.  38.  tlber  den  Inbalt  vgl. 
Minganas  Vorreden  und  R.  Abramowski 
Neue  Sehriften  Theodors  von  Mopsuestia,  Ztschr. 
f.  neutost.  Wiss.  XXXIII  (1934)  66ff.  Zur  Be- 
schreibung  der  Liturgie:  H.  Lietzmann  Die 
Liturgie  des  Theodor  von  Mopsuestia,  S.-Ber. 
Akad.  Berl.  1933,  915—936.  Vgl.  E.  Amann 
La  doctrine  christologique  de  T.  de  M.,  Revue  des 
sciences  relig.  14  (1934)  161. 

17.  Tomas  anus  de  sacerdotio.  Nichts  er- 
halten.  Ein  Fragment  in  einem  Traktat  des  Nesto- 
rianers  Dadi.sho  (gest.  ca.  690),  Woodbrooke 
Studies  VII  p.  95.  _ 

18.  Duo  de  spiritu  sancto.  Nichts  erhalten, 
vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  62  A. 

19.  Tomus  unus  de  incarnatione.  Dieses  be- 
deutendste  Werk  dor  antiochenischen  Schule  ist 
zwar  von  Addai  S cheer  1905  in  Seert  in  syri¬ 
scher  tTbersetzung  entdeckt,  aber  in  den  Wirren 
des  Weltkrieges  verloron  gegangen.  Es  besteht 
so  gut  wie  keine  Hoffnung,  daB  diese  unersetz- 
liche  Hs.  jemals  wieder  auftaucht.  Sie  ist  ver- 
nichtet  mit.  anderen  wertvollen  Hss.  in  Seert.  Ein 
ganz  schwerer  Verlust  fur  die  Kenntnis  der  Theo- 
logie  um  400.  Vgl.  V  o  s  t  e  Rev.  bibl.  XXXVIII 
(1929)  383.  Addai  Scheers  Bericht  in  Compt. 
Rend.  1909,  306.  Es  sind  einige  Fragmente  aus 
dem  umfangreichen  Werk  lateinisch,  griechisch 
und  syrisch  erhalten,  zusammengestellt  bei 
Swete  II  290 — 312.  La  garde  Analecta  sy- 
riaca  100—106,  27  (SachauS.  28—57.  63ff.). 
Bei  dieser  Gelegenheit  sei  noch  auf  einige  nicht 
verwertete  Fragmente  hingewiesen :  a)  S  w  e  t  e 
II  296,  29 — 36  =  Severus  Antiochenus  Phila¬ 
lethes  ed.  Sanda  19  (Versio  S.  28 — 29);  b)  Swete 
II  298,  10 — 19  =  Severus  18  (Versio  S.  28, 
8ff.);  c)  ein  Zitat  aus  Buch  8  Chabot  Syno- 
dicon  orientale  627;  d)  Swete  II  310,  1  Off. 
=  Severus  18  (Versio  S.  28,  19);  e)  vielleicht  ge¬ 
hort  zu  de  incarnatione  auch  ein  Zitat,  das  ich 
in  den  bekannten  Texten  nicht  identifizieren  kann: 
Severus  18 — 19  (Versio  S.  28,  26ff.);  f)  ein  Zitat 
aus  Buch  8:  Johannes  Philoponos,  Solutio  dubio- 
rum  in  Diaitete  9  (Opuscula  monophysitica  ed. 
Sanda  68  [110],  vgl.  Swete  II  299,6).  tlber 
die  tlberlieferung  der  Schrift  im  iibrigen  vgl. 
Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  55  A. 

20.  'Yjieo  BaoiXeiov  xard  Evvogiov ,  so  Pho- 
tios  cod.  4;  Ebed  Jesu:  et  unum  pro  Basilio,  vgl. 
Fritzsche  bei  M  i  g  n  e  G.  LXVI  60  B.  Die 
‘Schrift  widerlegte  die  Angriffe  des  Eunomius 


gegen  den  Freund  T.’  Basilius,  der  fiber  dei 
Streit  mit  Eunomius  gestorben  war.  Ein  Frag 
ment  ist  bei  Facundus  erhalten,  vgl.  S  w  e  t  < 
II  322.  Parmentier  nimmt  in  seiner  Aus 
gabe  der  Kirchengeschichte  Theodorets  S.  XC 
mit  Recht  an.  daB  die  Schrift  gegen  Eunomiu 
auch  historische  Nachrichten  enthalten  hat.  E 
sei  hier  bemerkt,  daB  die  Notiz  in  Ps.  Polydeuke 
Historia  physica  (bei  Parmentier  S.  XCII 
sich  bereits  in  den  Exzerpten  aus  der  Epitomi 
aus  Theodoros  Lectors  Historia  Tripartita  finde 
(Cod.  Barocc.  gr.  142f.  218  a). 

21.  TJQog  rovg  Xeyovxag  qpvoei  xal  ov  yvd)[x) 
Tiraieiv  rovg  av'd'Qcbnovg,  h  loyoig  e  (Ebed  Jesu 
2  Bucher),  Photios  cod.  177,  der  ein  ausfiihr 
liches  Referat  liber  dieses  fiir  die  Pelagianer  ein 
tretende  Werk  gibt.  Wenn  isich  T.  auf  Seitei 
der  Pelagianer  stellt,  so  tut  er  das  nur  als  Ver 
fechter  der  xiberall  in  der  orientalischen  Theo 
logie  geltenden  Ansichten  fiber  die  Siindenlehre 
Vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  65 B 
Fragmente  Swete  II  332. 

22.  IJeqi  rfjg  ev  IlsQotdi  uayixfjg  ev  Xoyoi ; 
TQioi,  jtoog  Maorovfhov  ig  ^Agurjviag  /coqejiioxo 
jiov,  so  Photios  cod.  81  (Ebed  Jesu:  2  Bucher) 
Von  dieser  Schrift  ist  nur  die  Notiz  bei  Photio: 
erhalten,  vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G 
LXVI  64  B. 

23.  Unus  ad  monachos.  Nichts  erhalten. 

24.  Unus  de  obscura  locutione.  Nichts  erhalten 

25.  Unus  de  perfectione  regiminis.  Nichts  er 
halten,  vgl.  Fritzsche  bei  Migne  LXVI 65 C 
Ein  Fragment  in  einem  Traktat  des  Nestorianeu 
Dadisho,  Woodbrooke  Studies  VII  p.  109 
Nach  einer  Nestoriosvita  (Revue  de  l’orient  chre 
tien  2.  Ser.  5  (1910)  3,  23  (17,  34)  hieB  der  Trak 
tat:  de  perfectione  disciplinae  (sc.  asceticae).  T 
behandelte  in  ihm  unter  Bezugnahme  auf  seir 
Leben  als  Monch  asketische  Themen. 

26.  Quinque  tomos  composuit  adversus  alle 

goricos.  Eine  Schrift  gegen  die  allegorische  Me 
thode  des  Origenes  und  die  Alexandriner.  Eir 
Fragment  bei  Facundus  pro  def.  Ill  6  Mign( 
L.  LXVII  602  C;  vgl.  Fritzsche  bei  Mign* 
G.  LXVI  26  B.  I 

27.  Unus  de  assumente  et  assumpto.  Mil 
Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  62  B  dad 
darunter  wohl  der  in  einer  Anzahl  von  Fragmen 
ten  bezeugte  Xoyog  xara  'AnoXivagiov  (so  aucl 
die  Chronik  von  Seert)  verstanden  werden.  Frag 
mente  bei  Swete  II  322ff.  Dazu  kommt  nock 
a)  Sachau  S.  60;  b)  Patr.  or.  13,  188. 

28.  Liber  margaritarum  in  quo  epistolae  eiut 
collectae  sunt.  Aus  dem  Briefcorpus  sind  mn 
Fragmente  zweier  Stiicke  erhalten,  Swete  II 
338f .  Vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G. 
LXVI  72  C. 

29.  Sermo  de  legislatione.  Nichts  erhalten. 
vgl.  Fritzsche  bei  Migne  G.  LXVI  73 A 

Soweit  die  Sehriften  nach  dem  Katalog  des 
Ebed  Jesu.  Die  Chronik  von  Seert  kennt  aufier 
dem  folgende  Titel: 

30.  Sur  V avenement  de  Vimposteur  {de  V Anti¬ 
christ).  Nichts  erhalten.  Leontius  adv.  Nest,  ei 
Eut.  Ill  28. 

31.  Lettre  d  un  renegat.  Nichts  erhalten. 

32.  Explication  de  la  doctrine  d’Arius.  Nichts 
erhalten. 
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SchlieBlich  ist  in  syrischer  tlbersetzung  ein 
rerk  liberliefert,  das  zunachst  mit  keinem  der 
irstehend  genannten  identifiziert  werden  kann. 

33.  Disputatio  cum  Macedonianis.  In  Cod. 
us.  Brit.  or.  6714  ist  diese  Schrift  liberliefert, 
e  wohl  eine  Nachschrift  oder  nachtragliche  Zu- 
smmenfassung  einer  im  J.  392  in  Anazarbos 
■filicia  secunda)  gehaltenen  Disputation  ist.  Ver- 
-fentlicht:  Patrologia  orientals  IX  637 — 667. 
fce  Subscriptio  S.  667  lautet:  rsXo g  rov  (sc. 
,yov)  jtsqI  rov  ayiov  jivev /uarog;  vielleicht  ist 
inach  die  Schrift  mit  nr.  18  zu  identifizieren. 

34.  Liber  mysticus.  Bei  Facundus  pro  def. 
jl  2  (Mi  g  ne  L.  LXYII  585  A)  ist  ein  Frag- 
pnt  liberliefert,  das  Facundus  mit  den  Worten 
•  "tio  decimo  libro  eodicis  quern  mysticum  appel- 
bit  einfiihrt.  Vgl.  S  w  e  t  e  II  332  und 
Ir  i  t  z  s  c  h  e  bei  M  i  g  n  e  G.  LXYI  71  C. 

\  35.  Tlgog  rag  xara  Xgionavcov  xaryyogiag 
Ivhavov  rov  nagafiarov.  Der  Titel  wird  in  der 
l/tene  des  Cod.  Yatic.  Palat.  gr.  20  (Karo- 
I.  e  t  z  m  a  n  n  576)  einigen  Stricken  vorange- 
j;dlt .  Tatsachlich  enthalt  das  erste  Fragment 
te  direkte  Bezugnahme  auf  Iulian.  Man"  wird 
ih  zunachst  an  den  Titel  der  Katene  halten  und 
ne  Schrift  T.’  gegen  Iulian  als  durch  die  Frag- 
nnte  bezeugt  hinnehmen.  Die  Zweifel  von 
Htzschein:  N.  T.  Commentariomm  10  und 
I.  M  i  g  n  e  G.  LXVI  50  B  verschlagen  nicht. 

36.  Einen  Kommentar  xum  Hohenlied  darf 
p  wohl  auch  fur  T.  annehmen,  obwohl  keiner- 
(  Fragmente,  auch  nicht  in  den  Katenen,  erhal- 
n  sind.  In  den  Akten  des  5.  Konzils  ebenso  wie 
)  Leontius  (adv.  Nest,  et  Eut.  Ill  16,  Migne 
j|‘  861,  1365  D)  finden  sich  Hinweise  auf  die 
iegese  des  Hohenliedes,  so  daB  ein  Kommentar 
!•  gerade.wegen  seiner  selbst  von  Theodoret 
iht  gebilligten  Anffassung  des  Hohenliedes  — 
ihielt  das  ao/ua  fiir  ein  Hochzeitslied  —  friih 
In  Untergang  verfallen  ist.  Ygl.  Fritzsche 
I;  Migne  G.  LXVI  47  D  und  Rev  bibl. 
i  XVIII  (1929)  394. 

37.  Ein  Opus  historicum  muB  nach  den  Unter- 
i  hungen  von  Parmentier  fiber  T.  als  Quelle 
i  Theodorets  Kirchengeschichte  (Theodorets 
[;,chengeschichte  hrsg.  von  L.  Parmentier 
tXCIff.)  angenommen  werden.  Ob  allerdings, 
f  Parmentier  glaubt,  die historischen Nach- 
iiten,  die  von  T.  bezeugt  werden,  nur  dem 
'rk  gegen  Eunomius  entnommen  sind,  scheint 
l*  zweifelhaft,  denn  T.  wird  bei  Nicetas  Chonia- 
e  als  Gewahrsmann  fiir  Nachrichten  iiber  die 
kchichte  des  nicanischen  Konzils  genannt  (vgl. 
Igne  G.  CXXXIX  1367  B.  1376 D).  Das 
iiche  begegnet  in  dem  anonymen  nestoriani- 
cen  kirchengeschichtlichen  Fragment  fiir  die 
bode  in  Seleucia  im  J.  359,  vgl.  Oriens  chri- 
tnus  I  (1901)  91.  Einer  Notiz  bei  Swete  II 
\  zufolge  ist  einmal  eine  syrische  Hs.  einer 
kchichte  des  nicanischen  Konzils,  verfaBt  von 
'  gesehen  worden.  Um  die  historischen  Frag- 
nte  aus  dem  Werk  des  T.  zu  sammeln,  bedarf 
seiner  iiber  Parmentier  in  der  bezeichne- 

i  Richtung  hinausfiihrenden  Untersuchung. 

38.  Symbol.  In  Ephesus  431  wurde  ein  Sym- 
( verlesen,  das  T.  verfaBt  hat.  MaBgebende  Aus- 
ie  jetzt  Acta  cone.  oec.  I  1,  7  S.  97,  25 — 100,  4. 

|.  Migne  G.  86^,  1025  B. 
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39.  M  i  n  g  a  n  a  hat  im  Bulletin  of  the  John 
Rylands  Library  vol.  V  (1919)  nr.  3.  4,  April  bis 
November,  aus  einer  syrischen  Hs.  der  John  Ry¬ 
lands  Library:  Sblect  questions  excerpted  from 
the  works  of  the  blessed  Theodore,  the  Inter¬ 
preter  herausgegeben.  Einer  eingehenden  Unter¬ 
suchung  bedarf  es  noch,  um  festzustellen,  wieweit 
tatsachlich  die  echten  Sehriften  T.’  in  dieser 
Schrift  verwertet  sind. 

10  .  40.  Litnrgie.  Unter  dem  Namen  T.’  ist 
eine  Liturgie  erhalten,  vgl.  Bardenhewer  III2 
321.  Leontius  adv.  Nest,  et  Eut.  ni  19  M  i  <r  n  e 
G.  861,  1368  C.  8 

41.  Sacha  u  hat  S.  60ff.  einige  Fragmente 
zuganglich  gemacht,  die  noch  der  Identifizierung, 
wenn  sie  moglich  ist,  bediirfen. 

Schon  aus  der  Zusammenstellung  der  Reste 
des  literarischen  Werkes  T.’  geht  hervor,  daB  die 
Sichtung  des  Materials  noch  keineswegs  abge- 
20 schlossen  ist.  Vostes  weitreichende  Nachfor- 
schungen  in  der  nestorianischen  Literatur  haben 
schone  Ergebnisse  gezeitigt,  andererseits  hat 
Devreesse  dargetan,  mit  welcher  Vorsicht  die 
gauze  Uberlieferung  nicht  nur  bei  den  Nestoria- 
nern,  sondern  auch  bei  den  Lateinem  und  Grie- 
chen  zu  iiberpriifen  ist  (Rev.  bibl.  IXL  [1930] 
362ff.).  (Auch  hier  erweist  sich  eine  Ausgabe  der 
Schriftsteller  rund  um  das  5.  Konzil,  aber  vor 
allem  des  Leontius  und  Iustinian,  als  unumgang- 
30  lich  notwendig.)  Aber  nichtsdestoweniger  wird  es 
unerlaBlich  sein,  die  orientalische  Uberlieferung 
nach  Spuren  der  Werke  T.’  zu  durchforschen. 
Z.  B.  laBt  Theodor  Bar  Koni  noch  Ausbeute  er- 
hoffen,  vgl.  Baumstark  Oriens  christ.  I 
(1901)  178ff. 

Literatur.  Am  besten  immer  noch  O.  F. 
Fritzsche  De  Theodori  Mopsuesteni  Vita  et 
scriptis,  Halle  1836,  abgedruckt  bei  Migne  G. 
LXVI  1  Off.  Hier  1st  selbstverstandlich  mit  Aus- 
40  nahme  von  Ebed  Jesu  die  ganze  orientalische 
Uberlieferung  nicht  verzeichnet.  Diese  hat  jetzt 
Baumstark  Gesch.  d.  syT.  Lit.  102ff.  bequem 
zu sammenge stellt.  Femer  sei  auf  Swetes  Ein- 
leitung  zu  seiner  Ausgabe  des  Paulinenkommen- 
tars,  und  vor  allem  auf  semen  ausgezeichneten 
Artikel  in:  Smith  and  Wace  Dictinary  of 
Christian  biography  verwiesen.  Wertvolle  Ergan- 
zungen  liefert  L  o  o  f  s  Realenzyklopadie  f .  prot. 
Theol.  u.  Kirche3  XIX  598.  tlber  die  Exegese  T.’ 
50handeln:  H.  Kihn  Theodor  von  Mopsuestia  und 
Iunilius  Africanus  als  Exegeten,  Freiburg  i.  B. 
1880.  L.  P  i  r  o  t  L’oeuvre  exegetique  de  Theodore 
de  Mopsueste,  Rom  1913  (Scripta  pontificii  insti- 
tuti  biblici  VII).  Die  jiingsten,  besonders  ertrag- 
reichen  Arbeiten  sind  oben  jeweils  genannt,  be¬ 
sonders  V  o  s  t  e  La  chronologie  de  l’activite  lit- 
t^raire  de  rPheodore  de  Mopsueste,  Rev.  bibl. 
XXXIV  (1925)  54ff.;  l’oeuvre  exegetique  de  Theo¬ 
dore  de  Mopsueste  au  IP  concile  de  Constanti- 
60  nople,  Rev.  bibl.  XXXVIII  (1929)  382ff.  542ff. 
Barden h ever  Gesch.  d.  aitchristl.  Lit.  Ill2 
312ff.  In  Harnacks  wie  Loofs  Dogmen- 
geschichten  moge  man  liber  die  theologiegeschicht- 
liche  Bedeutung  T.’  nachlesen.  [H.  G.  Opitz.] 

50)  Theodoros  Askidas  war  Monch  in  einer 
Laura  in  Palastina  (A.  E  h  r  h  a  r  d  Mar-Saba 
i.  Pal.  Rom.  Quart.-Schr.  1893,  32ff.).  Er  gehorte 
der  theologischen  Gruppe  der  Monche  Nonnos 
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und  Leontios  an,  unter  denen  der  lange  Zeit 
ruhende  Streit  um  Origenes  wieder  aufflammte, 
und  zwar  jener  Origenistenpartei,  die  man 
gegeniiber  den  Protoktisten  Isochristoi  nannte 
(Hergenrother-Kirsch  Handb.  d.  allg. 
Kirchengesch.  I  545.  646ff.  Knopfler  Lehrb. 
d.  K.-Gesch.  172).  Gegen  sie  eiferte  der  Abt  Sa¬ 
bas;  er  wies  den  zu  den  fiihrenden  Geistern  der 
Isochristoi  zahlenden  T.  und  seinen  Freund  Do- 
mitian  aus  dem  Kloster.  Dies  geschah  vor  531, 
dem  Todesjahr  des  Abtes.  Die  zwei  Yertriebenen 
wandten  sich  nach  Konstantinopel.  Am  Hofe  er- 
warben  sie  des  Kaisers  Iustinian  Gunst,  die  sie 
zum  Schutze  der  Origenisten  in  Palastina  be- 
niitzten,  in  so  hohem  MaBe,  dafi  er  537  T.  zum 
Bischof  von  Caesarea  in  Kappadokien  machte. 
Doch  scheint  T.  auch  weiterhin  mehr  am  Kaiser- 
hofe  als  in  seiner  Bischofstadt  geweilt  zu  haben. 
Als  um  542  der  Patriarch  Ephrem  von  Antiochien, 
von  den  Sabaiten  veranlaBt,  den  Origenismus  in 
einem  Synodalschreiben  verwarf,  trat  T.  fiir  die 
Origenisten,  insbesondere  die  Isochristoi,  in 
Palastina  kraftig  ein  und  forderte  mit  ihnen  vom 
Patriarchen  Petros  von  Jerusalem  die  Streichung 
Ephrams  aus  den  Diptychen.  Unter  dem  Ein- 
flusse  des  katholischen  Patriarchen  Mennas  von 
Konstantinopel  und  des  papstlichen  Apokrisiars 
Pelagius  erlieB  Iustinian  543  ein  Edikt  zur 
Unterdriickung  des  Origenismus  (Mansi  Cone. 
Coll.  IX  487ff.),  worauf  eine  Synode  in  Kon¬ 
stantinopel  15,  spater  dem  5.  allgemeinen  Konzil 
beigelegte,  Anathematismen  gegen  den  Origenis¬ 
mus  aufstellte.  T.  unterschrieb  zwar  ebenso  wie 
Domitian  den  BeschluB,  und  wahrte  so  seinen 
EinfluB  beim  Kaiser,  niitzte  ihn  aber  weiter  im 
Interesse  der  origenistischen  Monche  aus.  Als 
der  Patriarch  Petrus  die  Origenisten  aus  den 
Lauren  vertrieb,  bedrohte  ihn  T.  so  energisch, 
daB  er  die  Zensur  zuriicknahm.  Die  Isochristoi 
erhielten  nun  das  Ubergewicht  in  Palastina,  der 
Nachfolger  Makarios  des  Patriarchen  Petros  (seit 
544)  gehorte  zu  ihnen.  Er  wurde  unter  dem 
Druck  der  Protoktisten,  die  sich  dem  Synoden- 
beschluB  unterwarfen  und  den  Katholiken  an- 
schlossen,  abgesetzt.  Seinen  Nachfolger  Eusto- 
chios  brachte  T.  563  zu  Falle  und  erreichte  die 
Wieder einsetzung  des  Makarios.  Dieser  muBte 
aber  den  Origenismus  abschworen;  damit  war 
die  Ruhe  in  Palastina  wiederhergestellt  (Libe- 
rati  Brev.  23.  Euagr.  hist.  eccl.  IY  37ff.  Mansi 
IX  23.  706.  D  i  e  k  a  m  p  Origenistenstreit  im 
6.  Jhdt.  u.  d.  5.  allg.  Konz.,  Munster  1899,  32ff.). 

Schon  nach  dem  kaiserlichen  Edikt  von  543 
trachtete  T.  im  Einvernehmen  mit  der  Kaiserin 
Theodora,  der  Gonnerin  der  Monophysiten,  die 
Aufmerksamkeit  des  Kaisers  und  seine  Dogma- 
tisierlust  von  dem  Origenistenstreit  weg  auf  ein 
anderes  Ziel  zu  lenken.  Sie  brachten  ihm,  der 
dem  Monophysitismus  gegeniiber  stets  am  Katho- 
lizismus  festhielt,  bei,  daB  sich  die  Monophysiten 
leicht  mit  den  Katholiken  verstandigen  und  zur 
Einigung  der  Gesamtkirche  gefiihrt  werden 
konnten,  wenn  die  von  jenen  als  nestorianisch 
erachteten  und  daher  schwer  verhaBten  ,Drei 
KapiteT  ( xEcpaXaia. ,  die  Schriften  des  Theodor 
v.  Mopsuestia,  des  Theodor et  von  Cyrus  und  des 
Ibas  von  Edessa),  die,  das  4.  Konzil  von  Chalke- 
don  restituiert  hatte,  verdammt  wiirden  (H  e  r  - 
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genrother-Kirsch  648ff.).  T.  wollte  da¬ 
mit  eine  Rektifizierung  der  chalkedonensischen 
Konzilsbeschliisse  erreichen,  um  klarzustellen, 
daB  die  chalkedonensische  Orthodoxie  nicht  zum 
Nestorianismus  hinneigte  (Bury  II  383ff.).  Auf 
den  Vorschlag  eingehend,  erlieB  Iustinian  544 
ein  Edikt,  das,  unbeschadet  des  Ansehens  von 
Chalkedon,  die  Drei  Kapitel  verurteilte  und 
durch  die  Unterschriften  der  Bischofe  Geltung 
fiir  die  ganze  Kirche  erlangen  sollte.  Fast  all- 
gemein  erblickte  man  darin  aber  einen  Angriff 
auf  das  Chalkedonense,  und  es  gelang  daher  nur 
schwer,  die  orientalischen  Bischofe  zur  Unter- 
schrift  zu  bewegen;  das  Abendland  mit  dem 
Papste  Vigilius  war  einmiitig  gegen  das  Edikt, 
weshalb  Iustinian  den  Papst  nach  Konstantinopel 
einlud,  um  ihn  zu  gewinnen  (547).  Vigilius  zen- 
surierte  am  18.  April  548  nach  vielen  Verhand- 
lungen  mit  dem  Kaiser  im  sog.  Iudicatum  die  I 
Drei  Kapitel.  Im  Sommer  550  sollte  eine  Synode 
in  Mopsuestia  abgehalten  werden  und  nach  einem 
tlbereinkommen  zwischen  Papst  und  Kaiser  bis 
dahin  in  der  Angelegenheit  nichts  geschehen.  Als 
aber  die  Teilnahme  der  abendlandischen  Bischofe 
und  auch  mancher  morgenlandischer  in  Frage 
gestellt  erschien,  brach  auf  Anstiften  T.s  der 
Hof  das  tfbereinkommen  und  lieB  im  Palast  eine 
neue  Schrift  gegen  die  Drei  Kapitel  verlesen  und 
von  vielen  anwesenden  ostromischen  Bischofen 
unterschreiben.  Auf  den  Protest  des  Papstes  ent- 
schuldigte  sich  T.  zwar,  er  und  seine  Partei  ver- 1 
breiteten  die  Schrift  aber  weiter,  reizten  den 
Kaiser  gegen  den  Papst  auf  und  bewogen  ihn 
zur  Ausgabe  eines  neuen  Ediktes  (551).  Nun  be¬ 
lief  Vigilius  eine  Versammlung  in  seinen  Palast, 
der  auch  T.  beiwohnte,  und  drohte  den  Bischofen 
mit  dem  Banne,  falls  das  Edikt  nicht  entfernt 
wurde.  Zudem  miisse  die  Meinung  des  Abend- 
landes  abgewartet  werden.  Daraufhin  begab  sich 
T.  mit  den  ihm  ergebenen  Bischofen  in  die 
Kirche,  in  der  das  Edikt  angeschlagen  war, 
strich  den  Patriarchen  Zoilos  von  Alexandrien, 
der  gegen  die  Verurteilung  der  Drei  Kapitel 
war,  aus  den  Diptychen  und  proklamierte  auch 
gleich  seinen  Nachfolger.  Nun  schlofl  Vigilius 
T.,  den  er  wegen  Nichteinhaltung  seiner  Resi- 
denzpflicht  in  Caesarea  langst  verwarnt  hatte, 
wegen  dieses  gewalttatigen  Vorgehens  aus  seiner 
Kirchengemeinschaft  aus  und  bekraftigte  diese 
Erklarung  und  die  vollige  Entsetzung  T.s  in  der 
Kirche  St.  Peter  bei  dem  Hormisdaspalaste,  in 
der  er  vor  Iustinians  Zorn  das  Asyl  gesucht  hatte 
(14.  August  551  damnatio  Theodori  Mansi  IX 
581  Encyclica  Virg.  50f.  Ep.  cleri  ital.  ad  legatos 
Francor.  1511).  Das  Dekret  wurde  wegen  der 
Flucht  des  Papstes  vor  der  Gefangennahme 
durch  die  kaiserliche  Gewalt  erst  in  Chalkedon 
in  der  Euphemiakirclie  im  Januar  552  veroffent- 
licht.  T.  und  seine  Partei  erklarten  Vigilius  nun 
in  einem  Schreiben  ihr  Festhalten  an  den  Be- 
schliissen  der  vier  allgemeinen  Konzilien,  baten 
wegen  des  Verkehrs  mit  den  Gebannten  um 
Verzeihung  und  beteuerten  ihre  Unschuld  an 
dem  gewalttatigen  Vorgehen  gegen  ihn.  So  war 
der  Stand  vor  dem  letzten  kaiserlichen  Edikt 
wiederhergestellt.  Der  Papst  kehrte  nach  Kon¬ 
stantinopel  zuriick,  nachdem  er  vom  Kaiser  ver- 
langt  hatte,  daB  er  sich  von  T.  lossage.  Hier  fand 
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om  5.  Mai  bis  2.  Juni  die  5.  okumenische  Synode 
tatt  (H  e  f  e  1  e  Konz.-Gesch.  II  832ff.  Knopf- 
er  186). 

Nach  diesem  AbschluB  des  Dreikapitelstreites 
ritt  T.  nicht  weiter  hervor.  Nach  Joh.  Malal. 
Chron.  I  18)  ist  er  im  Winter  der  VI.  Indiktion 
558)  gestorben.  [Assunta  Nagl.] 

51)  Mit  dem  Spitznamen  Tyyaviozyg,  wurde 
nfangs  524  von  Kaiser  Iustinus  I.  (s.  o.  Bd.  X 
j.  1319,  32ff.)  als  Nachfolger  des  Theodotus  (s.  d.) 
um  Stadtpraefecten  von  Constantinopel  erhoben 
Johann  Malal.  XVIII  S.  416,  19f.  Bonn.  II 
39  Ox.)  und  war  damals  schon  and  vnazcov,  ex 
onsule,  d.  h.  er  hatte  das  Honorarconsulat  (s.  o. 
>d.  IV  S.  1137,  12ff.)  erlangt.  An  ihn  als  prae- 
sctus  urbi  sind  gerichtet  Cod.  lust.  II  7,  26  vom 
3.  Februar  524.  IX  19,  6  vom  1.  Dezember  526, 
azu  ohne  Datum  IV  30,  13  (so  die  Hss.  und 
,  r  ii  g  e  r  im  Index  der  Editio  stereotypa  des 
od.  lust.,  wahrend  er  im  Text  Theodoto  einsetzte). 

[W.  Enfilin  ] 

52)  Theodoros  Tziros,  naturlicher  Sohn  Kaiser 
istinians.  Wurde  yon  Kaiser  Iustinos,  als  Iu- 
inians  Oheim  Markianos,  der  die  byzantinische 
rmee  befehligte,  vielleicht  verleumderischer 
feise,  beschuldigt  wurde,  daB  er  nach  dem 
hrone  strebe,  an  dessen  Stelle  zum  magister 
lilitum  ernannt.  Diese  Personalveranderung 
rwirkte  Unruhe  im  Heere,  das  eben  im  Kauka- 
is  gegen  den  PerserkOnig  Chosroes  die  Stadt 
ara  verteidigte.  Sie  hatte  die  Einnahme  dieser 
estung  durch  Chosroes  (vor  573)  zur  Folge. 
juBer  dieser  Angabe  des  Theophanes  (Chron. 
g.  4  FHG  IV  271)  ist  iiber  T.  nichts  bekannt. 

r  AQQnn'fn  tsjqo-i  "i 

i  53)  Protettor  im  J.  288/89  (Pap.  Amh.  137, 2). 

54)  Aurelius  Theodorus  eminentissimae  memo- 
ae  vir;  seine  Gemahlin  war  Varia  Octabia  charis¬ 
ma)  f(emina).  CIL  VI  31953  add.  p.  3814,  vgl. 
3358.  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  224  a, 
phi  der  constantinischen  Zeit  angehorend  nach 

i  r  s  c  h  f  e  1  d  Kl.  Schr.  657,  1  =  S.-Ber.  Akad. 
jerl.  1901,  588,  der  ihn  fur  vielleicht  nicht  ver- 
hieden  von  dem  Aur(elius)  Th.  v(ir)  p(erfectis- 
mus)'  in  CIL  VI  31954  =  13249  halt.  Zum 
angtitel  seiner  Frau  vgl.  Hirschfeld  651, 
=  583. 

55)  Flavius  Antonius  Theodorus  aus  Helio¬ 
sis,  praefectus  Aegypti  337/38,  L  a  r  s  o  w  Fest- 
iefe  d.  Athanasius  29.  104.  E.  Schwartz 
GN  1904,  347  zum  J.  338,  wo  aus  dem  zov 
■>zov  ©eodobgov  cHXionoXizov  schon  S  i  e  v  e  r  s 
Ischr.  f.  hist.  Theologie  XXXVIII  89ff.  §  12  mit 
echt  erschlossen  hatte,  daB  T.  schon  337  dieses 
tat  angetreten  haben  muB.  Erwahnt  in  Pap. 
Xy.  I  67,  4  vom  J.  338  zcg  diaoygozazcp  indgycp 
:g  [ Alyvnzov ]  ^[Xavico]  Avzcovtco  ©eobwQcp 
gl.  Mitteis-Wilcken  Grundziige  II  2 
•.  56.  Meyer  Jurist.  Papyri  nr.  87);  vgl. 

i  1  c  k  e  n  Arch.  f.  Pap.  IV  226.  Cantarelli 
i  Serie  dei  Prefetti  di  Egitto  II  nr.  105.  Mem. 
R.  Accad.  dei  Lincei  ser.  V  vol.  XIV  fasc.  6 
911)  S.  333f.  Seeck  Regesten  zum  1.  Januar 
id  28.  Marz  338.  Zuvor  war  T.  rationalis ;  denn 
ist  wohl  doch  identisch  mit  dem  Antonius  T. 
'lor] [xozarog  xadoXixog  [zfjg  Alyvnjzov  (bg  <Poi- 
■*yg  (Preisigke  Sammelbuch  1002;  vgl. 

■  o  r  n  i  c  k  e  1  Ehren-  u.  Rangpradikate,  Diss. 


1930,  4),  dessen  Name  sicher  auch  in  dem  des 
xafroXcxbg  Theodmos  (s.  d.)  steckt  nach  A.  Stein 
Gnom.  1931,  173. 

56)  V(ir)  p(erfectissimus)  praeses  Arabiae,  er¬ 
wahnt  am  15.  Oktober  346  in  Cod.  Theod.  IX 
40,4;  er  war  am  8.  Miirz  347  cons(ularis)  Syriae 
Coeles  nach  Cod.  Theod.  XI  36,  8  (so  schon  G  o  - 
thofredus  in  seiner  Prosopographie  zum  Cod. 
Theod.,  ebenso  Seeck  Briefe  des  Libanius  307 

10  I  und  Regesten  Index;  vgl.  Briinnow-Do- 
maszewski  Provincia  Arabia  III  282.  295. 
301.  336). 

57)  Flavius  T.  o  XagnQozazog  pyegcov  zfjg  Av- 
yovozagvixfjg  (Pap.  Soc.  It.  V  451,  7.  22).  Da 
die  Provinz  Augustamnica  erst  im  J.  341  einge- 
richtet  wurde  (E.  Schwartz  GGN  1904,  354. 
M.  G  e  1  z  e  r  Studien  z.  byzant.  Verwaltung  Agyp- 
tens,  Lpz.  Hist.  Abh.  13  S.  5.  C  a  n  t  a  r  e  1 1  i  La 
Serie  dei  Prefetti  di  Egitto  II,  Mem.  d.  R.  Accad. 

20  dei  Lincei  ser.  V.  vol.  XIV  fasc.  6  [1911]  S.  318) 
gewinnen  wir  einen  terminus  post  quern.  Da 
weiter  T.  als  clarissimus  vir  erscheint,  diirfen  wir 
wohl  mindestens  in  die  zweite  Halfte  des  4.  Jhdts. 
heruntergehen. 

58)  Redner,  stammte  aus  Arabien  (Liban.  ep. 
342,  6.  1317,  1  =  X  320,  7.  XI  266,  11  F.), 
Heide  (ep.  1317,  1.  1084,  3  =•  XI  266,  9.  409,  2), 
studierte  in  Antiochia  Rhetorik  und  in  Berytus 
Rechtswissenschaft  (ep.  342,  4ff.  1317,  1,  vgl. 

30  1084,  3  =  X  320,  Iff.  XI  266,  12ff.  409,  2),  Ad- 
vokat  (ep.  342,  7.  1293,  1.  1317,  1  =  X  320,  9ff. 
XI  228,  19f.  266,  14f.,  wohl  in  Antiochia,  da  er 
einen  ProzeB  fiir  Libanius  fiihrte  [ep.  342]  vom 
J.  357/58).  Vater  zweier  Sohne  (ep.  1173,  3  = 
XI  273,  3),  deren  einer  T.  Nr.  59  war.  Diesen 
fiihrte  er  als  ersten  Schuler  dem  Libanius  zu, 
als  der  354  in  Antiochia  seine  Lehrtatigkeit  be- 
gann  (ep.  342,  10.  751,  3  =  X  320,  20ff.  750,  8). 
Libanius  empfahl  den  T.  im  J.  358  dem  prae- 

40  fectus  praetorio  Anatolius  (Seeck  Briefe  des 
Libanius  59ff.;  s.  o.  Bd.  I  S.  2071)  nach  ep.  342 
=  X  319,  13  ff.  Doch  erst  364  oder  365  erhielt 
T.  sein  erstes  Amt  (ep.  1317  =  XI  266)  durch 
Fiirsprache  des  Klearchos  (s.  o.  Bd.  XI  S.  579,  7) 
nach  ep.  1552,  If.  =  XI  555,  10.  14.  Zuvor 
hatte  ihn  Acacius  (s.  o.  Bd.  I  S.  1140,  3)  in  einen 
ProzeB  verwickelt  (ep.  1520,  1.  1552,  1  =  XI  519, 
3ff.  555,  10f.).  Welches  Amt  er  erhielt,  ist  nicht 
auszumachen;  denn  die  Griinde,  die  Seeck  da- 

50  fiir  beibrachte,  daB  T.  consularis  Bithyniae  ge- 
wesen  sei,  sind  nicht  stichhaltig.  Vor  allem  kann 
man  noch  nicht  aus  der  Tatsache,  daB  T.  iiber  ein 
beglaubigtes  Bild  des  Redners  Aristides  verfiigte 
(ep.  1551,  Iff.  =  XI  553,  19ff.),  auf  die  Verwal¬ 
tung  Bithyniens  schlieBen.  Zwar  wird  das  Amt 
in  ep.  1317  u.  1552  als  ein  verhaltnismaBig 
hohes  bezeichnet;  das  gilt  aber  auch,  wenn  T. 
Praeses  und  nicht  Consularis  wurde.  An  ihn 
richtete  Libanius  im  J.  364  die  ep.  1293.  1317. 

60  1173.  1176  =  XI  228,  20.  266,  9.  273,  11.  288, 
7;  im  J.  365  ep.  1520.  1551  =  XI  519,  2. 
553,  10.  Seeck  Briefe  des  Libanius  308  III; 
vgl.  S  i  e  v  e  r  s  Leben  des  Libanius  269,  15. 

59)  Sohn  des  vorigen,  Schiiler  des  Libanius  bei 
Beginn  seiner  Lehrtatigkeit  in  Antiochia  im  J.  354 
(Liban.  ep.  751,  1  =  X  749,  12  F.;  vgl.  342,  10 
=  X  320,  21  und  1173,  3  =  XI  273,  3),  reiste 
363  nach  Constantinopel  mit  den  Empfehlungs- 
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schreiben  ep.  751  und  752  =  X  750,  12.  S  e  e  c  k 
Briefe  des  Libanius  308  IV. 

60)  Im  J.  365  von  Libanius  als  Greis  erwahnt 
ep.  1413,  4.  1512,  3.  5.  1516,  1  =  XI  394,  14. 
510,  22.  511,  10.  514,  19.  Seeck  Briefe  des 
Libanius  309  V. 

61)  ’Aqx^Qws  unter  Kaiser  Iulian,  stand  mit 
Iulian  im  Brief wechsel  (Iul.  ep.  30  S.  35,  18 
Bidez-Cumont),  schon  ehe  dieser  die  Alleinherr- 
schaft  gewonnen  hatte.  Die  Adresse  dieses  Brie- 
fes  bezeichnet  in  unserer  Bberlieferung  falsch- 
lich  den  T.  schon  als  aQxivQevg.  Vielleicht  schrieb 
ihn  Iulian  zu  der  Zeit,  da  er  schon  zum  Augustus 
ausgerufen  und  bereit  war,  nach  dein  Osten  zu 
ziehen  (ep.  30  S.  37,  25),  aber  noch  zogerte,  sich 
offen  zu  den  Gottern  zu  bekennen;  vgl.  Bidez- 
Cumont  S.  35,  13f.  zu  ep.  30  S.  37,  24,  die 
jetzt  den  Brief  fur  einen  echten  Iulianbrief  halten 
gegeniiber  friiheren  Bedenken,  die  C  u  m  o  n  t 
selbst  Sur  l’authenticite  de  quelques  lettres  de 
Julien  (Gent  1889)  21  geauBert  hatte  (vgl. 
Schwarz  Philol.  LI  624.  Geffcken  Kaiser 
Iulian  146  zu  S.  76.  v.  B  o  r  r  i  e  s  o.  Bd.  X  S.  80, 
2  mit  82,  45ff.).  Die  dem  Iulian  zugeschriebene 
Schrift  (ep.  35  S.  526,  Iff.  Hertlein  =■  ep.  198 
S.  267,  23ff.  Bidez-Cumont  mit  267,  Iff.)  schreibt 
IJ.  Maas  mit  beachtlichen  Griinden  dem  T.  zu 
(Byz.  Ztschr.  XXII  534ff.).  T.  verehrte  mit  Iulian 
denselben  Lehrer  in  der  Philosophie  (ep.  63  S.  585, 
8  H.  ep.  89  a  S.  123,  21f.  B.-C.  mit  ep.  30  S.  36, 
18).  Iulian  hatte  den  T.  zum  Oberpriester  der 
Provinz  Asia  ernannt.  DaB  dieser  ihm  vorher  per- 
sonlich  unbekannt  gewesen  sei  (G  e  f  f  c  k  e  n  90, 
12  und  153  zu  89,  39ff.)  laBt  sich  durch  nichts 
beweisen,  ebensowenig  aber  auch,  daB  die  Ernen- 
nung  noch  im  Dezember  361  erfolgt  sei  (Seeck 
Regesten  209).  In  dem  Schreiben  (ep.  63  S.  586, 
llff.  H.  =  89  a  S.  125,  Iff.  B.-C.)  gab  der  Kaiser 
ihm  Anweisung  fiir  die  tiberwachung  und  Ein- 
richtung  des  Gotterkultes,  noch  ehe  eine  allge- 
meine  Vorschrift  erlassen  wurde.  Unsicher  bleibt, 
ob  das  Fragmentum  epistolae  (S.  37  Iff.  H.  =• 
ep.  89  b  S.  127,  8ff.  B.-C.)  von  Anfang  363  an  T. 
gerichtet  war,  was  Bidez-Cumont  fur  sehr 
wahrscheinlich  halten,  oder  doch  vielleicht  eher 
ein  Stuck  aus  der  allgemeinen  Dienstvorschrift 
ist.  Ebenso  ist  es  zwar  moglich,  aber  nicht  durch- 
aus  beweisbar,  daB  ep.  78  S.  600,  5ff.  H.  ==  79 
S.  92,  9ff.  B.-C.),  wie  A  s  m  u  s  Ztschr.  f.  Kirch.- 
Gesch.  XXIII  483ff.  will,  an  T.  gerichtet  war  (s. 
o.  Bd.  X  S.  88,  14ff.).  Vgl.  Geffcken  Kaiser 
Iulian  90.  B  i  d  e  z  La  vie  de  l’empereur  Julien 
267f.  EnBlin  Klio  XVIII  192. 

62)  Junger  Christ  in  Antiochia,  Bekenner, 
unter  Iulian  (Rufin.  hist.  eccl.X  36f.  Sokr.II  19,6ff. 
VII  22,  7.  Sozom.  hist.  eccl.  V  20,  2ff.,  vgl.  Theo- 
doret.  Ill  11,  2f.  Augustin,  de  civ.  Dei  XVIII  52). 
Seeck  Briefe  des  Libanius  309  VI.  EnBlin 
Klio  XVIII  183.  C  a  1  d  e  r  Journ.  rom.  stud.  X  58. 

63)  Secundicerius  notariorum  im  J.  371,  nach 
Ammian.  Marc.  XXIX  1,  8  antiquitus  claro  ge- 
nere  in  Oalliis  natas.  wahrend  ihn  Johannes 
Chrysost.  ad  vid.  iun.  4  =  Migne  G.  XL VIII 
604  a.7io  Sixeliag  stammen  laBt.  Diese  Verschie- 
denheit  versucht  Wagner-Erf  urdt  zu  Am¬ 
mian  mit  Valesius  dadurch  zu  uberbriicken, 
daB  er  T.  in  Sizilien  geboren  sein,  seine  Familie 
aber  aus  Gallien  stammen  laBt.  Seeck  dagegen 


denkt  bei  dieser  Verschiedenheit  an  eine  Textver- 
derbnis  in  einer  der  beiden  Stellen.  T.  war  Vater 
des  Ikarios  (Liban.  or.  I  225  =  I  182,  6.  13  F. 
XXVIII  7  =  III  27,  1).  Seine  mannlich  schone 
Erscheinung,  seine  vortreffliche  Erziehung  und 
sein  Freimut,  der  ihm  bei  Hofe  EinfluB  verschaffte, 
riihmen  Ammian  und  Johannes  Chrysostomus. 
Durch  Befragung  eines  Ringorakels  schien  ihm 
der  Kaiserpurpur  geweissagt  zu  werden.  Im  Win- 
10  ter  371/72  (Seeck  Herm.  XLI  523)  wurde  diese 
Sache  angezeigt,  und  in  dem  Hochverratsprozefi 
wurde  T.  mit  vielen  anderen  von  Kaiser  Valens 
zum  Tode  verurteilt  (Ammian.  Marc.  XXIX  1, 
5 — 44.  XXX  8,  1.  3.  Eunap.  frg.  38f.  =  FHG 
IV  28f.  Hist.  Gr.  Min.  Dindorf  I  235f.;  vitae 
soph.  480.  Joh.  Chrys.  ad  vid.  iun.  4;  hom.  in 
acta  apost.  41,  3  =  Migne  G.  XLVIII  604. 
LX  291;  vgl.  Liban.  or.  I  171.  225  =  I  163,  6ff. 
182,  6.  13.  or.  XXIV  13f.  =  II  520,  2.  15.  or. 
20  XXVII  7.  38  =  III  27,  1.  40,  14f.  or.  XLVI  30 
=  HI  394,  8;  frg.  52  =  XI  650.  Zosim.  IV  13, 
2ff.  Philostorg.  hist.  eccl.  IX  15  S.  122,  7  u.  lOff. 
Bidez.  Sokr.  hist.  eccl.  IV  19.  Sozom.  hist.  eccl. 
VI  35.  Ps.-Vict.  Epit.  48,  3f.  Zonar.  XII  16PII 
33  A.  Cedren.  I  548, 13.  Suid.  s.  laxco^og).  Seine 
Witwe  kam  als  Sklavin  in  eine  kaiserliche  We- 
berei  (Joh.  Chrys.  ad  vid.  iun.  I  4).  Der  Sohn  des 
T.  war  Ikarios  (or.  I  225.  XXVII  7);  er  wurde 
unter  Theodosius  I.  als  comes  orientis  Nachfolger 
30  des  Proculus  (Proklos),  vgl.  Seeck  Briefe  des 
Libanius  248  III.  Mit  des  Ikarios  Amtsfuhrung 
befaBte  sich  Libanius  in  den  Reden  or.  XXV  = 
III  4f.  or.  XXVI  =  III  23ff.  XXVII  =  III  47ff. 
und  or.  XXVIII  =  III  63ff.  (s.  o.  Bd.  XII  S.  2503, 
57ff.).  Vgl.  Sievers  Leben  des  Libanius  146ff. 
163.  Seeck  Briefe  des  Libanius  309  VIII;  Unter- 
gang  V  10.  Schiller  Gesch.  d.  rom.  Kaiser- 
zeit  II  390.  Baynes  Cambridge  Med.  Hist.  I 
226.  E.  Stein  Gesch.  d.  spatrom.  Reiches  1 273. 
40  E  n  B  1  i  n  Klio  Beiheft  XVI  38.  95. 

64)  Fiir  einen  Arzt  halt  Richtsteig  im 
Index  zur  Forsterschen  Libaniusausgabe  den  T., 
den  Adressaten  von  Liban.  ep.  708  =  X  718, 18  F. 
vom  J.  362/63,  wahrend  Seeck  Briefe  des  Li¬ 
banius  diesen  Brief  an  Theodora  (s.  d.)  gerichtet 
sein  laBt. 

65)  Freund  des  Libanius  in  Antiochia  (Lib. 
ep.  762,  3  =  XI  3,  4f.  vom  J.  388)  machte  Kar- 
riere  durch  seine  Redegabe,  war  also  wohl  Advo- 

50  kat  (ep.  823  =.  XI  53,  17.  54,  13).  Er  war  ein 
einflufireicher  Mann  am  Hofe  des  Kaisers  Theo¬ 
dosius  I.  und  begleitete  den  Kaiser  in  feme  Lan¬ 
der  (ep.  762,  3  XI  3,  5ff.),  wobei  Seeck  an  den 
Feldzug  gegen  Magnus  Maximus  im  J.  388  denkt; 
was  wenig  wahrscheinlich  ist,  vielmehr  wird  es 
sich  schon  um  den  friiheren  Aufenthalt  des  Kai¬ 
sers  im  Westen  handeln.  An  ihn  richtete  388  Li¬ 
banius  ep.  762.  768  a.  794.  821.  823  =  XI  2,  17. 
8,  20.  31,  16.  52,  9,  im  J.  390  ep.  837.  845.  861 
60  =  XI  64,  7.  71,  2.  81,  20  und  im  J.  393  ep.  1006 
=  XI  202,  5.  Sievers  Das  Leben  des  Liba¬ 
nius  162,  66.  186,  99.  269,  15.  Seeck  Briefe 
des  Libanius  310  X  mit  448,  der  glaubt,  er  sei 
moglicherweise  identisch  mit  dem  T.  'proconsul 
Achaiae  (s.  d.). 

66)  Manner  dieses  Namens,  die  mit  den  sonst 
genannten  nicht  zu  identifizieren  sind,  werden  in 
des  Libanius  Brief en  erwahnt  in  ep.  405  =  X 
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^97,  6.  14  vom  J.  355.  ep.  768  a,  1  =  XI  8,22 
om  J.  388,  wo  er  dem  vorgenannten  T.  dem  ein- 
iuBreichen  Freund  des  Libanius  empf ohlen  wurde- 
ndlich  ep.  999,  1  =  XI  196,  3.  Vgl.  Seeck 
Iriefe  des  Libanius  310  XIII.  AuBerdem  halten 
'  6  r  s  t  e  r  und  Richtsteig  gegen  Seeck 
laran  fest,  daB  ep.  1128  und  1129%=  XI  234, 
8  und  238,  6  an  einen  T.  und  nicht  an  Theodora 
s.  d.)  des  Thalassius  Gemahlin  gerichtet  seien. 

67)  Aus  Sardes  mit  Eunapios  (s.  o.  Bd.  VI 
.  1121,  2)  bekannt,  verfaBte  auf  den  Tod  des 
icarius  Asiae  Musonius  (s.  o.  Bd.  XVI  S.  899, 
5ff.)  ein  Epigramm,  das  Eunap.  frg.  45  iiber- 
efert  (FHG  IV  33  =  Hist.  Gr.  min.  Dindorf  I 
411). 

j  68)  Proconsul  Achaiae,  dem  unter  Theodosius  I. 
l  Athen  und  Troizen  Ehrenstatuen  errichtet 
urden  (CIG  373.  1187  =  IG  III  636.  IV  787; 
gl.  v.  Premerstein  Ztschr.  f.  Deutsches  Alter- 
un  und  Lit.  LX  1923,  76.  Rauschen  Jahrb. 
h  christl.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  62,  6, 
er  den  T.  noch  mit  anderen  fur  einen  Feldherrn 
es  Theodosius  halt.  Seeck  Briefe  des  Libanius 
10  IX). 

69)  Defensor  civitatis  der  ostlichen  Reichs- 
ilfte,  Anfang  385  Adressat  von  Cod.  lust.  I 
),  4.  Seeck  Regesten. 

70)  Flavius  Mallius  Theodorus,  der  voile  Name 
;idet  sich  in  CIL  VI  1715  =  Dess.  1274.  X 
193  a.  D  e  R  o  s  s  i  Inscr.  Chr.  Rom.  475.  477. 
>9.  Das  Gentilicium  Mallius  bei  d  e  Rossi 
10.  481.  553,  ebenso  in  der  Inscriptio  und  Sub- 
riptio  des  libellus  de  metris  bei  K  e  i  1  GL  585, 

Prosper  Tiro  Mon.  Germ.  A.  A.  IXMomm- 
3n  Chron.  Min.  I  464,  1215  und  im  Cod.  Am¬ 
os.  Claudiani  in  dem  Epigramm  auf  Theodorus 
id  Hadrianus  (c.  min.  XXI),  wo  in  den  anderen 
ss.  Manlius  steht,  wie  auch  sonst  in  der  Clau- 


<aniiberlieferung,  ebenso  bei  Augustin,  de  civ.  Dei 
VIII  54;  retract.  I  2;  vgl.  Mommsen  in  Mon. 
term.  A.  A.  XIII  Chron.  Min.  Ill  S.  525  zum  J.399 
iid  Seeck  Symmachus  Mon.  Germ.  A.  A.  VI 1 
1  CXLVII.  Birt  in  Mon.  Germ.  A.  A.  S.  XL.  Nach 
•audian.  Paneg.  de  cons.  Theod.  (XVII)  124 
ummt  T.  aus  einer  unbekannten  Familie  in  Li- 
Jfjrien,  wie  Seeck  (S.  CXLIX  745)  mit  Recht  an- 
ihm,  wohl  aus  Mailand;  denn  so  ist  es  zu  ver- 
lihen,  wenn  Augustin  in  der  ihm  gewidmeten 
Snrift  de  beata  vita  4  den  Ambrosius  sacerdotem 
i strum  nennt  und  wenn  T.  nach  Symmachus  ep. 
1  52  S.  167,  31  f.  Seeck  bei  Kaiser  Honorius 
(fur  eintrat,  sein  viertes  Consulat  in  Mailand 
id  nicht  in  Rom  anzutreten.  T.  war  Christ.  Da¬ 
le  widmete  ihm  Augustin  das  Biichlein  de  beata 
i  u,als  einem  gelehrten,  christlichenMann,  machte 
£er  in  retract.  I  2  die  Einschrankung  Mallio  T.- 
]is  tribui,  quam  deberem.  Nach  seiner  rheto- 
rchen  Ausbildung  wurde  T.  Advokat  vielleicht 
8i  Gerichtshof  der  Praetorianerpraefectur  (Clau- 
cm.  Paneg.  16ff.)  und  erhielt  dann  fiir  kurze 
2it  eine  Statthalterschaft  in  Afrika  (241;  vgl. 
Lllu  de  Lessert  Fastes  Afric.  II  296  mit 
£  und  107),  wo  ihm  die  Ehrung  als  Patron  einer 
%dt  zuteil  wurde  (25ff.).  Danach  wurde  er  con- 
saris  Macedoniae,  nicht  vicarius  (28ff.,  Verse, 
deutlich  nur  von  der  Provinz  Macedonia,  nicht 
der  Diozese  sprechen;  vgl.  Seeck  S.  CXLIX 
?)).  Von  hier  an  den  Hof  zuriickberufen  erhielt 


er  ein  Amt,  das  Claudian  34ff.  mit  den  Worten 
umschreibt  terris  edicta  daturus,  supplicibus  re - 
sponsa  venis.  Oracula  regis  eloquio  crevere  tuo, 
nee  dignius  umquam  maiestas  meminit  sese  Ro - 
mana  locutam,  was  zunachst  an  den  quaestor  sacri 
palatii  denken  laBt.  Doch  wird  man  solang  den 
Einwand  von  Seeck  (750)  als  zurecht  bestehend 
anerkennen,  dafi  er  namlich  schwerlich  vom  Quae¬ 
stor  zu  einem  der  hohen  Finanzamter,  die  in  der 
10  Not.  dign.  hinter  dem  Quaestor  rangieren,  ge- 
langt  sein  wird,  bis  nicht  der  biindige  Nachweis 
einer  derartigen  Laufbahn  in  jener  Zeit  gefuhrt 
ist.  Seeck  sah  daher  in  diesem  Palastamt  das 
magisterium  epistularum ;  besser  wird  man  allge- 
mein  T.  als  magister  scriniorum  bezeichnen,  ohne 
den  Versuch  zu  machen,  das  magisterium  eindeu- 
tig  bestimmen  zu  wollen.  Seine  Laufbahn  bis  da- 
hin  entsprache  so  z.  B.  der  in  CIL  XII  1524  = 
Dess.  1279  gegebenen.  Dann  war  T.  nach  Cod. 
20  Theod.  XI  16,  12  vom  13.  Miirz  380  comes  rerum 
privatarum  (R  a  u  s  c  h  e  n  661  Seeck  Regesten), 
wahrend  freilich  Claudian  39  wohl  sagt  sacrae 
mandantur  opes ,  aber  weiterhin  von  Aufgaben 
spricht,  die  dem  comes  sacrarum  largitionum  zu- 
fielen.  Seeck  Symmachus  S.  CLf.  glaubt  an  ein 
Versehen  des  Claudian;  doch  ist  nicht  ausge- 
schlossen,  daB  T.  nacheinander  beide  Amter  be- 
kleidete  (vgl.  z.  B.  Marcellinus,  o.  Bd.  XIV  S.  1446, 
24)  eine  Stellung,  die  dann  spatestens  am  14.  Ok- 
30  tober  382  zu  Ende  gewesen  sein  miiBte,  an  dem 
Basilius  als  comes  sacrarum  largitionum  nachzu- 
weisen  ist,  wahrend  er  fruhestens  im  Marz  381 
den  Macedonius  in  diesem  Amte  abgeiost  haben 
konnte  (vgl.  Seeck  Regesten  Index  467).  Jeden- 
falls  wurde  T.  nach  Ablosung  von  der  Finanzver- 
waltung  zum  praefectus  praetorio  per  Gallias  be- 
fordert  (Claudian  46ff.).  Alle  diese  Amter  be- 
kleidete  T.  als  j unger  Mann  (Claudian  60)  mit 
nur  einer  einzigen  kurzen  Unterbrechung  im  Ver- 
40  lauf  eines  Sommers  (581).  Seine  Praefectur  endete 
vor  Sommer  383,  wo  wir  den  Proculus  Gregorius 
(s.  o.  Bd.  VII  S.  1871, 12)  im  Amte  sehen.  Seeck 
setzte  die  gallische  Praefectur  entweder  auf  381 
oder  382  an,  welch  letzteres  bei  der  Annahme 
einer  langeren  Erstreckung  seiner  Finanztatigkeit 
auf  die  Zeit  von  382  bis  383  verandert  werden 
miiBte.  (Sundwall  Westrom.  Studien  138, 
463  gibt  381.  Palanque  Essai  sur  la  Prefecture 
du  Pretoire  du  Bas-Empire  (1933)  79  gibt  'allge- 
50  mein  die  Zeit  zwischen  381  und  383,  wahrend 
einstens  Tillemont  Hist,  des  empereurs  V 
(Venedig  1732)  796  das  J.  395  angenommen  hatte, 
ebenso  Borghesi  X  7 1  Off. ;  vgl.  Rauschen 
88.  453). 

Die  folgenden  Jahre  der  amtslosen  Zeit  brachte 
T.  mit  der  Verwaltung  seiner  Giiter  (Claudian 
174ff.)  und  mit  wissenschaftlichen  Arbeiten  zu, 
vor  allem  mit  philosophischen  und  astronomischen 
Studien  (10.  67ff.  lOOff.  149)  und  schrieb  auch  in 
60  Dialogform  iiber  solche  Gegenstande  (84fl  115. 
253ff.  274ff.  333ff.).  Augustin  bezeichnet  den  T. 
als  Kenner  des  Platon  (de  beata  vita  1.  4;  de  ord. 

I  31  =  CSEL  LXIII  89,  3.  91,  9ff.  143,  7)  und 
widmete  ihm  386  sein  Buch  de  beata  vita 
(M  i  g  n  e  L.  XXXII  961 ;  vgl.  Rauschen  249. 

T  e  u  f  f  e  1  Gesch.  rom.  Lit.6  §  440,  6  b).  Ein  liber 
de  natura  rerum  des  T.  befand  sich  handschrift- 
lich  in  der  Bibliothek  des  Cuiacius  (Reif- 
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ferscheid  zu  Suet.  rel.  p.  447  nach  T  e  u  f  - 
f  e  1  §  442,  3).  Erhalten  hat  sich  von  T.  nur  seine 
Schrift  de  metris,  die  er  seinem  Sohne  Theodorus 
(s.  d.)  widmete  (jetzt  in  K  e  i  1  GL  YI  579ff.),  als 
dessen  Verfasser  T.  auch  bei  Beda  (GL  VII  257, 
13)  genannt  wird. 

Als  Stilicho  die  Regentschaft  in  der  westlichen 
Reiehshalfte  fiihrte  (Claud.  161f.),  erhielt  T.  er- 
neut  das  Amt  eines  praefectus  praetorio  (1  Iff. 
22f.),  und  zwar  die  praefectura  ltaliae,  lllyrici  et 
Africae  (198ff.)  seit  mindestens  31.  Januar  397. 
In  diesem  Amt  wurde  er  Consul  im  J.  399  (L  i  e- 
benam  Fasti  40;  vgl.  Sokr.  hist.  eccl.  VI  5,  7). 
Zur  Feier  seines  Consulates  widmete  ihm  Clam 
dianus  den  Panegyricus  dictus  Manlio  Theodoro 
consuli  (XVI.  XVII),  was  zur  Voraussetzung  hat, 
daB  T.  damals  dem  Stilicho  nahe  stand  (Seeck 
Regesten  148,  43ff.).  Derselbe  Claudianus  hat 
librigens  in  einem  boshaften  Epigramm  auf  Ha- 
drianus  (s.  o.  Bd.  VII  S.  2178,  5)  der  Amtstatig- 
keit  auch  des  T.  nicht  gerade  ein  schmeichelhaftes 
Zeugnis  ausgestellt,  wenn  er  Carm.  min.  21,  1 
sagt  Manlius  indidget  somno  noctesque  diesque. 
In  dieser  Praefectur  gewahrte  er  dem  Symmachus, 
der  die  Vorbereitungen  fur  die  Praetur  seines 
Sohnes  betrieb  (s.  o.  Bd.  IV  A  S.  1151,  15ff.), 
tractoriae  (s.  d.)  fur  die  Staatspost  (Symm.  ep.  IX 
25,  2  S.  243,  3).  An  T.  als  praefectus  ltaliae  sind 
gerichtet  im  J.  397:  Cod.  Theod.  XI  16,  21.  22 
=  XVI  2,  30  vom  31.  Januar  (S  e  e  c  k  Regesten). 

VII  13,  13  vom  24.  September;  im  J.  398:  Cod. 
Theod.  XIV  15,  4.  19,  1  vom  12.  April.  XIV  3, 
20  vom  28.  April.  II  1,  11  und  Cod.  lust.  X  19,  6 
vom  24.  Mai  (Regesten).  Cod.  Theod.  XII  1, 157. 
158  =  Cod.  lust.  X  32,  49  vom  13.  September 
(Regesten).  Cod.  Theod.  VI  27,  12  vom  25.  Ok- 
tober  (Regesten  87,  26).  XV  1,  37  =  Cod.  lust. 

VIII  11,  13  mit  I  24,  1  vom  21.  Dezember  (Re¬ 
gesten);  im  J.  399:  Cod.  Theod.  XI  30,  58  = 
Cod.  lust.  VII  62,  30  vom  7.  Januar  (Regesten 
99,  39).  AuBerdem  sind  an  ihn  gerichtet  Cod.  XII 
1,  140.  148,  welche  die  Hss.  falschlich  auf  395 
datieren;  Seeck  Regesten  76,  28ff.  setzt  sie  auf 
20.  Januar  399  mit  der,  Annahme,  dafi  an  Stelle 
eines  Postconsulates  des  Honorius  die  Consuln 
von  395  Olybrius  und  Probinus  eingesetzt  seien; 
die  Moglichkeit  eines  solchen  Versehens  durch 
ein  Postconsulat  trifft  aber  auch  fur  397  zu.  Unter 
dem  16.  Februar  399  erscheint  zuerst  sein  Nach- 
folger  Messala  (s.  o.  Bd.  XV  S.  1165,  4).  Nach 
des  Stilicho  Sturz  erscheint  T.  vom  13.  September 
408  bis  15.  Januar  409  nochmals  im  Amt  des 
praefectus  praetorio  ltaliae.  Seeck  Symmachus 
CLI  766  hatte  diese  Praefectur  zunachst  T.  dem 
Sohne  (s.  d.)  zugeschrieben  und  nach  ihm  andere; 
in  den  Regesten  aber  (Index  S.  464)  auch  flir  diese 
Praetur  unseren  T.  angenommen  (vgl.  P  a  1 1  u 
de  Lessert  Fastes  Afric.  II  109),  wahrend 
Palanque  95f.  sie  wieder  dem Sohn  zuschreibt. 
Im  J.  408  sind  an  T. .gerichtet:  Cod.  Theod.  XI 
28,  4  vom  13.  September.  IX  42,  20  vom  24.  Sep¬ 
tember.  Cod.  lust.  IV  2,  16.  63,  3  vom  16.  Ok- 
tober  (Seeck  Regesten  126,  7ff.).  Cod.  Theod. 

IX  42,  21  vom  25.  Oktober.  VII  21,  4.  IX  40, 
20.  42,  22  vom  22.  November.  I  16,  14  =  Cod. 
lust.  I  40,  11  vom  25.  November.  Cod.  Theod. 
XVI  2,  39  =  S  i  r  m  o  n  d.  9.  XVI  5,  45  vom 
27.  November.  V  7,  2  =  S  i  r  m  o  n  d.  16  =  Cod. 


lust.  I  4,  11  mit  VIII  50,  20  vom  3.  Dezember 
(Regesten  82,  17).  Cod.  Theod.  VII  16,  1.  X  10, 
25  vom  20.  Dezember.  I  27,  2  vom  13.  Dezember 
und  im  J.  409:  Cod.  Theod.  Ill  10,  1  =  Cod. 
lust.  V  8,  1.  20,  4  vom  Januar  (Regesten  126, 36). 
Cod.  Theod.  XVI  2,  31.  5,  46  =  S  i  r  m  o  n  d  14, 
vgl.  Cod.  lust.  I  3,  10  vom  15.  Januar  (Regesten 
95,  40.  Ill,  18).  DaB  T.  friiher  des  Stilichos 
senatsfreundliche  Politik  unterstiitzt  hatte,  bildet 
keinen  ernstlichen  Gegengrund  gegen  die  An- 
nahme,  daB  er,  wie  viele  andere,  spater  von  ihm 
abriickte  und  damals  mit  der  Liquidierung  seiner 
Hinterlassenschaft  betraut  erscheint.  Sein  Nach- 
folger  in  der  Praefectur  wurde  Caecilianus  nach 
Zosim.  V  44,  2  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  1173,  8).  An  T. 
als  designierten  Consul  richtete  Symmachus  im 
J.  398  die  ep.  V  5.  6.  10.  11  S.  125,  15.  25.  126, 
26.  127,  2  Seeck.  In  die  Anfangszeit  ihrer  Freund- 
schaft  vom  J.  382  gehoren  ep.  V  4.  8.  16  S.  125, 
6.  126,  8.  128,  15.  Zusammen  mit  ep.  V  9  S.  126, 
15  sandte  ihm  Symmachus  zwei  Reden  (s.  o. 
Bd.  IV  A  S.  1153,  28ff.).  Von  den  iibrigen  an  T. 
adressierten  Brief en  gehort  sicher  ep.  V  15  T. 
dem  Sohn;  bei  den  anderen  bleibt  es  zweifel- 
haft,  wer  von  beiden  der  Adressat  war,  wenn 
auch  die  Annahme,  daB  sie  T.  dem  Vater  gehor- 
ten,  mehr  Wahrscheinlichkeit  hat;  es  sind  die 
ep.  V  7.  12 — 14.  Der  Bruder  des  T.  war  Lam- 
padius  (s.  o.  Bd.  XII  S.  577,  5),  fiir  dessen  Kar- 
riere  er  sich  ebenso  eingesetzt  haben  wird,  wie 
fiir  die  seines  Sohnes.  Vgl.  Seeck  Symmachus 
CXLVIIIff.;  Briefe  des  Libanius  310  X;  Unter- 
gang  V  295.  594.  B  i  r  t  Claudianus  in  Mon. 
Germ.  A.  A.  X  S.  XXXIXff.  S  u  n  d  w  a  1 1  West- 
rom.  Studien  138.  436.  [W.  EnBlin.] 

Mallius  Theodorus.  Im  cod.  Paris.  7530,  um 
780  in  Montecassino  geschrieben,  findet  sich  unter 
zahlreichen,  meist  grammatischen  Traktaten  und 
Ausziigen  f.  140  v — 146  eine  kleine  Schrift,  be- 
titelt  Malli  Theodori  Be  metris.  Dieselbe  steht, 
teils  vollstandig,  teils  auszugsweise,  in  einer  An- 
zahl  anderer  Hss.  (s.  Keil  GL  VI  581ff.),  die 
ihren  Ursprung  im  Kreise  der  gelehrten  Schottem 
monche  zu  haben  seheinen  und  deren  bester  Ver- 
treter  der  cod.  Guelferbytanus  86  (9.  Jhdt.)  aus 
WeiBenburg  i.  E.  ist.  Wie  gemeinsame  Fehler 
(Auslassungen,  Kiirzungen,  auch  ein  Zusatz  des 
Schreibers  [589,  27] )  zeigen,  geht  die  gesamte 
Uberlieferung  auf  einen  Archetypus  zuriick,  in 
dem  die  urspriingliche  Fassung  nicht  mehr  un- 
versehrt  war.  Das  ergibt  sich  daraus,  daB  Iulia- 
nus  von  Toledo  (Bischof  680 — 690),  der  die 
Schrift  in  seiner  Ars  grammatica  mehrfach  be- 
nutzt,  ohne  die  Quelle  zu  nennen,  einen  vollstan- 
digeren  Text  bietet,  wahrend  Beda  (gest.  um  735) 
der  den  M.  T.  in  seinem  Buche  De  arte  metrica 
einmal  zitiert  (GL  VII  257,  13)  und  ofter  aus- 
schreibt,  die  uns  riberlieferte  Gestalt  vor  sich  ge- 
habt  zu  haben  scheint  (ebenso  spatere  Gramma- 
tiker,  wie  z.  B.  Cruindmel,  s.  M  a  n  i  t  i  u  s 
LGdMA  I  522).  Der  Schrift  geht  ein  Vorwort 
des  Verfassers  an  seinen  Sohn  Theodorus  voraus; 
es  folgen  einleitende  Abschnitte  De  syllaba  und 
De  pedibus;  dann  kommt  die  eigentliche  Abhand- 
lung  De  metris  octo,  namlich  liber  die  vier  zwei- 
und  dreifiiBigen,  Dactylicum,  Iambicum,  Tro- 
chaicum,  Anapaesticum,  und  liber  die  gleiche 
Zahl  der  vierfiiBigen,  Choriambicum,  Antispasti- 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


901 


Theodoros 


Theocloros 


1902 


pa,  Ionicum  a  maiore  und  a  minore.  Von  den 
sgesamt  28  VersfiiBen,  die  die  Metriker  aufzah- 
n,  laBt  er  nur  die  den  acht  Metra  zugrundelie- 
anden  und  den  Spondeus  gelten,  da  eorum  prae- 
pue  inter  se  coniunctione  uniuscuiusque  metri 
s  contineatur  (589,  12),  und  behandelt  von  den 
irschiedenen  Versgebilden  absichtlich  nur  die, 
tae  essent  et  auditu  iucundissima  et  apud  poe- 
s  graecos  et  latinos  quam  maxivne  celebrata 


vor  Ablauf  eines  Jahres  wieder  abberufen  lieB, 
wahrend  Vincentius  dann  die  beiden  folgenden 
Jahre  neben  ihm  als  Praetorianerpraefect  im 
Amte  blieb. 

72)  Protector  vor  384  nach  Symmachus  rel. 
32,  1  (vom  J.  384/85)  in  Mon.  Germ.  A.  A.  VI 
1.  S.  305,  16.  S  e  e  c  k  Briefe  des  Libanius  310  XII. 

73)  Verwandter  des  Ammonius,  war  schon 
tot,  als  dieser  von  Synesios  wahrend  seines 


92,  21),  entsprechend  seinem  Grundsatz,  a  me-  10  alexandrinischen  Aufenthaltes  durch  ep.  20  (S.  651 


ica  disciplina  procul  omnia  repellere,  quae  ab 
iditorum  delectatione  discrepent  (595,  16;  vgl. 

)6,  6  u.  s.).  So  weist  die  Schrift  gegeniiber  den 
ndlaufigen  Abrissen  und  Handbiichern  der  Me- 
ik  eine  gewisse  Selbstandigkeit  in  der  Auswahl 
id  Behandlung  des  Stoffes  auf.  Von  alteren 
etrikern  nennt  M.  T.  den  Terentianus  Maurus 
94,  15  und  595,  10),  dem  er  mehrere  Verse  ent- 
tint  (auBer  an  den  beiden  Stellen  auch  noch 
>2,  3.  12.  593,  28.  594,  12)  und  Iuba  (595,  13  20 
id  598,  22,  ebenfalls  in  bezug  auf  iibernommene 
juspiele),  dem  er  gelegentlich  auch  sonst  zu  fol- 
|n  scheint  (s.  O.  Hense  De  Iuba  artigrapho, 
jta  soc.  phil.  Lip.  IV  146ff.).  —  Die  Schrift  ist 
: erst  veroffentlicht  von  Heusinger,  Wolfenb. 

55  und  Leiden  1766;  jetzt  bei  Keil  GL  VI 
|5ff.  Schanz  RLG  §  1085.  TeuffelRLG 
1442,  3.  [Wessner.] 

71)  Sohn  des  Vorigen,  der  an  ihn  die  Schrift 
fc  metris  richtete  (Keil  GL  VI  585;  s.  oben);  30 
1*1-  Claudian  Paneg.  de  cons.  Theod.  (XVII) 

!  6f.  Symmachus  als  consul  designatus  im  J. 

&0  richtete  an  ihn  ep.  V  15  (S.  128,  6  Seeck 
:  Mon.  Germ.  A.  A.  VI  1).  Danach  hatte  T.  da- 
uls  ein  Amt  (administrate),  das  Symmachus 
in  aufzugeben  bat,  um  ihn  bei  den  Vorbereitun- 
jn  fur  sein  Consulat  zu  unterstiitzen.  Im 
.]  396  war  er  proconsul  Africae  (Augustin,  c. 
'•escon.  Ill  56,  62.  CSEL  LII  469,  2.  Seeck 


Hercher)  seinem  Vetter  Diogenes"  empfohlen 
wurde  (Griitzmacher  Synesios  von  Kyrene 
16,  1  mit  117,  1,  wahrend  Seeck  Philol.  LII 
478  den  Brief  Ende  405  ansetzt). 

74)  Arzt,  an  den  Synesios  ep.  115  (S.  709 
Hercher)  richtete;  vgl.  Griitzmacher  Syne¬ 
sios  von  Kyrene  25,  2.  Sievers  Studien  z. 
Gesch.  d.  rom.  Kaiser  394.  Ein  weiterer  T.  wird 
erwahnt  in  ep.  94  (vgl.  Sievers  412). 

75)  Schwager  des  Synesios,  als  Gatte  von  des- 
sen  Schwester  Stratonike  nach  ep.  7  (S.  646  Her¬ 
cher),  wahrend  er  ep.  75  (S.  686)  Theodosius 
heiBt.  Er  war  (laodeoog  vnaomoxyg  und  hatte 
einen  ProzeB  vor  dem  magister  ofRciorum  Anthe¬ 
mius  (s.  o.  Bd.  I  S.  2365)  zu  fiihren,  gehorte  also 
zu  den  scholae  der  kaiserlichen  Leibwachen.  In 
dieser  Sache  wurde  er  an  Nikandros  (s.  d.)  emp¬ 
fohlen  (ep.  75);  vgl.  Griitzmacher  Synesios 
von  Kyrene  10f.  66,  4. 

76)  Aus  vornehmer  gallischer  Familie,  Ver¬ 
wandter  des  spateren  Kaisers  Avitus  (s.  o.  Bd.  II 
S.  2396),  war  vor  428  bei  den  Westgoten  ver- 
geiselt  ( nobilis  obses )  und  wurde  von  Avitus  nicht 
allzulange  nachher  freigebeten  (Sid.  Apol.  c.  VII 
21 7ff.). 

77)  aldeoi/uog  Oeodcogog  6  ex  xrjg  fxeytorrjg  ta- 
£ea)g,  das  ist  das  ofRcium  der  Praetorianerprae- 
fectur,  vor  451  nach  Mansi  VII  1032  C. 

.  ' .  78)  Praefectus  praetorio  lllyrici  unter  Theo- 

kinmachus  S.  CLI;  Briefe  des  Libanius  310  XI.  40  dosius  II.,  erwahnt  am  29.  November  444  in  Nov. 


Lllu  de  Lessert  Fastes  Afric.  II  107ff., 
rl.  Ill;  vgl.  Borghesi  X  572  mit  584).  Die 
nnahme,  daB  T.  408/09  praefectus  praetorio 
bliae  gewesen  sei,  hat  Seeck  (Regesten  Index 
A)  aufgegeben;  anders  noch  Sundwall  West- 
p.  Studien  138,  464  und  neuerdings  Pal  an¬ 
ti  e  Essai  sur  la  Prefecture  du  Pretoire  du  Bas- 
Inpire  (1933)  95f.  Wie  friiher  Seeck,  nimmt 
t  an,  wenn  es  sich  um  T.  den  Vater  handelte, 


Theod.  26,  war  als  expraefecto  lllyrici  Mitglied 
der  von  Kaiser  Marcianus  zu  dem  Konzil  von 
Chalkedon  im  J.  451  herangezogenen  Laienkom- 
mission  und  bei  den  Sitzungen  vom  8.  und  25.  Ok- 
tober  anwesend  (Mansi  VI  566  A.  940  B.  VII 
3  B.  129  A.  Seeck  Regesten). 

79)  Praefectus  urbi  in  Constantinopel  vor  451; 
denn  er  ist  als  expraefecto  urbis  Mitglied  der  von 
Kaiser  Marcian  fur  das  Konzil  von  Chalkedon 


t-rfte  es  in  den  mit  Iterationsangabe  versehenen  50  im  J.  451  herangezogenen  Laienkommission  und 


llassen  nicht  ppo  11  heifien,  da  es  ja  dessen 
dtte  Praetorianerpraefectur  ware.  Nun  sind 
Eer  diese  Iterationsvermerke,  die  sowieso  in  den 
Eermeisten  Fallen  fehlen,  keine  sichere  Beweis- 
Eundlage.  Und  wenn  P  a  1  a  n  q  u  e  fur  T.  den 
vhn  aus  der  fur  ihn  angenommenen  Praefectura 
Idiae  folgerichtig  noch  eine  zweite  Praefectur 
EichlieBt,  die  er  nur  auf  Gallien  fiir  die  Zeit 
dschen  Ende  396  und  Ende  397  unterzu- 
tingen  vermag  (99f.),  so  ist  sein 
Jmmachus  ep.  IX  25  schon  bei  der  zeitlichen 
Ifferenz  seines  Ansatzes  und  der  dort  be- 
tebenen  Vorbereitungen  fiir  die  auf  400  an- 
fsetzte  Praetur  des  Symmachussohnes  wenig 
ierzeugend.  Auch  darf  man  fragen,  warum  T. 
Er  Vater,  wenn  er  seinen  EinfluB  als  Praeto- 
c.nerpraefect  zur  Ernennung  seines  Sohnes  in 
^iselbe  Stellung  geltend  machte,  ihn  dann  noch 


Teilnehmer  an  den  Sitzungen  vom  8.  und  25.  Ok- 
tober  (M  a  n  s  i  VI  565  A."  940  B.  VII 3  A.  129  A. 
745  E.  Seeck  Regesten). 

80)  Quaestor  sacri  palatii  vor  451;  denn  er 
nahm  als  exquaestore  an  der  Sitzung  des  Konzils 
von  Chalkedon  vom  25.  Oktober  451  teil  (Mansi 
VII  129  A.  Seeck  Regesten). 

81)  Praefectus  Augustalis  Aegypti,  der  nach 
M  a  n  s  i  VI  1033  B  einige  Zeit  neben  dem  Patri- 

Beweis  aus  60  archen  Dioskoros  (s.  o.  Bd.  V  S.  1086,  2)  im  Amt 
gewesen  sein  muB.  An  ihn  richtete  Isidoros  von 
Pelusium  ep.  Ill  50  =  M  i  g  n  e  G.  LXXVIII  764. 
Nach  Liberatus  Diac.  Brev.  14  =  Migne  L. 
LX VIII  1016  war  er  noch  im  Amt,  als  nach  der 
Absetzung  des  Dioskoros  durch  das  Konzil  von 
Chalkedon  vier  agyptische  Bischofe  ihm  ein 
Schreiben  des  Kaisers  Marcianus  brachten  mit 
dem  Auftrag,  fiir  die  Wahl  eines  Nachfolgers 
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nach  Dioskoros  Vorkehrungen  zu  treffen  (Can- 
tarelli  Prefetti  di  Egitto  III  nr.  150  Mem.  d. 

R.  Accad.  deiLincei  ser.  V  vol.  XIV  fasc.  7  [1913] 

S.  402f.).  Auch  wenn  wir  annehmen,  was  iibrigens 
nicht  so  recht  wahrscheinlich  ist,  daB  diese  Wahl 
noch  im  November  451  stattgef unden  habe  (so 
C  a  n  t  a  r  e  1 1  i  403,  2  mit  Gut  schmid  Kl. 
Schr.  II  451  nach  Montfaucon  Latere,  episc. 
Alex.;  zur  Sache  vgl.  Kidd  History  of  the 
Church  III  402  §  6),  so  muB  noch  einige  Zeit 
vergangen  sein,  bis  die  daraus  entstandenen  Un- 
ruhen  den  Kaiser  veranlaBten,  die  vereinigte  Zivil- 
und  Militargewalt  dem  Florus  (s.  o.  Bd.  YI 
S.  2761,  6)  zu  ubergeben,  so  daB  wir  T.  auch  noch 
fiir  Anfang  452  im  Amt  annehmen  diirfen. 

82)  Zur  Zeit  des  Konzils  von  Chalkedon  im 
J.  451  Statthalter,  also  consularis  von  Cypern,  an 
den  der  magister  militum  Dionysius  (s.  o.  Bd.  Y 
S.  915,  89)  in  der  Angelegenheit  der  Neubesetzung 
des  Bischofsstuhles  von  Constantia  (Salamis)  ein 
Schreiben  richtete  (Mansi  IV  1467  B). 

83)  Vir  clarissimus,  erwahnt  in  Sid.  Apoll. 
ep.  Ill  10,  1  (zur  Zeit  vgl.  Mommsen  in  Liit- 
johanns  Ausgabe  Mon.  Germ.  A.  A.  VIII  S.  LIf. 
und  Stevens  Sidonius  Apollinaris  168ff.)  als 
iuvenis,  daher  sicher  verschieden  von  dem  oben- 
erwahnten  T.,  dem  Verwandten  des  Avitus.  Vgl. 
Sundwall  Westrom.  Studien  139,  465. 

84)  Geodcogog  heiBt  irrtiimlich  der  jungste 
Sohn  des  Vandalenkonigs  Geiserich  bei  Procop. 
bell.  Vand.  I  5,  11;  s.  Theoderich. 

85)  Praefectus  Augustalis  Aegypti,  erwahnt 
zum  23.  Marz  487  nach  Palchos  Apotelesmata 
S.  7  bei  C  u  m  o  n  t  Rev.  de  l’lnstr.  publ.  en  Bel¬ 
gique  XL  (1897)  Iff.;  Cantarelli  Prefetti  di 
Egitto  III  nr.  160  Mem.  d.  R.  Accad.  dei  Lincei 
ser.  V  vol.  XIV  fasc.  7  (1913)  S.  409  mit  387. 

86)  Flavius  Theodorus  (CIL  VI  32046),  Sohn 
des  Basilius  (Anonym.  Vales.  12,  68  =  Mon. 
Germ.  A.  A.  IX  M  o  m  m  s  e  n  Chron.  Min.  I  324), 
das  ist  Flavius  Caecina  Decius  Maximus  Basilius 
(s.  o.  Bd.  Ill  S.  48,  7  und  Sundwall  Abhandl. 
z.  Gesch.  des  ausgehend.  Romertums  129),  wurde 
bei  dem  Besuch  Theoderichs  d.  Gr.  in  Rom  (vgl. 
Hartmann  Gesch.  Italiens  im  M.A.  I2  140) 
als  Nachfolger  des  Liberius  zum  praefectus  prae- 
torio  ernannt  (Anon.  Vales.;  vgl.  Sundwall 
204)  etwa  im  Sommer  500  und  war  505  Consul 
(Liebenam  Fasti  S.  52  und  dazu  Brandi 
Archiv  f.  Urk.-Forsch.  V  [1914]  273  und  276) 
und  vor  509  patricius;  denn  in  diesem  Jahre  wurde 
der  patricius  T.  zusammen  mit  dem  Consul  des 
Jahres  Inportunus,  seinem  Bruder  (s.  o.  Bd.  IX 
S.  1559;  vgl.  Sundwall  128),  wegen  Gewalt- 
tatigkeiten  bei  den  Zirkusrennen  zur  Verantwor- 
tung  gezogen  (Cassiod.  Var.  I  27,  2f.  Mon.  Germ. 
A.  A.  XII  29, 12ff.  Momms.).  Um  520  schrieb  ihm 
der  Bischof  Fulgentius  (s.  o.  Bd.  VII  S.  214)  iiber 
dogmatische  Fragen  die  ep.  6  =  M  i  g  n  e  L.  LXV 
348ff.,  woraus  hervorgeht,  daB  die  Mutter  des  T. 
damals  noch  lebte  und  er  groBen  Reichtum  besaB 
(351).  Im  J.  525/26  gehorte  T.  zu  der  Gesandt- 
schaft,  die  Theoderich  d.  Gr.  mit  dem  Papst 
Johannes  (s.  o.  Bd.  IX  S.  1808,  49)  an  der  Spitze 
zu  Kaiser  Iustinus  I.  (s.  o.  Bd.  X  S.  1318,  57ff.) 
schickte  (Anon.  Vales.  15,  90.  Chron.  min.  I  328. 
Liber  Pontif.  Mommsen  133ff.  Duchesne 
275f.;  vgl.  Paul.  Diac.  Hist.  Rom.  XVI  8.  Mon. 
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Germ.  A.  A.  II  218,  20ff.)  und  bekam  nach  dem 
Liber  Pontif.  mit  seinen  Mitgesandten,  als  sie 
ohne  den  gewiinschten  Erfolg  zuriickkamen,  des 
Konigs  Zorn  zu  spiiren.  Wenn  damit  die  Nach- 
richten  iiber  ihn  abbrechen,  ist  doch  nicht  anzu- 
nehmen,  daB  auch  er  im  Gefangnis  gestorben 
ware;  vgl.  Pfeilschifter  Der  Ostgotenkonig 
Theoderich  d.  Gr.  und  die  kathol.  Kirche,  Kirchen- 
gesch.  Stud.  Ill  193ff.  Sundwall  162f.  mit 
256.  Caspar  Gesch.  des  Papsttums  II  185. 

87)  Conies  orientis  wird  im  Zusammenhang 
mit  Judenhetzen  in  Antiochia  in  den  spateren 
Jahren  des  Kaisers  Zeno  (474 — 491)  abgesetzt 
(Johannes  Malal.  XV  389,  18  Bonn.  II  102  Ox.; 
Enf  rey  Antioche  (1930)  41  setzt  die  Vorgange 
in  das  J.  486). 

88)  An  T.  ohne  Amtsbezeichnung  richtet  Kai¬ 
ser  Anastasius  I.  Cod.  lust.  V  17,  9  vom  15.  Fe- 
bruar  497.  Da  in  diesem  ErlaB  iiber  Ehescheidun- 
gen  ein  ErlaB  des  Theodosius  II.  (Cod.  lust.  V 
17,  8)  zitiert  wird,  der  an  einen  praefectus  prae- 
torio  gerichtet  war,  hatte  auch  T.  moglicherweise 
dieses  Amt  inne. 

89)  Satrap  der  Sophanene  (s.  o.  Bd.  II A  S.  182. 
Ill  A  S.  1019,  2ff.),  iibergab  im  Perserkrieg  des 
Anastasius  I.  im  J.  502  (vgl.  Bury  History  of 
the  later  roman  empire  II2  11)  dem  Perserkonig 
Kawad  die  Stadt  Martyropolis  (s.  o.  Bd.  XIY 
S.  2043;  vgl.  Markwart  Studien  zur  armen. 
Geschichte  IV  [1930]  199,  2)  und  blieb  Satrap 
in  persischem  Dienst  (Procop.  de  aedif.  Ill  2,  6f.  9). 

90)  rcov  fiaoihxcbv  dyoavgcov  rautag,  das  ist 
conies  sacrarum  largitionum  (s.  o.  Bd.  IV  S.  671, 
84;  vgl.  E.  Stein  Studien  zur  Gesch.  d.  byzant. 
Reiches  163f.  mit  Bury  History  of  the  later 
roman  empire  II2  46,  2),  wurde  mit  Hypatius,  dem 
Neffen  des  Kaisers  Anastasius  I.,  im  J.  513  (dazu 
Brooks  Cambridge  Med.  Hist.  I  485,  2  und 
Bury  History  of  the  later  roman  empire  I2  416, 
19f.)  gegen  Vitalianus  (s.  d.)  geschickt  (Joh. 
Antioch,  frg.  214  e,  6  FHG  V  33),  mit  dem  er 
zuvor  vor  Constantinopel  verhandelt  hatte  (Mar- 
cellin.  Comes  Mon.  Germ.  A.  A.  XI.  Mommsen 
Chron.  min.  II  98,  514).  Moglicherweise  ist  er 
mit  dem  folgenden  identisch. 

91)  Flavius  T.  Philoxenus  s.  Philoxenus. 

92)  Flavius  Theodorus  Petrus  Demosthenes 
praefectus  praetorio,  so  Nov.  lust.  166;  sonst  De¬ 
mosthenes.  War  Praetorianerpraefect  im  J.  521 
(Cod.  lust.  VI  22,  8  vom  1.  Juni)  und  ein  zweites 
Mai  529  (s.  den  Index  Constitutionum  in  Kru¬ 
gers  Editio  stereotypa  des  Cod.  lust.  S.  508. 
a.  529).  Da  die  Nov.  166,  ein  pratorianisches 
Edikt,  keine  Itinerationsziffer  der  Praefectur  ent- 
halt,  will  sie  Zachariae  Anecdota  249  ins 
J.  521  setzen.  Zuvor  war  er  nach  Nov.  166  Stadt- 
praefect  von  Constantinopel  und  hatte  das  Hono- 
rarconsulat  erlangt.  Als  Praetorianerpraefect  er- 
wahnt  ihn  auch  Lyd.  de  mag.  Ill  42  S.  131,  16f. 
Wiinsch.  Da  ihn  Procop.  Anecd.  12,  5  zu  den  to 
aigioog a  tcqojtoi  ev  ye  'Pco/ualcov  rfj  (iovXfj  rechnet, 
so  konnte  er  wohl  noch  den  Patriciat  erlangt 
haben  (so  H  a  u  r  y  im  Index  seiner  Procopaus- 
gabe). 

93)  Auf  seinen  sachverstandigen  Rat  hin  lieB 
der  Ostgotenkonig  Athalarich  auf  der  massa  Ru- 
sticiana  in  Bruttium  auf  Gold  schiirfen  (Cassiod. 
Var.  IX  3,2  S.270,3.  Mon.  Germ.  A.  A. XIIMomms.). 
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94)  Als  patricius  bezeichnet,  kam  im  ersten 
Perserkrieg  Iustinians  I.  im  J.  528  mit  Verstar- 
cungen  nach  Edessa  (Johann.  Malal.  XVIII  442 
1  Bonn.  II  175  Ox.). 

95)  6  2ifxog  zubenannt,  dux  Palaestinae,  selling 
129  den  Aufstand  der  Samaritaner  unter  dem 
(Jsurpator  Iulianus  nieder  (Johann.  Malal.  XVIII 
46,  14  Bonn.  II  181  Ox.). 

96)  6  Kreavog  oder  besser  6  Kxsvaxog  zube- 
annt,  fiihrte  unter  Belisar  im  Vandalenkrieg  10 
583/34)  eine  Infanterieabteilung  (Procop.  bell. 
rand.  I  11,  7)  und  konnte  mit  dem  folgenden 
dentisch  sein. 

97)  og  Tcbv  e^xov^itmqcov  gyeixo,  keineswegs 
er  comes  excubitorum,  sondern  Befehlshaber  der 
tabsleibwache  des  magister  militum  Solomon  (s.o. 
id.  Ill  A  S.  941),  kampfte  unter  diesem  im  J.  535 
egen  die  aufstandischen  Berberstamme  am  Berge 
iurgaon  in  der  Byzacene  (Procop.  bell.  Vand.  II 

2,  17f.),  wurde  bei  dem  Ostern  536  ausbrechen-  20 
en  Soldatenaufstand  im  Palatium  von  Karthago 
arch  die  Meuterer  erschlagen  (Procop.  II  14,  35, 
o  er  als  og  xcov  qpvXdncov  r/yeTxo  bezeichnet  wird). 

98)  Der  Kappadoker,  fiihrte  im  J.  534  mit  II- 
iger  dem  Solomon  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  941)  ein  Hilfs- 
ier  nach  Afrika  zu  (Procop.  bell.  Vand.  II  8,  24), 
ichte  vergebens  bei  dem  Soldatenaufstand,  der 
stern  536  ausbrach,  die  Gemiiter  der  Meuterer 
i  beruhigen,  die  ihn  vielmehr  zu  ihrem  Fiihrer 
isriefen  (14,  32ff.).  Er  verhalf  dem  bedrohten  30 
ilomon,  dem  Prokop  und  anderen  zur  Flucht 

4,  38f.)  und  hielt  Karthago  gegen  die  Angriffe 
is  Stotzas  (15,  6)  (s.  Bd.  IV  A  S.  74),  bis  ihn 
plisar  entsetzte,  der  ihm  zusammen  mit  Ildiger 
'  S  Kommando  und  die  Verwaltung  von  Afrika 
lertrug  (15,  49),  worin  sie  dann  von  Germanus 
°;  Bd.  VII  S.  1258,  5),  dem  Vetter  des  Kaisers 
stinian  I.,  abgelost  wurden.  Unter  ihm  nahm 
an  der  Niederwerfung  des  Aufstandes  teil  (17, 

1  19)-  40 

99)  Von  Kyzikos,  Advokat  beim  Gerichtshof 
(s  praefectus  praetorio  per  orientem,  mit  anderen 
m  Iustinian  I.  zum  Richter  an  den  neuerrich- 
1  en  kaiserlichen  Sondergerichtshof  berufen  nach 
bv.  lust.  LXXXVII  1  vom  27.  Marz  539. 

100)  Ingenieur  (ini  oocptg  rfj  xaXov  givrj  ggya- 
V{f} \  loyiog  dvrjg ),  spielte  im  J.  540  bei  der  Ver- 
tdigung  der  Stadt  Dara/Anastasiopolis  gegen 
(n  Perserkonig  Chosrau  I.  eine  hervorragende 
BUe  (Procop.  bell.  Pers.  II  13,  26;  vgl.  Bury  50 
1  story  of  the  later  roman  empire  II2  99). 

101)  Ref erendarius  Iustinians  I.,  erhielt  von 
osem  wahrend  der  Pestzeit  542/43  groBe  Geld- 
smmen,  um  fiir  die  Bestattung  der  Toten  sorgen 
1  konnen  (Procop.  bell.  Pers.  II  23,  6;  vgl. 

[i  r  y  History  of  the  later  roman  empire  II2  65), 
i  wohl  identisch  mit  dem  nsgipXsnxog  (specta- 
Us)  xgifiovvog,  voxagiog  xal  gcuqpsgevdagiog,  den 
“r  Kaiser  im  J.  536  zur  Einfiihrung  der  Monchs- 
^andtschaft  und  ihrer  Bittschriften  bei  dem  60 

nzil  von  Constantinopel  entsandte  (Mansi 
^11  879  E.  883  C.  890  E.  978  E.  979  A.  995  A). 

102)  Advokat  in  Rom,  der  mit  dem  Diakon  Pe- 
/ius  als  Gesandter  des  Konigs  Totila  nach  der 
iinahme  der  Stadt,  also  nach  dem  17.  Dezember 
>),  an  Kaiser  Iustinian  I.  geschickt  wurde  (Pro- 

bell.  Goth.  Ill  21,  18ff.).  Wahrscheinlich  ist 
'der  von  Papst  Pelagius  zwischen  558  und  560 


erwahnte  (Coll.  Brit.  Pelagii  ep.  23)  vir  magni- 
ficus  und  consiliarius  des  Papstes,  auf  dessen  Be- 
sitz  die  Basilica  S.  Laurentii  erbaut  war;  vrd 
J  a  f  f  e  Regesten2  995  mit  Thiel  Ep.  RomSi! 
Pontif.  I  454  unter  den  Briefen  des  Gelasius. 
Sundwall  Abh.  z.  Gesch.  d.  ausgehend.  Rorner- 
tums  163. 

103)  Gesandter  des  Kaisers  Iustinian  I.,  zusam¬ 
men  mit  einem  Solomon  an  den  Frankenkoni0, 
Theodebert  I.  um  547  geschickt  (Mon.  Germ.  Epp° 

111  Merov.  aevi  I  epp.  Aust.  20  S.  122, 18.  123,  3; 
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104)  Flavius  Comitas  Theodorus  Bassus  s.  o. 
Bd.  Ill  S.  109,  30;  vgl.  Zachariae  Anecdota 
253  und  dazu  E.  S  t  e  i  n  Rh.  Mus.  LXXIV  373,  2. 

105)  Dux  der  Thebais  unter  Iustinian  I.,  s.  Art. 
M  a  r  i  a  n  u  s  Nr.  9  o.  Bd.  XIV  S.  1751  und  dazu 
Taubenschlag  Das  Strafrecht  im  Rechte  der 
Papyri  118.  Zu  einem  andern  spaterer  Zeit  vgl. 
Rouillard  L’administration  civile  de  l’Egypte 
Byzantine2  38,  5  mit  Byzantion  II  (1925)  141ff. 

106)  Flavius  Mar(inus)  Petrus  Theodorus  Va¬ 
lentinus  Rust(icius)  Boraidas  Germanus  Iustinus, 
s.  Art.  Iustinus  Nr.  7  o.  Bd.  X  S.  1330. 

107)  Silentiarius,  von  Kaiser  Iustinian  I.  mit 
dem  v erteidigungsf ahigen  Ausbau  von  Athyras 
(s.  o.  Bd.  II  S.  2074)  betraut  (Procop.  de  aedif. 
IV  8,  24).  Moglicherweise  ist  er  identisch  mit  dem 
decurio  palatii  (s.  o.  Bd.  IV  S.  2353),  durch  den 
Papst  Vigilius  im  Dreikapitelstreit  im  April  553 
dem  Kaiser  einen  Schriftsatz  zustellen  lieB  (Ep. 
Imper.  LXXXIII  24  CSEL  XXXV  235,  16;  vgl. 
Caspar  Gesch.  d.  Papsttums  II  271). 

108)  Freund  des  Diogenes,  eines  angesehenen 
Burgers  von  Constantinopel,  wurde  angeblich  auf 
Befehl  der  Kaiserin  Theodora  gefoltert  (Procop. 
anecd.  16,  25ff.). 

109)  Tzaner,  aber  romisch  erzogen  (Agathias  II 
20  S.  108,  22ff.  Bonn.  =  Hist.  Gr.  Min.  II  214, 
7ff.  Dind.),  kampfte  im  Lazenkrieg  seit  554  unter 
Martinus  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  2019,  6)  und  anderen 
(Agathias  II  20.  Ill  20.  IV  18  S.  108,  22ff.  184, 
22ff.  244,  15ff.  =  II  214,  6ff.  274,  Iff.  321,  5ff.), 
wurde  557  mit  einem  selbstandigen  Kommando 
gegen  seine  aufriihrerischen  Landsleute  geschickt, 
die  er  besiegte,  und  kehrte  dann  wieder  auf  den 
lazischen  Kriegsschauplatz  zuriick  (V  If.  S.  278, 
Iff.  ==•  347,  Iff.). 

110)  Aus  Nikomedien,  wurde  im  Mai  558  cura¬ 
tor  dominicae  domus  Placidiae  (novgdrcog  rov 
deonoxiKov  oixov  xebv  IlXaxidiag)  nach  Johann. 
Malal.  XVIII  490,  15  Bonn.  II  236  Ox.;  zur 
Sache  vgl.  E.  Stein  Studien  zur  Gesch.  d.  By- 
zantin.  Reiches  174f. 

111)  Sohn  des  magister  ofRciorum  Petrus  (s.d.), 
wurde  gegen  Ende  560  wegen  einer  Verschworung, 
die  ihm  den  Thron  verschaffen  sollte,  vollig  halt- 
los  verdachtigt  (Theophan.  a.  6053  S.  235,  4  de 
Boor),  beschwichtigte  im  Marz  562  eine  Meuterei 
der  palatinischen  Scholen  (Theophan.  a.  6054 
S.  236,  20ff.,  der  ihm  hier  den  Zunamen  6  Kovdo- 
/eggs  gibt).  Bald  nach  dem  Regierungsantritt 
des  Kaisers  Iustinus  II.  wohl  566/67  wurde  er 
magister  ofRciorum  (Corippus  In  laudem  Iustini 
I  25f.).  Wohl  derselbe,  der  als  gdyioxgog  xal  av- 
R(vnaxog)  in  Gregoire  Recueil  des  inscr. 
grecques  chret.  d’Asie  Mineure  nr.  100  bis  = 
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H  a  n  t  o  n  Byzantion  IV  64  erscheint.  Friihjahr 
576  finden  wir  ihn  als  comes  sacrarum  largitionum 
bei  Friedensverhandlungen  mit  dem  Perserkonig 
Chosrau  I.  nach  Menander  frg.  46  FHG  IV  248 
Hist.  Gr.  Min.  II  91,  18ff.  Dind.,  wahrend  ihn 
Theophyl.  Simocatta  III  15,  6  nur  als  magister 
officiorum  kennt.  Nach  Theophyl.  II 3, 13  stammte 
seine  Familie  aus  Solachon  in  der  Gegend  von 
Dara;  er  kennt  den  Beinamen  6  Zrjzovov/Mog.  Vgl. 
E.  Stein  Studien  z.  Gesch.  d.  Byzantin.  Reiches 
69.  84,  12  mit  28,  2.  186.  Boak  The  master  of 
the  offices,  University  of  Michigan  Studies  Hum. 
Ser.  XIY  (1919)  S.  151  setzt  ihn  versehentlich 
erst  seit  579  an. 

112)  Geodcogov  [xojfuzog  Gregoire  Recueil 
des  inscr.  grecques  chret.  d’Asie  Mineure  nr.  761 
=  H  a  n  t  o  n  Byzantion  IV  96 ;  unsicher,  ob  er 
mit  einem  der  vorher  genannten  zu  identifi- 
zieren  ist. 

113)  Theodorus  s.  Gregorius  Nr.  3  o. 
Bd.  YII  S.  1857,  3  und  Theodoretos  Nr.  4. 

114)  Agyptischer  Bischof,  Martyrer  in  der  dio- 
cletianischen  Verfolgung  (Euseb.  hist.  eccl.  VIII 
13,  7),  Mitunterzeichner  des  Briefes  des  Phileas 
an  Meletius  (s.  o.  Bd.  XV  S.  550,  3),  den  zuerst 
Maff  ei  Osservazioni  Letterarie  III  (1738)  1  Iff. 
entdeckte  =  MigneG.  X  1559ff.,  weitere  Lite- 
ratur  bei  Bardenhewer  II  242.  247f.  Kirsch 
Kirch.-Gesch.  I  301.  Chris  t-S  c  h  m  i  d-S  t  a  h- 
lin  II  26,  1345  §  989. 

115)  Bischof  von  Aquileia,  nahm  teil  an  der 
Synode  von  Arelate  im  J.  314  und  unterzeichnete 
das  Synodalschreiben  an  Papst  Silvester  (Mansi 

II  469  A.  476  B). 

116)  Ein  T.  wird  unter  den  griechischen  Bi- 
schofen  genannt,  die  angeblich  auf  einer  romischen 
Synode  unter  Papst  Silvester  anwesend  waren 
(M  a  n  s  i  II  622). 

117)  Bischof  von  Coptus,  Meletianer,  unter¬ 
zeichnete  des  Meletius  (s.  o.  Bd.  XV  S.  550) 
Schreiben  an  Petrus  von  Alexandria  (Athanas. 
Apol.  c.  Arian.  71  Migne  G.  XXV  376  B). 

118)  Bischof  von  Tarsos,  im  J.  325  auf  dem 
Konzil  von  Nicaea  (Gelzer-Hilgenfeld- 
C  u  n  t  z  Patrum  Nicaen.  nomina  S.  LXI  83  S.  22, 
84  u.  83.  23,  82  u.  79.  87,  89.  103,  83.  127,  86). 
Bruder  des  Bischofs  Auxentius  von  Mopsuestia, 
hatte  in  Athen  studiert  (Suid.  s.  Avtgevziog,  auch 
in  Philostorg.  hist.  eccl.  S.  68,  19ff.  Bidez).  Mit- 
adressat  des  Schreibens  des  Kaisers  Constantin  I. 
an  die  Synode  von  Antiochia  (Euseb.  Vita  Const. 

III  62).  Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Land- 
schaften,  Kleinasien  II  274  halt  ihn  fiir  den  Er- 
bauer  einer  neuen  Basilika  in  Tarsos,  zu  der  er 
die  Saulen  aus  dem  Asklepiostempel  in  Aigai 
herbeischaffen  lieB  (Zonar.  XIII  12  P II  25  C),  wo- 
gegen  sich  doch  mancherlei  Bedenken  erheben 
lassen. 

119)  Bischof  von  Sidon,  im  J.  325  auf  dem 
Konzil  in  Nicaea  (Gelzer-Hilgenfeld- 
C  u  n  t  z  Patrum  Nicaen.  nomina  S.  LXI  43. 
S.  14,  44  u.  43.  15,  43  u.  40.  63,  44.  83,  46. 
101,  43.  123,  43.  193,  41). 

120)  Wird  einmal  als  Bischof  von  Uasada  zu 
Isaurien  gerechnet  und  dann  als  Bischof  von  Usa- 
don  zu  den  pisidischen  Bischofen  gezahlt  unter 
den  Teilnehmern  des  Konzils  von  Nicaea  im 
J.  325.  Sicher  handelt  es  sich  nur  um  e  i  n  e  n, 
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und  zwar  um  den  Bischof  des  pisidischen  Usadon 
(Gelzer-Hilgenfeld-Cuntz  Patrum  Ni¬ 
caen.  nomina  S.  LXIII  156.  184  mit  S.  XLIII. 
S.  40,  153.  41,  152  u.  143.  46,  182.  47,  182. 
68,  179.  93,  160.  113,  183.  135,  157.  137,  188. 
209,  176). 

121)  Theodorus  von  Lampsacus  s.  Theo- 
d  o  t  u  s. 

122)  Arianer,  Bischof  von  Heraclea,  6  Ilegiv- 
{hog  (Athanas.  ep.  ad  episc.  7.  M  i  g  n  e  G.  XXV 
553  A.  Hilarius  Piet,  liber  ad  Constantium  CSEL 
LXV  184,  6;  vgl.  Coll.  Antiar.  Paris,  ebd.  123, 11. 
119,  6.  15;  vgl.  Theodoret.  hist.  eccl.  V  7,  1  und 
Sulpicius  Severus  Chron.  II  38,  3.  CSEL  I  91, 17), 
wurde  zur  Zeit  der  Synode  von  Tyrus  (335)  zur 
Untersuchung  von  Beschuldigungen  gegen  Atha¬ 
nasius  in  die  Mareotis  nach  Agypten  entsandt 
(Athanas.  Apol.  c.  Arian.  13.  72.  M  i  g  n  e  G.  XXV 
269  C.  377  C.  Mansi  III  230  D.  Sokr.  hist, 
eccl.  I  31,  3;  vgl.  Theodoret.  I  30,  11  mit  II  16, 
11.  Sozom.  hist.  eccl.  II  25,  19  mit  28,  13),  hatte 
sich  in  Tyrus  gegen  Athanasius  gestellt  (Theo¬ 
doret.  I  28,  2),  der  ihn  mit  Recht  zu  seinen  er- 
bitterten  Gegnern  zahlt  (Athanas.  Hist.  Arian.  ad 
monach.  28.  M  i  g  n  e  G.  XXV  725  A;  vgl.  Theo¬ 
doret.  II  3,  8).  Er  trat  auch  als  Gegner  des  Pau- 
lus  von  Constantinopel  auf  (Sozom.  hist.  eccl.  Ill 
3,  1),  nahm  an  der  Einweihungssynode  in  Anti¬ 
ochia  im  J.  341  teil  (Sozom.  hist.  eccl.  Ill  5,  10) 
und  wurde  dann  mit  anderen  zur  Darlegung  der 
hier  getroffenen  Glaubensformulierung  als  Ge- 
sandter  an  Kaiser  Constans  nach  dem  Westen  ge- 
schickt  (Athanas.  de  Synod.  25.  M  i  g  n  e  G.  XXVI 
725  A.  Sokr.  II  18,  1.  Sozom.  Ill  10,  4f.).  Vor¬ 
her  im  J.  341  Mitadressat  eines  Schreibens  des 
Papstes  Iulius  (Athanas.  Apol.  c.  Arian.  20  XXV 
281  A.  Mansi  II  1211  =  Migne  L.  VIII 
880.  J  a  f  f  e  Regesten2  186.  Caspar  Gesch.  d. 
Papsttums  I  146).  Er  selbst  schrieb  mit  anderen 
an  diesen  Papst  (Mansi  III  69  D.  Hilarius 
Piet.  Coll.  Antiar.  Par.  in  CSEL  LXV  106,  2. 
Theodoret.  II  8,  6).  Im  J.  342  wirkte  er  bei  der 
Einsetzung  des  Macedonius  von  Constantinopel 
mit  (Sokr.  II  12,  3.  Sozom.  Ill  7,  4).  Wahrend 
des  Konzils  von  Serdica  (343)  verhinderte  er  mit 
anderen  eine  gemeinsame  Tagung  mit  den  Bi¬ 
schofen  des  Westens  und  war  auf  der  Gegen- 
synode  von  Philippopolis,  wurde  von  den  Vatern 
von  Serdica  exkommuniziert  (Mansi  III  56  E. 
65  B.  72  D.  74  A.  138  B.  VI  1214  A.  D.  Athanas. 
Apol.  c.  Arian.  36.  131.  XXV  309  C.  336  A.  Hi¬ 
larius  Piet.  CSEL  LXV  74,  15.  123,  5.  Theo¬ 
doret.  II  8,  28.  33.  Sozom.  Ill  12,  3).  Auch  nach 
der  zweiten  Ruckkehr  des  Athanasius  nahm  T. 
gegen  ihn  Stellung  (Sozom.  IV  8,  4),  war  im 
J.  351  in  Sirmium  (Hilarius  Piet.  Coll.  Antiar. 
CSEL  LXV  170,  5),  war  aber  Ende  355  nicht 
mehr  am  Leben  (M  ansi  III  230  D.  Theodoret. 
II  16,  11;  vgl.  Hefele  Conciliengeschichte  I2 
504.  675.  II2  843.  873).  T.  war  nach  Hieronym. 
de  vir.  ill.  90  Verfasser  von  Kommentaren  zum 
Matthaus-  und  Johannesevangelium.  Allgemein 
als  Verfasser  von  Evangelienkommentaren  be- 
zeichnet  ihn  Theodoret.  II  3,  8.  'Hieronymus  kennt 
von  ihm  auch  Erklarungen  zum  Galaterbrief 
(Comm,  in  Gal.  prol.  =  M  i  g  n  e  L.  XXVI  309; 
vgl.  ep.  112,  4  =  M  i  g  n  e  L.  XXII  918  =  CSEL 
XXXIV  286,  10),  des  Psalterbuches  (ep.  112,  20 
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=.  M  i  g  n  e  L.  XXII  928  =  CSEL  XXXIV  318,  8) 
nd  zum  ersten  Korintherbrief  (ep.  119,  2  == 
ligne  L.  XXII  967  =  CSEL  LV  447,  18; 
gl.  auch  Augustin,  ep.  82,  23  CSEL  XXXIV 
76,  9).  In  einer  alten  Jesaiaskatene  haben  sich 
cholien  unter  dem  Namen  des  T.  erhalten  bei 
ligne  G.  XVIII  1307ff.;  vgl.  Bardenhewer 
[I  265.  Christ-Schmid-Stahlin  II  26, 
439  §  1045.  Teuffel  Gesch.  rom.  Lit.6 
434  b  /?. 

123)  Theodorus  von  Laodicea  s.  Theodotus. 

124)  Zwei  agyptische  Bischofe  dieses  Namens 
•aten  auf  den  Synoden  in  Tyrus  (335)  und  in 
erdica  (343)  fiir  Athanasius  ein  (Mansi  III 
pC.  Athanas.  Apol.  c.  Arian.  49.  154.  Migne 
.  XXV  304  A.  392  C),  ungewifi  bleibt,  ob  einer 
:)n  beiden  mit  dem  T.,  Bischof  von  Athribis, 
lentisch  ist,  der  als  Mitunterzeichner  eines  frei- 
eh  sehr  verdachtigen  Synodalschreibens  einer 
fnode  von  Alexandria  (362)  erscheint  bei  Mansi 
I  346  B.  353  C  mit  355  Anm.  Athanas.  tom. 
1  Antioch,  pr.  und  10.  Migne  C.XXVI  796A808B. 

125)  Orientalischer,  palastinensischer  Bischof, 
ihm  an  einer  Synode  von  Jerusalem  teil,  die 
it  dem  zum  zweitenmal  zuriickkehrenden  Atha- 
isius  kommunizierte  (Mansi  III  173  C.  Atha- 
is.  Apol.  c.  Arian.  57  M  i  g  n  e  G.  XXV  353  A); 
oglicherweise,  aber  nicht  sicher  identisch  mit 
;m  Theodosius,  der  in  Serdica  fiir  Athanasius 
ntrat,  Apol.  c.  Arian.  49.  S.  340  B,  wie  der  In- 
ix  bei  Migne  will. 

126)  Nachfolger  des  Pachomius  in  der  Leitung 
r  von  diesem  eingerichteten  agyptischen  Kloster 
:J)en  Horsiesi  in  den  J.  350 — 368  nach  Genna- 
us  de  vir.  ill.  8  mit  9,  der  drei  Briefe  von  T. 
nnte.  Zu  ihrer  Bberlieferung  und  der  tlber- 
itzung  des  einen  durch  Hieronymus  (M  i  g  n  e  L. 
XIII  99f.)  vgl.  Bardenhewer  III  85f. 
jhrist-Schmid-Stahlin  II  2 6,  1385 
1 101 8.  Als  Beschirmer  des  Athanasius  auf  seiner 
jucht  unter  Kaiser  Iulian  wird  er  erwahnt  bei 
.hanas.  ad.  Ammon.  Migne  G.  XXVI  980  Dff. 

127)  Abt  des  Choraklosters.  Die  Einleitung  zu 
finer  Biographie  ist  abgedruckt  von  B  i  d  e  z  in 
sner  Ausgabe  von  Philostorg.  hist.  eccl.  177, 
>1.  S.  LIf.,  wo  er  auf  (mir  nicht  zuganglich) 

<  Loparev  De  S.  Theodoro  monacho  hegume- 
ique  Chorensi  1903  hinweist. 

128)  Orientalischer  Bischof,  anwesend  bei  der 
Ithronisierung  des  Eudoxius  von  Constantinopel 
(  o.  Bd.  VI  S.  928,  5)  im  J.  360  (Philostorg. 
Ist.  eccl.  Anhang  VII  31  S.  225,  5  Bidez  nach 
hron.  Pasch.  543,  16ff.  Bonn.).  Er  diirfte  iden- 
tch  sein  mit  dem  T.,  der  neben  anderen  als  Ge- 
sidter  der  Orientalen  zur  Synode  von  Ariminum 
i  J.  359  in  einem  Synodalschreiben  der  Synode 
vi  Seleucia  erscheint  (Hilarius  Piet.  Coll.  Antiar. 
Iris.  ser.  VIII  1  CSEL  LXV  174,  8). 

129)  Katholischer  Kleriker,  liberreichte  mit 
deren  eine  Bittschrift  an  Kaiser  Valens,  wurde 
an*  auf  Befehl  dieses  erbitterten  Gegners  der 
Cthodoxen  an  den  praefectus  praetor io  Modestus 
('  o.  Bd.  XV  S.  2316,  9ff.)  durch  Verbrennung 

Schiffes,  auf  dem  sie  angeblich  in  die  Verban- 
Dog  gefiihrt  werden  sollten,  getotet  (Sokr.  hist. 
[I.  IV  16,  Iff.  Sozom.  hist.  eccl.  VI  14,  2.  Theo- 
Pan.  a.  5962  S.  58,  30  de  Boor;  vgl.  Gregor. 
Sz.  or.  XXV  Migne  G.  XXXV  1212  A  f.). 
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130)  Bischof  von  Eumeneia  (s.  o.  Bd.  VI 
S.  1082,  1)  in  der  Phrygia  Pacatiana  zur  Zeit  des 
Konzils  von  Constantinopel  (381),  auf  dem  ihn 
sein  Archidiakon  Profuturus  vertrat  (M  a  n  s  i  III 
571  B.  VI  1180  B;  vgl.  Schultze  Altchristl. 
Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  I  470). 

131)  Donatistischer  Bischof,  episcopus  Usulen- 
sis  oder  Usalensis,  das  ist  Usula  in  der  Byzacene 
(vgl.  Miller  Itin.  Korn.  [1916]  903f.),  nahm  teil 

10  an  den  Synoden  von  Cabarsussis  im  J.  393 
(M  a  n  s  i  III  845  B.  849  D),  von  Hippo  im  J.  393 
(Mansi  III  850  C;  vgl.  VIII  646  B),  apud  Ca- 
vernas  bei  Karthago  im  J.  394  (Mansi  III  856  B 
nach  [Augustin,  ad  psalm.  36  =  Migne  L. 
XLIII)  und  in  Bagai  im  J.  394  (Mansi  III 
858  B;  vgl.  Augustin,  c.  Crescon.  Ill  19,  22.  53, 
59.  IV  4,  5  =  CSEL  LII  429,  19.  465,  13.  503, 
18;  c.  Gaudent.  II  7,  7  =  CSEL  LIII  263,  12). 

132)  Theodorus  von  Hierapolis  s.  Theodotus. 

20  133)  Bischof  von  Octodurum,  nahm  teil  an  der 

Synode  von  Aquileia  im  J.  381  (Mansi  599  D. 
601  B;  vgl.  Ruinart  Acta  Martyr.  241,  4;  vgl. 
Rauschen  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter  Theo¬ 
dosius  d.  Gr.  106.  Palanque  Saint  Ambroise 
et  l’Empire  Romain  82,  15)  und  auf  der  Synode 
von  Mailand  im  J.  392  oder  393  (Ambrosius 
ep.  XLII  14.  Mansi  III  667  C,  wo  Theodulus 
steht;  vgl.  zu  der  Synode  K  r  u  s  c  h  Mon.  Germ. 
Scr.  rer.  Merov.  Ill  20,  19ff.  40,  5.  Zur  Zeit  der 

30  Synode  Rauschen  378.  Palanque  261 
mit  545);  vgl.  Duchesne  Fastes  episc.  de  la 
Gaule  I  283. 

134)  Katholischer  Bischof  inOxyrhynchos,  uber 
dessen  Verhalten  sich  die  luciferianischen  Pres¬ 
byter  Faustinus  und  Marcellinus  (s.  o.  Bd.  XIV 
S.  1449,  36)  in  ihrem  Libellus  precum  (Migne 
L.  XIII  8 Iff.  =  Ep.  Imper.  2,  94.  99.  lOOf.  CSEL 
XXXV  33,  22.  35,  23.  36,  15ff.)  beschwerten; 
vgl.  Rauschen  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter 

40  Theodosius  d.  Gr.  199.  S  e  e  c  k  Untergang  V  454. 

135)  Presbyter,  an  den  Augustin  die  ep.  61 
und  173  A  =  CSEL  XXXIV  222,  17.  XLIV 
648,  14  richtete,  und  der  mit  Maximus  (s.  Suppl.- 
Bd.  V  S.  677,  112)  an  den  donatistischen  Bischof 
Macrobius  von  Hippo  gesandt  wurde,  woriiber  die 
beiden  in  ep.  107  CSEL  XXXIV  611,  14ff.  an 
Augustin  berichteten;  vgl.  Augustin.  Sermo  de 
Rusticiano  subdiacono  5.  CSEL  LIII  283,  29. 

136)  Bischof  von  Tyana,  an  ihn  richtete  Gregor 

50  von  Nazianz  seit  379  die  ep.  77.  84.  121ff.  157. 

159—163.  Migne  G.  XXXVII  141  Bff.  212  Bf. 
216  Aff.  264  C.  266  Cff.;  vgl.  Rauschen  Jahrb. 
der  christl.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  55. 
160ff.  Anhanger  des  Johannes  Chrysostomus,  wei- 
gerte  sich,  bei  dessen  zweiter  Absetzung  mitzu- 
wirken  (Mansi  III  1157  E). 

137)  Mit  Theodorus  sind  zwei  weitere  Briefe 
des  Gregor  von  Nazianz  adressiert  (ep.  139.  183. 
Mign  e  G.  XXXVII  236  Aff.  297  Aff.),  die  wohl 

60  an  zwei  verschiedene  Adressaten  gingen  und  deren 
einer  (183)  sicher  nicht  an  den  Vorigen;  Rau¬ 
schen  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter  Theodo¬ 
sius  d.  Gr.  163. 

138)  Monch,  wurde  um  400  von  Theophilus 
von  Alexandria  dem  Hieronymus  empfohlen,  den 
er  bei  seiner  Reise  nach  Rom  aufsuchen  wollte 
(Hieron.  ep.  89.  Migne  L.  XXII  756.  CSEL  LV 
142,  16). 
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1B9)  Bischof  von  Aigai  in  der  Provinz  Asia, 
sein  Name  ist  verkniipft  mit  der  Siebenschlafer- 
legende,  insofern  ihn,  der  nicht  an  dieAuferstehung 
glaubte,  dieses  Wunder,  das  in  die  Zeit  des  Kai¬ 
sers  Theodosius  II.  verlegt  wird,  bekehrt  haben 
soil  (Photius  Bibl.  Cod.  258  =  M  i  g  n  e  G.  CIV 
101  A;  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  II  19). 

140)  Metropolit  von  Pamphylien,  also  von  Atta- 
leia  (s.  o.  Bd.  II  S.  2165,  8),  nach  Abdankung  des 
Eustathius  um  430,  der  sich  dann  bei  dem  Konzil 
von  Ephesus  (431)  um  seine  Wiederanerkennung 
bemiihte,  an  dem  T.  selbst  teilnahm  (Mansi  IV 
1476  Cf.  1225  A.  1365  C.  V  589  E.  612  B.  712  C. 
767  C.  VII  703  A;  vgl.  Schultze  Altchristl. 
Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  21  If.). 

141)  Bischof  von  Aninetum  (s.  o.  Bd.  I  S.  2211) 
in  Lydien,  nahm  am  Konzil  von  Ephesus  (431) 
teil  (Mansi  IV  1125  D.  1153  E.  1216  E.  1365  A. 
V  530  C.  588  D.  613  B.  687  B.  712  A,  vgl.  VI 
873  C  und  wohl  auch  VII  702  B). 

142)  Bischof  eines  in  der  Uberlieferung  sehr 
verstiimmelt  wiedergegebenen  Ortes,  der  aber 
sicher  Arindela  (s.  o.  Bd.  II  S.  81)  der  Palaestina 
Tertia  ist,  war  auf  dem  Konzil  in  Ephesus  im 
J.  431  (Mansi  IV  1125A.  1149D.  1176A. 
1220  A.  1368  C.  V  530  A.  589  A.  617  A.  687  A. 
715  A.  VI  972  B.  VII  706  C;  vgl.  Briinnow- 
Domaszewski  Provincia  Arabia  III  344). 

143)  Bischof  von  Gadara,  nahm  teil  an  dem 
Konzil  von  Ephesus  im  J.  431  (Mansi  IV 
1124  D.  1152  A.  1176  A.  1225  B.  V  530  A.  592  A. 
602  D.  687  A.  714  D.  VI  872  B),  lieB  seine  Unter- 
schrift  durch  seinen  Diakon  Aetherius  leisten 
(Mansi  IV  1368  B.  V  616  D.  VII  706  B). 

144)  Bischof  von  Dodona  in  Epirus,  nahm  an 
dem  Konzil  von  Ephesus  im  J.  431  teil  (Mansi 
IV  1125  A.  1216  B.  1156  D  heiBt  er  versehent- 
lich  Dorotheos.  V  530  A.  588  C.  687  A;  vgl.  VI 
872  C). 

145)  Episcopus  Echinei  in  Thessalien,  das  ist 
Echinos  in  der  Phthiothis  (s.  o.  Bd.  V  S.  1921,  2), 
nahm  am  Konzil  von  Ephesus  im  J.  431  teil 
(Mansi  IV  1125  B.  1149  C.  1216  C.  1368  B.  V 
530  B.  588  C.  616  E.  687  B  heiBt  er  versehentlich 
Theodotus.  715  A.  VI  873  A.  VII  706  C).  Zu  dem 
T.  von  Echinos  im  J.  531  s.  Theodosius. 

146)  Bischof  in  Constantia  (s.  o.  Bd.  IV  S.  953) 
auf  Cypern,  starb  kurze  Zeit  vor  dem  Konzil  von 
Ephesus  vom  J.  431,  erwahnt  in  einem  Sonder- 
gesuch  cypriotischer  Bischofe  an  dieses  Konzil  vom 
21.  Mai  431  (Mansi  IV  1465  D). 

147)  Theodorus  von  Ankyra  s.  Theodotus. 

148)  Theodorus  von  Nyssa  s.  Theodotus. 

149)  Theodorus  von  Elusa  s.  Theodulos. 

150)  Gallischer  Bischof,  unterschrieb  auf  dem 
concilium  Begense  im  J.  439,  das  ist  Reii  (s.  o. 
Bd.  I A  S.  516)  nach  Sirmond  bei  Mansi 
1196  Bf. 

151)  Diakon  des  Proclus  von  Constantinopel, 
an  Kyrillos  von  Alexandria  und  Johannes  von 
Antiochia  geschickt  (Mansi  V  1186E  mit  1185C. 
Liberatus  Brev.  X.  M  i  g  n  e  L.  LXVIII  990  C). 

152)  Dem  Sokrates  seine  Kirchengeschichte 
widmete  (hist.  eccl.  II  1,  6.  VI  prooim.  1.  VII 
48,  7),  wahrscheinlich  Kleriker,  weil  Sokrates  ihn 
mit  co  legs  rov  fieov  av&Qome  apostrophiert;  vgl. 
BardenhewerlV  140  und  Hussey  Bd.  Ill 


552  seiner  Ausgabe,  der  ihn  mit  dem  Vorigen, 
dem  Diakon  des  Proclus  von  Constantinopel,  iden- 
tilizieren  will. 

153)  Zwei  Archimandriten  dieses  Namens  un- 
terschreiben  unter  Flavianus  das  Absetzungsurteil 
gegen  Eutyches  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1527,  5)  nach 
M  a  n  s  i  VI  752  D.  An  einen  von  diesen  richtete 
am  17.  Juli  450  Papst  Leo  I.  mit  anderen  ep.  1011 
=  M  i  g  n  e  L.  LIV  895.  Mansi  VI  88  A.  Jaffe 
Regesten2  454.  S  e  e  c  k  Regesten. 

154)  Episcopus  Foroiulieyisis,  nahm  teil  an 
der  Synode  von  Arausio  im  J.  441  (Mansi  VI 
441  B),  Mitadressat  eines  Schreibens  des  Papstes 
Leo  I.  vom  5.  Mai  450  (998  =  M  i  g  n  e  L.  LIV 
884.  Mansi  VI  76  C.  Mon.  Germ.  Epist.  III. ; 
Merov.  aevi  I,  I  13  S.  20,  9.  Jaffe  Regesten2 
450.  S  e  e  c  k  Regesten)  und  Adressat  von  Leos 
ep.  1173  vom  11.  Juni  452  (Migne  L.  LIV 
1011.  Mansi  VI  208.  Jaffe  485.  Seeck; 
vgl.  Caspar  Gesch.  d.  Papsttums  I  451,  6. 
452;  vgl.  Ep.  Imper.  83,  214  CSEL  XXXV  290, 
15ff.).  Seinen  Streit  mit  dem  Abt  Faustus  von 
Lerinum  (s.  o.  Bd.  VI  S.  2093,  39ff. ;  vgl.  Kirsch 
Kirch.-Gesch.  I  713)  schlichtete  eine  Synode  von 
Arelate  im  J.  455  (Mansi  VII  909  Bff.,  wo 
Sirmond  gestiitzt  auf  des  Cassian  praef.  Con- 
lat.  p.  Ill  §  1.  CSEL  XIII  503,  7  annimmt,  daB 
auch  T.  vorher  Abt  auf  den  Stoichaden  ge- 
wesen  sei).  Vgl.  Duchesne  Fastes  episc.  de  la 
Gaule  I  276,  der  ihn  sein  Bischofsamt  433  be- 
ginnen  laBt. 

155)  Bischof  von  Sens  um  die  Mitte  des 
5.  Jhdts.  nach  Duchesne  Fastes  episc.  de  la 
Gaule  II  411. 

156)  Bischof  von  Tarsus,  stimmte  mit  der 
Majoritat  des  Konzils  von  Ephesus  im  J.  449 
(Mansi  VI  608  D.  648  A.,  839  B.  903  C.  912  B. 
928  C),  gehorte  aber  dann  im  J.  451  in  Chalkedon 
zu  den  Gegnern  des  Dioskoros  (M  a  n  s  i  VI  565  D. 
943  A.  977  B.  1050  A.  1082  C.  VII  3D.  13 C. 
99  A.  107  A.  119  B.  137  C.  164  C.  186  D.  402  A. 
423  D.  429  B.  680  D.  709  B.  723  C.  728  B.  731  B. 
739  B);  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  II  289. 

157)  Bischof  von  Damascus,  gehorte  zur  Majo¬ 
ritat  des  Konzils  von  Ephesus  im  J.  449  (Mansi 
VI  608  D.  839  D.  905  A.  928  C),  schloB  sich  aber 
in  Chalkedon  im  J.  451  der  dortigen  Mehrheit 
an  (Mansi  VI  159  A.  568  A.  941  B.  977  C. 
1053  A.  1082  C.  1170  C.  VII  6  A.  13  A.  99  B. 
119  B.  137  D.  169  A.  186D.  260  C.  265B. 
353  Af .  402  D.  424  B.  429  C.  680  D.  709  C.  723  B. 
728  B.  731  B.  739  B;  vgl.  Ep.  Imper.  83,  246. 
CSEL  XXXV  300,  9),  zuvor  nahm  er  im  J.  451 
an  einer  Synode  von  Antiochia  teil  (Mansi  VII 
325  C.  328  C.  335  A.  341  Af.  343  Df.).  Der  an 
einen  T.  gerichtete  Brief  des  Johannes  von  Anti¬ 
ochia  wird  von  Mansi  (V  973  mit  Anm.  c) 
unserem  T.  zugeschrieben.  Dann  diirfte  er  auch 
der  T.  sein,  der  im  J.  431  an  des  Johannes  Gegen- 
synode  von  Ephesus  teilnahm  (Mansi  V  1010C). 

158)  Bischof  von  Antiphellos  (s.o.  Bd.I  S.2533) 
in  Lykien,  nahm  am  Konzil  von  Chalkedon  im 
J.  451  teil  (Mansi  VI  160  C.  576  A.  948  C. 
1057  C.  1086  C.  VII  124  B.  153  C.  406  B.  433  D. 
682  E.  713  A.  740  C;  vgl.  Schultze  Altchristl. 
Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  205). 

159)  Bischof  von  Claudiopolis  (s.  o.  Bd.  IH 
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.  2662,  1)  in  Isaurien,  stimmte  mit  der  Mehr- 
eit  auf  dem  Konzil  von  Ephesus  im  J.  449 
3d  a  n  s  i  VI  609  C.  848  Bf.  916  C.  930  E),  schlofi 
ich  aber  auch  in  Chalkedon  im  J.  451  der  Mehr- 
eit  an  (M  a  n  s  i  VI  570  D.  604  C.  608  B.  616  C. 
24  A.  628  B  und  dazu  Euagrius  hist.  eccl.  II  18 
.  70,  20ff.  Bidez-Parmentier.  944  B.  980  A. 
380 B.  1084  C.  1173  A  [vgl.  Schultze  Alt- 
tristl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  2511. 
II  28  A.  108  B.  121  A.  144  A.  402  B.  432  A. 
31  B.  710  C.  724  B.  739  D). 

160)  Bischof  von  Barka,  nahm  teil  an  dem 
onzil  von  Ephesus  im  J.  449  (M  a  n  s  i  VI  612  A 
>9C.  925  C.  934  A). 

161)  Bischof  von  Augusta  (s.  o.  Bd.  II  S.  2345, 
in  der  Cilicia  Prima,  nahm  teil  an  dem  Konzil 

n  Chalkedon  im  J.  451  (Mansi  VI  569  D.  943  C. 
•84  D.  VII  121  B.  402  A.  437  D.  681  C.  713  B. 

1  C);  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
mdschaften,  Kleinasien  II  304. 

162)  Bischof  in  Tripolis  in  der  Phoenicia 
ima,  nahm  an  dem  Konzil  von  Chalkedon  im 
451  teil  (Mansi  VI  569 D.  944 D.  980 A. 
73  B.  1087  C.  1173  B.  VII  36  D.  121  C.  135  B. 
,2  C.  432  E.  681  D.  717  A.  725  C.  740  A). 

163)  Bischof  von  Heraclea  Pontica  in  der  Pro- 
iz  Honorias,  nahm  teil  an  dem  Konzil  von  Chal- 
don  im  J.  451  (Mansi  VI  573  A.  945  C.  984  B. 
89  C.  1171  C.  VII  123  A.  150  B.  405  A.  716  B, 
l.  739  E);  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte 
Landschaften,  Kleinasien  I  232. 

164)  Ein  episcopus  Lausaniensis  der  Pamphy- 
erscheint  bei  M  a  n  s  i  VII  406  als  Teilnehmer 

;  Konzils  von  Chalkedon;  da  in  dieser  Liste 
urien  nicht  erscheint,  darf  man  mit  der  ge- 
?enen  Vorsicht,  wenn  man  nicht  das  ganze 
mma  als  Versehen  auffassen  will,  an  Lauzados 
o.  Bd.  XII  S.  1042)  denken. 

165)  Episcopus  Surorum  (Evgcov)  oder  Soru- 
isis ,  das  ist  Sora  (s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1111,  4) 
Paphlagonien,  ftir  ihn  unterschrieb  auf  dem 
nzil  von  Chalkedon  im  J.  451  sein  Metropolit 
;rus  von  Gangra  (Mansi  VII  149  D;  vgl. 

>  A,  das  aber  doch  wohl  schwerlich  beweist, 

5  T.  personlich  in  Chalkedon  war,  wie 
hultze  Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften, 
unasien  I  218  annimmt). 

166)  Bischof  jzoXe cog  Aafigcov  ( civitatis  Dabro- 
i  Mansi  VII  170  A,  wo  im  lateinischen  Text 
Verwechslung  mit  einem  anderen  Namen  ein 
chof  civitatis  Eanaborum  genannt  ist,  also  von 
laba  [s.  o.  Bd.  IV  S.  2083] ;  denn  ftir  ihn  unter- 
rieb  auf  dem  Konzil  von  Chalkedon  im  J.  451 
;odorus  von  Damascus).  Derselbe  T.  hat  als 
icopus  Castridanabeni  das  Antwortschreiben 
Bischofe  der  Phoenicia  Secunda  auf  die  Rund- 
Pe  des  Kaisers  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII  S.  1948, 

.)  mitunterzeichnet;  vgl.  Honigmann 
)  XXV  135. 

167)  Alexandrinischer  Diakon.  Urspriinglich 
er  magistrianus,  also  agens  in  rebus ;  nach 

)ienstjahren,  zum  Bischof  Kyrillos  abkomman- 
t,  vor  allem  wahrend  des  Konzils  von  Ephe- 
im  J.  431,  war  er  Kleriker  geworden  und  be- 
>te  sich  schriftlich  und  miindlich  auf  dem 
zil  von  Chalkedon  451  liber  das  Vorgehen 
Dioskoros  gegen  seine  Person  (Mansi  VI 
5B.  1009  C.  1012  A.  1037  B.  VII  767  B;  vgl. 
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Euagrius  hist.  eccl.  II  18  S.  76,  22  Bidez-Parmen¬ 
tier).  Wolil  derselbe  T.,  der  das  Antwortschreiben 
der  Agypter  auf  die  Rundfrage  des  Kaisers  Leo  I. 
(s.  o.  Bd.  XII  S.  1948,  54ff.)  mitunterzeichnete 
(M  ansi  VII  530  D.  Vgl.  Caspar  Gesch.  d. 
Papsttums  I  511,  1.  515,  1). 

168)  Unter  den  Mbnchen,  die  an  Kaiser  Mar- 
cianus  ein  Gesuch  um  Berufung  eines  neuen  all- 
gemeinen  Konzils  richteten  (Mansi  VII  65  A 

10  mit  61  A  f.). 

169)  Bischof  von  Gordos  (s.  o.  Bd.  VII  S.  1591, 
2)  in  Lydien,  unterzeichnete  das  Antwortschreiben 
der  lydischen  Bischofe  (M  a  n  s  i  VII  573  A)  auf 
die  Rundfrage  des  Kaisers  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII 
S.  1948,  542.) ;  ebenso  auch 

170)  Bischof  von  Theodosiopolis,  das  der  pisi- 
dischen  Bischofe  (Mansi  VII  565  A.  571  A). 

171)  Bischof  von  Mailand,  dem  Ennodius  das 
Gedicht  CCVI  (carm.  2,  88)  Mon.  Germ.  A.  A. 

20  VII  S.  167.  CSEL  VI  587  widmete,  vgl.  Sund- 
w  a  1 1  Abh.  z.  Gesch.  des  ausgehenden  Romertums 
189,  2  nach  Gabotto  Storia  della  Italia  occ. 
I  323f. 

172)  Bischof  von  Antinoe,  dem  Zacharias  Rhe¬ 
tor  eine  uns  verlorene  Biographie  gewidmet  hatte; 
vgl.  K  u  g  e  n  e  r  Byz.  Ztschr.  IX  4642.  Barden- 
hewer  V  115.  Christ-Schmid-Stah- 
lin  II  26  1485  §  1086.  Er  verweigerte  dem  Pe¬ 
trus  Mongus  (s.  d.),  als  er  das  Henotikon  des 

30  Kaisers  Zeno  anerkannte,  die  Kommunion  (Zacha¬ 
rias  Rhetor  Kirch.-Gesch.  VI  1  S.  86,  25.  87,  24 
Ahrens-Kriiger),  auch  als  Kosmas  eine  Unter- 
suchung  fiihrte  (VI  2  S.  88,  17  vgl.  S.  272,  23), 
verhinderte  aber  den  Versuch  einer  Neuwahl  (89, 
242.),  angeblich  weil  er  zuvor  unter  denen  ge- 
wesen  war,  die  den  Petrus  geweiht  hatten  (89, 
302.).  Doch  als  Zenon  dem  praefectus  Augustalis 
Arsenius  im  J.  487  (dazu  C  a  n  t  a  r  e  1 1  i  Prefetti 
di  Egitto  III  nr.  16;  Mem.  d.  R.  Accad.  dei  Lin- 

40  cei  ser.  V  vol.  XIV  fasc.  7  [1913]  S.  409)  Befehl 
gab,  gegen  die  Schismatiker  einzuschreiten,  ge- 
gebenenfalls  auch  den  T.  abzusetzen  (VI  4  S.  90, 
35),  lieB  er  sich  umstimmen  (91,  142.  mit  24f.). 
Timotheos  (s.  d.)  von  Alexandria  hatte  den  T., 
der  zuvor  Monch  gewesen  war,  geweiht;  vgl. 
Zacharias  Leben  des  Isaias  bei  Ahrens-Krii- 
ger  263,  192.  mit  17  und  35  und  Vita  Severi 
20,  33. 

173)  Von  Askalon,  Schuler  und  Zellengenosse 

50  Petrus  des  Iberers  (s.  d.),  der  ihm  mit  anderen 

bei  seinem  Tode  die  Sorge  fur  sein  Kloster  iiber- 
gab,  vgl.  Raabe  Petrus  d.  Iberer  75.  79.  123, 
wird  auch  in  der  Vita  Severi  mehrfach  erwahnt 
(23,  62.  29,  92.),  danach  stand  er  auch  mit  Seve- 
rus  im  Verkehr;  vgl.  Zacharias  Rhetor  Kirch.- 
Gesch.  VII  10  S.  131,  23  Ahrens-Kriiger  und  dazu 
Kruger  348f . 

174)  Bischof  von  Lauriacum,  an  den  der  Brief 
des  Papstes  Symmachus  (498—514),  der  sicher 

60  eine  Falschung  ist,  adressiert  erscheint  (M  ansi 
VIII  208  B.  M  i  g  n  e  L.  LXIII  72.  J  a  f  f  e  Re- 
gesten2  767). 

175)  Archimandrit  in  der  Syria  Secunda,  schrieb 
mit  anderen,  darunter  einem  Presbyter  T.,  an 
Papst  Hormisdas  vor  dem  10.  Februar  518,  an 
welchem  Tag  der  Brief  in  Rom  anlangte  (Mansi 
VIII  429  C.  427  A  =  Ep.  Imper.  139,  21  mit 
139,  12.  CSEL  XXXV  571,  23  mit  568,  28). 
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176)  Bischof  von  Hadrianopel  in  der  Provinz 
Honorias,  nahm  an  einer  Synode  von  Constanti- 
nopel  im  J.  518  teil  (Mansi  VIII  1047  D. 
1050  D;  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  I  228). 

177)  Bischof  von  Olba,  Monophysit,  erscheint 
in  der  Liste  der  unter  Kaiser  Iustinus  I.  im  J.  518 
vertriebenen  monophysitischen  Bischofe  (K 1  e  y  n 
Bijdrage  tot  de  kerkgeschiedenis  van  het  Oosten 
gedurende  de  zesde  eeuw  [1891];  vgl.  Kruger 
361  zu  158,  13  der  tlbersetzung  des  Zacharias 
Rhetor  Kirch.-Gesch.  von  Ahrens-Kriiger), 
danach  Michael  Syrus  179  (Langlois)  und 
Bar  Hebr.  196  (Bed  j  an).  Schultze  Alt¬ 
christl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  249. 

178)  Bischof  von  Petra  auf  einer  Synode  von 
Jerusalem  im  J.  536  (Mansi  VIII  1174  B;  vgl. 
Briinnow-Domaszewski  Provincia  Ara¬ 
bia  III  344).  Er  war  zuvor  Monch  im  Theodosius- 
kloster  bei  Jerusalem  gewesen,  nachdem  er  vorher 
in  Gaza  eine  rhetorische  Ausbildung  genossen 
hatte.  Er  verfaBte  wohl  noch  530  auf  Theodosius 
(s.  d.),  den  Griinder  des  Klosters,  eine  Lobrede, 
die  aber  erst  547  vollstandig  fiir  die  Veroffent- 
lichung  hergerichtet  erscheint;  vgl.  U  s  e  n  e  r  Der 
HI.  Theodosius,  Schriften  des  Theodoros  und  Ky- 
rillos,  1890.  Krumbacher  Gesch.  Byz.  Lit.2 
185f.  Bardenhewer  V  128f. 

179)  Bischof  von  Gadara  (Mansi  VIII 1174 E) 
und  der  von  Ipsos  (1175  A)  waren  ebenfalls  auf 
der  Synode  von  Jerusalem  (536). 

180)  Bischofe  dieses  Namens  sind  als  Teilneh- 
mer  des  Konzils  von  Constantinopel  im  J.  536: 
der  von  Myra  in  Lykien  (Mansi  VIII  878  D. 
927  B.  935  E.  950  B.  974  C.  978  B.  1147  A;  vgl. 
Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften, 
Kleinasien  II  201);  enioxonog  rfjg  Kaooarcov,  viel- 
leicht  doch,  da  bald  darauf  der  Bischof  von  Euroia 
in  der  Epirus  Vetus  genannt  wird,  kmoxonog 
Kaooconcbv,  das  freilich  sonst  nicht  als  Bischofs- 
sitz  genannt  wird  (s.  o.  Bd.  X  S.  2333,  6ff. 
Mansi  VIII  1147  C);  der  von  Paros,  Siphnos 
und  Amorgos  (Mansi  VIII  1150  B);  der  von 
Gordos  in  Lydien  (VIII  938  B.  950  D.  975  E. 
1146  E);  der  von  Gortyn  auf  Kreta  (Mansi 

VIII  1143  D;  vgl.  974  B),  der  auch  553  an  dem 
Konzil  von  Constantinopel  teilnahm  (Mansi 

IX  174  C.  192  B.  390  C). 

181)  Bischof  von  Balanaia  (s.  o.  Bd.  II  S.  2816), 
Mitunterzeichner  eines  Schreibens  der  Bischofe 
der  Syria  Secunda  an  Kaiser  Iustinian  im  J.  536 
(Mansi  VIII  983  C). 

182)  Bischof  von  Porphyrion,  nahm  536  an 
einer  Synode  von  Tyrus  teil  (Mansi  VIII 
1082  E.  1083  D.  1090  D). 

183)  Presbyter  und  Archimandriten  (Abte) 
und  andere,  die  536  auf  dem  Konzil  von  Constan¬ 
tinopel  durch  den  referendarius  T.  (s.  d.)  ein- 
gefiihrt  wurden  und  Bittschriften  an  den  Papst 
Agapetus,  an  Kaiser  Iustinian,  an  das  Konzil 
unterfertigt  hatten:  aus  Constantinopel  der  des 
Maroniusklosters  in  Sykai,  der  des  Hiobklosters 
und  der  des  Tryphonklosters  (Mansi  VIII 
882  Af.  907  A.  Cf.  930  Bf.  939  Bf.  951  Df.  986  E. 
987  B.D.  1007  D.  1010  C),  ebenso  der  des  von 
ihm  selbst  gegriindeten  Laurentiusklosters  (VIII 
910  E.  954  Af.  990  E.  1011  E;  vgl.  943  A.  946  Af. 
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947  A) ;  unter  dem  Bischof  Photinus  von  Chalke- 
don  stehend  der  des  Apolloniusklosters,  der  nicht 
selbst  anwesend  war,  sondern  nur  mit  unter- 
schrieb  (Mansi  VIII  1015  B),  ebenso  der  des 
Stephanusklosters  (VIII  1018  C);  der  Diakon  der 
Nea  Laura  bei  Jerusalem,  der  selbst  vor  dem 
Konzil  erschien  (Mansi  VIII  883  A.  911  A. 
931  B.  942  A.  954  D.  991  E.  1019  B),  ebenso  der 
Diakon  und  Apokrisiar  der  Kirche  TJQivdrjlrjvajv, 
die  unter  Theopolis-Antiochia  stand,  also  doch 
wohl  von  Arindela  (Mansi  VIII  882  E.  911  E. 
931  A.  939  E.  954  B),  weiter  aus  Palastina  als 
Mitunterzeichner  der  Gesuche  der  Diakon  des  Ser- 
giosklosters  in  der  Ebene  und  der  Monch  der 
Laura  des  Firminus  (Mansi  VIII  994  Cf. 
1019  Df.). 

184)  Diakon  und  Apokrisiar  der  karthagischen 
Kirche  bei  Kaiser  Iustinian  im  J.  535  (Nov.  lust. 
XXXVII  1). 

185)  Bischofe  dieses  Namens  als  Teilnehmer 
am  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  553  waren: 
von  Antiochia  in  Pisidien  (Mansi  IX  174D. 
192  C.  390  C;  vgl.  Ep.  Imp.  83,  10.  CSEL  XXXV 
232,  19  und  dazu  Caspar  Gesch.  d.  Papsttums 
II  268.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Land¬ 
schaften,  Kleinasien  II  377),  von  Gargara  in  Asia 
(IX  177  C.  194  A.  394  B.  Schultze  II  15), 
von  Helenopolis  in  Bithynien  (IX  392  D;  vgl. 
176  C  und  193  C.  Schultze  I  308),  von  Lao- 
dicea  in  Pisidien  (IX  177  C.  193  E.  394  B. 
Schultze  II  387),  von  Limyra  in  Lykien  (IX 
176  B.  193  B.  392  C.  Schultze  II  197),  von 
Seleucia  in  Isaurien  (IX  174  C.  192  B,  wo  er 
Theodotus  heiBt,  ebenso  390  B.  Schultze  II 
235),  von  Hierapolis  in  Syrien  (IX  174  C.  390  B. 
192  B.  390  B),  von  Dryzipara,  das  ist  Drusipara 
(o.  Bd.  V  S.  1741)  nach  IX  175  B.  192  D.  391  C, 
von  Leontopolis  in  Agypten  (IX  176  A),  von 
Porthmus  (IX  177  A.  194  A.  394  E),  ein  episc. 
Comanorum  (IX  177  C.  194  A.  394  D),  von  Ingi- 
lon  (?)  (IX  177  C.  194  A.  394  C)  und  episc.  By- 
mnorum  (?)  (IX  396  A).  Welcher  von  den  Ge- 
nannten  und  ob  einer  von  ihnen  der  ist,  an  den 
sich  Papst  Vigilius  vergebens  wandte,  daB  er 
sein  Constitutum  dem  Kaiser  Iustinian  iibermittle 
(M  a  n  s  i  IX  347  D.  J  a  f  f  e  Regesten2  935  zum 
25.  Mai),  ist  nicht  auszumachen. 

186)  Bischof  von  Bostra,  Monophysit,  wurde 
auf  die  Bitte  des  Harith  ibn  Gabalah  des  Ghas- 
saniden  (s.  Art.  A  r  e  t  h  a  s  Nr.  8,  o.  Bd.  II 
S.  675)  durch  Vermittlung  der  Kaiserin  Theo¬ 
dora  im  J.  543  eingesetzt  nach  J.  M  a  s  p  e  r  o 
Hist,  des  Patriarches  d’Alexandrie  (1923)  184; 
vgl.  Zacharias  Rhetor  Kirch.-Gesch.  X  Einl. 
S.  237,  2  Ahrens-Kriiger  und  dazu  S.  376. 

187)  Presbyter,  Verfasser  einer  Abhandlung 

zu  Dionysios  Areopagita  nach  Phot.  bibl.  Cod.  I 
=  M  i  g  n  e  G.  CIII  44,  die  Bardenhewer 
IV  296f.  in  das  6.  Jhdt.  setzt.  ( 

188)  Bischof  von  Ikonion,  der  unter  der  Ke- 
gierung  Iustinians  I.  die  Akten  des  Cirycus  und 
der  Iulitta  verfaBte  (Anal.  Boll.  I  192ff.  mit 
einem  Brief  des  T.);  vgl.  Bardenhewer  J 
130.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Land¬ 
schaften,  Kleinasien  II  342  mit  274,  3. 

189)  Alexandrinischer  Monch,  Monophysit) 
Anhanger  des  Severus,  fiihrte  eine  literarische 
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Yhde  mit  Themistius  (s.  d.)  nach  Phot.  bibl. 
3od.  108.  Migne  G.  CIII  382  A;  vgl.  Krum- 
acher  Gesch.  Byzant.  Lit.2  52.  53,  7.  Bar- 
enhewer  V  7. 

190)  Bischof  von  Skythopolis  in  Palastina, 
erfafite  eine  Erklarung  (XlfeXXos)  zum  Ausdruck 
eines  tlbertrifts  vom  Origenismus  zur  Ortho- 
oxie  (552  Oder  553)  in  Migne  G.  LXXXYI  1 
.  231  ff. ;  vgl.  Bardenhewer  Y  25,  9. 

191)  Afrikanischer  Bischof,  episcopus  Cebar- 
mtanus,  Gegner  der  Kirchenpolitik  Kaiser  Iusti- 
ians  I.  im  Dreikapitelstreit,  teilte  die  Geschicke 
es  Victor  Tonennensis  (s.  d.)  nach  Viet.  Ton. 
hron.  in  Mon.  Germ.  A.  A.  XI.  Mommsen 
hron.  min.  II  204,  555,  2.  556,  2.  205,  565. 
36,  567,  2. 

192)  Bischof  von  Philae  unter  Iustinian  und 

istinus  II.,  von  Timotheus  IV.  von  Constan- 
nopel  (518 — 535;  s.  d.)  geweiht.  Zu  seiner  Bio- 
•aphie  von  J.  Maspero  Revue  Hist.  Bibl.  LIX; 
ist.  des  patriarches  d’Alexandrie,  Bibl.  de  1’ecole 
:s  hautes  etudes  fsc.  297  (1923)  233ff.  Inschrif- 
n  auf  Bauten  seiner  Zeit  in  Philae  CIG  IV  8646 
l8649  und  dazu  Lefebure  Recueil  des  inscr. 
ecques/chret.  d’Egypte  584.  586f.  589.  591. 
u  c  h  e  s  n  e  L’eglise  au  Vie  siecle  2971  Kirsch 
irch.-Gesch.  I  631.  .  [W.  EnBlin.] 

193)  T.  von  Phokaia  ( Phocaeus  Vitruv.,  also 
cht  ausPhokiswie  Pauly  R.E.  VI 1816  u.a.)wird 
truv.  VII  pr.  .12  p.  159,  5  unter  den  Architek-  < 
i  genannt,  die  liber  allgemeine  Gegenstande 
er  liber  ihre  eigenen  Bauten  geschrieben  haben, 

i  Verfasser  einer  Schrift  de  tholo  qui  est  Del¬ 
is,  war  also  vermutlich  auch  Erbauer  der  Tho- 
5.  fiber  diesen  Bau  s.  Charbonneaux  und 
pttlob  Fouilles  de  Delphes  II  fasc.  4.  Sti- 
tisch  dem  Tempel  von  Phigaleia  nahe  stehend 
gt  der  Bau  in  seinen  dorischen  AuBenformen 
reits  ionischen  EinfluB,  und  im  Innern  standen 
ihkorinthische  Saulen  rings  an  der  Cellawand.  4 
gehort  hiernach  zu  den  Mitbegriindern  des 
rinthischen  Stils  und  wird  Ende  des  5.  oder 
ifang  des  4.  Jhdts.  anzusetzen  sein  (vgl.  S  ch  o- 
r  Delphoi  Suppl.-Bd.  V  S.  145ff.). 

194)  Leitender  Architekt  fur  Hoch-  und  Tief- 
lten  des  Arsinoi'tischen  Gaues  in  Faijfim  unter 
demaios  Philadelphos  ( a.Qyixexxcov  xcov  sv  x co 
i<p  sQycov,  Petrie  Papyr.  II  52),  urspriinglich 
hilfe  (vti ag/ixixxcov),  spater  Nachfolger  des 
diitekten  Kleon  (s.  T  i  1 1  e  1  Suppl.-Bd.  IV  5 
909ff.  und  liber  T.  911,  62ff.).  [Fabricius.] 

195)  Sohn  des  Telekles,  von  Samos,  Archi- 
t,  ErzgieBer  und  Techniker.  Telekles  wird 
Vater  genannt  bei  unserem  altesten  Zeugen, 
rodot  (III  41)  und  bei  Pausanias.  Sohn  des 
oikos  (und  Bruder  des  Telekles)  nennt  ihn 
vataios  von  Abdera  (s.  u.),  ebenso  Diog.  Laert. 
103.  Das  muB  ein  Irrtum  sein,  erschlossen 
il  daraus,  daB  Rhoikos  und  T.  ofter  zu- 
imen  erwiihnt  werden.  Denn  die  antike  fiber-  6' 
erung  kennt  nur  e  i  n  e  n  archaischen  Kiinst- 
T.  In  der  Angabe  der  Heimat  stimmen  alle 
gen  iiberein  (bis  auf  Athenagoras  p.  19,  5 
w.,  wo  6  Mdrjcuog  iiberlieferb  die  Konjektur 
fog  unsicher  ist).  fiber  die  Zeit  haben  wir  nur 
‘inbar  sich  ausschlieBende  Angaben:  Plin.  n.  h. 
XV  152  erwahnt  eine  Tradition,  die  T.  (und 
•ikos)  als  Erfinder  der  plastice  lange  vor  die 
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Auswanderung  des  Damarat  und  der  ihn  be^lei- 
tenden  Kiinstler  (657)  ansetzt:  das  muBte  man 
tun,  wenn  man  die  anerkanntermaBen  den  Aus- 
wanderern  bekannte  korinthische  Tonplastik  fur 
jiinger  erklarte  (wiihrend  Athenagoras  einer  Tra¬ 
dition  folgt,  die  sie  fiir  alter  hielt).  Diese  tlber- 
lieferung  ist  also  fiir  uns  wertlos.  Wertvoll  ist 
allein  Herodot,  des  sen  Nachrichten  iiber  den  Kra- 
ter  des  Kroisos  und  den  Ring  des  Polykrates  auf 
die  Zeit  um  550 — 530  fiihren.  Alle  andern  Zeug- 
nisse  lassen  sich  damit  vereinigen. 

Als  Architekt  wird  T.  genannt  beim  Heraion 
von  Samos,  zusammen  mit  Rhoikos  (und  Smilis) 
bei  Plin.  n.  h.  XXXVI  86  und  90;  vgl  XXXIV  83 
(wo  .der  Bau  als  ,labyrinthus‘  bezeichnet  wird;  vgl. 
dariiber  und  iiber  die  Verschreibung  Lemnius 
statt  Samius  o.  Bd.  Ill  A  S.  723,  12ff.).  Eil- 
mann  Labyrinthus  84ff.  Herodot  nennt  III  60 
nur  Rhoikos  als  agxixexxcov  nqcoxog  (womit  ge- 
3  sa.gt  ist,  daB  er  noch  einen  andern,  wohl  T.  kennt). 
Vitruv.  VII  praef.  12  erwiihnt  eine  Schrift  des 
T.  iiber  das  Heraion  {de  aede  Iunonis,  quae  est 
Sami,  D  orica,  was  ein  Irrtum  ist,  da  der  Bau 
niemals  dorisch  war).  Nach  Plinius  hatte  es 
150  Saulen,  deren  Trommeln  in  der  Werkstatt 
so.  leicht  balanciert  waren,  daB  ein  Knabe  sie 
beim  Abrunden  drehen  konnte. 

Die  Ausgrabung  des  Heraions  hat  eine  sehr 
verwickelte  Baugeschichte  ergeben,  der  Anted  des 
*  Rhoikos  und  der  des  T.  wird  sich  mit  einiger 
Sicherheit  feststellen  lassen.  Vgl.  Abh.  Akad.  Berl. 
1911,  Anhang  (Wiegand);  1929,  3  (Sc  he  de). 
W  e  i  c  k  e  r  t  Typen  der  archaischen  Architektur 
115,  162.  Busch  or  Athen.  Mitt.  LV  49ff. 
Der  IBau  war  ein  ionischer  Dipteros.  T.  hat  nach 
der.  tlberlieferung  auch  beim  Bau  des  zweiten 
ionischen  Kolossaltempels,  des  Artemisions  von 
Ephesos,.  mitgewirkt:  er  riet,  unter  die  Funda- 
mente  eine  Lage  zerstoBener  Kohlen  zu  legen, 
um  ihnen  im  sumpfigen  Gelande  Halt  zu  geben: 
Diog.  Laert.  II  103.  Vgl.  Plin.  n.  h.  XXXVI  95. 
Zum  Bau  Weickert  157.  Loewy  S.-Ber. 
Akad..  Wien  CCXni  4,  39.  Auch  hier  kommen  wir 
in  die  Zeit  des  Kroisos.  Endlich  war  T.  auch 
der  Architekt  der  Skias  in  Sparta  Paus.  Ill  12,  10. 
Diese  war  nach  Etym.  M.  s.  2xiag  ein  Rundbau. 
Reste  sind  nicht  gefunden. 

Noch  beriihmter  war  T.  als  ErzgieBer.  Schon 
Platon  (Ion  533  B)  zahlt  ihn  unter  den  beriihm- 
ten  alten  dvbQiavxonoioi  auf,  neben  Daidalos  und 
Epeios  (womit  iiber  die  Zeit  nichts  gesagt  ist). 
Pausanias  kennt  Rhoikos  und  T.  als  Erfinder  des 
Erzgusses  (T.  allein  III  12,  10,  wo  allerdings 
Eisen  istatt  Erz  genannt  ist;  eher  ein  Fehler  der 
tlberlieferung  als  ein  Irrtum  des  Pausanias,  den 
er  dann  bei  spateren  Erwahnungen  stillschwei- 
gend  berichtigt  hatte :  alien  Stellen  liegt  doch 
wohl  dieselbe  Quelle  zugrunde;  beide  VIII  14,  8. 
IX  41,  1.  X  38,  5);  aus  den  von  ihm  gebrauch- 
ten  Ausdriicken  (xaXxov,  biaysai,  xfj^ai,  ayaX- 
fxaxa,  xcovsvoai,  jiXaoai)  darf  man  kaum  mit 
Lehmann-Hartleben  eine  Tradition  von 
dem  besonderen  GuBverfahren  herauslesen.  Die¬ 
selbe  tlberlieferung  liegt  bei  Plin.  n.  h.  XXXV 
152  vor  (s.  o.),  der  aber  nicht  merkte,  daB  die 
plastice  seiner  Quelle  nicht  die  Tonplastik,  son- 
dern  der  ErzguB  war.  Pausanias  weiB  keine 
Statue  des  T.  zu  nennen.  Dagegen  berichtet 
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Hekataios  von  Abdera  (bei  Diod.  I  98;  vgl.  o. 
Bd.  VII  S.  2758;  Schweitzer  Xenokrates, 
Schr.  d.  Konigsb.  Gel.  Ges.  IX  1,  26)  iiber  den 
Apollon  Pythios  in  Samos:  die  Statue,  die  den 
Typus  der  sog.  Apollines,  mit  herabhangenden 
Armen  und  ausschreitend,  hatte,  war  ein  gemein- 
sames  Werk  des  T.  und  Telekles.  Der  eine  arbei- 
tete  die  linke,  der  andere  die  rechte  Halfte, 
Telekles  in  Samos,  T.  in  Ephesus.  Beide  Teile 
paBten  dann  genau  aneinander.  Obwohl  das  Ma¬ 
terial  nicht  ausdriicklich  angegeben  wird  (die 
Statue  wird  fgoavov  genannt),  1st  das  Verfahren 
am  ehesten  bei  Bronze  denkbar.  Die  Anekdote 
konnte  wahr  sein,  ein  solches  Kunststuck  wiirde 
einer  Zeit,  die  naiv  ihre  Fertigkeit  demonstriert, 
wohl  anstehen.  Hekataios  hat  die  Geschichte  zum 
Beweis  benutzt,  daB  die  Kiinstler  den  agypti- 
schen  Kan  on  gekannt  hatten  —  was  moglich, 
aber  nicht  notwendig  ist:  Agypten  und  auch  wohl 
der  Orient  liaben  sicher  formale  wie  technische 
Anregungen  gegeben,  das  Verfahren  werden  die 
Samier  selbst  ausgebildet  haben.  Die  Statue  wird 
auch  von  Athenagoras  a.  0.  genannt.  Eine  wei- 
tere  Statue  kennt  Plinius  (n.  h.  XXXIV  88),  wo 
abzutrennen:  T.,  qui  labyrinthum  fecit  Sami , 
ipse  se  ex  aere  fudit ):  ein  Selbstportrat,  be- 
riihmt  wegen  der  Ahnlichkeit  und  der  subtilen 
Arbeit:  die  Rechte  hielt  eine  Feile,  die  Linke  mit 
drei  Fingem  ein  Viergespann,  das  von  den  Flii- 
geln  einer  (offenbar  lebensgroBen)  Fliege  bedeckt 
wurde;  die  Quadriga  befand  sich  spater  in  Prae- 
neste.  Wenn  wir  auch  die  Portratahnlichkeit  nicht 
wortlich  nehmen  diirfen  —  die  spatere  Zeit 
konnte  die  Beriihmtheit  eines  Bildnisses  nur  aus 
9einer  Ahnlichkeit  erklaren  — ,  das  mikrotech- 
nische  Kunststuck  ist  zu  glauben  (nicht  rationali- 
stisch  in  einen  Skarabaus  mit  eingraviertem  Yier¬ 
gespann  umzudeuten),  paBt  sehr  gut  in  die  Zeit 
und  zu  dem  als  Techniker  ausgezeichneten  Kiinst- 
ler.  In  einer  Inschrift  von  der  Akropolis  (IG2  I 
598)  ist  T.  der  Weihende,  kein  Kiinstler.  Hero- 
dot  nennt  T.  weder  als  Architekten  noch  als  Erz- 
gieBer,  sondern  einmal  als  Toreuten:  I  51  er¬ 
wahnt  er  den  silbernen  Krater  ,in  der  Ecke  der 
Vorhalle‘  in  Delphi,  der  600  Amphoren  faBte  und 
der  bei  den  Theophanien  verwendet  wurde.  Er 
war  ein  Weihgeschenk  des  Kroisos  und  nachAus- 
sage  der  Delpher  ein  Werk  des  T.,  was  Herodot 
wegen  der  Qualitat  der  Arbeit  glaubwiirdig  findet 
—  er  hat  also  offenbar  keine  Signatur  gesehen. 
Vgl.  Suppl.-Bd.  Y  S.  105  Nr.  168.  Als  Werk  des 
T.  wird  auch  ein  goldener  Krater  im  Besitz  der 
Perserkonige  bezeichnet:  Amyntas,  Bematist  Ale¬ 
xanders  d.  Gr.  (s.  o.  Bd.  I  S.  2208  Nr.  22)  bei 
Athen.  XH  514  F  (Jacoby  FGrH  II  nr.  125,2 
will  die  Stelle  mit  Kaibel,  aber  gegen  den  Wort- 
laut  dem  vorher  zitierten  Chares  von  Mitylene 
geben).  Himerios  Eclog.  31,  8  schreibt  T.  auch 
die  beriihmte  goldene  Rebe  der  Perserkonige  zu, 
wohl  irrtiimlich  (vgl.  Jacobsthal  Ornamente 
griech.  Vasen  102,  172).  Ferner  kennt  Herodot 
(III  41)  T.  als  Gemmenschneider:  von  ihm  war 
der  Ring  des  Polykrates,  ein  Goldring  mit  einem 
Smaragd  als  Siegelstein.  Herodots  Angabe  wird 
wiederholt  bei  Paus.  VIII  14,  8  und  Tzetz.  Chil. 
VII  21  Off.  Ohne  den  Kiinstler,  aber  als  mit  kost- 
barer  Gravierung  versehen  nennt  den  Ring 
auch  Strab.  XIV  638.  Clem.  Alex.  Paedag.  ni 
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50  p.  Stahlin  behauptet,  das  Bild  sei  eine  Lyn 
gewesen  —  fraglich,  ob  aus  echter  Tradition] 
In  Rom  zeigte  man  spater  den  Stein  aus  den 
Ring  des  Polykrates,  den  Livia  in  ein  goldene: 
Horn  fassen  lieB,  als  ungravierten  Sardonyx 
Plin.  n.  h.  XXXVII  4,  8.  Dieses  Stuck  wai 
kaum  authentisch.  Vgl.  Furtwangler  Ant 
Gemmen  ni  81.  Nach  Plin.  n.  h.  VII  198  wai 
T.  der  Erfinder  von  WinkelmaB  {norma),  Wasser- 
waage  ( libella ),  Drehbank  ( tornus )  und  Schliisse! 
(clavis):  auch  daran  wird  etwas  wahres  sein,  T. 
wird  technische  Erfindungen  und  Verbesserunger. 
gemacht  haben.  Vgl.  P  e  r  n  i  c  e  Osterr.  Jahresh. 
VIII  51  ff.  —  Brunn  Gesch.  d.  griech.  KiinstL 

I  30ff.  Over  beck  Schriftquellen  273 — 293 
Klein  Gesch.  d.  griech.  Kunst  I  196ff.  Leh 
mann-Hartleben  Arch.  Jahrb.  XLIV  4,  29 
B 1  ii  m  n  e  r  zu  den  St.  d.  Paus. 

196)  ErzgieBer  aus  Theben,  genannt  im  Hu 
monymenverzeichnis  bei  Diog.  Laert.  II  104 
Brunn  Gesch.  d.  griech.  Kiinstl.  I  297.  Over 
beck  Schriftquellen  1579. 

197)  T.  von  Athen,  Bildhauer.  Signatur  vor 
Tlos.  ,Ende  des  4.  Jhdts.  v.  Chr.‘.  Benndori 
Melanges  Perrot  1,  1. 

198)  Sohn  des  Poros,  von  Argos,  Bildhauer 
Signatur  von  Hermione  von  der  Statue  des  Nikis. 
Sohnes  des  Andronidas,  die  von  der  Stadt  De¬ 
meter,  Klymenos  und  Kora  geweiht  ist.  1.  Jhdt^ 
v.  Chr.  Brunn  Gesch.  d.  griech.  Kiinstl.  I  419, 
Overbeck  Schriftquellen  1584.  L  o  e  wy  In  schr 
griech.  Bildh.  263.  IG  IV  687. 

199)  Anscheinend  Verfertiger  von  mehreren 

,ilischen  Tafeln‘,  o.  Bd.  IV  A  S.  1886ff.  Art.  Ta¬ 
bula  Iliac  a.  —  Zu  dem  dort  gegebenen  Ver- 
zeichnis  sind  nachzutragen :  (S.  1889,  20)  P.  New, 
York,  Metropolitan  Museum.  Rechte  obere  Ecke, 
Verwandt  A.  —  (S.  1890,  20)  Q.  Vatican.  Biblio- 
thek.  Stornaiuolo  Bull,  dell’  1st.  1882,  33. i 
Mon.  dell’  Ist.  Suppl.  T.  XXXI  2.  Mittelfeld  Po-g 
seidon?  mit  Dreizack  auf  Delphin.  Darum  ur- 
spriinglich  24  Felder.  Reste  von  Inschriften.  Un-< 
gedeutet  (sicher  nicht  Odyssee).  [ 

200)  T.  ,Sannos‘,  Maler  (Plin.  n.  h.  XXXV 
146),  s.  den  Art.  Stadios  o.  Bd.  Ill  A  S.  1973. 
Konnte  mit  dem  folgenden  identisch  sein.  Die 
Identifizierung  mit  Theoros  (s.  d.)  (S  i  x  Roup 
Mitt.  XXXII  198)  ist  unbegriindet. 

200—202)  Diog.  Laert.  II  103  nennt  ini’ 
Homonymenverzeichnis  drei  Maler  des  Namens: 

201)  bei  Polemon  erwahnt,  demnach  spate- 
stens  aus  dem  Anfang  des  2.  Jhdts.  v.  Chr. 

202)  von  Athen,  bei  Menodotos  (welchem? 
vgl.  o.  Bd.  XV  S.  901,  32)  genannt; 

203)  Epheser,  von  Theophanes  (s.  d.)  nsgl 
cpixrjg  erwahnt.  Brunn  Gesch.  d.  griech.  Kiinstl. 

II  285.  Overbeck  Schriftquellen  2114.  2149. 

[G  Lippold.] 

OeoScoQovjtoXig  1)  oder  @sodcoQ tag  xdaxQOv 
hieB  die  Festung  ’Avaoa.Q'&a  (syr.  Hanasarta, 
arab.  al-Hunasira,  jetzt  el-Hanasir  oder  Hunna- 
sara)  seit  etwa  528  n.  Chr.  nach  Iustinians  Ge- 
mahlin,  der  Augusta  Theodora  (Malalas^  444,  21 
ed.  Bonn.  Notitia  Antiochena,  aQxieTi.  e  ed.  Ho- 
nigmann,  Byz.  Ztschr.  XXV,  1924,  73).  Vermut* 
lich  ist  GsodcoQovjioXtg,  wie  auch  eine  Stadt 
Moesien  hieB  (Prokop.  n.  xuop.  IV  7,  5),  del 
richtige  Name,  wahrend  die  Form  ©eodcogiag  bei 
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alalas  auf  einer  Verwechslung  mit  der  etwa 
[eichzeitig  gegriindeten  syrischen  Eparchie 
Jalal.  448,  14)  beruhen  diirfte.  Nach  einer 
)ichorischen  Insclirift  (W  a  d  d.  Nr.  1832.  Sa- 
hau  Reise  in  Syrian  u.  Mesopotamien  121. 
;.  Hartmann  ZDPV  XXIII  107)  war  die 
tadt  und  ihre  Zitadelle  schon  im  J.  494  n.  Chr. 
ifestigt  (falls  nicht  ggoo  =  554  n.  Chr.  an- 
att  zu  lesen  ist).  [Ernst  Honigmann.] 

2)  Wird  unter  den  von  Kaiser  Iustinian  I.  an 
sr  Donau  von  Ponte  abwiirts  errichteten  Festungs- 
ilagen  genannt  (Procop.  de  aedif.  IV  6,  18  rd 
vvv  koxaixa  ptexa  xrjv  Ilovxgv  oxvgcopiaxa  cgxcdo- 
j  jg.xo  xaivovgyrjoag  avxog  [sc.  lovoxiviavog],  ojixq 
O.eixai  MaQefiovQyov  xs  xai  Aovoiava  'Agpaxd 

xai  Tifxiva,  xai  ©eobcoQovjioXig  xe  xai  2xt- 
Sovgyov  xai  AXixavi/3ovgyov).  Ygl.  den  Art. 
heodoropolis.  [Max  Fluss.l 

3)  s.  Theodoropolis. 

Oeodoai a.  1)  Die  Annahme  eines  so  benann- 
a  Dionysosfestes  beruht  einzig  und  allein  auf 
ler  hsl.  Variante  Plin.  n.  h.  II  231,  wo  an  der 
elle  fiber  das  bekannte  Weinwunder  von  Andros 
ich  Plin.  n.  h.  XXXI  16.  Paus.  YI  26,  2)  R  die 
sung:  dies  theudosie  vocatur  bietet.  Aber  D  hat 
itt  dessen  thcodesia,  F  thaeodesia,  d.  h.  wie 
ion  Welcker  zu  Philostr.  p.  356  vermutete, 
odaloia,  eine  Feier,  fur  die  die  Beziehung  zu 
onysos  feststeht  (s.  Hesych.  ©eobaioiog :  Aiovv- 
r,  Nilsson  Feste  279).  Da  es  nun  leicht  cr- 
irlich  ist,  daB  ein  Abschreiber  diesen  wenig  be- 
nnten  Namen  durch  eine  seit  dem  Kaiser  Theo- 
sius  sehr  bekannte  Namensform  ersetzte,  da- 
?en  das  Umgekehrte  auBerst  unwahrscheinlich 
,  mufi  die  Lesung  ©sodaioia  oder  wohl  ionisch 
vdaicua  als  sicher  gelten.  Das  Fest  ©eo&ooia 
also  zu  streichen.  Uber  die  Theodaisia  s.  o. 

[L.  Ziehen.] 

2)  Theodosia,  die  westlichste  Stadt  des  bospo- 
lischen  Reiches,  das  heutige  Feodosia,  jetzt 
fe  genannt. 

Name.  Durch  Miinzen  und  Inschriften  wird 
Form  © eobooia  bestatigt.  Andere  Schreibun- 
l  sind:  © evdoova  und  ©evdooig  Skyl.  68, 
mosth.  XXXV  31.  32,  Theodosiopolis  Geogr. 
v.  IV  3,  spater  in  iranischer  (alanischer) 
rache  ’Agddfida  Anon.  Peripl.  P.  Eux.  51,  auch 
(pa  Constant.  Porphyr.  de  adm.  imp.  53. 
Topographie.  Erst  seit  den  Grabungen  im 
1894  steht  fest,  daB  T.  den  Platz  des  heutigen 
)dosia  einnahm.  Es  lag  an  derselben  halbkreis- 
migen,  nach  Siiden  und  Siidosten  offenen 
sht  und  besaB  einen  sehr  guten  Hafen,  der 
h  Strab.  VII  309  hundert  Schiffe  fassen 
mte.  Die  archaologische  Erforschung  der  an- 
en  Stadtanlage  steht  noch  aus. 

Geschichte.  Die  Stadt  ist  eine  milesische 
indung  aus  der  ersten  Halfte  des  7.  Jhdts. 
rian.  Peripl.  P.  Eux.  30).  Archaische  Terra- 
ten  und  sf.  attische  Scherben  sind  die  altesten 
ide  aus  T.;  sie  bezeugen  lebhaften  Verkehr 
;  dem  Athen  des  Peisistratos.  Seit  Mitte  des 
Ihdts.  setzt  der  Handel  mit  Athen  wieder  ein; 
steht  nunmehr  unter  starkstem  attischen  Ein- 
1  Es  heiBt,  Leukon  von  T.  habe  den  Athenern 
30  000  Scheffel  Getreide  gesandt  (Strab.  VII 

Seit  389  v.  Chr.,  der  vergeblichen  Belagerung 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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durch  den  ersten  bosporanischen  Konig  Satyros, 
kampft  T.  urn  seine  Selbstandigkeit ;  355  v.  Chr! 
wird  es  von  dessen  Sohn  Leukon  erobert,  der  dar- 
auf  den  Handelshafen  ausbaut  und  neue  Stapel- 
platze  und  Speicher  anlegt,  so  daB  die  Stadt  neu 
aufbliiht.  Um  107  v.  Chr.  gerat  T.  nach  voriiber- 
geliender  Besetzung  durch  die  Skythen  in  die 
Gewalt  des  pontischen  Konigs  Mithradates;  so 
erscheint  der  Name  T.  auch  in  dem  wiedergefun- 
10  denen  Ehrendekret,  das  in  den  Sockel  der  dem 
Strategen  Diophantos  gewidmeten  Statue  zu 
Chersonesos  eingemeiBelt  war. 

Eine  kurze  Nachblute  erlebt  T.  unter  Mithra¬ 
dates.  Aus  dieser  Zeit  stammt  das  wertvollste 
Denkmal,  das  es  bisher  hinterlassen  hat,  die 
Kopie  eines  Frauenkopfes  praxitelischen  Stils. 
Dann  aber  beginnt  der  Verfall  der  Stadt.  Sie  wird 
zwar  von  spaten  Schriftstellern  wiederholt  er- 
wahnt  (Appian.  Mithr.  108.  Polyain.  V  23.  Mel. 
20  II  3.  Plin.  IV  86f.  Ptolem.  Ill  6,  2.  VIII  10,  3. 
Ammian.  Marc.  XXII  8.  Oros.  I  2.  Steph.  Byz. 
s.  Nvpupatov.  u.  a.),  aber  schon  zu  Hadrians  Zeit 
ist  sie  verodet  (Arrian.  Peripl.  P.  Eux.  30). 
v.  Stern  Theodosia  und  seine  Keramik  (1906). 
Ebert  SiidruBland  im  Altertum  244ff.  Ro¬ 
st  o  w  z  e  w  Skythien  und  der  Bosporus  127f. 
149.  227.  [Albert  Herrmann.] 

Theodosiolus.  1)  Ein  vornehmer  Spanier 
dieses  Namens  soil  im  Zusammenhang  mit  den 
30  Hochverratsprozessen  unter  Valens,  dem  auch  der 
secundicerius  notariorum  Theodorus  (s.  d.)  zum 
Opfer  gefallen  war,  getotet  worden  sein  (Socrat. 
hist.  eccl.  IV  19,  6).  Doch  vermutete  schon  Ba- 
r  o  n  i  u  s,  daB  hier  eine  Verwechslung  mit  dem 
magister  equitum  Theodosius  (s.  d.),  dem  Vater 
des  Kaisers  Theodosius  I.  vorliege;  vgl.  Seeck 
Untergang  V  436  zu  S.  32,  9;  anders  V  a  1  e  s  i  u  s 
in  der  Socratesausgabe  von  Hussey  Bd.  Ill  319. 
2)  Spanier,  Verwandter  des  Kaisers  Theodo- 
40  sius  I.,  Bruder  des  Didymus  (o.  Bd.  V  S.  444,  4), 
des  Lagodius  (o.  Bd.  XII  S.  457)  und  des  Verenia- 
nus,  fliichtete  nach  dem  Zusammenbruch  des 
Wider standes  seiner  Bruder  gegen  den  Usurpator 
Constantin  (o.  Bd.  IV  S.  1029,  24ff.)  nach  Italien 
um  die  Wende  des  J.  408/09  (Zosim.  VI  4,  4. 
Sozom.  hist.  eccl.  IX  12,  1;  vgl.  S  und  wall 
Westrom.  Studien  139,  466,  der  ihn  Theodosius 
nennt;  ebenso  M  a  n  i  t  i  u  s  Cambridge  Med.  Hist. 

I  267 ;  vgl.  aber  Mendelssohn  in  seiner  Zo- 
50  simusausgabe  S.  286,  6).  [W.  EnBlin.] 

Theodosiopolis,  Name  mehrerer  Stadte,  die 
nach  einem  der  beiden  Kaiser  Theodosius  be- 
nannt  sind.  Die  gewOhnliche  griechische  Form 
ist  © eodootovjioXig ,  selten  rj  ©eodootov  nohg 
(Theoph.  Sim.  II  10,  4.  Ill  6,  2)  oder  © eodocuo - 
nohg.  Letztere  Form  entspricht  genau  der  rich- 
tigen  lateinischen  T.  (so  steht  z.  B.  Not.  dign.  or. 
XXXVI  4.  20  und  Iustinian.  nov.  31,  1,  wo  aber 
die  griechische  Fassung  © eobooiovnohv  hat).  Da- 
60  gegen  schreibt  Anastasius  (chron.  tripert.,  11.  u. 
15.  Jahr  des  Constantinus  V.)  Theodosopolis , 
Geogr.  Rav.  75, 11  Theodusopolis.  Uber  die  arme- 
nischen  Namensformen  s.  u.  und  vgl.  Hub s ch¬ 
in  an  n  Idg.  Forsch.  XVI  231.  288,  liber  die 
syrischen  R.  Payne  Smith  Thesaur.  Syr.  II 
4364. 

1)  Stadt  am  Aborras  (Procop.  bell.  II  19,  29), 
etwa  40  Milien  von  Dara  entfernt  (de  aedif.  II 2, 16). 

61 
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Nach  Ioann.  Malalas  (345f.  Bonn)  habe  Theodo¬ 
sios  I.  unter  dera  Consulat  des  Merobaudes  und 
des  Saturninus  (383)  ein  Dorf  Popasiva  mit 
Stadtrecht  begabt  und  nach  seinem  Namen  T. 
genannt.  Fiir  Popaeiva  ist  Peoasiva  oder  ahn- 
lich  zu  schreiben.  Die  edessenische  Chronik 
(S.  102  Hallier)  sagt  ausdriicklich  (allerdings 
zum  J.  380/1),  da8  Theodosios  Rls  ‘Aina  in  Os- 
roene  gebaut  habe,  und  der  syrische  Lexikograph 
BarBahlul  setzt  Rls  "Aina  und  T.  gleich  (R.  Payne 
Smith  a.  0.).  Dazu  kommt  die  Angabe  Not.  dign. 
or.  XXXVI  20.  Equites  promoti  Illyricicmi, 
Resain-Theodosiopoli,  die  aber  sub  dispositions 
uiri  speotabilis  ducis  Mesopotamiae  standen. 
Osroene  behandelt  die  Not.  dign.  im  vorhergehen- 
den  Kapitel  gesondert;  dagegen  rechnen  Georg. 
Cypr.  895  und  Hierokles  synecd.  714,  3  T.  zur  ejiag- 
Xca  Osroene.  Zu  den  Bischfifen  dieses  T.  (vgl. 
Le  Quien  Oriens  christ.  II  979 — 981)  darf  alter 
Wahrscheinlichkeit  nach  Paulinus  hinzugefiigt 
werden,  der  451  an  der  Synode  von  Chalkedon 
teilnahm  (Mansi  Concil.  ampl.  collectio  VII 152). 

Procop.  (de  aedif.  II  6,  13ff.)  erwahnt,  daB 
Iustinian  rings  um  T.  eine  Reihe  Kastelle,  von 
denen  er  zehn  mit  Namen  auffiihrt,  starker  be- 
festigt  habe.  Im  J.  577  oder  578  verwiistete  der 
persische  Heerfiihrer  Sarnachorganes,  der  noch 
vor  Ablauf  eines  bestehenden  Vertrags  in  rfi- 
misches  Gebiet  eingefallen  war,  die  Gegend  von 
Constantina  und  T.  (Theoph.  Sim.  Ill  15,  Ilf.). 
Als  584  der  byzantinische  Feldherr  Philippikos 
ins  persische  Reich  einfiel,  soli  auf  dem  Rfick- 
marsch  die  eine  Abteilung  seines  Heeres  den 
Weg  nach  T.  verfehlt  und  in  wasserloser  und 
durchgluhter  Gegend  grofie  Not  gelitten  haben, 
ehe  sie  T.  erreichte  (Theoph.  Sim.  I  13,  10ff.). 
Die  andere  Abteilung,  die  mit  Philippikos  selbst 
marschierte,  gelangte,  anscheinend  ohne  Schwie- 
rigkeiten,  nach  Sisarbanon  und  Rabdios.  Ver- 
mutlich  ist  die  erstgenannte  Abteilung  weiter 
siidlich  gezogen  und  in  die  Steppe  zwischen  den 
im  Sommer  wasserarmen  oder  vollig  trockenen 
Fliissen  Karin  Su,  Nahr  'Awig  und  Zirgan  Cai 
geraten.  Vielleicht  brauchten  die  Truppen  auch 
einen  Vorwand,  um  ihr  grausames  Verhalten 
gegen  die  mitgeschleppten  Eingeborenen  zu  recht- 
fertigen,  von  denen  sie  die  Erwachsenen,  Manner 
und  Weiber,  unterwegs  tfiteten  und  die  Kinder 
verschmachten  lieBen.  Topographisch  nicht  vOllig 
aufzuklaren  ist  auch  der  erfolgreiche  Streifzug, 
den  der  byzantinische  Feldherr  Heraclius  587 
unternahm.  Er  erreichte  das  Heer  des  Philippi¬ 
kos  bei  T.  wieder  (Theoph.  Sim.  II  10,  4;  s.  auch 
den  Art.  Qouav&v).  In  der  Schlacht  bei  Nisibis 
im  J.  590  rettete  derselbe  Feldherr  (Vater  des 
gleichnamigen  Kaisers)  die  Lage,  nachdem  ein 
groBer  Teil  des  Heeres,  der  Oberkommandierende 
Gomentiolus  voran,  in  wilder  Flucht,  die  erst  in 
T.  zum  Stehen  kam,  davongeeilt  war  (Theoph. 
Sim.  Ill  6,  2).  Vgl.  den  Art.  Re  sain  a  o.  Bd.  I A 
S.  618f. 

2)  Stadt  in  Armenien,  unter  Iustinian  (nov. 
31,  1,  vom  J.  536)  zum  ersten  Armenien  gerech- 
net.  Fiir  gewohnlich  wird  diese  Stadt  nicht 
durch  nahere  Zusatze  von  den  anderen  Stadten 
desselben  Namens  unterschieden,  so  daB  es  ofters 
nicht  ohne  weiteres  ersichtlich  ist,  ob  T.  Nr.  1 
oder  Nr.  2  gemeint  sei.  Nur  unter  genauer  Be- 
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riicksichtigung  aller  geschichtlichen  Umstande 
und  der  topographischen  Lage  beider  Stadte  ge- 
lingt  es  von  Fall  zu  Fall,  die  richtige  Entschei- 
dung  zn  treffen  und  fehlerhafte  Zuweisungen 
Friiherer  zu  vermeiden.  Procop  hat  einmal  (de 
aedif.  Ill  1,  1)  OeodoaiovnoXiv  rrjv  irigav  ge- 
schrieben,  offenbar  zum  Unterschiede  von  dem 
vorher  zweimal  (II  2,  16.  6,  13)  erwahnten  T. 
Nr.  1.  Ander warts  hat  der  Name  der  Stadt  zu-!, 
weilen  den  Zusatz  Aq /usv lag  (Georg.  Cypr.  89  y; 
in  zwei  Not.  episc. :  G  e  1  z  e  r  Abh.  Acad.  Munch. 
Ph.-ph.  01.  XXI  536,  80;  551,  112)  oder  peydX^l 
AQpEvtag  ( magnae  Armeniae),  z.  B.  Mansi 
Concil.  ampl.  collectio  VII  441  f.  In  syrischen 
Schriftwerken  ist  die  Bezeicbnung  ,T.  der  Ar- 
menier‘  haufiger. 

Uber  die  Anfange  dieser  Stadt  gibt  es  drei 
Berichte,  zwei  griechische  bei  Procop.  und  einem 
armenischen.  Procop.  de  aedif.  Ill  5,  2  sagt: 
,Als  Theodosios  der  Kfinig  der  Rfimer  die  Herr- 
schaft  des  Arsakes  erhielt,  wie  von  mir  vorhin 
[c.  1,  11]  auseinandergesetzt  worden,  baute  er 
eine  Festung  auf  einem  der  Hiigel,  die  fur  die 
heranziehenden  (Feinde)  leicht  zu  erobern  war, 
und  nannte  sie  T.‘  Der  Theodosius,  der  384 
von  dem  Konig  Arsakes  die  Herrschaft  iiber 
dessen  Teil  Armeniens  erhielt,  war,  wie  wir 
wissen,  Theodosius  I.  der  GroBe.  Chapot  (La; 
frontiere  de  l’Euphrate  361)  schreibt  deshalb 
auch  die  Grundung  des  armenischen  T.  dem  ersten 
Theodosius  zu.  Aber  an  der  Stelle,  wo  Procop 
die  Teilung  Armeniens  ausfuhrlich  erzahlt  (a.  0. 
Ill  1,  11),  nennt  er  ausdriicklich  Theodosios 
Sohn  des  Arkadios,  meint  also  Theodosius  II., 
den  Kleinen.  Mit  Bezug  auf  die  Erwerbung  eines 
Teiles  von  Armenien  durch  den  romischen  Kaiser ; 
hat  sich  Procop  unstreitig  einer  Verwechslung 
der  beiden  gleichnamigen  Herrscher  schuldig 
gemacht.  Welcher  der  beiden  nun  als  Erbauer 
des  armenischen  T.  zu  gelten  hat,  ergibt  sich 
aber  weder  hieraus,  noch  aus  dem  zweiten  Be- 
richt  (bell.  I  10,  18),  wo  es  heiBt:  ,Und  eine 
andere,  dieser  [Dara]  ahnliche  Stadt  baute  der¬ 
selbe  Kfinig  [Anastasios  I.]  in  Armenien,  ganz 
nahe  bei  der  persarmenischen  Grenze.  Sie  hatte , 
zwar  schon  seit  alter  Zeit  als  Dorf  bestanden; 
aber  nachdem  sie  von  Kfinig  Theodosios  Stadt-' 
recht  und  Namen  [Theodosiopolis]  empfangen 
hatte,  wurde  sie  nunmehr  nach  ihm  [Anastasio- 
polis]  benannt/  Den  Namen  des  Dorfes,  das 
Vorlaufer  von  T.-Anastasiopolis  gewesen  war, 
nennt  Procop  nicht.  Wir  erfahren  ihn  aber  von 
den  Armeniern  Moses  von  Chorene  (III  59; 
Hiibschmann  Idg.  Forsch.  XVI  288)  und  Ste¬ 
phan  von  Taron  (fibers,  von  Gelzer  u.  Burck- 
hardt  50f.).  Danach  hatte  Anatolius,  der  ma- 
gister  militum  per  Orientem  unter  Theodosias 
dem  Kleinen  (s.  o.  Bd.  I  S.  2072  Nr.  9),  die  Stadt 
Karnoj  h'a&alc  , Stadt  des  (Kantons)  Karin'  erbaut 
und  zu  Ehren  des  Herrschers  Tlieodupolis  (so! 
Anderwarts  findet  sich  auch  die  richtigere  Form 
Theodosupolis)  genannt.  Im  Einklang  hiermit 
steht  eine  Angabe  des  syrischen  Chronisten  Mi¬ 
chael  Syrus,  dieMarkwart  (Siidarmenien  S.  83*) 
behandelt  hat:  ,T.  der  Armenier,  welches  die  Ar- 
menier  selbst  GarnoJc  dgaP  nennen  —  die  Araber 
aber  nennen  es  Arzerum  und  die  Griechen  (?d- 
lonlqaW.  Der  letztgenannte  Name  findet  sich 
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inst  nicht,  wolil  aber  bei  den  Arabern  recht 
aufig  Qallqala.  Uber  diesen  Namen  hat  Bala- 
uri  (libers.  von  0.  Reseller  219)  eine  aitiologi- 
ihe  Sage,  wonach  sich  ein  Weib  namens  Qali 
ach  dem  Tode  ihres  Mannes,  eines  Griechen, 
er  Herrschaft  von  Armanijakus  bemachtigt,  die 
tadt  gebaut  und  nach  ihrem  Namen  Qallqala, 
as  bedeute  ,Qalf  s  Wohltat‘,  benannt  habe.  Die 
raber  batten  dann  das  Wort  in  Qallqala  ara- 
isiert.  Die  Syrer  und  Araber  empfanden  offen- 
rr  diesen  Namen  als  griechisch  (xaXcdv  rj  xaXy^ 
gl.  die  bei  Aristophanes  dreimal  [Ach.  258;  Eccl. 
50;  Pax  1 330f .]  vorkommende  Verbindung  xaXy 
Tk(bg).  Mark  wart  (60),  der  den  Namen  Qalo- 
\qala  als  einen  ,etymologischen  Kalauer4  be- 
dchnet,  erblickt  in  Qallqala  vielmehr  die  arabi- 
he  Wiedergabe  des  armenischen  Karnoj  k'a&ak' 
gl.  auch  Hiibschraann  a.  0.  Anm.  2.  G  h  a  - 
irian  Ztschr.  f.  armen.  Philol.  II  21  If.)  Das 
menische  Karnoj  in  Karnoj  k'atatf  ,Karin- 
adt‘  oder  giiif?  mi  Karnoj  ,Karin-Dorf‘  (andere 
jzeichnungen  bei  Hiibschmann  a.  0.)  ist  Ge- 
tiv  von  Karin ,  dem  Namen  der  von  den  Ka- 
volg  bewohnten  Landschaft  Caranitis ,  Kagy- 
ug  (s.  o.  Bd.  X  S.  1939f.).  Der  von  Procop.  bell. 

10,  18  nicht  mitgeteilte  Name  des  Dorfes,  dem 
leodosius  Stadtrecht  verliehen  und  den  Namen 
gegeben  hat,  miiBte  also  *  Kagyvcov  xcogy  ge- 
ssen  sein.  Die  Frage,  ob  Theodosius  I.  oder  II., 
ire  nach  dem  armenischen  Bericht  wohl  zu-  J 
nsten  des  Zweiten  zu  beantworten,  und  dafiir 
rechen  vielleicht  auch  nocb  zwei  Stellen  aus 
leodoretos’  Kirchengeschichte.  Allerdings  nennt 

r  Kirchenvater  weder  die  Stadt  noch  den  Kai- 
r  mit  Namen,  sondern  deutet  beide  nur  an: 
37,  7  sagt  er  rrjv  encovv/uov  rov  fiaodsoog  n oXiv 
d  meint  damit  die  Stadt,  die  nach  dem  zu 
ner  Zeit  regierenden  Kaiser  (Theodosius  II.) 
nannt  ist.  Auch  dessen  Namen  hatte  er  vor- 
r  (V  36,  1)  nur  eben  angedeutet,  wenn  auch  4 
nz  unmiBverstandlich :  6  vvv  ^aotXevg  ...  6  rov 
nnov  xal  ryv  ngoopyoglav  Xaxcov  xal  rrjv  evoe- 
av  pvlaigag  axygazov.  liber  die  Lage  von  T. 
,cht  Procop.  verschiedene  nahere  Angaben. 
maB  de  aedif.  Ill  1,  1  lag  T.  im  Lande  der 
menier,  ot  dr)  ex  n oXeoog  Ayldyg  a.XQL  £?  &so- 
novnoXiv  x  rjv  ereQav  xqoooixovoi  IleQoaig. 
ises  Land  grenzte  also  im  Osten  an  Persien 
i  reichte  von  Amida  bis  zum  ,anderen  T.‘ 

;1.  o.  im  1.  Abschn.).  Unweit  von  T.  lag  das  5 
stell  BwXov  (bell.  I  15,  32),  42  Stadien  nach 
rden  ein  Berg,  von  dem  nach  der  einen  Seite 
;  Euphrat,  nach  der  anderen  der  Tigris  ent- 
ingen  sollte.  Letzteres  ist  nun  freilich  ein 
rker  Irrtum,  da  alle  Fliisse,  die  man  als  Quell- 
5me  des  Tigris  (s.  d.)  ansehen  ktjnnte,  ihre 
ellen  an  weit  entfernten  Bergen  haben.  Die 
ellen  des  sogenannten  westlichen  Euphrat 
ira-Su)  liegen  allerdings  unweit  vom  heutigen 
serum  (vgl.  die  Art.  Araxes  Nr.  2,  Euphra-  6 
!,  KaQrjvlr ig ,  Kyros  Nr.  2).  Die  Entfer- 
ig  von  T.  nach  Dubios  (s.  d.)  bemiBt  Procop. 

11.  II  25,  1)  auf  8  Tagereisen,  nach  Kitharizon 
d.)  II  24,  13  auf  4  Tagereisen.  Ausfiihrlicher 
lert  er  sich  de  aedif.  lit  3,  9ff.  liber  die  Land- 
aft  zwischen  T.  und  Kitharizon,  genannt  Xoo- 
V:  Hier  sei  die  romisch-persische  Grenze  un- 
timmt,  da  auf  drei  Tagereisen  kein  Wasser- 


Theodosiopolis  1926 

lauf,  kein  Seebecken  und  kein  GebirgspaB  vor- 
handen  seien,  die  eine  natiirliche  Grenzscheide 
bilden  kOnnten.  Die  Einwohner  seien  den  Ro- 
mern  oder  den  Persern  unterworfen,  verkehrten 
aber  durchaus  friedlich  miteinander,  und  es  gab 
dort  keine  Festungen,  bis  Iustinian  die  Ortschaft 
’AQtaMocov  stark  befestigte.  DaB  die  Yorbeding- 
ungen  zur  Ziehung  einer  natiirlichen  Grenze, 
Wasserlaufe  und^  Gebirgspasse,  auf  eine  Ent- 
fernung  von  drei  Tagereisen  irgendwo  in  Ar- 
menien  fehlen  ksnnten,  muB  freilich  auf  einer 
irrigen  Vorstellung  von  der  Natur  des  Landes 
beruhen. 

Uber  die  Zeit  der  Griindung  von  T.  haben 
wir  keine  genaueren  Nachrichten.  Sie  miiBte 
in  den  ersten  zw5lf  Jahren  der  Regierung  des 
Theodosius  II.  erfolgt  sein,  am  wahrscheinlich- 
sten  420,  wahrend  der  Wirren  in  Persien,  die 
dem  plotzlichen  Tode  Jezdegerds  I.  folgten  und 
)  das  Land  auf  die  Dauer  einiger  Monate  in  innere 
Kampfe  stiirzten.  Sobald  der  neue  Kcnig  Bah¬ 
rain  Y.  Gor  seine  Stellung  gesichert  hatte,  nahm 
er  den  Krieg  gegen  Byzanz  auf  und  belagerte 
T.  liber  einen  Monat,  ohne  es  einnehmen  zu  kon- 
nen  (Theodoret.  hist.  eccl.  Y  37,  7fF.).  422  erfolgte 
der  FriedensschluB,  wobei  die  beiden  Gegner 
iibereinkamen ,  keine  neuen  Festungen  an  der 
Grenze  anzulegen. 

Im  J.  451  war  T.  durch  seinen  Bischof  auf 
)  dem  Konzil  zu  Chalkedon  vertreten,  wie  sich  aus 
den  Unterschriften  verschiedener  Konzilsakten 
ergibt.  Freilich  bestehen  auch  hier  verschiedene 
Schwierigkeiten.  Mansi  Concil.  ampl.  coll.  YII 
123  hat  unter  zahlreichen  anderen  Unterschriften 
Olympio  1  heodosiopoleos,  fiinf  Zeilen  weiter- 
hin  Paulino  Theodosiopolis  Asiae;  doch  bemerkt 
Mansi  dazu,  daB  das  Wort  Asiae  in  alien  alten 
Exemplaren  fehle;  es  ist  auch  sinnlos,  da  beide 
T.  in  Asien  lagen.  Welch  er  der  beiden  BischOfe 
1  gehort  nach  Mesopotamien  (Osroene),  welcher 
nach  Armenien?  Le  Quien  (Oriens  Christ.  II 
981)  hat  Olympius  in  seine  Liste  der  episcopi 
Bhaesinae  (also  T.  Nr.  1)  aufgenommen.  Aber 
coi.  442  steht  in  einer  anderen  Unterschriften- 
sammlung  Olympius  episcopus  Theodosiopolis 
magnae  Armeniae  definiens  subscripsi.  Diese 
Liste  ist  zweisprachig;  der  griechische  Text 
(col.  442)  lautet  Mavaoofjg  enloxonog  © eodooiov - 
groXecog  yeyaXyg  Agyeviag  ogloag  VTieygaipa  XElQL 
eyfj.  Mansi  hat  zu  Olympius  an  den  Rand  ge- 
schrieben  Manasses,  olfenbar  auf  Grund  einer 
dritten  Unterschriftensammlung,  wo  der  lateini- 
sche  und  der  griechische  Text  genau  iiberein- 
stimmen:  (col.  159)  Manasses  episcopus  Theo¬ 
dosiopolis  definiens  subscripsi ,  (col.  160)  Mavao- 
orjg  enloxonog  ©eodooiovnoXecog  ogloag  vneygaipa. 
Das  gegenseitige  Verhaltnis  des  Olympius  und 
des  Manasses  ist  nicht  klar.  Waren  sie  Vor- 
ganger  und  Nachfolger?  Das  eine  aber  scheint 
gewiB,  daB  Olympius  nicht  nach  Resaina  gehOrt, 
wie  Le  Quien  wollte,  sondern  nach  dem  ar¬ 
menischen  T.  Dann  bleibt  fur  Resaina,  wie  oben 
unter  1  nur  angedeutet,  Paulinus  librig.  Im 
J.  490  setzte  Kaiser  Zeno  mehrere  BischOfe  ab, 
darunter  Andreias  von  T.  (Theophan.  I  134,  3f. 
de  Boor;  Anastas,  chronogr.  trip.:  Andream  Theo- 
dosiopolitanum). 

Im  J.  502  begann  der  Sasanide  Kabades 
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seinen  Krieg  gegen  Byzanz  mit  der  Eroberung 
yon  T.,  das  nach  kurzer  Belagernng  fiel,  aber 
milde  behandelt  wurde,  wahrend  Amida,  das 
zahen  Widerstand  geleistet  hatte,  die  voile  Rache 
des  erbitterten  KOnigs  iiber  sich  ergehen  lassen 
mufite  (Procop.  de  aedif.  Ill  5,  3.  Theophan.  I 
144,  26.  Euagr.  hist.  eccl.  Ill  37.  Georg.  Kedr. 
II  10,  3ff.  Eustath.  Epiph.  frg.  6  u.  7;  Ioann. 
Malal.  398,  11;  Zach.  Rhetor  libers,  von  Ahrens 
und  Kruger  104). 

Kaiser  Anastasius  I.  erlangte  T.  bald  wieder, 
da  es  Eugenius,  der  dux  Melitenes,  noch  wah¬ 
rend  der  Belagerung  von  Amida  wieder  besetzte 
(Josua  Styl.  p.  41  Wright);  ov  n oXkti  voxeqov 
(Procop.  de  aedif.  Ill  5,  4),  jedenfalls  nicht  lange 
nach  dem  FriedensschluB  (506)  begann  er  mit 
der  Neubefestigung  von  T.  Er  lieB  die  Stadt 
mit  einer  sehr  starken  Mauer  rings  umgeben, 
so  daB  der  Burghiigel  des  Theodosius  nunmehr 
mitten  in  der  Stadt  stand.  Der  neue  Name  Ana- 
stasiopolis  scheint  den  Tod  des  Kaisers  (t  518), 
der  bald  nach  der  Yollendung  seines  Werkes  ein- 
trat  (Procop.  bell.  I  10,  19.  11,  1),  nicht  lange 
tiberdauert  zu  haben.  Die  neue  Anlage  genligte 
Iustinian  noch  nicht.  Er  lieB  einen  tiefen  Graben 
rings  herum  ziehen,  eine  die  Stadt  von  auBen 
belierrschende  AnhOhe  abtragen  und  in  unzugang- 
liche  Schluchten  und  Locher  verwandeln,  ein 
AuBenwerk  mit  starken  Tiirmen  ringsum  erbauen 
und  die  Stadtmauer  selbst  mit  festen  Brust- 
wehren  versehen,  so  daB  T.  eine  Festung  von 
ahnlichem  Range  wie  Dara  wurde  (Procop.  de 
aedif.  Ill  5,  5ff.).  In  der  Stadt  lieB  Iustinian 
eine  Kirche  der  Mutter  Gottes  erbauen  (a.  0.  Ill 
4,  12),  in  der  Nahe  von  T.  das  Kloster  der 
40  Martyrer  erneuern  (a.  O.  §  14). 

530  tiberfiel  eine  byzantinische  Heeresabtei- 
lung  unter  Dorotheos  ein  persisches  Heer,  das 
drei  Tagereisen  von  T.  entfernt  ein  Lager  be- 
zogen  hatte,  und  brachte  ihm  eine  empfindliche 
Niederlage  bei  (Procop.  bell.  I  15,  2).  542  lagerte 
der  Magister  militum  per  Armeniam  Yalerianus 
bei  T.  und  fiel  von  dort  aus  in  Persarmenien 
ein  (Procop.  bell.  II  24,  12f.). 

642  erfolgte  der  erste  Einfall  der  Araber  in 
das  armenische  Land.  T.  (arab.  Qallqala)  wurde 
gemaB  den  arabischen  Berichten  645/6  erobert; 
die  armenischen  setzen  dieses  Ereignis  erst  nach 
653  an  (vgl.  Streck  Enzykl.  des  Islam  I  454ff.). 
T.  wurde  in  der  Folgezeit  von  den  Byzantinern 
ofters  wieder  erobert.  Doch  waren  diese  Erfolge 
nie  von  langerer  Dauer.  Die  erste  Wiedererobe- 
rung  geschah  nnter  Constantin  Y.,  wahrschein- 
lich  im  J.  755  (Mark wart  S.  84*).  Die  Be- 
vfilkerung  wurde  fortgeschleppt  und  in  Tlirakien 
angesiedelt  (Nikeph.  Byz.  66,  llff.  Theophan.  I 
429,  19ff.  Anastas,  z.  15.  J.  des  Const.  Leo 
Gramm.  185,  Iff.  Zonar.  XV  6.  Michael  Syrus 
trad,  par  Chabot  II  521.  Baladurl  221ff.  u.  a.). 

Um  den  Verwiistungen  der  christlichen  Kir- 
chen  seitens  der  Sarazenen  Einhalt  zu  tun,  ent- 
sandte  Leon  YI.  (886 — 912)  den  Magister  scho¬ 
lar  um  domesticus  Katakalos  nach  Armenien.  Dieser 
drang  in  T.  ein  und  verwiistete  die  Umgegend 
(Const.  Porph.  de  admin.  45  p.  199,  13ff.  Bonn). 
Mur  alt  (Essai  de  chronol.  byz.  483)  setzt  dieses 
Ereignis  fragend  in  das  J.  906.  Es  ist  aber  wohl, 
trotz  der  euphemistischen  Ausdrucksweise  des 
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Kaisers  Constantin  (Katakalos  .  .  .  og  eA&cbv  kv 
tco  xdorgcp  ©sodooiovjiolecog),  eine  Belagerung 
der  Stadt  vorhergegangen ,  und  dann  hindert 
nichts,  es  in  das  J.  895  zu  verlegen,  in  dem 
(Mark wart  318  nach  armenischer  Quelle)  eine 
Belagerung  von  T.  durch  die  Griechen  stattfand. 
Bald  darauf  war  T.  wieder  frei.  Die  Kaiser 
Leon  YI.,  Romanus  I.  und  Constantin  VII.  be- 
neideten  die  Stadt  um  ihren  bliihenden  Handel, 
den  sie  gern  unterbunden  batten.  Sie  verlangten 
von  dem  Kuropalates  Iberiens  die  Uberlassung 
der  Stadt  Ketzeon,  um  von  dort  aus  T.  die  Zu- 
fuhr  abzuschneiden,  und  versprachen,  sie  sofort 
zuriickzugeben,  sobald  T.  gefallen  sein  wfirde.- 
Der  Iberer,  obwohl  byzantinischer  Vasall,  lehnte 
dies  ab,  weil  er  mit  T.  und  seinen  Nachbar- 
stadten  in  Freundschaftsverhiiltnis  stand.  Der 
byzantinische  Heerfiihrer  Ioannes  belagerte  T. 
sieben  Monate  vergeblich.  SchlieBlich  gelang  die 
Eroberung,  nachdem  erst  die  T.  gehfirige  Stadt 
Mastaton  gefallen  war  (um  934?  vgl.  Mur  alt 
507 — 509).  Nach  der  armenischen  Geschichte  des 
Stephan  von  Taron  (fibers,  von  Gelzer  u.  Bur ck- 
hardt  1 31  f.)  hatte  im  J.  398  armen.  Ara 
(950  n.  Chr.)  Constantin  VII.  den  Domesticus 
Cmskik  mit  einem  groBen  Heere  nach  Karin  ge- 
schickt.  Dieser  hatte  dort  Theoclupolis  belagert, 
die  Ismaeliten  (Muslime)  besiegt  und  die  Stadt 
erobert.  Cmskik  (Tzimiskes)  war  der  GroBvater 
des  spateren  Kaisers  Ioannes  Tzimiskes  (969—976). 
Sollte  es  sich  auch  liier  um  ein  und  dasselbe 
Ereignis  handeln? 

Im  J.  1071  unternahm  Kaiser  Romanus  IV. 
einen  Feldzug  gegen  den  Seldschuken  Alp  Arslan, 
teilte  in  T.  sein  Heer,  nahm  mit  der  bei  ihm 
gebliebenen  Halfte  Mantzikiert  und  lieB  sich  mit 
den  Feinden  in  eine  Schlacht  ein.  Die  Byzan- 
tiner  unterlagen.  Tapfer  kampfend  und  an  der 
Hand  verwundet  geriet  der  Kaiser  in  Gefangen- 
schaft,  wurde  aber  von  dem  Sultan,  der  einen 
Yertrag  mit  ihm  schloB,  anstandig  behandelt  und 
bald  in  Freiheit  gesetzt.  In  T.  verweilte  er,  unu 
seine  Handwunde  zu  pflegen,  einige  Zeit,  ehe  er 
seine  verhangnisvolle  Heimreise  antrat  (Mich. 
Attal.  153ff.  166ff.;  Nikeph.  Bryenn.  36ff.  toann.i 
Skyl.  693ff.  702.  Zonar.  XVIII  13f.). 

Schon  1049  war  von  den  Seldschuken  die 
etwas  weiter  ostlich  von  T.  gelegene  Stadt  Arzan 
zerstort  worden.  Die  Bevfilkerung  siedelte  nach 
T. -Qallqala  um.  Diese  Stadt  empfing  nun  einen 
neuen  Namen  Arzan  ar-Rum  , Arzan  der  Romer‘, 
was  dann  zu  Arz  ar-Rum  (Ard  ar-Rum)  Corner-, 
land‘  umgestaltet  und  umgedeutet  wurde.  tiber 
das  heutige  Erzerum  vgl.  Hartmann  Enzykl. 
des  Islam  II  32,  woselbst  auch  weitere  Literatur, 
und  Lehmann-Haupt  Armenien  II  2.  719ff. 

[F.  H.  Weissbach.] 

3)  ©eodcoolov  nur  aus  den  koptisch-arabischen 
Skalen  bezeugter  Ort  im  Delta,  der  mit  kopt. 
Besia,  arab.  Danusa  gleichgesetzt  wird,  nach 
seiner  Nennung  neben  El  Falmun  und  Damira 
anscheinend  in  der  Nahe  des  heutigen  Mansura; 
d  e  Rouge  Geogr.  de  la  Basse  Egypte  156  (Ms. 
in  Oxford) ;  Maspero-Wiet  Mem.  inst.  fr. 
archeol.  or.  XXXVI  29. 

4)  ©sodooiovjioXig  Hierokl.  Synekd.  729,  6- 
Georg.  Cypr.  749,  © sodooiaxrj  Stadteliste  bei 
Gelzer  Byz.  Ztschr.  II  24,  Theodosiana  Not. 
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lign.  or.  XXVIII  11,  Stadt  der  Provinz  Arcadia, 
lach  der  ein  Gau  Theodosopolites  genannt  ist. 
Vessely  Topogr.  d.  Fa j urns  in  griech.  Zeit 
Denkschr.  Akad.  Wien  L)  24  hielt  ihn  flir  iden- 
isch  mit  dem  friiheren  Polemonbezirk  des  Gaues 
irsinoites  (d.  h.  dem  siidostlichen  Fajum),  wah- 
end  G  r  e  n  f  e  1 1-H  unt  Tebt.  Pap.  II  364  auf 
Irund  des  Auftretens  eines  Flavius  Menas  als 
;emeinsamer  Strateg  und  Pagarch  xfjg  Aqoivo'L- 
(dv  xal  Oeodooiovnohz&v  (Pap.  Rainer  bei 
Vessely  Stud.  Pap.  XX  240),  scheinbar  so¬ 
ar  der  Zusammenfassung  beider  Namen  als  ge- 
leinsames  Stadtgebiet  (BGU  305),  Theodosio- 
olis  und  Theodosiopolites  als  Umbenennung 
on  Arsinoe  und  Arsinoi'tes  ansehen  (vgl.  Art. 

-  rokodeilopolites).  Jedenfalls  ist  jeder 
'ersuch  einer  eigenen  Lokalisierung  von  T.  in 
er  Landschaft  Fajum  bisher  fehlgeschlagen. 

5)  ©eodooiovnohg  Georg.  Cypr.  763,  von 
T.  4  deutlich  geschiedener  Ort  am  Nordende 
er  ,unteren‘  (nordlichen)  Thebais;  wohl  der- 
dbe,  der  aus  Urkunden  byzantinisch-arabischer 
eit  als  Pagarchie  (Pap.  Lond.  IV  1460,  103  um 
39  n.  Chr.,  neben  den  Pagarchien  von  Hypsele 
ad  Lykonfpolis]  genannt,  vgl.  Bell  Journ. 
ell.  stud.  XXVIII  102f.)  bezeugt  ist;  in  den 
aptisch-arabischen  Skalen  zwischen  Kynopolis 
Cl  Keis)  und  Hermopolis  eingereiht,  kopt.  Taho 
gl.  Tovco  Pap.  Lond.  1431,  93,  8.  Jhdt.  n.  Chr.); 
•ab.  die  ehemals  bedeutende  Stadt  Taha  el  Me- 
neh  (d  e  S  a  c  y  Relat.  de  l’Egypte  690),  heute 
its  unbedeutende  Taha  im  Bezirk  Kolosna  (Prov. 
inieh).  Amelineau  Geogr.  de  l’Egypte  a 
ipoque  copte  471.  Maspero-Wiet  Mem. 
st.  fr.  archeol.  or.  XXXVI  117. 

[Herm.  Kees.] 

Theodosios.  1)  Athenischer  Archon  im  J.  99/8, 

}  112  2336.  Bull.  hell.  XXni  1899,  64.  IG  IP 
dices  p.  24.  [Johann  Kirchner.] 

2)  Theodosios,  gegen  698  =  56  in  Rom  als 

isandter  einer  Ci vitas  libera,  wahrseheinlich  von 
lios,  auf  Anstiften  eines  mit  ihm  verfeindeten 
^rmarchos  von  Chios  durch  Meuchelmord  be- 
(itigt  (Cic.  har.  resp.  34).  [F.  Miinzer.] 

3)  Skeptiker  und  Arzt  der  empirischen  Schule. 
ich  Diog.  Laert.  IX  70  Verfasser  einer  Schrift 
t  dem  Titel  oxEnnxa  xscpdXaia.  Er  vertrat 
rin  die  Ansicht,  man  diirfe  die  skeptische  Phi- 
sophie  nicht  pyrrhonisch  nennen,  da  man  von 
n  Gedanken  eines  anderen  keine  sichere  Kennt- 
,3  haben  konnte,  daher  auch  nicht  wissen  konne, 

Pyrrhon  wirklich  Skeptiker  gewesen  sei.  Pyr- 
onisch  konne  auch  keine  Le  hr  e  genannt  wer- 
n,  am  wenigsten  eine  skeptische,  da  es  eine  skep- 
che  Lehre  nicht  gebe,  sondern  hochstens  ein 
mn  von  ahnlicher  Lebenshaltung  wie  Pyrrhon. 
idlieh  stehe  auch  gar  nicht  fest,  daB  Pyrrhon 
r  erste  gewesen  sei,  der  Gedanken  skeptiseher 
chtung  geauBert  habe.  Mit  dieser  letzteren  An- 
ht  ist  T.  wohl  einer  der  ersten  Vertreter  der 
,3ptisch-empirischen  Schule,  die  den  Ursprung 
:er  Philosophie  historisch  noch  liber  Pyrrhon 
iaus  zuriickverfolgen  wollten.  (Bei  Diog.  Laert. 
rden  im  folgenden  Homer,  Archilochos,  Euripi- 
3,  Xenophanes,  Zenon,  Demokrit  und  Platon  als 
rlaufer  der  Skepsis  genannt).  Vielleicht  ging 
mit  auch  der  Versuch  einer  Vereinigung  von 
rrhonischer  und  akademischer  Skepsis  Hand  in 


Hand  (vgl.  A.  Goedeckemeyer  Gesch.  d. 
griech.  Skeptizismus,  Lpz.  1905,  289,  3). 

Dieser  T.,  der  in  einem  cod.  Haun.  Lat.  1653f. 
73  r.  (vgl.  K.  Deichgraber  Die  griech  Em- 
pirikerschule,  Berl.  1930,  41)  hinter  Menodotos 
und  Theudas  als  empirischer  Arzt  aufgezahlt 
wird  und  also  wohl  nicht  lange  nach  Theudas, 
d.  h.  gegen  Ende  des  2.  Jhdts.  lebte,  ist  wohl 
identisch  mit  dem  Verfasser  der  Schriften  oxen- 
10  rixa  xecpdXaia  und  des  vxofxvrjfxa  sig  ra  Qsvda 
xEcpaXcua,  die  Suid.  s.  6 Eodooiog  erwahnt.  Da- 
gegen  ist  es  nicht  moglich,  ihn  mit  dem  Astrono- 
men  und  Mathematiker  (Nr.  5)  gleichzusetzen, 
unter  dessen  Schriften  Suidas  jene  beiden  Werke 
falschlich  einreiht.  Denn  die  Sohne  des  Astrono- 
men  werden  schon  von  Strab.  XII  566  als  be- 
riihmte  Mathematiker  erwahnt,  er  selbst  muB  also 
spatestens  im  1.  Jhdt.,  wahrseheinlich  aber  schon 
um  1 50  v.  Chr.  gelebt  haben  (vgl.  R.  F  e  c  h  t 
20  Abh.  Ges.  Gott.,  phil.-hist.  Kl.  N.  F.  XIX  6ff.). 
Der  Philosoph  dagegen  kann,  wenn  er  einen 
Kommentar  zu  den  KscpaXcua  des  Theudas 
schrieb,  nicht  vor  dem  2.  Jhdt.  n.  Chr.  gelebt 
haben.  Der  Versuch  von  S1  e  p  p  (Pyrrhoneische 
Studien,  Erlangen,  Diss.  Freising  1893,  76ff.),  ihn 
mit  dem  von  Porphyr.  de  vit.  Plot.  7  genannten 
Schuler  des  Ammonios  Sakkas  gleichzusetzen  und 
ihm  einen  groBen  Teil  der  Angaben  des  Diog. 
Laert.  liber  die  Entwicklung  der  skeptischen 
30  Schule  seit  Aenesidem  zuzuschreiben,  findet  kei- 
nerlei  ausreichende  Begriindung  in  der  tlberliefe- 
rung.  Vollkommen  unmoglieh  ist  es,  ihn  auch 
noch  mit  dem  Erklarer  des  Claudius  Ptolemaeus 
bei  Pappus,  Proklos  usw.  zu  identifizieren  (S  e  p  p 
83). 

Literatur  (auBer  der  im  Text  angefiihr- 
ten) :  L.  Haas  De  philosophorum  Scepticorum 
successionibus,  Diss.  Wurzburg  1875,  79ff.  Zel¬ 
ler  III 5  2,  7  Anm.  5.  Fragmente  bei  Deich- 
40  g  r  a  b  e  r  21 9.  _  [K.  v.  Fritz.] 

4)  Neuplatoniker,  Schuler  des  Ammonios 
Sakkas,  Schwiegervater  des  arabischen  Arztes 
Zethos,  auf  dessen  in  Kampanien  gelegenem 
Landgute  sein  Lehrer  Plotin  269  oder  270 
n.  Chr.  starb.  Porph.  v.  Plot.  7.  [Praechter.] 

5)  Mathematiker  und  Astronom  aus  Bithy- 
nien  (nicht  aus  Tripolis). 

Herkunft  und  Lebenszeit.  Bei 
Strab.  XII  566  werden  als  avdQsg  algioloyoi  xaza 
50  jraidscav  iv  rfj  Bi'&vvia  (nach  dem  Philosophen 
Xenokrates  und  dem  Dialektiker  Dionysios) 
'InnaQXog  xai  © soSooiog  xal  oi  ndidsg  avrov  [xad'rj- 
t* lauxoi  genannt.  (Es  folgen  der  Rhetor  Kleo- 
phanes,  der  Grammatiker  Asklepiades  von  Myrlea 
und  ein  Arzt  aus  Prusias,  dessen  Name  ausgefal- 
len  ist.)  Da  Strabon  in  solchen  Listen  die  chro- 
nologische  Folge  einzuhalten  pflegt  (Stemp- 
linger  Strabons  litterarhistorische  Notizen, 
Miinch.  1894,  13),  so  ist  klar,  daB  T.  jiinger 
60  oder  zumindest  nicht  alter  war  als  Hipparchos. 
Da  andererseits  auch  seine  Sohne  schon  als  be- 
riihmte  Mathematiker  genannt  werden,  so  muB 
er  wenigstens  zwei  Generationen  alter  sein  als 
Strabon,  also  in  der  zweiten  Hiilfte  des  2.  oder 
spatestens  im  ersten  Viertel  oder  Drittel  des 
1.  Jhdts.  v.  Chr.  gewirkt  haben.  Mit  dem  bei 
Strabon  genannten  Mathematiker  ist  mit  groBer 
Wahrscheinlichkeit  der  Erfinder  der  Sonnenuhr 
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ngog  jiav  xXi/ua  gleichzusetzen,  den  Strabons 
Zeitgenosse  Vitruv.  de  arch.  IX  8,  1  in  der  Liste 
der  Erfinder  von  Sonnenuhren  auffiihrt  (s.  o. 
Bd.  VIII  S.  2423).  Die  ausfiihrlichste  Nachricht 
gibt  jedoch  Suidas:  0 eobootog  yiXoooqpog  eygayje 
ocpaigixa  kv  fhfiXiotg  xgioiv ,  vn o/uvrj/ua  eig  xci 
Gevba  xecpaXaia,  negl  rj/xegwv  xal  vvxxwv  fi', 
vnd/uvrj/ua  eig  xo  ’Agxifxrjbovg  kqpobiov ,  biaygacpag 
oixicbv  kv  (hfiXioig  xgioiv,  oxenxixd  xeopdXaia, 
doxgoXoyixa,  negl  oixrjoecov.  Unmittelbar  daran 
schlieBt  sich  der  kurze  Artikel:  G eodooiog  eygaxpe 
bi  kncbv  eig  xo  eag  xal  exega  biacpoga’  rjv  be 
TgmoXixrjg.  Schon  der  neue  Absatz  macht  klar, 
daB  nach  Suidas  (und  seiner  Quelle)  dieser  Dich- 
ter  T.  von  Tripolis  —  woher  Cantor  Vorlesun- 
gen  liber  Geschichte  der  Mathematik2  I  383  weiB, 
daB  es  das  phoinikische  Tripolis  war,  1st  un- 
klar  —  nicht  mit  deni  Mathematiker  identisch 
ist,  den  Strabon  unter  den  beriihmten  Mannern 
Bithyniens  aufzahlt.  Ganz  abwegig  ware  derVer- 
snch,  die  verschiedenen  Herkunftsangaben  so  zu 
harmonisieren,  daB  man  annahme,  T.  sei  in 
Tripolis  geboren,  habe  aber  den  groBeren  Teil 
seines  Lebens  in  Bithynien  verbracht  (eine  An- 
nahme,  der  auch  F  e  c  h  t  4  nicht  ganz  abgeneigt 
scheint).  Strabons  Satz  dvbgeg  S  dgioXoyoi  xaxa 
n aibeiav  yeyovaoiv  kv  xfj  Bx&vvia  usw.  meint 
nicht  beriihmte  Manner,  die  in  Bithynien  gelebt 
haben,  sondern  solche,  die  dort  geboren  sind. 
Denn  Xenokrates  ist  nur  von  Geburt  Bithynier 
(aus  Chalkedon),  der  maBgebende  Teil  seines 
Lebens  fallt  nach  Athen,  und  auch  Hipparchos 
von  Nikaia  hat  einen  groBen  Teil  seines  Lebens 
auBerhalb  seiner  Heimat  Bithynien  verbracht 
(s.  o.  Bd.  VIII  S.  1666f.).  Also  war  auch  T.  ge- 
borener  Bithynier.  Obgleich  hierauf  schon  Tan¬ 
nery  Recherches  sur  l’histoire  de  l’astronomie 
ancienne,  Paris  1893,  B6f .,  hingewiesen  hat  und 
in  keiner  Hs.  der  erhaltenen  Werke  der  Yerfasser 
als  T.  TgmoXixrjg  bezeichnet  ist  (wie  schon 
A  u  r  i  a  anmerkt,  s.  u.),  liat  noch  Heiberg 
—  nach  dem  auf  den  falsch  verstandenen  Suidas- 
Artikel  gegriindeten  Vorgang  der  alteren  Heraus- 
geber  und  der  Historiker  der  Mathematik  (auBer 
Heath  II  244  und  Rehm-Vogel  53;  rich- 
tig  auch  Christ  - Schmid-Stahlin  Griech. 
Literaturgesch.  II6  447)  —  seine  groBe  Ausgabe 
der  BcpaiQixd  wie  der  unter  den  Titel  T.  Tripo- 
lites  gestellt  (doch  s.  S.  XVI  Corrigenda).  Diese 
Bezeichnung  hat  nunmehr  zu  verschwinden  und 
1st  durch  ,T.  aus  Bithynien4  zu  ersetzen.  —  Aber 
auch  der  eigentliche  T. -Artikel  des  Suidas  hat 
Unzugehoriges  eingemischt.  Ist  es  schon  an  sich 
unwahrscheinlich,  daB  der  Mathematiker  T.  Schrif- 
ten  iiber  skeptische  Philosophic  geschrieben  haben 
soli,  so  wird  es  vollends  schlagend  widerlegt 
durch  den  Titel  vjiofxvrj/ua  eig  xa  Oevba  xeqpdXcua , 
denn  dieser  Theudas  oder  Theiodas  hat,  wie 
F  e  c  h  t  7  zeigt,  nicht  friiher  als  um  100  n.  Chr., 
d.  h.  rund  200  Jahre  nach  dem  Mathematiker  T. 
gelebt,  der  ihn  nach  &uid.  kommentiert  haben 
soil.  Die  beiden  skeptischen  Schriften  (und  dazu 
der  Titel  cpdooocpog)  sind  also  dem  Mathematiker 
T.  aus  Bithynien  zu  nehmen  und  einem  gleich- 
namigen  skeptischen  Philosophen  zuzuweisen,  fiir 
den  der  terminus  post  quern  Theudas,  also  rund 
100  n.  Chr.,  ist,  der  terminus  ante  quern  Dio¬ 
genes  Laertios  (also  erste  Halfte  des  3.  Jhdts.), 


der  IX  70  eine  Aufierung  desselben  aus  den 
oxenxixa  xecpdXaia  zitiert,  also  der  auch  von  Suid. 
angefiihrten  Schrift.  Ob  dieser  Philosoph  T.  etwas 
mit  dem  gleichnamigen  Dichter  aus  Tripolis,  der 
die  enrj  eig  xo  eag  xal  exega  biacpoga  verfaBte,  zu 
schaffen  hat,  muB  offen  gelassen  werden. 

Die  Schriften  des  T. 

1.  Die  drei  Bucher  2  cp  a  i  g  i  x  a,  das 
alteste  auf  uns  gekommene  griechische  Werk  iiber 
Kugelschnitte,  verdankt  seine  Erhaltung  der  Auf- 
nahme  in  das  im  3.  Jhdt.  n.  Chr.  zusammen- 
gestellte  und  6  /uixgog  aoxgovo[A,ov/uevog  ( xonog ) 
benannte  Sammelwerk  kleinerer  mathematisch- 
astronomischer  Schriften,  das  Pappos  im  YI.  Buch 
seiner  Bvvaycoyrj  behandelt  hat.  Wir  besitzen 
von  den  2cpaigixa  nicht  weniger  als  24  Hss.,  auf- 
gezahlt  bei  Heiberg  III — VII;  die  hervor- 
ragendste  ist  Vatic.  Gr.  204  s.  X.  Die  Schrift 
wurde  im  9.  Jhdt.  ins  Arabische,  im  11./12.  Jhdt. 
aus  dem  Arabischen  ins  Lateinische  iibersetzt, 
vgl.  Heiberg  VII.  Die  meisten  Hss.  enthalten 
Scholien,  die  zuerst  H  u  1 1  s  c  h  Abh.  Sachs.  Ges. 
Wiss.  phil.-hist.  Kl.  X  (1887)  381ff.,  dann  Hei¬ 
berg  166ff.  herausgegeben  hat.  Die  2<paigixa 
sind  zuerst  von  Johannes  Pena,  Paris  1558,  ge- 
druckt  worden,  nur  die  Satze  ohne  die  Beweisei 
von  Cunradus  Dasypodius  Argentorati  1572, 
das  Ganze  wieder  von  Jos.  Hunt  Oxford  1707 
und  von  Ernst  Nizze  Berlin  1852,  der  Stral- 
sund  1826  eine  deutsche  Ubersetzung  veroffent- 1 
licht  hatte  (T.  von  Tripolis  drei  Bucher  Kugel¬ 
schnitte).  Die  maBgebende  Ausgabe  von  Hei¬ 
berg  steht  in  den  Abh.  Gott.  Ges.  Wiss.  phil.- 
hist.  Kl.  N.  F.  XIX  3  (1927).  Zahlreicher  sind  : 
die  Drucke  lateinischer  tlbersetzungen,  aufgezahlt 
bei  Nizze  1826  Vlf.  (Venedig  1518.  Voege- 
1  i  n  Wien  1529.  Maurolycus  Messina  1558. 
Marinus  Mersenne  Paris  1 644.  C 1  a v i u s 

Rom  1586;  Mainz  1611.  Milliet  Dechales 
Lyon  1674.  1690.  Barrow  London  1675). 
Franzosische  Bbersetzungen  von  D.  H  e  n  r  i  on 
Paris  1615,  J.  B.  du  Hamel  Paris  1660  und 
P.  Ver  Eecke  Desclees  de  Brouwer  1927.  In  { 
der  arabischen  Bearbeitung  sind  eine  Reihe  von 
Satzen  eingeschaltet  und  die  Ordnung  der  Satze  l 
einige  Male  verandert  worden.  —  Die  2qpaigixa 
sind  ein  Lehrbuch  der  elementaren  Geometrie 
der  Kugel;  von  der  (inzwischen  von  Hipparchos 
entwickelten)  spharischen  Trigonometric  enthalten 
sie  nichts.  NaturgemaB  war  ein  solches  Lehrbuch, 
das  langst  gefundene  mathematische  Erkennt-  i 
nisse  zusammenfassend  vorlegte,  keine  selbstan- 
dige  wissenschaftliche  Leistung  des  Verfassers, 
und  es  ist  nicht  verwunderlich,  daB  A.  N  o  k  k 
tJber  die  Spharik  des  T.,  Karlsruhe  1847,  192., 
Heiberg  Litterargesch.  Studien  iiber  Euklid 
1882,  43S.  und  Tannery  a.  O.  eine  weitgehende 
Bbereinstimmung  zahlreicher  Satze  des  T.  mit 
solchen  der  rpaivofxeva  des  Eukleides  und  Autoly- 
kos  negl  xivovfxevrjg  oqpaigag  erweisen  konnten. 
Alle  drei  ruhen  auf  einer  im  4.  Jhdt.  entstande- 
nen  Spharik,  als  deren  Verfasser  man  auf  Eudo- 
xos  geraten  hat,  ohne  Beweise  dafiir  erbringen 
zu  konnen;  aus  ihr  sind,  wie  Bjornbo  Abh. 
zur  Gesch.  der  math.  Wissenschaften,  begr.  von 
M.  Cantor  XIV,  1902,  63ff.  136  gezeigt  hat, 
mehr  als  die  Halfte  der  Satze  des  T.  entnommen; 
vgl.  auch  o.  Bd.  VI  S.  1048. 
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2.  IJ  s  q  l  o  i  x  rj  o  e  co  v  /? 1  /?  Xi  o  v  war  bishcr 
Lir  durch  lateinische  Ubersetzungen  bekannt,  zu- 
•st  der  arabischen  Rezension,  die  wohl  etwa  zu 
ieicher  Zeit  wie  die  der  lyaioixd  entstanden 
t  und  wie  diese  ,sich  manche  Freiheiten  gegen- 
oer  dem  griechischen  Original  erlaubt  hat. 
rster  Druck  unter  dem  Titel  Theodosii  de  habi- 
tionibus  von  Franciscus  Maurolycus  Mes- 
,nae  1558,  nachgedruckt  von  F.  Marinus  Mer- 
3  n  n  e  Universae  geometriae  mixtaeque  mathe- 
aticae  synopsis,  Parisiis  1644,  246ff.  Eine 
gene  tlbertragung  ans  dem  Griechischen  unter 
uriitzung  der  Vaticani,  die  auch  jetzt  zu  den 
rlafilichsten  Quellen  zahlen,  besorgte  Josephus 
uria  Romae  1587.  Fur  eine  Ausgabe  des 
■iechischen  Textes  hatte  H  u  1 1  s  c  h  viel  vor- 
sarbeitet  (s.  seine  Ausgabe  des  Pappos  II 
Vllff.),  ist  aber  nicht  mehr  zu  ihr  gekom- 
sn;  jetzt  ist  sie  endlich  besorgt  von  Rudolf 
e  c  h  t  in  den  Abh.  Gott.  Ges.  Wiss.  phil.-hist. 
L  N.  F.  XIX  4  (1927)  mit  griindlicher  Ein- 
tung  De  Theodosii  vita  et  scriptis;  die  Scho- 
n  sind  S.  44ff.  abgedruckt.  Die  Schrift  behan- 
lt  die  Elemente  der  ,mathematischen  Geogra- 
tie4  fur  die  verschiedenen  Zonen  (olxrjoeig)  der 
•de,  Auf-  und  Untergang  von  Sonne  und  Ge- 
rnen,  Verlauf  des  Tierkreises  usw.  Es  handelt 
:h,  soviel  ich  sehe,  um  eine  klare,  nicht  unge- 
mdte  Zusammenfassung  dessen,  was  wohl  seit 
m  4.  Jhdt.  Gemeingut  aller  mathematisch- 
tronomisch  Interessierten  war,  ohne  eigene 
ssenschaftliche  Leistung  des  Verfassers.  Beziig- 
h  der  Hss.  verweist  Fecht  11  auf  H  e  i  - 
;rgs  Behandlung  derselben  vor  der  Ausgabe 
r  lyaigixd.  Danach  scheint  es,  dafi  alle  Hss. 
r  ScpcuQixd  auch  die  beiden  kleineren  Schrif- 
i  des  T.  enthalten;  genaue  Auskunft  dariiber 
ben  aber  leider  beide  Herausgeber  nicht,  wie 
in  auch  nicht  erfahrt,  von  wem  die  Foliation 
r  vier  der  Ausgabe  der  beiden  kleinen  Schrif- 
i  zugrunde  gelegten  Hss.  stammt. 

3.  II  e  q  l  fj  [as  q  &V  x  a  l  v  v  x  x  co  v  (i  i  ft  X  i  a 
o.  Diese  Schrift  war  bis  auf  die  Ausgabe 
ich  t  s  zusammen  mit  jisql  oixr/oecov  nur  durch 
1  ziemlich  oberflachlich  und  willkiirlich  gear- 
tete  lateinische  Ubersetzung  des  A  u  r  i  a  Ro- 
e  1591  bekannt.  Fur  die  hsl.  tlberlieferung 
t  das  eben  liber  jieqi  oixrjoeojv  Gesagte.  Das 
irk  behandelt  das  Langenverhaltnis  von  Tagen 
i  Nachten  und  seine  Verschiebungen  im  Ver- 
fe  desJahres  so  wie  damit  zusammenhangende 
ronomische  und  Zeitrechnungsprobleme;  seine 
lordnung  in  die  Geschichte  der  Astronomie 
*rt  wie  natiirlich,  da  die  Schrift  erst  vor 
rzem  der  Offentlichkeit  zuganglich  gemacht 
rden  ist  —  noch  des  Bearbeiters.  Beide  kleine- 
i  Schriften  des  T.  stiitzen  sich  ubrigens  auf 

ScpatQixa ,  sind  also  nach  ihnen  verfaBt.  — 
faus  geht  der  Schrift  jieqI  rjfxeQwv  eine  kurze 
lleitung,  die  von  T.  in  der  dritten  Person 
icht;  ihr  Verfasser  diirfte  mit  dem  der  Scho- 
i  identisch  sein,  die  bei  Fecht  156ff.  abge- 
ckt  sind. 

4.  'YnofxvrjfAa  eig  r  6  ’AQinxribovg 
ob  io  v.  Von  dieser  verlorenen  Schrift  kann 
n  sich  (nach  alteren,  etwas  abenteuerlichen 
■mutungen)  erst  eine  Vorstellung  machen,  seit- 
n  das  in  ihr  kommentierte  Werk,  die  Aoxi^rj- 


bovg  jIeql  tcov  fAtjxctvixwv  fiecoQT] [aolzcdv  nQog  ’Ega- 
Tooftkvr)v  erpobog,  von  Heiberg  in  dem  Jeru- 
salemer  Archimedes-Palimpsest  aufgefunden  und 
von  ihm  und  Zeuthen  in  der  Bibliotheca 
mathematica  3.  Folge  VIII  (1907)  herausgegeben 
worden  ist  und  sich,  in  Bestatigung  der  von 
Heiberg  schon  in  seinen  Quaestiones  Archi- 
medeae,  Kopenhagen  1879,  27  geauBerten  Ver- 
mutung,  als  Methodenlehre  herausgestellt  hat; 

10  vgl.  auch  Heiberg  Herm.  XLII  (1907)  235ff. 
Ob  T.  dem  Titel  des  von  ihm  kommentierten 
grundlegenden  Werkes  des  Archimedes  wirklich 
spielerisch  die  hypokoristische  Form  erpobiov  ge- 
geben  hat,  wird  man  mit  Heiberg  bezweifeln 
diirfen,  ohne  deswegen  den  Text  des  Suidas  anzu- 
tasten;  ecpobixov  wird  es  zweimal  in  den  Metrica 
des  Heron  (p.  80,  17  und  130,  12  Schone)  ge- 
nannt.  Bemerkenswert  ist,  dafi  die  ecpobog  vor- 
wiegend  Zylinder  und  Kugel  behandelt,  also  in 

20  das  besondere  Interessengebiet  des  T.  fallt. 

5.  ’AozQoXoyixa .  Unter  diesem  Titel  wird 
T.  kleinere  astronomische  Arbeiten  zusammen- 
gefafit  haben.  Dafi  sie  vielmehr  ,astrologisch‘  im 
modernen  Sinne  waren,  woran  Fecht  7  und  9 
in  erster  Linie  denkt,  braucht  man  nicht  anzu- 
nehmen,  doch  ist  es  freilich  auch  nicht  aus- 
zuschlieBen. 

6.  A  l  a  y  q  a  op  a  l  o  i  x  i  a>  v  iv  i  Xi  o  ig 
t  q  io  iv.  Mit  Recht  lehnt  Fecht  8  den  Ge- 

80  danken  ab,  dafi  diese  Schrift  die  , Hauser4  der 
Planeten  behandelt  haben  konnte,  die  niemals 
olxiai ,  sondern  stets  olxoi  heifien.  Noch  entschie- 
dener,  als  er  es  tut,  hatte  er  die  Annahme 
Bernhardys  (zur  Suidas-Stelle)  ablehnen  sol- 
len,  die  diese  Schrift,  trotz  der  Verschiedenheit 
der  Titel  und  der  angegebenen  Umfange,  mit  der 
Schrift  jieqi  olxrjOEcov  gleichsetzen  wollte.  Viel¬ 
mehr  handelt  es  sich  offenbar  um  eine  Schrift 
liber  Architektur,  deren  mathematisch-statische 

40  Grundlagen  T.  (wie  seinem  grofien  Vorbild  Archi¬ 
medes)  nahe  lagen.  Ein  Zeugnis  seiner  Beschaf- 
tigung  auch  mit  der  Praxis  ist  auch  die  Kon- 
struktion  der  Sonneniuhr  jiQog  jidv  xXlua,  iiber  die 
wie  iiber  viele  andere  Dinge,  die  nach  unseren 
Begriffen  nicht  zur  Architektur  gehoren,  Vitruv 
in  dem  Werke  de  architectura  berichtet:  ein 
charakteristisches  Zeichen  dafiir,  wie  eng  im 
Altertum  die  Verbindung  zwischen  Mathematik, 
Mechanik  und  Architektur  war,  Gebiete,  die  sich 

50  ubrigens  auch  erst  seit  dem  1 9.  Jhdt.  so  vonein- 
ander  isoliert  und  spezialisiert  haben,  wie  es  uns 
heute  natiirlich  zu  sein  scheint. 

7.  SonstigeSchriften.  Die  stEQa  bcd- 
<poQa,  die  Suid.  erwahnt,  will  Fecht  7  auch 
dem  Mathematiker  T.  geben.  Da  sie  aber  in  dem 
letzten  Satz  iiber  den  Dichter  T.  von  Tripolis  in 
unmittelbarem  AnschluB  an  das  Gedicht  slg  rd 
eclq  genannt  ^  sind,  so  ist  das  methodisch  durch- 
aus  unzulassig.  Damit  soil  nicht  geleugnet  wer- 

60  den,  dafi  T.  zu  seiner  verstellbaren,  fiir  verschie- 
dene  Breiten  verwendbaren  Sonnenuhr  nQog  jiuv 
xXifxa  eine  kleine  Erlauterungsschrift,  eine  Ge- 
brauchsanweisung  geschrieben  haben  konnte,  die 
Fecht  2  annimmt  und  7  unter  die  et sqol  bid- 
yoga  einreiht.  Doch  hat  Vitruv,  der  ganz  gewiB 
die  griechische  Bezeichnung  nicht  aus  eigenem 
gibt,  seine  Weisheit  bestimmt  nicht  aus  dem 
Schriftchen  des  T.  (wenn  es  existiert  hat),  son- 
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dern  aus  einem  groBeren  Sammelwerk  iiber  me- 
chanische  und  astronomische  Dinge,  das  seiner- 
seits  in  diesem  Teil  anf  einer  Spezialschrift  iiber 
Sonnenuhren  ruhen  diirfte;  in  dieser  konnte  das 
Schriftchen  des  T.  beniitzt  worden  sein.  Wenn 
aber  Fecht  10  aus  der  Tatsache,  daB  das  von 
T.  gebrauchte  Wort  x)u/ua  (fiir  das,  was  er  sonst 
oixrjoig  nennt)  von  Poseidonios  erlautert  und  erst 
seit  ihm  in  den  allgemeinen  Gebrauch  gekommen 
ist,  sowie  aus  der  allgemeinen  Beriihrung  der 
Arbeitsgebiete  beider  Gelehrten  auf  nahere  Be- 
ziehungen  zwischen  ihnen  schlieBen  will,  so  muB 
gegeniiber  diesem  verspateten  Beitrag  zu  der 
groBen  Poseidonios-Mode  dringend  Skepsis  emp- 
fohlen  werden.  Bedenken  wir,  welche  winzigen 
und  zufalligen  Bruchstiickchen  wir  von  der  riesi- 
gen  wissenschaftlichen  Literatur  der  Zeit  von 
etwa  150 — 50  besitzen,  so  konnen  wir  solchen 
Kombinationen  bestenfalls  eine  vage  Moglichkeit 
zugestehen. 

Vgl.  auBer  den  unter  1.  und  2.  genannten 
Ausgaben  und  der  zitierten  Spezialliteratur: 
E.  Hoppe  Mathematik  u.  AstTonomie  im  klass. 
Altertum  1911,  333f.  Th.  Heath  A  History  of 
Greek  Mathematics  1921,  II  245ff.  Rehm- 
Vogel  in  Gercke-Norden  Einleitung  II4 
5,  53.  [Konrat  Ziegler.] 

6)  Grammatiker  aus  Alexandrien,  Verfasser 
der  Kavovsg  eioaycoyixoi  jisqi  xXioecog  ovogdxcov 
xai  qyj /narcov  (CG1G  IV  1,  3 — 99  Hilg.).  Von 
der  xeivr]  des  Dionysios  Thrax  ausgehend  stellte 
er  erschopfende  Paradigmata  des  Substantivs  und 
Verbums  ohne  Erklarungen  mechanisch  zusam- 
men.  Das  Werk  bildete  die  Primarquelle  fiir  alle 
spateren  Grammatiken  bis  zur  Renaissance,  ins- 
besondere  durch  Vermittlung  der  umfangreichcn 
Scholien  des  Choeroboskos  (CG1G  IV  1.  2  Hilg.). 
fiber  diesen  s.  L.  Cohn  o.  Bd.  Ill  S.  23G4.  Einen 
Terminus  ante  quem  bietet  ein  Brief  des  Synesios 
(floruit  ca.  400)  an  den  vgdoiog  ygaggarixcg 
Geodooiog  (Ejpist.  Synesii  IV  645  b  ed.  Hercher). 
Er  selbst  zitiert  einmal  am  SchluB  der  Canones 
den  Apollonios  Dyskolos  und  Herodian  (97). 

[A.  Gudeman.] 

7)  Patriarch  von  Alexandrien  von  535 — 
536.  Als  der  monophysitische  Patriarch  Ti- 
motheos  von  Alexandrien  am  9.  Februar  535 
(nicht  538  wie  Hergenrother-Kirsch 
Handbuch  d.  Kirch.-Gesch.  I  641  angibt,  s.  u.) 
starb,  wahlten  die  Vornehmen  und  der  Klerus  von 
Alexandrien,  durch  den  von  der  Kaiserin  Theo¬ 
dora  dahin  beauftragten  Statthalter  beeinfluBt, 
T.,  der  der  monophysitischen  Fraktion  der  Seve- 
rianer,  nach  T.  auch  Theodosianoi  genannt,  ange- 
horte,  zu  dessen  Nachfolger  (am  9.  Febr.  d.  J. 
Brev.  Liberati  c.  20.  Theoph.  222,  13.  241,  6ff.). 
Der  Pobel  wahlte  gegen  ihn  den  Archidiakon 
Gaianos,  einen  Anhanger  der  monophysitischen 
Iulianoi  (Gaianitai)  (Viet,  Tun.  538.  540.  Isid. 
Chron.  min.  II  475.  397,  6).  Diese  zwei  Sekten 
sind  identisch  mit  den  Aphthartodoketen  und 
Phthartolatren  jenes  Teiles  der  Monophysiten, 
die  das  Henotikon  Kaiser  Zenos  angenommen 
hatten  (Hergenrother-Kirsch  664).  Das 
Jahr  ist  bestimmt  durch  den  Bericht  des  gleich- 
zeitigen  Zacharias  Rhetor  (edd.  Schrenz-Kriiger 
9,  19),  durch  T.’  Annahme  der  Kirchengemein- 
schaft  mit  dem  schon  im  Friihjahr  536  abge- 
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setzten  Anthimos  von  Konstantinopel  (Briefe 
des  Anthimos  an  die  monophysitischen  Fiihrer 
Zach.  Rhet,  IX  21 — 26),  ferner  konnte  Severos 
von  Antiochien  T.’  im  Juni  abgeschickte  Inthro- 
nisationsanzeige  (Synodika)  zugleich  mit  seiner 
eigenen  112.  Homiiie,  die  im  Juli  535  gehalten 
wurde,  am  Kirchweihfeste  in  Antiochien  verlesen 
(W.  Wright  Cat.  of  Brit.  Mus.  Add.  14,  602; 
vgl.  A.  Jiilicher  Z.  Gesch.  d.  monoph.  Kirclie 
in  Ztschr.  f.  d.  neutest.  Wiss.  XXIV  31;  Liste  d. 
alex.  Patr.  in  Festschr.  f.  Karl  Muller,  Tubingen 
1922,  7ff.). 

T.  muBte  dem  Gegenkandidaten  .weichen. 
Gaianos  hielt  sich  dreieinhalb  Monate  lang,  bis 
der  auf  Betreiben  der  Kaiserin  Theodora  zur 
Schlichtung  des  Streites  entsandte  Narses  sich 
fiir  T.  als  den  zuerst  Gewahlten  und  Geweihten 
entschied.  Tagelange  Kampfe  folgten,  in  deneni 
Narses  mit  viel  BlutvergieBen,  sogar  Brandlegung 
schlieBlich  T.  mit  Gewalt  installierte  und  Gaianos 
verbannte.  Es  gelang  ihm  aber  nicht,  die  Bevul- 
kerung  fiir  T.  zu  gewinnen.  Als  T.  seine  Kirchen 
auftat,  blieben  sie  leer.  Erst  jetzt  konnte  aber 
T.  die  iibliche  Synodika  aussenden,  daher  ihre 
Datierung  am  22.  Juli  d.  J.  und  die  von  der 
Antisynodika  des  Severus  am  26.  Juli  dess.  J. 
Schon  im  nachsten  Jahr  setzte  ihn  Iustinian 
im  Zusammenhang  mit  dem  Besuch  des  Papstes 
Agapetus  in  Konstantinopel  ab  und  lieB  ihn 
nach  Konstantinopel  bringen  (Theoph.  222,  15). 
Hier  stellte  man  ihn  vor  die  Wahl,  die  Be- 
schliisse  der  4.  Synode  von  Chalkedon  anzu- 
nehmen,  was  die  Kaiserin,  ohne  ihn  zu  fragen, 
von  ihm  in  Aussicht  gestellt  hatte.  oder  seine ! 
Wiirde  aufzugeben.  Er  wahlte  das  letztere  und 
wurde  in  das  Kastell  Derkos  in  Thrakien  ver- 
bannt,  wo  andere  monophysitische  Fiihrer  bereits 
festgehalten  waren  (Ioh.  Ephes.  Comm.  XIV  114ff. 
Viet.  Tun.  540).  Etwa  ein  Jahr  spater  ging  er 
unter  dem  Schutze  der  Kaiserin  in  das  von  ihr 
erbaute  Kloster  Sykai.  Viet.  Tun.  540  T.  Sycas 
relegatus  totum  paene  palatium  et  maximam 
regiae  urbis  partem  sua  perfidia  maculatur.  Er 
stand  diesem  bis  zu  seinem  Tode  vor,  ein  strenges 
asketisches  Leben  fiihrend.  Hier  verfaBte  er  eine 1 
Sbhrift  gegen  einen  Zweig  der  Severianer,  die  sich 
Agnoeten  oder  nach  dem  alexandrinischen  Diakon 
Themistios  Themistianer  nannten.  Die  Severianer, 
die  diese  Schrift  nicht  annahmen,  bannte  T.  Sie 
bildeten  in  Konstantinopel  die  Sekte  der  Kondo- 
bauditen  oder  Severiten.  Aus  diesen  Spaltungen, 
die  auch  zum  tlbertritt  vieler  Monophysiten  teils 
zur  romischen  Kirche,  teils  zu  den  Akephalern 
fiihrten,  ergaben  sich  in  Alexandrien  die  Streitig- 
keiten  iiber  die  Legitimist  der  Patriarchen.  Es 
wurde  weder  fiir  T.  noch  fiir  Gaianos  vorderhand 
ein  Nachfolger  bestellt  (J  ii  1  i  c  h  e  r  L.  d.  Patr. 

1 5f .).  In  Sykai  trug  T.  viel  zur  Verbreitung  des 
Monophysitismus  im  Orient  bei,  indem  er  die  Bi- 
schofe  ordinierte,  die,  besonders  durch  Verwendung 
Theodoras  in  die  Lander  des  Ostens  und  Siidens 
geschickt  wurden,  so  Iulianos  fiir  Nubien  (543, 
Ioh.  Ephes.  hist.  eccl.  250,  iibersetzt  bei  Bury 
II  328),  und  Jakob  Baradai  fiir  Edessa  (543,  s. 
Art.  Theodora.  G.  Kleyn  Jakob  Baradaeus, 
Akad.  Proefschr.,  Leiden  1882).  Unter  T.’  Ein- 
fluBnahme  wurde  wahrscheinlich  553  Paulos  von 
Jakob  Baradai  als  Patriarch  fiir  Antiochien  ordi- 
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niert  (J u  1  i  c  h  e  r  Z.  Gesch.  36;  nach  Wright 
nr.  19.  Kleyn  a.  0.  4  Anh.  164 — 194).  Im 
J.  566  sandte  dcr  bereits  sieche  T.,  die  Hoffnung 
ioch  einmal  nach  Alexandrien  zuriickzukehren 
mfgebend,  ein  Rundschreiben  an  Klerus,  Monche 
ind  Laien  Alexandriens,  mit  der  Ermachtigung 
?iirPaulos  an  seiner  Stelle  die  agyptische  Kirche 
nit  Priestern  zu  versehen  (a.  0.  nr.  22).  Kurz 
for  seinem  Tode  noch  bestimmte  T.  den  Longinos 
ils  Nachfolger  des  Iulianos  und  lieB  ihn  von  Pau- 
os  zum  Bischof  der  Nubier  weihen  (a.  0.  nr.  18. 
nir  das  J.  566  J  ii  1  i  c  h  e  r  Gesch.). 

Theodora  suchte  vergeblich  Vigilius  nach  sei- 
ler  Ordination  zum  Papste  zu  bewegen,  daB  er  T. 
md  die  anderen  von  Agapetus  abgesetzten  mono- 
)hysitischen  Fiihrer  wieder  in  seine  Kirchen- 
^emeinschaft  aufnehme  (Viet.  Ton.  542.  Euagr. 
V  9,  11).  T.  starb  im  ersten  Consulate  IustinsII. 
m  J.  566.  Nach  seinem  Tode  weihte  Paulos 
leimlich  Petros  III.  als  Nachfolger  T.’.  H  o  1  - 
a  e  s  Age  of  lust,  a.  Theodora  688.  Duchesne 

Proteges  de  Theodora  in  Mel.  d’arch.  et  d’hist. 
[XXV  (1915)  66 — 74.  [Assunta  Nagl.] 

8)  Theodosius  diaconus,  Schreiber  (?)  oder 

rerfasser  der  Sammlung  kirchenrechtlicher  Ur- 
unden  im  Cod.  Veron.  lat.  60  s.  VII,  s.  o.  Bd.  XI 
'•  496,  29ff.  Dazu  ist  noch  als  wichtigster  Auf- 
atz  zu  nennen:  C.  H.Turner  The  Verona  Ma- 
uscripts  of  Canons.  The  Theodosian  MS  and  its 
onnection  with  St.  Cyril  in:  The  Guardian,  De- 
?mber  11,  1895,  1921f.  Neuerdings  haben  iiber 
ie  Hs.  und  die  Sammlung  gehandeit:  C.  H.  Tur- 
er  Ecclesiae  occidentalis  monumenta  I  2,  3  so¬ 
le  Journal  of  theol.  Studies  30  (1929)  115f.,  und 
!.  Schwartz  Ztschr.  f.  neutest.  Wiss.  XXX 
Off-  .  [H.  G.  Opitz.] 

9)  Flavius  Theodosius,  Vater  des  Kaisers  Theo- 
osius  I.  (CIL  IX  333  =  D  e  s  s.  780),  Spanier, 
i  Cauca  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  1800)  begiitert;  denn 
ort  wurde  ihm  sein  Sohn  Theodosius  geboren 
'osim.  IV  24,  4.  Hydat.  Chron.  in  Mon.  Germ. 

.  A.  XI.  Chron.  Min.  II  14,  2  Mommsen.  Pa- 
itus  XII  Paneg.  Lat.  II  (XII)  4,  2  mit  9,  3ff. 

.  92,  18  mit  97,  5ff.  A.  Baehrens.  Theodoret. 
ist.  eccl.  V  5,  1.  Socrat.  hist.  eccl.  V  2,  2.  Sozom. 
ist.  eccl.  VII  2,  1).  Seine  Eltern  werden  die  von 
s.A  ictor  Epit.  48,  1  falschlich  als  Eltern  des 
aisers  Theodosius  I.  bezeichneten  Honorius  (s.  o. 
d.  VIII  S.  2277)  und  Thermantia  gewesen  sein 
>  e  e  c  k  Untergang  V  478  zu  S.  123,  29).  Sie 
heinen  danach  Christen  gewesen  zu  sein  und 
lien  auf  einen  Traum  hin  ihren  Sohn  T.  ge- 
mnt  haben  (Ps.-Victor  Epit.  48,  2  huic  ferunt 
men  somnio  parentes  monitos  sacravisse,  at 
itine  intellegimus  a  deo  datum).  Auch  Socrat. 
st.  eccl.  V  6,  3  laBt  den  Kaiser  von  christlichen 
id  zwar  nicanisch/orthodoxen  (vgl.  Sozom.  VII 

3)  Vorfahren  abstammen.  Spater  brachte  man 
e  Familie,  als  einer  ihrer  Sohne  zum  Kaiser- 
ron  gelangt  war,  mit  der  des  Kaisers  Traian  in 
isammenhang  (Ps.-Victor  Epit.  48, 1.  Themistius 
.  16,  205  a  und  or.  19,  229  c.  Claudian.  de  IV. 
nsul.  Honorii  [VIII]  19;  laus  Serenae  [carm. 
in.  XXX]  55ff.;  vgl.  de  VI.  consul.  Honorii 
iXVIII]  334ff.),  so  daB  Marcellinus  Comes 
'hron.  Min.  II  60,  379,  1)  geradezu  Italica,  die 
simat  des  Kaisers  Traian,  auch  als  die  des  Kai¬ 
l's  T.  bezeichnet.  Schon  Tillemont  Hist,  des 


empereurs  V  (Venedig  1732)  726  nr.  1  hatte  die 
Ungeschichtlichkeit  dieser  Angaben  erkannt;  denn 
Pacatus  4,  2  erwiihnt  zwar  Spanien  als  Heimat 
des  Kaisers  T.  und  spricht  4,  5  davon,  daB  auch 
Traian  und  Hadrian  aus  Spanien  stammten,  ohne 
aber  von  der  Verwandtschaft  zu  reden  (vgl.  I  f  - 
land  in  Giildenpenning  und  Ifland  der  Kaiser 
Theodosius  d.  Gr.  51.  Rauschen  Jahrb.  d. 
christl.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  41).  Ein 
10  Bruder  unseres  T.  war  Eucherius  (s.  o.  Bd.  VI 
S.  882,  2).  Die  Gemahlin  des  T.  ist  uns  dem 
Namen  nach  nicht  bekannt;  denn  die  Erganzung 
einer  Inschrift,  die  Gatti  (Rendiconti  d.  R. 
Accad.  dei  Lincei  1902,  586  =  Dess.  8950)  nach 
Ps.-Victor  Epit.  48,  1  in  [Thermantia]  e  vornahm, 
ist  nach  dem  oben  Gesagten  nicht  angangig;  eher 
konnte  man  vielleicht  nach  dem  Namen  einer 
Enkeltochter  an  Serena  denken.  Aus  dieser  Ehe 
entsproBten  mehrere  Sohne  (Ambrosius  ep.  40, 
20  22),  von  denen  wir  auBer  dem  spateren  Kaiser 
Theodosius  I.  einen  alteren  Honorius  (s.  o.  Bd.  VIII 
S.  2277,  2)  und  den  Eucherius  (s.  o.  Bd.  VI 
S.  882,  2)  kennen,  und  eine  Tochter  (Ps.-Victor 
Epit.  48,  18),  die  mit  Syagrius  (s.  o.  Bd.  IV  A 
S.  998,  2)  vermahlt  war. 

T.  hatte  sich  in  der  militarischen  Laufbahn 
mit  Gluck  und  Auszeichnung  emporgedient  (of fi¬ 
cus  Martiis  felicissime  cognitus)  und  wurde  im 
J.  368  von  Kaiser  Valentinian  I.  zur  Wiedererobe- 
30  rung  Britanniens  angesetzt  (Ammian.  Marc. 
XXVII  8,  3),  das  von  Picten,  Scoten  und  germa- 
nischen  Piraten,  mit  denen  auch  desertierte  Sol- 
daten  gemeinsame  Sache  machten,  schwer  heim- 
gesucht  war  (Ammian.  Marc.  XXVI  4,  5.  XXVIII 
7,  5).  N  i  s  c  h  e  r  (Herm.  LXIII  443)  halt  den  T. 
fur  den  comes  domesticorum,  dies  aus  keinem 
anderen  Grunde,  als  weil  vorher  Severus  (s.  o. 
Bd.  II  A  S.  2005,  30)  als  comes  domesticorum  mit 
derselben  Aufgabe  betraut  worden  war.  Ammian 
40  gibt  ihm  fur  diese  Zeit  keinen  faBbaren  Titel; 
er  nennt  ihn  XXVII  8,  6  dux  efRcacissimus, 
XXVIII  3,  1  dux  nominis  inclyti,  3,  2  praeclari 
duds,  und,  wo  er  den  T.  sich  selbst  als  comes 
Valentiniani  bezeichnen  laBt  (XXIX  5,  44),  war 
er  langst  magister  militum.  Will  man  trotzdem 
versuchen,  die  Stellung  des  T.  bei  seinem  britanni- 
schen  Kommando  naher  zu  umschreiben,  so  wird 
man  wohl  am  ehesten  an  die  des  comes  litoris 
Saxonici  oder  des  comes  Britanniarum  denken. 
50  Mit  einer  ausgewahlten  Mannschaft,  darunter  Ba- 
tavi,  Heruli,  Iovii  und  Victores  (Ammian.  Marc. 
XXVII  8,  3.  7),  ging  T.  von  Bononia  (Boulogne) 
nach  Rutupiae  (Richborough)  in  See.  Nach  der 
Landung  seiner  Truppen  schlug  er  bei  Lundinium 
(London)  die  beutebeladenen  Feinde  und  zog  als 
Befreier  in  die  Stadt  ein  (XXVII  8,  6ff.).  Von 
hier  aus  fiihrte  er  einen  Kleinkrieg  (8,  9).  Durch 
das  Versprechen  der  Straflosigkeit  lieBen  sich 
auch  viele  Deserteure  wieder  zu  den  Fahnen  rufen. 
60  Auf  des  T.  Antrag  wurde  Civilis  (s.  o.  Bd.  Ill 
S.  2624)  zum  vicarius  Britanniarum  und  Dulcitius 
(s.  o.  Bd.  V  S.  1784,  5)  zum  dux  ernannt  (8,  10). 
Im  michsten  Jahr  gelang  es  T.  unter  Einsatz 
seiner  eigenen  Person  in  systematischem  Vordrin- 
gen  die  romische  Herrschaft  in  Britannien  wie- 
derherzustellen  (XXVIII  3  mit  XXX  9).  Dabei 
hatte  er  sich  des  Aufstandsversuches  eines  nach 
Britannien  verbannten  Pannoniers  Valentinus, 
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des  Schwagers  des  spateren  Praetorianerpraefecten 
Maximinus  (s.  Suppl.-Bd.  V  S.  663,  6),  zu  erwehren, 
an  dem  mit  anderen  Radelsfiihrern  er  durch  den 
dux  Dulcitius  die  Todesstrafe  vollziehen  lieB, 
ohne  aber  mit  Riicksicht  auf  die  Ruhe  in  der  Pro- 
vinz  eine  weitergehende  Untersuchung  zu  dulden 
(XXVIII  3,  3ff.  mit  XXX  7,  10;  vgl.  A.  S  olari 
La  crisi  dell’  impero  Romano  I  [1933]  26f.,  der 
freilich  aus  dem  Ammiantext  Dinge  herausliest, 
die  sich  schwerlich  irgendwie  beweisen  lassen). 
Im  iibrigen  sorgte  T.  fur  die  Instandsetzung  der 
Kastelle  und  der  Befestigungen  der  Stadte,  vor 
allem  der  Verteidigungsfahigkeit  des  limes,  in 
dem  man  am  ehesten  geneigt  sein  wird  den 
Hadrianswall  zu  sehen  und  dessen  Hinterland  auf 
seinen  Vorschlag  hin  vom  Kaiser  Valentinian  I. 
als  Sonderprovinz  Valentia  eingerichtet  wurde 
(XXVIII  3,  7).  Dieser  Ansicht  gegeniiber  vertritt 
Foord  The  last  age  of  the  roman  Britain  (1925) 
95ff.  die  Meinung,  daB  die  Provinz  Valentia  zwi- 
schen  dem  Hadrianswall  und  dem  des  Antoninus 
Pius  zu  suchen  sei,  wie  es  z.  B.  auch  Richter 
Das  westromische  Reich  (1865)  391,  Schiller 
Gesch.  d.  rom.  Kaiserzeit  II  84  und  K  i  e  p  e  r  t 
Atlas  antiquus  Karte  12  taten  (vgl.  dagegen  H  a  - 
verfield  Cambridge  Mediev.  Hist.  1 378).  Die  von 
Foord  aus  Ammian  hergeleiteten  Griinde  sind 
freilich  wenig  durchschlagend,  wenn  wir  nicht 
aus  CIL  IX  333  =  D  e  s  s.  780  cuius  virtute  feli¬ 
citate  iustitia  et  propagatus  terrarum  orbis  et 
retentus  dafiir  heranziehen  wollen,  was  aber  bei 
einem  zugegebenen  Verlust  des  Gebietes  siidlich 
des  Hadrianswalles  auch  nicht  iiber  ihn  hinaus- 
fiihren  muB.  Eine  Kundschaftertruppe  an  der 
Grenze,  die  Areaner  (vgl.  dazu  R.  E  g  g  e  r  Der 
erste  Theodosius,  Byzantion  V  13,  1),  die  mit  den 
Feinden  nicht  selten  gemeinsame  Sache  gemacht 
hatte,  wurde  aufgelost  (XXVIII  3,  8).  Zweifelloa 
trug  T.  auch  fiir  die  Kustenverteidigung  durch 
eine  Flotte  Sorge,  wenn  auch  die  Schliisse,  die 
Foord  94  mit  98  aus  Claudianus  zog,  stark 
iibertrieben  erscheinen.  Noch  369  wurde  T.  aus 
Britannien  abberufen.  Die  Dankbarkeit  der  Be- 
volkerung  gab  ihm  bis  zum  Einschiffungshafen 
das  Geleit  (Ammian.  Marc.  XXVIII  3,  9).  Zu  dem 
britannischen  Feldzug  vgl.  auch  Pacatus  5,  2 

S.  93,  18f.  20f.  Symmach.  rel.  9,  4.  43,  2.  Mon. 
Germ.  A.  A.  VI  1  S.  287,  26ff.  314,  13ff.  Seeck 
Hieronymus  a.  2387  S.  328  Fotheringham. 
Claudian  de  III.  consul.  Honorii  (VII  52ff.;  de  IV. 
consul.  Hon.  [VIII]  24ff.  Zosim.  IV  12,  2  und  die 
Inschrift  von  Drenovo  aus  Stobi  bei  E  g  g  e  r  By¬ 
zantion  V  30  Z.  10,  wo  statt  seiner  Lesung  xagga 
/usya  Aagdavcov  nach  einer  brief  lichen  Mitteilung 
von  N.  V  u  1  i  c  Bgirravcov  zu  lesen  ist).  Nach  Pa¬ 
catus  5,  2  sahen  auch  Rhenus  und  Vachalis  den 

T.  als  Streiter  (S.  93,  16f.)  und  auBerdem  wird 
ein  Seesieg  iiber  die  Sachsen  erwahnt  (S.  93,  19f.). 
Auch  die  genannte  Inschrift  Z.  Ilf.  spricht  von  T. 
als  gey  a  diga  (be'iga)  Ba^ovdrjg;  vgl.  Claudian 
de  IV.  consul.  Honorii  31  f.  maduerunt  Saxone 
fuso  Orcades  und  den  Exkurs  der  lateinischen 
Ubersetzung  von  Joseph,  bell.  Iud.  V  15,  14  = 
Migne  L.  XV  2250  (E  g  g  e  r  15).  Der  Kampf  mit 
den  Sachsen  wird  wohl  noch  in  das  J.  368  als  Ab- 
wrehr  eines  Angriffs  auf  die  britannische  Kiiste 
anzusetzen  sein  (L.  Schmidt  Gesch.  d.  dtsch. 
Stamme  II  41;  vgl.  Lot  Rev.  Hist.  t.  119  [1915] 
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8fL).  Die  Kampf e  im  Rheinmiindungsgebiet  miis- 
sen  gegen  Franken  gefiihrt  worden  sein;  denn 
nach  CIL  VI  1175  =  Dess.  771  von  Ende  369 
fiihren  die  Kaiser  auch  den  Siegertitel  Francicus 
(L.  Schmidt  II  448),  und  es  geht  wohl  kaum 
an,  den  Titel  von  den  Kampfen  in  Britannien  ab- 
zuleiteh,  wobei  die  offizielle  Terminologie  die 
Sachsen  in  dem  Francicus  mit  einbegriffen  hatte 
(so  J  u  1 1  i  a  n  Hist,  de  la  Gaule  VII  239,  1).  Die 
Zeit  der  Inschrift  schlieBt  aus,  daB  T.  den  Sieg 
bei  seiner  Ruckkehr  von  Britannien  erfochten 
haben  konnte.  Vor  den  Ubergang  nach  Britannien 
setzt  H  e  e  r  i  n  g  Kaiser  Valentinian  I.,  Diss. 
1927,  51  diese  Ereignisse,  wahrend  des  britan¬ 
nischen  Feldzugs  Baynes  Cambridge  Mediev. 
Hist.  I  223;  vgl.  Egger  14.  Im  iibrigen  diirfte 
damit  die  Stelle  der  Inschrift  von  Drenovo  Z.  12f. 
XvrfjQa  xai  yevovg  KeXtwv  zusammenzubringen 
sein. 

Nach  der  Ruckkehr  an  den  Hof  Ende  369  oder 
Anfang  370  wurde  T.  von  Valentinian  I.  zum 
magister  equitum  praesentalis  erhoben  (Ammian. 
Marc.  XXVIII  3,  9;  vgl.  N  i  s  c  h  e  r  Herm.  LXIII 
441.  443  und  EnBlin  Klio  XXIV  125f.  mit  XXIII 
318).  In  dieser  Stellung  war  er  der  Adressat  von 
Cod.  Theod.  Ill  14,  1  vom  28.  Mai  370  oder  373 
(EnBlin  Klio  XXIV  125f.)  und  Cod.  lust.  IV 
41, 1.  Noch  im  J.  370  machte  T.  von  Ratien  her 
einen  VorstoB  in  das  Gebiet  der  Alamannen,  wo¬ 
bei  zahlreiche  Gefangene  gemacht  wurden,  die  als‘ 
Kolonen  in  der  Poebene  angesetzt  wurden  (Am¬ 
mian.  Marc.  XXVIII  5,  15.  Pacatus  5,  2  und  4 
S.  93,  21  f.  und  94,  2;  vgl.  Heering  39.  L. 
Schmidt  II  285.  Egger  15,  wahrend  So¬ 
la  r  i  I  137  versehentlich  die  Burgunder  als  seine 
Gegner  angibt).  Dann  blieb  er  zunachst  in  der 
Umgebung  des  Kaisers  und  nahm  372  an  dessen 
vergeblichem  Unternehmen  gegen  den  Alamannen- 
konig  Macrianus  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  163)  teil  (Am¬ 
mian.  Marc.  XXIX  4,  5).  Trotz  E  g  g  e  r  s  Ein- 
wand,  S.  16f.  mit  22,  mochte  ich  solange  an  die- 
sem  Jahre  festhalten,  bis  S  e  e  c  k  s  Ansatz  des 
sonst  unbekannten  Nasonacum  als  auf  germani- 
schem  Boden  gelegen  widerlegt  ist,  zumal  die  An- 
wesenheit  des  T.  in  Illyricum  schon  im  Friihjahr  - 
372  sich  schwerlich  wird  beweisen  lassen  und  ja 
Egger  selbst  S.  21f.  ihn  erst  nach  dem  Aufstand 
des  Firmus,  den  er  372  ansetzt,  zur  Vorbereitung 
von  AbwehrmaBnahmen  in  die  Donauprovinzen 
kommen  lafit  (s.  u.).  Trotz  des  Ansehens,  das  T. 
bei  Valentinian  I.  genoB,  konnte  er  keineswegs 
immer  mit  seinen  Vorschlagen  bei  ihm  durchdrin- 
gen.  So  befiirwortete  er  nach  Ammian.  Marc. 
XXIX  3,  6  das  Gesuch  des  Africanus  (s.  o.  Bd.  I 
S.  715,  5)  um  Verwendung  in  einer  anderen  Pro¬ 
vinz,  was  aber  zu  dessen  Hinrichtung  fiihrte.  Als 
372  der  Mauretanierfiirst  Firmus  (s.  o.  Bd.  VI 

S.  2383,  8)  in  Afrika  als  Usurpator  auftrat,  wurde 
dem  T.  das  Kommando  gegen  ihn  iibertragen. 
Fiir  die  Expedition  wurden  Truppen  aus  Panno- 
nien  und  Moesien  bestimmt  (Zosim.  IV  16,  3). 
Mit  ihrer  Auswahl  und  ihrem  Abtransport  scheint 

T.  personlich  beauftragt  worden  zu  sein;  denn 
Pacatus  5,  2  S.  93,  17f.  weiB  von  der  Abwehr 
eines  Sarmateneinfalls  durch  T.  zu  berichten,  von 
einem  Unternehmen,  das  die  Anwesenheit  des  T. 
in  Illyricum  voraussetzt  und  in  die  zweite  Halfte 
372  oder  anfangs  373  anzusetzen  ist.  In  dieser 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


941 


Theodosios 


Theodosios 


1942 


eit  konnte  dann  moglicherweise  T.  zusammen  mit 
em  magister  equitum  per  lllyricum  Equitius  den 
[ochverratsprozeB  gegen  die  Tribunen  Claudius 
nd  Sallustius  durchgefiihrt  haben  (Ammian. 
[arc.  XXIX  3,  7;  EnBlin  Klio  XXIV  126). 
n  dem  Sarmatensieg  zu  zweifeln  (so  H  e  e  r  i  n  g 
9,  der  bejalienden  Ealles  ihn  vollig  abwegig  mit 
em  Alamannenfeldzug  des  Jahres  370  in  Zusam- 
lenhang  bringen  will),  liegt  kein  Grund  vor,  da 


nach  Tipasa  und  traf  hier  eine  Gesandtschaft  der 
Mazikes  (s.  o.  Bd.  XV  S.  5),  die  er  mit  der  An- 
drohung,  sie  wegen  ihrer  Treulosigkeit  zu  bestra- 
fen,  zuriickwies.  Danach  besuchte  er  Caesarea,  das 
schwer  heimgesucht  weithin  in  Triimmern  lag, 
und  verlegte  zwei  Legionen  dorthin  zum  Wieder- 
aufbau  und  zur  Verteidigung  (5,  1 7f .).  Inzwischen 
erfuhr  T.,  daB  Firmus  nur  zum  Schein  sich  frie- 
densbereit  gezeigt  hatte,  urn  so  iiberraschend 


der  Kaiser  Theodosius,  dem  der  Panegyricus  10  einen  Angriff  machen  zu  konnen  (5,  19).  Daher 

TT  ^ .  ““  marschierte  er  nach  Zucchabar  am  Mons  Transcel- 

lensis  (heute  Zaccar,  Cagnat  85),  wo  er  die 
vierte  Cohors  Sagittariorum,  die  bei  der  Usur¬ 
pation  des  Firmus  mitgewirkt  hatte,  traf.  Er  lieB 
sie  mit  einem  Teil  der  ebenso  kompromittierten 
Legio  Flavia  Victrix  Constantiana  nach  Tigaviae 
kommen,  wo  er  ein  blutiges  Strafgericht  an  diesen 
Meuterern  vollzog  (5,  20.  22f.),  ein  Verfahren,  das 
ihm  bei  seinen  Gegnern  den  Vorwurf  unange- 


ehalten  ist,  in  der  Umgebung  seines  Vaters  an 
len  seinen  Feldziigen  mit  Ausnahme  des  afrika- 
ischen  teilgenommen  hatte. 

Zu  dem  afrikanischen  Feldzug  fuhr  T.  im  Som- 
ier  373  (H  e  e  r  i  n  g  47  laBt  ihn  mit  anderen 
a  J.  372  beginnen;  vgl.  aber  E  g  g  e  r  22,  1)  von 
relate  aus  mit  einem  nicht  gerade  stattlichen 
eer  aus  den  Comitatenses  und  landete  bei  Igil- 
li  (s.  o.  Bd.  IX  S.  965)  in  der  Mauretania  Siti- 


nsis  (Ammian.  Marc.  XXIX  5,  4f . ;  vgl.  P  a  1 1  u  20  brachter  Harte  eintrug.  Ebenso  lieB  er  den  Tri- 


eLessert  Fastes  Afric.  II  253  und  zum Feld- 
igsverlauf  und  zur  Lokalisierung  der  Ereignisse 
>r  allem  Cagnat  Armee  Romaine  d’Afrique  I2 
3ff.).  Dort  traf  er  den  comes  Africae  Romanus 
.  o.  Bd.  IAS.  1065,  3)  und  beauftragte  ihn  mit 
:r  Organisation  der  militarischen  Posten  in  der 
resariensis  (5,  5f),  lieB  aber  alsbald  dessen  Stell- 
rtreter  Vincentius  gefangen  setzen  (5,  6)  und 
Id  danach,  als  er  nach  Eintreffen  seiner  Haupt- 


bun  der  Sagittarii  und  zwei  durch  Gildo,  den 
Bruder  des  Firmus  (s.  o.  Bd.  VII  S.  1360),  ein- 
gebrachte  mauretanische  Fiihrer  hinrichten  (5, 
21.  24).  Danach  eroberte  und  zerstorte  er  den 
befestigten  fundus  Gaionatis,  um  sich  dann  zum 
eastellum  Tingitanum  (Orleansville)  zu  wenden, 
worauf  er  im  mons  Ancorarius  (s.  o.  Bd.  I  S.  2115) 
die  Mazikes  schlug  (5,  25f.).  Wahrend  T.  den 
Nachfolger  des  Romanus  wieder  im  Hinterland 


uppen  nach  Sitifis  (s.  o^Bd.  Ill  A  S.  393)  vor-  30  beschaftigte,  griff  er  selbst  die  Musones  (s.  o. 

Bd.  XVI  S.  893)  an,  geriet  aber  dabei  bei  dem 
municipium  Addense  mit  seiner  3500  Mann  star- 
ken  Truppe  in  eine  gefahrliche  Lage  und  wurde 
beim  Riickzug  nur  durch  eine  unerwartete  Panik 
unter  seinen  Gegnern  gerettet  (5,  27ff.).  Bei  einem 
fundus  Maxucanus  lieB  er  an  Deserteuren  die 
Strafe  des  Verbrennens  und  Handabhauens  voll- 
ziehen  und  kam  im  Februar  374  nach  Tipasa  (5, 
32;  Cagnat  86,  4  halt  an  der  Lesung  Tipata 


;riickt  war,  auch  den  Romanus  selber  (5,  7), 
gen  den  eine  Untersuchung  wegen  seines  Ver- 
ltens  der  afrikanischen  Bevolkerung  gegeniiber 
igeleitet  wurde  (Ammian.  Marc.  XXVIII  6,  26; 
4.  PalludeLessert  II  200).  Sitifis  bildete 
r  den  ganzen  Feldzug  die  Operationsbasis.  Durch 
e  Ankunft  des  T.  iiberrascht  wollte  Firmus 
rch  ein  Friedensangebot  Zeit  gewinnen  (XXIX 
8).  Inzwischen  inspizierte  T.  bei  der  statio  Pan 


ariana  (vielleicht  Baccarus  der  Tabula  Peutin-  40  fest,  das  dann  eine  sonst  unbekannte  Ortlichkeit 


riana,  Cagnat  83,  1)  die  afrikanischen  Trup 
n.  Seine  geschickte  Ansprache  verschaffte  ihm 
eh  das  Vertrauen  dieser  Soldaten,  und  er  ver- 
ligte  sie  jetzt  mit  seinem  Heer  (5,  9;  daB  T. 
ch  eingeborene  Truppen  ausgehoben  habe,  wird 
in  nach  der  Lesung  von  Clark,  die  der  Sach- 
'e  entspricht,  nicht  mehr  annehmen  diirfen). 
irch  Schonung  gewann  er  auch  die  Provinzialen 
,10).  Den  ersten  Angriff  richtete  T.  durch  einen 


bezeichnen  miiBte;  ebenso  Seeck  Regesten).  Die 
Zeit  eines  langeren  Aufenthaltes  beniitzte  er,  um 
durch  Agenten  die  Verbiindeten  des  Firmus  zu 
seinen  Gunsten  zu  bearbeiten  (5,  33).  Firmus  da- 
durch  geangstigt  lieB  seine  Anhanger  im  Stich 
und  zog  sich  in  die  monies  Caprarienses  zuriick 
(5,  34).  Die  Truppen  des  T.  konnten  darauf  das 
Lager  der  fiihrerlosen  Rebellen  nehmen.  Beim 
Weitermarsch  wurde  das  Land  verheert  und 


rmarsch  iiber  Tubusuctu  gegen  die  Tyndenses  50  romertreuen  Fiihrern  unterstellt  (5,  35).  Die 


d  Masinissenses,  die  unter  ihren  Fiihrern  Ma- 
:zel  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  2058)  und  Dius,  zwei 
iidern  des  Firmus,  geschlagen  wurden  (5,  Ilf.), 
-ch  diesem  Erfolg  riickte  er  iiberraschend  zu 
m  Lamfoctense  oppidum  unbekannter  Lage  vor, 
s  er  durch  Anlage  eines  Verpflegungsdepots 
tn  Stiitzpunkt  fiir  weitere  Unternehmungen  be- 
mmte  (5,  13).  Ein  Angriff  des  Masceczel  wurde 
geschlagen  (5,  14).  Darauf  bat  Firmus  durch 


rasche  Verfolgung,  die  T.  durch  bessere  Verpfle- 
gung  und  Soldzahlung  erreicht  hatte,  kam  durch 
den  Angriff  der  Abennae  zum  Stehen,  ja  T.  muBte 
sich  zum  Riickzug  entschlieBen,  den  er  dank  der 
strengen  Disziplin  gliicklich  bis  zur  civitas  Con- 
tensis  durchfiihren  konnte,  wo  er  die  von  Firmus 
dort  eingeschlossenen  romischen  Gefangenen  be- 
freite  (5,  37ff.).  Auf  die  Meldung  hin,  daB  Firmus 
bei  dem  Stamm  der  Isaflenses  (s.  o.  Bd.  IX 


ie  Bischofsgesandtschaft,  welche  die  friiher  ver-  60  S.  2050)  Zuflucht  gesucht  habe,  griff  sie  T.  an. 

I  A  I  '  A  *  A  a!  m  wv%  4-  l-v  A  A  I''!  4-  A  A  A  tl  4-  '1 1  1 J  VI  A  /'I  /"V  T _  * (*  * " T  I  1  *  .  *  .  1  1  J  1  i  * 


igten  Geiseln  mitbrachte,  erneut  um  Frieden, 
a  T.  nicht  ohne  weiteres  ablehnte.  So  kam  Fir- 
ts  personlich  zu  Verhandlungen,  bei  denen  T. 
i  Vergeiselung  von  Verwandten  des  Usurpators 
d  die  Freilassung  aller  Gefangenen  forderte 
I  tatsachlich  auch  die  Zuriickgabe  der  bei  Be- 
in  der  Erhebung  von  Firmus  genommenen  Feld- 
chen  erreichte  (5,  15f.).  T.  begab  sich  darauf 


In  einem  fiir  T.  siegreichen  Gefecht  konnte  Fir¬ 
mus  fliehen,  aber  sein  Bruder  Mazuca  fiel  schwer- 
verwundet  in  die  Hande  des  Siegers,  der  ihn 
nach  Caesarea  schaffen  lassen  wollte  und,  als  Ma¬ 
zuca  selbst  seinen  Tod  herbeifiihrte,  sein  Haupt 
als  Siegeszeichen  in  diese  Stadt  bringen  lieB.  Bei 
der  Verheerung  des  Gebietes  gerieten  einige 
Romer,  Heifer  des  Firmus,  in  Gefangenschaft 
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und  wurden  verbrannt  (5,  40ff.).  Darauf  wandte 
sich  T.  gegen  die  Iubalener,  beschloB  aber  trotz 
einiger  Anfangserfolge  bei  der  Unwegsamkeit  des 
Atlasgebirges  den  Riickmarsch  auf  das  castellum 
Audiense  (s.  Art.  Auzia  o.  Bd.  II  S.  2623),  wo 
er  die  Unterwerfung  der  Iesalenses  entgegennahm 
(5,  44).  Yergebens  versuchte  T.  wahrend  eines 
Aufenthaltes  in  Medianum  durch  Verhandlungen 
die  Auslieferung  des  Firmns  zu  erreichen  (5,  45). 
Als  dieser  wieder  zu  den  Isaflenses  zuriickkehrte,  10 
griff  T.  sofort  wieder  an,  doch  im  Gefecht  ver- 
sagten  zum  Teil  seine  Truppen,  so  daB  er  wieder 
auf  das  castellum  Audiense  (so  richtig  Clark, 
vgl.  C  a  g  n  a  t  89)  zuriickgehen  muBte,  wo  er  an 
den  Soldaten,  die  den  Kampf  verweigert  hatten, 
wieder  schwere  Strafen  vollziehen  lieB  (5,  46ff.). 
Ein  nachtlicher  Angriff  auf  sein  Lager  miB- 
gliickte,  und  T.  konnte  sich  gegen  die  Iesalenses, 
die  die  Isaflenser  unterstiitzt  hatten,  wenden. 
Nach  Verheerung  ihres  Gebietes  kehrte  er  nach  20 
Sitifis  zurfick  (5,  50).  Bei  einem  neuen  Angriff 
auf  die  Isaflenser  lieB  sich  ihr  Konig  Igmazen 
(s.  o.  Bd.  IX  S.  966)  durch  die  Erfolge  des  T.  be- 
wegen,  bei  seiner  Zusamrnenkunft  mit  dem  Heer- 
meister  sich  zur  Auslieferung  des  Firmus  zu  ver- 
pflichten,  doch  sollten  die  Isaflenser  vorher  noch 
durch  verabredete  Angriffe  des  T.  miirbe  gemacht 
werden.  Firmus  aber  kam  der  beabsichtigten  Aus¬ 
lieferung  durch  Selbstmord  zuvor.  Sein  Leichnam 
wurde  im  castellum  Subicarense  dem  T.  iiber-  30 
geben,  der  jetzt  endgiiltig  als  Sieger  nach  Sitifis 
zuriickkehren  konnte  (5,  5 Iff.;  vgl.  Ps.- Victor 
Epit.  47,  5).  Der  afrikanische  Feldzug  des  T. 
wird  auch  erwahnt  Ammian.  Marc.  XXX  7,  10. 
Pacatus  5,  2  S.  93,  22.  Claudian  de  III.  consul. 
Honorii  (VII)  53f.;  de  IV.  cons.  Hon.  (VIII)  25ff.; 
laus  Serenae  (carm.  min.  XXX)  41.  45f. ;  bell. 
Gildon.  (XV)  326ff.  Symmachus  rel.  9,  4.  43,  2 
S.  287,  26.  314,  15  Seeck.  Oros.  VII  33,  5f. 
Wahrend  dieser  afrikanischen  Ereignisse  stand  40 
dem  T.  der  praeses  einer  afrikanischen  Provinz, 
vielleicht  doch  der  Sitifensis,  Flavius  Severus  be- 
ratend  zur  Seite  (Symmach.  or.  6,  4  S.  337,  9ff. 
s.  0.  Bd.  II  A  S.  2005,  33).  T.  stand  mit  Sym¬ 
machus  im  Briefwechsel,  der  ihm  nach  der  Nie- 
derwerfung  des  Firmusaufstandes  die  ep.  X  1 
S.  276,  38ff.  schrieb,  wobei  er  ihm  das  Schweigen 
fiber  seine  Taten  in  dieser  Korrespondenz  vorhalt, 
zugleich  aber  das  Wiederaufbltihen  der  Provinz 
rfihmt.  Dasselbe  weiB  Orosios  VII  33,  7  zu  be-  50 
richten;  vgl.  dazu  auch  die  Inschrift  von  Drenovo 
Z.  9 — 11  /(XQ/ua  fxeya  —  Mavgixavlpg. 

Doch  des  T.  aufrechtes  Eingreifen  gegen  Ro- 
manus  hatte  dessen  Ftirsprecher  bei  Hofe,  dar- 
unter  den  praefectus  praetorio  Maximinus  und  den 
magister  peditum  praesentalis  Merobaudes  (s.  0. 

Bd.  XV  S.  1038)  veranlaBt,  den  Kaiser  gegen  ihn 
einzunehmen.  Unter  anderem  dfirften  sie  bei  dem 
soldatenfreundlichen  Herrscher  mit  dem  Hinweis 
auf  des  T.  an  sich  verstandliche  Harten  bei  der  60 
Bestrafung  von  Disziplinwidrigkeiten  gearbeitet 
haben  (Ammian.  Marc.  XXIX  5,  23).  Moglicher- 
weise  fanden  sie  dabei  die  Unterstfitzung  kirch- 
licher  Kreise  wegen  des  T.  schonender  Behand- 
lung  der  Donatisten  (S  0  1  a  r  i  I  29ff.  mit  Byzan- 
tion  VI  469ff.).  Ammianus  Marcellinus  deutet 
durch  seinen  Vergleich  mit  Domitius  Corbulo  und 
und  Lusius  Quietus  auf  sein  unverschuldetes  ge- 


waltsames  Ende  hin  (XXIX  5,  4).  Auf  Grund 
welcher  Anklage  schlieBlich  seine  Verurteilung 
zum  Tode  erfolgte,  ist  unbekannt.  Oros.  VII  33,  7 
spricht  allgemein  von  Neidern,  die  dabei  mit- 
gewirkt  haben.  In  einer  zeitgenossischen  Glosse 
zu  Hieronymus  (a,  2392  S.  330  Fotheringham; 
vgl.  Mon.  Germ.  A.  A.  IX  Chron.  Min.  I  631 
Momms.)  wird  unter  seinen  Gegnern  der  Prae- 
fect  Maximinus  ausdrticklich  genannt.  Iordan.  1 
Rom.  312  (Mon.  Germ.  A.  V  1  S.  40,  Ilf. 
Momms.)  nennt  fiilschlicherweise  den  Kaiser  Valens 
als  den,  der  das  Urteil  ausfertigte;  daB  er  durch 
die  von  Hieronymus  zum  J.  376  erzahlte  Urteils- 
vollstreckung  veranlaBt  auf  Valens  als  Richter 
geschlossen  habe,  erscheint  dabei  viel  unwahr- 
scheinlicher,  als  daB  wir  es  mit  einer  einfachen 
Verwechslung  mit  Valentinian  I.  zu  tun  haben. 
Dieser  Kaiser  muB  kurz  vor  seinem  am  17.  No¬ 
vember  375  in  Brigetio  erfolgten  Tode  das  Urteil 
gefallt  haben;  denn  daB  es  erst  Gratian  getan 
habe  (so  noch  Egger  25f .),  erscheint  unmoglich; 
wie  hatte  er  wohl  sonst  in  der  Notzeit  nach  der 
Schlacht  bei  Adrianopel  im  J.  378  gerade  in  Theo¬ 
dosius  I.  einen  Heifer  und  Retter  suchen  konnen, 
wcnn  er  selbst  seinen  Vater  dem  Henker  fiber- 
liefert  hatte.  Die  Hinrichtung  des  T.  erfolgte  in 
Karthago,  nachdem  er  zuvor  noch  die  Taufe  emp- 
fangen  hatte  (Oros.  VII  33,  7)  zu  Beginn  des 
J.  376.  In  den  Sturz  des  Vaters  wurde  auch  Theo¬ 
dosius  der  Sohn  verwickelt  (Ambrosius  de  obitu 
Theod.  53.  Pacatus  9,  If.  S.  96,  29ff.  Theodoret. 
hist.  eccl.  V  5,  1).  Nach  der  Thronbesteigung 
Theodosius’  I.  wurde  das  Andenken  seines  Vaters 
rehabilitiert.  So  ehrte  der  Senat  zu  Rom  das  An¬ 
denken  des  Siegers  im  britannischen  und  afrika¬ 
nischen  Kriege  durch  Reiterstatuen  (Symmach. 
rel.  9,  4.  43,  2  S.  287,  27.  314,  14  vom  J.  384/85), 
worfiber  Symmachus  mit  dem  magister  ofRciorum 
einen  Briefwechsel  geffihrt  hatte.  Dieselbe  Ehre 
wurde  ihm  in  Antiochia  zuteil,  wo  bei  der  Revolte 
vom  J.  387  diese  Statue  beschadigt  wurde  (Liban. 
or.  20,  10  =  II 425,  22f.  F.  und  or.  22,  8  =,  475,  5; 
vgl.  Rauschen  261).  Auch  die  Provinz  Calabrien 
und  Apulien  lieB  ihm  ein  vergoldetes  Reiterstand- 
bild  errichten,  dessen  Sockel  mit  der  Ehren- 
inschrift  in  Canusium  erhalten  ist  (CIL  IX  333 
=  Dess.  780).  Dazu  kommt  weiter  die  von 
Stobi,  deren  Inschrift  in  Drenovo  gefunden  wurde 
(E  g  g  e  r  28).  Den  Anfang  hatte  Egger  mit 
l&lafiiov  Ge]o8o[oiov  xov  dstov  nax ]sga  erganzt 
und  diese  staatsrechtlich  nicht  korrekte  Bezeich- 
nung  als  divus  mit  dem  Verweis  auf  Claudian 
bell.  Gild.  (XV)  215f.  und  de  consul.  Stilich.  II 
(XXII)  421  f.  gestfitzt.  Inschriftliche  Beweise  fur 
diesen  Gebrauch  finden  sich  z.  B.  in  CIL  VI 1730 
=  Dess.  1277,  wo  Stilicho  progener  divi  Theo- 
dosi  comes  divi  Theodosi  Augusti  genannt  wird 
und  Dess.  8950,  die  von  Ceionius  Rufius  Albi- 
nus,  dem  Stadtpraefecten  von  389/91,  gesetzt  ist. 
Damals  war  dann,  wenn  die  Erganzung  von  Gatti 
nobilissimae  [memoriae  femijnae  coniugi  divi 
[Theodosi  inlustjris  comitis  utrius[que  militiae 
mag.  mjatri  d.  n.  Theodosi  usw.  richtig  ist,  auch 
die  Gemahlin  des  T.  schon  tot.  Vgl.  Loffler 
Der  comes  Theodosius,  Diss.  1885.  Richter  Das 
westrom.  Reich  389ff.  S  i  e  v  e  r  s  Studien  zur 
Gesch.  d.  rom.  Kaiser  284ff.  If  land  u.  Gul¬ 
den  penning  Der  Kaiser  Theodosius  d.  Gr. 
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7ff.  Schiller  Gesch.  d.  rom.  Kaiserzeit  II 
81.  383f.  386f.  Rauschen  Jahrb.  d.  chr. 
irche  unter  Theodosius  d.  Gr.  41  f.  Baynes 
ambridge  Mediev.  Hist.  I  223ff.  228ff .  S  e  e  c  k 
ymmachus  Mon.  Germ.  A.  A.  VI  1  S.  CCXI  mit 
LVIIf.  und  Untergang  V  23.  28ff.  123f.,  der 
•eilich  mit  einer  in  den  Quellen  nicht  begriin- 
eten  Voreingenommenheit  das  Bild  des  T.  zeich- 
ete.  E.  S  t  e  i  n  Gesch.  d.  spatrom.  Reiches  I  277. 
SOf.  A.  S  o  1  a  r  i  La  crisi  dell’  impero  Romano 
27ff.  87.  136f.  und  vor  allem  R.  Egger  Der 
■ste  Theodosius,  Byzantion  V  9ff. 

10)  11)  Theodosius  I.  und  II.  s.  Supplemente. 

12)  s.  Theodosiolus. 

13)  Gewesener  dux,  an  den  Johannes  Chry- 
stomus  zwischen  404/07  die  ep.  58  schrieb 
ligne  G.  LII  641). 

14)  Sohnlein  des  Westgotenkonigs  Athaulf  (s. 
Bd.  II  S.  1941,  16ff.)  und  der  Galla  Placidia, 

1  V  inter  414/15  in  Barcelona  geboren,  starb  im 
rtesten  Alter  und  wurde  von  seinen  Eltern  aufs 
hmerzlichste  betrauert  in  einem  silbernen  Sarg 

einer  Kirche  vor  den  Mauern  der  genannten 
adt  beigesetzt  (Olympiodor  frg.  26  =  FHG  IV 
'f-  =  Hist.  Gr.  Min.  I  460,  5ff.  Dindorf;  vgl. 

2  h  i  1  d  Galla  Placidia,  Diss.  1897,  37.  A.  Nagl 
ilia  Placidia  in  Stud.  z.  Gesch.  u.  Kultur  d. 
tertums  II  3  S.  24.  S  e  e  c  k  Untergang  VI  57. 
ury  History  of  the  later  roman  empire  I2  199. 

Stein  Gesch.  d.  spatrom.  Reiches  I  404.  L.  i 

3  h  m  i  d  t  Gesch.  d.  deutschen  Stamme  I  227 
d  I2  458). 

15)  Theodosius  s.  Theodorus,  Schwager 
s  Synesios. 

16)  u(ir)  [c(larissimus?)J  aus  dem  4.  oder 
Jhdt.  deRossi  Inscr.  chr.  Rom.  I  496.  Diehl 
scr.  Lat.  Christ.  Vet.  4669  Anm. 

17)  Macrobius  Ambrosius  Theodosius  s.  o. 
XIV  S.  170,  7  und  dazu  Sundwall  West- 

n.  Studien  139,  467.  ^ 

18)  primicerius  notariorum,  verlas  eine  kai- 
liche  Botschaft  vom  24.  Februar  426  (S  e  e  c  k 
gesten)  oder  vom  26.  April  (Mommsen)  im 
aat  zu  Rom  (Cod.  Theod.  VI  2,  25.  Sund- 
ill  Westrom.  Studien  139,  468). 

19)  scholasticus,  Adressat  von  Isidoros  von  Pe- 
ion  ep.  I  306.  II  93.  229.  280f.  288.  299f.  Ill 
3.  283.  IV  192.  V  149.  283  =■  Migne  G. 
:XVIII  360  B.  537  B.  665  D.  712  Aff.  717  B. 

5  Cff.  873  D.  960  A.  1280  C.  1413  A.  1501  B.  £ 

20)  praefectus  praetorio  Italiae  lllyrici  et  Afri- 
f  unter  Valentinian  III.  im  J.  430;  an  ihn  ge- 
htet  Cod.  Theod.  XII  6,  33  vom  15.  Februar 
e  e  c  k  Regesten  mit  18.  Dezember  nach  H  a  e  - 
1  Corpus  Legum  p.  241,  wo  aber  das  iiber- 
!erte  Virus  doch  eher  mit  einem  Virius  Flavia- 
i  zusammengehen  wird).  Sundwall  West- 
(i.  Studien  139,  468  halt  ihn  ohne  geniigenden 
und  fiir  identisch  mit  dem  vorigen. 

21)  comes,  vielleicht  comes  orientis,  wurde  6 
t  anderen  Miinnern  in  hochster  Stellung  bei 

'  Ankunft  des  praeses  Osrhoenes  in  Edessa  am 
und  am  14.  April  449  akklamiert  (S  e  e  c  k 
?esten  nach  Abh.  Gott.  Ges.  d.  Wiss.  XV  1 
15.  17). 

22)  praefectus  urbi  in  Constantinopel  im 
159  nach  Chron.  Pasch.  I  593,  2  Bonn. 

23)  comes,  stand  im  Briefwechsel  mit  Sche- 
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nute  ^  on  Atripe,  auf  dessen  offentliches  Auftreten 
er  im  Interesse  der  Ruhe  einzuwirken  suchte; 
wohl  schwerlich  der  militarische  comes  Aegypti, 
sondern  eher  ein  mit  dem  Comesrang  oder  der 
Stellung  eines  comes  consistorianus  (vgl.  den 
niichsten)  ausgezeichneter  Praeses  oder  Dux  der 
Thebais  (L  e  i  p  o  1  d  t  Schenute  von  Atripe  [19031 
mit  7  und  71).  F  L  J 

24)  c(larissimus)  [u(ir)?J  de  Rossi  Inscr. 
0  chr.  Rom.  I  822  vom  J.  466.  Diehl  Inscr.  Lat. 

Chr.  Vet.  139  Anm. 

25)  Apio  Theodosius  Johannes  vir  sp(ectabilis) 
com(es)  sacri  consist(orii)  et  praeses  provinc(iae) 
Arc(a)d(iae)  nach  Pap.  Oxy.  XVI  1877,  4  und  11 
um  488,  wenn  er  mit  dem  1882,  2  genannten 
geya^ojTQ(sjiEorarog)  o.qx{(x)v )  Icodwyg  identisch  ist. 

26)  praefectus  Augustalis  515/16,  war  Sohn 
des  Ivalliopios  aus  Antiochia,  dem  Johannes  Ma¬ 
lagas  Patrizierrang  zuschreibt,  wurde  nach  der 

)  Wahl  des  Dioskoros  II.,  des  Neffen  des  Timotheos 
Ailuros,  zum  Patriarchen  von  Alexandria,  bei 
einem  der  gegen  diesen  gerichteten,  durch  Ol- 
knappheit  noch  gesteigerten  Tumulte  erschlagen 
(Liberatus  brev.  Migne  L.  68,  1030.  Malal.  XVI 
401,  20ff.  Bonn.  II  118f.  Ox.,  der  als  Zeit  das 
564.  Jahr  der  antiochenischen  Aera  und  die 
9.  Indiktion  angibt.  Theophan.  a.  6009  S.  163,  9ff. 
de  Boor.  Johannes  von  Nikiu  S.  89,  35  [Char¬ 
les],  nach  dem  er  im  Hause  des  Patriarchen  von 
)  Antiochia  erzogen  worden  sein  soil.  Vgl.  L.  Can- 
tar  e  1 1  i  La  serie  dei  prefetti  di  Egitto  III 
nr.  163f.  Mem.  d.  R.  Accad.  dei  Lincei  Ser.  V. 
Vol.  XIV  Fasc.  7  [1913]  S.  41  Off .  Anders  J. 
M  a  s  p  e  r  o  Histoire  des  patriarches  d’Alexandrie, 
Bibl.  de  l’ecole  des  hautes  etudes  237  [1923]  43f. 
114). 

27)  Friihverstorbener  Sohn  einer  familia  in¬ 
signia  aus  Aquae  Sextiae  (CIL  XII  5750);  vgl. 
C  1  e  r  c  Aquae  Sextiae  Hist.  d’Aix  en  Provence 
dans  l’antiquite  (1916)  330  nimmt  an,  daB  er 
zu  derselben  Familie  gehore,  wie  der  CIL  XII  338 
genannte  Ennodius,  den  er  S.  332  fiir  einen  Ver- 
wandten  des  beriihmten  Bischofs  Ennodius  (s.  o. 
Bd.  V  S.  2629,  4)  halt. 

28)  Mit  dem  Beinamen  Ztikkas,  vir  illustris, 
sehr  vermogend.  Ihn  lieB  bei  Tumulten  der  Zir- 
kusparteien  der  Stadtpraefect  von  Constantinopel 
Theodotus  (s.  d.  und  o.  Bd.  X  S.  1319,  25ff.)  hin- 
richten,  ohne  die  Entscheidung  des  Kaisers  Iusti- 
nus  I.  einzuholen  (Joh.  Malalas  XVII  416,  12 
Bonn.  II  139  Ox.). 

29)  memorialis,  wurde  am  23.  Mai  535  zum 
adiutor  des  Quaestor  sacri  palatii,  der  damals 
Tribonian  war,  befordert  (lust.  Nov.  XXXV  8). 

30)  comes  domesticorum  unter  Iustinian. 
Yorke  Journ.  hell.  stud.  XVIII  (1898)  325. 
G  r  e  g  o  i  r  e  Anatol.  Studies  pres,  to  Sir  W.  M. 
Ramsay  (1921)  160. 

31)  Wurde  von  Belisar  mit  anderen  Gesandten 
im  J.  539  zu  dem  Ostgotenkonig  Wittiges  ge- 
schickt  nach  Procop.  bell.  Goth.  II  28,  8,  der  ihn 
xov  rfj  olxca  rfj  avxov  (Belisars)  kcpsoxcora  nennt, 
also  eine  Art  maior  domus,  dem  die  olxia ,  zu  der 
auch  die  Bucellarier  gerechnet  wurden,  unter- 
stand;  vgl.  dazu  G  r  o  s  s  e  Rom.  Militargesch.  288. 

32)  Adoptivsohn  des  Belisar  und  Liebhaber 
seiner  Gemahlin  Antonina,  dessen  Geschicke  Procop. 
Anecd.  1,  15ff.  2,  14.  3,  3ff.  12.  15ff.  erzahlt,  s. 


1947  Theodosios 

Art.  Belisarios  o.  Bd.  Ill  S.  229ff.  Holmes 
The  age  of  Iustinian  and  Theodora  II2  605ff. 
Bury  History  of  the  later  roman  empire2  60f. 

B3)  Mann  senatorischen  Ranges,  half  dem  Pho- 
tios  (s.  d.),  dem  Stiefsohn  Belisars,  gegen  den 
vorigen  T.  und  wurde  deshalb  von  der  Kaiserin 
Theodora  in  martervoller  Haft  gehalten,  verfiel 
in  Wahnsinn  und  starb  bald  danach  (Procop. 
Anecd.  3,  9ff.). 

34)  homo  des  Ostgotenkonigs  Theodohad, 
Adressat  von  Cassiod.  var.  X  5  (Mon.  Germ.  A.  A. 
XII  S.  301  Mommsen  mit  Index  s.  homo). 

35)  VeranlaBte  den  Venantius  Fortunatus, 
das  Epitaphium  auf  den  Bischof  Leontius  von 
Burdigala  zu  dichten  (Yenant.  Fort.  carm.  IV  9, 
38.  Mon.  Germ.  A.  A.  IV  1  S.  86  Leo). 

36)  Xa/uTiQorarog  tQifiovvog  (Preisigke- 
B  i  1  a  b  e  1  Sammelbuch  7425,  4f.). 

37)  Bischof  in  Palastina,  Teilnehmer  der  Sy- 
node  von  Serdica  im  J.  343  (Mansi  III  69  A. 
Athanas.  Apol.  c.  Arian.  49.  M  i  g  n  e  G.  XXV 
340  B;  unsicher  ob  identisch  mit  Theodorus 
Nr.  72). 

38)  Bischof  von  Philadelphia  in  Lydien,  Se- 
miarianer,  wurde  mit  Akakios  (s.  o.  Bd.  I 
S.  1141,  5)  von  der  Synode  in  Seleukeia  im  J.  359 
verurteilt  (Socrates  hist.  eccl.  II  40,  43.  Mansi 
III  321  B.  324  C),  wohl  derselbe,  der  sich  wei- 
gerte,  den  Tomos  gegen  den  Anomoier  Aetius 
(s.  o.  Bd.  I  S.  703,  6)  zu  unterschreiben  (360), 
aber  nachher  im  J.  363  gegen  ihn,  der  Bischofe 
seiner  Richtung  in  Lydien  einsetzen  wollte,  eine 
Synode  versammelte,  die  einen  Brief  an  Eudoxios 
von  Constantinopel  (s.  o.  Bd.  VI  S.  928,  5)  und 
an  Maris  von  Chalkedon  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  1807, 
4)  richtete  (Philostorg.  hist.  eccl.  Vni  3f.  S.  105, 
27ff.  Bidez).  Vielleicht  ist  er  der  Bischof  T.,  der 
bei  der  Inthronisierung  des  Eudoxios  im  Januar 
360  in  Constantinopel  anwesend  war  (Philostorg. 
Anhang  VII  31  S.  225,  1  =  Chron.  Pasch.  544, 
1  Bonn.). 

39)  Bischof,  nach  der  Mosaikinschrift  einer 
Kirche  in  Tell  el  Yadude  (Briinnow-Do- 
maszewski  Provincia  Arabia  II  336  zu 
S.  179,  33). 

40)  Einsiedler  in  Rhossos  in  Kilikien,  an  ihn, 
den  er  zuvor  besucht  hatte,  richtete  Hieronymus 
die  ep.  2  (Migne  L.  XXII  331.  CSEL  LIV  10), 
vgl.  Griitzmacher  Hieronymus  I  54,  149. 

41)  T.  oder  Theodorus,  Adressat  von  Gregors 
von  Nazianz  ep.  231  (M  i  g  n  e  G.  XXXVII  372  C); 
vielleicht  derselbe,  den  er  dem  Numerius  (s.  d.) 
in  ep.  198  (325  B)  empfahl. 

42)  Bischof  von  Antiochia  in  Isaurien,  nahm 
am  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  381  teil 
(Mansi  in  569  E.  1178  C);  vgl.  Schultze 
Altchristl.Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II 258. 

43)  Bischof  von  Hyde  (s.  o.  Bd.  IX  S.  43,  3) 
in  Lykaonien,  nahm  am  Konzil  von  Constan¬ 
tinopel  im  J.  381  teil  (Mansi  III  570  C. 
1179  B),  unterschrieb  das  Testament  Gregors  von 
Nazianz  (Migne  G.  XXXVII  396 A). 

44)  Presbyter  in  Thessalonike,  Mitadressat 
von  Ambrosius’  ep.  15  vom  J.  383;  vgl.  Rau¬ 
sch  e  n  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter  Theodosius 
d.  Gr.  159.  Palanque  Saint  Ambroise  508, 
der  hier  und  578  ihn  mit  den  anderen  Genann- 
ten  fur  einen  makedonischen  Bischof  halt. 
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45)  Orientalischer  Bischof,  Mitadressat  der 
Enzyklika  des  Theophilus  von  Alexandria  (s.  d.) 
gegen  die  Origenisten  (Mansi  in  982)  und 
wohl  Teilnehmer  an  der  Enkaniensynode  in  Jeru¬ 
salem  im  J.  399,  die  darauf  mit  der  Epistel  bei 
Mansi  in  989  C  antwortete. 

46)  Orthodoxer  Bischof  von  Synnada  in  der 
Phrygia  Pacatiana  im  Anfang  der  Regierung  des 
Kaisers  Theodosius  II.,  verfolgte  die  dortigen 
Macedonianer  unter  ihrem  Bischof  Agapetus,  wo- 
bei  behauptet  wurde,  nicht  ohne  auch  an  mate- 
rielle  Vorteile  zu  denken,  und  reiste,  da  die  Pro- 
vinzialbehorden  ihm  die  Ketzergesetze  nicht  scharf 
genug  zu  handhaben  schienen,  nach  Constan¬ 
tinopel,  um  einen  entsprechenden  Befehl  des 
Praetorianerpraefecten  zu  erwirken.  In  der  Zwi- 
schenzeit  nahm  Agapetus  mit  seinem  Anhang  das 
orthodoxe  Dogma  an  und  bemachtigte  sich  der 
Kathedra  des  T.,  der  zuriickgekehrt  aus  seiner 
Kirche  vertrieben  wurde.  T.  begab  sich  abermals 
nach  Constantinopel,  wo  ihn  der  Patriarch  Atti- 
cus  veranlaBte,  sich  mit  dem  Bekehrungserfolg 
bei  der  gegebenen  Lage  zu.  beruhigen  (Socrates 
hist.  eccl.  VII  2,  vgl.  S  e  e  c  k  Untergang  VI 
74f.). 

47)  Bischof  von  Mastaura  (s.  o.  Bd.  XIV 
iS.  2167),  nahm  an  dem  Konzil  von  Ephesus  im 
J.  431  teil  (Mansi  IV  1125  D.  1152  B.  1217  A. 
1366  C.  V  530  C.  587  D.  649.  687  B.  713  C.  VI 
873  C.  VII  704  B)  und  ebenso  auf  dem  vom 
J.  449  (M  a  n  s  i  VI  609  C.  852  C.  920  C.  931  C); 
vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Landschaf¬ 
ten,  Kleinasien  II  132. 

48)  Bischof,  Adressat  von  Briefen  des  Isido- 
ros  von  Pelusion  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2068,  23)  un¬ 
sicher,  ob  mit  einem  der  vorgenannten  identisch 
(Isid.  ep.  n  52.  231.  246f.  Ill  17.  74f.  127.  142. 
201.  245.  337.  397.  IV  145.  V  23  =  Migne 
G.  LXXVIII  493  C.  668  A.  684  Dff.  744  A. 
781  B  ff.  828  B.  837  C.  884  B.  924  A.  997  C. 
1036  A.  1225  C.  1340  A). 

49)  Weitere  Adressaten  dieses  Namens  in 
Isidorosbriefen  sind  ein  Presbyter  T.  (ep.  II  91  f. 
125. 141. 173f.  259.  290.  Ill  349.  351.  385.  IV 160. 
180.  V  211.  457  =  M  i  g  n  e  G.  LXXVIII  536Bff. 
564  C.  584  D.  624  C  ff.  693  A.  721  A.  1005  A. 
1021  B.  1028  B.  1245  B.  1272  B.  1457  C.  1592  B); 
ein  Diakon  (ep.  I  404 — 406.  IV  206f.  =  408  C  ff. 
1300  B  ff.);  ein  Monch  (ep.  I  39  =  205  C)  und 
ohne  nahere  Bezeichnung  des  Adressaten  (ep.  I 
453.  IV  107.  V  306.  440  =  432  B.  1173  A. 
1513  C.  1584  A). 

50)  Von  Priene  s.  Theosebios. 

51)  Bischof  von  Amathus  (s.  o.  Bd.  I  S.  1752, 
4),  nahm  an  der  Synode  von  Ephesus  im  J.  449 
teil  (Mansi  VI  609  C.  854  C.  917  C.  931  A). 

52)  Bischof  Kavcodag ,  das  ist  Kanatha  (s.  o. 
Bd.  X  S.  1856)  in  der  Arabia,  nahm  an  der  Sy¬ 
node  von  Ephesus  im  J.  449  teil  (Mansi  VI 
609  A.  844  B.  915  B.  929  C),  dann  im  J.  451 
unter  der  Mehrheit  des  Konzils  von  Chalkedon 
(Mansi  VI  570  D.  944  C.  983  A.  1075  C. 
1087  B.  1173  B.  VII  16E.  121  C.  145A.  402D. 
432  C.  681  D.  714  B.  723  C)  und  noch  im  J.  459 
an  einer  Synode  von  Constantinopel  (Mansi 
VII  917  C). 

53)  Bischof  von  Nazianz,  nahm  teil  am  Konzil 
von  Chalkedon  (M  a  n  s  i  VI  573  A.  945  C.  980  A. 
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378  A.  1084  C.  VII  123  A.  149  A.  404  C.  682  B. 
11  A),  unterzeichnete  das  Antwortschreiben  der 
ischofe  von  Kappadokien  an  den  Kaiser  Leo  I. 
.  o.  Bd.  XII  S.  1924,  54ff.)  nach  Mansi  VII 
37  C.  599  D. 

54)  Bischof  von  Jerusalem,  452/53,  Monophy- 
t,  war  Monch,  iiber  dessen  Vorleben  spater  die 
•thodoxen  Monche  Palastinas  allerhand  Bbles 

i  erzahlen  wuflten  (Euagrius  hist.  eccl.  II  5 
52,  9ff.  Bidez-Parmentier),  in  Alexandria  An- 

inger  des  Dioskoros  (s.  o.  Bd.  V  S.  1086,  4),  in 
issen  Begleitung  er  die  Verhandlungen  des  Kon- 
Is  von  Chalkedon  aufmerksam  verfolgte  (Zacha- 
is  Rhetor  hist.  eccl.  Ill  2,  4  Ahrens-Kruger). 

kam  nach  dem  KonzilsschluB  nach  Jerusalem 
id  berichtete  iiber  die  dortigen  Vorgiinge,  be¬ 
nders  iiber  das  Verhalten  des  Patriarchen  Iuve- 
lis,  der  nach  seiner  Riiokkehr  von  der  durch  T. 
aatisierten  Menge  vertrieben  wurde.  An  seiner 
elle  weihten  die  Gegner  des  Chalcedonense  den 
in  der  Auferstehungskirche  (Euagr.  52,  6f.) 
m  Bischof  (Zach.  Ill  3  S.  10,  30ff.,  vgl.  11, 
ff.  12,  7.  Theophan.  a.  5945  S.  107,  6ff.  de 
or.  Raabe  Petrus  d.  Iberer  53).  T.  und  die 
inen  gingen  hemmungslos  gegen  die  Anhanger 
^  Konzils  von  Chalkedon  vor.  Er  weihte  Petrus 

ii  Iberer  (s.  d.)  zum  Bischof  von  Maiuma  bei 
za  (Zach.  Ill  4  S.  12,  21.  13,  2ff.  Raabe 
ff.  Euagr.  52,  15ff.)  und  Theodotus  von  Ioppe 
ich.  V  4  S.  66,  19).  Sein  Verhalten  fand  die 
terstiitzung  der  Kaiserinwitwe  Eudokia  (o. 

'.  VI  S.  908,  43ff. ;  vgl.  Kruger  in  Herzog- 
uck  Real.-Enc.  f.  Prot.  Theologie  XIIP  376). 
ch  die  Ausschreitungen,  die  auch  zu  Blutver- 
fien  fiihrten,  veranlaBten  schlieBlich  den  Kai- 

Marcianus  (s.  o.  Bd.  XIV  S,  1524,  42ff.  und 

l.  XII  S.  1968,  53ff.)  zu  energischem  Einschrei- 
.  (Euagr.  52,  50ff.).  In  seiner  Angelegenheit 

rieb  Marcianus  die  Briefe  bei  Mansi  VII 
Iff.  51 3ff.,  wo  er,  wie  iibrigens  auch  seine  Ge- 
hlin  Pulcheria  (Mansi  VII  506 D),  den  T. 
rlaufer  des  Antichrist  nennt  (513  B).  20  Mo- 
e  hatte  T.  den  Patriarchen stuhl  von  Jerusalem 
e  (Theophan.  107,  23f.),  bis  er  der  staatlichen 
Valt  weichen  muBte.  Angeblich  sollte  er  in 
Sinaigebiet  geflohen  sein  (M  ansi  VII  485  C, 

.  515  Bf.  Theophan.  107,  25).  Nach  einem 
lang  zu  der  Vita  Petri  Iberi  (Brooks  Corp. 

•  Christ.  Or.,  Seriptores  Syri  Ser.  3,  t.  25, 

'7  S.  19ff.,  lat.  S.  13ff.,  vgl.  Kruger  Zachar. 
?tor  S.  384  zu  S.  257,  1)  war  er  nach  Agypten 
ohen,  kehrte  aber  wegen  der  Zwistigkeiten 
ter  Anhanger  nach  Syrien  zuriick  (Zach.  258, 

).  Dort  gefangen  wurde  er  nach  Constan- 
>pel  gebracht,  wo  er  im  Dioskloster  in  harter 
t  gehalten  wurde  (259,  8)  bis  zum  Regie- 
gsantritt  des  Kaisers  Leo  I.  Er  wurde  dann 
h  Sykai  gebracht,  wo  er  starb  (259,  32ff.). 
;er  seinem  Namen  schrieb  ein  Johannes  Rhe¬ 
in  Alexandria;  doch  T.  verfluchte  den,  der  auf 
.en  Namen  Bucher  falsche  (Zach.  Ill  10  S.  18, 
15).  Vielleicht  ist  mit  dem  T.  von  Jeru- 

m,  von  dem  ein  Enkomium  auf  den  hi.  Georg 
mptischer  Sprache  erhalten  1st,  der  unsere  ge¬ 
nt  (B  u  d  g  e  in  Oriental  Texts  Series  1 ,  1 888, 

236ff.) ;  vgl.  Bardenhewer  IV  308. 

•  317.  K  i  r  s  c  h  Kirchengesch.  I  570.  Kidd 
istory  of  the  church  III  400ff.  416.  Bury 


History  of  the  later  roman  empire  I2  359.  Stein 
Gesch.  d.  Spatrom.  Reiches  I  521  f. 

.  55)  Bischof  von  Traianopolis,  war  unter  den 
Teilnehmern  einer  Synode  von  Constantinopel  im 
J.  459  (Mansi  VII  920  D). 

5b)  Bischof  von  Nola,  seine  Grabschrift  mit 
7.  Dez.  490  datiert  in  CIL  X  1344.  Diehl 
Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  1014. 

57)  Bischof  in  Calabrien  unbestimmter  Zeit 

10  (CIL  IX  833.  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet. 

784  Anm.). 

58)  Orientalischer  Bischof,  Monophysit,  er- 
scheint  in  einer  Liste  der  unter  Kaiser  Iustinus  I. 
vertriebenen  monophysitischen  Bischofe.  (Die 
Nachweise  s.  o.  unter  Theodoras  von  Olba.) 

59)  Bischof  von  Antarados  (s.  o.  Bd.  I  S.  2347), 
gegen  den  der  monophysitische  Patriarch  Severn s 
von  Antiochia  einen  Gegenbischof  einsetzte;  vor 

518  gestorben  (Mansi  VIII  1075  E). 

20  60)  Bischof  von  Skythopolis,  Teilnehmer  der 

antimonophysitischen  Synoden  von  Jerusalem 
vom  J.  518  und  536  ‘(Mansi  VIII  1071  B 
1171  C). 

61)  Presbyter  von  Antiochia,  unterzeichnete 
an  erster  Stelle  ein  Schreiben  gegen  den  mono¬ 
physitischen  Patriarchen  Severus  dieser  Stadt  an 
den  Patriarchen  Johannes  II.  von  Constantinopel 
im  J.  518  (Mansi  VIII  1039  E). 

62)  Zwei  Diakone  dieses  Namens  waren  unter 

30  den  Anklagern  des  Petrus  von  Apamea  (s.  d.)  im 

J.  518  (Mansi  VM  1127  A,  C). 

63)  Archidiakon  in  Constantinopel,  Adressat 
eines  Briefes  des  Papstes  Hormisdas  vom  Januar 

519  (Mansi  VIII  447.  Migne  L.  LXIII  439. 
Ep.  Imp.  155.  OSEL  XXXV  2  S.  602,  24ff. 
Thiel  Epist.  Rom.  Pont.  I  846.  Jaffd  Re- 
gesten2  809). 

64)  Bischof  von  Echinus  in  Thessalien,  auf 
einer  Synode  von  Rom  im  J.  531  anwesend 

40  (M  a  n  s  i  VHI  741  A.  745  A.  747  B  f.  748  D. 
Kirsch  Kirchengesch.  I  707;  doch  ist  nach 
Schwartz  Festschr.  f.  Reitzenstein,  1931,  139 
mit  der  Hs.  Theodoras  zu  lesen;  vgl.  Caspar 
Gesch.  d.  Papsttums  II  207). 

65)  Diakon  und  Apokrisiar  der  Kirche  von 
Gangra,  unterzeichnete  ein  Schreiben  orientali¬ 
scher  Bischofe  gegen  Anthimus  von  Constan¬ 
tinopel  an  den  Papst  Agapetus  im  J.  536  (Mansi 
VIII  922  B). 

50  66)  enioxonog  KajiszcoUov,  das  ist  Capitolias 

(s.  o.  Bd.  Ill  S.  1529),  nahm  an  einer  Synode 
von  Jerusalem  im  J.  536  teil  (Mansi  VHI 
1174  A). 

67)  Abt  auf  dem  Berge  Skopelos  vgl  o 
Bd.  IV  A  S.  1708,  43ff. 

68)  Monch,  schrieb  gegen  die  Auferstehungs- 
lehre  des  Johannes  Philoponus  nach  Photius  Bibl. 
Cod.  22.  Migne  G.  CIII  59 A.  Barden¬ 
hewer  V  17. 

60  69)  Grander  und  Abt  des  nach  ihm  benann- 

ten  Klosters  bei  Jerusalem,  hatte  seit  493  die 
Oberaufsicht  iiber  alle  Kloster  in  Palastina.  Unter 
Kaiser  Anastasius  stand  er  zusammen  mit  Sabas 
(s.  o.  Bd.  IAS.  1537,  2)  im  Abwehrkampf  gegen 
den  Monophysitismus  (Mansi  VIII  376  D  mit 
377  B  f.  Patr.  Or.  II  372  und  dazu  Fortescue 
in  Maspero  Hist,  des  patriarches  d’Alexandrie, 
Bibl.  de  l’ecole  des  hautes  etudes  fsc.  127,  1923, 
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S.  99,  2),  starb  angeblich  105  Jahre  alt  am 
11.  Januar  529.  Kyrillos  von  Skythopolis  widmete 
ihm  eine  kurze  Biographic  und  Theodoras  von 
Petra  (s.  d.)  eine  Lobrede;  vgl.  Bardenhewer 
V  128f.  Bury  History  of  the  later  roman  em¬ 
pire  I2  884,  4. 

70)  Archidiaconus,  Verfasser  der  Schrift  de 
situ  terras  sanctae,  kannte  die  Bauten  des  Kai¬ 
sers  Anastasius  I.  zu  Jerusalem,  aber  noch  nicht 
die  Iustinians,  schrieb  also  etwa  520 — 530.  Da 
er  die  Arianer  und  Katholiken  als  Vandalen  und 
Romer  bezeichnete,  schloB  man  daraus,  daB  er 
aus  Nordafrika  stammte  (Gildemeister  22f., 
der  in  , Theodosius  de  situ  terrae  sanetae  im  ech- 
ten  Text  und  der  Breviarius  de  Hierosolyma  ver- 
vollstandigt,  Bonn  1882*  auBer  der  Textgestal- 
tung  auch  fur  Anlage  und  Gliederung  der  Schrift 
wertvolle  Arbeit  geleistet  hat.  Auf  ihm  fuBend 
Geyer  in  C6EL  XXXIX  135ff.  mit  Praef. 
XYIIIff.).  Die  , Itinera  Hierosolymitana* ,  die 
Pitra  Analecta  sacra  et  classica  I  118ff.  unter 
dem  Namen  eines  Virgilius  herausgab,  sind  nur 
ein  Stuck  des  Theodosiusbuches,  vgl.  Kohler 
Rev.  Biblique  X  (1910)  93ff.  Bardenhewer  V  331. 

71)  Bdschofe  dieses  Namens  unter  den  Teil- 
nehmern  des  Konzils  von  Constantinopel  im 
J.  553  waren  T.  von  Rhodos  (Mansi  IX  174  C. 
192  B.  390  C),  der  von  Iustinianopolis  in  der 
Cappadocia  Secunda  (IX  175  A.  192  C.  391  A) 
und  der  von  Bybias  (IX  175  D.  192  E.  391  E). 

[W.  EnBlin.] 

72)  ErzgieBer.  Arbeitet  zusammen  mit 

Boethos  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  606  Nr.  13)  fur  De¬ 
los,  die  von  den  i/unogoi  und  vavxhyroi  errich- 
tete  Statue  des  Epimeleten  Epigenes,  Sohnes  des 
Dion,  von  Melite,  wohl  vor  126/25  v.  Chr.  Mar- 
morbasis  mit  Spuren  von  Bronzestatue.  Fou- 
g  e  r  e  s  Bull.  hell.  XI  263  nr.  23.  V  a  1 1  o  i  s 
Explor.  arch,  de  Delos  VI  130.  Roussel  Delos, 
Colonie  athenienne  288.  [G.  Lippold.] 

Theodotas  von  Rhodos,  ein  Mann  edler  Ab- 
stammung  und  erfahren  in  taktischen  Dingen, 
hat  nach  Lukian.  Zeuxis  c.  9,  der  bier  vermutlich 
dem  Dichter  Simonides  von  Magnesia  (o.  Bd.  Ill  A 
S.  197,  3)  folgt,  dem  Konig  Antiochos  I.  bei  seinem 
Kampfe  gegen  die  Galater  (gegen  270  v.  Chr.) 
dadurch  zum  Siege  verholfen,  daB  er  ihm  riet,  die 
Elephanten  zunachst  versteckt  aufzustellen  und 
dann  iiberraschend  gegen  die  Gegner  vorzutreiben. 
Nun  berichtet  Suid.  s.  navixco  dsijuau,  dafi  im 
Kriege  die  gefahrlichen  Lagen  entstehen,  wenn 
plOtzlich  Pferde  und  Menschen  in  Verwirrung  ge- 
bracht  werden.  Gegen  diese  Gefahren  wird  ein 
GegenmanOver  empfohlen.  wie  es  ,Theodoros,  der 
rliodische  Stratege,  in  den  Hypomnemata‘  darlegte. 
Angesichts  desselbenProblemcomplexes,  der  bei  Lu¬ 
kian  und  Suidas  zugrunde  liegt,  hat  Muller  FHG 
IV  512  sicher  recht,  wenn  er  bei  Suidas  Theodoros 
als  Korruptel  fur  T.  faBt,  der  in  seinen  taktischen 
Hvpomnemata  UberraschungsmanCver  und  deren 
Abwehr  behandelt  haben  wird.  Aus  Lukian  (Calum- 
niae  non  tern,  credendum  c.  2)  erfahren  wirferner, 
daB  ein  T.  einen  Aufstand  gegen  Ptolemaios  in  Ty¬ 
ros  geleitet  hat,  wobei  in  die  Anklage  der  Maler 
Apelles  verwickelt  wurde.  Die  Chronologie  des 
Apelles  gestattet  wohl  nur  an  Ptolemaios  I.  zu 
denken  und  damit  an  Unruhen,  die  nach  301  v. 
Chr.  stattgefunden  haben.  Es  ist  sehr  wohl 
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mOglich,  daB  es  sich  um  einen  und  denselben 
T.  handelt,  der  damals  gegen  Ptolemaios  I.  wirkte 
und  spater  in  dem  Dienst  seines  Gegners  An¬ 
tiochos  I.  sich  betatigte.  [Richard  Laqueur.] 
Tlieodotion.  T.  (wohl  nur  irrtiimlich  bei 
Suid.  s.  KviXarv  Theodotos  geschrieben),  Verfasser 
einer  groBen  griechischen  Bibeliibersetzung  (s.  o. 
Bd.  Ill  S.  393,  28ff.).  Irenaeus  adv.  haer.  Ill  23 
(II  110  Harvey)  nennt  ihn  zuerst;  nach  ihm  ist 
T.  ein  Ephesier  und  judischer  Proselyt  gewesen. 
Epiphanios  de  mens,  et  pond.  17  (IV  1  S.  20,  12ff. 
Dind.)  behauptet,  T.  stamme  aus  dem  Pontus 
und  sei  von  Hause  aus  Marcionit  gewesen,  dann 
aber  Jude  geworden.  Hieronymus  de  vir.  ill.  54 
gibt  ihn  fur  einen  Ebioniten  aus.  Da  er  aber  in 
seinem  Urteil  schwankend  ist  —  im  Prolog  zum 
Daniel  (V  621  Vallarsi-Maffei)  scheint  er  mehr 
geneigt,  ihn  zu  den  Juden  zu  rechnen  — ,  kann  er 
als  Zeuge  sich  nicht  mit  dem  viel  alteren  Irenaeus 
messen.  Epiphanios’  Bericht  ist  nach  demselben 
Muster  wie  die  Symmachoslegende  zurecht- 
gemacht;  an  dem  verhaBten  Konkurrenten  der 
echten  Ubersetzung  miissen  der  Makel  der  Ketze- 
rei  und  des  Judeseins  zugleich  haften.  Da  T. 
jiinger  als  Aquila  ist  —  daB  er  wiederum  vor 
Symmachos  gearbeitet  hat,  ist  ziemlich  allgemein 
anerkannt  — ,  so  konnen  wir  ihn  unbekiimmert 
um  die  wirren  Synchronismen  des  Epiphanios 
(a.  O.,  vgl.  dazu  Gwyn  Diet,  of  Christian  Bio¬ 
graphy  IV  970ff.)  um  160  ansetzen.  Die  Ver- 
mutung  E.  Schiirers  (Gesch.  d.  jiid.  Volkes 
im  Zeitalter  Jesu  Christi4  III  441  f.),  daB  Iustin 
oder  gar  Paulus  einen  Ur-T.  bzw.  T.  gekannt 
hatten,  entbehrt  nach  den  riberzeugenden  Nach- 
weisen  von  A.  R  a  h  1  f  s  Ztschr.  f.  neutest.  Wiss. 
XX  182ff.  jeglicher  Unterlage.  Als  Ephesier  konnte 
T.  leicht  neben  ausreichender  griechischer  Bildung 
und  Vertrautheit  mit  der  LXX  sich  die  notige 
Kenntnis  der  hebraisehen  Sprache  aneignen.  Von 
dieser  Metropole  aus  verbreitete  sich  seine  tlber- 
setzung  leicht  nach  auswarts,  selbst  zu  Irenaeus  nach 
Gallien,  der  freilich  das  Werk  auch  schon  in  Rom 
kennengelernt  haben  kann.  Der  Grundsatz  des  T., 
den  hebraisehen  Text  mit  moglichster  Schonung 
des  eingebiirgerten  Wortlauts  der  LXX  wiederzu- 
geben,  hat  ihn,  trotzdem  seine  Fahigkeit  weit 
hinter  der  des  Symmachos  zuriicksteht  —  eine 
ganze  Anzahl  hebraischer  Worter  z.  B.  gibt  er 
einfach  mit  griechischen  Buchstaben  wieder  — 
den  Triumph  verschafft,  daB  seine  Version  nicht 
bloB  mit  der  LXX  vielfach  vermischt  wurde,  son- 
dern  diese  durch  groBe  Abschnitte  hin  ganz  aus 
dem  Gebrauch  (auch  der  Kirche)  verdrangte.  So 
ist  T.s  Text  des  Danielbuches  mit  einer  Ausnahme 
in  alle  LXX-Hss.  eingedrungen.  Der  AnlaB  dazu 
ist  Origenes  gewesen,  der  einer  Notiz  bei  Hiero¬ 
nymus  (Comm,  in  Daniel  IV  5,  V  646  A  Vallarsi- 
Maffei)  zufolge  den  Text  der  LXX  zugunsten  des 
T.  ausschied,  da  T.s  Text  das  hebraische  Original 
besser  wiedergabe.  Literatur:  Die  Lesarten  sind 
in  Fields  Ausgabe  von  Origenes’  Hexapla  zu- 
sammengestellt.  Im  iibrigen  handeln  liber  T.: 
F  i  e  1  d  a.  0.  Proleg.  XXVIIIff  undGwynn  in 
einem  sehr  grundlichen  Artikel  im  Diktionary  of 
Christian  Biography  IV  970ff. 

[A.  Jiilicher;  H.  G.  Opitz.] 
Theodotos.  1)  Athenischer  Archon.  Im  J 
387/6,  IG  II 2  28.  30.  2318,  201.  Diod.  XIV  110. 
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2)  Athenischer  Archon.  Ende  des  2.  Jhdts. 
Chr.,  Bull.  hell.  VII  1883,  75  (Delisclie  Inschr.). 
1.  Boussel  DMos  col.  Athdn.  371. 

[Johann  Kirchner.] 

3)  Athener,  einer  der  sieben  xoqevxo.1  xco/uixoi 
den  delphischen  Soteria,  die  in  den  Zwischen- 
fcen  der  neuen  KomOdie  als  Tanzer  das  Theater- 
blikum  unterhielten  (W  esc  her  et  Foucart 
5cr.  rec.  a  Delphes  3.  4.  5  [zweimal  in  der  del- 
ischen  Form  Oevdoxog]  SGDI 2563—2565.  Syll.3 
1).  Um  270  v.  Chr.  (P  omtow  zu  Syll.3  424). 
1.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1227,  21ff.  Prosop.  Att.  6781. 

4)  Athener,  Sohn  des  Pythion,  siegt  als  Qa- 
>dog  in  den  von  den  Thespiern  eingerichteten 
>vo£la  anfangs  des  1.  Jhdts.  v.  Chr.  (IG  YII 
1760).  Wirkte  in  der  3.  oder  4.  Pythais  (106/5 
Chr.  oder  97  bzw.  94)  mit:  6.106 /usvog  xovg  xs 
avag  xai  xov  x°Q°v\  als  Qayjcpdog  ’  ovvaycovi^a- 
•og  xgaycpdoTg  (Fouill.  Delph/lII  2  nr.  48,  26. 

;  37.  by  11. 3  711  L).  Prosop.  Att.  6782. 

5)  Athener  aus  Kikynna,  Sohn  des  Theozo- 
3s,  Bruder  des  Nikostratos ;  beide  Schuler  des  So- 
tes ;  T.  beim  ProzeB  gegen  Sokrates  nicht  mehr 
Leben  (Plat.  apol.  33  e).  Prosop.  Att.  6694. 

6)  Athener,  aus  Sunion,  Sohn  des  Diodoros. 
ester  der  Hagne  Aphrodite  (Atargatis),  etwa 
/12,  111/10;  er  mag  den  Ausbau  des  Heilig- 
is  besonders  gefOrdert  haben  (Bull,  hell  VI 
'  nr.  16.  XXXII  430  nr.  42.  Roussel  Delos 
.  412  nr.  7  und  32;  nr.  8,  wo  wohl  mit  Sicher- 
t  T.  erganzt  ist  aut  Grund  des  erwahnten  Soh- 

des  T.,  Apollonios,  der  in  nr.  7  neben  seinem 
der  Kleophanes  schon  vorkam).  Der  Sohn  des 
Apollonios.  xleidovxrjoag,  gewiB  unter  der 
;sterschaft  des  Vaters;  damals  wohl  auch  Be- 
1  der  Arbeiten  zum  amenagement  du  sanctuaire 
Hagne  Aphrodite  (Roussel  412  nr.  7  und  8. 
f.)-  Fur  101/100  begegnet  T.  als  EJuueXmrjg 
Delos  (Bull.  hell.  YII  364.  IG  II  nr.  985  D  I,  30 
i  nr.  2336,  65].  Roussel  110.  427  nr.  46a). 
^ehorte,  wie  Roussel  (66.  318)  meint,  zu  den 
fleuten,  die  durch  Sklavenhandel  auf  Delos 
ti  geworden  waren;  sein  kaufmannisches  Inter- 
sei  aus  der  Teilnahme  an  dem  Dekret  fiir 
kanos  (Joseph,  ant.  149ff.,  wo  Reinach  Rev. 
i.  1883,  2,  99f.  Oeodooiov  OsodooQov  Sovvieoog 
assert  hat)  zu  schlieBen.,  und  es  liege  die 
?e  nahe,  ob  T.  vielleicht  jiidischen  Ursprungs 
da  haufig  Namen  wie  T.,  Diodoros  usw.  jii- 
he  verdecken  sollten.  106/5  sprach  T.  fiir  ein 
eben  dekret  unter  dem  Archon  Agathokles  (IG 
r.  470  [II 2  nr.  1011]).  —  Ein  dritter  Sohn 
T.  wird  als  Ephebe  unter  dem  Archon  Ari- 
*hos  (107/6  v.  Chr.)  genannt  (IG  II  nr.  470, 

:  .  [Fiehn.] 

f)  Offizier  des  Lysimachos,  war  von  diesem  mit 
Befehl  iiber  die  Burg  von  Sardes,  in  der  wert- 
;  Schatze  lagen,  betraut  worden.  Yor  der  Schlacht 
Curupedion  281  v. Chr.  (vgl. z.Z.  Hiinerwadel 
ch.  z.  Gesch.  d.  Konigs  Lysimachos  [Diss. 
ch  1900]  102.  Be  loch  GG  IV  2, 460)  besetzte 
ikos  I.  Sardes,  vermochte  aber  die  feste  Burg 
t  einzunehmen.  Da  wegen  des  Anmarsches 
Lysimachos  keine  Zeit  zu  verlieren  war,  und 
ikos  die  Burg  nicht  in  seinem  Riicken  un- 
ungen  zuriicklassen  wollte  (das  Schlachtfeld 
westlich  von  Sardes:  Beloch  a.  O.),  setzte 
Konig  auf  den  Kopf  des  T.  100  Talente. 
’auly-Kroll-Mittelhaus  V  A 


1954 


Dadurch  wuide  die  Stellung  des  T.  so  schwierig 
daB  er  selbst  dem  Seleukos  nachts  ein  Tor 
Offnete  und  ihm  die  Burg  iibergab:  Polyain 
IY  9,  4. 

8)  Nauarch  des  Antigonos  Monophthalmos, 
segelte  315  v.  Chr.  mit  seinem  Geschwader,  das 
mit  Karern  bemannt  war,  von  Rhodos  an  der 
lykischen  und  kilikischen  Kiiste  entlang,  wah- 
rend  Perilaos  mit  einem  Korps  die  Schiffe  zu 
10  ihrer  Sicherheit  langs  der  Kiiste  begleitete.  Als 
der  Nauarch  des  Ptolemais,  Polykleitos,  in  Aphro- 
disias  in  Kilikien  davon  erfuhr,  legte  er  dem 
Landheer  einen  Hinterhalt  und  erwartete  mit 
seiner  Flotte  hinter  einem  Vorgebirge  das  feind- 
liche  Geschwader.  Perilaos,  der  von  einer  Ge- 
fahr  nichts  ahnte,  wurde  in  ein  verlustreiches 
Gefecht  verwickelt  und  selbst  gefangen  genom- 
men.  Als  die  Besatzung  der  Schiffe  ihm  zu 
Hilfe  eilte,  griff  Polykleitos  plGtzlich  die  in  Un- 
20  ordnung  geratene  Flotte  des  Feindes  an,  nahm 
alle  Schiffe  und  die  auf  ihnen  befindlichen  Sol- 
daten,  darunter  auch  den  schwer  verwundeten 
T.;  wenige  Tage  spater  starb  dieser,  Diod.  XIX 
64,  4—7.  Vgl.  Droysen  Gesch.  d.  Hellen.  II 

.  9)  Ksnig  von  Baktrien  und  sein  Sohn  s.  Art. 
Diodotos  0.  Bd.  Y  S.  714  Nr.  7  (bei  Iustin  in 
einigen  Codices  irrtumlich  Theodotus  genannt) 
u.  10)  Mit  dem  Beinamen  Hemiolios  (Schweig- 
30  hauser  im  Index:  forsan  a  corporis  statura, 
quasi  statura  viri  cum  dimidio;  Droysen  Hellen. 
Ill  2  2,  134,  1  vermutet,  der  Name  konnte  eher 
Beziehung  auf  die  Kaperschiffe  haben,  welche 
man  die  anderthalbigen  nannte),  Feldherr  des 
syrischen  Konigs  Antiochos  III. :  Polyb.  Y  42,  5. 
59,  2.  .79,  5.  87,  1.  Er  wurde  auf  den  Rat  des 
Hermeias  zusammen  mit  Xenon  gegen  den  Sa- 
trapen  Molon  gesandt,  der  sich  in  Iran  selbst- 
stiindig  gemacht  hatte.  Die  kOniglichen  Feld- 
40  herren  waren  aber  dem  Heere  Molons  nicht  ge- 
wachsen  und  zogen  sich  in  die  Stadte  zuriick, 
wobei  wohl  vor  allem  an  Seleukeia  am  Tigris 
und  Ktesiphon  zu  denken  ist,  da  Molon  die  Apol- 
loniatis  besetzte:  Polyb.  Y  42,'  5.  43,  7 :  221  v.  Chr. 
Bald  darauf  wurde  T.  mit  einem  Heere  nach 
Koilesyrien  geschickt,  um  die  Passe  zu  besetzen 
und  das  Land  zu  schiitzen:  Polyb.  Y  59,  2: 
219  v.  Chr.  Als  Antiochos  selbst  an  der  Front 
eintraf,  lieB  er  zunachst  von  T.  die  Gegend  am 
50  Lykos  besetzen,  zog  ihn  dann  zum  entscheidenden 
Kampfe  gegen  den  agyptischen  Feldherrn  Niko- 
laos  wieder  an  sich  und  besiegte  diesen  unter  tat- 
kraftiger  Beihilfe  des  T.,  Polyb.  V  68,  9—69,  9: 
218  v.  Chr.  Damit  war  der  Weg  nach  Siiden 
frei.  Da  Sidon  zu  stark  war,  wandte  sich  der 
KOnig  nach  dem  Innern,  eroberte  Galilaea  und 
Galaditis  jenseits  des  Jordans  (vgl.  Niese  Griech. 
und  mak.  Staaten  II  377ff.)  und  legte  sich  vor 
Rabbat  Ammon,  das  tapfer  verteidigt  wurde.  An 
60  den  beiden  Stellen,  die  zuganglich  waren,  lieB 
er  Belagerungswerke  auffiihren  und  ubertrug  die 
Leitung  dem  Nikolaos  und  T.  Beide  wetteifer- 
ten  miteinander  und  brachten  so  die  Mauern 
friiher  zum  Einsturze,  als  man  erwartet  hatte. 
Trotzdem  setzte  die  Besatzung  die  Yerteidigung 
fort,  bis  ihnen  die  Wasserzufuhr  abgeschnitten 
werden  konnte:  Polyb.  V  71.  In  der  Schlacht 
bei  Raphia  217  v.  Chr.  befehligte  T.  mit  Nikar- 
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chos  die  Phalanx,  die  aus  20000  Mann  hestand; 
sie  suchten  ihre  Truppen  rait  Karapfeseifer  zu 
erfiillen,  Polyb.  Y  79,  5.  8B,  3.  Der  Kampf  der 
beiden  Phalangen  entschied  zwar  die  Schlacht, 
aber  T.  und  Nikarchos  wurden  geschlagen.  T. 
muB  sich  trotz  dieser  Niederlage  weiter  der  Gunst 
des  KOnigs  erfreut  haben,  da  er  von  Antiochos 
nach  Alexandria  geschickt  wurde,  um  liber  den 
Frieden  zu  verhandeln,  Polyb.  V  87,  1. 

ID  Ein  Aitoler,  agyptischer  Feldherr  unter 
Ptolemaios  IV.,  war  221  v.  Chr.  zszaygevog  snl 
xoilrjg  SvQiag:  Polyb.  V  40  1,  und  wuBte  durch 
Besetzung  der  Orte  Gerrha  und  Brochoi  und  Be- 
festigung  des  Engpasses  am  Massyas,  zwischen 
Libanon  und  Antilibanon,  stidlich  von  Laodikeia 
am  Orontes  (vgl.  zur  Lage  Kahrstedt  Abh. 
Gott.  Ges.  XIX  2  [1926]  22),  Antiochos  III.  so 
wirksam  entgegenzutreten,  daB  dieser  den  Ver- 
such,  nach  Siiden  durchzubrechen,  aufgab:  Polyb. 
V  46,  3ff.  Trotzdem  wurde  er  bald  darauf  in- 
folge  von  Intrigen  nach  Alexandreia  berufen  und 
rettete  nur  mit  Miihe  sein  Leben.  Da  er  den 
Ktfnig  sowieso  verachtete  und  seiner  Umgebung 
mit  Recht  miBtraute,  beschloB  er,  sich  zugleich 
zu  rachen  und  in  Sicherheit  zu  bringen.  Er 
setzte  sich  in  den  Besitz  von  Ptolema'is  und 
Tyros  uud  hot  dem  syrischen  Konige  Koilesyrien 
an:  Polyb.  IV  87,  5.  V  40,  If.  61,  8.  Dieser  zog 
mit  seinem  Heere  nach  dem  Siiden,  entsetzte  den 
T.,  der  in  Ptolema'is  von  dem  agyptischen  Stra- 
tegen  Nikolaos  eingeschlossen  war,  und  schlug 
nach  einem  Siege  liber  ein  agyptisches  Korps 
sein  Lager  im  EngpaB  von  Berytos  auf  (vgl. 
Kahrstedt  a.  O.).  Dann  nahm  er  die  tibergabe 
von  Ptolema'is  und  Tyros  aus  der  Hand  des  T.  ent- 
gegen;  auch  eine  Flotte  von  40  Schiffen  wurde 
ihm  ausgeliefert,  Polyb.  V  61,  3 — 62,  2.  Ygl.  67, 
9.  79,  4:  218  v.  Chr.  Als  Antiochos  nach  dem 
AbschluB  eines  Waffenstillstandes  nach  Antio- 
cheia  zuriickkehrte,  lieB  er  T.  als  Statthalter 
zuriick  (n agadovg  0.  xgv  zoov  olcov  im/uifoiav), 
Polyb.  Y  66,  5.  In  dem  entscheidenden  Feldzuge 
gegen  die  Agypter  befehligte  T.  eine  auserlesene, 
nach  makedonischer  Art  bewaffnete  Schar  von 
10000  Mann,  die  meist  mit  silbernen  Schilden 
versehen  waren  ( aQyvQaonibeg ),  Polyb.  V  79,  4. 
Yor  der  Schlacht  bei  Raphia  begab  er  sich  gegen 
Tageseinbruch  in  das  feindliche  Lager,  um  Ptole¬ 
maios  IV.  zu  tOten.  Da  er  den  KOnig  in  seinem 
Zelt  nicht  fand,  tOtete  er  dessen  Arzt  Andreas 
und  verwundete  zwei  Hoflinge,  V  81 :  217  v.  Chr. 
214  v.  Chr.  wurde  er  wegen  seiner  Kiihnheit  und 
Starke  dem  Kreter  Lagoras  bei  dessen  verwege- 
ner  tiberrumpelung  von  Sardes  beigegeben,  Polyb. 
YII  16ff.  Vgl.  Tarn  Cambr.  Anc.  Hist.  VII  728ff. 

12)  Ein  Epeirote,  Parteiganger  des  Konigs 
Perseus  von  Makedonien,  versuchte  zusammen 
mit  Philostratos  170  v.  Chr.  den  Consul  A.  Ho- 
stilius,  als  er  im  Begriff  war,  sich  von  Epeiros 
nach  Thessalien  zu  seinem  Heere  zu  begeben, 
dem  KOnige  in  die  Hande  zu  spielen.  Perseus 
wurde  aber  durch  Kampfe  mit  den  Molossern  am 
Aoos  aufgehalten.  Darauf  wollten  die  beiden 
Epeiroten  den  Consul  in  Phanote  aufheben,  wur¬ 
den  aber  durch  eine  gliickliche  Fiigung  daran 
gehindert,  Polyb.  XXVII  16  B.-W.  Diod.  XXX 
5a  Dind.  Es  gelang  T.  jedoch,  die  Molosser  auf 
die  Seite  des  Perseus  hinliberzuziehen.  Nach 
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dem  ungliicklichen  Ausgang  des  Krieges  ga 
er  sich  mit  seinen  Parteigenossen  den  Toe 
168  v.  Chr.,  Polyb.  XXX  7,  2.  3.  Vgl.  Nies 
Griech.  u.  mak.  Staaten  III  134.  167f.  (von  einer 
Kampf  mit  den  Romern  steht  bei  Polybios  nichts 

13)  Syrakusaner,  nahm  215  v.  Chr.  an  eine 
VerschwOrung  gegen  Hieronymos  teil,  wurde  abe 
von  Kallon,  den  er  zu  gewinnen  gesucht  hath 
verraten  und  grausam  gefoltert.  Doch  verriet  e( 
nicht  seine  Mitverschworenen,  sondern  gab  al 
Haupt  der  VerschwOrung  den  Romerfreund  Thra 
son  und  als  Teilnehmer  aus  der  Umgebunji 
des  Konigs  alle  die  an,  deren  Leben  seiner  Mei 
nung  nach  den  geringsten  Wert  hatte.  Da  de 
Vertraute  des  Hieronymos,  Adranadoros,  fur  An 
schluB  an  die  Karthager  eintrat,  fand  T.  mi 
seiner  Verdachtigung  Thrasons  Glauben  und  ret 
tete  dadurch  sein  Leben,  Liv.  XXIV  5.  Als  dam 
214  v.  Chr.  Hieronymos  im  Lager  von  Leontino, 
beseitigt  war,  eilten  T.  und  Sosis  sofort  nacl 
Syrakus,  um  die  kOnigliche  Partei  mit  der  Nach 
richt  zu  iiberraschen.  Aber  Adranadoros  erhiel 
friiher  Kunde  und  besetzte  die  wichtigsten  Punkt 
mit  Truppen.  T.  und  Sosis  riefen  die  BevClke 
rung  zu  den  Watfen,  um  die  Freiheit  zu  er 
kampfen,  und  da  auch  die  Truppen  sich  der  Be 
wegung  groBtenteils  anschlossen,  sah  sich  Adra 
nadoros  gezwungen,  sich  zunachst  zu  fiigen  un< 
die  Tore  der  Insel  Ortygia  zu  Offnen.  Er  stellt 
sich  dem  Volke  und  iibergab  ihm  die  Schliisse 
zu  den  Toren  und  zum  Schatze.  Darauf  wurdt 
er  mit  andern  zum  Strategen  gewahlt.  Docl 
kurze  Zeit  darauf  wurde  er  auf  die  Anzeigi 
Aristons  hin  getotet.  Von  T.  hCren  wir  weite: 
nichts,  Liv.  XXIV  21ff.  Vgl.  Holm  Gesch 
Siciliens  III  46tf.  Hiittl  Verfassungsgesch.  voi 
Syrakus  (Prag  1929)  141f.  [Fritz  Geyer.] 

14)  T.  aus  Chios  (Plut.  Pomp.  77,  3;  Brut 
33,  2)  oder  aus  Samos  (Appian.  bell.  civ.  II 
345)  war  ein  Rhetor  (Appian.  ebd.  oocpioxrj<; 
Plut.  Pomp.  80,  9;  Brut.  33,  2)  und  Lehrer  de* 
jungen  Konigs  Ptolemaios  XIV.  von  Agypter 
( praeceptor  Liv.  ep.  CXII.  magister  Flor.  II  13 
60.  im  /uio'&cg  grjxoQixcbv  Xoycov  dibaoxalocj 
Plut.  Pomp.  77,  3;  Brut.  33,  2.  didaoxaXog  Appian.!, 
ebd.).  Als  Pompeius  Ende  September  706  =  48 
zu  Schiffe  nach  Pelusion  kam,  und  die  Leitei 
und  Berater  des  Ptolemaios  sein  Gesuch  umAuf 
nahme  in  Agypten  erwogen,  nahm  mit  dem  Mi¬ 
nister  Potheinos  und  dem  Truppenbefehlshabei 
Achillas  auch  T.  an  der  Beratung  teil,  cuius 
magna  apud  regem  auctoritas  erat  (Liv.  im  Gegen- 
satz  zu  dem  absichtlich  herabsetzenden  Plut, 
Brut.  33,  2:  rj^ico/uevog  xoxe  xov  ovvsdglov  8i 
igg/uiav  avdgcov  fisXxiovcov).  Weder  Caesar  noch 
Lucan  wrirdigen  ihn  neben  jenen  zwei  verant- 
wortlichen  Regenten  iiberhaupt  einer  Erwahnung, 
aber  doch  war  er  es,  der  mit  seiner  berufs- 
miiBigen  Redegewandtheit  den  Vorschlag  zur  Er- 
mordung  des  Pompeius  begriindete  und  durch- 
brachte,  indem  er  mit  dem  Sprichwort  schlofi, 
eine  Leiche  beiBe  nicht  (Plut.  ebd.  und  mit 
cpaoiv  Pomp.  77,  7).  Liv.  sagt  davon:  Pompeius 
. .  .  iussu  Ptolemaei  regis  . . .  auctore  Theodoto 
. . .  et  Pothino  occisus  est  ab  Achilla ,  und  sein 
ausfiihrlicher  Bericht  lag  offenbar  auch  den  ver- 
kiirzten  bei  Veil.  II  53,  2  ( consilio  Theodoti  el 
Achillae)  und  Flor.  ( Th .  auctor  totius  belli )  zu- 
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^runde;  Plut.  Brut.  33,  2  beraft  sich  fur  seine 
msfiihrliche  Darstellung  auf  T.  selbst  {xfjg  Geo- 
5 oxov  QrjxoQeiag  xal  deivoxgxog  sgyov,  cog  avxog 
y  oorpioxgg  eXsye  peyaXavxov/usvog ;  ahnlich  Pomp. 
77,  6:  deivozrjxa  Xoyov  xal  QtjxoQsiav  ijiidsixvv- 
isvog),  nnd  Appian  stimmt  mit  ihm  iiberein 
auch  in  der  Einfiihrung  des  T.  nach  Achillas 
ind  Potheinos  als  hinzugezogen :  xal  nagobv  nach 
x  fiovXijv  jiQovzi&evxo).  Wenige  Tage  spater  traf 
Caesar  in  Alexandria  ein;  nach  Liv.  und  Plut. 
^aes.  48,  2  war  es  T.,  der  ihm  den  abgeschla- 
jenen  Kopf  und  den  Siegelring  des  Pompeius 
iberbrachte;  von  Plut.  Pomp.  80,  6  wird  der 
Iberbringer  nicht  genannt  und  von  Auct.  de  vir. 
11.  77,  9  (Zusatz)  statt  des  T.  vielmelir  Achillas , 
Holemaei  satelles  (vgl.  Lucan.  IX  101  Of.  satelles 
egis).  Yom  Schicksal  des  T.  und  der  Eunuchen 
’otheinos  und  Ganymedes  sagt  Flor:  diver sa  per 
wre  et  terras  fuga  morte  consumpti,  und  hat 
abei  vornehmlich  den  ersteren  im  Auge,  da  Po- 
heinos .  ebenso  wie  Achillas  wahrend  des  ale- 
andrinischen  Krieges  ein  gewaltsames  Ende 
and  (iiber  Ganymedes  s.  o.  Bd.  VII  S.  749 
Jr.  3).  T.  entkam  aus  Agypten  und  fiihrte  meh- 
3re  Jahre  lang  ein  unstates  und  elendes  Leben, 
is  ihn  im  J.  711  =■  43  oder  712  =  42  Brutus 
;o  Plut.  Pomp.  80,  9;  Brut,  33,  3)  oder  Cas¬ 
us  (so  Appian.  bell.  civ.  II  377)  in  der  Provinz 
sia  festnahm  und  hinrichten  lieB  (nach  Plut. 
omp.  80,  9  7i aoav  alxlav  alxioa/usvog;  nach  \ 
ppian.  kxQEfxaosv).  Nach  Quintilian,  inst.  or. 
[I  8,  55 — 57  wurde  in  den  Rhetorenschulen  als 
ne  aus  dem  Genus  iudiciale  und  dem  Genus 
bliberativum  gemischte  Controversial  apud  G. 
aesarem  consultatio  de  poem  Theodoti  behan- 
?lt,  wobei  vielleicht  die  eigene  Ausfiihrung  des 
.,  die  er  nachtraglich  veroffentlicht  haben  kann, 
irwertet  wurde  (vgl.  damit  auch  seine  dem  Po- 
leinos  in  den  Mund  gelegten  Darlegungen  bei 
ucan.  Vin  484 — 535).  [F.  Miinzer.]  4 

15)  Ein  Liebling  des  Kaisers  Marcus,  der  ihn 
;>er  unberiihrt  liefi,  M.  Ant.  eig  L  I  17. 

16)  Aurelius  Theodotus,  Praefect  von  Agypten 
XapuiQoxaxog  rjys/acov)  am  14.  August  262  n.  Chr., 
ip.  Strassb.  I  5,  und  am  7.  November  desselben 
ihres,  Pap.  Oxy.  XVII  2107.  —  Nicht  sjcher  ist 
,  ob  er  der  [biajorpxoxaxog  yys/ucov  ist,  ^er  Pap. 
?y.  XII  1467  am  21.  (?)  Epiph  des  10.  Jahres 
Her  Wahrscheinlichkeit  nach  des  Kaisers  Gal- 
!nus),^  also  am  15.  Juli  263  erwahnt  wird.  —  5 
r  ist  identisch  mit  dem  dux  Gallieni  T.,  der  den 
surpator  (L.  Mussius)  Aemilianus,  seinen  Vor- 
nger  im  Amt  des  Praefecten  von  Agypten,  be- 
3gte  und  gefangen  an  den  Kaiser  schickte,  Hist. 
ig.  Gall.  4,  2;.tyr.  trig.  22,  8.  10,  worauf  er 

e  Verwaltung  Agyptens  iibernahm  (nach  der 
'ganzung  Obrechtszu  Gall.  4,  2  Aegypt{us 
st  haec  Theodoto )  data  est,  die  durch  die  zitier- 
i  Papyri  eine  Bestatigung  findet,  vgl.  Arch.  f. 

■p.  V  41 9f.,  1).  Keinen  Glauben  verdient  die  6 
ichricht  (Hist.  aug.  tyr.  trig.  26,  4),  daB  ein 
^ypter,  namens  Camsisoleus,  der  den  Trebel- 
nus  besiegt  haben  soil,  sein  Bruder  sei.  — 
hwer  zu  entscheiden  ist,  ob  er  der  T.  ist,  der 
t  anderen  Offizieren  den  maurischen  Rebellen 
3mor  unter  Gallienus  toten  lieB,  Petr.  Patr., 

:c.  de  sent.  264,  160  Boiss.  Zosim.  I  38,  1. 

[Stein.] 
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17)  Wurde  nach  Ovid.  Ib.  465f.  am  Altar 
des  Phoebus  von  einem  grausamen  Feinde  ge- 
opfert,  wozu  die  Scholiasten  im  wesentlichen 
folgende  Erlauterungen  geben :  Der  Dichter  T. 
—  der  Name  schwankt  in  der  tiberlieferuno- 
zwischen  Theodotus  und  Theudotus  —  wurde 
vom  KOnige  Mnesarchos  im  Apollotempel  grau- 
sam  hingerichtet,  weil  er  gegen  ihn  liberius 
scnpstsset.  Oder :  T.  war  ein  Liparenser,  den  die 
Tyrrhener  als  tapfersten  Gegner  dem  Apoll  im 
Falle  eines  Sieges  zu  opfern  gelobt  hatten.  Fiir 
die  Einldsung  des  Geliibdes  beruft  sich  der 
Scholiast  auf  Verse  eines  Gallus :  Theodotus  (v.  1. 
Theodorus)  captus  Phoebo  datur  hostia  quam - 
vis  nequaquam  sit  homo  vietima  grata  deo.  Der 
Name  T.  scheint  fiir  Ovid-Kallimachos  festzu- 
stehen,  alles  iibrige,  woriiber  die  Scholiasten  be- 
richten,  die  naheren  Umstande  der  Hinrichtung 
des  saevus  hostis,  das  Zitat  aus  Gallus  usw.  sind 

)  ungewiB,  wenn  nicht  unmoglich.  Die  Namen 
Troilos  st.  T.,  Apollodorus  von  Kassandreia  u.  a. 
zieht  Ellis  z.  St.  und  im  Commentar  140.  180 
in  Erwagung ;  s.  auch  Schol.  b.  Ellis  80f. 

[Ernst  Diehl.] 

18)  Philosoph,  dessen  Leben  Tribonian  aus 
Side  (unter  Iustinian)  in  drei  Biichern  dargestellt 
hatte.  Suid.  s.  Tgi^coviavog. 

^  19)  Pythagoreer,  wird  von  Clem.  Alex.  Strom. 
IV  8  S.  274,  7  Stahlin  erwahnt  als  ein  Mann,  der 
)  ahnlich  wie  Zenon  yon  Elea  unter  Foltern  stand- 
haft  ausgehalten,  sich  die  Zunge  abgebissen  und 
dem  Tyrannen  entgegengespieen  habe.  (Hierfiir 
und  fiir  ein  ahnliches  Verhalten  des  Praylos,  des 
Schulers  des  Lakydes,  wird  Timotheos  von  Per- 
gamon  in  dem  Buch  , fiber  die  Tapferkeit  der  Phi¬ 
losopher  und  Achai'kos  in  den  : 'H'&ixd  als  Ge- 
wahrsmann  angefiihrt.)  Dieser  T.  wurde  friiher 
fiir  identisch  gehalten  mit  einem  Pythagoreer  aus 
Tarent,  der  von  Iambi.  Vit.  Pyth.  36  (S.  190,  3 
1  Nauck  =  D  i  e  1  s  Vorsokr.  I3  344,  291)  unter 
den  aus  dieser  Stadt  stammenden  Pythagoreern 
angefiihrt  wird.  Aber  an  der  Iamblichstelle  steht. 
Oeodcogog  (ein  Gsodoxog  kommt  bei  Iambi.  Vit. 
Pyth.  iiberhaupt  nicht  vor),  so  daB  die  Identifi- 
kation  ganz  unsicher  bleibt,  wenn  auch  die  Namen 
Oeodcogog  und  Gsodoxog  in  den  Hss.  unserer  Texte 
oft  verwechselt  werden.  [W.  Capelle.] 

20)  Ein  phoinikischer  Schriftsteller,  dessen 
Werk  La'itos  ins  Griechische  iibersetzt  hat  (Tatian. 
adv.  Graecos  c.  37 ;  p.  38,  18  Schwartz;  o.  Bd. 
XII  S.  517).  Er  ist  offenbar  auch  bei  Joseph, 
c.  Apion.  I  216  gemeint.  wo  R  e  i  n  a  c  h  (Flavius 
Jos^phe  contre  Apion  1930,  41)  falschlich  die 
Identifikation  mit  dem  jiidischen  Dichter  fs.  Nr.  21) 
behauptet;  doch  ergibt  der  Zusammenhang,  daB 
der  Phoiniker  gemeint  ist. 

21)  Durch  die  stattliche  Exzerptenmasse, 
welche  Alexander  Polyhistor  gesammelt  hatte, 
und  die  uns  durch  Enseb.  praep.  ev.  IX  im  all- 
gemeinen  bekannt  geworden  ist,  haben  wir  Kunde 
von  einem  Epos  eines  T.  iiber  die  Stadt  Sichem 
erhalten.  Der  Text  des  Epos  wird  uns  teilweise 
wortlich  iiberliefert,  teilweise  in  Gestalt  um- 
schreibender  Prosa.  Aus  des  Eusebius  c.  22  ist 
er  ubernommen  von  Muller  FHG  III  207ff. 
und  A.  L  u  d  w  i  ch  De  Theodoti  carmine  graeco- 
iudaico,  Regimontii  1899.  tlber  die  Zeit  des  T. 
laBt  sich  nur  so  viel  sagen,  daB  er,  da  er  von 
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Alexander  Polyhistor  zitiert  wurde,  vor  dem 
1.  vorchristl.  Jhdt.  gelebt  liat.  Er  gehOrt  in  die 
Reihe  der  hellenistischen  Juden,  welche  auch  die 
poetischen  Formen  der  Griechen  auf  den  Boden 
des  hellenistischen  Judentums  yerpflanzt  haben. 
Das  erhaltene  Epos  bezieht  sich  anf  die  Geschichte 
der  Stadt  Sichem,  griech.  ZUmpa,  die  von  Si- 
kiraios,  dem  Sohn  des  Hermes,  gegriindet  sei  und 
von  ihm  auch  den  Namen  erhalten  habe.  Be- 
schrieben  wird  sodann  die  Lage  der  Stadt,  die 
spaterhin  durch  die  Hebraeer  besetzt  wurde. 
Jakob,  der  anfanglich  in  Mesopotamien  gewohnt 
und  dort  einen  Hausstand  begriindet  habe,  sei 
nach  Sikima  zu  dem  Konig  Emmor  gezogen  und 
habe  von  diesem  ein  Stuck  Landes  erhalten.  Seine 
Tochter  Dina  sei  aber  von  Sichem,  dem  Sohne 
Emmors,  vergewaltigt  worden,  worauf  Jakob  sich 
bereit  erklarte,  die  Dina  dem  Sichem  unter  der 
Bedingung  zur  Frau  zu  geben,  daB  alle  Sichemiten 
zum  Judentum  iibertraten.  Aber  zwei  der  Sohne 
Jakobs  hatten  dennoch  die  Schwester  rachen 
wollen  und  die  Stadt  zerstort.  Sicher  kennen  wir 
nur  einen  Teil  des  Inhalts  des  gesamten  Epos, 
und  es  ist  darum  nicht  mOglich,  liber  die  poli- 
tische  Einstellung  des  Autors  zu  urteilen.  Es  ist 
ja  richtig,  daB  die  Stadt  Sichem  Gegenstand  des 
Epos  ist  und  daraus  hat  man  geschlossen,  daB 
T.  Samaritaner  war  (Schiirer  Gesch.  des  jiidi- 
schen  Volks  im  Zeitalter  Jesu  Christi  III4  499). 
Andererseits  scheint  die  Sympathie  des  Verfassers 
mehr  auf  Seiten  des  Jakob  und  seiner  Familie  zu 
liegen  (Ludwich  a.  0.),  und  auch  der  Titel 
jieqI  lovdatoxv  weist  in  gleicher  Richtung.  Eine 
Entscheidung  ware  nur  mOglich,  wenn  man  die 
Fortsetzung  der  Erzahlung  kennen  wiirde.  Uber 
den  bei  Joseph,  c.  Apion.  I  216  erwahnten  T. 
s.  Nr.  20.  [Richard  Laqueur.] 

22)  Grammatiker.  Einmal  im  Etym.  M.  s.  VqT 
yavov  zitiert.  [A.  Gudeman.] 

2B)  Vgl.  L  a  c  k  e  i  t  Art.  Iulius  Theo- 
d  o  t  u  s  o.  Bd.  X  S.  841,  36.  Tiber  den  literarischen 
Ursprung  der  Opposition  T.s  gegen  Herodes  Att. 
handelt  S  chi  s  sei  Philol.  Woch.  1931,  907. 

[Stegemann.] 

24)  Arzt  der  hellenistischen  Zeit,  unter  des- 
sen  Namen  verschiedene  Rezepte  von  Augen- 
salben  ( collyria )  umliefen.  Als  erster  erwahnt 
Cels.  VI  6,  6  ein  solches  Augenmittel  des  T. 
Nach  Cels.  VI  6,  5  B  hat  T.  auch  ein  collyrium 
verbessert,  das  den  Namen  des  Attalos  (Philo- 
metor,  gest.  133)  von  Pergamon  trug.  Da- 
mit  ist  der  terminus  post  fur  seine  Datierung 
gegeben.  Andrerseits  erwahnt  Marcell,  de  medi- 
cam.  8,  122  ein  collyrium  Dionysianum,  quod 
appellatur  Theodotion.  Der  Verfasser  dieses  Re- 
zepts  ist  sicher  identisch  mit  dem  Dionysius,  von 
dem  Cels.  VI  6,  4  ein  Augenmittel  erwahnt  (vgl. 
Kind  o.  Bd.  II A  S.  2010).  Also  war  schon  vor 
Celsus  der  Ausdruck  Theodotion  eine  feststehende 
Bezeichnung  fur  collyria  geworden;  T.  diirfte  also 
etwa  im  1 .  Jhdt.  v.  Chr.  anzusetzen  sein.  Spater 
wird  der  Ausdruck  Theodotion  nur  noch  begriff- 
lich  fiir  eine  bestimmte  Gattung  von  Augen- 
salben  gebraucht,  ohne  daB  dabei  die  Person  des 
T.  noch  eine  Rolle  spielte.  Von  Arzten  des  1.  Jhdts. 
n.  Chr.  haben  (auBer  Dionysius)  Severus  (Aet. 
VII  113,  11),  Antigonos  (Marcell,  de  medicam. 
8,  15),  Harpokras  (?  Gal.  XII  754  K.)  solche 


Tlieodotia  gegeben.  AuBerdem  werden  Theodotia 
noch  erwahnt  von  Aet.  VII  113,  3  ( vagbivov ); 
113,  7  ( Illamavov );  113,  10  (jusya).  Alex.  Trail. 
II  51  Puschm.  (/ueya;  vgl.  II  49).  Paul.  Aegin. 
VII  16,  26  (/ uixoov ;  vgl.  in  22,  22).  Da  die  Be¬ 
zeichnung  Theodotion  spater  nur  noch  ein  gene- 
reller  Begriff  ist,  so  sind  die  einzelnen  Rezepte 
sehr  verschieden  voneinander.  Nur  Gal.  XII 
754  K.  und  Aet.  VII  113,  7  scheinen  aus  der- 
selben  Quelle  zu  stammen;  in  der  Uberschrift  des  i 
Rezepts  ist  bei  Galen  nach  Aetios  Illamavov  fiir 
cplamavov  zu  lesen.  Sehr  ahnlich  ist  das  unter 
T.’  Namen  von  Cels.  VI  6,  6  gebrachte  achari- 
stum  dem  acharistum  Tlieodotium  ah  Antigono 
inventum  (Maroell.  de  medicam.  8,  15).  Dagegen 
sind  z.  B.  das  ,groBe‘  Theodotium  bei  Aet.  VII 
113,  10  und  Alex.  Trail.  II  51  sehr  vonein¬ 
ander  verschieden.  Als  Grundstock  der  Theodotia 
kehren  Bibergeil,  Aloe,  Safran,  Myrrhe,  Lycium 
Indicum,  Galmei,  SpieBglanz,  Akaziensaft,  Opium, 
Gummi,  gegliihtes  Kupfer  fast  regelmaBig  wieder. 
Diese  Bestandteile  schwanken  aber  sehr  in  der 
Dosierung  und  werden  durch  eine  Anzahl  anderer 
Mittel  erganzt.  Angemacht  werden  die  meisten 
Theodotia  mit  Regenwasser.  Sie  sollen  niitzen 
gegen  Myokephalie,  Gesch wiire  aller  Art,  zumal 
an  den  Lidern,  Eiterungen  und  allgemein  gegen 
die  verschiedensten  Augenleiden. 

25)  Arzt  aus  Pergamon,  vom  Rhetor  Ari- 

steides  in  den  iegol  loyoi  bei  der  Beschreibung 
seiner  Krankheit  und  seiner  Heiltraume  mehr- 
fach  erwahnt  (47,  13;  55/57.  48,  34.  50,  21; 
38.  51,  57  K.).  48,  34  und  50,  38  berichtet  j 
Aristeides,  wie  T.  ihn  nach  MaBgabe  der  Vor- 
schriften  des  Gottes  Asklepios,  die  Aristeides  ■ 
seinen  Triiumen  entnahm,  behandelte.  An  den 
andern  Stellen  wird  erzahlt,  wie  T.  ihm  als  eine 
Figur  seiner  Traume  erschien.  In  den  Reden  48. 
50.  51  bezeichnet  Aristeides  den  T.  geradezu  als 
Arzt.  Wenn  er  das  or.  47  nicht  tut,  so  ist  das  aus 
dem  Charakter  dieser  Tagebuchaufzeichnungen 
erklarlich,  die  den  Ereignissen  viel  naher  stehen 
als  die  spateren  Reden  und  die  Personen  daher 
moistens  als  Bekannte  ohne  nahere  Bezeichnung 
einfiihren;  arztliche  Funktionen  erfiillt  T.  auch 
in  den  .Traumgesichten  von  or.  47.  Or.  51,  57 
fiihlt  Aristeides  sich  im  Traum  in  das  Haus  des 
Arztes  T.  in  Athen  versetzt.  Auch  dieser  T.  ist  i 
zweifellos  identisch  mit  dem  sonst  von  Aristeides 
erwahnten.  Der  Redner  zeigt  durch  die  genaue 
Beschreibung  der  Lage  des  Hauses,  daB  es  nur 
innerhalb  des  Traumgesichts  Wirklichkeit  fiir  ihn 
hat;  es  ist  gar  nicht  gesagt,  daB  der  pergame- 
nische  Arzt  T.,  an  dessen  Person  das  Traum- 
gesicht  ankniipft,  iiberhaupt  ein  Haus  oder  son- 
stige  Beziehungen  in  Athen  hatte.  t 

[Hans  DiUer.] 

26)  Kolokynthios  (von  xoloxvvda  runder 
Kiirbis:  ovjieq  xoloxvv&a  enbilrioiv  exalovv  Pro-  ( 
cop.  anecd.  9,  37ff.)  bekleidete  die  Stadtprafek- 
tur  von  Konstantinopel  seit  dem  J.  522/23  n.  Chr. 
(Malal.  XIV  416)  unter  der  Regierung  des  Kai¬ 
sers  Iustinos  I.  Im  J.  524  kam  es  zu  argen  Aus- 
schreitungen  der  Blauen  Zirkuspartei  (fiir  das 
Datum  auBer  Malal.,  der  die  3.  Indiktion  angibt, 
Theoph.  a,  6012  im  6.  Jahre  Iustins).  Sie  be- 
kampfte  die  Griine  Partei  durch  Mordtaten  und 
Zerstorung  ilirer  Wohnungen,  veriibte  sogar  eine 
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Sluttat  in  der  Sophienkirche.  Von  den  Beamten, 
ie  in  den  verschiedenen  Stadten  speziell  zur 
Viederherstellung  der  Ordnung  bestcllt  wurden, 
eheint  T.  besonders  scharf  in  der  Hauptstadt  vor- 
egangen  zu  sein.  Nach  Malal.  a.  0.  lie  3  er  ohne 
orher  den  Kaiser  zu  fragen  einen  reichen  Sena- 
3r  (nach  Ioh.  Nikiu  p.  503  war  es  ein  Neffe 
ustins)  hinrichten.  Dies  geschah  wahrend  einer 
Hiweren  Krankheit  Iustinians,  der  zu  dieser 
eit  magister  militum  war.  T.  soil  damals  nach 
em  Purpur  gestrebt  haben.  Iustinian  genas  un- 
rwartet  rasch,  und  setzte  T.  sogleich  ab.  Nach 
fin  aneed.  gestanden  einige  Freunde  T.’  auf  der 
olter,  daB  er  iiber  Iustinian  illoyal  gesprochen 
ibe.  Dieser  lieB  ihn  zum  Tode  verurteilen.  Auf 
itervention  des  Quaestors  Proklos,  der  seine 
;huldlosigkeit  nachwies,  wurde  das  Urteil  in 
erbannung  nach  Jerusalem  umgewandelt.  Fur 
is  Datum  seiner  fluchtartigen  Abreise  auBer 
alal.,  der  die  3.  Indiktion  angibt  (Anf.  Sen- 
mber)  Theoph.  a.  6012  im  6.  Jahre  Iustins. 
ach  Procop.  a.  0.  und  Malal.  a.  0.  lebte  er  dort 
Verborgenheit  aus  Furcht  vor  einem  Atten- 
te.  Marc.  Com.  erwahnt  seine  Bestrafung  zum 
523.  Vgl.  Holmes  Age  of  lust,  a  Theod. 
►9,  4.  Bury  Hist,  n  22.  Der  ErlaB  Cod.  lust. 
7,  26  vom  13.  Februar  524  ist  demnach  rich- 
I  an  T.  adressiert  (vgl.  Paul  Krueger  z.  St.), 
slleicht  auch  der  undatierte  Cod.  lust.  IV  30, 

',  doch  mag  dieser  schon  an  seinen  Nachfolger 
leodoros  gerichtet  sein,  dem  sicher  Cod.  lust. 

.  19,  6  vom  1.  Dezember  526  zugehort;  des- 
1b  ist  als  Adressat  das  fur  diesen  in  den 
^en  Ausgaben  geschriebene  Theodor o  gegen 
r  u  e  g  e  r  (z.  St.)  festzuhalten. 

[Assunta  Nagl.] 

27)  Christlicher  Gnostiker  des  2.  Jhdts.,  Ver¬ 
ier  einer  Schrift,  aus  der  Klemens  von  Alexan- 
ien  fur  das  8.  Buch  der  Stromateis  Exzerpte 
macht  hat.  fiber  die  Person  des  T.  ist  nichts 
kannt,  vgl.  Harnack  Gesch.  d.  altchristl.  Lit. 
1,  295.  Ausgabe  der  Exzerpte  im  3.  Bande 
r  Klemensausgabe  von  S  t  a  h  1  i  n,  wo  auch  das 
•tige  iiber  die  tlberlieferung  gesagt  ist. 

_28)  Bischof  von  Ankyra  (Galatien).  Gest.  vor 
5.  Zunachst  Freund  des  Nestorios  (vgl.  Theo- 
*etep.  112.  IV  1185  Schulze),  seit430  aber  sein 
darter  Gegner.  Tritt  seit  dem  Ephesenu  431  ent- 
eidend  auf  Seiten  von  Kyrillos  vonAlexandrien, 
rde  als  Abgesandter  der  Kyrillianer  nach  Chal¬ 
eo11  zu  den  Verhandlungen  vor  dem  Kaiser  ge- 
ickt  (Acta  cone.  oec.  11,3  S.  34,  2).  432  wird  er 
l  den  Antiochenern  in  Tarsos  anathematisiert 
•1.  Acta  cone.  oec.  I  4  S.  80,  2).  Als  seine  Schrif- 
.  werden  auf  dem  7.  Konzil  in  Nicaea  787  nam- 
t  gemacht;  1.  xaxa  Neozoglov  iv  xogoig  e£. 
eogrjvEia  eig  xo  ovgfjolov  xcbv  iv  NixaLa  dytcov 
:eqcov  (Migne  G.  77,  1313).  3.  Sieben  Pre- 
ten.  Die  Schrift  gegen  Nestorios  ist  verloren. 
lalten  sind  aber  drei  Predigten,  die  auf  dem 
Qzil  zu  Ephesos  gehalten  wurden;  die  Konzils- 
en  haben  sie  iiberliefert:  1.  VgdLa  Xey&eToa  iv 
socp  ngog  Neoxoqiov  iv  [ fj/xioa  ]  looavvrj  xco 
yyehoxfj  (Acta  cone.  oec.  I  1,  2  S.  71,  20— 
24).  2.  'Ogdia  elg  xrjv  yiwav  xov  ocoxfjoog 

yvcoodeioa  ev  xfj  ovvodco  ini  xov  imoxonov 
oi)dov^  (Acta  cone.  oec.  11,3  S.  73,  25 — 80,  29). 
■ov  avxov  ^sxdsioa  iv  xfj  ggiga  xfjg  yevvfjosoog 
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xov  oMxfjQog  ggcbv  Irjoov  Xqioxov  (Acta  cone. 
II,  3  S.  80,  30 — 90,  6).  Ferner  sind  bei  Migne 
G.  77  noch  abgedruckt  1.  Elg  xf]v  ay  Lav  ■&eoxoxov 
xal  elg  xov  Ivgecbva  (77,  1389).  2.  In  domini 

nostri  lesu  Christi  diem  natalem  (77,  1411);  und 
3.  In  sanctam  Mariam  Dei  genitricem  et  in  sanctam 
Christi  nativitatem  (77,  1418),  nr.  2  und  3  liegen 
nur  lateinisch  vor.  In  dem  Synodicon  des  Irenaus 
ist  ein  Fragment  eines  Briefs  an  einen  Monch 
10  Vitalis  erhalten  (Acta  cone.  oec.  I  4  S.  212,  10 
— 14).  Ein  anderer  Brief  wird  nur  erwahnt  Acta 
cone.  oec.  I  4  S.  80,  6.  Exegetica  zur  Apostel- 
geschichte  finden  sich  in  Katenen,  vgl.  Karo- 
Lietzmann  und  Migne  G.  77,  1431.  Vgl. 
Bardenhewer  Gesch.  d.  altkirchl.  Lit.2  IV 
1^7ff.  _  [H.  G.  Opitz.] 

29)  Flavius  Atilius  Theodotus  vir  clarissimus, 
legatus  des  Proconsul  African  Q.  Clodius  Hermo- 
genianus  Olybrius  (s.  o.  Bd.  I  S.  2203,  40)  nach 

20  Ca gnat  Bull.  d.  antiqu.  de  France  1901,  209; 
1903,  249.  OIL  VIII  S.  25551.  Dess.  9353. 
9357.  Vgl.  Pallu  d  e  L e  s  s e r  t  Fastes  Afric. 
II  391  f.  und  Gsell  Inscr.  Lat.  d’Algerie  1229. 
1247.  1274.  1276.  1285.  1286,  wo  er  auch  prae- 
fectus  aerarii  populi  Romani  heiBt;  vgl.  1275. 

30)  Aus  Hierapolis,  gewesener  Statthalter 
( praesidalis )  fiirchtete  wegen  seiner  Schmeiche- 
leien,  die  er  bei  Constantius  II.  gegen  Iulian  an- 
gebracht  hatte,  dessen  Zorn,  wurde  aber  in  Gna- 

30  den  angenommen  (Ammian.  Marc.  XXn  14,  4f.). 
S  e  e  c  k  halt  ihn  fur  identisch  mit  dem  Mitschiiler 
des  Libanios  (ep.  187,  2  =  X  172,  20f.  F.),  der 
ihn  360  in  Antiochia  besuchte.  Vielleicht  ist  er 
auch  der  Adressat  von  ep.  1168  =  XI  240,  2 
vom  J.  364,  in  der  seine  Hilfe  fur  Strategius 
(o;  Bd.  IV  A  S.  183,  4)  angerufen  wurde.  Auch 
wird  darin  ein  eben  ins  Jiinglingsalter  getrete- 
ner  Sohn  erwahnt.  Seeck  Briefe  des  Libanius 
310,  I.  B  i  d  e  z  La  vie  de  l’empereur  Julien 

40  284f. 

31)  Euphratenser  aus  Kyros,  Bruder  eines 
Charisios,  in  Antiochia  im  J.  360  mit  der  Ab- 
fassung  von  Urkunden  beschaftigt  (Liban.  ep. 
152,  Iff.  =  X  147,  3ff. ;  auch  ep.  173,  6  —  X 
162,  6  konnte  sich  auf  ihn  beziehen.  Seeck 
Briefe  des  Libanius  311,  II). 

32)  iSohn  des  Olympios  (s.  d.),  Bruder  des 
Hermogenes,  entlief  im  J.  363  aus  Antiochia 
nach  Phoinikien  (Liban.  ep.  1435,  Iff.  =  XI 

50  420,  5ff.  Seeck  Briefe  des  Libanius  311,  III). 

33)  Bruder  eines  Eusebius,  Mitadressat  von 
Liban.  ep.  1014  =  XI  206,  15  vom  J.  393; 
Seeck  Briefe  des  Libanius  311,  IV. 

34)  Flavius  T.  curator  rei  publicae  Saloni- 
tanae  im  J.  382  nach  OIL  III  9508  =  Dess. 
8255.  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  3855  C. 

35)  Magister  officiorum  der  ostlichen  Reichs- 
halfte  unter  Theodosius  I.  An  ihn  gerichtet  im 
J.  393  Cod.  Theod.  VII  8,  4  vom  27.  Oktober 

60  und  im  J.  394  Cod.  Theod.  VII  1,  14  vom 
27.  April.  Nachher  unter  Arcadius  war  T.  prae- 
fectus  urbi  in  Constantinopel  nach  Cod.  Theod. 
VI  28,  5  vom  21.  Mai  395.  Seeck  Regesten; 
Briefe  des  Libanius  311,  V.  Boak  The  master 
of  the  offices  Univ.  of  Michigan  Studies  human, 
ser.  vol.  XIV  (1919)  108.  149.  Rauschen 
Jahrb.  d.  christi.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr. 
391  f.  416.  450. 
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86)  Consularis,  war  nicht  mehr  im  Dienst, 
als  Johannes  Chrysostomus  ihm  die  ep.  60 
(Migne  G.  LII  642  vom  J.  406)  schrieb;  hatte 
einen  gleichnamigen  Sohn. 

37)  V(ir)  d(evotus)  tri[bunusj  einer  vexillatio 
in  Hermupolis  nach  Brandi  Ein  lat.  Papyrus 
aus  dem  Anfang  des  6.  Jhdts.,  Archiv  f.  Urk.- 
Forsch.  V  275. 

38)  Comes  Aequpti  am  29.  Januar  435  (Cod. 
Theod.  VI  28,  8). 

39)  Dux,  berief  auf  Befehl  des  Kaisers  Iusti- 
nian  in  die  Wiiste  verbannte  severianische  Bi- 
schofe  zuriick  (Zacharias  Rhetor  hist.  eccl.  IX  15 
S.  191,  4  Ahrens-Kriiger). 

40)  Praefectus  praetorio  per  orientem  als 
Nachfolger  des  Johannes  des  Kappadokers  zuerst 
nachzuweisen  am  1.  Juni  541  (lust.  Nov.  CXI). 
Weiter  sind  an  ihn  gerichtet  lust.  Nov.  CXII 
vom  13.  Sept.,  CXIII  vom  23.  August  und  CXIV 
vom  1.  Nov.  Von  einem  auf  ihn  geplanten  An- 
schlag  berichtet  Euagrius  hist.  eccl.  V  3  S.  197, 
19f.  Bidez-Parmentier.  Vgl.  Bury  History  of 
the  later  roman  empire  II2  58,  4. 

41)  Bischof  von  Laodicea  in  Syrien,  nahm 
an  dem  Konzil  von  Nicaea  im  J.  325  teil  (G  e  1  - 
zer-Hilgenfeld-Cuntz  Patrum  Nicaen. 
Nomina  SI.  LXI  52.  16,  52.  63,  51.  83,  57.  101, 
52.  125,  52.  193,  48,  wogegen  er  S.  16,  53.  17, 
49  Theodoras  heiBt).  Er  stand  wie  Narkissos  von 
Neronias  (s.  d.)  und  Eusebios  von  Caesarea  (o. 
Bd.  VI  S.  141  Off. )  auf  Sciten  des  Arius  (Theo- 
doret  hist.  eccl.  I  5,  5.  V  7,  1)  und  hatte  sich 
bei  Alexander  von  Alexandria  fur  ihn  eingesetzt 
(Athanas.  de  Synod.  17.  Migne  G.  XXVI  712  A). 
Er  wird  in  einem  Brief  des  Arius  an  Eusebius 
von  Nicomedien  erwahnt  (Theodoret  I  5,  2;  vgl. 
die  Anm.  bei  P  a  r  m  e  n  t  i  e  r  25,  19  seiner  Theo- 
doretausgabe).  T.  wurde  daher  nach  einem  nur 
syrisch  erhaltenen  Schreiben  einer  antiocheni- 
schen  Synode  vom  J.  324/25  exkommuniziert  (zum 
Streit  um  diese  Synode  vgl.  Bardenhewer 
III2  43  mit  667  nach  E.  S  e  e  b  e  r  g  Neue  Stu- 
dien  z.  Gesch.  d.  Theologie  und  d.  Kirche,  Stuck 
16,  1913;  vgl.  o.  Bd.  VI  S.  1411).  Er  nahm  an 
der  Synode  des  Eusebios  von  Nikomedien  gegen 
Eustathius  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1448,  9,  vgl.  Kidd 
A  history  of  the  church  II  55.  H  e  f  e  1  e  Conci- 
liengschichte  I2  451)  in  Antiochia  im  J.  330  teil 
(Theodoret  I  21,  4).  T.  verbot  dem  Gramma- 
tiker  Apollonios  und  seinem  gleichnamigen  Sohn, 
dem  spateren  Bischof  von  Laodicea  (s.  o.  Bd.  I 
S.  2842)  den  Verkehr  mit  dem  Sophisten  Epipha- 
nios  (Socrates  hist,  eccl.  II  46,  4f.  Sozomen.  hist, 
eccl.  VI  25,  9.  Kirsch  Kirchengesch.  I  4131). 
Er  ist  wohl  sicher  auch  der  T.,  der  nach  Mansi 
VI  11 68  A  an  einer  Synode  von  Antiochia,  die 
nicht  allzu  lange  nach  dem  Konzil  von  Nicaea 
stattfand,  beteiligt  war  (zur  Sache  vgl.  D  u  - 
chesne  Hist,  ancienne  de  l’eglise  II4  211,  1); 
ein  zweiter  dort  genannter  T.  (VI  1168  B)  heiBt 
in  den  Hs.  auch  Theodoras. 

42)  Zwei  orientalische  Bisehofe  dieses  Namens 
waren  auf  einer  Synode  in  Antiochia,  die  im 
J.  379  im  9.  Monat  nach  dem  Tod  des  Basilius 
d.  Gr.  (s.  o.  Bd.  in  SI.  52,  15;  vgl.  Kidd  A 
history  of  the  church  II  270)  stattfand  (Mansi 
III  512  C).  Einer  von  ihnen  wird  der  folgende 
sein. 
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43)  Bischof  von  Hierapolis  in  der  Euphra- 
tensis,  war  auf  dem  Konzil  von  Constantinopel  im 
J.  381  (Mansi  III  569  B.  VI  1178  B);  er  war 
von  Eusebius  von  Samosata  geweiht  worden  und 
war  wegen  seines  asketischen  Lebens  beriihmt 
(Theodoret  hist.  eccl.  V  3,  5;  hist,  relig.  3 
Migne  G.  LXXXII  1331  B). 

44)  Bischof  von  Antiochia  (420/21 — 429)  (Theo¬ 
doret  hist.  eccl.  V  38,  1  mit  V  40,  1.  5),  Adressat 
eines  Briefes  des  Theodoret  von  Kyros  (s.  o. 
Bd.  IV  A  S.  1712,  212.),  der  seine  Kirchenge- 
schichte  bis  auf  den  Tod  des  T.  herabfuhrte  (Y 
40,  3;  dazu  Bardenhewer  IV  241)  und  ihn 
auch  in  einem  Brief  an  Papst  Leo  I.  erwahnte 
(Mansi  VI  40  B).  T.  setzte  sich  fur  die  Reha- 
bilitierung  seines  groBen  Vorgangers  Johannes 
Chrysostomus  ein  (Kyrill  von  Alexandria  ep.  75. 
Migne  G.  LXXVII  357B;  dazu  Kidd  A  hi¬ 
story  of  the  church  III  179).  Er  bekampfte  die 
Apollinaristen  (Mansi  VII  828  A.  Barden¬ 
hewer  IV  249),  nahm  aber  Reste  dieser  Sekte  : 
in  seine  Gemeinde  auf,  doch  nicht  mit  dem  ge- 
wiinschten  Erfolg  (Theodoret  V  38,  2.  Kirsch 
Kirchengesch.  I  418).  AuBerdem  setzte  er  sich 
auf  Synoden  mit  Pelagius  im  J.  423  (M  a  n  s  i  IY 
475  A  f.  Marius  Mercator  Comm.  Ill  5  bei  Mansi  I 
IV  296  B;  vgl.  298  E.  Migne  L.  XLVIII  lOOf. 
Kidd  III  132)  und  mit  den  Messalianern  im 
J.  427  auseinander  (Mansi  IV  541  A  f.).  Mit 
Energie  widersetzte  T.  sich  dem  Versuch  des 
syrischen  Monches  Alexander,  des  Begriinders  der 
Akoimeten,  in  Antiochia  einzudringen  (Vita  Ale- 
xandri  Acta  Sanct.  15.  Januar  I  10182.  Patrol,  t 
Or.  VI  6872.  und  dazu  Schultze  Altchristl.  i 
Stadte  und  Landschaften,  Antiochia  S.  350.  Kidd 
III  188).  In  seinem  Beisein  wurde  Patriarch  Si- 
sinnios  von  Constantinopel  (im  J.  426/27?)  ge¬ 
weiht  (Photius  Bibl.  52.  Migne  G.  CIII  89  A. 
Kidd  III  185). 

45)  Diakon,  Adressat  der  folgenden  Briefe 
des  Johannes  Chrysostomus:  ep.  44.  47f.  59.  135 
—  Migne  G.  LII  633.  635f.  641.  693),  unter-  : 
richtete  Theodotus,  den  Sohn  des  gleichnamigen  >: 
gewesenen  consularis  (s.  o.;  ep.  60  SchluB  S.  643). 

46)  Presbyter  und  Monch,  Mitadressat  der 
Briefe  des  Johannes  Chrysostomus  ep.  70.  93.  146 
(Migne  G.  LII  647.  656.  698). 

47)  Presbyter,  Adressat  von  Briefen  des  Isi-  ! 

doros  von  Pelusion  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2068,  23)  in 
ep.  II  177.  285.  287  =  Migne  G.  LXXVIII 
619  A.  716  B.  717  B).  >  i 

48)  Bischof  von  Nysa,  nahm  an  dem  Konzil 
von  Ephesus  im  J.  431  teil  (Mansi  IV  1125 D. 
1216  D.  1366  B.  V  530  C.  588  D.  649.  VI  873  B. 

VII  704  A.  Schultze  Altchristl.  Stadte  und 

Landschaften,  Kleinasien  II  132).  ! 

49)  Diakon  des  Proclus  nach  Ep.  Imp.  LXXXIII 
209f.  CSEL  XXXV  1  Si.  289,  3.  15,  der  sonst 
Theodoras  heiBt, 

50)  Bischof  Avoivalcov,  das  ist  von  Lysinia  (s.  o. 
Bd.  XIV  S.  41)  nahm  am  Konzil  von  Chalkedon 
im  J.  451  teil  (M  a  n  s  i  VI  577  D.  952  A.  980  B).  i 

51)  Bischof  von  Gangra,  Teilnehmer  der  Sy¬ 
node  von  Constantinopel  im  J.  518  (Mansi  VIII 
1047  C.  1050  D.  1062  B). 

52)  Diakon,  unter  den  Anklagern  des  Bischofs 
Petrus  von  Apamea  (s.  d.)  im  J.  518  (Mansi 

VIII  1127  C). 
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53)  Bischof  von  Euroia  in  Epirus  Vetus,  nahm 
n  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  536  teil 
lan  si  VIII  878  D.  927  C.  938  C.  1147  C). 

[W.  EnBlin.] 

54)  Maler,  malte  in  Rom  tanzende  Laren  auf 
>n  Compital-Aren  ,mit  dem  Kuhschwanz‘,  von 
aovius  in  der  Tuniciilaria  (R  i  b  b  e  c  k  Com. 
am.  frg.3  p.  27)  verspottet.  Gegen  200  v.  Chr. 
r  u  n  n  Gesch.  d.  griech.  Kiinstl.  II  303.  Over- 
e  c  k  Schriftquellen  2379.  H  e  1  b  i  g  Unters.  ii. 

campanische  Wandmalerei  90.  A.  J.  R  e  i  - 
a  c  h  Rec.  Milliet  I  1 5ff .  B  u  1  a  r  d  Explor. 
ch.  de  Delos.  IX 53.  Schanz-Hosius  Rom. 
teraturgesch.4  I  51.  [G.  Lippold.] 

55)  Griechischer  Arcbitekt  des  4.  Jhdts.  v.  Chr., 
rbauer  des  Asklepiostempels  in  Epidauros,  nur 
irch  die  Bauinschrift  dieses  Tempels  bekannt: 
r  IV  l2  nr.  102  (Hiller  v.  Gaertringen) 
id  P.  Kavvadias  Fouilles  d’Epidaure  I  78, 
1 ;  vgl.  ferner  J.  Baunack  Aus  Epidauros  27ff. 
jr  Name  T.  begegnet  in  dieser  Inschrift  in  voller 
>rm  sechsmal  (Z.  9.  31.  54.  111.  112.  297),  Z. 
4  ist  die  Erganzung  [Geo]8ox[ol)i  .  .  .  durch  die 
igabe  des  Jahresgehalts  gesichert.  Der  Zusatz 
lixkxxcav  bei  der  ersten  Erwahnung  des  Namens 
3t  darauf  schlieBen,  daB  T.  in  der  ganzen  In- 
tirift  hier  zuerst  genannt  wird,  also  in  dem 
rlorenen  Stiicke  nicht  vorkam.  Nirgends  ist 
m  Namen  des  T.  das  Ethnikon  hinzugefiigt, 
e  bei  den  Bauunternekmern  im  ersten  Bau- 
ire.  Er  war  wohl  allgemein  bekannt.  AuBer 

Z.  297  begegnet  der  Name  T.  stets  in  Ver- 
idung  mit  der  Gehaltsangabe.  Sein  Jahres- 
halt,  das  ihm  viermal  ausgezahlt  wurde  (Z.  9. 

.  54.  104),  schwankt  zwischen  358  und  350 
achinen,  Z.  Ill  werden  175  Drachmen  als 
bn  fur  6  Monate,  Z.  112  eine  letzte  Zahlung 
q  70  Drachmen  genannt.  Baunack  47f.  sieht 
dieser  Zahlung  das  Gehalt  ffir  weitere  70  Tage 
d  nimmt  so  fur  die  Tatigkeit  des  T.  4  Jahre, 
Monate  und  10  Tage  in  Anspruch.  Dagegen 
dart  B.  Keil  Athen.  Mitt.  XX  1895,  96,  1 
ise  70  Drachmen  als  eine  Nachzahlung  fur  das 

den  Schaltjahren  und  der  runden  Summe 

104)  zu  gering  ausgefallene  Honorar  und 
gert,  daB  der  Bau  nicht  iiber  4 1/2  Jahre  ge- 
nert  habe.  So  ergibt  sich  aus  den  verschiedenen 
hlungen  fur  den  Tempelbau  eine  Dauer  von 
iahren,  6  Monaten  oder  4  Jahren,  8  Monaten, 
Tagen.  Foucart  Bull.  hell.  XIV  591,  1  ver- 
itet  in  diesen  letzten  70  Drachmen  eine  Zah- 
lg  fur  die  Ubernahme  einer  Nachlieferung  von 
sbelfiguren.  Z.  97  erganzt  Fraenkel  IGIV1 

1484  Geo  zu  dem  Kunstlernamen  Theon  mit 
stimmung  von  Vallois  Bull.  hell.  XXXVI 
9,  Kavvadias  fragend  zu  Theotimos,  der 
mal  (Z.  196)  als  Zimmermann  erwahnt  wird; 
mso  Gurlitt  Arch.-epigr.  Mitt.  XIV  127.  K.  A. 
sugebauer  Arch.  Jahrb.  XLI  88f.  erganzt  Geo- 
noji  axQcoxsQioov  ini]  und  folgert,  daB  T.  auch 
roterien  geschaffen  habe.  Diese  letzte  Ergan- 
lg  wird  von  Hiller  v.  Gaertringen  iiber- 
nmen.  [Irma  Anger.] 

Theodoxius  s.  Theosebios  von  Kios. 
Theodulos.  1)  Septimius  Theodolus  correc- 
Venetiae  et  Istriae,  exac(tor)  unbekannter  Zeit 
L  XIII  10027,  69.  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ, 
t.  84  a. 
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2)  Theodulus,  sincerae  probitatis  adulescens, 
von  Symmachus  dem  Felix  (s.  o.  Bd.  VI  S.  2167, 

11)  empfohlen  (ep.  V  48.  Mon.  Germ.  A.  A.  VI  1 
S.  137,  9f.  Seeck). 

3)  Reicher  Antiochener  nach  Liban.  ep.  636,  2 

=  650,  3ff.  F.;  vgl.  Sievers  Das  Leben  des 
Libanius  116. 

4)  Flavius  Nicius  Theodolus,  vicarius  urbis 
unter  Honorius  zwischen  408  und  423  nach  CIL 

10  X  6425.  XIV  S.  4720;  vgl.  Cantarelli  La 
diocesi  Italiciana  (1903)  S.  94  nr.  26.  Sund- 
wall  Westrom.  Studien  139,  469. 

5)  SxQaxrjyog,  das  ist  wohl  dux,  war  zur  Zeit 
der  Gesandtschaft  des  Senator  (s.  o.  Bd.  II A 
S.  1455,  2)  zu  Attila  in  Odessos  (Priskos  frg.  4 
=  FHG  IV  74.  Hist.  Gr.  Min.  I  282,  21f.  Dind.). 

6)  FI.  Johannes  Theodulos  xov  Xoyov  noiov- 
fxsvog  VTiEQ  lAXE^avdQov  xov  fxsyaXonQEJCEoxdxov 
xoixrjxog  xcbv  -dEioov  nQiovdxoov  (s.  o.  Bd.  I  S.  1446, 

2079.  Gregoire  Rec.  d.  inscr.  Grecques  chret. 
d’Asie  Min.  fsc.  I  nr.  240). 

7)  Vir  spectabilis,  an  den  ein  ErlaB  Theo- 
dorichs  d.  Gr.  gerichtet  ist  bei  Cassiod.  var.  II  23 
vom  J.  507/11  (Mon.  Germ.  A.  A.  XII  59,  4ff. 
Mommsen).  S  u  n  d  w  a  1 1  Abh.  z.  Gesch.  des  aus- 
gehenden  Romertums  163. 

8)  Patricius  Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet. 
227. 

9)  Bischof  von  Traianopolis  in  Thrakien,  An- 

30  hanger  des  Athanasius,  nach  einem  Schreiben  des 

Konzils  von  Serdica  (343)  von  den  Arianern  ver- 
folgt  und  bei  Kaiser  Constantius  II.  verdachtigt, 
daB  der  ihn  mit  dem  Tode  bedrohte  (Athanas. 
Apol.  c.  Arian.  45;  de  fuga  sua  3;  ad  monachos 
19  =  Migne  G.  XXV  328  B.  648  C.  713  C. 
Hilarius  Piet.  Coll.  Antiar.  Paris.  Ser.  BII  1,  3. 
CSEL  LXV  110,  9.  16.  Socrates  hist.  eccl.  II 26,  7. 
Theodoret  hist.  eccl.  II  8,  13.  15). 

_  10)  Bischof  von  Neocaesarea,  nahm  teil  an  der 

40  Gegensynode  der  Orientalen  in  Serdica/Philippo- 
polis  im  J.  343  (Mansi  III  139.  Hilarius  Piet. 
Coll.  Antiar.  Paris.  Ser.  A  IV  3.  CSEL  LXV  76, 
18). 

11)  Bischof  von  Chairatopa  in  Phrygien,  Aria- 
ner,  wurde  mit  Akakios  (s.  o.  Bd.  I  S.  1141,  5) 
von  der  Synode  in  Seleukeia  im  J.  359  verurteilt 
(Athanas.  de  synodis  12.  Migne  G.  XXVI  701  B.D. 
Mansi  III  324  C.  Socrates  hist.  eccl.  II  40,  43) ; 
nachher  Bischof  in  Palastina  (Philostorg.  hist. 

50  eccl.  VIII  2  S.  105,  7  Bidez,  vgl.  Valesius 
in  Husseys  Ausgabe  des  Socrates  Bd.  Ill 
S.  220  zu  II  40,  43),  weigerte  sich  360  den  Tomus 
gegen  den  Anomoier  Aetius  (s.  o.  Bd.  I  S.  703,  6) 
zu  unterschreiben  (Philostorg.  VII  6  S.  84,  5f.), 
nahm  an  der  Synode  der  Aetianer  unter  Kaiser 
Iulianus  teil  (dazu  K  i  r  s  c  h  Kirchengesch.  I 
406),  die  den  Aetius  zum  Bischof  weihte  (Philo¬ 
storg.  VII  6  S.  84,  3ff.)  und  starb  im  J.  379 
(Philostorg.  IX  18  S.  124,  20f.  Rauschen 

60  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter  Theodosius  d. 
Gr.  58). 

12)  Bischof,  nahm  an  der  romischen  Synode 
unter  Papst  Damasus  I.  gegen  Auxentius  von 
Mailand  teil  im  J.  368  (zur  Zeit  vgl.  Caspar 
Gesch.  d.  Papsttums  I  199)  nach  Mansi  III 
459  A. 

13)  Bischof  von  Oxyrhynchos  zur  Zeit  des 
Athanasius  (Mansi  III  473  D  f.). 
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14)  Bischof  von  Korakesion  (s.  o.  Bd.  XI 
S.  1871)  nahm  am  Konzil  von  Constantinopel  im 
J.  881  teil  (Mansi  III  570  B.  1179  A.  Schultze 
Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II 
217). 

15)  Bischof  von  Siblia  (s.  o.  Bd.  II  A  S.  2071), 
denn  so  ist  wohl  am  ehesten  das  iiberlieferte  Sil- 
viensis  oder  Sialitanus  (Mansi  III  570  B.  VI 
1179  A),  das  freilich  zu  Pamphylien  gerechnet 
wird,  zu  fassen,  nahm  am  Konzil  von  Constanti¬ 
nopel  im  J.  381  teil. 

16)  Bischof  von  Chalkedon,  Teilnehmer  des 
Konzils  von  Constantinopel  im  J.  381  (Mansi 
III  572  A.  VI  1180  C.  Schultze  Altchristl. 
Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  410). 

17)  Bischof  von  Apamea,  Mitunterzeichner  des 
Testamentes  des  Gregor  von  Nazianz  (M  i  g  n  e  G. 
XXXVII  396  A.  Rauschen  Jahrb.  d.  christl. 
Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  112,  1). 

18)  Diakon,  den  Gregor  von  Nazianz  in  seinem 
Testamente  bedachte  (Migne  G.  XXXVII  393  B). 

19)  Diakon,  dem  Johannes  Chrysostomus  die 
Kirchen  der  Gothia  empfahl  (ep.  206.  Migne  G. 
LII  726). 

20)  Bischof  von  Arindela,  s.  Theodor  us. 

21)  Notarius  im  J.  396  und  nachher  Bischof 
von  Mutina  (Paulinus  Vita  Ambrosii  35.  P  a  - 
lanque  Saint  Ambroise  315,  95  und  554,  62). 

22)  Adressat  ernes  Briefes  des  Isadoras  von 
Pelusion  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2068,  23)  nach  ep.  I  53 
=  MigneG.  LXXVIII  216  A. 

23)  Bischof  von  Elusa  (s.  o.  Bd.  V  S.  2457), 
Teilnehmer  des  Konzils  von  Ephesus  im  J.  431 
(Mansi  IV  1132  D.  1133  A.  1144  C.  1173  C. 
1217  D.  1368  C.  V  534  A  f.  588  E.  617  A.  649. 
715  A  mit  Anm.  VII  706  C). 

24)  Zwei  Bischofe  dieses  Namens  erscheinen 
in  den  sehr  verdachtigen  Akten  einer  angeblich 
romischen  Synode  gegen  Polychronius  (Mansi 

V  1171  C). 

25)  Metropolit  in  der  Praefectur  Illyricum,  im 
J.  446  Mitadressat  eines  Schreibens  des  Papstes 
Leo  I.  vom  6.  Januar  (ep.  13.  Mansi  V  1273  C. 
VIII  771  B.  Migne  L.  LIV  664.  Jaffe  Re- 
gesten2  409.  S  e  e  c  k  Regesten). 

26)  Bischof,  zumeist  als  Ticeliensis  bezeichnet, 
einmal  auch  als  der  von  Aelia  in  der  Pentapolis, 
erscheint  mit  anderen  Bischofen  der  Kyrenaika 
und  diirfte  danach  wohl  von  Teuchira  oder  Tau- 
chira  (s.  o.  Bd.  IV  A  S.  2500)  auf  die  Synode 
von  Ephesus  im  J.  449  gekommen  sein  (Mansi 

VI  612  A.  859  B.  925  C.  934  A)  und  ebenso  nach 
Chalkedon  451  (Mansi  VI  571  B.  VII  681  E). 

27)  Bischof  von  Ioppe,  durch  den  Theodosius 
von  Jerusalem  (s.  d.),  den  Gegenbischof  des  Pa- 
triarchen  Iuvenalis  im  J.  452  geweiht,  mit  ihm 
453  vertrieben  und  nicht  wieder  eingesetzt  (Za- 
charias  Rhetor  hist.  eccl.  V  4  S.  66,  18.  27 
Ahrens-Kruger.  Euagrius  hist.  eccl.  Ill  6  S.  106, 
19  Bidez-Parmentier). 

28)  Presbyter  aus  Coelesyrien,  Schuler  des 
Theodorus  von  Mopsuestia,  starb  unter  Kaiser 
Zeno  (474 — 491).  Sein  Werk  de  consonantia  divi- 
nae  scripturae  erwahnt  Gennadius  de  vir.  ill.  91; 
vgl.  Marcellinus  Comes  in  Mon.  Germ.  A.  A.  XI 
Chron.  Min.  II  91,  498  Mommsen.  Wahrscheinlich 
ist  er  identisch  mit  dem  bei  Euagrius  hist.  eccl. 
I  2  S.  7,  23  Bidez-Parmentier  genannten  T.,  der 
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einen  Brief  liber  Nestorius  schrieb;  vgl.  Bar- 
denhewer  IV  262. 

29)  Bischof  von  Ikonion,  Teilnehmer  des  Kon¬ 
zils  von  Constantinopel  vom  J.  536  (Mansi  VIII 
971  A.  1143  B.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  II  342). 

[W.  Enfilin.] 

Theogamia  (G soyduia ).  1)  Nach  Schol.  Hesiod, 
op.  et  d.  784  feierten  die  Athener  rot  G.  um  den  Neu- 
mond,  da  diese  Zeit  als  am  giinstigsten  fur  Ehe- 
schlieBungen  gait.  Da  nach  Aristot.  Pol.  VII  14, 

7  der  Winter  die  bevorzugte  Jahreszeit  fiir  die 
Hochzeit  war  und  in  diese  Zeit  der  Hochzeits- 
monat  Gamelion  fiel,  so  fand  dieses  Fest  viel- 
leicht  in  diesem  Monat,  der  der  Hera  heilig  war 
(Hesych.  s.  ya.^rj'kiddv),  statt.  Verbinden  wir  damit 
Phot.  s.  Ieqov  yd/uov,  wonach  die  Athener  ein 
Fest  feierten  kogxrjv  Aids  xal  "Hgag,  ieqov  ya/uov 
xcdovvxsg,  so  war  die  Hochzeit  des  Zeus  und  der 
Hera  das  Prototyp  der  G.  S.  dazu  Mommsen 
Heortol.  343.  Prott  Fasti  4.  o.  Bd.  VII  S.  692. 
VIII  S.  2129.  Nach  Roscher  Selene  und  Ver- 
wandtes  80  handelt  es  sich  um  die  Hochzeit  des 
Helios  mit  Selene. 

Bei  Poll.  I  37  wird  eine  eoqxv]  naga  Sinefad)- 
xaig  'd’Eoyaaia  genannt,  die  also  der  Hochzeit  des 
Hades  mit  der  Persephone  gait,  und  Miinzen  von 
Nysa  in  Karien  zeigen  die  Legende  Geoyd/uia 
oixov/usvixa,  Head  HN2  654;  dazu  SGDI  3661, 
11:  Gsoyd/uia  iv  Nvor)  Jtaldag  loduixovg  jievx- 
aftlov,  ebenso  dem  Hades  und  der  Kore  geltend; 
Nilsson  Feste  361. 

Der  unter  Alexander  Severus  lebende  Dichter 
Peisandros  schrieb  ein  grofies  Epos  'Hgcoixal 
fisoyajuicu ,  Suid.  s.  IleioavdQog.  Zosim.  V  29.  Da- 1 
bei  begann  er  mit  der  Hochzeit  des  Zeus  und 
der  Hera,  Macrob.  V  2,  5.  S.  die  Fragmente  in 
der  Didotschen  Hesiodausgabe.  Daraus  ist  uns 
auch  der  Beiname  der  Hera  Gamostolos  bekannt, 
Schol.  Eurip.  Phoen.  1760. 

fiber  Orte,  wo  nach  antiker  tiberlieferung, 
die  sich  haufig  auf  einen  Kultbrauch  stiitzte,  ein  & 
rjQcolxog  ya/uog  stattfand,  s.  Pfister  Reliquien- 
kult  I  365ff.  und  liber  den  Ort  auf  Kreta,  wo 
man  die  Hochzeit  des  Zeus  mit  der  Europa  an- 
setzte,  Lesky  Wien.  Stud.  XLV  152ff.  und  zum 
Ganzen  F  e  h  r  1  e  Kultische  Keuschheit ,  Index 
s.  Isgog  yauog.  S.  auch  Art.  Anakalypteria  o.  Bd.  I 
S.  2031  [und  neuerdings  Eitrem  Symb.  Osl.  XI 
1932,  1  Iff.].  [Friedrich  Pfister.] 

2)  {d'Eoyafxia)  ,G5tterhochzeit‘.  Das  grofie, 
60  Bucher  umfassende  Epos  des  Peisandros  von 
Laranda  (Zeit  des  Alexander  Severus,  Chris t- 
Schmid- Stahlin  II 672)  trug  den  Titel  'Hgcoixal 
d’soyafxiai.  So  lautet  die  Uberlieferung  bei  Suid. 
s.  iletoavdgog  Zosim.  V  29,  3  (nach  Olympiodor; 
sonst  kommt  das  Wort  #.  nur  bei  Philon  de  decal. 
§156  vor:  'deoyauiav  [v.  1.  deoiuaxiciv]  xal  ftsoyo- 
viav ,  wo  Philon  das  Wort  nach  dem  folgenden 
formt  oder  damit  ubereinstimmend  wahlt);  v.  Wila- 
mowitz  Herm.  LX  284  schreibt  'Rqohxo.  deo- 
ydiMa}  was  unnStig  ist  (die  Fragmente  in  der 
Didotschen  Hesiodausg.,  Paris  1840;  dazu  Byz. 
Ztschr.  VIII  505).  ,Fast  die  ganze  (mythische)  Hi¬ 
storic4  soil  nach  Zosim.  a.  O.  Peisandros  in  seiner 
weitschweifigen  Dichtung,  die  er  nach  den  iegol 
ydfxoi  der  Heroen  anlegte,  behandelt  haben;  der 
Titel  und  der  Inhalt  passen  zum  religios- roman- 
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tischen  Zug  der  Zeit  (vgl.  die  Erneuerung  des 
Heroenglaubens,  die  Philostratos’  Heroikos  be- 
zweckte).  [S.  Eitrem.J 

Theogeiton,  Schuler  des  Aristoteles,  der  nach 
Steph.  Byz.  s.  Tgayaia  (S.  630,  6ff.  Meineke)  von 
dieser  Insel  stammte.  Sonst  nicht  bekannt. 

[W.  Capelle.] 

Theogenaios  (Gsoyivaicg),  Monatsname  in 
AgyP^en,  zu  der  nach  dem  Kaiserhause  benannten 
Reihe  gehorig,  vgl.  o.  Bd.  X  S.  1588,  dem  romi-  1 
schen  divus  (Augustus)  nachgebildet  und  mit  der 
Einfiihrung  des  julischen  Sonnenjahres  wohl  zu- 
sammenhangend.  Vgl.  P.  Nilsson  Die  Ent- 
stehung  und  rel.  Bedeutung  des  griech.  Kal.  = 
Act.  univ.  Lund.  N.  S.  XIV  2  (1918).  W.  Otto 
(Herm.  XLV  450f.)  bringt  den  Namen  in  Zusam- 
menhang  mit  der  Verehrung  des  Augustus  als 
Zcoxyg.  ,Man  darf  wohl  annehmen,  daB  ebenso 
vie  bei  der  augusteischen  Reform  des  asianischen 
[Calenders  und  bei  der  auch  unter  Augustus  er-  2 
folgten  Einfiihrung  eines  neuen  Kalenders  fiir 
Paphos  und  damit  fiir  Kypern,  so  auch  bei  der 
vohl  mit  dem  J.  26/25  v.  Chr.  einsetzenden  agyp- 
ischen  Kalenderreform  des  Augustus  gleichzeitig 
lie  Neubenennung  der  Monate  erfolgt  ist.  Da 
vir  nun  also  bereits  fiir  die  Zeit  des  Augustus 
nit  der  Bildung  von  neuen  Namen  fiir  die  agyp- 
ischen  Monate  zu  rechnen  haben,  so  ist  es  an 
;ich  gestattet,  alle  Namen,  die  nicht  auf  die  spa- 
ere  Zeit  weisende  chronologische  Indizien  in  3 
ich  tragen,  der  Zeit  der  Kalenderreform  zuzu- 
yeisen,  also  etwa  den  Namen  Osoyivaiog ,  dessen 
gyptisches  Aqui valent  uns  bisher  nicht  bekannt 
st.‘  S.  BGU  III  713,  3  vom  J.  41/42  n.  Chr. 

I  i  n  z  e  1  Hdb.  der  Chron.  I  226f.  —  Parallele 
samenbildungen  sind  Esfiaoxog,  Sspaoxog  Evos- 
kiog,  EcorrjQiog.  [Walther  Sontheimer.] 

Theogenes.  1)  s.  Theugenes. 

2)  Theogenes,  auch  Theagenes.  Athener,  einer 
er  dreiBig  Tyrannen  (Xen.  hell.  II  3,  2).  Viel-  4 
eicht  derselbe,  der  409  v.  Chr.  zum  Perserkonig 
esandt  wurde  (hell.  I  3,  13).  Prosop.  Att.  6688 
nd  6692. 

B)  Athener  aus  Acharnai  (Aristoph.  Lys.  63); 
ing  mit  Kleon  nach  BeschluB  der  Volks  versamm- 
ang  im  J.  425  nach  Pylos,  um  die  Wahrheit  fiber 
ie  getahrvolle  Lage  der  Athener  festzustellen 
rhuk.  IV  27,  3).  421  v.  Chr.  vertrat  er  mit  an- 
ern  Athen  bei  AbschluB  des  Friedens  und  des 
•iindnisses  mit  den  Lakedaimoniern  (Thuk.  V  5< 
9.  24).  Verschiedentlich  verspottet:  Aristoph. 
resp.  1183f.,  weil  er  sich  mit  schmutzigen  Leuten 
bgebe  (nach  dem  Schol.  im  rep  /xeyaXa  dnona- 
?Zy);  Aristoph.  Pax  928  wegen  vrjvia  (Schol.), 
reil  er  schweinisch,  iibelriechend  und  arm  sei; 
.ristoph.  Av.  822,  weil  er  seine  Giiter  im  Wol- 
enkuckucksheim  habe  (Schol.  xpevdojiXovxog,  ein 
'rahler);  ahnlich  Av.  1127;  Lys.  62  (Schol.  X  OJU- 
aoxyg).  Eupol.  Dem.  frg.  122  (FCA  I  290): 
ajtvog;  Av.  1295  xvva^7lV^  wegen  seiner  Ver- 6( 
dilagenheit  (vgl.  Schol.).  Ebenso  verspottet  Ari- 
tophanes  die  Frau  des  T.,  indem  er  sie  in  die 
efolgschaft  der  Lysistrate  treten  laBt,  nachdem 
e .  das  Hekatebild  an  ihrem  Hause  befragt  hat 
Aristoph.  Lys.  63.  v.  Wilamowitz  Lysistrate 
26).  Der  Sohn  des  T.,  Idiotes,  erscheint  als  Mit- 
lied  der  delischen  Amphiktyonen  im  J.  376/5, 
mtiert  aber  nur  ein  Jahr  und  einen  Monat  statt 
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der  gesetzlichen  vier  Jahre  (CIA  II  nr.  814,  7 
[II2  nr.  1635].  Ferguson  The  Class.  Rev.  1901, 
38ff.).  Vgl.  Meineke  FCG  II  1174f.,  wo  zwei  T. 
angenommen  werden.  G.  Gilbert  Beitrage  zur 
inneren  Gesch.  Athens  181.  Prosop.  Att.  6703  und 
7445. 

4)  Athener  aus  Erchia  (Demosth.  LIX  84), 
wahrscheinlich  auch  agxoov  aoiXsvg ,  aus  der  Fa- 
milie  der  Kodroniden  (Demosth.  LIX  72),  nicht 
Kothokide,  wie  Kirch ner,Voemel  folgend,  an- 
nimmt  (Rh.  Mus.  XL  385f.;  danach  Toepffer 
Att.  Genealogie  110,  2).  Nach  Demosthenes  war  T. 
arm,  aber  vornehm.  In  seinem  Amte  wurde  er  ein 
Opfer  des  betriigerischen  Stephanos  (o.  Bd.  Ill  A 
S.  2362f.),  der  ihm  mit  Geld  aushalf  und  sich 
dann  zu  seinem  Beisitzer  machen  lieB.  So  kam 
es  auch,  daB  T.  sich  entschloB,  Phano,  die  sitten- 
lose  Tochter  der  mit  Stephanos  vermahlten  He- 
tare  Neaira,  zu  heiraten,  ohne  zu  ahnen,  daB  er 
damit  eine  Nicht- Athenerin  gegen  die  Gesetze  hei- 
ratete,  ein  in  diesem  Falle  doppelt  schwerer  Ver- 
stoB,  weil  die  libel  beriichtigte  Fremde  fiaoOuvva 
wurde  und  Einblick  in  die  heiligsten  Opfer  er- 
hielt.  Vor  dem  Areopag  entzog  sich  T.  schwerer 
Bestrafung,  indem  er  sogleich  versprach,  Phano 
zu  verstoBen  und  Stephanos  aus  seiner  Umgebung 
zu  entfernen  (Demosth.  LIX  72.  79ff.  Schafer 
Demosth.  usw„  Beilagen  179.  182.  o.  Bd.  Ill  A 
S.  2363,  40ff.).  Vielleicht  begegnet  uns  derselbe 

0  T.  auf  einem  Richtertafelchen  aus  dem  4.  Jhdt. 
(CIA  II  nr.  926),  wo  Kirchner  [ Oeo]yev[r)g ] 
[EgJxisivg]  erganzt  (Woch.  f.  kl.  Philol.  X  [1893] 
1110).  Prosop.  Att.  6707. 

5)  Samier,  vornehm,  aber  verschwenderisch 
und  boshaft.  Lebte  unter  dem  Archonten  Aristo- 
demos  im  J.  352  v.  Chr.  (Dion.  Hal.  Dein.  13) 
zu  Athen  bei  einem  gewissen  Euripides,  mit  dem 
er  die  Athener  verleitete,  2000  Kolonisten  nach 
Samos  zu  schicken,  die  aber  alle  nach  ihrer  An- 

0  kunft  vertrieben  wurden  (Herakl.  Pont.  10,  7  in 
FHG  II  216).  [Fiehn.] 

6)  Offizier  des  Perseus,  kommandierte  mit 
zwei  weiteren  Fiihrern  5000  Makedonen,  die  der 
KOnig  168  zum  Schutze  der  perrhabischen  Passe 
nach  Pythion  und  Petra  sandte  (Liv.  XLIV 
32,  9  quinque  milia  Macedonum  missi  ad  prae- 
sidium  Pythoi  et  Petrae,  quibus  praepositi  erant 
Histiaeus  et  T.  et  Midon).  [Paul  Schoch.] 

7)  T.  ist  nach  Suidas  ein  Thasier,  der  ein 

0  auf  dem  Markt  stehendes  ehernes  Bildwerk  auf 

den  Schultern  in  sein  Haus  trug,  es  dann  aber 
wegen  des  Zornes  seiner  Mitbiirger  zuriick- 
brachte.  [Gober.] 

8)  Lokrischer  Xoxaydg  unter  den  Zehn  Tau- 
send,  mit  Hieronymos  von  Euboia  im  Kampfe 
gegen  die  Thynoi  verwundet.  Xen.  anab.  VII 4, 18. 

[Oldfather.] 

9)  T.  (so  Schol.  Pind.  Nem.  Ill  21 ;  Schol.  Plat, 
p.  331)  oder  Theagenes  (Tzetz.  Lycophr.  176;  hist. 

)  VII  136  ff.),  aber  wohl  nicht  identisch  mit  dem 
Verfasser  der  Karika  (Christ-Schmid-Stahlin 
II 216, 9),  war  beriihmt  durch  ein  Buch  iiber  Aigina 
(Schol.  Plat.  p.  331  ed.  Bekker:  iv  xgj  tieqI  Aiyivrjg), 
aus  dem  sich  die  Erklarung  des  Myrmidonenna- 
mens  erhalten  hat.  T.  lehnte  die  gewOhnliche 
Sagentradition  (Entstehung  aus  Ameisen)  ab,  be- 
hielt  aber  den  mythischen  Rahmen  (Zeit  des  Aiakos) 
und  die  Etymologie  aus  /uvq/axj^  bei  und  erklarte 
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die  Myrmidonen  als  Menschen,  die  wie  Ameisen 
unter  der  Erde  wolinen.  Die  Spuren  dieser  alle- 
gorischen,  rationalistischen  Mythenerklarung  sind 
noch  bei  Strab.  VIII  375  kenntlich,  wenn  auch 
unter  den  aXXoi  d e  uveg  nicht  unbedingt  T.  zu  ver- 
stehen  ist.  Bei  alien  spateren,  Tzetzes  und  in  den 
Scholien,  ist  seine  Ansicht  mit  anderen  Erklarungen 
fest  verbunden  und  wurde  in  dieser  Form  weiter- 
gegeben.  In  den  meisten  Fallen  findet  sicb  sogar 
wPrtliclie  Ubereinstimmung.  Vielleicht  ist  T.  der  10 
Verfasser  des  ganzen  Zitatennestes,  da  er  der  letzte 
in  der  Reihe  ist.  Seine  Zeit  ist  nicht  festzustellen. 

[E.  Bux.] 

10)  Ein  Astrolog,  der  dem  j ungen  Octavian 
wahrend  seines  Aufenthaltes  in  Apollonia  (45/4 
v.  Chr.)  an  seinem  Horoskop  seine  groBe  Zukunft 
vorausgesagt  haben  soil,  Suet.  Aug.  94,  12. 

[A.  Stein.] 

ID  Bischof,  auf  dem  Gegenkonzil  der 
Orientalen  in  Serdica-Philippopolis  im  Jahr  343  20 
(Hilarius  Piet.  Coll.  Antiar.  Paris.  Ser.  A  IV  3. 
CSEL  LXV  77,  1  a  Licia  und  zu  Pisidien  gerech- 
net.  Mansi  III  139  D  a  Lixia). 

12)  Donatistischer  Bischof  von  Hippo  (Au¬ 
gustin.  de  bapt.  VI  19,  33.  CSEL  LI  317,  18). 

[W.  Enfilin.] 

13)  S.  auch  Theognis. 

Theogenius  und  Theoginos  s.  Th  e  o  g  n  i  s 
Nr.  5. 

Theognete,  eine  Tochter  des  Laodikos  (s.  30 
Art.  Laodikos  Nr.  2  o.  Bd.  XII  S.  725)  wird 
von  dem  ins  4.  Jhdt.  gehorenden  Andron  von 
HalikarnaB  in  seinen  Mvyyeveiai  (Schol.  Apoll. 
Rhod.  I  45  [aus  einer  Epitome]  =  FHG  II  352 
frg.  15  =  J  a  c.  I  10,  5)  als  Gemahlin  des 
Aison  und  Mutter  des  Iason  genannt.  Diese 
Nachricht  steht  unter  den  verschiedenen  Ver- 
sionen  liber  Iasons  Mutter  (s.  o.  Bd.  IX  S.  760f.) 
durchaus  vereinzelt.  S.  C.  Robert  Heldensage 
I  36.  [Gober.]  40 

Theognetos.  1)  Aiginet  aus  dem  Geschlechte 
der  Midyliden,  die  mehrfach  in  Agonen  gesiegt 
haben  und  von  Pindar  verherrlicht  worden  sind. 

T.  siegte  als  Knabe  zu  Olympia  im  Ringen  vor 
Olymp.  80,  3 ;  seine  Statue  fertigte  Ptolichos  aus 
Aigina  an;  s.  Paus.  VI  9,  1.  Pind.  Pyth.  8,  36. 

[Schwahn.] 

2)  Burger  von  Abydos,  brachte  bei  der  helden- 
miitigen  Verteidigung  seiner  Vaterstadt  gegen 
Philippos  V.  von  Makedonien  200  v.  Chr.,  als  50 
bereits  die  Mauern  in  Triimmern  lagen,  zusammen 
mit  Glaukides  den  BeschluB  durch,  entgegen  der 
feierlichen  Verpflichtung  aller  Burger  die  Kinder 
und  Weiber  am  Leben  zu  lassen  und  Philippos 
um  Gnade  zu  bitten,  Polyb.  XVI  33,  4.  5.  Bei  der 
Einnahme  der  Stadt  brachten  trotzdem  viele 
Abydener  ihre  Weiber  und  Kinder  um  und 
toteten  sich  selbst,  Polyb.  XVI  34,  8ff.  Vgl. 

N  i  e  s  e  Griech.  und  mak.  Staaten  II  593ff. 

[Fritz  Geyer.]  60 

3)  Dichter  der  neuen  KomQdie.  Suidas  sagt 
von  ihm  xa>fAixog,  xd>v  dga/uaxcov  avxov  eoxi  <Pao[Aa 
r]  & iXdgyvgog ,  &iXodeonoxog,,  Kevxavgog,  &>g  Aftr)- 
vaiog  ev  Aeinvooocpioxalg,  kennt  ihn  also  nur 
ans  Athenaios,  s.  Theod.  Wagner  Symb.  ad 
com.  Graec.  hist.  crit.  cap.  quat.  Lpz.  1905,  47. 
Aus  dem  <Pao/ua  t)  $iXdgyvgog  zitiert  Athen.  Ill 
104  b  ein  hubsches  Fragment  (1  Kock),  in  dem 


jemandem  vorgeworfen  wird,  er  habe  durch  die 
Beschaftigung  mit  der  stoischen  Philosophic  alien 
gesunden  Menschenverstand  eingebiiBt.  In  einem 
von  Athen.  XIV  616  a  angefiihrten  Fragment 
(2  Kock)  des  iXodeoxoxog  wird  ein  nXdvog  Pan- 
taleon  besprochen,  den  auch  Chrysipp  erwahnt 
hatte.  Beide  Stellen  beweisen,  daB  T.  zu  den 
jiingern  Dichtern  der  neuen  Komtidie  gehOrt;  in 
den  Siegerlisten  ist  sein  Name  nicht  erhalten.  Da 
ein  Kevxavgog  des  T.  in  dem  erhaltenen  Athenaios 
nicht  vorkommt,  vermutet  Wagner  a.  O.,  daB. 
bei  Suidas  eine  Verwechslung  mit  den  Kevxavgoi. 
des  Dithyrambikers  Theodoridas  aus  Syrakus  vor- 
liegt,  die  Athen.  XV  699f.  zitiert.  Zu  Unrecht 
dachte  Meineke  FCG  IV  690  daran,  die  bei  Stob. 
eel.  IV  22,  55  erhaltenen  drei  komischen  Tri¬ 
meter  (CAF  III  434  frg.  132  Kock)  T.  beizulegen, 
s.  H  e  n  s  e  z.  St.  Die  zwei  Fragmente  stehen  bei 
Meineke  IV  549f,  bei  Kock  III  364;  s.  auch; 
Meineke  Hist.  crit.  487  und  Breitenbach 
De  genere  quodam  titul.  com.  Att.  95f. 

[A.  Korte.] 

Theognia  s.  Theoinia. 

Theognios.  1)  Bischof  von  Nicaea  s.  The¬ 
ognis  Nr.  5. 

2)  Bischof  von  Betelia  bei  Gaza,  zuvor  pala-j 
stinensischer  Monch,  um  494  geweiht  und  bis  522; 
im  Amte.  Eine  Gedachtnisrede  auf  ihn  verfaBte 
Paulus  von  Elusa,  eine  biographische  Skizzei 
Kyrillos  von  Skythopolis;  beide  herausgegeben 
durch  van  den  Ghein  Analecta  Bolland.: 
10,  73ff.  mit  11,  476f. ;  ders.  St.  Theognius 
£veque  de  Betelie  en  Palestine  Rev.  d.  quest, 
hist.  L  (1891)  559ff.  nach  Bardenhewer  Y 
128f.  Krumbacher  Gesch.  Byz.  Lit. 2  185f./ 

[W.  EnBlin.] 

Theognis  ( Geoyvig ).  1)  Der  Elegiker  aus 
Megara.  Unter  seinem  Namen  sind  in  zahlreicheni 
Handschriften  (Verzeichnis  bei  Bergk  PLG3 
482)  ein  Buch  elegischer  Distichen  mit  1220  Ver- 
sen  (dazu  6  Verse  bei  Stobaios,  2  bei  Athenaiosj 
vgl.  D  i  e  h  1  am  Schlusse  und  44  Dubletten  s.  u.), 
in  einer  einzigen  Hs.  auch  noch  158  Verse  eines; 
zweiten  Buches  erhalten.  Der  Verfasser  nennt 
sich  v.  22f.  selbst:  Gevyvidog  eoxiv  enrj  xov  Ms- 
yaQsog.  Fur  diesen  ist  unser  altester  Gewahrs- 
mann  Platon  leg.  I  630  A,  der  ihn,  indem  er 
v.  77f.  zitiert,  (9.  nolixrjv  zcov  iv  MixeXiq  Msya- 
qeoov  nennt.  Das  Scholion  weist  darauf  hin,  daB 
es  hier  zwar  nicht  darauf  ankommt,  aus  welchem 
Megara  Th.  stammte,  daB  aber  Didymos  Platon 
widersprochen  habe:  xi  de  ixcdXvsv  avxov  ex  xav- 
xrjg  /uev  elvac  zfjg  Meyagcdog ,  dneXdovxa  de  sis 
2ixeXiav ,  dig  rj  loxogta  eyei,  yeveo&cu  vofAco  Meya- 
oea  exel ,  d>g  xai  xov  Tvgxaiov  Aaxedai/xoviov ; 
Dieser  Streit  bleibt  in  der  Uberlieferung  unent- 
schieden;  Harpokration  (zu  Isokr.  II  43)  und 
Steph.  s.  Meyaga  folgen  Didymos  unter  Hin- 
weis  auf  v.  783  rjX'&ov  /uev  ydg  eycoye  xai  eg  2ixe- 
Xrjv  noxe  yaiav,  Suidas  folgt  Platon.  Die  Frage 
ware  auf  Grund  der  Selbstzeugnisse  (vgl.  v.  11, 
wo  das  Artemisheiligtum  erwahnt  wird,  das 
Paus.  I  43,  1  in  Megara  nennt,  ohne  daB  er  sein; 
Wissen  aus  Th.  geschopft  haben  kann,  und  v.  773f., 
wo  die  Stadt  des  Alkathoos,  d.  h.  das  helladische 
Megara  genannt  ist)  zu  entscheiden,  wenn  nicht 
die  Beschaffenheit  des  Gedichtes  uns  notigte,  die 
Echtheit  eines  jeden  Distichons  zu  priifen  und 
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leichzeitig  Platons  Autoritat  nicht  einfach  bei- 
eite  geschoben  werden  konnte,  der  sikilische 
rerhaltnisse  gut  kannte.  Es  ist  daran  festzuhal- 
3n,  daB  er  nach  Platons  Uberzeugung  einmal 
tiirgerrecht  im  sikilischen  Megara  gehabt  hat, 
Ahrend  seine  Dichtung  zweifellos  dem  hella- 
ischen  Megara  gilt.  Vgl.  unten,  welchen  greif- 
aren  Grund  Platon  fur  seine  Behauptung  ge- 
abt  haben  kann. 

tlber  seine  Zeit  sagt  Suidas  yeyov <bg  iv  xfj  r&' 
)Xvfxxiadi  (544/43 — 541/40)  vgl.  Hieronym.  zu 
4.  59,  4  =  Amyntas  13:  Th.  poeta  clarus  habe- 
u;  nicht  bei  Jacoby  Apollodors  Chronik 
hilol.  Unters.  16,  aber  deshalb  doch  wohl  Apol- 
)dor.  Gemeint  ist  die  Zeit  des  grofien  Epochen- 
ihres  des  6.  Jhdts.  546,  das  als  Geburtsjahr  ge- 
tBt  —  und  das  kann  ysyovs  sehr  wohl  bedeuten 
-  mit  dem,  was  das  Gedicht  selbst  aussagt,  sich 
urchaus  vereinigen  laBt.  V.  764  und  775  spre- 
len  von  drohendem  Mederkriege.  Das  kann  sich, 
a  die  Stadt  des  Alkathoos  genannt  ist,  friihe- 
;ens  auf  den  Zug  des  J.  492  beziehen.  Ebenso 
at  man  den  Yerlust  von  Euboia  durch  einen 
ypseliden  v.  894  richtig  mit  dem  athenischen 
iege  von  506  unter  Fiihrung  des  Kypseliden  Mil- 
ades  verbunden.  Das  ist  natiirlich  keine  Besta- 
gung  des  antiken  Ansatzes,  sondern  aus  dem 
leichen  Material  ziehen  wir  den  gleichen  SchluB. 
uf  keinen  Fall  steht  die  erschlossene  antike 
K[xrj  einer  verniinftigen  Kombination  im  Wege, 
s  ob  ein  Epochenjahr  iiberliefert  ware.  Unsicher 
Leibt,  wieweit  sich  sein  Leben  nach  oben  oder 
nten  erstreckt  hat.  Die  innere  Geschichte  Me- 
aras  (s.  d.)  wird  man  eher  nach  dem  Dichter  wie 
mgekehrt  datieren. 

t)ber  seine  Werke  weiB  Suidas  merkwiirdig 
el,  zuerst  eine  Elegie  auf  die  bei  der  Belage- 
mg  geretteten  Syrakusaner,  wenn  echt,  viel- 
icht  fur  Platon  der  Anhaltspunkt  seiner  Be- 
auptung,  vielleicht  aber  auch  von  Th.  Nr.  2,  dem 
ligarchen,  auf  die  Rettung  von  Syrakus  413 
gl.  Reitzenstein  Epigr.  u.  Skol.272),  dann: 
’Qaxpev  8i  eXsyeias  sig  enr\  ,/3col  xai  JiQog  Kvqvov 

avxov  eqoo/uevov  yvco/xoXoyiav  <5t5  eXeysicov  xai 
£Qag  {mo'&rjxag  naQaivsxixag ,  xa  navxa  sjuxcbg. 
/enn  A  als  tlberschrift  gibt:  {Xedyvidog  iXsysicov 
h:  ftedyvidog  /ueyagecog  yvoo/xoXoyia  JiQog  Kvqvov 
oXvjiaidrjv  xov  EQcbfXEvov,  wahrend  Isokr.  II  43 
as  erhaltene  Gedicht  als  vjio'&fjxai  bezeichnet 
rgl.  v.  27  V7io-&r]ooixai ),  so  sieht  man,  daB  drei- 
al  dasselbe  Gedicht  gemeint  ist.  Dieses  wird 
ihr  haufig  zitiert,  wahrend  von  anderen  Werken 
iter  demselben  Namen  keine  Spur  vorhanden 
t.  DaB  das  erhaltene  Gedicht  nicht  vollstandig 
t,  zeigt  schon  die  ungleiche  Lange  der  Bucher 
lazu  die  Verse  bei  Stobaios  und  Athenaios).  Ob 
ler  die  Zahl  2800  richtig  ist,  ist  nicht  mehr  zu 
kennen. 

Antike  Arbeiten  liber  Th.  kennen  wir  von 
ntisthenes  bei  Diog.  Laert.  VI  16  und  von  Xe- 
iphon  bei  Stob.  V  724  H  (langeres  Stuck  mit 
emerkungen  zu  v.  183 — 190).  Weshalb  das  nicht 
)n  X.  sein  soil  (S  i  t  z  1  e  r  Ausgabe  18),  ist  nicht 
nzusehen;  mit  mem.  IV  4,  22  laBt  sich  die  vor- 
Jtragene  Ansicht  wohl  vereinigen.  Jensen 
hilodems  5.  Buch  iiber  die  Gedichte  133,  1 
ihrt  ein  Xenophonzitat  auf  diese  Schrift  zu- 
ick.  Th.  muB  seit  dem  4.  Jhdt.  allgemein  be- 
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kannt  gewesen  sein.  Das  Sprichwort  rovxl  (xev 
tjdsiv  kqIv  <9.  ysvovEvai  (bei  Plut.  mor.  777  C) 
kennt  schon  Lucil.  frg.  952  M.  So  wie  der  Text  im 
4.  Jhdt.  in  Athen  umlief,  ist  er  konserviert,  von 
Kommentaren  horen  wir  nichts.  Der  Text  macht 
denn  auch  einen  ungeordneten  Eindruck;  er  ist 
so,  wie  er  im  Laufe  des  4.  Jhdts.  geworden  war, 
geblieben.  Vgl.  v.  Wilamowitz  Textge- 
schichte  der  gr.  Lyr.  58ff. 

Die  tlberlieferung  geht  auf  eine  einzige  Un- 
zialhandschrift  zuriick.  Wenn  Suidas  (oder  sein 
Gewahrsmann,  aber  in  diesem  Falle  scheint  der 
Monch  selbst  zu  sprechen)  sagt:  aXX ’  kv  [xeocq  xov- 
xo)v  JiaQEonaQfxevai  [xiaQiai  xai  naibixoi  EQcoxeg 
xai  aXXa,  ola  ivaQsxog  anooxQsyexai  (ttog  (als 
Kritik  auf  die  Bezeichnung  naQaivEoeig),  so  meint 
er  damit  zweifellos  Verse,  wie  das  heutige  2.  Buch, 
so  zahm  es  (mit  Ausnahme  etwa  von  v.  13351) 
ist.  Der  Ausdruck  scheint  darauf  hinzudeuten, 
daB  entweder  fur  ihn  noch  anderes  folgte  oder 
aber  die.  Verse  des  sog.  2.  Buches  —  damals  — 
noch  zwischen  den  anderen  standen,  vgl.  u.  die 
Ausfiihrungen  iiber  das  Alter  des  2.  Buches.  Die 
Moglichkeit  besteht  bisher,  daB  die  Paderasten- 
verse  erst  von  Byzantinern  zusammengezogen 
und  dadurch  aus  der  tlberlieferung  verschwun- 
den  sind.  Ed.  princ.  apud  Aldum  1495.  Nach- 
bildung  in  der  Ausgabe  Orelli  1840;  iiber  die 
weiteren  Arbeiten  gibt  W  e  1  c  k  e  r  CXIIff.  einen 
Uberblick.  Die  eigentliche  Textbegriindung  gab 
J.  Bekker,  1815,  der  das  2.  Buch  entdeckte. 
Vgl.  auch  die  Literaturberichte  von  S  i  t  z  1  e  r 
Bursian  CLXXIV  (1916—18)  38ff.  CLXXXXI 
(1922)  40ff.  Marouzeau  Dix  annees.  Letzte 
Sammlung  des  Materials  bei  Diehl  Anthologia 
Gr.  1923.  (  [j\| 

Die  Forschung  durchzieht  von  vornherein  das 
BewuBtsein  von  der  groBen  Schwierigkeit  der 
Interpretation.  Schon  Vinetus  schreibt  1543 
von  der  desperatio  interpretandi;  Th.  heiBt  depra- 
vatus,  lacer,  mancus  (vgl.  die  Zusammenstellung 
bei  Welcker  CXXVIIff.).  Wenn  wir  heute  in  die 
Entstehungsgeschichte  der  erhaltenen  Verse  glau- 
ben  eindringen  zu  konnen,  so  ist  das  nicht  ohne 
mannigfache  Kreuz-  und  Querwege  und  Irrtiimer 
erreicht.  Den  Hohepunkt  der  destruktiven  Kritik 
bezeichnet  die  Ausgabe  von  Welcker,  der  das 
Ganze  glaubte  neu  ordnen  zu  miissen  und  kapitel- 
weise  zusammengefaBt  die  Verse  an  Kyrnos,  an 
Polypaides  (den  er  fiir  nicht  identisch  mit  Kyr¬ 
nos  halt),  Sympotisches,  Epigrammatisches,  Verse 
fremder  Dichter  u.  a.  druckte,  wahrend  Hugo  G  r  o- 
t  i  u  s  vorsichtiger  und  im  Grunde  viel  richtiger 
die  Komposition  ungeordnet  und  aphoristisch 
genannt  und  die  Weisheit  Salomonis  verglichen 
hatte  (W  e  1  c  k  e  r  CXX).  Seitdem  pflegen  wir 
die  offensichtlich  nicht  uno  tenore  zu  lesenden 
Komplexe,  vom  Zweizeiler  bis  zu  Elegien  von 
15  Distichen  (die  langsten  Stiicke  v.  467 — 495 
und  903 — 930)  im  Druck  abzusetzen,  ohne  die 
iiberlieferte  Reihenfolge  zu  andern. 

Eine  tlbersicht  der  inzwischen  entstandenen 
Theorien  gibt  Hudson-Williams  (1910) 
12ff.  Da  iiberall  etwas  Richtiges  drinsteckt,  das 
nur  nicht  falsch  verallgemeinert  werden  darf,  zah- 
len  wir  kurz  auf:  1.  Ordnung  der  Sammlung 
nach  Stichworten.  Schon  von  Welcker  beob- 
achtet  wurde  die  Tatsache,  daB  ganze  Reihen  in- 
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haltlich  verwandter,  doch  formal  nicht  ver- 
kniipfbarer  Kurzelegien  vorhanden  sind  (z.  B. 
v.83 — 104,  101 — 114,  129 — 173)  von  Nietzsche 
Rh.  Mus.  XXII  (1867)  benutzt,  um  daraus  die 
Anordnung  des  Ganzen  zu  erklaren,  was  sich  frei- 
lich  nicht  ohne  Zwang  und  AuBerlichkeit  durch- 
fiihren  laBt;  aber  die  ahnliche  Lage  in  Hesiods 
Erga  342ff.  zeigt,  daB  hier  ein  formales  Element 
von  begrenzter  Bedeutung  steckt.  2.  Die  Samm- 
lung  eine  Anthologie  aus  einer  verlorenen  echten 
Elegiensammlung,  vermehrt  durch  fremde  Zu- 
taten.  Diese  dem  fragmentarischen  Zustand  man- 
cher  Gedankenreihen  (z.  B.  v.  197.  227.  393  u.  a., 
die  mit  5e  ohne  AnschluB  beginnen,  v.  341 
alia  .  .)  gerecht  werdende  Annahme  ist  von 
B  e  r  g  k  in  den  PLG  durchgefiihrt,  allerdings 
unter  der  nicht  erwiesenen  Voraussetzung,  daB 
je  ein  weniger  fragmentarischer  Zustand  bestan- 
den  hat.  3.  Die  Sammlung  ein  Schulbuch,  eine 
Umbildung  von  2,  die  einen  gewissen  Schein  fiir 
sich  hat,  da  Th.  sei  dem  4.  Jhdt.  viel  in  der 
Schule  gelesen  wurde  und  dadurch,  wie  das  an- 
gefiihrte  Sprichwort  beweist,  allgemein  bekannt 
war;  Stellen  bei  Hudson-Williams  20. 
Aber  diese  von  Sitzler  Ausgabe  S.  13ff.  aus- 
gefiihrte  Ansicht  scheitert  an  ihrer  inneren  Un- 
moglichkeit.  T.  ist  Schulbuch  geworden,  nicht  als 
Schulbuch  entstanden,  worauf  schon  Nietzsche 
mit  Recht  hinwies,  sonst  ware  die  Hereinnahme 
der  Sympotika  und  Erotika  unverstandlich,  die 
niemand  mehr  fiir  jung  halten  kann,  s.  u.  4.  Den 
groBten  Eindruck  hat  Reitzensteins  Ergeb- 
nis  gemacht:  Die  Sammlung  ein  Kommersbuch 
(Epigramm  und  Skolion  1893,  52ff.),  die  ganz 
neue  Ausblicke  eroffnete  und  in  etwas  modifi- 
zierter  Form  von  v.  Wilamowitz  Textgesch. 
d.  gr.  Lyr.  58  (vgl.  die  Diss.  von  Wendorff 
Ex  usu  convivali  Theognideam  syllogen  fluxisse 
demonstratur,  Berl.  1902)  angenommen  ist. 
Reitzenstein  hat  vor  allem  festgestellt,  daB  die 
vorliegende  Sammlung  im  wesentlichen  nur  im 
5.  Jhdt.  hat  entstehen  konnen;  der  sympotische 
Charakter  vieler  Stiicke  steht  auBer  Zweifel;  in 
v.  239  spricht  es  der  Dichter  gerade  von  Kyrnos 
aus,  daB  sein  Name  zur  Flotenbegleitung  allent- 
halben  beim  Symposion  erklingen  werde.  Zu- 
gleich  zeigen  dieSkolien  (vgl.  o.  Bd.III  A  S.  558ff.), 
was  wahrend  einer  begrenzten  Zeit  und  innerhalb 
einer  bestimmten  Gesellschaftsschicht  in  Athen 
gesungen  wurde.  Wahrend  also  an  der  Tatsache 
selbst  kein  Zweifel  ist,  bleibt  fraglich,  wie  man 
sich  nun  die  Entstehung  des  Ganzen  zu  denken 
hat,  das  durch  seine  Dubletten  einen  iiberlegten 
Sammler  ausschlieBt,  wahrend  andere  Anzeichen 
deutlich  gegen  eine  Entstehung  zur  selben  Zeit 
am  gleichen  Orte  sprechen.  Mit  diesem  Pro¬ 
blem  beschaftigen  sich  5.  die  Untersuchungen 
liber  den  echten  Kern,  die  vor  allem  von  Fried- 
lander  cYno'&fjxai  Herm.  XLVIII  (1913)  572ff. 
gefordert  ist,  der  aus  den  gemeinsamen  Gotteran- 
rufungen,  der  oq)Q7]yig  und  der  Themastellung  die 
Verpflichtung  herleitet,  ein  wenn  auch  locker  ge- 
fiigtes  ,Mahngedicht‘  durch  Interpretation  zu  er- 
weisen,  das  den  Kristallisationspunkt  fiir  weiteres 
gebildet  habe.  Vgl.  im  iibrigen  Sitzlers  Be- 
richte  fiir  die  im  einzelnen  breit  ausgefiihrten 
und  in  fast  alien  Punkten  divergierenden  Be- 
handlungen,  dazu  die  ausfiihrlichen  Darstellun- 
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gen  bei  Geffcken  Literaturgesch.  I  (1926 
123f.  und  Schmid  I  (1929)  375ff.  Der  Vielhei 
der  Meinungen  gegeniiber,  die,  wie  der  sorgfal 
tige  Bericht  bei  Schmid  zeigt,  in  entmutigen 
der  Weise  vor  Augen  fiihrt,  in  welchem  Grade  di< 
Unlebendigkeit  der  Anschauung  und  Subjektivi 
tat  selbst  eindeutig  klare  Tatbestande  verdunkel 
und  die  Forschung  von  wirklich  niitzlichen  Ar 
beiten  ferngehalten  hat,  sei  hier  festgehalten 
was  als  anerkanntes  Tatsachenmaterial  und  da 
mit  als  Ausgangspunkt  weiterer  Forschungei 
gelten  darf. 

a)  Die  Personen,  Th.  und  Kyrnos,  den  Sohi 
des  Polypas  oder  Polypaos  —  Welckers  Ge1 
danke,  in  Polypaides  einen  2.  Jiingling  zu  sehen 
scheitert  an  v.  19 — 26,  53 — 68,  183 — 192,  wc 
beide  Namen  im  Wechsel  auftreten,  und  ist  jetzi 
allgemein  aufgegeben  —  zu  bloBen  Fiktionen  zi 
vergeistigen  (Wendorff  Der  aristokratisch* 
Sprecher  der  Th. -Sammlung,  Gott.  1909)  ist  zi 
modern  gedacht,  um  richtig  zu  sein,  wenn  aucl 
selbst  W  e  1  c  k  e  r  XXXIII  dem  Schein  erlegei 
war,  in  dem  Adressaten  nur  puellum  generosun 
zu  sehen.  Beide  sind  leibhaftige  Menschen.  Zun 
Namen  K.  vgl.  Hoffmann  Makedonen  63 
Der  Name  des  Vaters  gehort  eher  zu  dem  trots 
Herwerden  Lex.  Suppl.  II2  1100  vorwiegend 
dorischen  naoaodai  als  zu  nr) os  (Bechtel  Hist 
Personenn.  360).  Fiir  megarische  Knabenliebc* 
weist  Lukas  7  auf  Theokrit  alrrjs  27.  tlber  die 
ocpQrjyig  s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1 757f. ;  andere  Meinungen* 
S  i  t  z  1  e  r1  45.  Die  Sphragis  in  der  Anrede  Kvqvi 
zu  sehen  widerrat  der  sonstige  Gebrauch  des' 
Wortes.  Die  ,Kiinstlerinschrift‘  setzt  ein  Werk! 
zwangslaufig  voraus,  wie  es  Friedlandei 
aus  dem  Proomium  richtig  erschlossen  hat,  wenn 
auch  die  Urspriinglichkeit  von  v.  5 — 10  einst- 
weilen  unerweislich  ist,  weil  wir  keinen  An- 
haltspunkt  fiir  den  Kult  des  Delischen  Apolls  in 
Megara  haben;  nach  dem  archaologischen  Be-1 
fund  kann  man  ihn  als  unwahrscheinlich  be- 
zeichnen.  Daraus  folgt  aber  weder,  daB  jedes 
Distichon,  in  dem  der  Name  K.  steht,  echt  ist, 
noch  daB  Th.  nichts  gedichtet  habe,  wo  der  Name 
K.  fehlt.  Unter  den  Kyrnosversen  ist  v.  1 161ff. 
Dublette  zu  v.  409,  v.  1 081  f.  zu  v.  39ff.,  v.  1071ff. 
zu  v.  213ff.  Die  iibrigen  (im  ganzen  292  Verse), 
darunter  2  im  2.  Buch,  konnen  nach  Inhalt  und 
Form  echt  sein.  An  Simonides  gerichtet  sind 
v.  467—496,  667—682,  1345—1350,  an  Onorna- 
kritos  v.  503 — 508,  an  Klearistos  v.  511 — 522, 
an  Skythes  v.  825 — 830,  an  Demokles  v.  903 
— 930,  dazu  Diehl:  Attica  haec  elegia  aevi  fere 
Platonici  (?)  a  Theognide  et  argumento  et  ser- 
mone  longe  differt;  Name  in  Athen  seit  dem 
5.  Jhdt.,  im  4.  Jhdt.  haufig.  An  Akademos  v.  993 
— 996  (Name  als  phsxa.5a.fxog  in  Tanagra  5.  Jhdt. 
Bechtel  Personenn.  150,  spater  auch  in  Athen 
571)  an  Timagoras  v.  1059 — 1062,  an  Demonax  v. 
1085f.  (Namensform  ionisch),  an  Argyris  v.  1211 
— 1216  (s.  u.  Arj'&alov  jzsdiov);  ferner  werden  er- 
wahnt  Osorifiog  ein  alter  Name  in  Sparta  v.  879 
— 884,  KvxpeUdrjg  (wohl  Miltiades  II.)  v.  891 
— 894,  ’AoxhfTuadag  v.  429 — 438. 

b)  Geographische  Namen.  Megara  ist  v.  11 
— 14,  19 — 26,  773 — 782  genannt  oder  umschrie- 
ben;  rjde  nolig  kann  iiberall  ebenfalls  zwanglos 
auf  M.  bezogen  werden  (v.  39.  52ff.  541.  604. 
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57.  <  <6.  <82.  855.  1081).  Dadurch  werden  voi 
llem  die  wichtigen  Verse  757 — 768  und  773 
-782  bestiitigt,  wenn  man  nicht  einen  zweiten 
legarischen  Dichter  annehmen  will  (s.  u.).  Ein 
'erbannter  spricht  in  Theben,  doch  wohl  dem 
ootischen,  v.  1209f.  (zusammengehorig  mit  dem 
dgenden?  Aifioov,  bisher  unerklart,  vgl.  Suid. 
L i&covidrjs  :  ovopa  xvqiov).  Die  schone  Stadt  am 
ethaios  v.  1216  kann  Trikka,  Magnesia  a.  M. 
nd  das  kretische  Gortyn  sein.  Der  dort  hei- 
nsche  Sprecher  ist  jedenfalls  kein  Megarer.  Das 
ngliick  von  Magnesia,  Kolophon  und  Smyrna 
r.  11031),  in  einem  Kyrnosgedicht  erwahnt, 
eht  wohl  auf  Ereignisse  des  6.  Jhdts.  (s.  o. 
d.  XI  S.  420).  In  Lakonien  ist  v.  879 — 884  ent- 
anden;  den  Ort  IlXazaviozag  nennt  Paus.  Ill 
1,  2  u.  14,  8.  In  Sparta,  Euboia  und  Sikilien 
ar  auch  ein  Verbannter  v.  783 — 788,  und  In- 
iresse  an  der  Euboischen  Aristokratie  zeigt 
891 — 894.  Der  Verfasser  der  Simonideselegien 
,hrt  durch  das  Meer  von  Melos;  das  poetische 
ild  ist  nur  fur  einen  Anwohner  des  saronischen 
olfes  denkbar;  dagegen  ist  die  Erwahnung  des 
tnolos  v.  1024  nur  fur  einen  Ionier  na- 
irlich. 

c)  Die  sprachlichen  Eigenheiten  sind  noch 
cht  sorgfaltig  genug  untersucht.  Ganz  beschei- 
;ne  Ansatze  bei  S  i  t  z  1  e  r  Progr.  Tauber- 
schofsheim  1885,  16f.  Die  tlberlieferung  scheint 

diesem  Punkte  hinreichend  zuverlassig  zu : 
in,  wenn  z.  B.  in  v.  1082  b,  der  Dublette  von 
42  fiir  kg  das  attische  sig  eintritt.  Auf  dem 
runde  der  homerischen  Sprache  heben  sich  Do- 
smen  deutlich  hervor,  wie  Xfj  v.  299,  pcboftai 
771  neben  dem  dorischen  Infinitiv  auf  -ev, 
podtog  mehrfach,  sonst  nur  bei  Pindar,  aoocpog 
370  durch  Pindar  und  Xenophon  als  unattisch 
arakterisiert  und  von  Poll.  IV  13  getadelt.  Da- 
ben  erscheinen  spezifisch  attische  Formen  wie 
vXaooov  v.  269,  TiQovbcoxa  v.  529,  ovmzvxcbv  i 
918  in  der  Demokleselegie  ( zovoMov  v.  21 
anders  zu  beurteilen),  zu  denen  sich  vermut- 
h  Worte  wie  xiyxXiCco  v.  303  (Aristophanes) 
a.  stellen.  Fortschreitende  Kenntnis  des  dia- 
:tischen  Wortschatzes  wird  hier  noch  manches 
iren.  Erganzend  treten  sachliche  Erwagungen 
zu,  wie  die  Anrufung  der  spartanischen  Tyn- 
riden  v.  1087,  das  Sitzen  auf  Stiihlen  v.  563. 
beachten  ist,  daB  die  indirekte  tlberlieferung 
22  die  Kontraktion  ©svyvibog  noch  nicht  zu  £ 
[men  scheint.  Eine  Singularity  ist  das  v.  440 
xibiov  bewahrte  p,  desgl.  v.  548  =  574 
’EQyeoirjg.  Das  kann  megarisch  sein,  vgl. 

3 cht  el  Dialekte  II  169. 

d)  Die  Dubletten  innerhalb  der  Sammlung 
ben  verschiedenen  Charakter  Bald  werden 
aze  Zwei-  und  Vierzeiler  wiederholt  mit  so  ge- 
gen  Abweichungen,  daB  sie  in  den  alteren 
sgaben  fortgelassen  zu  werden  pflegen,  bald 

d  die  Abweichungen  starker,  bald  werden  ein-  6 
ne  bekannte  Zeilen  in  einen  neuen  Zusammen- 
ag  gearbeitet,  bald  werden  bekannte  Gedanken 
mit  Beniitzung  des  Wortlautes  neu  gepragt. 
e  t  z  s  c  h  e  war  es,  der  zuerst  auf  die  metho- 
che  Wichtigkeit  dieser  einzigartigen  Erschei- 
ag  hingewiesen  hatte.  Denn  es  lassen  sich  in 
len  Fallen  noch  Muster  und  Nachbildung  er- 
inen,  wobei  die  Veranderungen,  die  dabei  auf- 
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treten,  verstandlich  werden.  Als  Beispiel  diene 
v.  409f.:  der  beste  Schatz  ist  aidcog  und  v.  1171  f ., 
wo  infolge  eines  Horfehlers  aus  aldovg  aizovoiv 
geworden  ist,  wodurch  die  Konstruktion  des 
Hexameters  umgebogen  und  der  Sinn  des  Ganzen 
entstellt  wurde.  Ahnlich  v.  619f.  cixorjv  xsvirjv, 
das  v.  1114a  b  zu  aQxvv  nevirjg  geworden  ist. 
Ein  Gediichtnisfehler  hat  aus  der  dreistrophigen 
Elegie  v.  213ff.  eine  zweistrophige  v.  107 Iff. 
0  gemacht,  wo  durch  Fortfall  des  Gleichnisses  der 
Sinn  des  2.  Distichons  verflacht  ist.  Gelegent- 
lich  ist  eine  bekannte  Strophe  genommen  und 
mit  einer  neuen  oder  alten  anderer  Herkunft  ver- 
einigt,  wie  v.  1104  a  ff.  =  v.  571ff.  und  die 
2.  Strophe  von  v.  41 5ff .  Diesem  Liedchen  gleicht 
aber  auch  v.  1164  e — h  aufs  Haar,  nur  daB  aus 
ovdev  ovziv  geworden  ist.  Die  wichtigsten  Du¬ 
bletten  sind  39 — 42  =  108 Iff.,  57—60  mitten 
aus  einer  langeren  Elegie  heraus  =  1109ff.  ver- 
!)  mehrt  urn  einen  Anklang  an  189,  87 — 90  = 
1082  c — f,  97 — 100  =  1164  a — d  (3.  u.  4.  Strophe 
verselbstandigt),  115f.  =  643f.  {nQfjypa  durch 
TtQayfxa  ersetzt),  189f.  =  66 If.,  209f.  =  332f. 
(hier  ist  der  friihere  Vers  die  Dublette),  21  If. 
=  509f.  (hier  auch),  213ff.  =  107 Iff.  (214  ist 
auBerdem  als  312  verwandt),  366  =  1030,  367f. 
=  1184  a.  b  (1.  Strophe  verselbstandigt),  409f. 
=  1 1 61  f.,  415—418  =  1164  e— h,  417f.  = 
1 1 05f .,  441 — 446  =  1162a — f  (pipvsiv  zu  pkoyeiv 
)  entstellt),  540  =  554,  555f.  =  1178  a.  b,  571f. 
=  1104  a.  b,  61 9f.  =  1114  a.  b,  635  Umformung 
von  410,  706  =  430  (gemeinsamer  Fiillvers), 
853f.  =  1038a. b,  877f.  =  1070  a.  b,  949f.  = 
1278  c.  d  (1.  Strophe  verselbstandigt),  1086  = 
1238,  1095f.  =  1160a.  b,  llOlf.  =  1278a.  b  (ge- 
nau  gleich),  1107f.  =  1318a.  b,  1117f.  =  1365f. 
(letzteres  ist  das  Urspriingliche),  11511 1.  Strophe 
von  1238 — 1240,  der  2.  Vers  kehrt  auBerdem  als 
1262  wieder,  1304  =  1332.  (Die  Liste  von  Hud- 
i  s  o  n  -  W  i  1 1  i  a  m  s  70  ist  nicht  ganz  voll- 
standig.)  Wir  erkennen  darin  in  ausgedehntem 
MaBe  die  an  deutschen  Volksliedern  beobachteten 
Tatsachen  des  Zersingens  wieder,  auf  die  anlaB- 
lich  der  attischen  Skolien  (s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  562) 
aufmerksam  gemacht  war  und  auf  die  hier  noch 
einmal  nachdriicklich  aufmerksam  gemacht  sei, 
da  dies  ganze  Gebiet  dem  klassischen  Philologen 
so  vollig  unbekannt  und  infolge  seiner  Beschaf- 
tigung  mit  der  Kunstdichtung  unverstandlich  zu 
sein  pflegt;  vgl.  die  Hinweise  Bd.  Ill  A  S.  5611 
Das  dort  erwahnte  aocu  km  za  xaxiova  bezeugt 
fiir  unsere  Sammlung  Hesych.  IloXvjzaibrjg-  na- 
Qcpdrjzcu  kx  zcov  © soyvidog •  fiopfiov  (Schmidt 
/?oA/?oV?)  kjiaivrjoco  <( IloXvjzaid? /).  Das  weist  auf 
willkiirliche  Entstellung.  Aber  das  meiste  wird  im 
Gebrauche  unwillkiirlich  eingetreten  sein,  und 
wir  konnen  dem  Sammler,  ob  er  nun  Lieder  sam- 
melte  oder  Sammlungen  kombinierte,  gar  nicht 
dankbar  genug  sein,  daB  er  solche  Varianten  auf- 
bewahrt  hat.  Altere  zum  Teil  recht  wunderliche 
Erklarungen  dieser  Tatsachen  bei  Reitzen- 
stein  60. 

e)  Verse  anderer  Dichter.  Auch  sonst  benut- 
zen  diese  Lieder  gangbares  Material,  Floskeln 
aus  Homer,  Hesiod  und  den  Hymnen,  die  Diehl 
anmerkt.  Am  meisten  beachtet  sind  Versreihen, 
die  wir  unter  anderen  Namen  wieder  treffen,  so 
aus  Tyrtaios  1003 — 1006  =  F  9,  13 — 16,  933 
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— 938  =  F  9,  37 — 40  (in  freier  Umbildung,  um 
eine  Strophe  am  Anfang  vermehrt),  aus  Mimner- 
mos  1020 — 1022  =  F  5,  1 — 3  (vgl.  die  Anm.  von 
Diehl)  und  vor  allem  aus  Solon  585 — 590  = 
FI,  65—70,  227—232  =  F 1,  71—76  (auBer 
anderem  xeioo/uevxjv  zu  xeiqo/xevoi g  entstellt),  315 
—318  =  F  4,  9—12,  153f.  =  F  5,  91,  719—728 
=  F  14  (von  Stob.  ausTh.,  v.  2 — 6  von  Plutarch 
aus  Solon  zitiert),  1253/54  =  F  13  (von  Platon 
als  6  noirjrrjg  zitiert,  von  Hermias  als  Solon).  Da- 10 
zu  treten  noch  eine  groBe  Anzahl  von  Solonischen 
Wendungen,  darunter  eine  freie  Nachbildung  von 
F  1,  7ff.  v.  1 97ff.,  vgl.  die  Besprechung  bei  v.  Wi- 
1  a  m  o  w  i  t  z  S.  a.  S.  268ff.,  nur  daB  dieser  eine 
Verwiistung  der  alten  Dichtung  nennt,  was  in 
unschatzbarer  Weise  Einblick  in  das  geistige 
Leben  gewisser  Volkskreise  gewahrt.  Endlich 
wird  v.  472  von  Aristoteles  aus  Euenos  zitiert, 
dem  Reitzenstein  57  die  ganze  Elegie 
geben  mochte,  wozu  kein  Zwang  besteht.  Vgl.  20 
das  Zitat  mit  dem  Namen  Simonides  schon  bei 
Pherekrates  F  153  E. 

Alter  und  Form  der  Sammlung.  Es  ist  eine 
Ironie  des  Schicksals,  daB  sich  zu  der  Sphragis, 
die  mit  solcher  tJberzeugung  fur  das  Eigentums- 
recht  des  Th.  eintritt,  soviel  sicher  Unechtes  hin- 
zugefunden  hat.  Das  geben  selbst  die  konserva- 
tivsten  Kritiker  zu.  Zwischen  dem  moglicher- 
weise  Echten  und  dem  sicher  Unechten  steht  aber 
eine  Unmasse  von  Versen,  deren  Zuteilung  das  30 
Bild  so  oder  so  erheblich  verschiebt.  In  welcher 
Richtung  man  da  wird  tasten  diirfen,  dafiir  gibt 
es  in  der  Geschichte  der  Sammlung  einige  posi¬ 
tive  Anhaltspunkte.  Zunachst  das  2.  Buch,  das 
fast  kein  faBbares  Anzeichen  fiir  Zeit,  Ort  und 
Art  der  Entstehung  bietet.  Einmal  ist  Kyrnos 
genannt  (v.  1353 — 1356),  kurz  vorher  Simonides 
(v.  1345 — 1350);  aQnat-ag  darin  ist  jedenfalls 
nicht  attisch,  und  naidsia  braucht  nicht  so  jung 
zu  sein,  wie  es  uns  klingt,  da  es  Aischylos  Spt.  18  40 
hat.  vcoodfxsvog  v.  1298  ist  ionisch,  eysio'&a  v.  1316 
aolisch  [Sappho  F  146  D.],  aixihog  v.  1344 
scheint  attisch  zu  sein.  Sonst  ist  farblos  c5  nal 
gesagt.  Die  poetische  Kraft  ist  durchweg  gering. 

Es  ware  von  Interesse,  wenn  wir  entscheiden 
konnten,  ob  v.  1263  von  Euripides  Or.  466  be- 
nutzt  ist.  Da  der  Mutinensis  die  einzige  Quelle 
ist  und  antike  Zitate  nicht  bekannt  waren,  konnte 
man  alien  Ernstes  an  spatantike  oder  byzanti- 
nische  Falschung  denken  (Literatur  bei  Schmid  50 
a.  O.),  zumal  angesichts  der  groBen  Dezenz  der 
meisten  Verse,  was  allerdings  fiir  die  verlorenen 
nichts  beweist.  Das  war  allerdings  ein  groBer 
Irrtum.  An  sich  geniigt  die  Tatsache,  daB 
unter  den  Dublettenpaaren  einmal  das  Original 
im  2.  Buche  steht,  um  dessen  Alter  zu  erweisen. 
Eine  verbliiffend  klare  Entscheidung  brachte  ein 
tanagraisches  GefaB  aus  den  ersten  Jahren  des 
5.  Jhdts.,  auf  dem  der  Anfang  von  v.  1365  steht 
(vgl.  U.  Kohler  Athen.  Mitt.  IX  (1884)  Iff.).  60 
Mindestens  Teile  also  auch  des  2.  Buches  sind 
sehr  alt;  v.  Wilamowitz  S.  a.  S.  120  geht 
sogar  soweit,  F  2  Ki.  der  Oidipodie,  der  stark  an- 
klingt,  fiir  jiinger  als  den  Th.-Vers  zu  erklaren. 
Andererseits  ist  der  Beweis  nicht  gegliickt,  daB 
die  Sammlung  Hellenistisches  enthalt  (wie  schon 
Sitzler  Progr.  Tauberbischofsheim  1885  zu 
beweisen  sucht).  Mit  Ausnahme  ganz  weniger  An- 


spielungen  an  Frauenliebe  (257ff.  261  ff.  5793 
86 Iff.  1063ff.  1225f.)  ist  die  Gesinnung  einheit 
lich  diejenige  der  aristokratischen  Geselligkei 
des  5.  Jhdts.  in  Athen.  Die  Umgestaltungen  las 
sen  sich  nur  aus  dem  lebendigen  Gebrauche  bein 
Symposion  erklaren.  Einzelne  Erscheinungen 
wie  das  paarweise  Antworten  von  v.  579f.  un< 
581f.,  595f.  und  597f.,  Spiele,  deren  Fortsetzunj 
im  koischen  Dichterkreis  Reitzenstein  er 
kannt  hat,  lenken  den  Blick  auf  andere  typisch 
Kommersgewohnheiten,  und  Verschen  fiir  dei 
Nichtsanger  v.  939ff.,  allgemeine  Einleitungs 
verse  v.  531  f .  und  533f.  Ratsel  Wendorf 
Diss.  Berl.  1902,  43,  Umdichtungen  ebd.  47,  s.  o 
unter  d,  Wettkampf  v.  993.  Und  die  Bemerkun^ 
des  Aristoxenos  Ath.  632  D  iiber  die  Bedeutun^ 
der  Musik  im  Altertum:  Esvo<pdvrjg  ds  xal  2oX<x> 
xal  Qsoyvig  xal  coxvXidrjg ,  hi  ds  IlEQiavdQOi 
6  KoQir&iog  kXsysionoidg  xal  xcdv  Xouicbv  ci  [M 
jiQooayovrsg  jiQog  xa  noirjfxaxa  [Aslcodiav  sxnovovo 
xovg  oxiyovg  xolg  d.Qt'&'/uolg  xal  xfj  xa^si  xccy, 
/ iexqcov  beweist  nur,  daB  er  von  einem  Singei 
nichts  mehr  gewuBt  hat.  Wieweit  der  Dichte: 
einer  sangbaren  Strophe  selbst  an  wirkliches  Sin 
gen  denkt,  ist  schwer  zu  entscheiden.  Bei  Solon,' 
langen  Elegien  wird  man  kaum  darauf  kommen 
es  sind  auch  nur  immer  kleinere  Komplexe  zi 
Liedern  geworden.  Th.  bezeugt  es  aber  selbst  mi- 
v.  237ff.,  die  den  Gedanken  an  Falschung  nich 
aufkommen  lassen.  Da  das  Distichon  die  eigent 
liche  Strophe  dieser  Lieder  ist  (vgl.  etwa  da; 
Guggisberger  Lied),  so  liegt  kein  Grund  vor,  di< 
erhaltenen  Teile  fiir  Fragmente  langerer  Elegiei 
zu  halten,  wie  es  denen  vorschwebte,  die  an  eim 
Exzerpierung  eines  echten  Th.  dachten. 

Und  doch  ist  die  Sammlung  kein  Kommers 
buch.  In  einem  solchen  waren  die  Dubletten  un 
sinnig.  In  der  Aufnahme  so  ahnlicher  Liedei 
verrat  sich  vielmehr  ein  Sammelinteresse,  das 
fast  wissenschaftlich  genannt  zu  werden  verdient 
AuBerdem  will  ein  Liederbuch  gesungen  werden 
Als  solches  konnte  es  nur  im  5.  Jhdt.  bestander 
haben,  nicht  im  4.  Wir  haben  fiir  den  Bestand 
der  unter  Th.s  Namen  zitierten  Sammlung  in 
4.  Jhdt.  folgende  Zeugnisse,  vgl.  Hudson- 
Williams  84ff.: 

1.  Xenophon  jieqI  Qsoyvidog  bei  Stob.  V  724  B 
0.  ueqI  ovdsvog  aXXov  Xoyov  nsjioirjxai  rj  xeq t 
aQsxfjg  xal  xaxiag  dvd'Qcdncov  —  man  hat  darar 
gedacht,  daB  die  Sympotika  dann  wohl  zun 
groBen  Teil  noch  nicht  drin  gestanden  habeD 
konnen  —  als  agyr]  bezeichnet  er  v.  183ff.,  abei 
nicht  im  Sinne  des  Buchanfangs. 

2.  Die  Zitate  des  5.  und  4.  Jhdts.  reichen  bis 
v.  469.  Das  beweist  wenig,  denn  einmal  werdeD 
die  Zitate  immer  sparlicher,  und  dann  ist  nichi 
nur  v.  1365  alt,  sondern  auch  Sophokles  F329 
spielt  auf  v.  255  an,  Euripides  Phoin.  440  aui 
v.  718  (vgl.  Diehl  zu  v.  119  und  1263). 
Andererseits  finden  sich  innerhalb  der  ersteD 
400  Verse  gerade  relativ  junge  Stiicke. 

3.  Platon  fiihrt  v.  33 — 36  xal  oXiyov  (XExa^a.; 
v.  434 — 438  an.  Dazwischen  stehen  allein  ca.  180 
Kyrnosverse.  Darf  man  die  Verbindungsworte 
pressen  und  schlieBen,  daB  Platon  eine  andere 
Anordnung  vorgelegen  hat?  Er  zitiert  aueb 
v.  77f.  Xenophon  bezeugt  auBer  der  Schrift  n.  6 
die  I  m  m  i  s  c  h  Commentationes  philologae  iD 
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hon.  Ribbeckii  1888,  71  ff.  versucht  hat,  in  die 
Diskussionen  n.  svysveiag  einzureihen,  wo  er 
7.  183 — 190  anfiihrt,  v.  35f.  und  Alkidamas  im 
Agon  73f.  Rz.  v.  425/27.  Hier  Th.  den  Empfan- 
*enden  sein  zu  lassen,  ist  ebenso  indiskutabel, 
vie  der  Versuch  von  Immiseh,  die  Sphragis 
vegzuinterpretieren.  Endlich  nennt  Aristoteles 
7.  14.  35.  125.  147  {naQOifxia^ofxevoi).  177.  255 
Arjhaxov  imyga/x/ua).  434,  Klearchos  v.  215  ohne 
STamen  und  Theophrast  v.  147  fiir  Th.  oderPho- 
tylides. 

Das  Gesamtbild  ist  verschwommen.  Es  ist 
Rerdings  nicht  unmoglich,  daB  Platon  eine 
>ammlung  kannte,  in  der  v.  434ff.  ziemlich  bald 
mf  v.  36  folgte.  Ob  das  Delische  Epigramm  aus 
ler  Th.-Sammlung  stammte  oder  erst  nach  Aristo- 
eles  hineingekommen  ist,  laBt  sich  kaum  aus- 
aachen.  Es  ist  ein  alter  Vers  in  neuer  Fassung 
md  Aristoteles  hatte  keine  Veranlassung  der  Ur- 
>prungsfrage  nachzugehen.  Wir  konnen  iiberhaupt 
us  den  Zeugnissen  nicht  auf  den  Bestand  der 
lammlung  schlieBen,  sondern  umgekehrt  die 
'eugnisse  erst  aus  der  allgemeinen  Textgeschichte 
ileuten.  Wenn  Klearch  einen  Th.-Vers  als  Sprich- 
fort  zitiert,  so  kann  er  fiir  ihn  Sprichwort  ge- 
^esen  sein  und  wenn  Theophrast  zwischen  T. 
nd  Phokylides  schwankt,  so  standen  die  frag- 
chen  Verse  vielleicht  in  beiden  Sammlungen. 
^ichtiger  ist  das  gruppenweise  Auftreten  echt 
lingender  Teile  in  der  ersten  Halfte,  dann  von  : 
twa  300  an,  dann  wieder  bei  540,  bei  757,  wah- 
3nd  die  Dubletten  sich  mit  ganz  wenig  Aus- 
ahmen  erst  von  v.  1000  ab  finden.  Wer  darans 
eschlossen  hat,  daB  mehrere  kleinere  Sammlun- 
en  zusammengeflossen  sind,  wird,  ohne  iiber 
inzelheiten  zu  rechten,  Beifall  finden.  Und  es 
citspricht  auch  den  Verhaltnissen,  daB  sich  in 
en  exklusiven  Kreisen,  die  kaum  fiber  400  hin- 
is  diese  Unterhaltung  gepflegt  haben,  Aufzeich- 
ungen  fanden,  die  alle  Anzeichen  des  mfind- 1 
chen  Gebrauches  aufwiesen.  Das  Zustandekom- 
:  en  der  groBen  Sammlung  dfirfte  in  die  gleiche 
eit  gehoren,  in  der  man  die  Skolien  gesammelt 
it.  Die  Hereinnahme  der  Sympotika  und  Ero- 
ka  setzt  ohne  durchschlagende  Grtinde  S  i  t  z  - 
3r  Ausgabe  20ff.  in  romische  Zeit.  Alexandri- 
isch  ist  das  dabei  beobachtete  Verfahren  keines- 
egs.  Man  wfirde  es  verstehen  konnen,  wenn  im 
fihen  Peripatos  ein  Menschenleben  nach  dem 
rloschen  der  lebendigen  Sitte  der  Gedanke  aus- 1 
iftihrt  wurde,  das  noch  Erreichbare  zusammen- 
traffen.  Wissenschaftsgeschichtlich  sind  diese 
immlungen,  denen  schon  v.  Wilamowitz 
sxtgesch.  S.  59  Vergleichbares,  das  folglich  auch 
is  derselben  Zeit  stammen  muB  wie  die  Home- 
schen  Hymnen,  aber  auch  das  Corpus  Hippo- 
ateum  u.  a.,  angereiht  hat,  wichtig  als  An- 
ichen  vorkritischen  Betriebes.  v.  Wilamo- 
i  t  z  fibertragt  freilich  die  an  Th.  gewon- 
:ne  Anschauung  auf  weitere  Gebiete  der  Lyrik,  6 
turn  mit  Recht,  da  die  Wirkung  des  Zersingens 
lum  anderswo  so  groB  gewesen  ist  und  anderer- 
its  das  Interesse  einem  ,Buch‘  Alkaios  oder 
ippho  gegenfiber  ein  ganz  anderes,  von  vorn- 
■:rein  literarisches  gewesen  ist,  als  das  mehr 
ulturhistorische',  das  diese  Sammlung  erzeugt 
4.  Vieles,  was  die  Politien  des  Aristoteles 
i  singularem  Material  boten,  muB  auf  ahn- 
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liche  Weise  zusammengekommen  sein,  wie  denn 
iiberhaupt  der  Gedanke  der  Politiensammlung 
verwandt  ist.  Damit  war  der  Bestand  bis  in 
byzantinische  Zeit  gesichert.  DaB  Hellenistisches 
hinzugekommen  ist,  mtiBte  erst  noch  bewiesen 
werden.  Was  man  daffir  ausgegeben  hat,  beweist 
noch  nichts. 

Der  echte  Th.  Diese  ganze  Traditionsmasse 
war  falschlich  unter  Th.s  Namen  gekommen,  wohl 
Oweniger  weil  sein  Name  drin  stand,  denn  wes- 
halb  hatte  man  ihm  dann  gegeben,  was  ihm  nicht 
gehorte,  sondern  vielmehr  auf  Grund  einer  volks- 
tfimlichen  Erscheinung,  solche  Seitentriebe  gern 
unter  bekannte  Namen  zu  stellen.  Im  Grunde 
beweist  kein  Zitat  fiir  sog.  Echtheit,  weil  man  da- 
mals  eben  die  Gelagepoesie  des  5.  Jhdts.  schlecht- 
hin  fiir  theognidisch  hielt  (wie  den  Kyklos  fiir 
homerisch).  Trotzdem  heben  sich  bestimmte  Zeit- 
verhaltnisse  deutlich  heraus,  die  geschlossen  auf 
)  das  Megara  des  ausgehenden  6.  Jhdts.  und  einen 
Dichter  mit  Namen  Th.  schlieBen  lassen.  Mit  gro- 
Berer  Entschiedenheit  alsFriedlander  1913 
konnen  wir  heute  sagen,  wie  ein  solches  Produkt 
jener  Zeit  ausgesehen  haben  kann.  Vgl.  Aly 
Formprobleme  der  friihen  griechischen  Prosa, 
Philol.  Suppl.  XXI  (1929)  95ff.  Die  sukzessive 
entstandenen  vno'&rjxai  des  megarischen  Aristo- 
kraten  werden  ohne  eigentlich  logische  Gliede- 
rung  nach  verwandten  Motiven  assoziativ  zusam- 
imengefaBt  gewesen  sein  und  bekamen  ein  ge- 
meinsames  Proimion  1 — 4,  11 — 18  und  eine 
Sphragis  19 — 26.  Und  unter  den  einzelnen  Stro- 
phenkomplexen  hat  v.  27 — 38  ausgesprochenen 
Eingangscharakter :  vjio/&rjoo/^ai,  v.  237 — 254 
trotz  der  zwei  subjektiven  SchluBzeilen,  die  an 
Hesiod.  Theog.  35  erinnern,  ebensolchen  SchluB- 
charakter.  Sie  sind  beide  fiir  diese  Stelle  ge- 
dichtet.  Wegen  der  im  fibrigen  lockeren  Ffigung 
ist  es  aussichtslos,  das  Original  rekonstruieren  zu 
1  wollen.  Eine  Reihe  wie  v.  757 — 788,  vier  Grup- 
pen,  in  denen  der  Name  Kyrnos  nicht  vorkommt, 
hat  alien  Anspruch  darauf,  fiir  echt  zu  gelten. 
Echt  konnen  sein  die  Simonideslieder,  das  spar- 
tanische,  das  auf  Euboia,  ohne  daB  man  unfiber- 
legt  soweit  gehen  wird  wie  Harrison  u.  a. 
Ob  es  ein  ,ediertes‘  Th.-Buch  gab,  das  mit  dem  An¬ 
spruch  auf  Ganzheit  und  Unveranderlichkeit  auf- 
trat  wie  eine  attische  Tragodie,  darf  man  ffig- 
lich  bezweifeln.  Es  ware  kaum  so  wandelbar  ge- 
blieben.  Erhalten  geblieben  ist  bloB,  was  nach 
Athen  kam,  und  dort  hat  man  sehr  friih  weiter- 
gedichtet.  Es  spricht  nichts  gegen  die  Vermu- 
tung,  daB  Onomakritos  der  bekannte  Athener 
am  Hofe  der  Tyrannen  ist.  Aber  daB  Th. 
ein  Buch  hinterlassen  hat,  ist  ebenso  sicher,  wie 
dies  etwa  von  Sappho-Alkaios  gilt,  die  auch 
erst  in  Athen  ewiges  Leben  bekommen  haben. 
Das  ist  gegen  den  Versuch  von  Wendorff  79 
zu  betonen,  auch  die  Geschichte  der  Sammlung 
sich  in  Megara  abspielen  zu  lassen.  Nur  spiegelt 
die  erhaltene  Sammlung  nicht  das  Buch,  sondern 
bruchstfickweise  Privatabschriften  wieder. 

Th.  als  Dichter.  Dieser  Th.  ist  zwar  nie  unter 
die  Klassiker  der  Elegie  gerechnet,  aber  er  hat 
doch  eigenen  Wuchs  und  eine  nicht  unerhebliche 
formale  Gewandtheit.  Zwar  die  Symposiaka  sind 
ohne  den  Schwung  eines  Alkaios.  Der  Dorer 
besitzt  weder  die  GenuBfreudigkeit  des  Ioniers 
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und  seine  reiche  Phantasie  noch  den  Glanz  des 
Aolers.  Seine  groBe  Leidenschaft  ist  der  Staat, 
den  der  demokratische  Zug  der  Zeit  gefahrdet, 
der  Staat  des  dorischen  Edelmannes,  der  an  seine 
Gotter,  seine  aQexrj  und  an  sich  glaubt.  Tiere 
konnen  wir  rasserein  ziichten,  aber  tiichtige  Men- 
schen  erwarten  wir  aus  Verbindungen,  die  nur 
die  Habsucht  geschlossen  hat.  Und  so  wendet  er 
den  einen  Gedanken,  aQexr)  hoher  zu  achten  als 
nlovxog ,  die  ayaftoi  zu  ehren  und  die  xaxoi  zu 
verachten,  deren  Sieg,  wie  zahlreiclie  Anspielun- 
gen  auf  Verbannung,  die  mindestens  zum  Teil 
dem  Dichter  selbst  gehoren,  zeigen,  er  doch  hat 
erleben  mtissen,  in  immer  neuen  Bildern.  Dadurch 
wird  aus  der  ionischen  Elegie,  so  deutlich  die 
Entlehnungen  sind,  allerdings  etwas  ganz  anderes 
und  fur  sein  dorisches  Publikum  Originelles. 
Diese  Ernsthaftigkeit  hat  denn  auch  seinen  Er- 
folg  gesichert,  der  ihn  zum  Sanger  der  atheni- 
schen  Aristokraten  gemacht  hat. 

Die  Geschichte  seines  Nachlebens  muB  erst 
noch  geschrieben  werden.  Die  testimonia  bei 
Hudson-Williams  84£f.  und  bei  Diehl 
unter  dem  Text  geben  wertvolles  Material,  mehr 
nicht.  Die  Homer  kennen  ihn  kaum,  das  Mittel- 
alter  gar  nicht.  Seit  seiner  Wiederentdeckung 
ist  er  1534  von  V  i  n  e  t  u  s  ins  Lateinische  iiber- 
setzt  und  1551  von  Melanchthon  ausfiihr- 
lich  interpretiert  (im  16.  und  17.  Jhdt.  oft  ge- 
druckt;  vgl.  Corpus  Reformat.  XIX  [1853]  zu 
Anfang)  und  hat  seitdem  ein  immer  wieder  auf- 
flackerndes  Interesse  gefunden.  Uns  ist  er  fur 
die  Geistesgeschichte  des  6.  Jhdts.  und  ihren 
Nachklang  im  5.  ein  unschatzbares  Dokument. 

2)  Der  Tragiker.  Suidas  s.  ©soyng  =  Schol. 
Aristoph.  Ach.  11  xQaycodojioirjxrjg  ndvv  xpvxQog 
h t  xwv  X\  og  xal  Xicov  kXsysxo.  Einzige  didas- 
kalische  Notiz  bei  Suid.  s.  Nixofiaxog  A'&rjvaiog 
XQayixog  og  EvQinidrjv  giagado^cog  xal  © eoyviv  kvi- 
xrjos.  Wir  kennen  ihn  aus  den  Acharnern  (425) 
v.  1 1 :  Dikaiopolis  erwartet  ein  Stuck  yon  Aischy- 
los  und  gespielt  wird  —  Th.,  derselbe,  von  dem 
v.  140  der  Theoros  bemerkt,  es  hatte  so  sehr 
viel  Schnee  in  Thrakien  gegeben,  6V  kr&abl  ©. 
rjyooviCsxo,  natiirlich  wegen  seiner  Frostigkeit 
(wiederholt  von  Suid.  s.  si  [trj  xaxevixps).  Dann 
wird  er  wieder  Thesm.  170  (411)  erwahnt,  wo 
Philokles  und  Xenokles  getadelt  werden;  6  d’av 
©.  yjvxQog  a>v  yjvxQcog  noisl.  AuBer  dem  Frag¬ 
ment  N  a  u  c  k  2  769  aus  Demetrios  n.  sq[x.  85, 
das  Aristot.  rhet.  3,  11  ohne  Namen  neben  Timo- 
theos  zitiert,  neu  Schol.  Eurip.  Andr.  32  (neben 
Philokles  u.  a.  aus  Asklepiades  Tragod.  frg.  23 
Jac.)  nQoexdo&fjvcu  vjid  TvvdaQSM  xrjv  EQfAiovrjv 
xm  ’Oqeoxy]  xal  rjdrj  iyxv/uovovoav  vno  MsvsXdov 
dodrjvai  NeojixoXs/um  xal  yevvrjoai  Afxqnxxvova  : 
voxeqov  <5f  AiO[Arj6si  ovvoixfjoai.  DaB  er  dieser 
Ansicht  ist,  was  Jacoby  bezweifelt,  geht  daraus 
hervor,  daB  die  genannte  Tradition  einschlieBlich 
frg.  15  (Machaireusgeschichte)  bei  Eustath.  Od. 
1479,  10  verbunden  steht,  wo  nur  EocpoxXfjg  irr- 
tiimlich  fur  $doxXrjg  gesetzt  ist  (Nauck2  176). 
Dasselbe  Versehen  auch  Schol.  Or.  1655. 

Als  einer  der  30  ist  er  aus  Xen.  hell.  II  3,  2 
bekannt.  Seine  Tatigkeit  schildert  mit  der  be- 
kannten  Boshaftigkeit,  aber  im  Tatsachlichen 
wahrscheinlich  doch  zutreffend  Lysias  12,  6ff. 
(zitiert  von  Harp.  a.  0.).  Danach  ware  er  mit 
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Peison  Urheber  der  ganzen  Metoikenhetze  ge 
wesen. 

Das  Zusammentreffen  des  hocharistokrati 
schen  Namens  mit  dieser  politischen  Tatigkei 
ist  kein  Zufall.  Auch  die  Sagenform:  der  Ver 
treter  der  delphischen  Amphiktyonie,  Sohn  Orests 
ist  peloponnesisch  orientiert.  Die  Identitat  bei 
der  ist  iiberliefert,  fur  uns  nicht  mehr  nachweis 
bar.  DaB  er  in  der  Tragodie  dilettierte,  teil 
er  mit  Kritias,  wie  er  auch  neben  Timotheos  all 
iibermodern  erscheint.  Sein  erstes  Auftreten  wire 
der  ersten  Erwahnung  unmittelbar  vorausgehen 
Solche  Manner  diirfen  wir  auch  als  Schopfer  de 
attischen  Teile  der  Theognidea  voraussetzen. 

[Aiy.] 

3)  Nach  Athen.  VII  360  B  stammt  das  ent 
ziickende  rhodische  Schwalbenlied  (Christ 
Schmid-Stahlin  I  206)  aus  einem  Buchi 
eines  T.  n eqI  xmv  iv  'Pobco  fivoioov.  Was  das 
Werk  sonst  enthalten  hat,  ist  unbekannt  (Athe 
naios  spricht  von  2  Banden).  Auch  die  Ent 
stehungszeit  ist  schwer  zu  erschliefien.  Da  dei 
Sammler  Sinn  fiir  die  SchOnheit  der  Volkspoesit 
gehabt  liaben  muB,  mochte  man  ihn  in  die  alter* 
Zeit  setzen,  wo  auch  andere  Periegeten  Btichei 
mit  ahnlich  speziellen  Titeln  veroffentlichten  (vgl 
Christ-Schmid-Stahlin  II  241  ff.).  T.  wai 
aber  wohl  sicher  Rhodier  und  ist  mit  dem  Sophister 
aus  Chios  nicht  identisch  (FHG  IV  514). 

[E.  Bux.] 

4)  ©soyvig,  Tochter  des  Dialektikers  Diodo- 
ros  Kronos,  die  ebenso  wie  die  iibrigen  4  Tochtei 
diesesPhilosophen  selbst Philosophin  wurde  (Clem. 
Alex.  Strom.  IV  19,  1,  21  p.  503  Stahelin;  vgl. 
auch  Hieron.  adv.  Iov.  I  42  p.  309  C). 

[K.  v.  Fritz.] 

5)  Bischof  von  Nicaea,  Schuler  des  Lu¬ 
cian  (Philostorg.  hist.  eccl.  II  14  S.  25,  12 
Bidez),  nahm  am  Konzil  von  Nicaea  im  J.  325 
teil  (Gelzer-Hilgenfeld-Cuntz  Patrum 
Nicaen.  nomina  S.  LXIV  194.  48,  192.  49,  191 
und  178.  69,  189.  113,  193.  139,  196.  167,  193. 
Theogenius  48,  192.  Theoginos  211,  186).  Als 
Anhanger  des  Arius  widersetzte  er  sich  zuerst  den 
Beschliissen  des  Konzils  (Philostorg.  I  8  a  S.  9, 

20.  Socrates  hist.  eccl.  I  8,  13.  31.  Sozom.  hist, 
eccl.  I  21,  2.  Theodoret  hist.  eccl.  I  7,  14.  V  7, 
1),  fugte  sich  aber  schlieBlich  doch  (Philostorg.  I 
9,  mit  9  a  S.  10,  4  mit  11,  13ft.  Sozom.  I  21,  2 
mit  II  16,  2.  4  und  Socrates  I  14,  3.  Theodoret  I 
7,  15.  Theophanes  a.  5816  S.  22,  4  de  Boor).  Da 
er  jedoch  nachher,  angeblich  durch  ein  Wunder 
veranlaBt  (Philostorg.  II  1  a  mit  15  S.  12,  22ff. 
mit  25,  21  f.)  die  Verurteilung  des  Arius  nicht  an- 
erkannte,  verbannte  ihn  Constantin  I.  nach  Gal- 
lien  (Athanas.  Apol.  c.  Arian.  7.  M  i  g  n  e  G.  XXV 
260  D.  Socrates  I  8,  33.  9,  65.  Sozom.  I  21,  5. 
Ill  19,  2.  Theodoret  I  19,  3.  20,  8.  11.  Theophan. 

21,  30).  Nach  dem  Umschwung  bei  Hofe  wurde 
auch  T.  zuriickgerufen  (Philostorg.  II  7  S.  19,  1), 
nachdem  er,  wie  iiberliefert  wird,  ein  Rechtferti- 
gungsschreiben  vorgelegt  hatte  (Socrates  I  14,  Iff. 
23,  1.  Sozom.  II  16,  2ff.  21,  8.  Theodoret  I  20, 11; 
vgl.  aber  dazu  Bardenhewer  III2  43).  Sein 
weiteres  Verhalten  bot  zu  dem  Geriicht  AnlaB,  er 
habe  seine  Unterschrift  zu  dem  Nicaenum  tilgen 
lassen  (Sozom.  II  21,  6).  T.  nahm  an  der  Synode  des 
Eusebios  von  Nikomedien  in  Antiochia  (330)  gegen 
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Eustathius  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1448,  9)  teil  (Theodoret 
[  21,  3ff.;  vgl.  K  i  d  d  A  history  of  the  church  II 
55.  Hefele  I2  451)  und  gehorte  nachher  zu 
ien  entschiedensten  Gegnern  des  Athanasius  (So¬ 
crates  I  23,  2),  den  er  bei  Constantin  zu  verdach- 
:igen  suchte  (Socrates  I  27,  7.  Sozom.  II  22,  1), 
.vas  den  Kaiser  zur  Einberufung  einer  Synode  von 
Caesarea  im  J.  334  veranlaBte  (Theodoret  I  28,  2). 
m  nachsten  Jahr  war  T.  auf  der  Synode  von  Tyrus 
Athanas.  Apol.  c.  Arian.  77f.  M  i  g  n  e  G.  XXV 
>88  A.  389  C)  und  wurde  mit  zur  Untersuchung 
ler  agyptischen  Vorgange  in  die  Mareotis  entsandt 
Athanas.  Apol.  c.  Arian.  13.  87.  S.  269  C.  405  A 
derates  I  31,  3.  Sozom.  II  25,  19.  Theodoret  I 
'0, 11.  II  1 6, 1 1 )  und  trat  darauf  mit  neuen  An- 
lagen  gegen  Athanasius  vor  Constantin  in  Con- 
tantinopel  auf  (Socrates  I  35,  2.  Sozom.  II  28,  13. 
theophan.  a.  5827  S.  32,  5ff.).  Von  Versuchen, 
las  Dogma  zu  andern,  berichtet  Philostorg.  II  15 
>.  25,  2 Iff.  Sozom.  II  32,  7.  Auch  den  Kaiser 
lonstantius  II.  suchte  T.  gegen  Athanasius  auf- 
ustacheln  (Athanas.  Apol.  c.  Arian.  45  S.  128  C. 
lilarius  Piet.  Coll.  Antiar.  Paris.  Ser.  B  II  1,  3. 
ISEL  LXI  11,  6ff.  15ff.  Theodoret  II  2,  5.  8;  vgl. 
[ieronymus  Dial.  Lucif.  20.  M  i  g  n  e  L.  XXIII 
74  A).  T.  schrieb  mit  anderen  an  Papst  Iulius 
Ithanas.  Apol.  c.  Arian.  71  S.  377  C.  Hilarius  Piet. 

[  1,2  iS.  106,  4.  9,  wo  er  Diognitus  bzw.  Theogenes 
eifit;  vgl.  CSEL  LXV  Index  S.  289.  Theodoret 
1  8,  6),  der  auch  ihn  wegen  seines  Verhaltens  S 
idelte  (Ps.-Isidor  p.464.  Jaffe  Regesten2  196). 

!r  war  bei  der  Inthronisierung  des  arianischen 
ischofs  Macedonius  im  J.  342  beteiligt  (Socrates 
12,  3.  Sozom.  Ill  7,  4).  Zur  Zeit  der  Synode 
3n  Serdica  scheint  er  nicht  mehr  am  Leben  ge- 
esen  zu  sein,  als  dort  seine  Briefe  gegen  Atha- 
asius,  Marcellus  von  Ancyra  und  Asklepas  von 
,aza  verlesen  wurden  (Mansi  III  60  D  mit  71  A. 
heodoret  II  8,  14);  denn  er  erscheint  nicht  unter 
m  dort  exkommunizierten  Fuhrern  der  Arianer  z 
gl.  Sozom.  Ill  12,  3).  Doch  wurden  seine  Lehren 
if  dem  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  381 
irurteilt  (Mansi  III  595  B.  Theophan.  a.  5876 
69,  20).  Jedenfalls  hatte  T.  schon  im  J.  354 
nen  Nachfolger  in  Eugenius  (Sozom.  IV  8,  4; 

auch  Mansi  III  239  D  und  Theodoret  II 
>,  11).  Vgl.  Hefele  Conciliengeschichte  I2 
14f.  448.  451.  Seeck  Untergang  III  415.  427. 
>0.  Zu  Briefen  des  T.  vgl.  de  B  r  u  y  n  e  Ztschr. 
Neutest.  Wiss.  XVII  106ff.  K  i  r  s  c  h  Kirchen-  5 
isch.  I  379.  383f.  389.  [W.  EnBlin.] 

Theognistus,  Bischof  hatte  sich  im  Streit 
a  Priscillian  allein  von  Ithacius  und  den  ande- 
■n  Anklagern  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  2550,  30ff.)  ge- 
ennt  (Sulpicius  Severus  Dial.  Ill  12,  1.  3.  CSEL 
210,  6ff.  Venantius  Fortunatus  Vita  Martini  IV 
■2  in  Mon.  Germ.  A.  A.  IV  1  S.  359  Leo). 

[W.  EnBlin.] 

Theognitus  s.  Theognistus  und  Theo- 
ais  von  Nicaea.  6 

_  t  Theognostos.  1)  Grammatiker  des  9.  Jhdts. 
line  Zeit  wird  dadurch  genauer  bestimmt,  daB 
i  den  Aufstand  des  Euphemios  in  Sizilien  und 
<3  dadurch  veranlaBte  Festsetzung  der  Araber 
:f  der  Insel,  also  Ereignisse  der  J.  826 — 827, 
Zeitgenosse  erzahlt  hat;  vgl.  Theophanes  cont. 

<  27  (S.  82,  17  Bekk.) :  drjXoi  de  zavza  oaepeozaza 
'•i  TiXazincozegov  f)  rote  ygaepeloa  Qeoyvcbozcg  zq 5 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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negi  6gi%yga(piag  yeygacpoxi  Hal  elg  xelgag  iX&ovoa 
jucdv,  rjv^  6  ftovXouevog  /AezayeigiCouevog  za  xatf 
exaozov  avadidax&rjoezai.  Welchen  Inhalt  die  hier 
erwahnte  Schrift  im  iibrigen  gehabt  und  welchen 
Titel  sie  gefiihrt  hat,  wissen  wir  nicht.  Dagegen 
hat  sich  das  Werk  iiber  die  Orthographie,  als 
dessen  Verfasser  T.  an  derselben  Stelle  bezeichnet 
wird,  unter  dem  Titel  xavoveg  erhalten. 

Die  Orthographie  ist  uns  nur  durch  cod. 
Baroccianus  50  (11.  Jhdt.),  Bl.  1—107,  iiberliefert 
(cod.  Laur.  LVII  36  ist  nach  Egenolff  21 
wahrscheinlich  aus  jenem  abgeschrieben).  Ob- 
gleich  Bentley  schon  1691  auf  das  Werk  auf- 
merksam  geraacht  hatte  (Ep.  ad  Jo.  Millium  im 
Anh.  der  Historia  chronica  des  Malal.  77,  wieder 
abgedr.  in  der  Ausg.  L.  Dindorfs  738),  ist  es 
erst  1835  von  J.  A.  Cramer  in  den  Anecdota 
Oxoniensia  veroffentlicht  worden.  Das  Werk  be- 
ginnt  mit  7  Trimetern,  die  es  einem  Kaiser  Leo 
3  widmen,  und  einem  Einleitungsbrief,  der  iiber  In- 
halt  und  Zweck  die  notige  Auskunft  gibt.  Ob- 
gleich  die  angefuhrten  Worte  des  Fortsetzers  des 
Theophanes  aus  zeitlichen  Grunden  nur  an  Leo  V. 
den  Arrnenier  (813—820)  als  Empfanger  des 
Werkes  zu  denken  erlauben  (so  zuerst  Ansse  de 
V illoison  Anecd.  graeca  II  1781,  127,  1), 
haben  Ferd.  Hirsch  (Byz.  Studien  1876,  197) 
und  Egenolff  (21)  die  Widmung  auf  Leo  VI. 
den  Weisen  (886 — 911)  beziehen  zu  miissen  ge- 
)  glaubt,  weil  der  in  ihr  enthaltene  Preis  der  Ge- 
lehrsamkeit  auf  den  Arrnenier  nicht  passe.  Aber 
abgesehen  davon,  daB  die  Schmeicheleien  einer 
Widmung  weniger  ernst  genomrnen  zu  werden  ver- 
dienen  als  das  ausdriickliche  Zitat  eines  Histori- 
kers,  darf  die  Frage  jetzt  durch  die  Unter- 
suchungen  Reitzen  steins  als  erledigt  gelten, 
der  den  Grundstock  des  Etymologicum  Genuinum’ 
in  dem  die  Orthographie  des  T.  mehrmals  nament- 
lich  angefiihrt  wird  (meistens  nur  als  Oeoyvcoozog, 

1  Etym.  M.  596,  39  als  Oeoyvcdozov  ’Ogdoygayla), 
mit  guten  Grunden  der  ersten  Halfte  des  9.  Jhdts. 
zuweist  (s.  o.  Bd.  VI  S.  813).  Die  1003  gezahlten 
Regeln  (nr.  47 — 87  sind  durch  Ausfall  von 
8  Blattern  verloren  gegangen)  stellen  kein  will- 
kiirliches  Gemisch  dar,  sondern  sind,  wie  Ege¬ 
nolff  (22)  zeigt,  planvoll  aufgebaut.  Sie  geben 
zunachst  in  einem  allgemeinen  Teil  (nr.  1 — 142) 
eine  Anleitung  zur  richtigen  Unterscheidung  der 
avziozoixa  (1 — 43  ai  und  e,  44 —  etwa  85  o  und 
co,  etwa  86 — 102  i,  103  —  142  v  mit  ihren  Gegen- 
lauten).  Die  Hauptmasse  der  Kanones  enthalt  Vor- 
schriften  iiber  die  Endungen  der  Redeteile  (143 — 
818  ovona,  819 — 904  gfj[A,a,  905 — 923  /uexoxrj, 
924 — 929  agd'Qov,  930  avzoovv/ula,  931  Jigo'&eoig, 
932 — 1003  EJiiQQrjLia)  und  schlieBt  sich  in  der 
Unterteilung  der  einzelnen  Abschnitte  eng  an 
die  Grammatik  des  Dionysios  Thrax  an. 

Als  seine  Hauptquelle  nennt  T.  selbst  im 
Widmungsbrief  die  jtoXvvXog  jttpXog  zfjg  KafloXov 
Herodians,  aber  er  fiigt  auch  hinzu,  daB  er 
nicht  selten  die  Regeln  der  Alten  habe  verbessern 
und  leichter  faBlich  machen  miissen.  Er  hat  also 
seine  Vorlage  mit  groBer  Freiheit  benutzt,  manche 
Rechtschreibe-Regeln,  fur  die  in  Herodians  Zeit 
noch  gar  kein  Bediirfnis  vorlag,  aus  jiingeren 
Quellen  hinzugefiigt  und  vor  allem  das  Ortho- 
graphische,  das  bei  Herodian  in  den  der  Prosodie 
dienenden  Vorschriften  nur  nebenher  Erwahnung 
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gefunden  hatte,  zum  fuhrenden  Gesichtspunkt 
erhoben  (vgl.  Lentz).  Bei  entsprechender  Vor- 
sicht  bilden  die  Kanones  T.s  aber  eine  der  wichtig- 
sten  Quellen  fiir  unsere  Kenntnis  der  Ka^olixy 
xQoocpbiz  Herodians  (nicht  der  Schrift  negl  o,o#o- 
ygcupiag,  wie  Egenolff  22  glaubte.  vgl. 
dariiber  H.  Schultz  o.  Bd.  VIII  S.  968),  und 
deshalb  bleibt  es  bedauerlich,  dab  der  Plan 
E  g  e  n  o  1  f  f  s,  sie  im  5.  Bande  der  Grammatici 
Graeci  mit  anderen  orthographischen  Stricken  der 
Byzantinerzeit  neu  herauszugeben  (auBer  der 
Oxforder  Hs.  raiiBte  das  Etymologicum  Genuinum 
dazu  herangezogen  werden),  nicht  zur  Ausfuhrung 
gelangt  ist. 

Ausgabe:  J.  A.  Cramer  An.  Ox.  II  1835, 
1 — 165.  Nach-Kollation  gibt  Rich.  Schneider 
Bodleiana  1887,  4—20.  Aug.  Lentz  Herodiani 
technici  reliquiae  I  1867  CLXXX — CLXXXIV. 
P.  Egenolff  Die  orthograph.  Stiicke  d.  byz. 
Literatur,  Progr.  d.  Gymn.  Heidelberg  1888, 21—24 
(Hauptschrift).  Iv.  Krumbacher  Gesch.  d.  byz. 
Literatur2  1897,  585  —  586.  [Carl  Wendel.] 

2)  Mann  senatorischen  Ranges,  verbannt 
und  mit  Giitereinziehung  bestraft.  Seiner  Witwe 
nahm  Kaiserin  Eudoxia  (s.  o.  Bd.  VI  S.  917) 
den  Rest  ihres  Besitzes  nach  des  freilich  nicht 
sehr  zuverlassigen  Georgius  Vita  S.  Ioannis 
Chrysostomi  M  i  g  n  e  G.  CXIV.  Photius  Bibl.  96. 
M  i  g  n  e  G.  CUT  358  D. 

3)  Augustalis  Aegypti  479/82,  im  Einver- 
stiindnis  mit  Illos  (o.  Bd.  IX  S.  2536)  gegen 
Kaiser  Zeno  (Zacliarias  Rhetor  hist.  eccl.  V 
6  S.  71,  31  Ahrens-Kriiger),  von  dem  er  ein 
Schreiben  durch  Johannes  Talaia  erhielt  (vgl. 
Barth  Kaiser  Zeno  96).  Nach  des  Timotheos 
Ailuros  (s.  d.)  Tod  im  Juni  482  betrieb  er  von 
Johannes  Talaia  bestochen  dessen  Wahl  zum  Pa- 
triarchen  in  Alexandria  (Zach.  V  7  S.  72,  9), 
wurde  aber  noch  im  selben  Jahre  abgelost  (Can- 
t  a  r  e  1 1  i  La  ,serie  dei  prefetti  di  Egitto  ni 
nr.  156,  Mem.  d.  R.  Accad.  dei  Lincei  Ser.  V. 
Vol.  XIV.  Fasc.  7  [1913]  406f.). 

4)  Lehrer  an  der  Katechetenschule  zu  Alexan¬ 
dria  (Photius  Bibl.  106.  Migne  G.  CIII)  diirfte 
vor  allem  unter  dem  Bischof  Maximus  (265 — 282) 
tatig  gewesen  sein  (zur  Zeit  vgl.  Bardenhewer 
II2  230f.)  Verfasser  der  sieben  Bucher  Hypoty- 
poseis,  einer  systematischen,  stark  origenistisch 
gefarbten  Dogmatik,  deren  Inhalt  Photius  cod.  106 
wiedergibt.  T.  wird  auch  von  Athanasius  de  de- 
cret.  Nic.  syn.  25  und  ep.  4  ad  Serap  9.  11. 
Migne  G.  XXV  460  B.  XXVI  649  B.  652  A 
und  von  Gregor  von  Nyssa  c.  Eunom.  M  i  g  n  e  G. 
XLV  661  D  erwahnt.  Ein  Fragment  der  Hypoty- 
poseis  fand  D  i  e  k  a  m  p  Theol.  Quartalschr. 
LXXXIV  1902,  481  ff.;  vgl.  weitere  Literatur  bei 
Bardenhewer  II2  230ff. 

5)  Presbyter  und  Apokrisiar  des  Patriarchen 
Kyrillos  von  Alexandria  in  Constantinopel  (Mansi 
V  1158  D);  an  ihn  gerichtet  des  Kyrill  ep.  37. 
Migne  G.  LXXVII  168  C. 

6)  Presbyter,  Adressat  von  Briefen  des  Isi- 
doros  von  Pelusion  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2068,  23), 
unsicher  ob  mit  dem  vorigen  identisch  (ep.  II  1. 
155.  212.  293.  Ill  68.  146.  197.  IV  68.  V  367. 
497  =  M  i  g  n  e  G.  LXXVIII  456  A.  609  A.  652 B. 
724  A.  777  D.  840  C.  881  B.  1125  B.  1545  D. 
1613D).  Andere  Adressaten  dieses  Namens  sind 
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ein  Diakon  T.  (ep.  IV  67  —  1124B),  ein  Mono 
(ep.  I  101  =  252  B)  und  ohne  nahere  Bezeict 
nung  des  Adressaten  (ep.  I  209.  301.  IV  131 

V  271.  388  =  316  A.  357  B.  1220  A.  14931 

1560  B).  [W.  EnBlin.] 

Theoi  agnostoi.  t)ber  Ayvcooroi  fteoi  ha 
zwar  schon  O.  Jessen  1903  im  Suppl.-Bd. 
S.  28  gehandelt;  da  jedoch  die  eigentliche  Foi 
schung  auf  diesem  Gebiete  erst  spater  eingesetz 
hat,  so  scheint  eine  neue  Behandlung  wiinsehens 
wert.  Diese  muB  von  dem  Buche  ausgehen,  da 
den  AnstoB  gegeben  hat:  E.  N  o  r  d  e  n  Agnosto 
Theos  (mit  dem  Untertitel:  Untersuch.  zu 
Formengesch.  religioser  Rede)  1913  (Photomech 
Neudr.  1923;  2.  unverand.  Aufl.  1929).  Nordej 
stellt  in  den  Mittelpunkt  seiner  Untersuchun: 
den  zeitlich  altesten  Beleg,  in  dem  der  Begrif 
Ayvcooxog  deog  (Singular!)  vorkommt,  die  Areopag 
rede  des  Paulus  Act.  apost.  17,  22ff.  Fiir  die  Be 
urteilung  dieses  Beleges:  bisQxogsvog  yag  xa 
ava'&ecoocbv  ra  OE^aogara  vg cibv  svqov  xal  fioogo 
iv  co  ijisyeyganro'  dyvcborcp  8  ovv  ayvoovvxf. 

£voe($£~it£,  rovxo  iyco  xarayykXXco  vglv  ist  e 
wnsentlich,  wie  man  die  Areopagrede  im  Ganzei 
beurteilt,  ob  man  sie  fiir  echt  paulinisch  halt  (s- 
A.  v.  Harnack  des  ofteren  in  seinen  Werken 
vgl.  besonders:  Ist  die  Rede  des  Paulus  in  Athei 
ein  urspriinglicher  Bestandteil  der  Apostelge 
schichte?  =  Texte  und  Untersuchungen  39,  1) 
oder  ob  man  sie  dem  Verfasser  oder  Redakto: 
der  Apostelgeschichte  zuschreibt  (wie  v.  W  i  1  a 
m  o  w  i  t  z  in  seiner  Griech.  Lit.-Gesch.  =  Kul 
tur  der  Gegenwart  I  83,  262  oder  P.  Wend 
land  Urchristliche  Literaturformen  1912,  248) 
N  o  r  d  e  n  schlieBt  sich  der  zweiten  Meinung  an 
er  versucht,  die  Areopagrede  als  Typus  eine] 
Missionspredigt  zu  erweisen  mit  starker  Be 
nutzung  stoischer  Leitsatze  und  Gedankengange 
wie  sie  schon  dem  hellenisierten  Judentum  gam 
gelaufig  waren,  reich  an  spezifisch  attischer  Dik 
tion,  die  sonst  den  Schriften  des  N.  T.  feme] 
liegt.  Vor  allem  versucht  Nor  den  auch  (was 
ihm  miBgliickt  ist),  das  Vorbild  der  Situatior 
der  Areopagrede  festzustellen.  Er  glaubt  es  zi 
linden  in  dem  Aufenthalte  des  Apollonios  voi 
Tyana  in  Athen,  der  —  nach  N  o  r  d  e  n  s  aus 
Philostratos  geschopfter,  hier  nicht  im  einzelner 
darzulegender  Kombination  —  in  einer  program 
matischen  Rede  ebenfalls  an  den  athenischen 
Altar  Ayvcoorcov  fiEcov  (bzw.  baigovcov,  Plural!) 
iihnliche  Gedankengange  ankniipfte  wie  dei 
Areopagredner  der  Act.  apost.  (DaB  die  Er- 
wahnung  Athens  in  dem  Gesprach  zwischen 
Apollonios  und  Timasion  —  Philostr.  vit.  Apoll. 

VI  3  —  am  Nil  durchaus  nicht  so  unverstandlich 
ist,  wie  N  o  r  d  e  n  42  behauptet,  zeigen  z.  B. 
Th.  PliiB  Woch.  f.  kl.  Philol.  1913,  555ff. 
P.  Corssen  Ztschr.  f.  neutestam.  Wiss.  XIV 
[1913]  309ff.  O.  W  ein  reich  Arch.  f.  Rel. 
1915,  2.  W.  Schmid  Woch.  f.  kl.  Philol.  1918, 
256ff .,  der  257,  1  mit  Recht  Lietzmanns 
Versuch  [Rh.  Mus.  LXXI  280]  zuriickweist,  mit 
den  Worten  des  Ioann.  Chrysostom.  Homil.  21,  6 
liber  den  1.  Korinther-Brief  —  T.  X,  182  e  — ■ 
xal  x avra  iv  AvrioyEig  Nordens  Hypothese 
zu  stiitzen.)  Dieses  Ereignis  aus  dem  Leben  des 
Apollonios  soil  nach  N  o  r  d  e  n  in  dem  Memoiren- 
werke  des  ,Damis‘,  das  Philostratos  als  seine,  von 
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ihm  im  wesentlkhen  nur  stilistisch  iiberarbeitete 
Quelle  angibt,  geschildert  gewesen  sein.  An  die 
Existenz  des  Damis  ans  Ninive  glaubt  zwar  auch 
NT  o  r  d  e  n  nicht,  wohl  aber  an  die  des  Memoiren- 
werkes  (entsprechend  H.  y.  Arnim  Art.  Damis 
Nr.  4  o.  Bd.  IV  S.  2056),  aus  dem  der  Redaktor 
ier  Apostelgeschichte  das  Vorbild  fiir  die  Vor- 
gange  auf  dem  Areopag  gewonnen  habe.  Wenn 
liese  Kombination  richtig  ware,  entfiele  die 
4postelgeschichte  als  Zeugnis  fiir  einen  Altar 
\yvcborov  fteov  in  Athen,  dagegen  konnte  aus 
Damis‘-Philostratos  das  Vorhandensein  eines  Al¬ 
tars  ayvdiorcov  -decor  (daigorcor)  im  1.  Jhdt. 
i.  Chr.  als  erwiesen  gelten.  Der  Ps.-Damis  miiBte 
latlirlich  noch  dem  1 .  Jhdt.  angehoren,  nicht  erst 
lem  2.,  wie  R.  R  e  i  t  z  e  n  s  t  e  i  n  (Hellenistische 
Vundererzahlungen  1906,  40)  annimmt,  da  sich 
lie  Apostelgeschichte  so  spat  schwerlich  ansetzen 
afit.  Nun  laBt  sich  aber  Nordens  Hypothese: 
3aulus  in  Athen  gestaltet  nach  Apollonios,  also 
ier  christliche  Missionar  nach  dem  heidnischen, 
;aum  halten.  Sie  hat  zur  unbedingten  Voraus- 
etzung  die  Bekanntschaft  des  Verfassers  —  Re- 
laktors  —  der  Act.  apost.  mit  den  Damis- 
fiemoiren,  von  denen  doch  Philostr.  vit.  Apoll. 

3,  5  sagt,  er  habe  sie,  die  bislang  ganz  un- 
ekannt  geblieben  waren,  von  einem  Verwandten 
es  Damis  durch  Vermittlung  der  Kaiserin  Iulia 
)omna  bekommen  (vgl.  W.  Jager  GGA  1913, 
75.  Lagrange  Rev.  bibl.  internat.  XI  1914, 
43).  Nirgends  sonst  linden  wir  einen  Nieder- 
chlag  dieser  Damismemoiren.  Und  da  soli  sie 
erade  der  Verfasser  oder  endgiiltige  Redaktor 
er  Acta  gekannt  und  benutzt  haben?  Doch  noch 
aehr:  es  ist  methodisch  hochst  anfechtbar,  zwar 
|en  , Damis4  als  Fiktion  des  Philostratos  zu  be- 
eichnen,  nicht  aber  das  ihm  von  demselben 
utor  zugeschriebene  Werk.  Mir  scheint  der  Ver- 
uch  Ed.  M  e  y  e  r  s,  auch  diese  , Damismemoiren* 
is  Fiktion  des  Philostratos  zu  erweisen,  vollig 
•egliickt  zu  sein  (Herm.  LII  371),  eine  Ansicht, 
ie  schon  vor  ihm  E.  Schwartz  in  seinen 
ortragen  iiber  den  griechischen  Roman  126  ver- 
•eten  hat.  Ist  hiernach  diese  Hypothese  Nor- 
e  n  s  abzulehnen,  so  ist  damit  doch  seine  An- 
cht,  dab  die  Areopagrede  ein  Werk  des  Re¬ 
ctors  der  Acta  sei  (wie  z.  B.  auch  Well- 
ausen  Krit.  Analyse  der  Apostelgesch.  1914, 

)  meint),  noch  nicht  widerlegt. 

T  h.  Birt  (Rh.  Mus.  LXIX  365ff.)  glaubt  an 
;oische  Vorbilder  ganz  im  allgemeinen  fiir  die 
reopagrede;  ein  bestimmtes  "Werk  lasse  sich 
cht  angeben;  daneben  betont  er  mit  Recht  (wie 
ich  W.  Schmid  Woch.  f.  kl.  Philol.  1918, 
)1),  daB  sich  bei  gleichen  und  ahnlichen  An- 
ssen  auch  ahnliche  Worte  und  ein  ahnlicher 
edeaufbau  ohne  Anlehnung  an  ein  Vorbild  ein- 
ellen.  Die  Echtheit  der  Rede  zu  erweisen,  ver- 
•icht  auBer  A.  v.  H  a  r  n  a  c  k  (s.  o.)  vor  allem 
d.  Meyer  Ursprung  und  Anfange  des  Chri- 
entums  III  1923,  92ff.,  der  gegen  Nor  dens 
riinde  sehr  beachtenswerte  Gegengriinde  vor- 
ingt,  vor  allem  auf  die  Einzigartigkeit  der 
Me  —  Paulus  vor  einem  rein  heidnischen,  phi- 
sophisch  interessierten  Zuhorerkreise  —  nach- 
ucklich  hinweist.  In  der  Tat  lassen  diese  Er- 
terungen  subjektiver  Auffassung  so  viel  Spiel- 
um,  daB  sie  nicht  zu  einer  eindeutigen  Ent- 


scheidung  im  einen  oder  anderen  Sinne  fiihren. 
Ein  wesentlicher  Punkt  in  diesem  Streite  ist  das 
Vorkommen  von  Gottesmystik  in  der  Areopag¬ 
rede  (vgl.  A.  Wikenhauser  Die  Christus- 
mystik  des  hlg.  Paulus  1928,  33  u.  104.  A. 
Schweitzer  Die  Mystik  des  Apostels  Paulus 
1930,  5ff.  Birt  Rh.  Mus.  LXIX  371  iiber  Act. 
apost.  17,  28:  sv  avzco  ya.Q  £o)[a,ev  xa.1  xivov[a,e$<x 
xal  soph)  im  Geiste  des  stoischen  Pantheismus, 
10  wahrend  Paulus  sonst  nur  Christusmystik  kennt. 
Dies  laBt  sich  nicht  mit  der  Riicksichtnahme  auf 
die  besondere  Zusammensetzung  des  athenischen 
Horerkreises  erklaren;  denn  diese  notigte  Paulus 
nicht,  entgegen  seiner  tlberzeugung  von  der 
Transzendenz  Gottes  seine  Immanenz  zu  ver- 
kiinden. 

ETieraus  scheint  mindestens  zu  folgen,  daB 
ans  in  der  Areopagrede  nicht  die  reine,  unver- 
fiilschte  Rede  Pauli,  nur  in  eine  kurze  Zusam- 
20  menfassung  gebracht,  vorliegt,  sondern  daB  dem 
Apostel  Fremdes  hinzugekommen  ist.  Anderer- 
seits  wird  man  aber  auch  nicht  mehr  die  vollige 
Unechtheit  der  Rede  folgern  diirfen.  Was  nun 
freilich  Paulus  gehort,  was  spatere  Zutat  ist, 
laBt  sich  nicht  vollig  scharf  trennen.  Z.  B.  ist 
durchaus  die  Moglichkeit  zuzugeben,  daB  Paulus 
an  eine  Altaraufschrift  angekniipft  hat.  Das 
braucht  keineswegs  bloB  literarisches  Motiv  zu 
sein  (Nor  den  31ff.);  und  annehmen,  daB  Pau- 
30  lus  sich  dabei  an  ein  bestimmtes  Vorbild  an- 
gelehnt  habe,  heiBt  doch,  die  geistige  Kraft  die¬ 
ses  Mannes  unterschatzen.  Ob  der  auBere  Rahmen 
der  Rede  wirklich  so  hochoffiziell  war,  wie  es  die 
Acta  darstellen,  scheint  bei  der  geistigen  Hal- 
tung  des  damaligen  Athen  und  seiner  Schul- 
philosophen  sehr  zweifelhaft;  dafiir,  daB  der 
Areopag  wirklich  der  Schauplatz  ist,  setzt  sich 
besonders  Birt  Rh.  Mus.  LXIX  373  ein. 

^  Kann  somit  iiber  die  ganze  Stelle  Act.  apost. 
40  17,  22ff.  keine  von  subjektiver  Auffassung  freie 
Entscheidung  gefallt  werden,  so  gilt  das  auch 
von  dem  einzelnen  Verse,  in  dem  der  pco/uog 
ayvcoorov  ftsov  erwahnt  wird.  Zu  seiner  Be- 
urteilung  miissen  weitere  Zeugnisse  herangezogen 
werden.  Diese  sind  am  iibersichtlichsten  zu- 
sammengestellt  von  A.  Wikenhauser  Die 
Apostelgesch.  und  ihr  Geschichtswert  (Neu- 
testamentl.  Abh.  VIII  3—5)  1921,  369  §  63:  Der 
Altar  des  ,Unbekannten*  Gottes  in  Athen.  Ich  be- 
50  handle  zunachst  Test.  nr.  10  Wik.  (Nor den 
117):  Hieronymus  in  Tit.  I  12:  Inscriptio  autem 
arae  non  ita  erat  ut  Paulus  asseruit  ,ignoto  deo(, 
sed  ita:  ,Diis  Asiae  et  Europae  et  Africae,  diis 
ignotis  et  peregrinis‘.  Verum  quia  Paidus  non 
pluribus  diis  indig ebat  ignotis  sed  uno  tantum 
ignoto  deo,  singulari  verbo  usus  est,  ut  doceret 
ilium,  suum  esse  deum,  quern  Athenienses  in  arae 
titulo  praenotassent.  Dazu  stimmt  sachlich  Hiero- 
nymus  ep.  70  ad  Magnum:  ( Paulus  . . .)  inscrip- 
60  tionem  fortuitam  arte  torquet  in  argumentum 
fidei,  wo  sich  torquet  deutlich  auf  die  bewuBte 
Anderung  des  tatsiichlichen  Wortlautes  bezieht. 
Hieronymus  meint  also,  daB  Paulus  den  Plural 
gelesen,  in  seiner  Rede  ihn  aber  absichtlich  in 
den  Singular  umgewandelt  habe  (dem  stimmt 
Ed.  Meyer  Herm.  LII  401  bei),  ohne  dabei, 
wie  manche  Moderne,  das  Gefiihl  gehabt  zu 
haben,  diese  ,s7iav6o-&(ooig‘  ware  eine  ,Falschung‘. 
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Nach  Hieronymus  wiirde  es  sich  um  einen  Altar 
gehandelt  haben,  der  in  seiner  Inschrift  zum  Aus- 
druck  brachte,  daB  er  alien  Gottern  insgesamt 
obne  Ausnahme  geweiht  sei.  Ein  solcher  Altar 
ist  im  Athen  des  1 .  Jhdts.  ohne  weiteres  denk- 
bar  (vgl.  F.  Jacoby  ELavreg  deoi;  Diss.  phil. 
Halle  1980,  58);  eher  liegt  aber  wohl  in  den 
Worten:  Dis  Asiae  et  Europae  et  Africae  eine 
auf  Hieronymus  selbst  oder  seinen  Gewahrsmann 
(Origenes?)  zuriickgehende  Interpretation  der  ,Di 
ignoti1.  Hatte  der  Altar  eine  so  ausfiihrliche  und 
die  Mehrzahl  so  scharf  betonende  Inschrift  ge- 
tragen,  hatte  Paulus  kaum  ohne  weiteres  die  Ein- 
zahl  einsetzen  konnen.  Eine  andere  Erklarung 
versucht  0.  W  e  i  n  r  e  i  c  h  De  dis  ignotis  S.  27 
(Habil.-Schrift,  Halle  1914;  auch  Arch.  f.  Rel. 
XVIII  27):  allgemeine  Aussagen  liber  Altare 
sollen  falschlich  zur  Inschrift  eines  einzigen  Al¬ 
tars  zusammengefaBt  sein.  N  o  r  d  e  n  meint 
S.  118  kaum  richtig,  daB  eine  romische  Altar- 
inschrift,  die  er  aus  Minucius  Felix  (Octav.  VI 
2)  zu  gewinnen  glaubt  (bei  dessen  di  ignoti  han- 
delt  es  sich  um  auslandische  und  dalier  ihrem 
Namen  nach  unbekannte  Gottheiten),  nach  Athen 
iibertragen  sei.  Eine  ahnlich  ausfiihrliche  Form 
der  Inschrift,  wie  sie  Hieronymus  bietet,  wird 
auch  sonst  iiberliefert:  von  Euthalius  (W  i  k.  test. 
XI  ==  Nor  den  S.  120),  in  der  Andreaskatene 
(test.  XIV)  und  bei  Oecumenius-Finetti  (test. 
XVI).  Diesen  drei  ist  gemeinsam,  daB  sie  den 
Singular  dyvcdorco  'deep  iiberliefern,  der  zum  An- 
fang  der  Inschrift  schlecht  paBt  und  wohl  unter 
dem  EinfluB  des  Textes  der  Act.  apost.  steht. 
Ein  selbstandiger  Zeugniswert  kommt  diesen  drei 
natiirlich  nicht  zu. 

Die  einfache  pluralische  Widmung,  die  fiir 
griechisches  Denken  (vgl.  Jager  GGA  1913, 
580)  nichts  AnstoBiges  bietet,  erwahnt  Tertullian 
(N  o  r  d  e  n  115);  Ad  nationes  II  9  heiBt  es: 
Athenis  ara  est  inscripta:  ignotis  deis ;  10  Jahre 
spater  (207)  spricht  er  in  Adv.  Marc.  I  9  von 
dieser  Attica  idololatria.  Auf  den  Plural  weist 
aucli  Didymus  von  Alexandrien  (test.  VII)  mit 
seinen  Worten:  dyvoovgevov  de  nXrjdog  decov 
edgXov  to  eniygagga.  Ein  gleiches  gilt  fiir  Phi- 
lostr.  vit.  Apoll.  VI  3,  5:  lAdgvgoiv,  ov  xal 
ayvcdorcov  daigovcov  ficogol  idgvvrai. 

DaB  bei  mehreren  jiingeren  christlichen  Au- 
toren,  besonders  des  Ostens,  der  Singular  iiber¬ 
liefert  wird,  beweist  nichts;  sie  werden  von  der 
Acta-Stelle  abhangig  sein:  Ephrem  (nach  Iso’ 
dadh  von  Merw,  test.  VI),  Ioann.  Chrysostom, 
(test.  VIII),  Theodor  von  Mopsuestia  (test.  XI), 
Isidor  von  Pelusium  (test.  XII),  Theodor  bar 
Koni  (test.  XIII),  Andreaskatene  (test.  XIV), 
Theophylakt-Kommentar  (test.  XV),  Oecumenius 
(test.  XVI),  Dionysius  bar  Salibi  (test.  XVIII), 
Abulfarag  (Barhebraeus;  test.  XIX),  Ps.- Athana¬ 
sius  (test.  XX).  Wenn  im  ps.-lukianischen  Philo- 
patris  (zweite  Hiilfte  des  10.  Jhdts.)  zweimal  der 
Singular  vorkommt  (gegen  Ende:  ggeig  de  rov  ev 
Adgvaig  ayvcoorov  eepevgovreg  .  .  .  und  9:  vrj  rov 
ayvcoorov),  so  liegt  hier  wohl  EinfluB  der  Acta- 
Stelle  vor,  wie  schon  U  s  e  n  e  r  Gotternamen  345, 
35  angenommen  hat,  dessen  Erklarung  der  Acta- 
Stelle,  daB  es  sich  um  einen  Gedachtnisfehler 
Pauli  handle,  man  freilich  nicht  iibernehmen 
wird. 
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Dazu  tritt  nun  noch  als  gewichtiger  Zeuge 
Pausanias,  der  I  1,  4  (Wikenhauser  test.  I) 
berichtet,  daB  sich  im  Phaleron  pcogol  decov  n 
ovoga£ogevcov  ayvcdorcov  nai  rgocdcov  xai  jccudcoi 
redv  Ogoecog  xai  d>aXggov  befanden.  Schalen 
wir  hier  die  entscheidenden  Worte  heraus,  sc 
erhalten  wir  zweifellos:  ficogog  (Singular  I) 
decov  ovogaCogevcov  ayvcdorcov.  So  auch  W  e in¬ 
i’  e  i  c  h  Arch.  f.  Rel.  XVIII  28.  B  i  r  t  nimmt  da- 
gegen  Rh.  Mus.  LXIX  349.  389  an,  es  sei  als 
Singular  ayvcoorov  deov  (icogog  anzusetzen  und 
eine  Mehrzahl  von  Altaren  anzunehmen,  deren 
jeder  einem  dyvcoorog  deog  geweiht  gewesen  sei. 
Dieser  Auffassung  neigt  auch  H  o  e  f  e  r  Myth. 
Lex.  V  618  zu.  Sie  ist  sicher  unhaltbar.  Mit  die- 
sem  Beleg  ist  das  Vorhandensein  des  von  den 
christlichen  Quellen  angefiihrten  Altars  sicher- 
gestellt,  jedoch  ist  damit  noch  nichts  Sicheres 
Tiber  die  Inschrift  dieses  Altars  ausgesagt.  Dei 
Wortlaut  des  Pausanias  laBt  die  Moglichkeit 
offen,  daB  auf  dem  Altar  (wie  B  i  r  t  Rh.  Mus. 
LXIX  350  annimmt)  nur  QEOl  (was  sowohl 
deol  wie  deep  gelesen  werden  kann,  wenn  man  an¬ 
nimmt,  daB  der  Altar  vor  dem  Peloponnesischen 
Kriege  errichtet  ist)  stand  oder  iiberhaupt  keine 
Inschrift  vorhanden  war  (daB  es  ficogoi  avcovvgoi 
gab,  zeigt  z.  B.  Diog.  Laert.  I  110  in  der  Er- 
zahlung  der  Entsiihnung  des  von  der  Pest  heim- 
gesuchten  attischen  Landes  durch  Epimenides; 
Versuche,  diese  ficogol  avcovvgoi  irgendwie  mit 
dem  ficogog  bzw.  den  ficogoi  ayvcdorcov  decov  zu 
identifizieren,  sind  abzulehnen)  und  nur  die  Be- 
volkerung  und  vor  allem  die  Fremdenfuhrer  von 
ayvcooroi  deoi  oder  auch  einem  dyvcoorog  deog 
sprachen  (ovoga£ogevcov !),  um  damit  zum  Aus- 
druck  zu  bringen,  daB  sie  nicht  mehr  wuBten, 
welchem  speziellen  Gotte  bzw.  welchen  Gott¬ 
heiten  der  Altar  gehore.  Pausanias  erwahnt  einen 
solchen  ficogog  ayvcdorcov  decov  auch  V  14,  8  fiir 
Olympia,  wo  er  neben  anderen  Altaren  beim 
groBen  Altar  des  Olympischen  Zeus  stand. 

Die  Ansichten,  daB  es  sich  bei  den  ayvcooroi 
deoi  um  Ortsgottheiten  (Pascal  Studi  di  anti- 
chita  85ff.)  oder  um  chthonische  Wesen  (W  e  n  i  - 
ger  Klio  XIV  414)  handle,  lassen  sich  durch 
nichts  erharten.  Da  sichere  Zeugnisse  fiir  ein 
hoheres  Alter  des  Altars  in  Athen  (und  Olympia) 
nicht  vorliegen,  so  ist  die  Moglichkeit  nicht  von 
vornherein  abzustreiten,  daB  er  erst  einer  jiinge¬ 
ren  Zeit  angehort.  Dann  wiirden  sich  die  ayvcooroi 
deoi  gut  in  die  Anschauungen  einfiigen,  die  zur 
Verehrung  der  ndvreg  deoi  und  der  Errichtung  der 
Pantheen  gefiihrt  haben.  Hierbei  ist  natiirlich 
nur  an  den  Plural  zu  denken,  da  nur  er  die  er- 
strebte  Sicherheit  bot,  daB  keine  Gottheit  ausge- 
lassen  wurde. 

Eine  unanfechtbare  Losung  des  Problems  ist 
wohl  nur  aus  inschriftlichen  Quellen  zu  erwarten. 
Doch  hat  sich  bislang  keine  einzige  Inschrift  ge- 
funden,  die  in  sicherer  Lesung  die  Worte  dyved- 
orcov  decov  oder  den  entsprechenden  Dativ  oder 
den  Singular  bietet.  Denn  die  von  H.  H  e  p  d  i  n  g 
Athen. Mitt.  XXXV  456  vorgeschlagene  Erganzung 
der  1909  im  Demeterheiligtum  zu  Pergamon  ge- 
fundenen  Inschrift  (W  ikenhauser  Test.  II): 
QE012  AT....  EAniT(QN)  AAA0YX0{2) 

zu  Oeoig  dyvcdoroig  ist  trotz  den  Ausfiihrungen 
Weinreichs  (Arch.  f.  Rel.  XVIII  29)  keines- 
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wegs  sicher  und  der  Vorschlag  0.  Kerns:  deoig 
dyccotarois  (Herm.  XLYI  434),  der  unter  den 
librigen  Vorschlagen  der  symmetrischen  Vertei- 
lung  der  Buchstaben  der  Inschrift  am  besten  ent- 
spricht,  ist  nicht  widerlegt. 

Fur  die  christlichen  Quellen  ist  der  Yersuch 
einer  Erklarung,  wie  die  Athener  zu  dyvcooxoi 
i hoi  gekommen  seien,  bezeichnend.  Entweder  soil 
der  Altar  wahrend  einer  Trockenheit  oder  Seuche 
oder  wahrend  eines  Krieges  errichtet  sein,  als  die 
.bekannten1  Gotter  nicht  halfen;  so  nach  Ephrem 
Iso’dadh  von  Merw;  ferner  Isidor  von  Pelusium, 
der  diese  Erklarung  neben  der  anderen  bietet; 
Theodor  von  Mopsuestia;  Theodor  bar  Koni,  der 
siit  der  Andreaskatene,  dem  Theophylaktkom- 
taentar,  Oecumenius  und  der  einen  Erklarung  des 
lionysius  bar  Salibl  groBenteils  wortlich  iiberein- 
ptimmt;  Abulfarag.  Zu  dieser  Erklarung  ist  die 
Sntsiihnung  Athens  durch  Epimenides  —  Diog. 
jaert.  I  110  —  heranzuziehen.  Vgl.  auch  die 
4usfiihrungen  des  Ioann.  Chrysostom,  in  seiner 
^ede:  Ilgog  x ovg  eyxaxaXetipavxag  xr\v  ovvxa^iv  xfjg 
xxhqo'iag  .  .  .  xal  sig  to  imyga/u/ua  xov  ofxov 
Migne  Patrol,  gr.  51,  72).  Oder  aber  es  wird 
m  die  von  Herodot  (YI  105)  berichtete  Erschei- 
rnng  des  Pan  angekniipft;  so  von  Isidor  von  Pe- 
usium;  auch  Theodor  von  Mopsuestia  hat  nach 
lem  Wortlaut  bei  Iso’dadh  von  Merw  (W  i  k  e  n  - 
Hauser  test.  XI)  den  Herodottext  benutzt;  ein 
jleiches  gilt  von  dem  in  demselben  test.genannten 
vTestorianerlektionar  Gannath  Busame;  auch  Theo- 
or  bar  Koni  ist  anscheinend  davon  beeinfluBt. 
ranz  fiir  sich  steht  die  Angabe  des  Ps.-Athana- 
jius  Etgrjyrjxixov  jceqI  xov  iv  Adrjvaig  vaov  (Migne 
p*  XXVIII  1428):  oocpog  xig  ovofxaxi  AnoXXcov  . . . 
xuoe  rov  iv  Adrjvaig  vaov  ygaipag  iv  avxcg  (ico[A,cp' 
lyvcoozcp  deco. 

Aus  dem  sonstigen  Sprachgebrauch  ist  nichts 
l  gewinnen;  ayvcooxog  bezeichnet  etwas,  was  den 
lenschlichen  Sinnen  nicht  zuganglich  ist,  was 
so  unerkannt  bzw.  unerkennbar  ist.  So  gebraucht 
f  Homer  von  Odysseus  Od.  II  175  und  XIII  191; 

)  steht  es  im  GieBener  Papyrus  I  3  vom  J.  117 
•  Chi.:  ovx  ayvcooxog  =  in  seiner  Erscheinung 
ohlbekannt  (W  e  i  n  r  e  i  c  h  Arch.  f.  Rel.  XVIII 
1).  In  dieser  Bedeutung  kann  es  auch  von  Got- 
rn  gebraucht  werden,  ohne  kultischen  oder  dog- 
atischen  Nebensinn.  Auf  die  Sprache  bezogen 
ideutet  es.  ,unverstandlich‘  (weil  auslandisch 
jW.  dialektisch),  so  Thuk.  Ill  94,  5  (vgl.  auch 
irt  Rh.  Mus.  LXIX  345). 

Nichts  mit  den  Altaren  in  Athen  und  Olympia 
fit  der  ayvcooxog  -&£og  der  Gnostiker  zu  tun  (vgl. 

.  Bousset  Hauptprobleme  der  Gnosis  1907; 
leol.  Lit.-Ztg.  XXXVIII  (1913)  194;  Art.  Gno- 
s  §  7  o.  Bd.  VII  S.  1512.  N  o  r  d  e  n  65),  der 
nerkennbare‘  (dogmatisch),  nicht  der  ,Unbe- 
innte  (kultisch)  Gott,  der  ayvcooxog  jiaxx/Q ,  der 
•3  TtQcbxog  fisog  liber  dem  dsvxsQog ,  d.  h.  dem 
smiurgen  steht  (vgl.  Reitzenstein  N. 

;  hrb.  1913,  148.  415.  Jager  GGA  1913,  581). 

;r  Begriff  ,yiyvcooxsiv  -&s6v  (auch  eidivai  fteov, 
>mit  Reitzenstein  150  Minucius  Felix 
't.  VI  1  vergleicht:  nosse  familiarius)  ist  grie- 
dschem  Denken  ganz  fremd,  dementsprechend 
jch  , ayvcooxog  -freog1  in  diesem  dogmatischen 
>ine.  Es  handelt  sich  hier  um  eine  Anschauung, 

in  Asien  gelaufig  war  und  von  dort  sich  aus- 


breitete  (vgl.  das  hermetische  Schriftencorpus 
N  o  r  d  e  n  83.  87.  95).  Es  liegt  hier  ein  durchaus 
personliches  Verhiiltnis  zu  Gott  vor,  weshalb  hier 
im  Gnostizismus  auch  nur  der  Singular,  nicht  der 
Plural  Platz  hat.  Dieser  ayvcooxog  'd’edg  konnte 
leicht  dem  vxpioxog  gleichgesetzt  werden,  von  dem 
z.  B.  Apollonios  in  Athen  gesprochen  hatte  (vgl. 
auBer  Norden  Jager  GGA  1913,  578).  Aus 
dieser  orientalischen  Gnosis  kannte  Ioann.  Lauren- 
10  tius  Lydus  den  Begriff,  den  er  falschlich  in  bezug 
auf  den  Judengott  auf  Livius  iibertrug  (Nor¬ 
den  58  und  81,  wo  er  den  Neuplatoniker  Proclos 
als  Quelle  dafiir  wahrscheinlich  macht).  Als  Ver- 
mittler  dieses  ostlichen  Gnostizismus  kommt  schon 
Poseidonios,  der  die  Notwendigkeit  der  yvcboig 
&£ov  (freilich  mehr  im  intellektuellen  als  im  my- 
stischen  Sinne;  vgl.  Bousset  Theoi.  Lit.-Ztg. 
1913,  196.  Norden  99)  betonte,  in  Frage;  so 
findet  sich  bei  den  Romern  seit  Cicero  der  Aus- 
20  druck  noscere  deum  und  Ahnliches. 

Die  di  incerti  der  Romer  haben  mit  den  dyvco- 
oxo i  d£0L  der  Griechen  nichts  zu  tun.  Bei  der  auf 
Varro  zuriickgehenden  Einteilung  in  di  certi 
(Varro  Buch  14)  und  di  incerti  (Buch  15)  ist  der 
zufallige  Umstand,  ob  man  noch  etwas  Sicheres 
liber  Art  und  Wesen  der  betreffenden  Gottheit 
wuBte  oder  nicht,  das  Entscheidende  (Wi  s  s  o  w  a 
Religion2. 37,  3.  67.  72;  Abh.  308.  321).  Vollig 
abwegig  ist  es,  daB  S.  F  e  r  r  i  die  in  Cyrene  ge- 
30  fundenen  gesichtslosen  Biisten  als  ,Theai  agnostai 
di  Cirene‘  bezeichnet  und  den  romischen  di  in¬ 
certi  gleichsetzt  (S.  Ferri  Divinita  Ignote  1929 
=  Collezione  meridionale  III,  bes.  S.  66.  Vgl. 
dazu  A.  v.  Gerkan  Philol.  Woch.  1931,  1535 
und  J.  Kr  oll  DLZ  1932,  1407).  [Willi  Gober.] 

Theoinia  gehOren  zum  Gioivog ;  das  ist  Dio¬ 
nysos,  wie  z.  B.  Aischyl.  frg.  382  N  2  lehrt:  n cxxeq 
0ioiV£  / wivadcov  CevxxrjQtE.  Vgl.  o.  Bd.  V  S.  1029. 
G.  de  Sanctis  AT012 ,  storia  della  repubblica 
40  Ateniese  612.  Den  wichtigsten  Beleg  bietet  Har- 
pokr.  s.  deoiviov  (von  Suid.  s.  v.  fast  wortlich  iiber- 
nommen) :  Avxovgyog  iv  xfj  diadixaotq  Kqoxgvi8cov 
nQog  KoiQCOvidag  xd  xaxa  drj/uovg  Aiovvoia  'deotvia 
eXeyEXo,  £v  olg  ol  y£vvfjzai  inidvov.  xov  yag  Aiovvoov 
Oeolvov  £%£yov,  cog  drjXol  Aioyylog  (s.  o.)  xal 5 loxgog 
iv  a  SwaycoycLv.  Dazu  stimmend  kiirzer  Hesych. : 
d'Eoivia'  dvoia  Aiovvoov  Adrjvrjoi  xal  deog  Qioivog 
Aiovvoiog.  Durch  die  ausdriickliclie  Bezugnahme 
auf  Oioivog  ist  die  Nameesform  (s.  u.)  gesichert; 
50  dann  ist  wichtig  die  Angabe,  daB  dieses  Weinfest 
—  um  ein  solches  kann  es  sich  dem  Namen  nach 
doch  nur  handeln  —  in  den  Demen  gefeiert  ist 
und  daB  die  Opfer  von  Genneten  dargebracht 
wurden.  Bei  diesen  yivrj  wird  in  erster  Linie  an 
die  dem  eleusinischen  Priesteradel  angehOrenden 
Krokoniden  und  Koironiden  zu  denken  sein,  die 
nicht  allein  zu  Dionysos,  sondern  auch  zu  Demeter 
und  Hestia  enge  Bezieliungen  batten.  Vgl.  auBer 
Scherling  (o.  Bd.  XT  S.  1971)  und  Kern  (o. 
60  Bd.  XI  S.  1972)  liber  sie  besonders  Job.  Toepf- 
fer  Att.  Genealogie  101ff.,  der  105  das  Harpo- 
krationzeugnis  bespricht  (auch  schon  12),  sowie 
P.  Foucart  Les  grands  mysteres  d’Eleusis  (Me- 
moires  de  l’lnstitut  National  de  France  [Academie 
des  inscript,  et  belles-lettres]  37,  1)  20  und  Le 
culte  de  Dionysos  en  Attique  (ebd.  37,  2)  83.  In 
dem  auch  sonst  Ofters  erwahnten  ProzeB  der  beiden 
Geschlechter  gegeneinander  diirfte  es  sich  um  Vor- 
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rechtsstreitigkeiten  bei  diesen  Festen  gehandelt 
haben;  die  Fragmente  sind  gesammelt  von  Baiter 
und  Sauppe  Oratores  Attici  II  (1850)  266:  Lykur- 
gos  X ;  319 :  Philinos  II ;  339 :  Deinarchos  LXXX 1  Vb. 

Eine  Darstellnng  und  Einordnung  in  die 
iibrigen  attischen  Feste  gibt  L.  Deubner 
Attische  Feste,  1932,  148.  Am  ausfiihrlichsten 
handelt  liber  T.  M.  P.  Nilsson  Studia  de  Dio- 
nysiis  Atticis  (Diss.  Lund  1900)  104.  Er  weist 
mit  vollem  Rechte  wie  Petersen  Rh.  Mus. 
LXYIII  248,  1  die  Gleichsetzung  der  T.  mit 
den  im  Poseideon  gefeierten  landlichen  (sog. 
kleinen)  Dionysien  (xd  kclt  dygovg ;  von  den 
T.  sagt  dagegen  Harpokr. :  xd  xaxd  d^uovgl)  zuriick, 
die  gewohnlich  etwas  vorschnell  vorgenommen  wird 
(so  von  0.  Gilbert  Die  Festzeit  der  attischen 
Dionysien  67.  Preller-Robert  Griech.  Myth.  I4 
669.  A.  Mommsen  Feste  der  Stadt  Athen  353; 
356.  Kern  o.  Bd.  Y  S.  1022).  Er  scheint  mir  auch 
darin  Recht  zu  haben,  daB  er  betont,  daB  es  sich 
bei  den  T.  nicht  um  ein  allgemeines  Fest  aller 
attischen  Demen  handelt,  sondern  um  ein  Opfer- 
fest  (Hesych.  sagt  ausdriicklich  dvoia,  nicht  Eogxrj) 
eines  der  alten  Geschlechter,  eben  der  Krokoniden 
oder  der  Koironiden.  Daraus  ergibt  sich,  daB  das 
Fest  in  alte  Zeit  zuriickreichen  muB;  daB  es  im 
4.  Jhdt.  noch  als  Geschlechterfest,  nicht  als  Staats- 
fest,  gefeiert  ist,  lehrt  der  ProzeB;  bald  danach 
wird  es  eingeschlafen  sein.  In  den  attischen  Fest- 
kalender  hat  es  nie  Eingang  gef unden.  Den  Ver- 
such  von  Foucart  Le  culte  de  Dionysos  83ff., 
die  dsoivia  mit  den  in  Inschriften  des  5.  und 
4.  Jhdts.  genannten  Ixagislg  zu  verbinden,  halte 
ich  nicht  fiir  gegliickt;  er  bleibt  reine  Yermutung. 
Wann  die  T.  gefeiert  sind,  laBt  sich  nicht  fest- 
stellen;  die  groBte  Wahrscheinlichkeit  spricht  fiir 
den  Herbst  (Nilsson  107f.). 

AuBer  Harpokration  und  Hesycliios  sind  noch 
einige  Glossen  anzufiihren:  Etym.  M.  dsoiviov' 
Isgov  Aiovvoov,  gleichlautend  Bekk.  Anecd.  1264. 
Phot.  dsoivia’  isgov  Aiovvoov'  aqp'  ov  xai  ysvog. 
Aus  Photios  hat  F.  Y.  Fritzsche  Mantissa  de 
Lenaeis  Atticis  (Rostock  1837)  6  ein  Geschlecht 
©soivibai  oder  © soiviadai  erschlieBen  wollen,  fiir 
das  sich  aber  keinerlei  Belege  beibringen  lassen. 
Nilsson  lehnt  mit  Recht  diese  Auswertung  ab; 
der  Wortlaut  des  Photios  erklare  sich  durch  eine 
starke  und  nicht  sorgfaltige  Zusammenziehung 
eines  langeren  Beleges.  Dagegen  ist  er  geneigt, 
die  Glosse  des  Etym.  M.  als  Beweis  fiir  ein  dsoiviov , 
ein  Heiligtum,  in  dem  die  T.  gefeiert  seien,  anzu- 
erkennen,  wie  Gilbert  Festzeit  164,  der  ©sod 
viov  =  Ay)vaiov  setzt.  Da  aber  fiir  das  Vorhanden- 
sein  eines  solchen  ©soiviov  ebenfalls  jeder  weitere 
Hinweis  fehlt,  mochte  ich  annehmen,  daB  die  Glosse 
des  Etym.  M.  nicht  anders  zu  erklaren  ist,  wie 
die  des  Photios  (vgl.  Toepffer  12).  Auch  Frik- 
kenhaus  lehnt  im  72.  Perl.  Winckelmannsprogr. 
26ff.  ein  solches  © soiviov  ab. 

An  den  SchluB  stelle  ich  Ps.-Demosth.  59,  78 
(1371)  Kara  Nsaigag,  wo  es  im  'Vgxog  ysgaigwv 
heiBt:  xal  xa  dsoyvia  xal  ra  lo($dx%£ia  ysgaigco  xq 5 
Aiovvocg  .  .  .  ©soyvia  iiberliefern  einheitlich  die 
besseren  Hss.  (FA^),  in  b  steht  statt  dessen 
dsoivia.  Hieraus  hat  man  geschlossen,  der  eigent- 
liche  Name  des  Festes  sei  dsoyvia  gewesen  —  es 
sei  also  das  Fest  der  Geburt  des  Dionysos  —  und 
das  Yolk  habe  diesen  Namen  in  verstandlicher 
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Anlehnung  an  olvog  in  dsoivia  geandert.  (Ygl 
Gilbert  Festzeit  161f.  A.  Mommsen  Heorto- 
logie  327,  der  in  der  2.  Aufl.  =  Feste  der  Stadi 
Athen,  diese  Ansicht  aufgegeben  hat.)  Demgegen- 
liber  ist  schon  oben  darauf  hingewiesen,  dafi  die 
Namensform  dsoivia  gesichert  ist.  Toepffer  105, 3 
sieht  unter  Billigung  Nilssons  107,  der  ausdriick- 
lich  behauptet,  dies  Zeugnis  dlirfe  von  den  Theoinia- 
glossen  nicht  getrennt  werden,  in  dsoyvia  die 
sekundare  veranderte  Form.  Petersen  Rh.  Mus. 
248f.  halt  auch  beide  fiir  identisch  und  meint,  dei 
Name  fiir  die  Dionysosfeier  habe  im  Munde  des 
Yolkes  geschwankt.  Ich  halte  eine  Identitat  nichl 
fiir  erwiesen;  im  Dionysoskult  ist  fiir  beide  Raum. 
Mit  welchem  der  sonst  bekannten  Festtagsnamen 
d'Eoyvia  gleichgesetzt  werden  kann,  laBt  sich  bei 
dem  Fehlen  von  Belegen  nicht  sicher  sagen.  tibei 
die  inhaltliclie  Bedeutung  laBt  das  Wort  keinen 
Zweifel.  [Willi  Gober.] 

Theoinos  (©soivog),  Epiklesis  des  Dionysos 
nach  Schol.  Lykophr.  1247  —  p.  357  Scheer  — : 
©soivog  6  avrog  (sc.  Dionysos)  (bg  Alayylog 
(FTG  382)  naTEQ  © eoive ,  fxaivddcvv  ZsvxxrjQiE ,  y.al 
Aiovvoiog  2xvfA,vaTog  fxd  rag  © eo'ivov  xal  Kogcovi- 
dag  Kogag.  Harpokr.  s.  Geoiviov  •  Avxovgyog  h 
r fj  diadixaoia  Kgoxcovidcov  ngog  Koigcovidag.  ra 
xara  drjfxovg  Aiovvoia  Gso'ivia  skEysro,  iv  olg  oi 
ysvvfjTai  EJiEdvov.  xov  yag  Aiovvoov  Gvoivov  eXe 
yov,  d>g  drjXoi  Aio%vXog  xai  ’ loxgog  ev  a  2vvay(0 
ycov;  vgl.  Phot.  Suid.  s.  dsoivtov.  Hesych.  s 
dsolvia'  dvoia  Aiovvoov  Adrjvrjoi.  xai  dsog  © eoi 
vog  Aiovvoog.  W  e  n  t  z  el  ’jEmxXrjosig  YII  50  XI 
Hinzuzunehmen  sind  noch  Phot.  s.  © soiviov 
isgov  Aiovvoov  •  dqp'  ov  xal  ysvog  und  Anecd. 
Bekk.  I  264,  6  © soiviov  •  isgov  Aiovvoov  (dazu 
Toepffer  Att.  Gen.  12,  2).  Die  Epiklesis 
bezeichnet  Dionysos  als  den  Gott  des  Weines. 
fiber  das  ihm  gehorige  Fest  © soivia ,  insbeson- 
dere  iiber  dessen  Verhaltnis  zu  den  sog.  land- 
lichen  oder  kleinen  Dionysien,  woriiber  wegen 
der  Undeutlichkeit  der  Zeugnisse  die  Ansichten 
der  Gelehrten  vielfach  auseinandergehen  (s.  o. 
Bd.  V  S.  1022.  Toepffer  12.  14.  105f.  Gil¬ 
bert  Die  Festzeit  der  att.  Dionysien  1621 
v.  P  r  o  1 1  Athen.  Mitt.  XXIII  1898,  224.  Nils¬ 
son  De  Dionysiis  Att.  104ff.  Foucart  Mem. 
de  l’Acad.  des'lnscr.  XXXVII  2,  83ff.  Fricken- 
haus  Lenaenvasen  26.  29,  23),  vgl.  T  h  e  o  i  - 
n  i  a.  [gr.  Kruse.] 

Theokles.  1)  Athenischer  Archon  im  J.  102/1, 
IG  II 2  1335.  2336.  Bull.  hell.  XV  1891,  261. 
Kirchner  GGA  1900,  473  §  77.  Kolbe  Att.  Ar- 
chonten  137.  IG  II2  Indices  p.  24.  [Kirchner.] 

2)  Sagenhafter  Seher  in  Sparta,  eine  Gene¬ 

ration  vor  der  Eroberung  durch  die  Dorier, 
Yater  des  Ivrios,  zu  dessen  Zeit  die  Einnalime 
der  Stadt  durch  die  Herakleiden  erfolgt  sein 
soil  (Paus.  Ill  13,  3).  [Schwahn.] 

3)  Ailian.  hist.  an.  XVII  6  berichtet  aus 

dem  4.  Buche  nsgl  xrjv  Svgxiv  eines  T.,  daB  die 
Krokodile  groBer  als  Trieren  wiirden.  Das  ist 
natiirlich  sinnlose  Erfindung  und  macht  dem  Buche 
keine  Ehre.  Ob,  wie  Muller  (FHG  IV  512)  will- 
Plin.  n.  h.  XXXVII  11,  1  Theomenes,  aus  dessen 
Werk  eine  Nachricht  iiber  die  Hesperidengarten 
bei  der  Syrte  gebracht  wird,  in  T.  zu  andern  ist, 
laBt  sich  nicht  entscheiden.  Die  Anderung  ergibt 
auch  nichts  fiir  T.  [E.  Bux.] 
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4)  s.  Theaitetos  Nr.  3. 

Theokletos  s.  Quardust. 

Tlieoklia,  angeblich  Schwester  des  Kaisers 
Severus  Alexander,  der  sie  dem  j  ungen  Maximi¬ 
nus  (gemeint  ist  Maximus,  der  Sohn  des  nach- 
maligen  Kaisers  Maximin  des  Thrakers)  zu  ver- 
loben  beabsichtigt  haben  soli,  Hist.  aug.  Max.  29. 
Die  Personlichkeit  dieser  Kaiserschwester,  die 
sonst  nirgends  bezeugt  erscheint,  ist  hochst  frag- 


Rh.  Mus.  XLV  197f.  =  Kl.  Schr.  II  399.  Nach 
Pherekydes  im  Schol.  Od.  XV  223  heiBt  die 
Mutter  des  T.  Sariusa,  die  Tochter  des  Haimon; 
daneben  steht  noch  der  Name  Aiclime.  Nach  A. 
Ludwich  Jahrb.  f.  klass.  Philol.  CV  315f.  lau- 
teten  die  Worte  wolil  urspriinglich  Ilolvyeidrjg 
6  Mavriov  yrj^ag  Xagiooav  und  aixfxrjv  war  als 
Erklarung  daneben  gesetzt.  Polypheides  wohnt 
in  Eleusis  und  hat  auBer  T.  noch  einen  Sohn 


lich. 


Theoklios,  angeblich  Verfasser  einer  Kaiser- 
^eschichte,  Hist.  aug.  Aurel.  6,  4  (auBerst  ver- 
iachtig).  [Stein.] 

Theoklos  (Qkoxlog).  1)  Her  Seher  der  Mes- 
;enier  im  zweiten  messenischen  Kriege,  Paus.  IV 
16.  20.  21.  Er  stammt  von  Eumantis  ab,  der 
:um  Geschlechte  des  Jamos  in  Elis  gehorte  und 
lem  Krespliontes  nach  Messenien  folgte.  Nach- 
lem  Aristomenes  die  Spartan  er  geschlagen  hatte, 


[Stein.]  10  Harmonides.  Vgl.  Eustath.  Horn.  Od.  1780,  lOff. 


55.  Plat.  Ion  9  p.  538  E.  Plut.  Plac.  Phil.  4,  12. 
Hyg.  fab.  128.  Clem.  Alex,  strom.  p.  400  P. 
(I  131,  3  Stahlin);  Ailian.  n.  a.  VIII  5. 

2)  In  Euripides’  Helena  Sohn  des  Proteus, 
KOnigs  von  Agypten,  bei  dem  Helena  Zuflucht 
gefunden  hatte,  bis  Menelaos  kame,  um  sie  heim- 
zuholen.  Nach  der  Darstellung  des  Euripides 
ist  aber  Proteus  gestorben,  ehe  Menelaos  ein- 
trifft.  T.  ist  nun  Konig  und  bewirbt  sich  um 


varnte  ihn  T.,  in  der  Verfolgung  zu  weit  zu  20  Helena.  Seine  Schwester  Eido,  dann  Theonoe 


,'ehen,  da  er  die  Dioskuren  auf  einem  Birnbaum 
litzen  sah.  Aristomenes  beachtete  die  Warnung 
licht,  wurde  aber  dadurch  aufgehalten,  daB  er 
einen  Schild  verlor.  Aristomenes  und  T.  hatten 
ron  Apollon  die  Weissagung  erhalten,  mit  den 
lesseniern  werde  es  zu  Ende  gehen,  sobald  der 
lock  aus  dem  Flusse  Neda  trinke.  Bock  ( rQayog ) 
lieB  auch  der  wilde  Feigenbaum.  Nun  sah  T. 
inen  solchen  mit  den  Spitzen  seiner  Zweige  in 


genannt,  ist  eine  Selierin,  welche  nach  dem  Wil- 
len  des  Bruders  ihm  die  Ankunft  des  Menelaos 
melden  soil,  damit  er  ihn  aus  dem  Wege  rau- 
men  kann,  sich  aber  doch  entschlieBt,  den  beiden 
Ehegatten  zu  helfen  und  damit  die  Erfiillung 
des  gdttlichen  Willens  zu  fordern.  T.  wird  iiber- 
listet  und  schlieBlich  durch  die  Dioskuren  be- 
ruhigt,  Vgl.  v.  Premer stein  Philol.  LV  6481f. 
3)  Diener  des  Kadmos  Nonn.  Dion.  V  11. 


.en  FluB  tauchen  und  erkannte  darin  die  Er-  30  4)  Sohn  des  Lyderkonigs  Tmolos  Plut.  de 


iillung  des  Spruches.  Er  wiinschte  den  Ausgang 
[es  Krieges  nicht  zu  uberleben  und  suchte  und 
and  im  Kampfgetummel  den  Tod,  wahrend  sein 
Hohn  Mantiklos  und  auch  Aristomenes  am  Leben 
lieben  und  ihrem  Volke  weiter  dienten. 

2)  T.  aus  der  Chalkidike  (XaXxibevg),  von 
en  Bisalten  gefangen  genommen,  ist  seinen 
jandsleuten  mit  List  behilflich,  die  Bisalten  zu 
[■esiegen,  Conon  narr.  20.  H  o  e  f  e  r  12.  65. 


fluv.  7,  5.  Tmolos  liebte  eine  der  Artemis  die- 
nende  Jungfrau  und  vereinigte  sich  mit  ihr  im 
Heiligtume.  Die  Gottin  lieB  ihn  durch  einen 
wutenden  Stier  toten.  Sein  Sohn  T.  begrub  ihn 
und  nannte  den  Berg  nach  ihm,  der  vorher  Kar- 
manorion  geheiBen  hatte. 

5)  Liebhaber  der  Ismene  bei  Mimnermos  im 
Argum.  Soph.  Antig;  Ismene  wird  von  Tydeus 
auf  GeheiB  der  Athene  getotet.  Der  Liebhaber 


Theoklymenos  (GsoxM/uevog).  1)  Nach  Od. 
[V  223ff.  ein  Seher,  Sohn  des  Polypheides;  die- 
er  ein  Sohn  des  Mantios,  und  dessen  Vater  ist 
Telampus,  der  vor  Neleus  aus  Pylos  geflohen 
rar  und  in  Argos  eine  neue  Heimat  gefunden 
atte.  T.  selbst  mufi  aus  Argos  fliehen,  weil 
r  dort  einen  Landsmann  getotet  hat  und  die 
.ache  der  Sippe  fiirchtet,  und  sucht  bei  Tele- 
lachos,  den  er  in  Pylos  trifft,  Schutz.  Weiter 


[G.  Tiirk.]  40  der  Ismene  heiBt  auf  dem  GefaBbild  im  Louvre 


(E.  Pottier  Vases  antiques  du  Louvre  1  pi.  50, 
640  E,  vgl.  S.  58)  Periklymenos.  Vgl.  Robert 
Bild  und  Lied  21;  Oidipus  I  121ff.  mit  Abb.  32 
auf  S.  122;  Mon.  de  Inst.  6  Taf.  14.  Toepffer 
Att.  Genealogie  226,  1.  [G.  Tiirk.] 

'd'Eonolog.  Kultbeamter,  bisher  nur  fur  Elis, 
Achaia,  Aitolien,  Lokris  und  Phokis  bezeugt.  In 
Attika  wird  er  nur  einmal  in  einer  Inschrift  der 
Kaiserzeit  erwahnt,  die  einen  privaten  landlichen 


fird  XV  508ff.  erzahlt,  daB  Telemachos  den  T.  50  Asklepioskult  regelt  (Syll.3  1041.  Leg.  Sacr.  II 


rst  bei  Eury machos  unterbringen  will,  dann  aber, 
achdem  T.  einen  zur  Rechten  fliegenden  und 
[ne  Taube  zerreiBenden  Habicht  dahin  gedeutet 
at,  daB  das  Geschlecht  des  Telemachos  das  ko- 
iglichste  in  Ithaka  sei,  ihn  in  die  Obhut  seines 
reundes  Peiraios  gibt,  bis  er  ihn  selbst  iiber- 
ehmen  kann.  Od.  XVII  72ff.,  151ff.:  T.  wird 
n  Hause  des  Odysseus  gastlich  empfangen  und 
•srkiindet  der  Penelope,  daB  Odysseus  schon  in 


48).  Offenbar  kannten  also  die  echten  attischen 
Ivulte  dieses  Amt  nicht.  Am  beriihmtesten  sind 
die  #.  von  Olympia,  wo  sie  nicht  nur  Aufsichts- 
rechte  und  entsprechende  Strafgewalt  besaBen 
(s.  u.),  sondern  auch  rein  priesterliche  Funktionen 
ausiibten,  vor  allem  bei  der  monatlichen  Opfe- 
rung,  s.  Paus.  V  15,  10  fxeXei  ds  ra  kg  rag  tivolag 
'd’EKjxoXcp  rs,  og  enl  firjvl  kxdorqj  rr/v  rt/urjv  s/ei,  xai 
/uavreoi  xal  ojiovdoqpoQoig,  er i  be  e^rjyrjrfj  re  xai 


er  Heimat  weilt  und  auf  das  Verderben  der  60  avXrjrfj  xai  r<x>  igvlel  (vgl.  dazu  L.  Weniger 


reier  sinnt.  XX  350ff.  sagt  er  den  Freiern  das 
ahe  Unheil  an;  er  spricht  von  Todesdunkel, 
fehklagen,  Tranen,  spritzendem  Blute  und  von 
•3u  zur  Unterwelt  strebenden  Seelen;  sie  lachen 
nd  glauben,  er  sei  nicht  bei  Verstande.  Es  han- 
4t  sich  um  jiingere  Abschnitte  der  Odyssee,  vgl. 
ennings  Horn.  Od.  114.  534f. ;  v.  Wilamo- 
itz  Homer.  Untersucli.  42f.  94;  Dummler 


Klio  IX  291  ff.).  Dies  Zeugnis  wird  durch  In- 
schriften  erganzt.  Es  sind  dies  einmal  ein  paar 
alte,  fiir  Lesung  und  Interpretation  leider  sehr 
schwierige  Erztafelchen.  Am  wichtigsten  ist  In¬ 
schrift  v.  Olympia  4  (SGDI  1154.  Schwyzer- 
Cauer  411),  die  gesetzliche  Bestimmungen  fiber 
die  Pflichten  des  #.  enthielt  (Z.  1  rol  £e  xa  tieo - 
xoloi  &[a(Q)()o]g  e(a)  avroZ  xai  ygeparoig,  Z.  5 


( 
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to  dixaiov  rode  xa  deoxoXog  enonoi  , liber  dieses 
Gesetz  soli  der  #.  die  Aufsicht  haben4,  s.R.Me i- 
s  t  e  r  Gr.  Dial.  II  20).  Audi  in  Inschr.  v.  Olym¬ 
pia  7  (SGDI  1156.  Schwyzer-Cauer  412) 
mit  Strafbestimmungen  iiber  Vergehen  der  ftea- 
qo'l ,  der  Besucher  des  Heiligtums  und  seines  Fe- 
stes,  ist  der  mit  der  Strafgewalt  betraute  Beamte 
wahrscheinlich  der  #.  Dazu  kommt  eine  groBe 
Zahl  Inschriften  der  spateren  Zeit,  Listen  der 
olympischen  Kultbeamten  aus  den  J.  36  v.  Chr.  : 
bis  265  n.  Chr.  (Inschr.  v.  Olympia  58 — 141;  vgl. 
auch  W  e  n  i  g  e  r  Arch,  f .  Rel.  XVIII  53ff.,  wo 
auch  das  besterhaltene  Exemplar  abgebildet  ist). 
Die  Angabe  des  Pausanias  iiber  die  an  der  monat- 
lichen  Opferung  beteiligten  Personen  wird  im 
wesentlichen  durch  sie  bestatigt,  nur  eines  wird 
berichtigt:  es  gab  nicht  einen  #.,  sondern  drei, 
die  sich  wahrscheinlich  allmonatlich  ablosten. 
Fiir  ihr  Ansehen  spricht  auch,  daB  die  oxovdo- 
qpoQoi  meist  Sohne  oder  wenigstens  Verwandte  der  £ 
#.  waren.  Die  olympischen  #.  waren  offenbar 
nicht  besonderen  Gottheiten  zugeordnet,  sondern 
hatten  eine  allgemeinere  staatliche  Stellung.  Ahn- 
lich  war  es  in  Dymai,  wo  enl  fieoxoXov  datiert 
wird  (Syll.3  529.  530),  doch  gab  es  auch  hier 
mehrere  $.  (Syll.3  531,  32  xoivcojveov too  fteo- 
xohav  av  a  xoXig  xa&iorai).  Entweder  also  hatte 
einer  von  ihnen  als  ijtcowfxog  den  Vorrang  oder 
sie  losten  sich  ahnlich  wie  in  Olympia  in  bestimm- 
tem  Turnus  ab.  An  anderen  Orten  gab  es  ■&.  fiir  c 
einzelne  Gottheiten:  in  Amphissa  fiir  Asklepios 
(Syll.2  844),  in  Chaleion  fiir  Apollon  Nasiotas 
(SGDI  1477.  Schwyzer-Cauer  372),  auch 
weibliche,  so  in  Zakynthos  fiir  Artemis  Opitais 
(SGDI  1679),  vgl.  auch  ebd.  1428  i  (Aitolien). — 
Die  Etymologie  ist  durch  Erika  Kretschmer 
Glotta  XVIII  82  geklart :  /&eox6Xvg  ist  =  deonolog 
und  mit  a/j,qnji6Xog  zu  vergleichen,  ist  also  der, 
,der  sich  um  den  Gott  herumbewegt‘,  Gottesdiener. 
Wenn  E.  Kretschmer  aus  Timaios  s.  fteo- 
noXeTv’  fiecov  eixovag  eyovxa  neguioXsTv  aQyvQiov 
xQaoodfxevov  schlieBt,  daB  sich  in  Attika  eine 
besondere  Bedeutung  fiir  #.  entwickelt  hat,  so  ist 
das  sehr  unsicher.  Die  Glosse  bezieht  sich  zweifel- 
los  auf  Plat.  leg.  X  909  D,  und  es  ist  leicht 
moglich,  daB  jene  Erklarung  aus  dem  Text  selbst 
bzw.  aus  einem  gelehrten  Kommentar  dazu  ent- 
nommen  ist.  In  Athen  gab  es,  wie  oben  festgestellt, 
keine  [L.  Ziehen.] 

Theokosmos  von  Megara,  Bildhauer.  Kurz 
vor  Ausbruch  des  Peloponnesischen  Kriegs  hatte 
er  die  Statue  des  Zeus  im  Olympieion  von  Megara 
begonnen.  Das  Gesicht  war  in  Elfenbein  und 
Gold  vollendet,  zur  Ausfiihrung  des  iibrigen  in 
kostbarem  Material  fehlten  im  Krieg  die  Mittel, 
man  erganzte  es  in  Ton  und  Gyps.  Die  Holzteile, 
die  T.  schon  zur  Verkleidung  mit  Gold  und 
Elfenbein  hergerichtet  hatte,  zeigte  man  spater 
hinter  dem  Tempel.  Oben  an  der  Riicklehne  des 
Throns  waren  Horen  und  Moiren  angebracht. 
Eine  gewisse  Ahnlichkeit  bestand  gewiB  mit  dem 
olympischen  Zeus  des  Pheidias,  den  man  als  Mit- 
arbeiter  nannte,  Paus.  I  40,  4.  Das  megarische 
Miinzbild  mit  thronendem  Zeus  (Imhoof- 
B  1  u  m  e  r  und  Gardner  Numism.  Comm,  on 
Paus.  PI.  A  3)  ist  zu  wenig  charakteristisch,  um 
iiber  den  Stil  urteilen  zu  lassen.  In  dem  Weih- 
geschenk  der  Spartaner  fiir  Aigospotamoi  in 
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Delphi  (s.  Suppl.-Bd.  IV  S.  1209ff.)  hat  T.  di 
Statue  seines  Landsmannes  Hermon,  Steuermann 
von  Lysanders  Admiralschiff  (s.  o.  Bd.  Vni  S.  89S 
Nr.  4)  gearbeitet,  nach  405.  Paus.  X  9,  7f.  - 
Nach  Paus.  VI  7,  2  war  T.,  der  Meister  desZeu 
von  Megara,  Vater  des  Kallikles  (s.  o.  Bd.X  S.  163( 
Nr.  5).  Dabei  ergeben  sich  chronologische  Schwk 
rigkeiten,  namentlich  wegen  der  Statuen  der  Dia 
goriden  (zu  diesen  vgl.  Suppl.-Bd.  V  S.  761f.] 
)  die  noch  nicht  gelost  sind;  vgl.  P  r  e  u  n  e  r  Arch 
J  ahrb.  XXXV  62ff. -Brunn  Gesch.  d.  gr.  Kiinstler 
245f.  Over  beck  Schriftquellen  855.  979,  5. 1035 
10.  Bliimner  Pausanias  I  362.  [G.  Lippold.] 

Theokrines.  1)  Athener  aus  Hyba  (Yfiadrjs) 
IG  II  nr.  1020,  zur  Phyle  Leontis  gehOrig  ([De 
mosth.]  LVIII  18).  Ein  beriichtigter  Sykophant 
mit  dessen  Namen  Demosthenes  seinen  Gegne 
Aischines  schmaliend  als  vnoxQizrjg  agiorog,  roa 
yixog  OeoxQLvrjg  bezeichnete  (Demosth.  XVIII  313 
)  Apost.  17,  21.  Harpokr.).  T.  war  sehr  gesetzes 
kundig  und  gefiel  sich  darin,  jede  Gesetzwidrig 
keit  vor  Gericht  zu  bringen  ([Demosth.]  LVIII  2 
24.  27ff.).  So  erhob  er  Anklage  gegen  den  Vate: 
des  Epichares,  weil  dieser  Charidemos  den  un 
miindigen  Sohn  des  Ischomachos,  um  seine  Erb 
schaft  betriigen  wollte,  und  bewirkte  eine  Strafi 
von  zehn  Talenten,  die  im  Falle  der  Zahlungs 
unfahigkeit  Verlust  der  burger  lichen  Ehrenrecht* 
nach  sich  zog  ([Demosth.]  LVIII  30.  31.  70);  nacl 
►  Schafer  (Demosth.  usw.,  Beilagen  268)  mag  T 
hier  eine  gerechte  Sache  vertreten  haben,  die  ei 
aber  gegen  Zahlung  von  1000  Drachmen  ohm 
weiteres  niedergeschlagen  hatte  ([Demosth.]  LVI1] 
33),  wie  er  die  Klage  gegen  Polyeuktos  weger 
Verwahrlosung  seines  Miindels,  desselben  Chari 
demos,  fiir  300  Drachmen  fallen  lieB  (a.  O.  32), 
Gegen  den  athenischen  Kaufmann  Mikon  brachte 
T.  eine  Anklage  wegen  cpaoig  (Schleichhandel)  ein, 
ohne  nachher  vor  Gericht  als  Klager  zu  erschei- 
nen ;  offenbar  hatte  er  vorher  eine  entsprechende 
Geldzahlung  erhalten  ([Demosth.]  LVIII  6—10). 
Merkwiirdigerweise  wurde  T.  nicht  gezwungen,  die 
1000  Drachmen,  die  er  der  Staatskasse  wegen  Ab- 
standnahme  von  dem  angehangten  Prozesse  ge- 
setzmafiig  schuldete,  zu  zahlen,  und  deswegen  von 
Epichares  angezeigt  ([Demosth.]  LVIII  5f.  12); 
diesen  ProzeB  setzt  Schafer  (277)  etwa  in  das 
J.  342.  Zwei  Jahre  vorher,  im  Jahre  des  Lykiskos 
(344),  waren  alle  Thesmotheten  abgesetzt  worden, 
weil  einer  von  ihnen,  der  Bruder  des  T.,  sich  von 
dem  Schurken  T.  beraten  liefi  ([Demosth.]  LVIII 
27f.  Schafer  272).  Als  der  Bruder  des  T.  nicht 
lange  nachher  ermordet  worden  war,  iibernahm 
T.  gesetzwidrig  das  Amt  des  teQonoiog ,  das  der 
Bruder  bei  seinem  Ableben  bekleidet  hatte  ([De¬ 
mosth.]  LVIII  29).  Ferner  suchte  er  scheinbar  die 
Tater  herauszubekommen  und  verdachtigte  alle 
moglichen  Menschen,  um  sich  durch  Geld  zum 
Schweigen  bringen  zu  lassen  (a.  O.  28).  Auch  De¬ 
mosthenes  und  Hypereides  soil  er  ahnlich  durch 
Androhung  von  Klagen  gegen  sie  zu  Zahlungen 
von  Abstandssummen  gebracht  haben,  und  Demo¬ 
sthenes  soil  durch  dieses  Intrigenspiel  des  T.  auch 
die  versprochene  Hilfe  dem  Epichares  entzogen 
haben  ([Demosth.]  LVIII  35.  41 — 44.  Schafer 
273f.  276).  —  S.  Prosop.  Att.  6946. 

2)  Athener,  GroBvater  von  Nr.  1  ([Demosth.] 
LVIII  16;  vgl.  Schafer  271).  [Fiehn.] 
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Thcokritianos  s.  Theokritos. 

Theokritos.  1)  T.  von  Syrakus,  der  buko- 
lische  Dichter. 

In  ha  It:  A.  Wichtigste  Literatur.  B.  Leben. 
C.  Werke.  D.  Pseudepigrapha.  E.  tlberliefe- 
rungsgeschichte.  F.  Metrik.  G.  Sprache.  H.  Ge- 
samtcharakteristik  der  Kunst  des  T. 

A.  Wichtigste  Literatur.  t)ber  T. 
im  Bahmen  der  bukolischen  Dichtung  vgl. 
Knaak  o.  Bd.  Ill  S.  998 — 1012,  dort  auch  die 
vor  1899  erschienene  Literatur.  An  unentbehr- 
lichen  Hilfsmitteln  ist  seither  hinzugekommen: 
1.  Ausgaben  a)  Text:  Bucolici  Graeci  ed.  v.  Wi- 
1  a  m  o  w  i  t  z  2  Oxonii  19  . .,  Two  Theocritus  Pa¬ 
pyri  edited  by  Arthur  S.  Hunt  and  J.  John¬ 
son,  Lond.  1930  (Egypt  Exploration  Soc.).  The 
greek  Bucolic  poets  with  an  engl.  translation  by 

S.  M.  Edmonds,  New  York  1913,  dazu  text- 
kritische  Ergiinzungen  Class.  Rev.  XXY  37ff. 
65ff.  XXVI  241  ff.  XXVII  Iff.  The  Idylls  of  J 
Theocritus,  edited  with  introduction  and  notes  by 
R.  S.  Cholmeley  New  Edition,  London  1919 
(abgeschlossen  1915);  Bucoliques  Grecs  ed.  Ph. 
E.  Legrand2  Bde,  Paris  1925—27  mit  Einl., 
franz.  fibers.  und  kurzen  Erlauterungen  (vgl. 
Philol.  Woch.  1928,  481  ff.).  b)  Scholien:  Scholia 
in  Theocritum  vetera  ed.  C.  Wen  del  1914.  2.  Zu- 
sammenfassende  Behandlungen.-  Ph.  E.  Le- 
grand  Etude  sur  Theoerite,  Paris  1898.  v.  Wi- 

l  a  m  o  w  i  t  z  Die  Textgeschichte  der  griech.  Bu-  f 
koliker  (=  Phil.  Unters.  XVIII),  Berl.  1906.  A. 

T.  Murray  The  Bucolic  Idylls  of  T.  in  Trans¬ 
actions  and  Proceedings  of  the  Amer.  Philol.  Assoc. 
XXXVII  (1906)  135 — 52.  Augusto  Rostagni 
:?oeti  alessandrini,  Turin  1916,  Iff.  August  Oeh- 
■  e  r  Der  Kranz  des  Meleagros  von  Gadara,  Berl. 

1 920  (Vorwort).  Carl  Wen  del  tlberlieferung 
ind  Entstehung  der  T.-Scholien,  Abh.  Akad. 
lott.  N.  F.  XVII  2  (1921).  Weiteres  Christ- 
Schmid  Gr.  Lit.  6II  1,  196f.  Sitzler  Bur- 4 
iian  CLXXVm  109ff.  (fur  1905—1917).  CXCI 
:>4fi.  (fur  1917—1920). 

B.  L  e  b  e  n.  T.  hat  als  seine  Vaterstadt  sel¬ 
ler  Syrakus  angegeben  XXVIII  17:  n  ax  gig,  av 
'ot;  iEcpvgag  xxiooe  nox ’  Agyiag  (vgl.  XI  7:  o  Kv- 
dorp  6  nag’  dfA.lv).  Weitere  Nachrichten,  die  wir 
■nzuzweifeln  keinen  Grand  haben,  bieten  die 
scholien,  wohl  im  AnsehluB  an  eine  Chronik  nach 
trt  der  apollodorischen  (W  e  n  d  e  1  tlberlief. 
06):  die  Namen  der  Eltern  Ilgagayogag  und  <2h-  5 
iva  nennen  die  Viten  der  Scholien  und  des  Sui- 
as,  vor  allem  aber  das  zur  Einfiihrung  der 
>ammlung  des  Theon  bestimmte,  wahrscheinlich 
nter  einem  Bilde  des  Dichters  zu  denkende 
Immisch  Herm.  XLVI  484,  1.  Be  the  Rh. 
lus.  LXXI  41 5f.)  Epigramm  p.  XVI  Wil.,  das 
pater  in  die  Anthologia  Palatina  (IX  434)  iiber- 
png: 

aXXog  6  Xiog'  iycb  ds  Oeonguog  og  rad’  eygaipa 

eig  and  xcov  noXXcov  eifil  Xvgrjxooioov,  6' 

viog  IlQatgayoQao  nsQixXsixfjg  xe  (l>tXtvr]g  • 

fAOvoav  d’  d'&veirjv  ovxiv'  eqpeXxvodfArjv , 
ro  6  Xiog  von  v.  Wilamowitz  Textg.  125f. 
uf  Homer  gedeutet  ist,  von  anderen  der  homo- 
yme  Historiker  T.  von  Chios  verstanden  wird 
bit.  fiber  die  Frage  bei  Christ-Schmid6 
[  185,  6).  DaB  der  Vater  XlfAixog  (Schol.  VII 
1  a),  XifAfAiyog  (Suid.)  oder  ItfAiyidag  (Schol. 
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prol.  A  a.  Schol.  VII  21  C)  geheiBen  hiitte,  ist 
aus  eid.  VII,  wo  T.  sich  selbst  mit  dem  Decknamen 
SifAiyidag  nennt,  falsch  erschlossen,  ebenso  Kos 
als  Geburtsort.  Die  Erklarung  des  erweiterten 
Serv.  Verg.  eel.  5,  55:  nonnulli  Stimichonem 
patrem  Theocriti  dicunt  ist  wohl  nur  aus  dem 
Anklang  der  Namen  gewonnen.  Die  Namen  T., 
Praxagoras,  Philina  haben  nichts  spezifisch  koi- 
sches,  Praxagoras  ist  sogar  nur  einmal  fur  Kos 
bezeugt  (P  a  t  o  n  -  H  i  c  k  s  Insc.  of  Kos.  S.  356). 
Die  Angabe  des  verdorbenen  Schol.  VII  21  a  liber 
Herkunft  der  Familie  aus  Orchomenos  ist  nicht 
sicher  verstandlich  und  darf  keinesfalls  zu  weit- 
reichenden  Kombinationen  benutzt  werden  (L  e  - 
grand  Et.  48).  Die  Akme  des  Dichters  setzte 
man  unter  Ptolemaios  Philadelphos  (285—47) 
nach  Schol.  prol.  A  a  b;  arg.  XVII  a;  arg.  Sy¬ 
rinx  b,  in  die  124.  Olympiade  (arg.  IV  c),  also 
284 — 80,  was  reichlich  friih  sein  dlirfte.  Er  soil 
)  Schuler  des  Philitas  und  Asklepiades  von  Samos 
(Schol.  prol.  A  a,  wohl  erschlossen  aus  eid.  VII  40; 
vgl.  v.  Wilamowitz  Hellenist.  Dicht.  II  139. 
O  e  h  1  e  r  Kranz  d.  Mel.  25ff.)  und  Zeitgenosse 
des  Aratos,  Kallimachos  und  Nikandros  (Schol. 
prol.  A  b)  gewesen  sein,  was  zu  der  Zeitangabe 
pafit. 

Den  nachsten  festen  Punkt  der  Biographie 
bietet  die  Hypothesis  b  der  Thalysien  (p.  76  W.): 
xa  ngdyfAaxa  diaxstvxai  iv  Kcp.  Enibrjfirfoag  ydg 
)  6  Osoxgaog  kv  xfj  vrjoeg,  na'd?  ov  ygovov  eig  AXe- 
igdvdgeiav  ngog  UxoXeualov  inogevexo ,  cpiXog  xax- 
eoxrj  <PgaoiddfAco  xai  Avxiyevei  Avnconecog  vloig. 
In  welchen  Jahren  haben  wir  uns  diesen  Auf- 
enthalt  etwa  vorzustellen?  v.  Wilamowitz 
hat  Textg.  156  in  Weiterfiihrung  der  Unter- 
suchungen  V  a  h  1  e  n  s  Ges.  Phil.  Schr.  II  202ff. 
und  Legrands  Et.  29ff.  (weitere  Literatur 
bei  C  h  r  i  s  t- S  ch  m  i  d  t  6  II  189,  4)  das  an 
Hieron  II.  von  Syrakus  gerichtete  XVI.  Gedicht 
1  schlagend  auf  das  J.  276/75  datiert,  ein  Ansatz, 
der  auch  von  Herzog  Philol.  LXXIX  (1924) 
423  nicht  erschuttert  worden  ist:  wir  besitzen 
keinerlei  Sicherheit,  daB  T.,  dessen,  Kunst  iiber- 
all  durchtrankt  ist  von  sizilischen  Erinnerungen, 
bis  zu  diesem  Zeitpunkt  seine  Heimat  und  deren 
nahere  Umgebung  fiir  langere  Zeit  verlassen  habe 
und  dann  dorthin  zuriickgekehrt  sei,  wie  es 
Eduard  Schwartz  will  (Charakterkopfe  aus 
der  antiken  Literatur,  zweite  Reihe  57).  Denn 
onoooi  yXavxdv  vaiovoiv  vn ’  rjdj  in  v.  5  des  Hieron 
bedeutet  nicht  wie  Christ-Schmid6  II  188 
meint  ,im  Osten‘,  sondern  die  ,jetzt  Lebenden4 
(Vahlen  204;  vgl.  Horn.  II.  V  267).  In  jedem 
Falle  konnen  die  Xagixeg  nur  in  der  Heimat  ent- 
standen  sein,  wie  Vahlen  224  gesehen  hat, 
ahnlich  v.  Wilamowitz  159.  Mit  Recht 
lehnt  auch  Vahlen  223  ab,  in  den  v.  104ff. 
personliche  Anspielungen  zu  suchen  (vgl.  Christ- 
Schmid6  II  186).  Also:  zur  Zeit  der  Entste¬ 
hung  des  XVI.  Gedichtes  276/75  ist  T.  noch  im 
Westen. 

Die  Entstehungszeit  des  Enkomions  auf  Pto¬ 
lemaios  Philadelphos  (XVII)  wird  durch  die  Er- 
wiihnung  der  noch  lebenden  Schwestergattin 
(v.  130),  der  Arsinoe,  und  der  Vergottlichung  der 
Eltern  des  Konigs  zunachst  auf  die  Jahre  276  bis 
Juni  270  eingegrenzt  (v.  Wilamowitz  Textg. 
152,  1;  Hellen.  Lit.  II  130.  Cholmeley 
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Idylls  of  T.  3),  durcli  die  politischen  Anspielun- 
gen  v.  77ff.  in  das  Ende  des  ersten  syrischen 
Krieges,  also  in  die  letzten  siebziger  Jahre  ver- 
wiesen  (Buecheler  Rh.  Mus.  XXX  55ff.,  wei- 
tere  Literatnr:  C  h  r  i  s  t  -  S  c  h  m  i  d  6  II  188,  6). 
DaB  dieses  Gedicht,  wie  wohl  auch  das  Bruch- 
stiick  der  Berenike  89  Wil.,  in  Alexandria  ent- 
standen  ist,  beweist  die  reiche  Durchsetzung  mit 
Anspielungen  auf  dortige  Brauche  und  Kulte 
(v.  Wilamowitz  Textg.  152).  Nun  wird  aber 
auch  (v.  58ff.)  Kos  als  Geburtsinsel  des  Ptole- 
maios  besonders  gefeiert  und  in  kaum  verhiillter 
Anspielung  zusammen  mit  den  anderen  Stadten 
der  dorischen  Pentapolis  der  Gnade  des  Konigs 
besonders  empfohlen.  Mithin  diirfte  das  zitierte 
Scholion  recht  haben:  wir  konnen  einen  Aufent- 
halt  des  T.  in  Kos  zwischen  Charites  und  Ptole- 
maios,  d.  h.  etwa  zwischen  275  und  271  fur  sicher 
beglaubigt  ansehen,  vorher  war  er  in  Syrakus, 
nachher  in  Agypten  (vgl.  auch  Legrand  Bu- 
col.  Grecs  I  p.  Vllff.). 

In  den  so  gewonnenen  Rahmen  lassen  sich 
noch  einige  weitere  Ziige  einfiigen.  Das  XV.  Ge¬ 
dicht,  in  dem  zwei  die  Adonisfeier  der  Konigin- 
scliwester  (v.  24.  110)  Arsinoe  besuchende  Syra- 
kusanei'innen  im  AnschluB  an  die  ddusvai  zd 
'loftpua  des  Sophron  (S.  155  Kaib.,  S.  181  Oli¬ 
vieri)  geschildert  sind,  wurde  sich  durch  den  Kon- 
trast  von  alexandrinischem  Leben  und  dorischem 
Mimosgebaren  auch  dann  in  die  gleiche  Zeit  wie 
das  Enkomion  auf  Ptolemaios  datieren  —  Ptole- 
maios  Soter  und  Berenike  sind  schon  vergott- 
licht  (v.  47  und  106ff.)  — ,  wenn  die  Hypothesis 
nicht  ausdriicklich  angabe,  T.  habe  es  verfaBt 
embrjfirjoag  iv  AX£^avd{ osia  yagi^ofAEvog  zfj  fiacu- 
Xidi.  Die  metrisehen  Beobachtungen  Legrands 
Et.  341  scheinen  den  Ansatz  zu  bestatigen.  Vgl. 
P.  M  a  a  s  in  Gercke-Norden  Einl.  i.  d.  Alter- 
tumswiss.  I  7,  34.  Das  eid.  XIV  (Kvvioxag  EQcog) 
beschlieBende  Lob  des  Ptolemaios  diirfte  den  — • 
abgeschlossenen  —  agyptischen  Aufenthalt  des 
Dichters  zur  Voraussetzung  haben:  Die  Szene  ist 
jedenfalls  irgendwo  im  griechischen  Gebiete  zu 
denken,  wenn  auch  schwerlich  in  Sizilien,  wie 
manche  mit  den  Scholien  (arg.  C)  meinen,  son- 
dern  eher  in  Rhodos  (v.  Wilamowitz  Textg. 
255.  Legrand  Et.  40  Ausg.  I  107.  liber  die 
Schwierigkeit  bei  solchen  Lokalisierungen  s.  G  o  w 
Class.  Quarterly  XXIV  146ff.).  Darf  man  aus 
der  Nichterwahnung  der  Arsinoe  sehlieBen,  daB 
sie  bereits  gestorben  war?  Weiter  eid.  VII,  die 
Thalysia.  Wir  diirfen  der  Hypothesis  ruhig  glau- 
ben,  daB  T.  den  vornehmen  Rhodiern  wahrend 
seines  Aufenthaltes  —  ca.  275 — 73  —  bekannt 
wurde:  riickschauend  — •  rjg  xQovog  avix ’  iyo o 
(v.  1),  vgl.  v.  Wilamowitz  Hellen.  Lit.  II 
142  —  spiegelt  er  die  damaligen  Zustiinde,  nicht 
ohne  noch  sehr  gegenwartige  personliche  Ver- 
haltnisse  zu  beriihren  (v.  Wilamowitz  a.  O.). 
Wenn,  wie  ich  mit  v.  Wilamowitz  glaube, 
v.  93  eine  Anspielung  auf  Ptolemaios  enthalt 
(Legrand  Et.  42 — XVII  13ff.  legt  die  An- 
nahme  sehr  nahe),  so  fallt  das  Gedicht  sicher  in 
die  nachagyptische  Zeit.  In  v.  45ff.:  cog  [xoi  xal 
textcov  fAsy'  djiey&ezai  oozig  EQevvfj  |  loov  oQEog 
xoQvcpq  zeXeocu  do/uov  ’Qoo/AEdovzog  |  xal  Moi- 
odv  oQvixsg  oooi  nozl  Xaov  aoidov  |  avzLa  xoxxv- 
LovzEg  izcooia  [Aoy&i^ovzi  hat  man  von  jeher  mit 
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Recht  Parteinahme  fur  Kallimachos  gegen  Apol- 
lonios  Rhodios  in  dem  Streite  um  Epyllion  oder 
Epos  gesehen:  'die  Argonautica  werden  demnach 
schon  bekannt  gewesen  sein.  Da  weder  die  Deck- 
namen  des  Gedichtes  bis  auf  Simichidas  =  T. 
und  Sikelidas  — .  Asklepiades  von  Samos  (v.  40) 
sicher  auflosbar  noch  die  unverstellten  Namen 
mit  historischen  Personen  bestimmt  identifizier- 
bar  sind  —  wenn  nicht  der  Aratos  von  v.  98ff. 
doch  der  Dichter  der  Phainomena  ist,  s.  A.  T. 
Murray  The  bucol.  Id.  146ff.  — ,  ist  eine 
exakte  chronologische  Fixierung  unmoglich,  das 
Gedicht  mit  Cholmeley  12ff.  in  die  Jugend 
des  T.  zu  setzen  und  daraus  weitreichende 
Schliisse  ziehen  zu  wollen,  ist  abwegig,  weil  man 
dazu  die  weniger  iiberlieferten  Angaben  und  die 
Aussagen  des  Dichters  vergewaltigen  muB.  Die 
in  dem  Gedichte  vorkommenden  koischen  Ortlich- 
keiten  haben  sich  groBenteils  identifizieren  las¬ 
sen  (Paton-Hicks  Inscr.  of  Cos  S.  213).  Die 
Selbstbezeichnung  Hi/Aixidag  kelirt  wieder  in  der 
Syrinx:  sie  wird  also  in  die  gleiche  Zeit  gehoren. 
Da  T.  diesen  Decknamen  dort  v.  12  noch  ,ver- 
deutlicht‘,  mag  sie  etwas  fruher  geschrieben  sein 
als  die  Thalysien. 

Ebenfalls  auf  Kos  spielt  das  im  Tone  den  Tha¬ 
lysien  sehr  ahnliche  eid.  I,  der  Thyrsis,  wie  v.  Wi- 
1  a  m  o  w  i  t  z  Textg.  37  durch  Wiedereinsetzung 
der  richtigen  Lesart  Kalvdvico  (v.  57)  bewiesen 
hat.  DaB  es  in  der  gleichen  Zeit  wie  eid.  VII 
entstanden  ist,  wurde  man  auch  dann  annehmen, 
wenn  man  nicht  den  musischen  Wettkampf  des 
Thyrsis  —  o<5’  Ahvag ,  was  wohl  nur  in  der 
Fremde  gesagt  sein  kann:  Legrand  Et.  67  — 
mit  dem  Libyer  Chromis,  der  v.  24  erwahnt 
wird,  auf  Wetteifern  des  T.  mit  Kallimachos 
deuten  diirfte  (vgl.  Reitz enstein  Epigramm 
und  Skolion  238ff.),  was  wiederum  den  alexan- 
drinischen  Aufenthalt  zur  Voraussetzung  hat 
(v.  Wilamowitz  Textg.  162). 

Das  VI.  Gedicht,  welches  die  Liebe  des  Poly- 
phem  zur  Galateia  schildert,  wird  durch  die 
Widmung  an  den  VII  98  als  6  zd  ndvza  cpdatza- 
zog  bezeichneten  Aratos  gleichfalls  in  Zusammen- 
hang  mit  dem  koischen  Freundeskreise  gebracht, 
v.  Wilamowitz  Textg.  1 62  meint,  es  miisse 
spater  als  eid.  I  abgefaBt  sein:  ,Da  in  ihm  Daph- 
nis  eine  konventionelle  Figur  ist,  muB  das  erste 
Gedicht  fruher  fallen,  das  den  Erfinder  des  Hir- 
tenliedes  in  uniibertrefflicher  Weise  einfiihrt.4 
Das  ist  moglich,  aber  nicht  sicher,  weil  Daphnis 
langst  ,eine  volkstiimliche  Figur‘  war  (Textg.  235). 

Durch  eine  Widmung  wird  der  Kw/Aog  (eid. 
Ill)  ebenfalls  an  den  koischen  Kreis  geschlossen, 
da  der  Deckname  Tityros,  der  uns  aus  den  Tha¬ 
lysien  v.  72  bekannt  ist,  hier  v.  3  als  Tizvq ’  sulv 
zd  xalov  jtscpdr]fAsvE  wiederkehrt  (v.  W  i  1  a  - 
mowitz  Hellen.  Dicht.  II  139;  Textg.  165. 
Herm.  XXXIV  615). 

Die  Idyllen  IV  und  V  spielen  beide  in  Unter- 
italien:  Gleichheit  von  Szene  und  Stil  lassen  die- 
selbe  Entstehungszeit  vermuten  (v.  W  i  1  a  m  o  - 
witz  Textg.  166).  Trotz  ihrer  Lokalisierung 
sind  sie  im  Osten,  vermutlich  in  Kos,  entstan- 
den.  Im  IV.,  bei  Kroton  spielenden  Gedichte 
werden  v.  31  Lieder  einer  Glauke  erwahnt,  wozu 
das  Schol.  31  a:  rj  rXavxrj  JLia  zd  ysvog,  xqov- 
uazonoiog.  b:  ydyovE  6’  im  IlzoXEfAcdov  xov  $>da.‘ 
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)eXyov  (das  folgende  ist  verdorben).  Der  im  glei- 
•hen  Vers  genannte  Tlvggog  wird  vom  Scholion 
ils  Egv&gaiog  i)  Aeofiiog  /usXwv  noojxr/g  bezeich- 
iet,  ersteres  nach  Lynkeus  (Schol.  31  c):  beide 
Vnspielungen  weisen  nach  dem  Osten,  in  die 
Veltstadt  Alexandreia.  Die  Szene  des  V.  Ge- 
llichtes  ist  nach  Thurioi-Sybaris  gelegt,  aber  — 
vie  v.  Wilamo  witz  Textg.  1 67  mit  Recht 
>emerkt  —  die  Erwahnung  der  dorischen  Kar- 
;ieen  (v.  83),  die  in  Thurioi  nicht  statthaben 
onnten,  nebst  verslichen  0  bereinstimmungen 
nit  dem  Thyrsis  weist  auf  Entstehung  des  Ge- 
[lichtes  in  Kos,  was  vielleicht  durch  die  Nennung 
lea  Praxiteles  (v.  105),  dessen  Sohne  in  Kos 
Virkten,  bestatigt  wird  (vgl.  Herodas  IV  23.  L  e- 
frand  Ausg.  I  45).  Da  IV  und  V  gleichzeitig 
u  sein  scheinen,  werden  wir  sie  uns  beide  also 
a  Kos  entstanden  denken  diirfen. 

Im  Osten  gedichtet  ist  ohne  Zweifel  eid.  X: 
a)  '&eico  Atxvegoa  (v.  41)  Evgav  (26)  und  der  in 
\os  Yorkommende  Name  IloXvficbxag  (v.  16) 
C  h  o  1  m  e  1  e  y  The  id.  of  T.  258)  konnen  als 
teweis  dafiir  gelten.  Fiir  den  zeitlichen  Ansatz 
dden  direkte  Indizien. 

Nicht  minder  sicher  ist  es,  daB  die  Pharma- 
eutriai  (eid.  II)  ostliches  Kolorit  tragen,  wenn 
ie  auch  im  ganzen  und  einzelnen  (vgl.  die  Hypo- 
iiesis)  manches  Sophron  verdanken  und  sizilische 
Irinnerungen  nachklingen  (v.  133)  wie  in  III, 
V,  die  unteritalischen.  Auf  die  Nahe  Asiens 
reist  der  Aoovgiog  £svog  (v.  162),  nach  Kos  6 
Ivvdiog  v.  29.  96  (v.  Wilamo  witz  Textg. 
63),  auch  der  Schwur  val  Moigag  (v.  160),  der 
ei  den  koischen  Weibern  des  Herodas  wieder- 
ehrt  (L  e  g  r  a  n  d  Ausg.  I  94).  Andererseits 
aBt  der  Name  Timagetos  (97)  eher  nach  Rho- 
os,  der  Artemiskult  ist  nichts  spezifisch  koisches 
A  Wilamowitz  Textg.  1 63)  und  wenn  die 
owin  in  der  no/unr]  (v.  68)  als  Realitat  zu  neh- 
len  ist,  wird  man  lieber  an  eine  groBe  Stadt  wie 
hodos  denken.  DaB  man  auf  die  Nennung  eines 
aufers  Philinos  (v.  115)  keine  chronologischen 
chliisse  bauen  darf,  hat  Cholmeley  The  Id. 
f  T.  389ff.  gegen  v.  Wilamowitz  (Arat 
84)  ausfiihrlich  dargetan.  Wenn  A.  K  6  r  t  e 
ellenist.  Dicht.  257  sagt:  ,das  Gedicht  spielt, 
ie  einzelne  Ziige  sicher  erkennen  lassen,  auf  der 
lsel  Kos‘,  so  hat  das  nur  mit  der  obigen  Ein- 
dirankung  Giiltigkeit. 

Von  einer  bestimmten  gleich  zu  besprechen- 
ren  Gruppe  und  den  Epigrammen  abge&ehen, 
ihlen  noch  die  beiden  Kleinepen  Herakliskos 
(XIV)  und  der  Hymnos  auf  die  Dioskuren 
XXII):  zeitliche  Anhaltspunkte  haben  wir  keine. 
laubt  man,  daB  T.  in  dem  Streit  zwischen  Kal- 
machos  und  Apollonios  Rhodios  sich  auf  des 
'steren  Seite  geschlagen  hat,  wie  man  den  Tha- 
sien  entnehmen  kann,  so  wird  man  diese  bei- 
3n  Gedichte  gerne  in  jene  Zeit  der  Beriihrung 
it  dem  Verteidiger  des  Kleinepos  setzen,  also 
n  besten  in  die  iigyptische  Zeit  oder  bald  nach- 
ir.  Zu  diesem  Ansatze  paBt  es  gut,  daB  der 
erakliskos  sich  metrisch  am  meisten  Kalli- 
achos  nahert  (Legrand  Et.  340). 

Endlich  die  letzte  Gruppe,  von  der  eid.  XI, 
III,  XXVIII,  ep.  VIII  durch  die  gemeinsamen 
ridmungen  an  Nikias  zusammengehalten  wer- 
:m,  eid.  XII,  XVIII,  XXIX,  XXX  sich  aus  ande- 


ren  Griinden  anschlieBen  lassen.  Aus  der  Hypo¬ 
thesis  zu  eid.  XI  erfahren  wir,  Nikias  sei  Mile- 
sier  von  Abkunft  und  als  Arzt  ov/xq^oixrjxijg  des 
Erasistratos  gewesen.  Dieser  war  Schuler  des 
Metrodoros,  der  des  Aristoteles  Tochter  geheiratet 
hatte,  und  war  selbst  einer  der  beriihmtesten 
Arzte  der  koischen  Schule.  Es  liegt  also  die  An- 
nalnne  am  nachsten,  T.  sei  mit  Nikias  ebenfalls 
in  Kos  bekannt  geworden  (Legrand  Et.  52). 

10  Vielleicht  ist  VII  115  darauf  angespielt.  Der 
Kyklops  (XI),  das  rhythmisch  und  sprachlich  am 
wenigsten  durchgearbeitete  Gedicht  der  Samm- 
lung  (v.  Wilamowitz  Textg.  159.  255)  ist 
wohl  das  fruheste  derNikiasgedichte.  Es  diirfte  vor 
eid.  VI  entstanden  sein  (Legrand  Ausg.  I  56) : 
Da  sich  Kallimachos  ep.  46  auf  den  Kyklops  be- 
zieht,  dieses  Epigramm  aber  in  die  Jugend  des 
Dichters  gehort,  fiihrt  auch  dies  auf  eine  nicht 
zu  spate  Zeit  (Legrand  Ausg.  I  73).  Nichts 

20  spricht  gegen  die  Entstehung  des  Kyklops  in 
Kos.  Mit  Recht  bemerkt  Legrand  Et.  50, 
dafi  6  KvxXcoxp  6  nag ’  a/uiv  (v.  7)  im  Auslande 
gesagt  besser  verstandlich  sei  als  in  Syrakus.  Ni¬ 
kias  antwortet  dem  Freunde  mit  einem  Gedicht- 
chen,  dessen  Anfang  die  Hypothesis  erhalten  hat. 

Das  zweite  Nikiasgedicht,  der  Hylas  (eid. 
XIII)  gilt  der  Knabenliebe,  wie  jenes  der  Frauen- 
liebe,  beidemale  in  mythologischer  Einkleidung. 
Wir  werden  sie  in  zeitlicher  Nahe  voneinander 

30  entstanden  denken,  etwa  im  Beginn  des  ersten 
koischen  Aufenthaltes.  Mit  Chariten  und  Ptole- 
maios  hat  der  Hylas  den  in  Distichen  geglieder- 
ten  Eingang  gemeinsam.  Nichts  weist  darauf 
hin,  daB  Nikias  schon  in  seine  Heimat  zuriick- 
gekehrt  ware.  Das  ist  anders  geworden  in  der 
'HXaxaxrj  (eid.  XXVIII)  und  im  VIII.  Epigramme. 
Das  letztere  geht  davon  aus,  daB  Nikias  in  Milet 
als  Arzt  lebt,  er  hat  dort  dem  Asklepios  ein  Bild 
geweiht  und  opfert  ilim  taglich.  Wir  werden  ihn 

40  uns  also  schon  langere  Zeit  am  Orte  tatig  denken 
diirfen.  Das  XXVIII.  an  die  Gattin  des  Nikias 
gerichtete  Gedicht  setzt  die  gleichen  Lebensver- 
haltnisse  voraus:  T.  wird  den  Nikias  in  Milet 
(v.  3.  21)  aufsuchen  und  dessen  Gattin  eine  sizi¬ 
lische  Spindel  —  mehr  sagt  v.  16  nicht  aus, 
Legrand  Et.  50  — •  zum  Geschenke  machen. 

Die  , Spindel4  ist  in  aeolischem  Dialekte  und 
VersmaBe  abgefaBt:  man  wird  kaum  fehlgehen, 
wenn  man  die  beiden  aeolisehen  naihixa  eid. 

50  XXIX  und  XXX  sowie  die  Reste  eines  weiteren 
aeolisehen  Gedichtes  Ant.  Pap.  p.  59  der  glei¬ 
chen  ,aeolisierenden‘  Epoche  des  Dichters  zu- 
schreibt  und  ihnen  den  ionischen  Aixrjg  (eid.  XII) 
mit  seinem  Sappho  nachgebildeten  Anfange 
(v.  Wilamowitz  Textg.  179)  ebenso  bei- 
gesellt  wie  den  dorischen  EXevrjg  Env&alaiuog 
(XVIII),  fiir  den  Kaibel  Herm.  XXVII  249ff. 
Einwirkung  sapphischer  Lieder  iiberzeugend 
nachgewiesen  hat. 

60  Im  zweiten  naidixov  nennt  sich  der  Dichter 
selbst  schon  ergraut  (v.  12ff.).  Wir  hatten  also 
wold  folgende  Entwicklung  anzunehmen:  Auf  die 
hofischen  Enkomia  und  die  Kleinepen  im  Sinne 
des  Kallimachos  folgt  eine  Zeit,  wo  T.  unter  dem 
Einflusse  heimischer  Vorbilder  das  bukolisch- 
mimische  yevog  besonders  pflegt,  wahrend  im 
Alter  dieser  EinfluB  durch  den  der  lesbischen 
Dichtung  abgelost  wird.  Die  antiken  Zeugnisse 


2007 


Tkeokritos 


Tkeokritos 


200£ 


zum  Leben  T.s  sind  gesammelt  bei  Ahrens 
Bucolicorum  Graecorum  reliquiae  II  Iff.  Ein 
antikes,  den  T.  darstellendes,  Bildwerk  hat  sich 
nicht  erhalten,  iiber  spatantike  Nachklange  s. 
Studniczka  Philol.  Woch.  1924,  1276  mit 
weiterer  Literatur. 

C.  W  e  r  k  e.  1 .  XaQcrsg  ij  Ieqcov  (eid.  XVI). 
Nach  dem  Abzuge  des  Pyrrhos  aus  Sicilien 
wurde  Hieron  276/75  zum  Befehlshaber  der  Kon- 
tingente  aller  Staaten  fiir  den  Krieg  mit  Kar- 
thago  gewahlt,  ohne  annoch  Konig  zu  sein  (Iu- 
stin.-Trog.  XXIII  4,  1):  Das  ist  die  fiir  die  Cha- 
rites  vorauszusetzende  Lage  (Alexander  Schenk 
Graf  v.  Stauffenberg  Hieron  II.,  Stuttgart 
1933,  passim).  Nach  zwei  einleitenden,  den 
Musen  geltenden  Distichen  stellt  T.  die  Frage: 
Wer  bei  der  allgemeinen  Geringachtung  der 
Dichter  seiner  Kunst  willig  das  Haus  offnen 
werde?  (v.  5 — 21).  Auch  friiherer  Fiirsten 
Reichtum,  ja  der  Heroen  Taten  lebten  nur  durch 
die  Sanger  (v.  22 — 57).  Er  suche  einen  Helden, 
den  er  verherrlichen  konne  (v.  58 — 73).  Das 
werde  Hieron  in  dem  eben  mit  Karthago  ent- 
brennenden  Kriege  sein.  Mochten  die  Gotter  Sieg 
und  Frieden  geben  (v.  74 — 97).  Dann  wiirden 
die  Dichter,  T.  unter  ihnen,  Syrakus  und  Hieron 
preisen  (v.  98 — 103).  Ein  aus  dreimal  zwei  Ver- 
sen  bestehender  Anruf  der  Chariten,  der  Gottin- 
nen  von  Orchomenos,  mit  dem  Dichter  nicht  un- 
geladen  in  ein  Haus  zu  gehen,  schliefit  das  Werk- 
chen.  Es  ist  zu  einseitig  betont  worden,  dafi  sich 
T.  mit  diesem  Gedicht  urn  Gunst  und  ,Milte‘ 
eines  Fiirsten  bemiihe:  washeut  daran  noch  riihrt, 
ist  die  Sorge,  dafi  in  einer  ganz  auf  Erwerb  ge- 
richteten  Z'eit  das  Wort  des  Dichters  nicht  mehr 
den  Helden  finde,  den  es  preisen  konne,  nicht 
mehr  ein  Ohr,  das  es  willig  vernehme  (v.  68)  — , 
zweifellos  ein  Zeugnis,  dafi  wir  ein  Werk  der 
Friihzeit  vor  uns  haben,  ehe  T.  im  koischen  Kreise 
Widerhall  gefunden  hatte.  Literatur  s.  o.  S.  2002. 

2.  TJyxcbfuov  si?  IlToXefxatov  (eid.  XVII).  Der 
in  6  Distichen  gegliederte  Eingang  nennt  nach 
Anrufung  der  Musen  die  Schwierigkeit  der  Auf- 
gabe  (v.  1 — 12).  Der  Preis  des  Konigshauses  be- 
ginnt  ex  jiarsQcov  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Textg. 
142):  Ptolemaios  Lagu  hat  mit  Alexander  Sitz 
im^  Olymp  neben  dem  Ahnherrn  Herakles  (v.  13 
— 33),  Berenike  ist  von  Aphrodite  in  ihren  Tern- 
pel  aufgenommen  (v.  34 — 52).  Wie  die  Mutter 
der  Heroen  die  Helden,  so  gebar  sie  den  ctlxfArjzrjg 
IlxolEixalog  in  Eos,  hie  Insel  begriifite  den  Neu- 
geborenen  wie  Delos  den  Apollon  und  der  Adler 
des  Zeus  kiindete  ihm  Macht  (v.  53—76).  Des 
gegenwartigen  Fiirsten,  des  Ptolemaios  Philadel- 
phos,  Untertanenschaft,  seine  Bedrohung  der 
Grenzprovinzen  des  Seleukidenreiches  (v.  W  i  1  a- 
mowitz  Textg.  152),  seine  Seeherrschaft  wer- 
den  gepriesen  (v.  77 — 94).  In  dem  befriedeten 
Agypten  waltet  Ptolemaios  freigebig  wie  gegen 
jeden  so  auch  gegen  die  Sanger  (v.  96—120).  Er 
allein  unter  alien,  die  lebten  und  leben,  hat  sei- 
nen  Eltern  gottliche  Ehren  erwiesen,  mit  ihm 
die  Schwestergattin  Arsinoe  (v.  121 — 134).  Eine 
dreizeilige  Anrede  an  Ptolemaios  bildet  den 
SchluB.  — .  Die  Bedeutung  des  eleganten  Stiickes, 
dessen  ,episches  Dorisch  abgetont  ist4  (v.  W  i  - 
lamowitz  Textgesch.  52)  ist  wesentlich  kultur- 
geschichtlich.  Fiir  Agyptisches  hat  er  Heka- 


taios  v.  Teos  (oder  Abdera)  benutzt  (v.  W  i  1  a 
mowitz  Textg.  152,  2),  manches  zeigt  leben 
dige  Anschauung,  so  v.  129,  wo  die  fiir  die  bild 
liche  Darstellung  der  Ehegatten  in  Agypter 
typische  Gebarde  beschrieben  ist  (Zschietzsch- 
m  a  n  n  brieflich).  Literatur  s.  o.  S.  2002f.  und 
V  a  h  1  e  n  Opuse.  acad.  I  303ff. 

3.  XvQaxooiai  rj  ’Adooviatovocu  (eid.  XV).  Dei 
in  Anlehnung  an  Sophron  wahrend  des  alexandri- 

10  nischen  Aufenthaltes  (s  o.  S.  2002)  dorisch  ge- 
dichtete  Mimos  —  die  von  Herzog  Philol. 
LXXIX  429  behauptete  Anregung  durch  Heron- 
das  ist  unwahrscheinlich,  jedenfalls  unbeweis- 
bar  —  zeigt  erst  das  kleinbiirgerliche  hausliche 
Milieu  einer  Syrakusanerin  mit  Kind,  Magd  und 
besuchender  Freundin  in  Alexandreia  (v.  1 — 43), 
dann  beim  Ausgang  das  grofistadtische  StraBen- 
gedrange  und  den  Festprunk  der  Adonisfeier  am 
Hofe  der  Konigin  Arsinoe  (v.  44 — 99)  und  bringt 

20  weiter  aus  dem  Munde  einer  Sangerin  einen  Hym- 
nos  auf  Adonis  und  Aphrodite  (v.  100 — 44),  um 
zuletzt  in  die  Sphare  des  Anfangs  zuriickzulen- 
ken  (v.  145 — 49).  —  Der  mimische  Teil  hebt  sich 
rhythmisch  durch  zwolfmalige  Vernachlassigung 
der  bukolischen  Briicke  hinter  einsilbigem  4.  bi¬ 
ceps  (z.  B.  23:  'd’aodfA.Evcu  rov  Adcoviv’  axovco  | 
XQVFa  xaX or  n)  scharf  von  dem  Hymnos  ab, 
wo  nur  v.  131  dagegen  verstofit  —  eine  Differen- 
zierung  des  Stiles  wie  zwischen  komischem  und 

30  tragischem  Trimeter  (P.  M  a  a  s).  Literatur  s.  o. 
S.  2003.  v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Textg.  152. 

4 .  Kwioxag  EQcog  (eid.  XIV).  In  einen  Rah- 
mendialog  (v.  1 — 11,  57 — 60)  eingelegt  ist  die 
mimisch  bewegte  Erzahlung  einer  Eifersuchts- 
szene  beim  Symposaon  (v.  13 — 56)  —  einem  av- 
dpsiog  [Xi/xog  des  Sophron  nachgebildet  (I  m  - 
m  i  s  c  h  Rh.  Mus.  LXXVI  337ff.,  falsch  v.  W  i  - 
lamowitz  bei  Kaibel  FCG  zu  Sophron  145. 
171  und  Textg.  161),  wahrend  der  SchluB  in 

40  unauffalligem  Ubergang  in  einen  Preis  des  Ptole¬ 
maios  von  echtem,  gar  nicht  hofischem  Tone  aus- 
klingt  (v.  61 — 70).  Literatur  s.  o.  S.  2003  und 
V  a  h  1  e  n  Opuse.  acad.  I  16ff.  289ff.  Bignone 
Riv.  di  filol.  e  di  istruz.  class.  LIV  198ff. 

5.  © ahvoia  (eid.  VII).  Sommerliche  Satti- 
gung  der  Farben  und  reife  Abgewogenheit  der 
Teile  wie  des  Ganzen,  GewiBheit  eigenen  Kon- 
nens  und  selbstverstandliche  Huldigung  fiir  die 
Wegbereiter  Asklepiades  und  Philitas,  sichere 

50Zeichnung  der  Grenzen  des  damals  Moglichen 
gegeniiber  den  von  Homer  auf  Irrwege  gelockten 
Mitlebenden  weisen  das  Gedicht  in  die  Reifezeit 
des  theokritischen  Dichtens.  Mit  zwei  Beglei- 
tern,  so  erzahlt  er,  war 'Simichidas  (=  T.)  auf 
dem  Wege  zum  Landgut  vornehmer  koischer 
Freunde,  um  dort  die  Thalysien  zu  begehen  (iiber 
die  Jahreszeit  s.  Gow  Class.  Quart.  XXIV 
[1930]  148),  als  er  den  ,,Lykidas‘  traf,  hinter  dem 
man  wegen  seines  Namensanklanges  wohl  falsch- 

60  lich  Leonidas  von  Tarent  gesucht-  hat.  Simichi¬ 
das  forderte  ihn  zum  bukolischen  Wettgesang 
heraus,  und  Lykidas  beginnt  nach  kurzer,  die 
Ependichter  ablehnender  Zustimmung  (v.  1 — 51). 
Sein  Lied  gleitet  von  einem  Propemptikon  fiir 
den  nach  Lesbos  segelnden  Geliebten  (v.  52 — 62) 
iiber  zu  der  Schilderung  eines  als  Dank  fiir  dessen 
gliickliche  Fahrt  zu  feiernden  landlichen  Sym- 
posions  und  zum  Mythos  von  der  Liebe  des  Daph- 
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lis  zur  Xenia,  dann  von  der  wunderbaren  Ret- 
;ung  des  Komatas  durch  die  nahrenden  Bienen, 
lie  ,Tityros‘  —  ein  unbekannter,  von  T.  auch 
‘id.  III.  widmend  angeredeter  Freund  —  den 
Teilnehmern  vortragen  wird  (v.  63 — 89).  Die  nur 
mdeutende  Behandlung  der  Daphnissage  zeigt, 
iaB  sie  allbekannt  war;  daB  T.  eine  Dichtung  des 
hesichoros  voraussetzt,  hat  v.  Wilamowitz 
Reden  und  Yortr.4  I  264f.)  gezeigt.  Fiir  die 
(omatas-Sage  zitieren  die  Scholien  zu  79  b  den 
listoriker  Lykos  von  Rhegion,  einen  wohl  alte¬ 
ra  Zeitgenossen  des  T.  Simichidas  singt  antwor- 
rad  von  des  Aratos.—  vielleicht  des  Dichters  s. 
>.  S.  2004  —  vergeblicher  Werbung  um  den  scho- 
ien  Philinos  (90 — 127),  Lykidas  geht  ab,  den 
imichidas  als  Sieger  beschenkend.  Auf  dem  Land- 
•ute  feiern  dann  die  Freunde  unter  landlichen 
)pfern  die  Thalysien.  —  Unsere  Unkenntnis  der 
tersonlichen  Verhaltnisse  nimmt  uns  so  manches 
on  dem  Reize  dieser  Gesellschaftsdichtung,  fiber 
ie  der  bukolische  Schleier  diinner  als  sonstwo 
ebreitet  ist;  was  aber  unvergeBlich  bleibt,  ist 
ie  Glut  der  sudlichen  Sommerlandschaft,  in  der 
ie  verschlungenen  Wege  der  dichterischen  Ge- 
prache  mit  fast  platonischer  Anmut  gefiihrt 
ind.  Literatur  s.  o.  S.  2003;  v.  Wilamowitz 
term.  XXXIY  615ff. 

I  0.  SvQiyt-  (p.  150  Wil.).  Spielerische,  der 
'orm  sich  anpassende  Aufschrift  einer  dem  Pan 
eweihten  Syrinx  in  daktylischen  Distichen,  die 
on  sechs  bis  zu  zwei  katalektischen  Daktylen 
pdesmal  um  einen  halben  Daktylos  kiirzer  wer- 
en.  Beste  Erklarung  des  schwierigen  yQlyog 
it  die  Paraphrase  bei  v.  Wilamowitz  151. 
70  der  Ausgabe.  Literatur:  Haberlin  Car- 
dna  figurata  (Diss.  Gott.  1886)  lOff.  40ff. 

Wilamowitz  Textg.  247f. 

7.  OvQoig  (eid.  I).  Dieses  Gedicht,  dessen  ein- 
hmeichelnder  Melodik  T.  vorzuglich  seinen 
uhm  als  bukolischer  Dichter  verdankt,  und  das 
ishalb  in  alien  Hss.  die  erste  Stelle  einnimmt, 

It  ahnlich  den  Thalysien  ein  in  Kos  spielendes 
.  o.  S.  2004)  Gesellschaftsgesprach,  wenn  auch 
e  Hirtenmasken  hier  etwas  mehr  landliche 
Pirklichkeit  vorspiegeln  als  dort,  wo  die  Illu- 
on  dauernd  durchbrochen  ist  (G  o  w  Class.  Quar¬ 
ry  XXIV  151f.).  Im  ersten  Teile  (v.  1 — 63) 
>rspricht  ein  namenloser  alnoXog  dem  Thyrsis 
ne  Ziege  mit  zwei  Lammern  und  eine  in  langer 
kphrasis  (v.  27 — 56)  beschriebene  geschnitzte 
olzschale,  wenn  er  ihm  so  singen  wolle  wie  bei 
inem  Siege  iiber  den  Libyer  Chromis  (=  Kal- 
nachos,  v.  Wilamowitz  Textg.  163).  DaB 
e  von  T.  beschriebene  (Scbale  sich  durch  erhal- 
ne  Stiicke  hellenistischer  Metallarbeit  illustrie- 
n  und  gut  rekonstruieren  laBt,  zeigt  G  o  w 
•urn.  hell.  stud.  XXXIII  207ff.;  s.  auch  Kon- 
e  c  k  e  Philol.  N.  F.  XXVIII  283ff.  Camp- 
ell  Annals  of  archaeol.  and  anthropol.  XVIII 
931)  19ff.;  Class. Quart. XXV 90ff.  DieUmsetzung 
Holzarbeit  gehort  zum  Hirtengerat.  Wenn  T. 
m  existierendes  Stuck  so  ausfuhrlich  schilderte, 
ag  dafiir  ein  aktueller  AnlaB  vorgelegen  haben: 
’elleicht  war  die  Schale  der  Lieblingsbesitz  eines 
r  koischen  Freunde.  Auf  die  Beschreibung 
•  Igt  (v.  64 — 142)  der  nach  Volksliedart  durch 
jmahlich  sich  verschiebende  Schaltverse  in 
J  rze  Abschnitte  gegliederte  Gesang  des  Thyr¬ 


sis  vom  Tode  des  Daphnis,  des  mythischen  Ar- 
chegeten  der  sizilischen  Bukolik,  von  dem  schon 
Stesichoros  gesungen  hatte  (frg.  63  Bgk.  s.  o. 
nr.  5),  von  dem  das  Volk  die  Liebeslegende  er- 
zahlte,  die  dem  Timaios  bekannt  war  (Ailian.  var. 
hist.  X  18.  Parthen.  29.  Diod.  IV  84.  v.  Wila¬ 
mowitz  Textg.  234.  Reitzen  stein  Epi- 
gramm  und  Skolion  197ff.)  und  von  T.  hier  die 
fur  die  Folge  bestimmende  Formung  erhielt.  Mit 
lOeinem  AbschluB  des  Rahmengespraches  endet  das 
Werkchen  (v.  143—52).  Literatur  s.  o.  S.  2004. 
v.  Wilamowitz  Reden  und  Vortrage4  I  264ff. 

8.  Bovxohaorai  (eid.  VI).  Zwei  Hirten,  ein 
wenig  alter  Damoitas,  jugendlicher  Daphnis,  sin¬ 
gen  einen  Sommermittag  von  Galateia  und  Poly- 
phemos.  In  Umkehrung  der  von  Philoxenos  er- 
fundenen  (Hermesianax  frg.  2,  71  D.  Schol.  VI 
arg.  f;  vgl.  Kappelmacher  Wien.  Stud. 
XL VII  [1929]  97f.)  und  durch  die  alexandrini- 

20  schen  Dichter  beruhmt  gewordenen  Situation 
(Rohde  Gr.  Rom.3  83)  sucht  Galateia  den  spro- 
den,  aber  auf  seine  Schonheit  stolzen  Polyphemos 
sich  zu  gewinnen:  xai  6  fxb  Adcpvig  ^ elral 
xiva  diaXsyofxevov  TiQog  rov  KvxXama  jieqI  rfjg 
Vo.Xo.XEL(xg ,  o  ds  Ao.fxoixa.g  xov  RvxXqoticl  vuokqivo- 
[AEvog  ajcoxQivsxcu  oiovg  dv  IloXv(pr][A,og  Xoyovg 
scpx]  JiQog  xovg  vti  sxsivov  si^rj/uEvovg  (arg.  b). 
DaB  in  dem  Gedichte  sich  Lebensbeziehungen 
spiegeln,  zeigt  sich  nicht  nur  in  der  Widmung 
•j0  (v.  2)  an  den  Aratos  der  Thalysien,  sondern  vor 
allem  darin,  wie  deutlich  dem  Dichter  Situation 
(v.  1 — 5.  42ff.)  und  Personen  (v.  3.  5.  42)  vor 
Augen  stehen.  Zweifellos  ist  auch  im  Polyphemos 
ein,  wenn  nicht  miBliebiger,  so  doch  gern  be- 
lachelter  Zeitgenosse  zu  suchen:  xaXd  ds  /uoi  d 
li'ia  xcoQa  cog  kfxiv  yJxQixai.  Man  konnte  an 
Apollonios  Rhodios  und  seine  Argonautica  den- 
ken  und  bei  Galateia  an  dessen  vermeintliche  Ge- 
liebte:  die  Poesie.  Das  Eidyllion  ist  spater  als 
40  der  Kyklops,  da  es  die  Heilung  der  Liebe  des 
Polyphemos  durch  den  Gesang  voraussetzt  (v.  8f.). 
Literatur  s.  o.  S.  2004. 

9.  Ii(b[Aog  (eid.  III).  Gleich  den  Thalysien  ist 
der  Komos  in  erster  Person  gehalten  und  der  in 
jenem  Gedichte  (v.  72)  genannte  Ti tyros  soil  hier 
des  Sangers  Ziegen  weiden,  wahrend  er  selbst  zu 
der  Geliebten  geht,  mit  dem  Liede  ihre  Gunst  zu 
suchen,  das  dem  fiinfzeiligen  Eingange  folgt  und 
in  anmutigen  Variationen  das  liebende  und  dro- 

50  hende  Werben  des  Verschmahten  um  die  sprode 
Amaryllis  zeichnet.  Wenn  Tityros  —  Tixvq'  k^lv 
xo  xaXov  nscpiXrj/uEVE  —  ermahnt  wird:  xal  xov 
svoQxav ,  xov  Aifivxov  xvdxoova,  cpvXdooso  fxrj  xv 
xoQvyrj  —  ob  wir  uns  sehr  irren,  wenn  wir  darin 
eine  launige  Warnung  vor  dem  leichtentziind- 
lichen  Kyrenaer  Kallimachos  sehen?  (Kali.  ep. 
41ff.  Wil.).  Literatur  s.  o.  S.  2004. 

10.  No/xsig  (eid.  IV).  Mimischer  Dialog  zweier 
Hirten  Battos  und  Korydon  in  der  Gegend  von 

60  Kroton.  Aigon,  der  Bukolos,  ist  mit  Milon  als 
Faustkampfer  nach  Olympia  gezogen;  seine  Herde 
iibergab  er  Korydon  und  hinterlieB  ihm  seine 
Syrinx  (v.  1—28).  Korydon  gibt  (v.  29—37)  eine 
Probe  seiner  Kunst  —  denn  er  kennt  Lieder  der 
darnals  offenbar  allbekannten  Glauke  und  des 
Dithyrambikers  (Schol.  IV  31  d)  Pyrrhos  (v.  W  i- 
lamowitz  Textg.  166).  Merkwiirdigerweise 
hat  man  die  Parodie  nicht  bemerkt.  T.  setzt,  ge- 
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nau  wie  es  Aristophanes  zu  tun  pflegt,  einen  echten 
—  oder  halb  echten  —  Anfang  anf  seine  Weise  fort. 
Die  Interpunktion  verdeutlicht  es  sofort  (v.  32) : 
aiveco  rav  re  Kgorcova  •  xald  JtbXig,  a  re  Zaxvv'&og 
xal  r 6  jioracoov  to  Aax'iviov—qneQ  6  nvxrag 
Atycov  oydcbxovra  /uovog  xaredaioaro  /ua tag. 
Battos  antwortet,  zweifellos  gleichfalls  parodie- 
rend,  mit  einer  Nanie  auf  den  Tod  der  Amaryl¬ 
lis  (v.  38 — 40),  Korydon  trostet  ihn,  das  Gesprach 
wendet  sich  winder  der  Herde  zu  und  mit  einer 
herzhaften  Obszonitat  schlieBt  das  Gedicht.  — 
Hat  man  die  parodistische  Absicht  der  Einlage 
einmal  erfaBt,  so  wird  man  nicht  mehr  die  Frage 
stellen,  ob  Battos  und  Korydon  ,echte  Hirten4 
sind  —  oder  fragt  man,  ob  die  Acharner  ,echte 
Kohlenbrenner4  seien?  Die  Parodie  liegt  fiber  die 
Verdrehung  des  Wortlautes  hinaus  in  der  Si¬ 
tuation,  in  der  die  Verse  erklingen.  Damit  wird 
aber  das  ganze  Rahmengesprach  iiber  den  olym- 
pischen  Ehrgeiz  des  Aigon  hochst  eigentiimlich 
• —  hat  man  doch  auch  in  dem  schonen  Philinos 
der  Thalysien,  dem  Geliebten  des  Aratos,  viel- 
leicht  mit  Pecht  einen  beriihmten  koischen  Olym- 
pioniken  sehen  wollen.  Mehr  vielleicht  als  sonst 
sind  hier  personliches,  weltmannisches,  litera- 
risches  so  mit  dem  Bukolischen  ubersponnen, 
daB  man  gerade  dieses  Gedicht  zu  den  mere 
rustica  zu  rechnen  pflegt.  Literatur  s.  o.  S.  2004. 
Edmonds  Class.  Rev.  XXV  243. 

11.  AlnoXixov  xal  noi/uevixov  (eid.  V).  Zwei 
Hirten,  der  Thurier  Komatas  und  der  Sybarit 
Lakosn  werfen  einander  in  raschem,  mimischem 
Wechselgesprach  allerhand  Schandlichkeiten  vor, 
bis  sie  einen  Schiedsrichter  herbeirufen,  der  ent- 
scheiden  soil,  bong  aQe'uov  fiovxofaaorag  eon 
(v.  67).  Es  folgt  aber  nicht,  wie  sonst,  ein  Wett- 
gesang,  sondern  in  langer  Distichomythie  (v.  80 
— 137)  sucht  immer  einer  den  anderen  zu  iiber- 
trumpfen,  bis  Morson,  der  Kampfrichter,  plotzlich 
den  einen  zum  Sieger  erklart,  ohne  daB  wir  er- 
fahren,  warum,  und  seinen  Opferanteil  verlangt. 
Komatas  schlieBt  triumphierend.  —  Von  alien 
Gedichten  des  T.  verlauft  dieses  am  reinsten  in 
der  Hirtensphare,  und  doch  wird  auch  hier  die 
Illusion,  wie  oft  bemerkt  worden  ist,  durchbro- 
chen.  Komatas  besitzt  einen  Krater  von  der  Hand 
des  Praxiteles  (v.  104,  vgl.  die  Schale  im  Thyr- 
sis).  Was  aber  nicht  beachtet  ist  —  das  ganze 
Streitgesprach  ist  die  Parodie  eines  alten  volks- 
tiimlichen  (v.  Wilamowitz  Die  Ilias  und 
Homer  401  ff.),  spater  literarischen  Typus,  von 
dem  noch  das  Certamen  Hesiodi  et  Homeri  iibrig 
geblieben  ist  —  allbekannt  aus  dem  Agon  der 
Kombdie,  der  mit  wenig  Umformung  dorther 
ubernommen  ist.  Man  vergleiche  etwa,  wie  sich 
Kleon  und  der  Wursthandler  dem  Demos  in  den 
Rittern  zu  empfehlen  suchen,  oder  den  Dikaios 
und  Adikos  Logos  in  den  Wolken,  Aischylos  und 
Euripides  in  den  Froschen  (dies  auch  in  der  Tech- 
nik  —  Fortsetzung  der  Verse  —  ganz  zum  Cer¬ 
tamen  stimmend)  und  verbinde  damit  das  Cer¬ 
tamen,  so  hat  man  die  Art  des  Vorbildes,  welches 
T.  hier  komisch  in  das  Bukolische  verschiebt, 
wenn  wir  auch  das  Urbild  selbst  nicht  mehr 
nachweisen  konnen.  So  verstanden  schlieBt  sich 
das  Gedicht  auch  als  Genos  dem  vorigen  an,  mit 
dem  es  das  szenische  Lokal  gemeinsam  hat.  Lite¬ 
ratur  s.  o.  S.  2004. 
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12.  jEgyarlvcu  f]  ©egiorai  (eid.  X).  Boukaioi 
und  Milon,  zwei  Schnitter,  sind  bei  der  Ernte 
Boukaios,  von  seinem  Gefahrten  wegen  Traghei 
getadelt,  gesteht  seine  Verliebtheit  in  die  Floten 
spielerin  Polybota  (v.  1 — 23)  und  singt  zur  ge 
meinsamen  Arbeit  in  sieben  Distichen  (v.  W  i 
lamowitz  Textg.  143f.)  ihren  Preis  (v.  2^ 
—37).  Milon  antwortete  mit  einem  gleichlangei 
Schnitterliede  ,des  gottlichen  Lityerses4,  wie  es 
zur  Erntearbeit  passe  (v.  42 — 58).  Es  ist  kauir 
begreiflich,  daB  man  in  den  beiden  eingelegtei 
Liedern  die  parodistische  Absicht  verkannt  hat 
im  ersten  die  Verspottung  zeitgenossischer  Sent! 
mentalitat,  im  zweiten  die  gesuchte  Rusticitat  de] 
Hesiodnachfolger.  DaB  dieses  leztere  auf  dei 
Namen  des  phrygischen  Unholdes  Lityerses  ge 
tauft  ist  (iiber  den  Mythos  s.  o.  Bd.  XIII  S.  806) 
soli  einmal  ein  hohes  Alter  vortauschen  (vgl 
Apollodor  im  Schol.  42  c  xadaneQ  ev  /uev  -&Qrjvou 
laXejuog,  ev  de  v/uvoig  ,rlovXogy  atf  wv  xai  rac 
qjdag  avrag  xaXovoiv,  ovrco  xal  rcbv  de^iorwi 
codi]  Aavegoag),  vor  allem  aber  den  parodierter 
Dichter  als  roh  und  altmodisch  brandmarken 
Man  konnte  auf  Sminthes  raten,  der  ein  Gedichl 
iiber  den  Landbau  geschrieben  haben  soil,  wei] 
dessen  Name  auf  Phrygien  weisen  diirfte.  Aratoj 
scheint  ihn  benutzt  zu  haben  (vit.  p.  324  Maass 
vgl.  Aratea  [Phil.  Unters.  12]  162).  Wer  das 
Dargelegte  beriicksichtigt,  wird  in  v.  38f.  —  r, 
xalag  a/u/ue  nobov  eXelatiei  Bovxog  doiddg.  cog  ei 
rav  ideav  rag  bo/novtag  e/uerQtjoev  —  SOgleict 
einen  ironischen  Angriff  heraushoren  und  sich 
dies  von  57f.  gerne  bestatigen  lassen:  riv  de  reoi 
Bovxale  JiQenei  Xi/urjQov  egcora  /uv&iodev  rq  qarQi 
xat  evvav  oQ'&Qevoioa;  denn  das  heiBt  doch: 
nicht  in  der  Dichtung,  sondern  im  Bett  bei  dei 
Mutter  klage  dein  Leid.  Wer  der  im  ersten  Liede 
Angegriffene  ist,  labt  sich  nicht  erraten.  Lite¬ 
ratur  s.  o.  S.  2005. 

13.  d>aQ/uaxevrQiai  (eid.  II).  Die  literarische 
Anregung  zu  diesem  Stiicke  war  des  Sbphron  Mi- 
mos  rat  yvvdlxeg  di  rav  deov  cpavn  igeXdv  (frg.  3 
— 9  Kb.),  in  dem  Weiber  die  durch  das  Geheul 
der  Hunde  (frg.  6)  sich  ankiindigende  (T.  v.  12) 
Fiirstin  der  Unteren  (frg.  7),  Hekate,  durch  Zau- 
ber  vom  Hause  abzuwehren  suchten.  T.  iibernahm 
von  ihm  das  Zaubermotiv  im  allgemeinen  (frg.  4) 
sowie  Figur  und  Namen  der  zerstreuten  Magd 
Thestylis  (frg.  5),  gab  aber  etwas  ganz  anderes 
durch  Verwandlung  des  Motives  in  einen  Liebes- 
zauber.  Simaitha,  von  ihrem  Liebhaber  Delphis 
verlassen,  sucht  diesen  zuriickzugewinnen,  indem 
sie  ihn  mit  Hilfe  ihrer  Magd  verzaubert.  Nach 
kurzer  Exposition  und  Anrufung  von  Selene  und 
Hekate  (v.  1 — 16)  folgen  in  je  vier  Zeilen  die 
einzelnen  Zauberhandlungen  (v.  17 — 63),  immer 
unterbrochen  durch  den  Schaltvers:  lvy£  elxe  rv 
rfjvov  e/udv  norl  dcb/xa  rov  avdQa.  (Dber  die  Ivy!; 
s.  o.  Bd.  X  S.  1385,  Frazer  zu  Ovid  Fasten 
Bd.  II  S.  449).  Zuletzt  wird  die  Magd  for tgeschickt, 
die  Schwelle  des  Ungetreuen  zu  salben.  Allein 
gelassen  erzahlt  Simaitha  in  Fiinfzehnzedlern 
den  Verlauf  ihrer  Passion,  ein  neuer  Schaltvers 
erhellt  die  veranderte  Lage:  qpQaCeo  /uev  rov 
eQcod’  odev  Ixer o,  norva  2eXava  (v.  64 — 135), 
doch  schweigt  dieser  bei  der  Erzahlung  von  ihrer 
Hingabe  und  seiner  Untreue  (v.  136 — 58).  Nach 
einer  Drohung  gegen  den  Geliebten  fur  den  Fall, 
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dalS  der  Zauber  wirkungslos  bleibe,  wird  die  ge- 
bannte  Gottin  entlassen  (v.  159—66).  —  Es 
ist  ein  me  und  nirgends  aussterbender  Glaube, 
dafi  die  Gottheit  durch  magische  Kiinste  gezwun- 
gen  werden  konne,  Wirkungen  auszuiiben,  welche 
die  eigene  Kraft  des  Zauberers  nicht  erreichen 
kann,  und  der  Gott  weder  dem  Gebet  noch  dem 
Opfer  gewahrt.  Die  Gestalten  der  Kirke  und  der 
Medea  verdeutlichen  Alter  und  Macht  dieser 
Sucht.  Rache  und  Liebe  sind  die  haufigsten  An- 
lasse,  wie  die  Fluchtafeln  und  Zauberpapyri  aller- 
3rten  bezeugen.  Die  erschreckende  Vergegenwarti- 
gung  solcher  Begegnung  zeigt,  daB  T.  in  diesen 
lunklen  Regionen  des  Volkes  (und  wohl  nicht 
uir  des  niederen  Yolkes)  heimisch  war,  mogen 
mch  Sophron  (und  vielleicht  Sophokles)  den  An- 
■toB  zur  literarischen  Formung  gegeben,  mogen 
fouberbiicher  ihm  Einzelheiten  geliefert,  mag 
ier  Wunsch,  des  Apollonius  Medea  durch  ein 
virkliches  Bild  zu  ersetzen,  ihn  mitbestimmt 
laben.  Die  Pharmakeutriai  sind  das  einzige  Ge- 
licht  des  T.,  in  dem  ein  Lebensvorgang  gesehen 
md  ohne  die  Umwege  einer  Kotteriesprache,  ohne 
lie  Winke  und  Beziige  auf  personliche  Verhalt- 
lisse  und  literarische  Absichten  zur  Darstellung 
•ebracht  ist,  wovon  die  Adoniazusen  so  wenig 
rei  sind  wie  Kyniskas  Eros  oder  die  Theristai. 
dteratur  s.  o.  S.  2005,  fiir  das  Zauberritual  be- 
onders  R,  Wii  n  s  c  h  Hess.  Blatt,  f.  Volksk.  VIII 
llff. 

14.  'HganXloxog  (eid.  XXIY).  Wie  der  zehn 
donate  alte  Herakles  die  von  Hera  gesandten 
chlangen  erwiirgt,  wahrend  sein  Bruder  Iphi- 
les  furchtsam  davonlaufen  mochte  (v.  1 — 33), 
las  Erschrecken  der  Eltern  (v.  34 — 63),  die  Weis- 
agung  des  Teiresias  von  der  kiinftigen  GroBe  des 
.naben  (v.  64 — 102),  seine  Erziehung  in  Kiinsten 
nd  Waffenhandwerk  (v.  103 — 33),  seinen  gewal- 
gen  Hunger  (v.  134—40),  schlieBlich  Apotheose 
nd  Vermahlung  mit  Hebe  (Antinoe  Pap.  S.  24)  < 
diildert  das  dorisch  gefarbte  Epyllion  in  stoff- 
chem  Anschlusse  an  Pind.  Nem.  I  33ff.  und 
ielleicht  an  das  sophokleische  Satyrspiel  'Hoa- 
Xetoxog  (v.  Wilaimowitz  Textg.  238,  s.  o. 
d.  Ill  A  S.  1059),  durch  sein  anmutiges  Spielen 
a  den  Hermeshymnos  erinnemd,  auch  an  den 
nfang  des  Apollonhymnos  denkt  man,  nur  daB 
ie  Tonung  bei  T.  familiar-behaglicher  und  zu- 
leich  humorvoller  gewahlt  ist.  v.  Wilamo- 
i  t  z  hat  Textg.  222  mit  Recht  den  ps.-theokri- 1 
schen  Herakles  (eid.  XXV)  aus  der  lebendigen 
■ezitationspraxis  der  hellenistischen  Zeit  erklart 
nd  den  Herakliskos  dazu  gestellt.  Das  hat  durch 
is  Schol.  Ant.  Pap.  S.  55  seine  Bestatigung  er- 
-hren.  Gerne  wiiBte  man  die  Gelegenheit,  bei 
ir  T.  aufgetreten  ist.  Vielleicht  waren  es  die 
haritesien  von  Orchomenos,  deren  musische 
gone  noch  im  1.  Jhdt.  bliihten  (IG  VII  3195ff.). 
s  ware  denkbar,  daB  die  SchluB verse  der  Xa- 
reg  (eid.  XVI)  erst  fiir  eine  Rezitation  in  Or-  6 
lomenos  hinzugefiigt  sind  (v.  103  gabe  einen 
iten  AbschluB;  vgl.  Ptolemaios  v.  135 — 37). 
laubt  man  an  eine  solche  Beziehung  zu  Orcho- 
enos,  so  lieBe  sich  das  oben  S.  2002  besprochene 
diolion  VII  21a  folgendermaBen  wiederherstellen : 
y.oi  de  { av)Tov  roiovrcog  (Hicks,  sc. 
iv)  and  narQcoov  ^ Igevov )  xXrjdfjvat,  dno  2i[xi- 
Sov  r ov  TlsQixlEOvg  Tcbv  "OQXOfxevicov,  ohiveg 


nolnsiag  naga  Kcdoig  rexv^rjxacnv  (s.  v.  W  i  la- 
mowitz  Textg.  151).  Aus  Serv.  Dan.  Verg. 
eel.  10,  50:  alii  volunt  ipsum  Theocritum  de 
Sicilia  ad  Chalcidem  postea  migrasse  darf  kein 
Aufenthalt  im  benachbarten  Euboia  gefolgert 
werden,  da  die  Angabe  offensichtlich  zur  Er- 
klarung  der  schwierigen  Vergilstelle  erf  unden  ist. 
Literatur  s.  o.  S.  2005.  T  a  c  c  o  n  e  Bollettino  di 
Filol.  class.  XX  (1914)  231ff. 

10  15.  "Yiuvog  elg  Aiooxovgovg  (eid.  XXII).  Die¬ 

ses  in  epischer  Sprache  gehaltene  langste  der  Ge- 
dichte  des  T.  zerfallt  in  vier  Teile.  Das  Prooi- 
mion,  dem  homerischen  Hvmnos  XXXIII  ahnlich, 
feiert  beide  Tyndariden  als  Retter  in  Seenot 
(v.  1 — 26),  es  f’olgt  (v.  27 — 1 34)  die  tlberwindung 
des  Bebrykerkonigs  Amykos  wahrend  der  Argo- 
nautenfahrt  durch  Polydeukes,  z.  T.  in  dramati- 
schem  Gesprache  das  Epische  durchbrechend  (v.  55 
— 73),  dann  die  aus  Pindar  Nem.  X  und  den  Ky- 
!0  prien  bekannte  Aristeia  des  Kastor  beim  Kampfe 
der  Bruder  mit  den  messenischen  Apharetiden 
(v.  135 — 211)  und  ein  personlicher  SchluB,  in 
dem  der  Dichter  ablehnt,  mit  Homer  zu  wett- 
eifern  (v.  212 — 23).  —  Langst  hat  man  geschlos- 
sen,  daB  T.  hier  ein  Musterstuck  hat  geben  wol- 
len,  wie  ihm  die  Behandlung  epischer  S'toffe  noch 
mbglich  schien:  als  kurze,  episodenhafte,  mimisch- 
bewegte  Erzahlung.  DaB  der  erste  Teil  die  den 
gleichen  Stoff  behandelnde  Darstellung  des  Apol- 
0  lonios  Rhodios  im  II.  Buche  der  Argonautika 
iibertreffen  will  und  xibertrifft,  ist  bekannt;  daB 
die  Schilderung  des  Apharetidenkampfes  gegen 
die  gleiche  Schule  gerichtet  ist,  indem  sie  in 
Wettbewerb  mit  deren  kyklischen  Vorbildern, 
hier  den  Kyprien,  tritt,  hat  Ed.  Schwartz 
Antike  Charakterkopfe  2.  Reihe  63  betont.  Lite¬ 
ratur:  v.  Wilamowitz  Textg.  182 — 99. 

16.  XvxXcoyj  (eid.  XI).  Kein  Heilmittel  gegen 
die  Liebe  gibt  es  auBer  denPieriden:  das  erfuhr 
0  auch  der  Kyklops  bei  seinem  Selinen  nach  Gala- 
teia  —  sagt  die  Einleitung  des  friihesten  (s.  o. 
S.  2006),  rhythmisch  noch  nachlassigen  Nikias- 
gedichtes  (v.  1 — 18).  Es  folgt  der  Liebes-  und 
Werbegesang  des  Kyklops  an  die  Galateia  (v.  19 
— 71),  eine  Mahnung  an  ihn.,  sich  anderen  Mad- 
chen  zuzuwenden,  die  er  aufnimmt  (v.  72 — 79) 
und  ein  zweizeiliger,  an  die  Einleitung  ankniip- 
fender  AbschluB  (v.  80f.).  —  Zweierlei  ist  deut- 
lich:  der  Kyklops  hat  mit  dem  mythischen  Urbilde 
[)  nichts  gemein,  sondern  der  Dichter  nutzt  die  ge- 
gebene  und  bekannte  Situation  (s.  o.  nr.  8)  zu 
einer  epistala  ad  Niciam  de  remediis  amoris,  wo- 
bei  ihm  Naturell  und  Konvention  die  bukolische 
Tonung  wenn  nicht  vorschreiben,  so  doch  emp- 
fehlen.  Andererseits  aber  darf  man  auch  keine 
Travestie  des  Mythos  darin  sehen,  vielmehr  ist  es 
eine  Verspottung  des  zeitgenossischen  Gefiihls- 
ausdruckes,  ohne  daB  wir  es  —  vgl.  die  Xgyari- 
vai  nr.  12  —  auf  eine  bestimmte  Person  bezie- 
)hen  konnten  (Le  grand  Et.  11  Iff.).  Gow 
Class.  Quart.  XXIV  (1930)  150f.  laBt  wegen  des 
sinnlos  vorwegnehmenden  aeldcov  in  v.  13  das 
Prooimion  nachtraglich  dem  Galateiagesange  vor- 
gesetzt  sein.  Die  leichte  Anderung  del  Xcov  (,gie- 
rig  blickend‘  nach  Horn.  Od.  XIX  229.  Hymn. 
Herm.  360.  Anth.  Pal.  V  236,  vgl.  v.  Wilamo¬ 
witz  Herm.  LIV  63)  wahrt  die  offensichtliche 
Einheit  des  Gedichtes.  Literatur  s.  o.  S.  2006. 
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17.  "1  lag  (eid.  XIII).  Nicht  nur  uns  —  be- 
ginnt  das  zweite  Nikiasgedicht  in  drei  Distichen 
— •  sondern  auch  Herakles  bezwang  der  Eros,  der 
Eros  zum  sehonen  Hylas,  den  er  alles  lehrte,  was 
ihm  selber  Grofie  verlieh  (vgl.  XXIV  103ff.),  von 
dem  er  sich  niemals  trennte  (v.  1 — 15),  so  daB 
ihn  Hylas  auch  mit  den  Argonauten  bis  nach 
Mysien  begleitete  (v.  16 — 31).  Wie  der  wasser- 
holende  Knabe  von  Nymphen  in  die  Tiefe  ge- 
zogen  wird  (v.  32 — 54),  Herakles  auf  vergeb-  ] 
licher  Suche  die  Abfahrt  der  Genossen  versaumt 
(v.  55 — 75),  fiillt  den  zweiten  Teil.  Die  Bedeutung 
des  Gedichtes  liegt  nicht  so  sehr  in  der  sehonen 
Erzahlung  der  Legend e,  deren  Wahl  mitbestimmt 
gewesen  sein  wird  durch  des  Dichters  Wetteifer 
mit  Apollonios  Rhodios  (Arg.  I  1234ff.;  vgl. 
Ran  now  Berl.  Phil.  W.  1906,  709ff.),  als  in 
der  Schilderung  der  heroischen  Freundschaft,  wo 
das  Grundgesetz  aller  hellenischen  Paidagogeia 
—  voran  der  dorischen  —  zum  letzten  Male  von  5 
einem  griechischen  Dichter  verkiindet  wird.  Lite- 
ratur  v.  Wi  1  a m  o  w i  tz  Textg.  174.  B.  Val¬ 
ient  i  n  Winckelmann  97ff. 

18.  ’Rlax6.Tr)  (eid.  XXVIII).  In  Dialekt  und 
VersmaB  (groBen  Asklepiaden)  der  aeolischen 
Dichter  abgefaBt,  kiindigt  dies  Begleitgedicht 
einer  syrakusischen,  fur  Theugenis,  die  Gattin  des 
Nikias  bestimmten  Elfenbeinspindel  die  bevor- 
stehende  Ankunft  des  T.  in  Milet  an  (v.  6): 
onnoig  Uwov  i/aov  zsQrpofA  iboov  xavziqpdtjoo/uai,  3 
|  Nixtav,  Xaglzcov  i/x£QO(pcbvcov  Isqov  cpvzov.  Es 
ist  zusammen  mit  ep.  8  (s.  u.  S.  2017)  das  letzte 
der  Freundschaftsgedichte  an  Nikias  und  das  ein- 
zige,  welches  eine  unmittelbare  Huldigung  an 
ihn  enthalt,  eine  Huldigung,  die  dadurch  nicht 
gemindert  wird,  daB  sie  zunachst  des  Freundes 
Gattin  zu  gelten  scheint.  Denn  daB  die  angefiihr- 
ten  Verse  der  dichterische  Keim  des  Gedichtes 
sind,  zeigt  ihre  fast  archaische  Heroisierung  neben 
dem  sehonen  ornamentalen  Rankenwerke  des  t 
iibrigen  Gedichtes.  Literatur  s.  o.  S.  2006.  v.  W  i- 

1  a  m  o  w  i  t  z  Textg.  137f. 

19.  EUvrjg  eni&alafuog  (eid.  XVIII).  Zur 
Hochzeit  des  Menelaos  und  der  Helena  sangen 
die  zwolf  vornehmsten  Madchen  von  Sparta  den 
Hymenaios  (v.  1 — 8):  Verspottung  des  Brauti- 
gams  (v.  9—15),  Preis  der  Braut  (v.  16—37), 
Sehnsucht  der  Gespielinnen  (v.  38 — 48)  und 
Segenswiinsche  (v.  49—58).  —  Einzelne  Motive 
iibernahm  der  Dichter  aus  der  Helena  des  Stesi- l 
choros  (Hypothesis),  anderes  war  ihm  durch  die 
volkstumlichen  Hochzeitsbrauche  gegeben,  die 
auch  Sappho  spiegelt;  unmittelbare  Anregung 
durch  die  lesbische  Dichterin  vermutete  K  a  i  b  e  1 
Herm.  XXVII  249ff.  wohl  mit  Recht  (vgl.  das 
seither  gefundene  frg.  55  Diehl),  wahrend  seine 
Konstruktionen  des  Kultischen  abzulehnen  sind 
(Sitzler  Bursian  XCII  1 59f .).  —  Aber  ist  das 
anmutig  gefiigte  und  iiber  die  Convention  hinaus 
herzliche  Gedicht  wirklich  nur  die  Verherrlichung 
einer  mythischen  Hochzeit,  oder  ist  es  fiir  einen 
besonderen  AnlaB  gedichtet?  Die  Verse  49—58 
(vgl.  auch  9 — 14)  sind  so  allgemein  gehalten,  daB 
sie  fiir  jede  Hochzeit  passend  erscheinen.  Dazu 
kommt  ein  Weiteres:  v.  50  wird  die  Aazco  xovqo- 
zgoqpog  um  svzsxvia  angerufen  —  im  griechischen 
Mutterlande  wurde  aber  Leto  so  gut  wie  aus- 
schlieBlich  nur  in  Verbindung  mit  ihren  Kindern 
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verehrt,  so  auch  in  Sparta  (Wehrli  Suppl 
Bd.  V  S.  573),  hingegen  war  ihr  eigener  Kult  i 
Kleinasien  sehr  verbreitet,  es  gab  ihn  z.  B.  auc 
in  Didyma  (W  e  h  r  1  i  557).  Das  fuhrt  also  ai 
eine  Beziehung  nach  Kleinasien.  Vielleicht  is 
das  Gedicht  der  Epithalamios  fiir  Nikias,  de 
Milesier,  und  seine  Gattin  Theugenis.  T.  nenn 
sich  selbst  in  der  Syrinx,  mit  der  Wortbedeutun 
des  eigenen  Namens  spielend,  Paris  —  habe 
0  wir  hier  eine  ahnliche  tlbertragung?  Denn  Hi 
lena  ist  zweifellos  von  gottlicher  Abkunft,  als 
eine  Qevyevig.  Wohl  absichtlich  sind  alle  Hie 
deutungen  auf  das  spatere  Schicksal  von  Helen, 
und  Menelaos  vermieden,  indem  die  Begnadung 
welche  in  der  Ehe  mit  dieser  Zeustochter  fiir  dej 
Brautigam  liegt,  in  den  Mittelpunkt  geriickt  ist 

20.  Raibixov  a'  (eid.  XXIX).  Dieses  zweit- 
der  aeolischen  Gedichte  ist  ein  Skolion,  in  den 
gleichen  sapphischen  Vierzehnsilbler  wie  Alkaioi 

)  frg.  73  D.  (Uber  das  Verhaltnis  zu  den  Vorbil 
dern  vgl.  v.  Wilamowitz  Textg.  1381).  Ei 
mahnt  einen  wankelmiitigen  Sehonen,  der  Ver 
ganglichkeit  jugendlicher  Bliite  eingedenk  zi 
sein  und  sich  dem  ohne  Hinterhalt  Liebenden  zu 
zuneigen,  damit  sie,  wenn  der  Schone  in  die 
Mannheit  eingetreten  sei,  einander  ’AyilUiOi 
cp'doi  wiirden.  Sonst  werde  der  jetzt  noch  opfer- 
bereite  Liebende  sich  unwiderruflich  abkehren.— 
Die  reichliche,  wenn  auch  im  einzelnen  nicht 
)  nachweisbare  Verwendung  alkaiseher  und  sapphi- 
scher  Pragungen,  die  breite  Ausspinnung  des 
zonog  von  der  Verganglichkeit  der  Hora,  der 
nach  Skolienart  mit  dem  Scherze  spielende  Ver- 
lauf  des  Ganzen  lassen  schwer  den  Seelenton, 
der  mitschwingt,  vernehmen,  es  sei  denn  in  die¬ 
ser  einen  Stelle  (selbst  wenn  auch  sie  imitatio 
sein  sollte)  v.  13f.:  onneog ,  avixa  zav  ysvvv  av- 
bQsiav  exr/g,  |  allaloioi  TisltofiRP  Aydlhoi  cpiXoi. 
Literatur:  Vahlen  opusc.  acad.  I  312ff.  Ed- 
'  m  o  n  d  s  Class.  Rev.  XXV  371 

21.  Raibixov  ft'  (eid.  XXX).  Das  durch  den 
Dichter  selbst  (v.  13)  fiir  sein  Alter  beglaubigte, 
von  den  spraehlich  und  metrisch  gleichartigen 
aber  friiheren  ,Spindel‘  sich  charakteristisch  ab- 
hebende  Gedicht  meldet  eingangs  T.s  Liebe  zu 
einem  Sehonen  (v.  1 — 10),  dann  in  Wechselrede 
mit  seinem  'd’v/xog  die  Beschwernis  des  Eros  im 
Alter  (v.  12 — 23),  die  Vergeblichkeit  des  Wider- 
standes,  selbst  fiir  die  Gotter  (v.  24 — 32).  Durch 
die  sinnliche  Schilderung  des  Geliebten  im  An- 
fange,  aus  der  die  Betroffenheit  des  Alternden 
und  seine  Widerstandslosigkeit  unmittelbar  ent- 
flieBt,  ist  es  leichter  als  im  vorigen  Gedichte 
—  trotz  der  Entstellungen  der  einzigen  Hs.  C  — 
den  Klang  einer  verzehrenden  Leidenschaft,  einer 
vielleicht  totlichen  Ergriffenheit  zu  vernehmen. 
Literatur:  Edmonds  Class.  Rev.  XXV  65ff. 

22.  Atzrjg  (eid.  XII).  Mit  einem  sapphischen 
Anklang  eroffnet  das  spielende  Werkchen  in 
ionischer  Mundart  die  Feier  der  Riickkehr  des 
ersehnten  Geliebten  (v.  1 — 9).  Ihre  Freundschaft, 
wiinscht  der  Dichter,  moge  von  alien  Kiinftigen 
gepriesen  werden  (v.  10 — 21).  Zwist  weifi  der 
Geliebte  doppelt  zu  vergelten  (v.  21 — 26).  Selig 
die  Megarer,  die  das  Grab  des  Diokles  ehrten 
durch  einen  Wettkampf  im  Kiissen  (v.  27 — 37). 
Hinter  scherzend  gehauften  Vergleichen,  paro- 
dierter  alexandrinischer  Gelehrsamkeit  und  life- 
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ariseher  Reminiszenzen  wird  man  schwer  noch 
en  Ton  der  Leidenschaft  horen,  der  in  deni  sap- 
'hisch  ge  ton  ten  Eingange:  rjXv&eg  <Jj  yiXe  xovgs 
girt]  ovv  vvxri  xal  rjol  und  vielleicht  in  v.  20f. 

or]  vvv  (pdorrjg  xai  rov  xaQievrog  aireoo  71  am 
ia  oxofxarog  wohl  nicht  nur  den  lesbischen  und 
pnischen  Vorbildern  verdankt  wird.  Literatur  s. 
•  S.  2006.  Vahlen  Opusc.  acad.  I  297ff.  II  Iff. 

23.  EmyQafAfrara.  Unter  den  Epigrammen 
eichnet  sich  besonders  eine  Gruppe  in  verschie- 
enen  Rhythmen  ab,  die  als  Inschriften  unter 
tatuen  von  Dichtern  gestanden  hat  oder  wenig- 
bens  dafiir  gedacht  1st.  Eg  sind  dies  ep.  18  auf 
picharmos,  bestehend  aus  ab w e ch sel nd e n  trocha- 
:chen  Tetrametern  und  iambischen  Trimetern, 
svischen  die  jeweils  ein  Reizianum  geschoben 
it.  Es  wird  fiir  ein  Ehrenmal  des  Epichatrmos 

1  Syrakus  von  T.  bestimmt  gewesen  sein.  Ep. 

2  geht  auf  den  rhodischen  Epiker  Pei sandros 
is  Kameiros  in  sapphischen  Elfsilbern,  ep.  21  auf 
frchilochos  in  zwei  gleichgebauten  Strophen  zu 
Wersen  aus  4  da.  +  ithyph.  ( solvitur  acris  hietns ), 
b  trim.,  ia.  trim.  kat.  (M  ii  n  s  c  h  e  r  Herm.  LIV 
),  1.  v.  Blumenthal  Die  Schatzung  des 
rchilochos  im  Altertum  16),  ep.  17  auf  Anakreon 
a.  trim.  +  Phalaec.).  Sie  sind  gleichfalls  als 
;atuenunterschriften  fiir  die  Geburtsorte  Kamei- 
s,  Paros,  Teos  verfaBt,  wie  es  ep.  17  und  22 
isdriicklich  selbst  bezeugen.  Auch  rhythmisch 
ellen  sie  z.  T.  Huldigungen  an  die  Dichter  dar 
.  Blumenthal  a.  0.).  Das  gilt  auch  fiir 
e  fingierte  vierzeilige  Grabschrift  auf  Hipponax 

Skazonten  (ep.  19).  Alle  diese  —  aiuch  ep.  18 
-  wird  man  sich  wahrend  T.s  estlichem  Aufent- 
.ilte  entstanden  denken.  Wegen  seiner  Form  — 

■  iambi sche  trim.,  dact.  hexam.,  iamb.  trim.  — 
id  seiner  Stellung  hinter  theokritischen  Gedich- 
n  in  der  Anthologie  gehort  T.  auch  ep.  24  von 
<r  emeuerten  Basis  alterer  Weihgeschenke  eines 
.  )ollontempels,  ebenso  wird  man  das  poly- 
jetrische  Grabgedicht  auf  Kleita  (ep.  20)  —  pha- 
lic.  -|-  solviter  acris  hiems  —  dem  gleichen  Dich- 
ir  zutrauen.  Zu  ep.  8  auf  das  Asklepiosbild  des 
i.kias  (s.  0.  S.  2006)  stellt  sich  durch  Art  und 
P  eP-  13  auf  die  Aphrodite  im  Hause  des  Am- 
|  ikies  und  der  Chrysogona  —  der  Name  Amphi- 
bs  ist  in  Kos  belegt  (Paton-Hicks  Inscr. 

(  Cos  404)  und  wenigstens  auch  Xgvoco  (273). 
le  zusammengehorenden  ep.  7.  15  auf  das 
(■ab  des  Eurymedon  aus  dorischer  Gegend, 

|.  14  auf  die  rganeCa  des  Kaikos,  ep.  9  auf  den 
irakusaner  Orthon,  ep.  10  mit  der  Weihung 
sies  Musenreliefs  durch  Xenokles,  ep.  11  auf 
:a  Physiognomen  Eusthenes  sind  gute  helle- 
ntische  Gedichte,  die  von  T.  sein  konnten,  ohne 
:8  sich  Sicherheit  gewinnen  lieBe.  Legrand 
rt  sie  bis  auf  ep.  10  von  seinem  ersten  Bande 
isgeschlossen.  Von  den  ,bukolischen‘  Epigram- 
:n  sind  nr.  1  und  3  Bildunterschriften  durch- 
u  theokritischer  Einfiihlung  und  diirfen  als 
[it  gelten  —  Legrand  schlieBt  auch  ep.  3 
i>  —  wahrend  ep.  5.  6  offenbar  Nachahmungen 

5  d:  ep.  5  variiert  den  Thyrsis,  ep.  2  klingt  an 
h  epideiktischen  Stil  der  Leonidasschnle  an. 

-s  wichtige  ep.  4,  aus  neun  Disticha  bestehend 

■  kaum  von  T.  selbst  — ,  stellt  den  Typus  der 
Jlenistischen  Elegie  dar,  aus  dem  die  Elegie 
[;  Propertius  hervorging  (v.  W  i  1  a  m  0  w  i  t  z 
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Textg.  199 — 202).  —  AuBer  den  ep.  2.  4 — 6  sind 
zweifellos  nicht  von  T.  das  prosaische  Weih- 
godicht  (ep.  12)  des  Choregen  Demomeles  von 
Paiania  (Prosop.  Att.  3554),  das  konventionelle 
Klagegedicht  auf  ein  siebenjahriges  Kind  (ep.  16) 
und  das  belanglose  Distichon  auf  Glauke  (ep.  23), 
dem  T.  nur  zugeteilt,  weil  er  eid.  IV  31  eine 
damals  beriihmte  Kitharodin  Glauke  erwahnt  hat. 

Vollig  verloren  sind  die  nur  in  der  Suidasvita 
10  genannten  Werke  IJgoirideg  (von  den  Sagen- 
varianten  —  s.  Robert  Heldens.  I  247  — 
kame  am  ersten  die  von  Verg.  eel.  VI  48  be- 
folgte  in  Frage),  Elnibeg  (Birt  Elnibeg  Marb 
1881),  (=  eid.  XVI.  XVII.  XXII?)  cHga>i- 

veu  (eid.  XVIII  und  Ps.  T.  Afjvai  konnten  ge- 
meint  sein),  lnixr]beia  [xeh ],  kfoyeicu,  ia/u^oc. 
Reste  eines  bisher  unbekannten  vierten  aeolischen 
Gedichtes  sind  im  Antinoe  Pap.  (S.  59)  zum  Vor- 
schein  gekommen,  ebenso  vom  Schlusse  des 
20  Herakliskos,  der  in  unseren  Hss.  verstummelt 
ist.  Nur  aus  einem  Athenausfragmente  bekannt 
ist  die  Huldigung  an  Berenike,  die  als  (Aphro¬ 
dite)  Leukothea  gottlich  verehrt  wurde:  xavxy] 
ftegg  Isqov  ix'&vv,  ov  Xevxov  xa Xsovoiv  ist  Anspie- 
lung  auf  den  Namen  der  Gottin.  Vielleicht  dur- 
fen  wir  in  der  sog.  Aphrodite  von  Kyrene  ein 
von  ihrem  Sohne  Magas,  dem  Konige  von  Kyrene, 
gestiftetes  Bild  seiner  vergottlichten  Mutter  er- 
kennen. 

30  D.  Pseudoepigraph  a.  Legrand  hat 
als  echt  in  den  ersten  Band  seiner  Ausgabe  auf- 
genommen  die  Eid.  I— VII,  X— XVIII,  XXII, 
XXIV,  XXVIII — XXX  nebst  Berenike  und 
Syrinx,  ansgeschloissen  also  VIII,  IX,  XIX-^XXI, 
XXIII,  XXV — XXVII,  was  sich  genau  mit  den 
Athetesen  von  v.  Wilamowitz  deckt.  (fiber 
die  Epigramme  s.  0.  S.  2017.)  C  h  0  1  m  e  1  e  y  249. 
255  halt  von  den  ausgestoBenen  VIII,  IX  fiir  echt 
und  mochte  auch  XXV  zusammen  mit  Megara 
40  fiir  theokritisch  erklaren  (57f.). 

1.  BovxoXiaorai  (eid.  VIII).  Von  der  Liebe 
des  Daphnis  zu  Menalkas  hatrte  schon  Hermesi- 
anax  gesungen,  hartte  aber  die  Erzahlung  auf 
Euboia  spielen  lassen  (Schol.  VIII  56  d),  bei 
Sositheos  war  Menalkas  dem  Daphnis  nach  dem 
Entscheide  des  Pan  im  Wettgesange  unterlegen, 
Daphnis  vermahlte  sich  der  Nymphe  Thaleia 
(Hyp.  C,  Schol.  VIII  93  a).  Soviel  war  dem  Ver- 
fasser  des  in  ein  Rahmengesprach  (1 — 32.  61 
50 — 62.  81 — 93)  eingelegten  Wettgesanges  von 
Daphnis  und  Menalkas  gegeben.  Chronologisch 
konnte  das  Stiick  also  von  T.  sein.  Gegen  die 
Echtheit  sprechen  einmal  die  v.  33 — 60  eingeleg¬ 
ten  ,elegischen‘  Distichen - eine  Durchbrechung 

des  Stiles,  fiir  die  es  bei  T.  kein  Beispiel  gibt  — , 
dann  auch  die  metrischen  Harten,  die  v.  Wila¬ 
mowitz  Textgesch.  122  hervorgehoben  hat. 
Durchschlagend  aber  ist,  dab  der  Verfasser  das 
Dorische  nicht  als  Mutterspraehe  gesprochen  hat, 
60  sondern  sich  nur  des  von  T.  gepragten  Materials 
bediente,  wie  v.  14f.  ioo/uaroga  a^vov  und  jioxa 
afxvov  zeigen,  ,wo  das  Vau  von  agr]v  auf  das  Sy¬ 
nonym  iibertragen  ist,  wie  Bakchylides  log  den 
Pfeil  mit  dem  Vau  von  log  das  Gift  aiusstattet; 
das  alles  ware  bei  T.  undenkbar,  der  doch  das 
Dorische  zur  Mutterspraehe  hatte‘  (v.  Wila¬ 
mowitz  a.  O.).  Vorbild  fiir  den  Dichter  waren 
T.s  Osgiorai.  Witte,  der  dies  erkannt  hat  (Rh. 
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Mus.  LXXIII  240ff.),  wollte  nachweisen,  daB  die 
auch  v.  Wilamowitz  athetierten,  aber  schon 
Vergil  bekannten  Verse  57 — 60  =  eel.  Ill  80f. 
doch  zu  dem  Gedichte  gehorten  und  dahinter  zwei 
Distichen  ausgefallen  seien,  wie  auch  die  Nach- 
ahmung  des  Vergil  eel.  VII  beweise.  Diese  be¬ 
st  echende  Vermutung  hat  aber  keine  Stiitze  an 
Pap.  Oxy.  2064.  Vgl.  auch  v.  Wilamowitz 
Herm.  LVIII  70ff. 

2.  BovxoXiaozai  y'  (eid.  IX).  Wieder  ein  Wett- 
gesang  von  Daphnis  und  Menalkas  (v.  7 — 13.  15 
— 21):  nQoXoyi&i  vopisvg  tig  6  xai  xQitrjg  (v.  1 
— 6),  der  beide  beschenkt  (v.  22 — 27)  und  mit 
einem  eigenen  Boukoliasmos  epilogisiert  (v.  28 
— 36).  Vergil  hat  es  nachgeahmt  (v.  Wila¬ 
mowitz  Textg.  202.  Ill):  damit  ist  der  ter¬ 
minus  ante  quern  gegeben.  Es  ist  die  Arbeit  eines 
mit  dem  Landleben  nicht  vertrauten,  dichterisch 
unbegabten,  aber  verslich  geschulten  Dilettan- 
ten  des  spateren  Hellenismus.  Literatur:  v.  Wi¬ 
lamowitz  a.  0.  Legrand  Etude  14f. 

3.  KrjQioxlsTirrjg  (eid.  XIX)  gehort  nach  Mo- 
tiv  —  Tierfabel  —  und  Stimmung  zu  den  Ana- 
kreonteen,  wo  es  in  nr.  35  eine  Parallele  hat.  T. 
eid.  IV  55  hat  dem  ganz  untheokritischen  Dich- 
ter  eine  Einzelheit  geliefert.  Literatur:  v.  Wi¬ 
lamowitz  Textg.  79f. 

4.  BovxoXioxog  (eid.  XX).  Das  Vorbild  dieses 
Gedichtes  1st  T.s  Kyklops,  aber  die  Situation  ist 
hinabgezogen  in  die  vita  cotidiana.  Der  um  eine 
stadtische  Hetare  vergeblich  werbende  Hirte 
macht  sich  durch  die  Selbstsehilderung  seiner 
vermeintliehen  Schonheit  lacherlich  wie  dort 
Polyphemos.  Den  groBstadt-ischen  und  landfrem- 
den  Verfasser  wird  man  wegen  seiner  mytho- 
logischen  Anspielungen  (Kybele,  Attis)  fiir  einen 
Ostgriechen,  wegen  seiner  dem  Adonis  des  Bion 
ahnlichen  Verstechnik  etwa  fur  einen  Smyrnaer 
halten.  Der  dorische  Dialekt  ist  im  fiovxoXixdv 
yevog  nun  schon  obligatorisch.  Literatur:  v.  W  i- 
lamowitz  Textg.  80S. 

5.  'AXislg  (eid.  XXI).  Als  einziges  der  buko- 
lischen  Sammlung  dient  dieses  Werkchen,  einen 
moralischen  Spruch  aus  dem  Volksleben  als  wahr 
zu  erweisen:  a  Jisvta,  Aiocpavte,  gova  tag  zkyyag 
kysiQsi  (v.  1).  Die  Schilderung  des  Fischerlebens, 
die  Erzahlung  des  Traumes  und  seine  moralische 
Auslegung,  dazu  die  Vulgarismen  der  Sprache 
weisen  es  in  spathellenistische  Zeit,  etwa  ins 

1.  Jhdt.  n.  Chi.  Das  Thema  laBt  an  die  Kyniker 
vor  der  klassizistischen  Reaktion  des  Dion 
v.  Prusa  denken,  leider  ist  der  nach  theokriti- 
scher  Art  widmend  angeredete  Diophantos  sonst 
unbekannt.  Bemerkenswert  ist,  daB  die  Vorschrift 
des  Artemidoros  (Oneir.  I  12  p.  16,  16):  od'sv 
<pt][il  deiv  oixo'&sv  JiaQEOXEva.O'&ai  xal  oixetq  ovvi- 
oei  xQrjodai  tor  dvEiQoxQitrjv  sich  beriihrt  mit 
v.  12:  ovtog  dqiozog  |  eoziv  ovEiQoxQitag,  6 
bibaoxaXog  iozi  nag’  a>  vovg.  Der  t.  t.  oveiqoxqi- 
trjg  kommt  hier  —  von  Theophr.  Char.  16,  11  < 
und  einer  Diogenesanekdote  bei  Diog.  Laert.  VI 

2,  24  abgesehen  —  zum  ersten  Male  vor.  Fiir 
die  Zeitbestimmung  vgl.  v.  Wilamowitz 
Textg.  82f. 

6.  BQaozrig  (eid.  XXIII).  Ein  altes  Marchen- 
motiv  (Rohde  Griech.  Roman  84f.) :  'die  Rache 
der  Bildsaule  an  einem  hartherzigen,  den  Tod 
des  Liebhabers  verspottenden  Knaben  ist  hier 


aus  der  mythischen  Sphare  in  den  Bios  von  einen 
an  Moschos  und  Bion  geschulten  Verfasser  liber 
tragen,  der  dem  Dichter  des  Bukoliskos  nahe 
steht,  ja  mit  ihm  identisch  sein  konnte  (v.  W  i 
lamowitz  Textg.  81f.,  besonders  82,  1). 

7.  'HQaxXrjg  foovzoepovog  (eid.  XXV).  In  An 
lehnung  an  die  Rhapsodenpraxis,  Teile  des  altei 
Epos  als  selbstandige  Einheiten  fiir  die  Rezita 
tion  zu  behandeln,  hat  der  Dichter  vor  dem  all 

i  gemeinen  Hintergrunde  des  Augeiasabenteueri 
drei  Bilder  des  jugendlichen  Herakles  gegebei 
und  deren  besondere  Situation  durch  Uberschrif 
ten  bezeichnet:  'HQaxXrjg  jtQog  aygoixov  gibt  Ge 
legenheit,  den  Land-  und  Herdenreiehtum  des 
Augeias  zu  schildern,  ebenso  die  BmnobXrjoig  — 
die  Inspektion  der  Herden  durch  Augeias.  Beid( 
Stiicke  sind  aber  nicht  um  dieser  Beschreibung 
willen  da,  sondern  jede  gipfelt  in  einer  besonde 
ren  Situation,  in  der  Herakles  sich  zeigt:  in 
'  ersten  Teile  die  auf  ihn  einstiirmenden  Hunde 
im  zweiten  die  Bandigung  des  anrennenden  Stie 
res.  Vom  dritten  ist  die  Gberschrift  verloren: 
auf  dem  Wege  zur  Stadt  berichtet  Herakles  den 
Augeiassohne  Phyleus  die  Totung  des  nemeischen 
Lowen.  Die  Steigerung  der  Motive  ist  deutlich. 
ebenso  deutlich,  daB  diese  Bilder  nicht  aus  gro- 
Berem  Zusammenhange  gerissen  sind  —  wie  F. 
Schlegel  glaubte  — ,  sondern  von  einem  hel- 
lenistischen  Epiker  kallimacheisch-theokritischei 
Schulung  so  fiir  den  Vortrag  aufeinander  abge- 
stimmt  wurden.  Das  ionisch  geschriebene  Werk¬ 
chen  —  kaum  von  T.  selber  — diirfte  doch  noch 
ins  3.  Jhdt.  gehoren,  als  der  Streit  Epos-Eidyl- 
lion  in  Theorie  und  Praxis  lebendig  war.  Lite¬ 
ratur:  v.  Wilamowitz  Textg.  218ff.  E. 
F  r  o  h  n  De  carmine  XXV  Theocriteo  quae- 
stiones  sel.,  Diss.  Halle  1908,  stellt  die  home- 
rischen  Anklange  zusammen. 

8.  Arjvai  (d.  h.  BdxXai,  eid.  XXVI).  Die  Er¬ 
zahlung  des  Pentheusmythos  (v.  1 — 26)  beriihrt 
sich  mehrfach  mit  Ovid.  met.  Ill  702ff.,  so  dafi 
man  eine  gemeinsame  alexandrinische  von  Euri¬ 
pides  abhangige  Quelle  ansetzen  darf  (Korn- 
E  h  w  a  1  d  zu  Ovid  a.  O.).  Es  folgt  v.  27f.  eine 
Abweisung  der  Dionysosgegner;  v.  29/30  lautet: 
£ir](vy  6’  kwaEtrjg  fj  xai  dsxazco  ijufiairjv,  avzog 
6’  EvaySoi/ui  xai  Evayssooiv  adoi/ui  (vgl.  Pap.  Ant. 
p.  50),  von  Cholmeley  364.  409  mit  dem  oft 
j  ugendlichen  Alter  der  Dio  ny  sosf  olger  erklart  ( Anth. 
Pal.  XI  40;  hinzuzufiigen  Liv.  XXXIX  10:  iam 
biennio  constare  neminem  initiation  ibi  maiorem 
annis  viginti ;  13  am  Ende:  biennio  proximus  in¬ 
stitution  esse ,  nequis  magis  viginti  annis  initia- 
retur ):  ,ware  ich  doch  neun  Jahre  oder  beganne 
das  zehnte,  und  ware  ich  selbst  rein  und  gefiele 
den  Reinen‘  ( avzog  nicht  im  Gegensatze  zum 
Vorigen,  was  die  alte  Lesart.  knifiaivoi  erzwange, 
sondern  auf  Evayssooiv  vorausweisend).  Nach 
einem  tibergange  folgt  der  Preis  der  Dionysos, 
v.  Wilamowitz  Textg.  213  glaubte,  es  sei 
v.  29  auf  die  zeitgeschichtliche  Ermordung  eines 
Kindes  angespielt:  die  neue  Lesart  hufiaigr  ver- 
bietet  das;  das  Gedicht  ist  ein  allgemein  gehal- 
tener  Protest  gegen  die  Gegner  des  Dionysos  und 
laBt  sich  damit  auf  eine  bestimmte  historische 
Situation  beziehen:  auf  das  Verbot  der  Bac- 
chanale  durch  die  Romer  im  J.  186:  Bacas  vir 
nequis  adiese  velet  ceivis  Romanus  neve  nominus 
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’xitini  neve  socium  quisquam.  Das  Gedicht  wird 
Jso  in  Westgriechenland  entstanden  und  des- 
lalb  dorisch  getont  sein;  denn  theokritische 
^achahmung  ist  nirgends  zu  spiiren,  es  sei  denn, 
lie  verlorenen  IlgoixibEg  hatten  das  Muster  ab- 
fegeben.  Wegen  dieser  dorischen  Tonung  kam 
las  Epyllion  in  die  Sammlung  der  Bukoliker. 
)aB  man  aus  dem  gelehrter  Tradition  entstam- 
aenden  Namen  Agdxavov  (v.  33,  ogog  xqg  Kagtag 
Ichol.  P.  Anton.)  nicht  auf  ein  bestimmtes  Lokal 
chlieBen  diirfe  (Maass  Herm.  XXVI  178ff.) 
.etont  v.  Wilamowitz  Textg.  210  mit  Recht. 

9.  Vagiorvg  (eid.  XXVII).  Die  Unechtheit 
es  am  Anfang  verstiimmelten  Gedichtes  —  es 
'hit  eine  dem  erotischen  Zwiegesprach  zwischen 
)aphnis  und  dem  Madchen  vorangehende  Be- 
2hreibung  der  Situation  —  hat  v.  Wilamo- 
r  i  t  z  durch  Aufdeckung  der  Anspielung  von 
.  4  auf  Theokrit.  Ill  20,  Textg.  93,  1,  erwiesen. 
tfie  Bukoliskos  und  Erastes  diirfte  die  Oaristys 
n  Osten  entstanden  sein,  wenigstens  ist  dort 
ie  Bezeichnung  Paphia  fiir  Aphrodite  urspriing- 
ch  zu  Hause,  die  in  unserem  Bruchstiicke  aus- 
■hlieBlich  angewandt  wird. 

10.  Emxacpiog  BLoovog  (Mosch.  Ill)  ist  zu- 
immen  mit  Echttheokritischem  uberliefert,  Zi- 
te  oder  Nachahmungen  aus  dem  Altertume  gibt 
p  nicht  (v.  Wilamowitz  Textg.  68).  Der 
erfasser  nennt  sich  v.  94f.  selbst  einen  Italiker 
id  Schuler  des  Bion.  Vorbild  war  ihm  offenbar 
ions  Abcovibog  Emxaqnog.  Zu.  seiner  ausoni- 
hen  Abkunft  stimmt  der  von  v.  Wilamo- 
i  t  z  68,  1  beobachtete  auffallige  Gebrauch  von 
nl,  der  offenbar  beeinfluBt  ist  von  ,ausonischem‘ 
lbstrat:  noxl  diirfte  die  Praeposition  wieder- 
•ben,  der  Umbrisch  prae-  und  postpositionelles 
m  entspricht  (vgl.  v.  Planta  Gramm,  des 
k.-umbr.  Dial.  II  446f.).  Die  literarisch  tatigen 
aliker  schreiben  entweder  Latein  wie  Ennius 
id  Pacuvius  oder  Griechisch  wie  dieser  Dichter 
id  der  Verfasser  von  eid.  XXVI  —  wenigstens 
sher  ist  eine  oskische  Literatur  nur  ein  wenn 
ch  nicht  unwahrscheinliches  Postulat  M  o  m  m- 


r  n  s. 

11.  Meydga  (Mosch.  IV).  Sehnsiichtige  Klagen 
:  langen  Wechsdlreden  zwischen  Megara,  dem 
eibe  des  Herakles,  und  seiner  Mutter  Alkmene 
a  den  abwesenden  Helden  —  in  die  Bukoliker- 
Jtnmlung  wohl  durch  die  stoffliche  Beriihrung 
;‘.t  dem  Herakliskos  geraten.  Wir  haben  den 
"’flex  hellenistischer  Lyrik  in  Hexametern  vor 
'  s.  Der  Dialekt  ist  der  epische.  Mit  den  son- 
igen  Stiicken  der  Bukolikersammlung  besteht 
line  Verwandtschaft.  Literatur:  v.  Wilamo- 
'itz  Textg.  79. 

12.  Eig  vexgov  Abconv  stammt  aus  fruhbyzan- 
Uischer  Zeit:  v.  Wilamowitz  Textg.  71. 
|  ist  durch  Bions  Adonis  in  die  Sammlung  ge- 
hnmen. 

_  13.  Enc&uXd/uiog  AydUcog  xal  Arjidafxsiag 
lion  II.).  Myrson  fordert  seinen  Mithirten  Ly- 
Has  auf,  von  Achills  Jugend  auf  Skyros  unter 
(:a  Tochtern  des  Lykomedes  zu  singen.  Das 
luchstiick  wird  von  einem  Dichter  aus  derNach- 
fge  Bions  stammen.  v.  Wilamowitz 
ht g.  79. 

E.  tTberlieferungsgeschichte.  T. 
it  seine  Gedichte  einzeln  herausgegeben.  Die 


erste  bukolische  Sammlung  brachte  in  sullani- 
scher  Zeit  der  Aristophaneer  Artemidoros  zusam- 
men  wie  Meleagros  seinen  Epigrammenkranz. 
Auf  sie  geht  unser  Bestand  mit  Ausnahme  der 
Technopagnien,  Epigramme  und  des  Berenike- 
fragmentes  aber  mit  EinschluB  der  meisten 
Pseudepigrapha  zuriick.  Alsbald  famd  eine  Gruppe 
theokritischer  Gedichte  ihren  Erklarer  in  Askle- 
piades  von  Myrleia,  dessen  Arbeit  aber  rasch 
10  durch  den  Kommentar  alter  Theokritgedichte 
von  Artemidoros’  Sohn  Theon  verdrangt  wurde. 
Diese  enthielt  in  unbestimmbarer  Reihenfolge  — 
eid.  I  machte  sicher  den  Anfang  —  I — XVIII 
XXII,  XXIV,  XXV,  XXVIII— XXX  (und  wohl 
aueh  das  vierte  Aeolicum).  Im  2.  Jhdt,  machte 
Munatios  von  Tralles  eine  Ausgabe  mit  wesent- 
lich  paraphrastisehem  Kommentare,  in  den  sein 
jiingerer  Zeitgenosse  Theaitetos  die  Theonischen 
Erklarungen  hineinarbeitete.  Als  letzter  antiker 
20  Herausgeber  fiigte  Amarantos,  Zeitgenosse  Ga- 
lens,  die  carmina  figurata  hinzu.  Literatur: 
v.  Wi  1  a  m  o  w  i  t  z  Einleitung  in  d.  griech.  Trag. 
187;  praefatio  der  Ausg.  Illff.;  Textg.  106ff. 
We  n  d  e  1  tlberlief.  u.  Entst.  der  T.-Scholien  164, 
Von  Hss.  sind  am  wichtigsten  der  1914  ge- 
fundene  groBe  Papyrus  des  5./6.  Jhdts.  aus  An- 
tinoe  (n),  veroffentlicht  von  Hunt  und  John¬ 
son  Two  Theocritus  Papyri  (London  1930),  von 
mittelalterlichen  der  nur  I — XVII,  XXIX  enthal- 
30  tende  Ambro9.  222  ( K ,  14.  Jhdt.),  der  zusammen 
mit  dem  Archetypus  der  librigen  Hss.  auf  ein 
Buch  des  6. — 9.  Jhdts.  (/?)  zuriickgeht.  und  n 
flieBen  aus  einer  gemeinsamen  Quelle  etwa  des 
3.  Jhdts.  n.  Chr.  Bbersichtliche  Darstellung  bei 
P.  Maas  Gnomon  VI  561ff.  Hunt-John- 
s  o  n  1 9ff .  v.  Wilamowitz  praef.  Vlff.  Die 
sehr  komplizierten  Einzelabhangigkeiten  der 
mittelalterlichen  Hss.  sind  ausfiihrlich  analysiert 
bei  v.  Wilamowitz  Textg.  1 — 106;  die  Ent- 
40  stehung  unserer  Scholien  ist  beschrieben  bei 
W  e  n  d  e  1,  fur  die  Hss.  vgl.  die  praefatio  seiner 
S  ch  olienau  sgab  e. 

F.  M  e  t  r  i  k.  a)  Zum  Hexameter.  Die  Hexa¬ 
meter  der  von  mir  aus  anderen  Griinden  zeitlich 
zusammengeruckten  eid.  I — VII  zeigen  bemer- 
kenswerte  rhythmische  t)bereinstimmungen  ent- 
gegen  den  ubrigen  Stiicken:  ausnahmslose  Wah- 
rung  der  bukolischen  Briicke  hinter  einsilbigem 
vierten  Biceps,  Streben  nach  bukolischer  Diae- 
50  rese,  d.  h.  WortschluB  hinter  zweisilbigem  vier¬ 
ten  Biceps  (P.  Maas  bei  Gercke-Norden  Einl.  I 
7,  34),  das  auch  in  eid.  X  sehr  auffallig  ist,  kein 
schweres  einsilbiges  Wort  im  VerschluB.  Von 
Enklitika  naturlich  abgesehen,  kommen  in  I 
— VII  vor:  I  2  dbv  be  xal  xv.  Ill  32:  cvvex'  eyd) 
/uev.  II  60  xad'vnsQXEQov  ag  exi  xal  vvv  oder  xa L 
vw  (Text  gerechtfertigt  durch  v.  Wilamo¬ 
witz  Herm.  LXIII  3751,  vgl.  auch  Ovid.  fast. 
II  573).  In  diesen  drei  Fallen  geht  entsprechend 
60  der  Praxis  des  Kallimachos  (Maas  221)  buko¬ 
lische  Diaerese  voraus.  Das  ist  auch  der  Fall  in 
XI  51,  XIII  22,  57,  62,  XVm  84,  XXII  171  und 
bei  den  leichteren  XIII  25,  XXII  112  (<5e),  XI  28, 
XXII  169  [vvv,  wenn  nicht  enklitisch).  Sehr  be- 
merkenswert  ist  die  Vernachlassigung  (s.  o. 
S.  2008)  im  mimischen  Teil  der  Adoniazusen  29: 
vbaxog  nodxsQov  bsi,  36:  nlkov  dgyvgico  xa&agco 
gvav,  66:  xav  ykga  juoi:  Ad/fe  xal  xv  (da  /uoi 
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enklitisch,  keine  Diaerese!),  im  Herakliskos 
XXIV  18:  an  oqpftaXudbv  de  xaxov  nvQ,  im  Ky- 
klops  (iiber  (lessen  nachlassige  Verstechnik  s. 
v.  Wilamowitz  Textg.  159,  1.  255)  XI  74: 
raxa  xa  nolv  /u aXXov  e^oig  vcbv  (und  vielleicht  13: 
o  8e  rav  FaXareiav  del  Xcbv  s.  0.  S.  2014).  XIV  21 : 
riv  exeiv  /us  boxelg  vcbv ,  XXII  89:  oQiv&rj  de 
nXeov  rj  nQiv.  DaB  sich  in  den  ,bukolischen‘  Ge- 
dichten  die  Strenge  der  Verstechnik  dem  kalli- 
macheischen  (Vorbilde  nahert,  wahrend  alle  iibri- 
gen  lassiger  gearbeitet  sind,  1st  auch  ein  charak- 
teristischer  Hinweis,  wie  man  gerade  hier  am 
wenigsten  nach  Volkstiimlichem  suchen  soil.  Lite- 
ratur:  P.  Maas  bei  Gercke-Norden  Einl.  I  7,  34. 
Legrand  Etude  314ff. 

b)  Iamben  und  Trochaen.  Die  in  den  poly- 
metrischen  Epigrammen  vorkommenden  Iamben 
und  Trochaen  haben  wenig  auffalliges:  ep.  19,  2 
(Choliamben)  und  ep.  18,  9  (troch.  tetr.)  ver- 
nachlassigen  die  Porsonsche  Regel. 

c)  Andere  MaBe.  Fiir  diese  Zeit  der  verfal- 
lenden  Polymetrie  ist  T.  noch  auffallend  reich, 
wenn  auch  die  hellenistische  Auswahl,  d.  h.  Ver- 
armung,  sich  schon  fiihlbar  macht.  Das  erste 
aeolische  naidixov  ist  in  den  VieTzehnsilblern  ge- 
dichtet,  die  das  zweite  Buch  der  Sappho  fiillten, 
und  mit  der  alten  Freiheit  des  Anlautes,  die 
auch  bei  dem  zweiten  und  der  : HXaxaxr\  in  sog. 
groBen  Asklepiadeen  (die  bekanntlich  schon  bei 
Alkaios  vorliegen)  gilt,  ebenso  in  dem  verlorenen 
vierten  Aeolicum  (v.  4)  gegolten  hat.  Bemerkens- 
wert  ist  der  Unterschied  in  der  Behandlung  des 
Asklepiadeus  zwischen  Paidikon  II.  und  Elakate: 
in  ersterem  ist  die  aus  Horaz  bekannte  Isolierung 
des  ,Choriambus‘  durch  Caesur  sichtlich  ange- 
strebt  (15mal  in  32  v.),  in  den  ubrigen  Versen 
ist  wenigstens  vorher  oder  nachher  WortschluB 
(mit  Ausnahme  von  v.  18).  Die  Elakate  dagegen 
hat  in  25  Versen  nur  viermal  isolierten  Choriam- 
bus  und  sechsmal  ist  er  nach  beiden  Seiten  ge- 
bunden  (Enklitika  als  Wortverschmelzung  nach 
riickwarts,  Elisionen  nach  vorwarts  verstanden). 
Zweifellos  ist  das  Paidikon  (s.  o.  S.  2016)  das  jiin- 
gere  Stuck.  Man  sieht,  daB  im  3.  Jhdt.  die  Frei- 
heiten  der  klassischen  Metra  immer  mehr  ein- 
geschrankt  werden,  wie  es  be  senders  der  kalli- 
macheische  Hexameter  zeigt. 

G.  S  p  r  a  c  h  e.  Im  Hellenismus  herrscht  die 
auf  dem  Attischen  aufgebaute  Koine  als  die 
Sprache  der  gebildeten  Gesellschaft  und  die 
Sprache  der  wissenschaftlichen  Prosa  mit  den 
bekannten  Ausnahmen.  Es  ist  nirgends  heraus- 
gehoben  worden,  daB  T.  sich  aller  griechischen 
Mundarten  von  literarischer  Geltung  —  der  hei- 
mischen  Doris,  des  epischen  Ionisch,  des  lyri- 
schen  Aeolisch  —  bedient,  nie  aber  des  Attischen, 
das  in  der  Dichtung  nur  fiir  das  jetzt;  ganzlich 
verburgerte  Drama  kanonisch  war,  in  den  anderen 
Gattungen  aber  von  Nichtattikern  offenbar  als 
vulgar  verschmaht  wurde,  selbst  fiir  das  Epi- 
gramm.  T.s  Praxis  lehrt  uns  damit  eine  helle¬ 
nistische  Kunsttheorie. 

Fiir  das  bukolische  und  mimische  Genos  wen- 
det  T.  das  Dorische  seiner  heimatlichen,  von  Epi- 
charm  und  Sophron  bestimmten  Tradition  an, 
dabei  aus  der  lebenden  Mundart  schopfend,  in 
welche  Element©  anderer  Dialekte  nicht  erst 
durch  die  Koine  eingedrungen  waren.  Auch  war 


er  natUrlich  nicht  Barbar  genug,  Dialektpurh 
zu  sein  und  verschmahte,  wo  es  am  Platze  wa 
epische  Wendungen  nicht.  Daher  die  Schwieri^ 
rigkeiten  sowohl  der  Wiederherstellung  der  i 
den  Hss.  entstellten  Formen  wie  der  Einordnun 
seines  Sprachgebrauches  im  Ganzen. 

In  den  Dioskuren,  die  im  Wetteifer  mit  Apo 
lonios  Rhodios  gedichtet  sind,  wendet  er  den  ep: 
schen  Dialekt  an,  dem  Stile  entsprechend  un 
wohl  auch,  um  seine  Meisterschaft  zu  zeigei 
Der  Herakliskos  dagegen  ist  doriseh,  weil  de 
Gehalt  unter  der  Lage  des  Heroischen  ist  un 
dem  Mimischen  nahersteht.  Die  Mischung  vo 
Epischem  und  Dorischem  in  Charites  und  Ptoh 
maios  mag  durch  die  Unfreiheit  gegeniiber  de 
Konvention,  in  letzterem  Falle  mitbedingt  seii 
durch  die  Sprachgepflogenheit  des  makedonische. 
Herrschergeschlechtes.  Die  ionische  Sprache  de 
Aites  wird  ihren  Grand  schwerlich  nur  in  einen 
literarischen  Vorbilde  haben. 

Die  Aeolica  wetteifern  mit  Sappho  und  A1 
kaios,  die  in  ihrer  Mundart  die  Vorbilder  de 
Liebesdichtung  schufen.  Daneben  treten  Ana 
kreon,  der  Ionier  —  so  wurde  T.  traditionsmafii< 
trotz  saipphischer  Anklange  der  ionische  Aite 
moglich  —  und  Alkman,  der  Dichter  der  Parthe 
neia  —  darum  das  dorische  'EUvrjg  jEmdakajuiog 
dem  doch  ebenso  wie  dem  Aites  Sapphisches  zu 
grande  liegt. 

Literatur :  Cholmeley  The  Idylls  of  T 
37ff.  412  (Appendix  on  Dialect  mit  ausfiihrliche] 
Bibliographic).  Vollgraf  Mnemosyne  N.  S 
XLVni  (1919)  333ff.  Legrand  Etude  234ff 
255ff.  288ff.  343ff. 

H.  Gesamtcharakteristik  der  Kunst  dei 
Theokrit.  Es  ist  viel  dariiber  gestritten  worden 
ob  die  Dichtungen  T.s  echte  volkstiimliche  Hirten 
poesie  darstellen  oder  ob  in  ihnen  nur  bukolischt 
Maskerade,  wie  in  der  Rokokodichtung,  zu  sehei 
sei.  Die  Fragestellung  schon  ist  falsch.  Wahn 
Dichtung  nahrt  sich  von  drei  Dingen:  von  der 
Urstoffen  —  Natur,  Volk,  Sprache — ,  von  den  Be 
gebnissen  —  dem  ganzen  Zirkel  der  Leidenschaf- 
ten  — ;,  von  der  Bildungswelt.  Im  groBten  Dich- 
ter  wirkt  das  Maximum  von  alien  dreien.  T. 
ist  Dichter  genug,  an  alien  drei  Welten  teil  zu 
haben,  aber  eine  neue  welthaltige  Sprache  ver- 
mag  er  dem  zivilisierten  hellenistischen  Idiom 
nicht  abzugewinnen;  so  halt  er  sich  an  die  min¬ 
der  vernutzten  Dialekte,  die  der  Weltstadter  ver- 
achtet  (eid.  XV  87).  So  wenig  wie  das  Ganze  der 
Sprache  umfaBt  er  das  Ganze  von  Natur  und 
Volk:  sein  Bilderlebnis  ist  das  farbige  Gewimmel 
der  Menge  bis  hinab  in  die  dunklen  Regionen 
des  Zaubers,  wo  die  Gottheit  noch  wirkend  ge- 
fiihlt,  wenn  auch  nicht  geschaut  wird;  ist  das 
nichtstadische  Volk,  zumal  der  Hirt,  in  den  man- 
nigfachen  Gegebenheiten  naturhaft  bestimmten 
Daseins.  Aber  sein  menschliches  Erlebnis  —  die 
bestaunten  und  allumschmeichelten  Fiirsten  — 
der  Kreis  seiner  Mitstrebenden  und  Mitlieben- 
den  — •  seine  dem  Dichter  unentbehrliche  Horer- 
schaft  — •  hat  keine  Verbindung  zu  irgendeiner 
dieser  Welten  auBer  vielleicht  dieser:  daB  sie, 
vom  Dichter  verzaubert,  sich  nun  selbst  als  Hir¬ 
ten  frihlten  und  den  Spott  der  abseits  Stehenden 
herausforderten  (des  Herondas:  Herzog  Philol. 
LXXIX  422ff.;  LXXXII  59f.).  So  geschieht  es, 
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lafl  all  sein  Dichten  —  mehr  oder  minder  —  die 
:?arbe  seines  wirklichen  Ursprungs  tragt,  wahrend 
seine  Erlebnisse  in  der  Zeitgebundenheit  verlaii- 
en,  die  zu  zerreiBen  seine  Person  nicht  machtig 
*enug  ist.  Das  war  der  Grund,  weshalb  man  iiber 
'chte  nnd  unechte  Volkstiimlichkeit  gestritten 
lat  —  ein  Zeitsehicksal,  dem  nur  der  Heros  sieg- 
eicher  Widerpart  sein  kann.  T.,  ihm  verfallen, 
reiB  aber  immer  noch  der  Sprache  so  siiBe  Klange 
u  entlocken,  wie  sie  weder  den  von  ihm  selber  10 
pepriesenen  Vorbildern  Philitas  und  Asklepiades 
ioch  dem  geschliffenen  Geiste  des  Kallimachos 
der  dem  erweichten  Gemiite  des  Apollonios, 
licht  einmal  dem  Beschreiber  des  gestirnten  Him- 
;iels  Aratos  geschweige  der  raffinierten  Vulga- 
itat  des  Herondas  gelungen  sind  —  Klange,  wie 
ie  nach  ihm  kein  altgrieehischer  Mund  hat  er- 
5nen  lassen.  Die  wahrhaft  dichterisehe  Ein- 
.ehmelzung  dieser  so  verschiedenen  Stoffe  hat 
em  ,Bukolischen‘  seine  ungeheure  Wirkung  ge-  20 
ichert:  iiber  Bion,  Moschos,  Longus  bis  zu  den 
yzantinern,  iiber  Vergil  und  seine  zahllose  Nach- 
(ommenschaft  bis  zum  jungen  Goethe  und  dem 
nzigen  dichterischen  tlbersetzer  T.s:  bis  Eduard 
1  o  e  r  i  k  e.  Aber  die  Hirtengedichte  Geor- 
es,  aus  urspriinglichem  Volkstume  in  iiberzeit- 
chem  Augenblieke  hervorgebrochen,  lassen  die 
ichterische,  menschliche  und  soziaie  Bedingtheit 
es  Syrakusaners  in  erschreckender  Scharfe,  sei- 
3r  groBen  Wirkung  zum  Trotze,  unwiderleglich  30 
kennen.  [v.  Blumenthal.] 

2)  Aus  Chios,  Schuler  des  Isokrateers  Metro- 
>ros  (s.  o.  Bd.  XV  S.  1482  Nr.  24),  nach  der 
ehauptung  seines  politischen  Gegners  Theopomp 
acoby  FGrH  II  115  frg.  252)  aus  armlichen 
srhaltnissen  stammend,  aber  spaterhin  zu  solchem 
eichtum  gelangt,  daB  er  nur  noch  goldene  und 
Iberne  GefaBe  benutzte.  Suid.  s.  v.  nennt  ihn 
hetor,  Strab.  XIV  p.  645  Sophist.  Unsere  Kennt- 
sse  iiber  ihn  gehen  wohl  letztlich  zuriick  auf  40 
e  Monographic,  die  Bryon  iiber  ihn  geschrieben 
it.  Bei  Diog.  Laert.  V  1,  11  wird  zwar  Aju- 
wa)v  iv  xcp  jieqI  QeoxqLxov  zitiert  (s.  o.  Bd.  I 
1815);  die  Verderbnis  des  Namens,  die  Cohn 
rt  vermutete,  ist  durch  Didymos  erwiesen 
orden,  der  im  Kommentar  zu  Demosthenes 
lilippika  p.  6, 44  die  richtige  Namensform 
.w(ov  ev  x co  negl  Oeoxqlxov  bietet.  In  der  Tat 
<>cheint  nun  auch  ein  Bqvcov  mit  diesem  sonst 
i  bekannten  Namen  auf  der  athenischen  Urkunde  50 
ier  den  Vertrag  zwischen  Athen  und  Chios  aus 
•m  J.  384/83,  und  zwar  als  chiischer  Gesandter 
(yll. 3  142  Z.  42).  Nun  kann  allerdings  nicht 
(iser  Bryon,  aber  wohl  sein  Enkel  gleichen 
-imens  der  Verfasser  der  Schrift  iiber  Theokrit 
;  n ;  der  Chiische  Landsmann  wird  also  seinem 
leunde  ein  literarisches  Denkmal  gesetzt  und  in 
<iser  Schrift  im  besonderen  die  Dicta  des  streit- 
Uen  T.  angefiihrt  haben.  Bryons  Schrift  wird 
imlich  als  Quelle  fur  die  Kenntnis  des  altesten  60 
bigramms  des  T.  bei  Diog.  Laert.  und  Didym. 
fa.  O.  zitiert,  wahrend  diese  Angabe  bei  Euseb. 
pep.  ev.  XV  1  fehlt  und  Plut.  tieql  <pvyf}s 
[  603  C  das  Epigramm  nur  verstiimmelt  iiber- 
i  fert.  T.  greift  hier  den  ,leerk0pfigen‘  Aristoteles 
3,  der  dem  Eunuchen  Hermeias  und  dem  Sklaven 
f  bulos  dieses  ,Leergrab‘  bereitet  habe,  aber, 

*il  er  seinem  Bauch  frOhnte,  anstatt  der  Aka- 


demie  zu  dienen  es  vorzog  an  den  Wassern  des 
Borboros,  d.  h.  mit  einem  qui  pro  quo  in  Pella 
oder  im  Gestank  zu  leben.  Das  Gedicht  ist,  wie 
schon  Didymos  richtig  betonte,  die  Antwort  auf 
die  Errichtung  des  Kenotaphs  in  Delphi  und  damit 
auch  auf  den  schCnen  Hymnus  des  Aristoteles  auf 
Hermeias.  Zugleich  sehen  wir  in  die  politischen 
Gegensatze  deutlich  hinein;  Theopomp  schreibt 
sein  grofies  Werk,  in  dessen  Mittelpunkt  Philipp 
von  Makedonien  steht,  T.  verhohnt  den  Aristoteles, 
der  die  Akademie  verlassen  hat,  urn  am  Hofe  des 
makedonischen  Konigs  seinem  Bauch  zu  frOhnen. 
Das  Gedicht  stammt  selbstredend  mitten  aus 
der  Situation  und  ist  damit  auf  341  rund  datiert. 
Die  Erwiihnung  der  Akademie  in  diesem  Zu- 
sammenhang  bei  T.  ist  nicht  durch  das  Interesse 
an  ihr  bestimmt,  sondern  dient  nur  dazu,  den 
Aristoteles  zu  kompromittieren. 

So  wird  denn  nun  auch  in  der  Folgezeit  der 
politische  Gegensatz  gegen  Theopomp  als  ent- 
scheidend  herausgehoben  (Suid.  Strab.  XIV 
645),  der  seinerseits  in  dem  oben  erwahnten 
Fragment  Alexander  d.  Gr.,  der  inzwischen  der 
Herr  von  Asien  geworden  war,  ein  ungtinstiges 
Bild  von  T.  zeichnet. 

Diese  Feindschaft  gegen  die  MakedonenkCnige 
und  ihre  Anhanger  hat  dem  T.  wiederum  zu 
einem  gehassigen  bon  mot  den  AnlaB  gegeben, 
als  Alexander  von  dem  Wunsche  beseelt,  einen 
feierlichen  Triumph  iiber  die  Barbaren  zu  feiern, 
den  ionischen  Stadten,  und  zwar  zuerst  den  Chiern 
den  Befehl  gab,  ihm  Purpur  zu  schicken,  damit 
entweder  er  selbst  (Plut.  jieqi  Jiaid.  ayooyfjg  p.  11  A) 
oder  seine  Hetairoi  (Athen,  XII  p.  540  A)  purpurne 
Gewander  triigen  (E.  N  e  u  f  f  e  r  Das  Kostiim 
Alexanders  d.  Gr.,  Diss.  GieBen  1929,  38).  T. 
erklarte  damals,  er  habe  bisher  den  Sinn  des 
homerischen  Begriffs  noQ(pvoEog  fidvaxog  nicht 
verstanden,  jetzt  sei  er  ihm  aufgegangen.  Wir 
wissen  aus  den  Schol.  zu  II.  V  83,  daB  in  der 
Tat  iiber  diesen  Begriff  diskutiert  wurde,  wobei 
die  haufigste  Interpretation  auf  den  gewaltsamen 
Tod  x ov  xov  ini  oxojua  jiejixcoxoxog  vjixIov  oder 
<5i’  aifiaxog  ging.  T.  scheint  also  in  verschleierter, 
geschickter  Form  auf  eine  Ermordung  hinzuweisen, 
die  er  dem  Alexander  wiinsche.  Es  spricht  wohl 
eine  gewisse  Wahrscheinlichkeit  dafiir,  daB  Theo¬ 
pomp  eben  damals  dem  Alexander  den  Bericht 
iiber  T.  eingesandt  haben  wird.  Gerade  weil  dieser 
sich  iiber  die  Forderung  der  Purpurgabe  auf- 
gehalten  hatte,  mochte  man  ihm  vorwerfen,  daB 
er  silberne  und  goldene  GefaBe  im  Gebrauch  habe. 
Alexander  hat  wohl  HaB  gegen  T.  gefaBt  (Plut. 
a.  O.),  aber  zu  einer  Katastrophe  kam  es  noch 
nicht,  sondern  erst  unter  Antigonos,  dem  Ein- 
augigen.  Dieser  zitierte  den  T.  durch  seinen  Ober- 
koch  zu  sich,  und  in  geschaftiger  Weise  drangte 
dieser  auf  sein  Kommen,  worauf  T.  durch  sein 
Dictum,  er  wisse  schon,  daB  der  Koch  ihn  roh 
dem  Kyklopen  vorsetzen  wolle,  beide  beleidigte. 
Auf  die  Meldung  des  Koches  hin  soil  dann  T. 
hingerichtet  worden  sein.  (Plut.  quaest.  conv. 
p.  633  CD;  tieqi  naid.  ay  coy.  11  A).  Nach  Macrob. 
Sat.  VII  3,  12  hat  er  sich  dagegen  den  Tod  da- 
durch  zugezogen,  daB  er  auf  die  ermutigende 
Mitteilung  seiner  Freunde,  er  werde  Gnade  linden, 
cum  ad  oculos  eius  venisset,  erklarte  ergo  im- 
possibilem  mihi  dicitis  spent  salutis.  Beide  Dicta 
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werden  echt  sein,  doch  konnen  wir  nicht  sagen, 
welches  bzw.  ob  eines  dieser  beiden  zur  Verur- 
teilung  des  T.  gefiihrt  hat.  Auch  der  Redner 
Anaximenes  hatte  den  Spott  des  T.  zn  tragen,  der 
sich  , liber  den  Strom  seiner  Worte  und  das  Bachlein 
seiner  Gedanken‘  lnstig  machte  (Stob.  Flor.  XXVI 
20)  und  die  rhetorische  Umkleidung  tadelte 
(Hermipp  bei  Athen.  I  21 C).  Suidas  hat  behauptet, 
daB  T.  syQOLcpE  Xgslag;  aber  was  wir  an  Be- 


v.  Domaszewski  Rh.  Mus.  LVIII  224f .  ar 
nimmt,  praefectus  copiarunr,  in  der  Tat  finde 
sich  derselbe  Ausdruck  wie  bei  Dio  (xd>v  kmxrl 
dsicov)  auch  in  der  aus  Rom  stammenden  grie 
chischen  Inschrift  des  M.  Aurelius  Papirius  Die 
nysius  (IG  XIV  1072  =  IGR  I  135)  fur  di 
Stellung,  die  in  der  akephalen  Inschrift  desselbei 
Mannes  CIL  X  6662  =  Dess.  I  1455  (Antium 
als  a  copi(i)s  Aug.  bezeichnet  1st.  Und  auc) 


merkungen  iiberliefert  erhalten,  sind  ja  alles  aus  10  andere  Manner,  die  eine  solche  Stellung  in 

•  i  i  •  i  •  i  i«  i  •  •  •  t-v  Tr  •  •  111  i  •  ^ 


einer  bestimmten  Situation  geborene  witzige  Be 
merkungen,  und  es  ist  wohl  sicher,  daB  erst  ein 
anderer  —  und  dann  vermutlich  Bryon  —  die  Dicta 
gesammelt  und,  indem  er  sie  mit  der  bestimmten 
Situation  verband,  nach  der  aus  Theons  Progym- 
nasmata  5,  5 — 15  ed.  Finkh  1884  und  Quint,  inst. 
or.  I  9  bekannten  (G.  Reich  el  Quaestiones  pro- 
gymnasmaticae,  Diss.  Lpz.  1909,  118.  Schissel 
Herm.  LXVIII  245ff.)  Terminologie  als  Xgslai 


Kriege  inne  hatten,  kennen  wir,  v.  D  o  m  a 
s  z  e  w  s  k  i  Rh.  Mus.  LVIII  225,  1 ;  ’Emxv gpio 
fiir  Swoboda  (1927)  18.  Wenn  jedoch  derselb 
Gelehrte  S.-Ber.  Akad.  Heidelb.  1920,  6,  11  be 
hauptet,  daB  T.  auch  mit  der  Fiihrung  des  Erie 
ges  in  Armenien  nicht  als  Offizier,  sondern  al: 
Finanzbeamter  betraut  worden  sei,  so  wider 
streiten  dieser  an  sich  unwahrscheinlichen  An 
nahme  vor  allem  die  Ausdriicke  o xgatiagigg  be 


bezeichnet  hat.  Nur  durch  sie  lebt  T.  in  der  Ge-  20  Dio  und  dux  bellicus  in  der  vita  Carac. 


schichte  weiter.  —  Sammlung  der  Fragmente 
Muller  FHG  II  p.  86.  Vgl.  Schroder  Fleck- 
eisen  Jahrb.  LIX  317ff.  Berve  Das  Alexander- 
reich  II  176f. 

3)  T.  wird  von  Fulgent.  Myth.  I  26  fiir  die 
Sage  von  der  Meduse  und  Perseus  zitiert.  Er  ist 
dort  bezeichnet  als  antiquitatum  historiographus 
und  hat  sicher  nichts  mit  T.  aus  Chios  zu  tun, 
der  sich  in  schlagfertigen  Witzen  erschopfte. 


[Stein.] 

5)  T.  (bei  Zonaras  XIV  5,  PII  58  C  Oeo 
xoinavog  genannt)  wurde  nach  des  Kaisers  Ana 
stasius  Tod  im  J.  518  von  dem  Praepositus 
sacri  cubiculi  Amantius  als  Thronkandidat  unter 
stiitzt.  Johannes  Malalas  (XVII  410,  13  Bonn.  II 
131  Ox.)  nennt  ihn  O.  Kogrjra  xov  xov  avxov  Agav 
xiov  dogsoxixov;  vgl.  Theophanes  a.  6011  S.  165 
25  de  Boor,  domesticus  des  Amantius  heiBt  T.  bei 


4)  Aus  dem  Stande  der  kaiserlichen  Skla- 
ven  hervorgegangen,  Lustknabe  von  Commo- 
dus’  Kammerer  Saoteros,  der  ihn  fiir  die  Biihne 
heranbilden  lieB.  Doch  hatte  er  beim  stadtromi- 
schen  Theaterpublikum  kein  Gliick  und  ging  da- 
her  in  die  Provinz  nach  Lugdunum,  wo  er  besser 
gefiel.  (Uber  T.  als  Kiinstlername  s.  D  r  e  x  e  1  - 
Friedlander  IV9- 10  199).  Nach  Rom  zuriick- 
gekehrt,  gewann  er  immer  groBeren  EinfluB  auf 


[Richard  Laqueur.]  30  Zacharias  Rhetor  VIII  1  S.  140,  26ff.  Ahrens- 


Kriiger,  bei  Mareellinus  Comes  (Mon.  Germ.  A.  A. 
II  101,  519,  2)  Amantii  satelles,  und  Zonaras  be¬ 
zeichnet  ihn  als  O.  xiva  oixsiov  ovxa  avxcg  (Aman¬ 
tius).  So  darf  man  ihn  wohl  schwerlich  mit  E. 
Stein  (s.  o.  Bd.  X  S.  1350,  20)  als  comes  dome - 
sticorum  fassen,  sondern  hochstens  als  einen  mit 
der  Comitiva  ausgezeichneten  Mann,  der  person- 
lich  dem  Amantius  nahe  stand  (Bury  History  of 
the  later  roman  empire  II2  16).  Als  dann  Iustinus 


Caracalla,  den  er  in  der  Tanzkunst  unterrichtet  40  gewahlt  wurde,  lieB  er  den  T.  zusammen  mit 


hatte;  seine  Macht  iibertraf  die  der  Gardepraefec 
ten.  Wahrend  Caracallas  Partherfeldzug  wurde 
T.  mit  einer  Heeresabteilung  gegen  die  Armenier 
geschickt,  erlitt  aber  eine  empfindliche  Nieder- 
lage.  Dann  wurde  er  mit  der  Beschaffung  der 
Heeresbediirfnisse  (xcov  enixgbdcov)  betraut,  wo- 
bei  er  sich  die  argsten  tlbergriffe  und  Gewalt- 
tatigkeiten  zuschulden  kommen  lieB.  Unter  ande- 
ren  lieB  er  den  damaligen  Praefecten  von  Agypten, 


Amantius  beseitigen  (Zach.  VIII  1  S.  141,  8.  Joh. 
Malal.  XIV  411,  2ff.  II  132.  Chron.  Pasch.  I  612, 
Iff.  Euagrius  hist.  eccl.  IV  2  S.  153,  20ff.  Ridez- 
Parmentier.  Bury  II2  20). 

6)  T.  wird  anfangs  558  Bischof  von  Caesarea 
in  Kappadokien  (Johannes  Malalas  XVIH  489. 
13  Bonn.  II  234  Ox.).  [W.  EnBlin.] 

Theoktistos.  1)  Alexandrinischer  Arzt  des 
Basiliskos  (s.  o.  Bd.  Ill  S.  101),  der  nach  seiner 


Flavius  Titianus,  im  Herbst  oder  Winter  215/16  50  Kaisererhebung  ihn  zum  magister  officiorum  er 


(s.  o.  Bd.  VI  S.  2620  Nr.  193)  toten,  da  dieser 
ihn  wegen  seiner  Vergangenheit  gehohnt  hatte. 
t)ber  diese  Vorgange  sind  wir  nur  sehr  notdiirftig 
unterrichtet  durch  die  Ausziige  aus  Cass.  Dio 
LXXVII  21,  p.  399f.  Boiss.  Ill,  Xiphil.  und  die 
Exc.  de  virt.  (399  nr.  391  Roos),  die  einander 
erganzen.  Ohne  Zweifel  ihn  meint  der  Biograph 
Caracallas,  Hist.  aug.  Car.  6,  1 ,  wenn  er  berichtet, 
daB  der  Kaiser  ad  bellum  Armeniacum  Parthi- 


nannte.  T.  verhalf  dem  Timotheos  Ailuros  (s.  d.) 
zur  Wiedereinsetzung  in  sein  Patriarchat  in  Alex¬ 
andria  im  J.  475  (Zacharias  Rhetor  VIS.  59, 
18f.  22;  vgl.  V  4  S.  65,  15  Ahrens-Kriiger).  DaB 
er  mit  dem  folgenden  identisch  sei  und  dann  nach 
dem  Sturz  des  Basiliskos  durch  Kaiser  Zeno  zum 
Augustalis  degradiert  worden  sei,  wie  C  a  n ta¬ 
re  1 1  i  dort  immerhin  fiir  moglich  halt,  erscheint 
kaum  glaublich. 


cumque  conversus  ducem  bellicum,  qui  suis  con-  60  2)  Augustalis  Aegypti  477/78  nach  Zacharias 


petebat  moribus,  fecit ,  vgl.  v.  Domaszewski 
S.-Ber.  Akad.  Heidelb.  1920,  6,  11.  Die  Stellung, 
die  T.  zuerst  bekleidete  (und  zwar,  wie  es  scheint, 
als  er  gegen  die  Armenier  kiimpfte),  war  die  eines 
ozpazidgxys  enagxog  (Exc.  de  virt.),  also  viel- 
leicht  praefectus  castrorum;  doch  vgl.  gegen 
Mommsen  zu  CIL  III  6809  auch  Lesquier 
L’armee  Rom.  d’Egypte  59.  Dann  war  er,  wie 


Rhetor  V  5  S.  68,  34  Ahrens-Kriiger;  vgl.  Can 
t  a  r  e  1 1  i  La  serie  dei  prefetti  di  Egitto  HI 
nr.  155,  Mem.  d.  R.  Accad.  dei  Lincei  Ser.  V. 
Vol.  XIV.  Fasc.  7  (1913)  406. 

3)  Arzt  unter  Belisar  wahrend  der  Belage- 
rung  von  Rom  (536/37),  von  Procop.  bell.  Goth. 
II  2,  26ff.  wegen  seiner  chirurgischen  Kunst  gelobt. 

4)  T.  befehligte  unter  Justinian  I.  Truppen 
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in  der  Phoenicia  Libanensis,  mit  denen  er  beim 
Anmarsch  des  Perserkonigs  Ohosrau  (Chosroes) 
auf  Antiochia  im  J.  540  dieser  Stadt  zu  Hilfe 
kam  (Procop.  bell.  Pers.  II  8,  2.  Bury  History 
of  the  later  Roman  empire  II2  96),  sie  aber  beim 
entscheidenden  Angriff  des  Konigs  im  Stiche  liefi 
(II  8,  17).  Im  J.  541  trug  er  anfangs  Bedenken, 
Belisars  Offensivplane  zu  unterstiitzen  (II 16, 17), 
weil  er  fiir  .seinen  eigenen  Bezirk  Sarazenen- 


eins  zusammengeflossen  sind.  S  c  h  u  1 1  z  e  Alt- 
christl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II 166). 

14)  s.  Theoteknos  von  Tyriaion. 

15)  Presbyter  und  Archimandrit  des  Klosters 
der  Theotokos  in  der  Nahe  des  Hiobklosters  in 
Constantinopel,  erschien  auf  dem  Konzil  in  dieser 
Stadt  im  J.  586  (Mansi  TOI  882  B.  930  C. 
939  B.  951  D),  unterschrieb  die  Bittschrift  an 
Papst  Agapetus  (907  C),  an  den  Kaiser  Iusti- 


angriffe  befurchtete  und  kehrte  daher  auch  nachlOnian  I.  (990  D)  und  an  den  Patriarchen  Menas 


dem  Feldzug  eilends  dorthin  zuriick  (n  19,  33) 

Im  J.  543  stand  er  mit  Martinus  (s.  o.  Bd.  XIV 
S.  2020,  26ff.)  in  Persarmenien  (n  24,  13). 

5)  Bischof  von  Ostrakine  (vgl.  Miller  Iti- 
neraria  Romana,  1916,  813)  nahm  an  der  Synode 
bron  Seleukeia  im  J.  359  teil  (Mansi  ni  321  B). 

6)  Presbyter,  Novatianer,  intrigierte  fiir  Sab- 
batius  (zur  Sache  vgl.  K  i  d  d  A  History  of  the 
diurch  II  371  f.)  gegen  den  Bischof  Marcianus 
(seit  384)  von  Constantinopel  (Socrates  hist.  eccl.  20 
V  21,  7.  Sozom.  hist.  eccl.  VII  18,  1). 

7)  Kuchenbacker  (xpafivgoncbXyg),  nach  dem 
jgegen  Ende  des  4.  Jlidts.  die  Sekte  der  Psathy- 
-ianer  genannt  wurde  (Socrates  hist.  eccl.  V  23,  7. 
Sozom.  hist.  eccl.  VII  17,  1 1.  R  a  u  s  c  h  e  n  Jahrb. 

1.  christl.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  255. 
Ouchesne  Hist.  anc.  de  l’eglise  II4 
^irsch  Kirchengesch.  I  411  nennt  ihn 
jsehentlich  Bischof  von  Psathyropolis). 

8)  Nicht  naher  bezeichneter  Adressat 
Sriefen  des  Isidores  von  Pelusion  (ep.  Ill  11 — 14. 
d  i  g  n  e  G.  LXXVIII  733  D  ff.). 

9)  Bischof  von  Phokaia,  nahm  an  dem  Konzil 
on  Ephesus  im  J.  431  teil  (Mansi  IV  1217  D. 
'368  B.  V  589  A.  616  D.  714  D.  VII  706  C  . 

..  10)  Bischof  von  Caesarea  in  Thessalien,  ge- 
lorte  zu  der  antikyrillischen  Minderheit  des  Kon- 
ils  von  Ephesus  im  J.  431  (M  a  n  s  i  V  768  A. 

'97  D). 


(1011  C). 

16)  Presbyter  in  Constantinopel  unter  dem 
Patriarchen  Menas,  gehorte  536  zu  der  Kommis- 
sion,  die  den  Aufenthaltsort  des  Anthimos  (s.  o. 
Bd.  I  S.  2377,  2)  feststellen  sollte  (Mansi  VIII 
926  B.  934  Bff.). 

17)  Diakon  und  Notar,  unterschrieb  auf  der 
Synode  von  Jerusalem  im  J.  536  fiir  den  Bischof 
Elias  (Mansi  VIII  1174  A). 

18)  Bischofe  dieses  Namens  auf  dem  Konzil 
in  Constantinopel  im  J.  553  waren  T.  von  Ery- 
thrai  in  der  Asia  (Mansi  IX  176  A.  193  A. 

392  B;  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  II  72),  der  von  Prusa 
(Mansi  IX  176  B.  193B.  392  C.  Schultze 
I  339)  und  der  von  Halikarnass  (IX  176  C.  194  C. 

393  A.  S  c  h  u  1 1  z  e  II  1 86).  [W.  Enfilin.] 

19)  s.  Theoctistus. 

Theokydes  von  Vitruv.  VH  pr.  14  p.  159, 

von  3021  unter  neun  Kiinstlern  zweiten  Ranges  genannt, 
die  praecepta  symmetriarum  verfafit  haben.  Ob 
T.  Architect,  Bildhauer  oder  Maler  war,  ist  un- 
bekannt.  [Fabricius.] 

Theolaifus  comes ,  meldete  dem  Kaiser  Iulian 
den  Tod  des  Constantius  II.  (Ammian.  Marc.  XXI 
15,  4.  XXII  2,  1).  [W.  Enfilin.] 

OeoAoyeTov.^ :  Einzige  Quelle  Poll.  IV  127 
sir)  d'  av  real  xcdv  ex  d’eaxgov  .  .  .  xal  figovxelov 
xal  -&eoXoyeiov  xal  yegavoi.  IV  130  and  de  xov 


578. 

ver- 


111  Bischof  von  Berrhoia  in  Syrien,  nahm  an  40  ‘d’eoXoyetov  ovxog  vneg  zrjv  oxrjvyv  sv  vipsi  km 


iner  Synode  in  Berytus  gegen  Ibas  im  J.  449 
feil  (Mansi  VII  217  B  f . ;  vgl.  K  i  d  d  A  history 
f  the  church  III  290)  und  451  an  dem  Konzil 
on  Chalkedon  (Mansi  VI  568  D.  941  D.  980  D. 
068  A.  1084  B.  VII  120  B.  140  D.  188  B. 

•53  A,  C.  401  D.  426  A.  439  D,  wonach  er  auch 
iir  Bischof  Gerontius  von  Seleukeia  unterschrieb. 

81  A.  711  B.  731  D),  nachdem  er  zuvor  im  J.  445 
uch  auf  einer  Synode  in  Antiochia  gegen  Atha- 
asius  von  Perrha  (Hefele  Conciliengesch.  II2  50 
04f.)  anwesend  gewesen  war  (VII  325  C.  329  C. 

37  B.  348  A.  353  A).  T.  unterschrieb  dann  noch 
as  Antwortschreiben  der  Bischofe  an  Kaiser 
<eo  I.  (s.  o.  Bd.  XII  S.  1948,  54ff.)  nach  Mansi 
H  547  A.  549  C.  796  B. 

12)  Metropolit  von  Pessinus,  wurde  in  den 
leisten  Sitzungen  des  Konzils  von  Chalkedon  im 
.  451  durch  seinen  Archidiakon  Photinos  ver- 
reten  (M  a  n  s  i  VI  568  B.  977  A.  1056  A.  1088  D 


qpaivovzai  ol  fool,  d>g  6  Zsvg  xal  ol  negl  avxdv 
kfx  Wvxooxaoia .  (vgl.  Plut.  de  aud.  poet.  17  A 
xgaycpdiav  6  Aloxvlog  oXrjv  xqj  fiv'&cg  nsgisd-rjxev, 
kmygdipag  Wvxoozaoiav,  xal  nagaoxrjoag  xaig  nXa- 
oziytgi  xov  A  idg  sv'd'sv  /usv  xrjv  Qsxiv ,  ev&sv  de  xrjv 
’Hcd,  deo/uevag  vneg  xcdv  viecov  [Aaxofxevcov.)  — 
Literatur:  Frickenhaus  o.  Bd.  IIIA  S.  480. 
Bulle  Abh.  Akad.  Munch.  XXXIII  1928.  223. 
225. 

Nach  Bulle  sprang  in  klassischer  Zeit  das 
Obergeschofi  der  Skene  hinter  die  Flucht  des 
Mittelgeschosses  zuriick,  sodafi  das  Dach  des 
Mittelgeschosses  ,eine  Mittelbuhne‘,  das  des  Ober- 
geschosses  eine  ,Oberbiihne‘  bildete  (s.  Art.  Thea- 
trum).  In  alterer  Zeit  soli  diese  ,Oberbiihne‘ 
das  T.  gewesen  sein,  spater  soil  dem  Obergeschofi 
ein  offener  Giebel  aufgesetzt  sein,  in  dem  die 
Gotter  erscheinen  konnten;  und  dieser  Giebel  als 
T.  gedient  haben  (,T.-Giebel‘).  Jedoch  kann  die 


171  A.  VTI  119  C.  140  B.  187  B.  404  B.  424  D.  60  Polluxnotiz  an  sich  keinen  Anlafi  geben,  so  weit 

,33  E.  680  A.  710  B.  717  B.  719  B.  728  D.  731  C.  gehende  Schliisse  zu  ziehen.  Die  Notiz  selbst  ist 

40  C).  Im  J.  458  Adressat  des  Rundschreibens  uuklar:  Sind  die  Worte  ev  vxpei  mit  imcpaivovxai 

es  Kaisers  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII  S.  1948,  54ff.)  zu  verbinden,  so  konnte  einfach  das  Dach  der 

ach  Mansi  VII  523  B.  788 E.  Skene  gemeint  sein.  Gehtfren  die  Worte  vneg  xyv 

!  13)  Presbyter,  vertrat  auf  dem  Konzil  von  oxrjvrjv  ev  vxpei  zusammen,  so  miifite  das  T.  als 

'halkedon  seinen  Bischof  Diogenes  von  Orthosia  ein  iiber  dem  Dach  der  Skene  gelegener  ,Gctter- 

n  Karien  (Mansi  VI  576  D.  VII  125  B.  683  A;  sprechplatz4  angesehen  werden.  Selbst  wenn  die 

gl.  VI  949  A  mit  950  A,  wo  zwei  Lemmata  in  zweite  Auffassung  zutreffen  sollte,  so  wurde  man 
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aber  schwerlich  den  Gcittersprechplatz  in  dieser 
Form  als  standigen  Teil  der  Skene  ansehen  dtirfen, 
da  Poll,  das  T.  nicht  IV  123  unter  den  [XEQt]  xov 
ftsazgov,  sondern  erst  IV  127  und  130  unter  den 
Theatermaschinen  zwischen  figovrslov  und  yigavog 
antiihrt.  War  das  T.  also  nicht  etwa  einfach  das 
Skenendach,  so  war  es  vermutlich  ein  in  beson- 
deren  Fallen  auf  dem  Skenendach  errichteter  Auf- 
bau.  Von  einem  solchen  temporaren  Aufbau 
spricht  auch  Phot.  p.  597,14:  xgaytxrj  oxrjvr)'  10 
nfjyya  yszscogov,  icp’ ov  ev  &ecov  oxsvfj  zivsg  nag- 
idvxsg  eXsyov.  [Fensterbusch.] 

Theologios.  1)  Scholasticus,  an  den  Isido- 
ros  von  Pelusion  einen  Brief  gegen  die  Nestoria- 
ner  richtete  (Isid.  ep.  I  54  =  Migne  G. 
LXXVIII  216  C). 

2)  llgiiu(ixygiog)  auf  einer  Stele  von  Ombos 
(Preisigke-Bilabel  Sammelbuch  7475,4). 

3)  Diakon,  Adressat  von  Isidoros  ep.  IV  60 
=  Migne  G.  LXXVIII  1 1 1 7  B.  An  ihn  wahr-  20 
scheinlich  auch  ep.  IV  209  —  1304  A  gerichtet. 

[W.  Enfilin.] 

'd'eoXoyog.  So  hieBen  in  der  philosophischen 
Literatur  die  Dichter  und  Schriftsteller,  die  die 
Natur  und  die  Geschichte  der  Gotter  behandelten, 
und  das  davon  abgeleitete  Wort  ftsoXoyla  ent- 
spricht  deshalb  am  ehesten  unserem  Worte  ,My- 
thologie‘.  Die  prophetische  Bedeutung,  die  D  e  i  B- 
mann  Licht  vom  Osten  263,  3  als  die  ursprfing- 
liche  ansieht,  wohnt  dem  Wort  keineswegs  inne.  30 
Schon  Plat.  rep.  II  379  A  gibt  eine  entsprechende, 
jeden  Zweifel  ausschliefiende  Definition:  ol  xvnoi 
TCEQi  d’EoXoylag  xivsg  av  eIev ;  Toiolbs  nov  xivsg,  rjv 
d’  tyc!) •  olog  xvyxavsi  6  ■d’sog  cov ,  asl  brjnov  ano- 
boxsov ,  iav  xs  xig  avxov  ev  sneoi  noifj  iav  xs  ev 


rgaywbla.  Fiir  Aristot.  metaph.  V  1026  a  19  ge- 
hort  zu  den  drei  opiXooooplai  'dscogyxixal  neben  der 
(laftrjfxaxixr)  und  (pvoixrj  die  d'EoXoyixrj  (vgl.  ebd. 
1064  a  33),  und  von  Plut.  de  procr.  anim. 
p.  1030  B  werden  ol  ndXai  #.  den  ngsofivxaxoi  40 
<pdoo6(pa)v  gleichsetzt.  Dem  entspricht  endlich 
auch  die  ausfiihrlichere  Erklarung,  die  Strab.  X 
474  nach  einem  Exkurs  fiber  die  Kabiren,  Dak- 
tylen  und  Rorybanten  gibt:  xov  d'eoXoyixov  ysvovg 
ifpanxEzai  xa  ngdyyaxa  xavxa.  nag  bs  6  n£Qi  xebv 
d'swv  Xoyog  aQxaiag  it-ExaCsi  bot-ag  xal  [xvftovg, 
alvixxo/XEvcov  xbbv  naXaicbv  ag  eI%ov  ivvolag  q>vcu- 
xag  nsgi  xebv  noaypaxcov  xal  nqooxidEvxoov  o.ei 
x dig  Xoyoig  xov  /uvtiov*).  Als  ft.  in  diesem  Sinne  gal- 
ten  in  erster  Linie  Orpheus,  Musaios,  Homer  und  50 
Hesiod.  Das  sind  die  nafxnaXaioi  xal  nQcoxoi  fiEo- 
XoyrjoavxEg,  auf  die  Aristot.  metaph.  I  983  b  28f.  an- 
spielt  (doch  s.  auch  B  o  n  i  t  z  zu  der  Stelle  II  64) 
und  von  denen  er  Hesiod  (1000  a  9  ol  nsgl  eHolo- 
bov  xal  ndvzsg  boot  r&EoXoyoi)  besonders  namhaft 
macht,  oder  die  naXaiol,  denen  nach  Plut.  de  Is. 
et  Os.  25  Platon,  Pythagoras,  Xenokrates  und 
Chrysippos  folgen,  zu  denen  man  sicher  aber 
auch  Autoren  wie  etwa  Pherekydes  zahlte.  Doch 
blieb  der  Name  schon  in  klassischer  Zeit  keines-  60 
wegs  auf  diese  alten  Dichter  und  Mythographen 
beschrankt.  Auch  Aristoteles  wendet  ihn  nicht 
nur  auf  sie  an  (so  B  o  n  i  t  z  zu  metaph.  1000  a  9), 


*)  Vgl.  noch  auBerdem  Aristot.  metaph.  XI 
1071b  27.  1075  b  26;  meteor.  II  353  a  35;  de 
mundo  I  391  b  4.  Plut.  de  def.  or.  2.  21.  48;  de 
fato  1  p.  568  D;  de  Is.  et  Os.  9. 


sondern  er  kennt  ebd.  1091  a  34  Ansichten  x&i 
ftsoXoywv  xebv  vvv.  Die  #.,  die  Cicero  nat.  deor, 
III  55  (vgl.  44  und  42)  im  Auge  hat,  waren  Euhe- 
meristen,  und  selbst  der  alexandrinische  Gramma- 
tiker  Seleukos  erhalt  von  Porph.  de  abst.  II  55, 
offenbar  wegen  seiner  Schrift  nsgl  foobv  (s.  o. 
Bd.  II  A  S.  1254)  den  Namen  $.,  und  Porphyrios 
selbst  wird  wieder  von  Euseb.  praep.  ev.  p.  204 
so  genannt.  Im  Laufe  der  Zeit  entwickelte  sich 
eine  Art  Systematik  dieser  Theologie;  die  Unter- 
scheidung  der  drei  genera  des  mythicon,  physicon 
und  civile ,  die  Varro  in  seinen  Antiquitates  bot 
(Augustin,  de  civ.  dei  VI  5ff.),  stammt  vermutlich 
aus  der  Stoa. 

Es  ist  klar,  dab  auch  ffir  den  Gottesdienst 
selbst  diese  -&EoXoyla  wichtig  war.  Hier  kam  sie 
besonders  in  den  Gebeten  und  Hymnen  zu  Wort, 
weshalb  v/uvoXoyla  oft  fast  dasselbe  ist  wie  #£o- 
Xoyla.  Erst  von  hier  aus  gewann  das  Wort  all- 
mahlich  die  Nebenbedeutung  des  Lobpreisenden, 
Rfihmenden,  die  ihr  zunachst  gar  nicht  zukam, 
und  bezeichnete  dann  zum  Unterschiede  von  dem 
vuvog  wohl  besonders  die  prosaische  Preisrede 
oder  Festpredigt,  wie  die  ■&EoXoyla  der  Iobakchen 
IG  II  1368  (Leg.  sacr.  II  46.  Syll»  1109)  Z.  115 
oder  die  von  D  e  u  b  n  e  r  Att.  Feste  104,  4  damit 
zusammengestellte  orphische  bei  den  attischen 
Dionysien  oder  Anthesterien  (Philostr.  vit.  Apoll. 
4,  21);  vgl.  dazu  M  a  a  s  s  Orpheus  120ff.  Nun  ist 
selbstverstandlich,  daB  in  den  Tempeln,  an  deren 
Kult  sich  die  Mythen  kntipften,  auf  die  sorg- 
faltige  tlberlieferung  derselben,  ihre  Erhaltung 
sowohl  wie  ihre  Gestaltung,  groBer  Wert  gelegt 
wurde.  Meist  war  das  wohl  Aufgabe  der  Priester, 
aber  es  ist  begreiflich,  wenn  sich  daraus  an  den 
groBen  Heiligttimern  ein  besonderes  Amt  ent¬ 
wickelte,  wie  es  in  Delphi  der  Fall  war.  Denn  es 
ist  doch  wohl  kein  Zweifel,  daB  die  delphischen 
#.,  die  Plut.  de  def.  or.  15  tadelt  (nXEloxov  bs  xfjg 
dXy'&Eiag  biajuagxavovoiv  ol  AsXrpwv  'dsoXoyoi  voyt- 
CovxEg  Evxavd’d  jioxe  ngog  oqpiv  xcg  fisco  nsgl  xov 
Xggoxrjgiov  yaxyv  ysvEofiai  xal  xavxa  noirjxag  xal 
Xoyoygdqpovg  ev  {Xsdxgoig  ay  oovi£o ysvovg  Xsysiv 
Ecbvxsg  dbonsg  inlxrjbEg  dvxiyagxvgovvxag  a>v  bgcb- 
oiv  Isgolg  xolg  dyiooxaxoig),  nicht  beliebige  Privat- 
personen  waren,  sondern  besondere  Kultbeamte 
(Lobeck  Agl.  618f.).  DaB  sie  auBerdem  rein  prie- 
sterliche  Funktionen  hatten  und,  wie  Lobeck 
meinte,  das  Recht,  sanctissimas  caerimonias  ad- 
ministrare,  daB  also  bei  Plut.  a.  O.  zu  bgedoiv  als 
Subjekt  ■&soX6yoi  zu  ergiinzen  sind,  scheint  mir 
mit  der  sonstigen  Bberlieferung  fiber  den  Kult 
von  Delphi  nicht  vereinbar.  Vielmehr  steht  wohl 
der  Plural  in  freierem  Gebrauche  und  schwebt  in 
Gedanken  als  Subjekt  ol  AsXqpol  vor.  —  In  spa- 
terer  Zeit  begegnet  uns  das  Amt  der  #.  auch  in 
Inschriften  groBerer  kleinasiatischer  Stadte,  zum 
Teil  in  Verbindung  mit  den  vyvcgboi,  denen  sie 
ja,  wie  oben  festgestellt,  ihrer  Bedeutung  nach 
nahe  standen.  So  erscheint  wiederholt  ein  $.  auf 
Inschriften  und  Miinzen  von  Pergamon,  s.  die  Ur- 
kunde  der  vyvcgbol  aus  der  Zeit  Hadrians  (Inschr. 
v.  Perg.  2,  374  A  30.  P  r  o  1 1  Fasti  27)  und  vgl. 
dazu  Frankels  Kommentar,  wo  auch  Miinzen 
angeftihrt  sind.  Hier  scheint,  wenigstens  zu  Ha¬ 
drians  Zeit,  ffir  alle  Tempel  e  i  n  $.  fungiert  zu 
haben,  s.  Bull.  hell.  IX  125,  4  und  65,  wonach  der 
ysXonoiog  und  gaipcobog  des  Kaisers  zugleich  ft- 
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•6)v  vacbv  xc bv  ev  IJegya/uco  war.  Ferner  kommen 
vfxvcodoi  und  ft.  zusammenvor  in  Smyrna  (CIG  3148 
>oa  evETVx°[A£v  xaoa  xov  xvqlov  Kaio.  'Adgiavov 

- aycbva  Ieqov,  axsXeiav,  fteoXoyovg,  vfxvwdovg. 

1348  KXavdiov  MeXa/uxov  v [xvcobov  xai  fteoXoyov 
Hat  no^iTiaiov  oxQaxrjyov),  und  Ephesos  (Schen- 
tungsurkunde  des  Vibius  Salutaris  Anc.  Greek 
nscr.  in  the  Brit.  Mus.  Ill  2  nr.  481.  191f. 
)juoi(og  de  xai  xolg  fteoXoyoig  xai  v [xvcpbolg) .  Bo¬ 
unders  wichtig  sind  endlich  noch  zwei  Inschriften 
tus  Smyrna  CIG  3199.  3200,  durch  die  Senat  und 
/oik  und  die  ovvodog  xcbv  xfjg  fteov  fxvoxcbv  (der 
lemeter,  vgl.  3194  r\  ovvodog  xa>v  /uvoxcbv  xfjg 
isyaXrjg  fteag  xqo  noXscvg  OsofxocpoQov  Arjfxrjxpog) 
e  ein  Schwesternpaar  als  ft.  ehren:  sie  zeigen  nicht 
iur,  daB  auch  Frauen  ft.  sein  konnten,  sondern  be- 
/eisen  auch,  daB  das  Amt  in  jener  Zeit  keines- 
>egs  etwa  auf  den  Kaiserkult  beschrankt,  in 
myrna  also  z.  B.  auch  im  Demeterkult  eingefiihrt 
Tar.  Ob  die  opxyoig,  die  CIG  3200  erwahnt  wird, 
ich  auf  pantomimische  Tanze  bezieht,  die  die 
eiden  Damen  in  der  Rolle  der  Demeter  und  der 
'ore  als  ft.  aufzufiihren  hatten  (Nilsson  Feste 
15,  4),  ist  sehr  zweifelhaft.  An  sich  hat  die  fteo- 
oyia  sicher  nichts  mit  solchen  Tanzen  zu  tun, 
nd  da  es  sich  um  einen  Kult  der  Demeter  han- 
elt,  glaube  ich  eher,  daB  jene  ft.  Festvortrage 
ei  den  Mysterien  iiber  die  naftr\  der  Kore  und 
er  Demeter  halten  muBten,  analog  der  fteoXoyia 
er  Iobakchen.  Vgl.  auch  den  vnaxixov  xai  ft.  xcbv 
jde  fxvoxrjQicov  in  Herakleia  am  Pontos  CIG  3803. 
en  ft.  nahe  verwandt  sind  die  dgexaXoyot,  s.  o. 
d.  II  S.  670ff.  [L.  Ziehen.] 

Theolytos  aus  Methymna,  ein  j lingerer  Epiker, 
it  nach  Athen.  VII  296  a  in  seinen  Baxxixa 
rj  von  der  Liebe  des  ftaXaooiog  daifx cov  Glaukos 
l  Ariadne  auf  Naxos  gesungen.  Als  Glaukos  die 
•rthin  von  Dionysos  entfiihrte  Minostochter 
;bte,  wurde  er  von  Dionysos  bezwungen  und 
it  Weinreben  gefesselt,  jedoch  auf  seine  Bitten 
n  wieder  freigelassen,  nachdem  er  sich  als  Sohn 
'S  Kopeus  aus  Anthedon  legitimiert  hatte.  Auch 
e  Bettung  des  Dionysossohnes  Thoas  durch 
ypsipyle  in  der  Darstellung  des  Apoll.  Rhod.  VI 
'"Off.,  daB  Hypsipyle  ihren  Vater  in  Lemnos  in 
aer  Lade  (XaQvatg)  aufs  Meer  gesetzt  habe,  von 
)  ihn  Fischer  nach  der  Insel  Oinoie,  der  spa- 
'ren  Sikinos  bei  Kreta,  brachten,  ftihrte  der 
.)olloniosscholiast  auf  Theolytos  zuriick,  der  die 
!  ge  in  demselben  dionysischen  Epos  behandelt 
j.ben  mag. 

Endlich  lieB  T.  in  Anlehnung  an  den  Dichter 
<r  Titanomachie  (p.  312  Ki.)  im  2.  Buch  seiner 
rooi  (FHG  IV  515)  den  Helios  den  Okeanos  in 
uem  Becken  (Xe^rjg)  iiberqueren  (Athen.  XI  470  b, 
G.  Mimnerm.  frg.  10  Stesich.  frg.  6  D.). 

Susemihl  Gesch.  d.  Alex.  Lit.  I  383. 
liiller  FHG  IV  515.  Collectanea  Alex.  ed. 
>U.  Powell  (Oxf.  1925)  9.  [Ernst  Diehl.] 

Theombrotos.  1)  Kyniker,  zusammen  mit 
leomenes  (s.  o.  Bd.  XI  S.  712  Nr.  12.  Diog.  Laert. 

1  75)  Schuler  desMetrokles  von  Maroneia  (Suse- 
r  hi  Gesch.  d.  griech.  Lit.  in  der  Alexandriner- 
zt  I  31).  T.  hat  also  um  die  Wende  des  4.  und 
l  Jhdts.  gelebt.  Sein  Schuler  war  Demetrios  v. 
Gxandria  (s.  o.  Bd.  IV  S.  2842  nr.  88);  Schuler 
h  T.  sowohl,  als  auch  des  Kleomenes  war  Echekles 
*  Ephesus  (s.  o.  Bd.  V  S.  1909  Nr.  2),  der  der 


Lehrer  des  Kynikers  Menedemus  wurde.  Suse¬ 
mihl  I  43,  128  schreibt  diesem  Kreise  die  Aus- 
bildung  der  kynischen  Diogeneslegende  und  die 
Falschungen  der  Antisthenischen  Dialoge  zu. 
Diog.  Laert.  VI  95.  ZelleH  H  1  286,  1. 

[Anneliese  Modrze.] 

2)  Aus  Amphissa,  Thearodokos  des  Askle- 
pios,  im  1.  Jhdt.  v.  Chr.  IG  IX  1,  318. 

[Oldfather.] 

10  Theomedon.  Arzt,  wahrscheinlich  aus  Kni- 
dos,  nur  bekannt  aus  der  Lebensbeschreibung  des 
Eudoxos  von  Knidos  bei  Diog.  Laert.  Vni  86. 
Wir  erfahren  aus  diesem,  anscheinend  auf  Sotions 
Aiaboxat  zuriickgehemden  Bericht,  daB  Eudoxos 
im  Alter  von  23  Jahren,  in  armlichen  Verhalt- 
nissen  lebend,  mit  dem  Arzt  T.  auf  dessen  Kosten 
(von  Knidos)  nach  Athen  gekommen  sei,  um  die 
Sokratiker  zu  horen.  Als  Schuler  des  T.  gilt 
Eudoxos,  entsprechend  den  Gepflogenheiten  der 
20  antiken  Philosophiegeschichte,  zugleich  auch  als 
sein  Geliebter.  Der  Aufenthalt  des  T.  und  Eudo- 
xo.s  in  Athen  v/ird  nicht,  wie  man  friiher  annahm 
(vgl.  Hu  It  sch  o.  Bd.  VI  S.  931),  in  die  Mitte 
der  80er  Jahre,  sondern  nach  dem  durch  F.Gi- 
singer  Die  Erdbeschreibung  des  Eudoxos  von 
Knidos,  Stoicheia.  6  S.  5  Anm.  1  und  K.  v.  F  r  i  t  z 
Philol.  LXXXV  1930,  478ff.  berichtigten  Ansatz 
von  Eudoxos’  Lebensdaten  in  die  erste  Halfte  der 
70er  Jahre  des  4.  Jhdts  v.  Chr.  zu  setzen  sein 
30  (vgl.  K.  v.  F  r  i  tz  479f.).  [Hans  Diller.] 

Theomestor,  Sohn  des  Androdamas,  aus  Sa¬ 
mos.  Zeichnet  sich  480  in  der  Schlacht  von  Salamis 
auf  persischer  Seite  als  Trierarch  aus  und  wird 
in  Samos  als  Tyrann  eingesetzt  (Herodot.  VIII 85). 
479  kniipfen  die  Samier  ohne  sein  Wissen  Be- 
ziehungen  mit  der  griechischen  Flotte  an  (Herodot. 
IX  90).  Mit  dem  Abfall  der  Insel  von  den  Persern 
(Herodot.  IX  99.  103. 106)  wurde  die  Tyrannis  da- 
selbst  abgeschatft.  [Fritz  Scliachermeyr.] 

40  Theomnastas,  lokrischer  Hiermnemon,  am 
Anfang  des  J.  342  v.  Chr.  Syll.3  230  Z.  45;  vgl. 
auch  Bull.  hell.  XXVI  (1902)  27. 

[Oldfather.] 

Tlieomnastos  war  ein  sehr  angeisehener  Mann 
in  Syrakus  und  wahremd  der  Statthalterschaft 
des  C.  Verres  681  =  73  bis  683  =  71  einer  von 
dessen  treuesten  Anhangern.  Cicero  (Verr.  IV 
148f.)  stellt  ihn  als  einen  Halbverriickten  hin, 
den  seine  Landsleute  deshalb  spottend  statt  T. 
50  vielmehr  OeogQrjxxog,  ,der  von  Gott  Geschlagene‘, 
nannten.  Verres  hatte  ihm  jedoch  auf  gewalt- 
same  Weise  das  hochste  Priesteramt,  das  ein- 
jahrige  des  Olympischen  Zeus,  verschafft  (ebd. 
II  127).  Dafiir  lieh  ihm  T.  bei  seinen  tlber- 
griffen  und  Erpressungen  eifrigen  Beistand  (ebd. 
II  50.  Ill  101.  IV  59),  verhalf  ihm  zu  den  hoch- 
sten  Ehren  und  Auszeichnungen  in  Syrakus  (ebd. 
II  50f.)  und  leistete  noch  im  Anfang  684  ==  70 
den  Nachforschungen  des  Anklagers  Cicero  hier 
60  heftigen  Widerstand,  bis  er  sich  ihm  schlieBlich 
fiigte  und  ihm  sogar  ein  Verzeichnis  der  von 
Verres  geraubten  Wertsachen  iibergab  (IV  148f.). 

[F.  Miinzer.] 

Theomnestos.  1)  ProzeBgegner  in  Lysias’  10. 
und  11.  Rede  (Or.  11.  ist,  wie  schqn  Scaliger 
erkannt  hat,  ein  spateres  Exzerpt  aus  10;  die  von 
Harpokration  bezweifelte  Eclitheit  auch  von  Or.  10 
wird  heut  nicht  mehr  bestritten).  Der  unbekannte 
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Sprecher  verklagt  den  T.  wegen  xaxrjyoQia  vor 
deni  Heliastengerickt  und  zwar,  wie  aus  der  Rede 
selbst  hervorgeht,  im  J.  384/3.  T.  wollte  als  Staats- 
mann  eine  Rolle  spielen;  daran  wurde  er  in  einem 
friiheren  ProzeB  von  Lysitheos  gehindert,  der  eine 
eioayyeMa  gegen  ihn  einbrachte,  weil  er  vor  dem 
Feinde  seinen  Schild  weggeworfen  hatte  und  daher 
nicht  mehr  offentlich  zum  Yolke  sprechen  diirfte, 
Lys.  X  1.  Das  scheint  sich  auf  die  Schlacht  von 
Korinth  (394)  zu  beziehen.  T.  wurde  damals  frei- 
gesprocben  und  klagte  nun  gegen  einen  Zeugen  aus 
diesem  ProzeB  wegen  Verleumdung.  In  diesem  zwei- 
ten  ProzeB  beleidigte  er  den  Sprecher  der  Lysi- 
asrede  X  durch  den  Vorwurf,  dieser  habe  die  Hin- 
richtung  seines  —  des  Sprechers  —  Vaters  durch  die 
DreiBig  verschuldet.  Der  Sprecher  seinerseits  be- 
langt  nun  wieder  den  T.  wegen  dieser  xaxrjyoQia, 
zuerst  vor  dem  foouT^rvfcund  dann  vor  den  Heliasten. 
T.  hat  sich  vor  dem  Schiedsrichter  damit  verteidigt, 
daB  er  nicht  das  im  Gesetz  ausdriicklich  als  beleidi- 
gend  angefiihrte  Wort  avdQocpovog  gebraucht  hat. 
Gegen  diese  Ausrede  wendet  sich  der  Sprecher  und 
demonstriert  mit  Hilfe  einiger  altertumlicher  Wen- 
dungen  aus  den  solonischen  Gesetzen,  wie  tOricht  es 
von  T.  ist,  sich  an  den  Wortlaut,  statt  an  den  Sinn 
des  Gesetzes  zu  halten.  Da  der  Sprecher  immer 
wieder,  wenn  auch  mit  Vorsicht,  auf  die  Feigheit, 
die  T.  vor  dem  Feind  gezeigt  hat,  anspielt,  spielt 
dieser  eben  keine  glanzende  Rolle.  S.  o.  Bd.  XIII 
S.  2542  Nr.  7.  BlaB  Att.  Bereds.2  I  601ff. 

2)  Nr.  I,  Athmoner,  Vater  jenes  Deinias,  der 
in  der  ersten  Rede  xara  2rscpavov  im  J.  349/8 
als  Schwiegervater  und  Zeuge  des  Appollodoros 
auftritt,  Demosth.  or.  XLV  55.  BlaB  Att.  Be¬ 
reds.2  III  467ff.  Stemma  bei  Kirchner  Prosop. 
Att.  nr.  3159.  Sein  Sohn  ist 

3)  Nr.  II,  Sch wager  und  gleichzeitig  Schwieger- 
sohn  des  Apollodoros,  Demosth.  LIX  2.  T.  bringt 
an  Apollodoros’  Stelle  eine  yQacprj  gegen  dessen 
Gegner  Stephanos  ein,  der  mit  der  ehemaligen 
Hetare  Neaira  verheiratet  war  und  damit  gegen 
ein  attisches  Gesetz  verstieB.  Nach  BlaB  Att. 
Bereds.2  III,  1  535ff.  ist  die  Rede  xara  Nealgag  zwi- 
schen  343  und  340  gehalten  worden. 

4)  Sohn  des  Theagenides  aus  dem  attischen 
Demos  Prospalta,  auf  einer  Weihinschrift  fur  As- 
klepios  genannt,  IG  II  2  nr.  990,  die  nach  RoB 
Die  Demen  von  Attika  93,  nr.  157,  10  kaum  alter 
als  das  1.  Jhdt.  v.  Chr.  ist,  was  jedoch  Kohler 
IG  II  2  nr.  990  bezweifelt. 

5)  Aus  dem  Demos  Rhamnus  der  Aiantischen 
Phyle  a)  Yater  eines  Theodemos,  der  in  einem 
Schiedsrichter-Katalog  aufgefiihrt  wird,  IG  II  2 
nr.  944;  b)  beteiligt  sich  etwa  01.  110/11  (340 — 
332)  an  einer  Leiturgie,  CIG  172.  IG  II  1  nr.  172. 

6)  Aus  dem  Demos  Xypetaie  der  kekropischen 
Phyle,  im  J.  222/1  (01.  139,  3)  unter  dem  Archon 
Menekrates  zum  Strategen  gewahlt;  Dankinschrift 
auf  einem  Stein  aus  Sunion  IG  II  3  nr.  1195. 
CIG  178.  Ephem.  arch.  1900,  141. 

7)  Aus  dem  Demos  Kydantidai.  in  einem 
Prytanenkatalog  der  aegeischen  Phyle  aus  der 
Mitte  des  4.  Jhdts.  Sein  Yater  hieB  ebenfalls  T. ; 
sein  Heimatsort  war  Kolonos.  IG  II  2  nr  870 
CIG  183. 

8)  Sohn  des  Dion,  aus  der  Phyle  Pandionis. 
Prytan,  in  einem  Katalog  IG  II  2  nr.  873.  CIG 
199.  Nicht  spater  als  4.  Jhdt. 


9)  Auf  einer  Spenderliste,  Meier  Commentati 
Epigraphica  im  Index  Scholarum,  Halle,  Winte 
sem.  1853/4,  S.  IY  nr.  24. 

.10)  Sohn  des  Paranomos  aus  Akraiphia  i 
Boiotien,  zur  Zeit  des  Mithridatischen  Kriege 


Priester  des  Zeus  ZcorrjQ,  CIG  I  5  nr.  1587.  I( 


VII  nr.  2727.  Keil  Syll.  Inscr.  Boeot.  60  nr.  VII] 
Le  Bas  Inscr.  II  585,  als  fur  diesen  Dankesfesi 
spiele  veranstaltet  wurden.  Reisch  De  musici 
10  Graecorum  certaminibus  129  nr.  XIY  und  13i 
nr.  XV.  Der  Name  T.  war  nicht  ganz  selten  ii 
Boiotien,  vgl.  IG  YII  3078  und  4147. 

n)  Aus  Kreta,  Yater  einer  Anyte,  die  auf  eine 
Inschrift  aus  Lyttos  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  76)  vor 
kommt,  CIG  II  2586. 

12)  Kyniker,  bei  Phot.  bibl.  Cod.  167 
p.  114  b  23  zusammen  mit  andern  Kynikeri 
untern  den  Quellen  des  Johannes  Stobaios  zi 
seinem  Florilegium  aufgefiihrt.  Seine  Lebens 

20  zeit  ist  nicht  bekannt.  Zeller  Philos,  d.  Griech  ‘ 
III  1,  796,  4. 

13)  Aus  Naukratis  in  Agypten,  Philostr.,  vit 
soph.  I  6  (Opera,  ed.  Kayser  II  6).  T.  wai 
Akademiker  und  Nachfolger  des  Aristos,  des 
Bruders  des  Antiochos  v.  Askalon,  in  der  Schul 
leitung.  Brutus  horte  ihn  im  J.  44  a.  Chr.,  Plut 
Brut.  24.  tiberweg-Praechter12  I  664 
Zeller  Philos,  d.  Griech.4  HI  l,  630,  4.  Philo 
strat  bemerkt,  daB  er  beim  Vortrag  seiner  Philo 

30  sophie  durch  rhetorischen  Schwung  zu  Sophistereien 
verfuhrt  worden  ware.  [Anneliese  Modrze.] 

14)  Sohn  des  Theotimos,  von  Sardes,  Erz- 
gieBer.  Plinius  nennt  ihn  (ohne  Yater  und 
Heimat)  n.  h.  XXXIV  91  im  vierten  alpha- 
betischen  Verzeichnis  der  ErzgieBer  (Athleten 
usw.),  Paus.  VI  15,  2  (ohne  Vater)  als  Kiinstler 
der  Statue  des  Ageles,  von  Chios,  Siegers  im 
Knabenfaustkampf  in  Olympia.  Eine  Signatur 
von  Chios  selbst  stammt  gemeinsam  von  ihm  und 

40  Dionysios,  Sohn  des  Ast(e)as  (s.  o.  Bd.  V  S.  10U0 
Nr.  159;  beide  ohne  Ethnikon).  Lowy  Inschi. 
griech.  Bildh.  nr.  286.  Diese  drei  Zeugnisse  be¬ 
ziehen  sich  gewiB  auf  denselben  T.  Dagegen  ist 
Identitat  mit  dem  Maler  (Nr.  2)  kaum  anzu- 
nehmen.  Eine  Zeitbestimmung  ist  nicht  mog- 
lich.  —  B  r  u  n  n  Gesch.  d.  griech.  Kiinstler  I 
522.  Overbeck  Schriftquellen  2046 — 2048. 
B 1  ii  m  n  e  r  Pausanias  II  609. 

15)  Maler,  malte  nach  Plin.  n.  h.  XXXV  107 
50  fiir  den  Tyrannen  Mnason  von  Elatea  (s.  o.  Bd.  XV 

S.  2257.  Fuhrmann  Philoxenos  82)  ein  Bild 
von  Heroen;  fiir  jede  Figur  erhielt  er  20  Minen. 
Damit  ist  T.  urn  330  datiert.  Schreiber  hat 
vermutet,  daB  dieses  Bild  mit  der  Perserschlacht 
des  Aristeides  (s.  o.  Bd.  n  S.  897,  35)  und  den 
Zwolfgottern  des  Asklepiodor  (s.  o.  Bd.  II  S.  1637, 
5)  eine  Halle  in  Elateia  schmiickte.  —  B  r  u  n  n 
Gesch.  d.  griech.  Kiinstler  II  256.  Overbeck 
Schriftquellen  1979.  Kalkmann  Quellen  des 
60  Plinius  158.  A.  J.  Reinach,  Rec.  Milliet  I 
302  nr.  382.  Th.  S  c  h  r  e  i  b  er  Festschr.  f.  Benn- 
dorf  95.  P  f  u  h  1  Malerei  und  Zeichnung  H  766. 

[G.  Lippold.] 

16)  Theom(n)estus  Metriker, s.Thacomestus. 

17)  T.  iiberbrachte  als  alter  Mann  im  J.  393 
einen  Brief  des  Libanius  an  die  Patriarchen  (ep. 
1017,  1.  3  =  XI  207,  17.  208,  7F.  Seeck 
Briefe  des  Libanius  465). 


2037 


Theon 


The  on 


18)  Bischo f  der  ostlichen  Reichshalf  te,  war  bei 
der  Inthronisierung  des  Eudoxius  von  Constan- 
tinopel  anwesend  (Philostorg.  hist.  eccl.  Anhang 
VII  89  S.  225,  7  Bidez  nach  Cliron.  Pasch. 
544,  7  Bonn).  [W.  EnBlin.] 

Theon.  1)  (■ Oxxaiog  Qscov).  Athenischer  Archon 
im  J.  113/4,  1G  III  100.  Bull.  hell.  XXVIII  1904, 
169  (Delische  Inschr.).  Vgl.  K  o  1  b  e  Athen.  Mitt. 
XLV1  1921,  108.  116.  Graindor  Chronol.  des 
arch.  ath£n.  sous  l’empire  116,  welcher  diesen 
Archon  ins  J.  112/8  setzt.  [Kirchner.] 

2)  Archon  zu  Buttos  im  westlichen  Lokris 

um  150  v.  Chr.  Nachmanson  Athen.  Mitt. 
XXXII  (1907)  25  nr.  16.  [Oldfather.] 

3)  Wohl  ein  Freigelassener,  Praeco  und 
Auctionator  in  spatrepublikanischer  Zeit,  wie  der 
Vater  des  Horaz  (Plin.  n.  h.  XXXIV  11;  zu  der 
ganzen  Erzahlung  s.  o.  Bd.  VII  S.  928  Nr.  3). 

[F.  Miinzer.] 

4)  Gatte  der  Thermuthis,  deren  Freigelassener 

Harpoeras,  ein  Agypter  aus  dem  memphitischen 
Gau  (Plin.  ad  Trai.  6,  1.  10,  1),  der  Arzt  des 
Plinius  war,  ad  Trai.  5,  2.  [Stein.] 

5)  Aelius  Theon  aus  Alexandria  (Suid.  s.  v.) 
1st  als  Verfasser  von  rhetorisehen  nQoyv/u- 
vao^ara  bekannt  (Rhet.  Gr.  I  145—275  W 
T  57 — 130  Sp.).  Seine  Lebenszeit  ist  unbe- 
stimmt,  wahrscheinlich  aber  war  er  ein  Zeit- 
genosse  Quintilians.  Die  Zeitansatze  der  Gelehr- 
;en  beschreiben  eine  Art  Pendelbewegung:  von 
500  n.  Chr.  riickwarts  bis  in  die  augusteische  Zeit, 
iann  wieder  vorwarts  bis  ca.  100  n.  Chr.  W  e  - 
ftermann  Gesch.  d.  Bereds.  1833,  I  230  nennt 
hn  nach  Aphthonios  und  teilt  233,  17  zwei  An- 
satze  mit:  um  500  und  um  315  n.  Chr.  (vgl.  iiber 
lie  friiheren  Ansatze  G.  Reichel  Quaest.  prog., 
Piss.  Lpz.  1909,  20,2),  ebenso  wie  die  Vermutung 
Scheffers,  daB  er  etwas  alter  war  als  Aph- 
honios.  O.  Ph.  H  o  p  p  i  c  h  1  e  r  De  Theone,  Her- 
nogene  Aphthonioque  progymnasmatum  scripto- 
ribus,  Diss.  Virceburg.  1884,  35  setzt  ihn  zwischen 
lie  Zeit  des  Augustus  und  des  Marc  Aurel;  wahr- 
cheinlich  sei  er  ein  jiingerer  Zeitgenosse  des 
Tieodoros  Gad.  und  habe  (S.  39)  Ausgang  des 

.  Jhdts.  v.  und  Anfang  des  1.  Jhdts.  n.  Chr. 
elebt,  zu  derselben  Zeit  wie  Dion.  Hal.  und  Cae- 
ilius  Cal.  N  o  r  d  e  n  Kunstprosa  I  267,  2  halt 
hn  fiir  einen  ungefahren  Zeitgenossen  des  Ver- 
assers  von  n.  vipovg  und  fiihrt  dafiir  auch  das 
ieugnis  von  A.  Brinkmann  Quaest.  de  dial. 
Tat.,  Diss.  Bonn  1891,  Thes.  VI  an,  ein  Ansatz, 
er  nach  Chris t-Schmid  II  l6  460,  12  zu 
ciih  ist.  v.  Wilamowitz  Herm.  XXXV  6f . 
etzt  ihn  in  die  Mitte  des  1.  Jhdts.  n.  Chr.  und 
leibt  auch  in  seinem  hinterlassenen  Werke  (Der 
daube  der  Hellenen,  Berlin  1932,  Bd.  II  451) 
abei, .  daB  T.  wohl  nicht  lange  vor  Quintilian 
eschrieben  habe.  Dann  kam  ein  Riickschlag  in 
'er  Ansetzung:  Wie  einst  C.  Giese  De  Theone 
rammatico  eiusque  reliquiis,  Diss.  Monast. 
367,  166,  so  schlossen  W.  Christ  Gr.  Lit.- 
esch.  782  und  J.  Graeven  Cornuti  artis 
letoricae  epitome  XLIX  1  aus  dem  Vornamen 
elius,  daB  er  erst  zur  Zeit  Hadrians  gelebt 
ibe.  Aber  Reichel  30  macht  ihn  wieder 
i  einem  ungefahren  Zeitgenossen  des  Quin- 
lian  (ca.  50  n.  Chr.).  Ihm  stimmt  H.  Mutsch- 
iann  Woch.  f.  kl.  Phil.  XXVII  678  zu,  ebenso 
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K.  Orinsky  De  Nicolai  Myrensis  et  Libanii 
quae  feruntur  progymnasmatis,'' Diss.  Bresl.  1920, 
18;  vorsich tiger  und  unbestimmter  setzt  H.  Rabe 
Hermog.  praef.  p.  VI  ihn  ins  1.  Jhdt.  n.  Chr. 
Brinkmann  Rh.  Mus.  LXV  152  setzt  ihn 
wieder  in  die  augusteische  Zeit,  und  auch  A  m  - 
m  o  n  Bursian  148,  39  nennt  ihn  einen  augu- 
steischen  Rhetor,  ebenso  Ch.  S.  Baldwin  An¬ 
cient  Rhetoric  and  Poetic,  New  York  1924,  228. 
10  Guilelm.  Schaefer  Quaestiones  rhet.,  Diss. 
Berl.  1913,  81  betrachtet  ihn  als  Zeitgenossen  des 
Caecilius.  Dagegen  will  ihn  Radermacher 
o.  Bd.  VIII  S.  877,  1  Off.  nicht  vor,  sondern  nach 
Quintilian  ansetzen.  Da  die  Institutio  oratoria 
zwischen  90  und  96  n.  Chr.  abgefaBt  ist,  so  kame 
man  fiir  T.  auf  ca.  100  n.  Chr.  DemgemaB  wirkte 
nach  Christ-Schmid  T.  Ende  des  1.  oder 
Anfang  des  2.  Jhdts. 

Von  den  Indizien  fiir  die  Lebenszeit  des  T. 
20  scheidet  zunachst  der  Vorname  Aelius  aus,  da 
v.  Wilamowitz  a.  O.  nachgewiesen  hat,  daB 
auch  schon  vor  Hadrian  romische  Burger  Gewor- 
dene  so  genannt  worden  sind.  Aber  auch  der 
Grund  von  R  a  d  e  r  m  a  c  h  e  r  fiir  die  Ansetzung 
T.s  nach  Quintilian  scheint  mir  nicht  zwingend. 
Z war  macht  die  Feststellung  Reich  els  114, 
daB  die  Lehren  des  Quintilian  und  Sueton  mehr 
denen  Ciceros  und  des  Auct.  ad  Her.  ahneln  als 
denen  T.s,  stutzig;  und  daB  die  Chrie,  der  My- 
30  thos  und  selbst  das  dir]yr][xa  noch  deutliche  und 
reichliche  Spuren  rein  grammatischer  Behandlung 
an  sich  tragen,  ist  zuzugeben.  Daraus  folgt  aber 
nicht,  daB  Quintilian  die  alteste  Stufe  der  Pro- 
gymnasmen  darstellt,  weil  bei  ihm  Chrie  usw. 
,noch‘  dem  Grammatiker  gehoren.  Denn  T.  hat 
ein  anderes  Ziel  als  Quintilian.  Letzterer  will  nur 
den  Redner  ausbilden  und  ist  froh,  wenn  er  von 
der  Fiille  des  Vorbereitungsstoffes  einiges  Unbe- 
deutende  auf  den  Grammatiker  abwalzen  kann. 
40  T.  dagegen  hat  seine  Progymnasmen  nicht  direkt 
auf  den  Redner  zugeschnitten,  sondern  bezweckt 
damit  eine  mehr  allgemeine  Ausbildung  fiir  die 
hoheren  geistigen  Berufe  (auch  Historiker  und 
Dichter).  Von  diesem  Ziele  ausgehend,  kann  er 
seine  Ausbildung  nicht  erst  nach  Beendigung  des 
grammatischen  Unterrichts  beginnen  lassen,  son¬ 
dern  muB  auch  diese  Vorubungen  des  Gramma- 
tikers  mit  in  einen  einheitlichen  Bildungsgang 
einreihen,  den  er  dann  natiirlich  in  die  Hand 
50  des  Rhetors  legt  als  des  Hoherstehenden.  Viel- 
leicht  hat  auch  seine  stoische  Philosophic,  die 
rhetorische  Dreistillehre  (s.  u.)  und  sein  pada- 
gogischer  Blick  ihn  dazu  vermocht,  die  ganze 
Erziehung  als  etwas  Einheitliches  zu  betrachten. 
Jedenfalls  ware  die  Techne  des  T.,  auch  wenn  man 
die  Progymnasmen  nach  Quintilian  entstanden 
sein  laBt,  vor  Quintilian  anzusetzen  wegen  der 
T.-Zitate,  wenn  man  diese  nicht  iiberhaupt  auf 
einen  anderen  T.  bezieht.  Zu  einem  Resultat,  das 
60Radermachers  Ansatz  entgegengesetzt  ist, 
wiirde  wieder  die  Beobachtung  von  G.  H  o  f  f  a 
De  Seneca  patre  quaest.  sel.,  Diss.  Gott.  1909 
S.  58f.  fiihren,  daB  T.  in  dem  Gebrauch  des  Aus- 
drucks  nQooamonoua  dem  Ursprung  der  Sache 
und  des  Terminus  naher  steht  als  Quintilian. 
Auch  die  iibrigen  Indizien  geben  uns  keine  Klar- 
heit,  ob  T.  um  50  n.  oder  100  n.  Chr.  anzusetzen 
ist,  warnen  uns  nur  vor  noch  spaterer  Ansetzung: 
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T.  zitiert  Apollonius  Molo,  Theodoros  Gad.  und 
Hermagoras,  sogar  Apion,  wenn  v.  Wilamo- 
w  i  t  z’  Anderung  richtig  1st  S.  93,  24  Sp.  (Rei¬ 
chel  21),  er  tadelt  die  Asianer,  klagt  liber  Ver- 
nachlassigung  der  iyxvxXiog  jiaidsia  und  hat 
selbst  solide  philologische  Studien  getrieben. 

Unterscheidung  von  anderen  T. 
(vgl.  Suid.  s.  v.) :  H  o  p  p  i  c  h  1  e  r  39,  2  unter- 
scheidet  3  T.  zur  Zeit  des  Augustus:  erstens  den 


$ea)g  zwv  xov  loyov  /ueqcov  vgl.  Stoic,  vet.  frg.  ed. 
v.  Arnim  II  6,  1 8f .),  2.  'Yjto/j.vr)/xa  sig  Sevo- 
<pajvza,  3.  'Yjiogvrjfxa  sig  looxQazrjv,  4.  cYji6- 
/xvrjfxa  sig  Arj gootisvgv .  DaB  T.  diese  Kom- 
mentare  geschrieben  hat,  halt  R  e  i  c  h  e  1  30 
darum  fiir  wahrscheinlich,  weil  gerade  diese 
Schriftsteller  in  den  Progymnasmen  sehr  haufig 
zitiert  wiirden.  Nach  seiner  eigenen  Tabelle 
allerdings  (Reichel  41)  stimmt  das  nur  fiir 


Verfasser  der  Progymnasmen,  zweitens  den  Stp-  10  Demosthenes,  wiihrend  Xenophon  z.  13.  von  Thu- 


iker,  drittens  den  Grammatiker  und  warnt  da 
vor,  den  zweiten  oder  dritten  mit  dem  ersten  zu 
identifizieren.  Thiele  Hermagoras  5,  1  hielt 
unsern  T.  fiir  identisch  mit  dem  von  Quintil.  IX 
3,  76,  wie  schon  vorher  Spalding  (vgl.  Finckh 
ed.  T.  prog,  praef.  p.  XIII,  der  die  Frage  aus 
Mangel  an  Beweisen  unentschieden  laBt).  Doch 
v.  Wilamowitz  Herm.  XXXV  6f.  halt  den 
Namen  fiir  zu  gewohnlich,  als  daB  man  auf  die- 


kydides,  Theopomp,  Philistos,  Ephoros  und  lso- 
krates  von  Lysias  und  Aeschines  (p.  71,  28.  107, 
2  Sp.  fehlen  bei  Reichel)  an  Zahl  der  Zitate 
iibertroffen  wird.  Diese  3  Kommentare  sind 
offenbar  von  einem  Rhetor  geschrieben  worden, 
der  Anhanger  der  Dreistillehre  war,  und  zwar  in 
der  Form,  daB  Demosthenes  das  grande ,  Iso- 
krates  das  medium  und  Xenophon  das  tenue  ver- 
tritt.  Zu  Unterrichtszwecken  wird  er  gerade 


sen  T.  die  Zitate  Quintil.  Ill  6,  48  und  IX  3,  76  20  diese  drei  Schriftsteller  kommentiert  haben,  weil 

1  •  l  i  ••  i  /  l  tv  •  l  i  r\  r—  \  .  _ 


beziehen  konnte  (vgl.  Reichel  22,  7),  wenn  er 
auch  zugibt,  daB  die  Bezeichnung  des  T.  als  Sto- 
iker  an  der  zweiten  Stelle  durchaus  mit  dem 
Progymnasmatiker  vereinbar  ist.  Reichel  hat 
dann  aber  23ff.,  nach  Mutschmann  Woch.  f. 
kl.  Phil.  XXVII  778  schlagend,  bewiesen,  daB  der 
Verfasser  der  Progymnasmen  mit  dem  von  Quin¬ 
tilian  zitierten  Stoiker  identisch  ist,  und  auch 
W.  Schafer  Quaestiones  rhetoricae,  Diss. 


diese  seinen  Schiilern  als  Stilmuster  dienen  soil- 
ten.  Es  fragt  sich  nun,  ob  sich  das  mit  T.  p.  72, 
15ff.  vertragt,  wo  als  Muster  fiir  die  Behandlung 
von  geyaXa  jiQoftXrj/xaxa  Aischines,  fiir  gixQa 
Lysias  und  fiir  dgcpoxEQa  Demosthenes  angegeben 
werden,  wo  also  Demosthenes  das  [tsoov  und  da- 
mit  die  beste  Stilart  verkorpert  ahnlich  wie  bei 
Dionys.  Hal.  Undenkbar  ware  das  Nebeneinander- 
stehen  der  beiden  Kanons  der  Dreistillehre  ja 


Bonn.  1913,  78ff.  akzeptiert  das.  Auch  mit  dem  30  nicht,  da  die  Einteilung  p.  72,  15ff.  von  der 
A  tt  ms  GroBe  der  Probleme  (also  der  ngdy/Mta)  ausgeht, 


&Eoov  6  IJXaxcovixog  bei  Geometres  II  513, 
25  W.  wird  wohl  unser  T.  gemeint  sein  wegen 
seiner  zahlreichen  platonischen  Beispiele,  wenn 
nicht  eine  Verwechslung  mit  dem  Mathe- 
matiker  T.  vorliegt  (Finckh  Jahns  Archiv  XII 
179.  Reichel  30.  Christ-Schmid  I6  460). 
Zu  unterscheiden  ist  davon  der  Grammatiker  T., 
iiber  welchen  man  Reichel  23  vergleiche,  der 
ihn  mit  dem  von  Suidas  genannten  AXs^avdQEvg 


wahrend  der  andere  Kanon  sicherlich  rein  stili- 
stisch  ist  im  Hinblick  auf  die  ovofxaxa.  5.  PgxoQi - 
xal  vjiodeosig :  Auch  hier  sieht  Reichel  30 
keinen  Grund,  diese  Schrift  unserem  T.  abzu- 
sprechen.  6.  Te%vr]  (oder  nach  Reichel  23: 
jisgi  zs%v(bv  QrjxoQixojv  (SifiXta  y'):  Darauf  ist 
nach  Hoppichler  39  Quint.  Ill  6,  48  zu  be¬ 
ziehen,  nach  Thiele  Hermagoras  5,  1  und  Rei- 


(pdoooyog  Ixcoixog  h il  Avyovoxov  gexd  Aqeiov  40  chel  23  (zustimmend  auch  G.  A m  m  o  n  Bursian 


identifiziert. 

Schriften  (Suid.  s.  v.  Reichel  20) : 

Zunachst  ist  die  Frage,  ob  man  bei  Suidas 
zexvgv  jieql  jiQoyvgvaogdzoov  zu  verbinden  hat 
oder  zwischen  xsxvrjv  und  jieql  zu  interpungieren 
ist,  so  daB  eine  xExvg  und  auBerdem  eine  Schrift 
.t.  jiQoyvfxvaofxdx cov  zu  konstatieren  ware.  Rei¬ 
chel  23  entscheidet  sich,  wie  Eberh.  Finckh 
ed.  T.  prog.,  1834,  praef.  p.  XIII,  fiir  das  erstere 
entsprechend  dem  folgenden  vjiogvgg a  sig  Ssvo-  50  non  dissimilibus. 
(pdtvxa  und  weist  dafiir,  weil  T.  p.  61,  26  Sp. 
eine  xsxvoXoyia  des  iyxcogiov  verspricht,  dem 
Progymnasmatiker  die  3  Bucher  jieql  zexvcov 
QTjxoQLxcbv  des  Grammatikers  zu.  Ich  halte  diese 
Lmstellung  fiir  unnotig,  und  es  scheint  mir  ein- 
facher,  nach  xexvgv  zu  interpungieren  (wie  an- 
scheinend  auch  Christ-Schmid  461).  Danach 
hatte  T.  also  auBer  aXXa  jiXsiova  folgende  Schrif 


ten  geschrieben:  1.  Zrjxrjgaxa  jieql  ovvxd^EOog 


CXLVIII  238)  auch  Quintil.  IX  3,  76.  An 
der  ersten  Stelle  wird  T.  zusammen  mit  Caecilius 
genannt  in  der  Gruppe  derer,  die  4  status  ange- 
nommen  haben,  und  zwar  an  sit ,  quid  sit,  quale 
sit,  quantum  sit.  Es  scheint  danach  fast,  als 
hatte  sich  T.  nach  Caecilius  gerichtet.  An  der 
2.  Stelle  ist  schlecht  uberliefert,  Theo  Stoicus 
beruht  hier  nur  auf  Konjektur  Halms:  Theo 
Stoicus  jiaQLoov  existimat,  quod  sit  e  membris 

Diese  Stelle  ist  von  O  f  e  n  - 
loch  unter  nr.  77  unter  die  frg.  des  Caeci¬ 
lius  Cal.  aufgenommen  worden,  und  auch  v.  W  i- 
lamowitz  Herm.  XXXV  6f.  halt  es  fiir  mog- 
lich,  daB  hier  T.  ein  Urteil  des  Caecilius  vermit- 
telt.  T.  scheint  danach  zu  denen  gehort  zu  haben, 
die  das  jiaQioov  von  dem  iooxcoXov  schieden  (iibri- 
gens  kehrt  e  membris  non  dissimilibus  wieder  in 
den  Schemata  Dianoeas  H.  p.  76,  4,  vgl.  Schae¬ 
fer  Quaest.  rhet.  79).  7.  IJeqI  jiQoyv gvaogdxwv 


Xoyov;  daB  T.  iiber  grammatische  Fragen  gehan- 60  ist  das  einzige  uns  erhaltene  Werk,  aber  auch 


delt  hat,  ist  durchaus  nicht  unwahrscheinlich,  da 
auch  seine  Progymnasmen  vielfach  den  Stand- 
punkt  des  Grammatikers  verraten.  Der  erste 
freilich  vor  Apollonios  Dyskolos,  der  syntaktische 
Fragen  in  groBerem  Umfang  behandelt  hat  (so 
Christ-Schmid  443)  ist  er  schwerlich,  denn 
Chrysipp  scheint  ihm  darin  vorangegangen  zu 
sein  (vgl.  Dion.  Hal.  de  comp.  4:  jieql  xfjg  ovvxa- 


nicht  vollstandig  und  nicht  in  der  Reihenfolge 
der  einzelnen  t)bungen,  wie  T.  es  geschrieben  hat. 

Unvollstandigkeit:  Von  dem  letzten 
erhaltenen  Progymnasma  ji.  vogov  ist  der  An- 
fang  noch  da  iiber  die  dvaoxEvr]  ex  xov  doacpovg 
und  auch  die  nicht  einmal  vollstandig.  Als  wei- 
tere  xojiol  der  avaoxEvrj  werden  aber  p.  129,  7 
Sp.  aufgezahlt  ex  xov  advvdxov,  ex  xov  dvayxatov , 
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ex  xov  vjzevavxiov,  ex  xov  dbixov ,  ex  xfjg  digiag, 
ex  xov  aov/xcpoQov,  ex  xov  a ioxqov  (R  e  i  c  h  e  1 
109).  Wann  diese,  sicher  unfreiwillige,  Verstum- 
melung  eingetreten  ist,  lafit  sich  nicht  vermuten 
(Hoppichler  49),  jedenfalls  nicht  vor  dem 
6.  Jhdt.  n.  Chr.,  wahrscheinlich  sogar  erst  viel 
spater  (H.  Rabe  Philol.  Woch.  1931,  1240f.). 
Aufier  diesen  Unterteilen  von  n.  vofxov  felilen 
noch  die  5  letzten  Progymnasmen  avayvcooig, 
axQoaoig,  naQacpoaoig,  eigeQyaoia,  dvxiQQrjoig 
(Reich  el  111.  T.  p.  61,  28—64,  28.  65,  22. 
69,  27  Sp.),  die  wahrscheinlich  absichtlich  von 
einem  Abschreiber  weggelassen  sind  (s.  u.).  Daft 
T.  am  Ende  seines  Werkes  die  dvxiQQrjoig  behan- 
delt  hat,  bezeugt  Athanasios  bei  Schol.  Aristid. 
ed.  Dind.  Ill  p.  437,  23,  und  Gregor.  Corinth. 
VII  p.  1206,  12 — 28  W.  hat  uns  wahrscheinlich 
sogar  ein  Fragment  aus  diesem  SchluBteil  erhal- 
ten  (Finckh  Jahns  Archiv  XII  179.  Hop¬ 
pichler  49,  1.  Reichel  113).  T.  und  So- 
patros  in  den  Prolegomena  zu  Aristides  haben 
nach  Ioann.  Sic.  (VI  456,  2  W.,  auch  im  Aphthonios 
ed.  Rabe  p.  57;  vgl.  Glockner  o.  Rd.  Ill  A 
S.  1004, 492.  Art.  S  o  p  a  t  r  o  s)  die  dvxiQQrjoig  als 
xexaQxov  eldog  xfjg  QtjxoQixfjg  hingestellt.  Spen- 
gel  Miinch.  Gel.  Anz.  1835,  251  meint  nun,  dafi 
dieses  Fragment  kaum  in  den  Progymnasmata 
seine  Stelle  gef unden  habe,  scheint  ihm  also  eher 
in  der  x exvrj  seinen  Platz  anzuweisen.  Ich  glaube, 


wesentlichen  eine  Nacherziihlung  gelesenen  Stof- 
fes  moglichst  mit  denselben  Worten  gewesen  sein; 
zuzugeben  ist  Schissel  die  Moglichkeit,  daB 
T.  fur  in  der  [xifxrjoig  Fortgeschrittenere  auch  die 
Unterbrechung  der  Lekture  und  freie  Erganzung 
mit  dem  Ziele  wortlicher  Gleichheit  erwahnt  hat. 
Recht  hat  Schissel  jedenfalls  in  der  Wider  - 
legung  R  e  i  c  h  e  1  s,  der  sich  das  verlorene  Ka- 
pitel  in  der  Art  von  Quintil.  II  5  denkt. 

10  Anlage  der  Schrift  und  ursprun- 
licheReihenfolge:  T.  beginnt  sein  Werk 
mit  einer  langeren  Einleitung,  wodurch  er  sich 
von  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios  unterscheidet. 
Darauf  folgen  die  Progymnasmen  jetzt  in  fol- 
gender  Reihenfolge:  /xv'&og,  difjyrj/xa,  X\ oeia,  xonog, 
eyxcb/xiov  xai  ifoyog,  ovyxQioig,  nQoocononoua, 
sxcpQaoig,  fieoig,  vojxog.  Aber  aus  2  Aufzahlungen 
der  Prog.  p.  60,  2—64,  28  und  64,  29—65,  25, 
ferner  aus  Selbstzitaten  laBt  sich  nachweisen,  daB 
20  die  urspriingliche  Reihenfolge  folgende  war: 
XQ^ia,  /xv'&og,  difjyrjfxa,  xonog,  sxcpQaoig,  nQOOCo- 
nonoiia ,  eyxcb/xiov  xai  yoyog ,  ovyxQioig,  &eoig, 
vo/xog ,  dvayvwoig,  axQoaoig,  JiaQoupQaoig,  etgeQya- 
oia,  avxiQQrjotg  (Finckh  a.  O.  Hoppichler 
45.  Reichel  32.  Christ-Schmida.  O.). 
Nach  Hoppichler  47  hat  ein  ineptus  homo 
die  Reihenfolge  nach  dem  Muster  der  Progym¬ 
nasmen  des  Ps.-Hermogenes  und  vor  allem  des 
,  „r  x  .  ,  -  Aphthonios  abgeandert,  vielleicht  derselbe,  der 

aus  den  Worten  des  Athanasios  ojieq  ovxexi  fxev  30  die  letzten  5  Progymnasmen  T.s  weggelassen  hat 


xvy/avei  nQoyvfivaotia  und  des  Ioann.  Sic.  jiqo- 
yvfxvdoiiaxa  [xahlov  eiotv  rj  vjzo'&eoetg  geht  das  Um- 
gekehrte  hervor,  dafi  diese  Aufierung  nur  in  den 
Progymnasmen  bei  der  avxiQQrjoig  ihre  Stelle  ge- 
liabt  haben  kann.  tlbrigens  liegt  hier  kein  Wider- 
spruch  zu  Prog.  p.  61,  20  Sp.  vor,  wo  T.  als  die  3 
etdr]  xfjg  vnod’eoecog  eyxco/xtaoxixov ,  Sixavixov, 
ov/xfiovXevxixov  nennt.  Denn  auf  den  Unterschied 
in  der  Terminologie  (eldog  QrjxoQixfjg  bei  der 


(ders.  49).  Dieser  hat  auch,  weil  er  bei  Ps.-Her¬ 
mogenes  und  Aphthonios  hinter  der  yvcb/xr)  ein 
besonderes  Kapitel  liber  die  dvaoxevr)  und  xanx.- 
oxevfj  vorfand,  diese  Ausfuhrungen  bei  T.  von 
deni  difjyrj/ua  losgerissen  (Reichel  35). 

Anordnungsprinzip  (Kampe  Jahns 
Archiv  XI  239.  Finckh  ebd.  XII  166.  Rei¬ 
chel  35 — 37,  der  aber  nicht  alles  ausschopft) : 
,  Der  Hauptgrundsatz  ist  das  Fortschreiten  vom 

javxiQQrjotgl)  ist  kern  Gewicht  zu  legen,  und  auch  40  Leichteren  zum  Schwereren  (Schol.  ad.  Aphthon. 

II  p.  138,  16  W.  Doxapatr.  proll.  n.  qtjx.  VI  p.  30, 
14  W.  Reichel  35),  daneben  spielt  aber  unver- 
kennbar  eine  Einteilung  der  Progymnasmen 
nach  ihrem  Nutzen  fur  die  bzw.  ihrer  Zugehorig- 
keit  zu  den  3  eidrj  xfjg  grjxoQixfjg  mit  hinein.  Wo 
beide  Prinzipien  sich  kreuzen,  siegt  das  erstere. 
Das  difjyrj/ua,  obwohl  keinem  eldog  xfjg  QtjxoQixfjg 
eigentiimlich,  steht  doch  mit  den  symbuleutischen 
XQsla,  [xv {fog  (und  yvddfxrj)  zusammen  wegen  seiner 
50  engen  Verwandtschaft  mit  dem  [xvtiog  und  vor 
allem  seiner  Leichtigkeit;  die  ihrem  Wesen  nach 
symbuleutische,  ihrem  Sto2e  nach  epideiktische 
deotg  steht  bei  T.  mit  in  der  dem  yev.  dix.  ent- 
sprechenden  Gruppe,  weil  sie  als  a/xq?io^r]xov[xevr] 
eine  schwere  tJbung  ist,  und  T.  erleichtert  sich 
diese  Einordnung  dadurch,  daB  er  die  Auffassung 
des  Theodoros  Gad.  von  der  fteoig  als  xeyalaiov 
kv  vjiod'eoei  anfiihrt.  Ganz  anders  ist  die  Stellung 
der  fieoig  bei  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios; 
riihmen,  auf  die  avayvcooig  T.s  zuriickfiihren  will.  60  hier  erscheint  sie  erst  auf  der  II.  Stufe,  auf  der 


in  der  Zahl  ist  kein  Widerspruch,  da  die  Prog, 
p.  61,  20  genannten  3  eidr]  mit  Athanasios  als 
yevixodxaxa  eidrj  aufzufassen  sind,  die  dvxiQQrjoig 
'nur  als  [xeqixov  eldog  (Volkmann  Rhet.2  31 5f.). 
Dagegen  ist  wohl  die  Vermutung  R  a  b  e  s  (Philol. 
Woch.  1931,  1240f.),  von  dem  avayvcooig- Kapitel 
T.s  sei  ein  Niedersehlag  erhalten  in  den  spaten 
Ausfuhrungen  Josephs,  des  Rhet.  Marc.  und.  der 
rhetorischen  Prolegomena  (z.  B.  Proll.  Syll.  ed. 
Rabe,  Leipzig  1931,  S.  38),  abzulehnen;  schwer- 
lich  diirften  schon  bei  T.  die  spater  den  3  Stil- 
arten  nachgebildeten  3  xqouoi  QrjvoQixwv  ava- 
yvcooecov  eine  Rolle  gespielt  haben.  Eher  ware  es 
moglich,  daB  S^nesios  von  Kyrene  am  Schlusse 
seines  Dion  T.  erganzt;  aber  Schissel  Fest* 
schr.  f.  Franz  Poland  •=  Philol.  Woch.  1932,  173 
— 176  geht  zu  weit,  wenn  er  alles,  was  der  eitle 
Sophist  hier  vorbringt,  um  sich  als  analov  exfxa- 
telov  xcdv  ev  letgeoi  xe  xai  rjfieoi  xaQa}i'tVQcov  zu 


Denn  ein  gut  Teil  davon  wiirde  bei  T.  unter  die 
xaQacpQaoig  und  e&Qyaoia  gehoren  miissen,  und 
las  oXa  ovyyQa[X[xax a  nodg  oX a  noielv  (xQaycoblaig 
’wngaycpbeiv,  xoofxcodiaig  emoxco/uvXXeofiai)  ist 
ceine  elementare  tlbung  mehr.  Auszugehen  ist 
mn  Cic.  de  or.  I  154,  der  dort  die  n aQacpQaoig 
verbis  aliis)  und  avayvcooig  ( eisdem  verbis)  ver- 
virft.  Die  theonische  avayvcooig  wird  also  im 


wie  bei  den  Hauptiibungen  das  emdeixxixov  nicht 
mehr  geiibt  wird,  und  vertritt  das  yev.  ov/xp., 
ebenso  wie  die  vo/xov  elocpoQa  das  yev.  dix.,  und 
beide  sind  Voriibungen  fur  die  Suasorien  und 
Kontroversen.  Mit  Hilfe  der  Erklarungen  Spii- 
terer  (Nicol.  prog.  Ill  p.  449,  16  Sp.  schol.  ad 
Aphthon.  II  p.  10,  3  W  usw.  Reichel  39)  glaube 
ich,  folgendes  Schema  feststellen  zu  konnen: 
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Theon : 


Ps.-Hermogenes-Nikolaos : 


Aphthonios : 


I.  ngay/uaxa 

a)  leichteste  Ubungen 


1.  XQ&ia  )  yivog 

2.  /ivdog  >  ov/ifiovXsvTixov 

3.  birjyrj/ua  J  ( loxvov ) 


h)  o/uoXoyov/ueva 

4.  xonog 

5.  ixcpQaoig 

6.  ngoocononoua 

7.  iyxib/iiov  xal 
xpoyog 

8.  ovyxgiotg 


yivog 

imbsixxi- 

XOV 

(/ IEOOV ) 


I.  Stnfe  ( anlovoxEQa ) 

a)  yivog  ov.u^ovXevxixov 

1.  /uvdog 

2.  bix/yr/ixa 

3.  XQ£ta 

4.  yvod/urj 

b)  ysvog  dixavixov 

5.  avaoxEvr)  xal  xaxa- 
oxevx] 

6.  xoivog  xonog 


I.  Stnfe  ( anXovoxEQa ) 

a)  yivog  ov/u/HovXevxixov 

1.  [xvd’og  \ 

2.  dirjyrj/xa  (  =  Ps.-Hermc 

3.  xQ^a  j  genes 

4.  yvcd/urj  / 

b)  yivog  dixavixov 

5.  avaoxEvrj 

6.  xax aoxEvrj 

7.  xoivog  xonog 


c)  a/upio^r/xov/UEva 

9.  dioig  I  yivog  dixavixov 
10.  vo/xog J  (adgor) 


c)  yivog  imdEixxixov 

7.  iyxcd/uiov 

8.  ovyxQioig 

9.  r/donoua 

10.  EXcpQaoig 


c)  yivog  imdEixxixov 

8.  iyxob/uov 

9.  xpoyog 

10.  ovyxQioig 

11.  r/donoiia 

12.  ixqpQaoig 


II.  ovo/io.xa 

a)  Mehr  rezeptive 
Ubungen: 

11.  avayvcooig 

12.  axQoaoig 


b)  Im  Stoff  rezeptive, 
in  der  Form  pro- 
duktive : 


Formale 

dsivoxr/g 


13.  naoaqpQaoig 

14.  k^EQyaoia 

c)  Produktive : 

15.  avxiQQrjoig 


II.  Stnfe  ( xeXsobxEQa ) 

11.  d'ioig 

12.  vo/iov  sioqpoQa, 


II.  Stufe  ( xeXeooxeqo. ) 

13.  dioig 

14.  vo/uov  siocpoQu 


Reichel  37  scheint  zu  meinen,  daB  T.  die 
von  ihm  neu  hinzugefiigten  Progymnasmen  ans 
Ende  gesetzt  habe,  glaubt  also  an  ein  ziemlich 
auBerliches  Einteilungsprinzip.  Dann  fragt  sich 
aber,  warum  er  das  nicht  auch  mit  dem  iyxcb/xi<yv 
getan  hat,  das  er  ebenfalls  iv  xo~ig  nqoyv  /xvdo/uaoiv 
ixa^Ev  (p.  61,  25  Sp.).  Er  sagt  zwar  nicht  aus- 
driicklich,  daB  er  das  zuerst  getan  hat  (so  Hop- 
pichler  46.  Reichel  32),  und  sagt  ja  selbst, 
daB  die  Gewohnheit,  xoig  vscoxigoig  nQoflaXXEiv 
iyxw/ua  ygdcpsiv,  schon  bestand,  aber  er  scheint 
doch  der  erste  gewesen  zu  sein,  der  offiziell  in 
einem  Lehrbuch  der  Progymnasmen  das  iyxd>- 
(aiov  eingereiht  und  das  Gewohnheitsrecht  gewis- 
sermaBen  kodifiziert  hat  (gegen  Mutschmann 
Woch.  f.  kl.  Phil.  XXVII  678,  der  in  diesen  Worten 
nur  eine  Stellungnahme  zu  der  schwierigen  pada- 
gogischen  Frage  sieht).  Sonst  wiirde  er  kaum  so 
vorsichtig  sein,  hier  nur  eine  dnXovoxiqa  dida- 
oxaXla  zu  bringen  und  die  dxQi^rjg  xsxvoXoyla  eig 
xrjv  nQoorjxovoav  x<*>Qolv  verschieben  (p.  61,  2,  6fi. 
Sp.).  Mir  scheint  T.  vielmehr  2  Gruppen  von 
Progymnasmen  hergestellt  zu  haben,  solche,  die 
eine  gewisse  vXrj  haben,  und  solche,  die  kerne 
haben  und  rein  formal  sind,  oder  wenn  man  will, 


eine  Scheidung  nach  nqdy/iaxa  und  ovo/uaxa. 
Wie  bei  Hermog.  de  id.  die  Idee  der  dsivoxrjs 
fiir  sich  steht,  so  hier  die  formalen  Ubungen. 
Auch  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios  haben  in 
2  Gruppen  geteilt,  aber  freilich  ganz  andere,  da 
sie  ja  die  letzten  5  Ubungen  weglassen.  Bei  ihnen 
bilden  die  dioig  und  vo/uov  slocpoQa  die  II.  Gruppe, 
wahrend  sie  bei  T.  die  hochste  Stufe  der  I. 
bilden. 

In  der  Gliederung  der  I.  Gruppe  fallt  weiter 
die  verschiedene  Stellung  der  zum  yivog  imdei- 
xxixov  gehorenden  (wenn  auch  nicht  bloB  fiir 
dieses  yivog  niitzlichen)  Ubungen  auf:  bei  T.  in 
der  Mitte,  bei  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios 
an  3.  SteHe.  Ersteres  wiirde  einem  Fortschreiten 
von  mehr  ,grammatischen‘  Ubungen  zum  epideik- 
tischen  und  schlieBlich  politischen  Redner  ent- 
sprechen,  oder  hinsichtlich  der  Redearten  der 
Reihenfolge  ov/ufiovXsvxixov,  imdEixxixov ,  dixa¬ 
vixov  (derselben  Reihenfolge,  auf  die  die  Reihen¬ 
folge  der  Kommentare  zu  Xenophon,  Isokrates, 
Demosthenes  hinweist,  s.  o.)  und  bei  den  Stil- 
arten,  wenn  wir  diese  iiberhaupt  mit  heranziehen 
diirfen,  der  Reihenfolge  loxvov ,  /uioov,  abQov ,  also 
eine  Stellung,  wie  sie  seit  Cicero  vorkommt;  die 
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3tellung  bei  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios  da- 
?egen  der  alten  Reihenfolge  der  Redearten  bei 
\risto teles  ovppovXsvzrxov,  bixavixov,  Embsixzixov. 
3er  zonog  ist  bei  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios 
inter  das  bixavixov  eingereiht,  weil  er  fur  dieses 
Idos  QrjzoQixrjs  besonders  niitzlicli  ist  (N  i  c  o  1. 
A-og.  vgl.  Reichel  39);  T.  aber  setzt  ihn  unter 
las  Enibsixzixov,  weil  er  zu  den  opoXoyov  psva  ge- 
iort,  bei  T.  auch  ein  dvbQaya.'&rjpa  behandeln 
;ann  (p.  106,  5  Sp.)  und  schlieBlich  zum 
yxcopiov  in  Beziehung  gesetzt  wird  (p.  106. 
3  Sp.).  Uberhaupt  wird  bei  T.  das  starke  Uber- 
■ewicht  der  zum  ysvog  Embsixzixov  gehorenden 
’rogymnasmen  am  deutlichsten,  wenn  auch  die 
anze  Progymnasmenliteratur  uberhaupt  im  we- 
entlichen  stilistisch  eingestellt  und  auch  dann 
urch  epideiktische  Eigenschaften  charakterisiert 
st,  wenn  sie  fur  die  beiden  anderen  Eidrj  vorbe- 
isiten  will  (vgl.  Stellen  bei  Burgess  Epidem¬ 
ic  Literature  Chikago  1902,  118,  4,  der  diesem  ‘ 
pideiktischen  Charakter  der  Progymnasmen  als 
ranzes  einen  wesentlichen  Einflufi  auf  die  Aus- 
reitung  des  epideiktischen  Stiles  zuschreibt). 
ielleicht  hat  aber  auch  T.,  wie  haufig  das  ov[i§. 
ut  dem  bixav.  zum  nokizixov  zusammengefaBt 
nd  dem  Embsixzixov  gegeniibergestellt  wird, 
ne  ahnliche  Gegeniiberstellung  im  Auge,  da  den 
Progymnasmen  des  Embsixzixov  ebenfalls  5  (3 
es  ovftfi.  -}-  2  des  bixav.)  ,politische‘  Progym- 
ismen  entsprechen,  denen  dann  die  letzten  5  zur  i 
rhohung  der  formalen  bEivozrjg  bestimmten  nach- 
ilgen.  Verfahrt  man  bei  Ps.-Hermogenes  ahn- 
ch  und  addiert  die  H.  Gruppe  zu  I  b,  also  zum 
yog  bixavixov  (das  kann  man,  wenn  man  wie 
3r  von  T.  zitierte  Theod.  Gad.  die  {Xsoig  nur  als 
\xpdXaiov  iv  vnofteosi  betrachtet),  so  erhalt  man 
ir  ovpfi.,  bixav.,  embeixz.  je  4  Progymnasmen, 
ahrend  bei  Aphthonios  in  diesem  Falle  das  Ver- 
iltnis  4,  5,  5  ist. 

Die  Einteilung  der  II.  Gruppe  bei  T.  stinrmt  4 
cht  mit  T.  p.  65,  22ff.  iiberein,  trotzdem  halte 
li  dem  innersten  Wesen  der  betr.  Progymnas- 
en  nach  meine  Einteilung  fiir  berechtigt  (vgl., 
ich  bei  T.  die  Sonderstellung  der  dvziQQrjoig  als 
•qmov  elbog  zfjg  QzjzoQixrjg),  die  in  ihrem  An- 
eigen  von  rezeptiven  zu  produktiven  tlbungen 
Q  Analogon  zu  der  Einteilung  der  I.  Gruppe 
Met.  Denn  an  der  genannten  Stelle  teilt  T.  die 
'ogymnasmen  nicht  ihrem  Wesen  nach,  sondern 
m  Zeitpunkt  ^ihrer  Inangriffnahme  nach,  in  5 
Gruppen:  a)  an?  aQ%fjg  ( avdyvcooig ,  axQoaoig, 
•(■QaqpQacug),  b)  ozav  s^iv  etc.  {k^EQyaoia,  olvziq- 
hig). 

Zahl  ddr  Progymnasmen  (Hoppich- 
r  49ff.).  T.  hat  15  Progymnasmen,  Ps.-Hermo- 
,;nes  12,  Aphthonios  14.  T.  hat  einerseits  5  Pro- 
i  mnasmen  mehr  als  die  beiden  andern  (s.  o.  die 
?  Gruppe),  anderseits  2  bezw.  3  weniger  (yvobfxr), 

<’a oxevrj,  xazaoxsvrj).  Die  yvcb/uz]  behandelt  T. 

'  rum  nicht  gesondert  von  der  XQ£^a,  weil  naoa  6i 
yx>iir\  ovvzo/xog  Eig  nQooconov  dvaqpEQousvz]  XQEiav 
f  l£i  P-,16,  22  (vgl.  Re  ich  el  47).  Und  die 
(a oxsvrj  und  xazaoxEvrj  rechnet  er  zu  den  zqo- 
:l  yv/xvaaiag  (p.  74,  7)  und  behandelt  sie  dem- 
*tsprechend  innerhalb  der  einzelnen  Progym- 
]smen,  z.  B.  bei  ^«/a,  /uvSog,  birjyrjfxa  (R  e  i - 
(i  e  1  34f.).  Aphthonios  gewinnt  seine  gegeniiber 
J.-Hermogenes  um  2  groBere  Zahl  der  Progym¬ 


nasmen  dadurch,  daB  er  dvaaxEvy]  und  xazaoxEvrj 
getrennt  ziihlt  und  zum  syxw^uov  den  xpoyog  fiigt. 
Von  den  eigentlichen  Progymnasmen  sind  die 
oben  erwahnten  zqotioi  yv/uvaolag  zu  unterschei- 
den,  wie  anayysXia ,  xXioig,  Ejucpcbvzjoig ,  avziXoyia, 
EJisxzaoig,  ovozoXtj,  avaoxsvzj ,  xazaoxsvz]. 

Die.  einzelnen  Progymnasmen. 

1.  Die  x Q£ t a  (Reichel  46—49),  zu  der  T. 
gleich  die  yvcofzt]  und  das  djio/xvrjfj,6v£VfA.a  rechnet, 

0  teilt  T.  nicht  so  einfach  in  Xoyixrj ,  jtQaxzixrj,  puxzrj 
wie  Ps.-Hermogenes  und  Aphthonios,  sondern 
bietet  eine  sehr  spitzfindige  Gliederung  in  immer 
neue  Unterteile,  deren  Schema  auch  mit  Quintil. 
1  9,  4 — 5  nicht  immer  ubereinstimmt  (O.  Schis- 
sel  Herm.  LXVIII  245—248).  Die  unter  den 
zqotioi  zfjg  yvfxvaoiag  angefiihrte  xlioig  ist  lange 
iiblich  gewesen,  aber  bald  nach  T.  in  das  Pensum 
des  Gramma tikers  iibergegangen :  Hermogenes 
und  Aphthonios  empfehlen  nur  die  Behandlung 
1  der  Chrie  nach  den  8  xscpaXaia  (Brinkmann 
Rh.  Mus.  LXV  152ff.). 

2.  Unter  [zvfrog  (Reichel  49 — 51)  ver- 
steht  er  im  engeren  Sinn  nur  die  Asopische  Fabel 
und  ihr  Epimythion. 

3.  Das  birjyr] [A,a  (Reichel  51 — 69)  unter- 
scheidet  er  noch  nicht  von  der  bif/yzjoig.  Diese 
Konfusion  der  Terminologie  erklart  S  c  h  i  s  s  e  1 
Die  griech.  Novelle,  Halle  1913,  4  aus  dem  Be- 
streben,  Wiederholungen  desselben  Wortes  rasch 

)  nacheinander  aus  stilistischen  Grunden  zu  ver- 
meiden.  Eine  zusammenhangende  Einteilung  der 
Erzahlungen  gibt  T.  nicht,  sondern  erwahnt  nur 
gelegentlich  / ivfhxai  und  iozoQixai  (—  nQayfiazi- 
xat)  birjyfjOEig.  Zur  cozogia  rechnet  er  auch  die 
xazd  cpvotv  mogliche  Sage  (p.  94,  12ff.),  was  K. 
B  a  r  w  i  c  k  (Die  Gliederung  der  narratio  in  der 
rhetorischen  Theorie  und  ihre  Bedeutung  fiir  die 
Geschichte  des  antiken  Romans,  Herm.  LXIII 
272)  auf  die  pragmatische  Auffassung  der  xiber- 
lieferten  Sage  bei  den  Peripatetikern  zuriickfiihrt. 

4.  Die  z  on  o  i  (Reichel  69 — 71)  teilt  er  in 
dnXol  und  ovx  dnloi ,  die  Unterteile  stimmen 
vielfach  mit  Auct.  ad  Her.  und  Cic.  de  inv. 
iiberein. 

5.  Die  ExcpQaoig  (Reichel  71 — 75) 
wurde  von  vielen  befehdet.  Man  war  sich  ihres 
Ursprungs  bei  Dichtern  und  Historikern  bewuBt, 
und  sie  gait  als  Exponent  des  von  vielen  gering 
geachteten  ykvog  imbsixzixov.  Auch  Quintilian 
erwahnt  sie  nicht  unter  den  tlbungen. 

6.  Bei  der  npoocononoiia  (Reichel  75 
—88)  wird  p.  115,  22  Sp.  auch  das  Briefeschrei- 
ben  erwahnt  (vgl.  Rabe  Rh.  Mus.  LXIY  2891). 
Uber  die  scholastische  Gliederung  des  ngznov 
p.  115,  22ff.,  die  sich  ebenso  bei  Rufus  und  Quin¬ 
tilian  findet,  vgl.  K  r  o  1 1  Rh.  Mus.  LXXIII  266. 

7.  Beim  iyxco/niov  x  a  l  xp  6  y  o  g  (Rei¬ 
chel  89 — 95)  findet  sich  die  peripatetische  Ein¬ 
teilung  in  zd  nsQL  xpvxzjv  zs  xal  Tj'&og ,  za.  nsQi 
off) pa,  zd  e^co'&ev. 

8.  Die  o  v  y  x  q  i  o  l  g  (Reichel  15 — 97)  be- 
spricht  T.  getrennt,  obwohl  sie  schon  im  zonog 
und  syxco/buov  enthalten  war  und  deshalb  von 
manchen  nicht  noch  einmal  behandelt  wurde. 

9.  Die  -&e  o  e  ig  (Reichel  97 — 109)  teilt 
er  wie  Cicero  in  '&£coor]zixai  xal  nQaxzixai  (=  bei 
Ps.-Hermog.  nohzixai).  Seine  Anschauungen  dar- 
iiber  ordnet  gut  in  die  allgemeine  Geschichte  der 
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Thesis  ein  Herm.  T  h  r  o  m  Die  Thesis,  Rhet. 
Stud.  17,  Paderborn  1932,  84.  106.  118.  126. 

10.  Das  letzte  unvollstandig  erhaltene  Pro- 
gymnasma  handelt  n.  vo/xov  (R  e  i  c  h  e  1  104 
-HI),  genauer  n.  vo/xov  dvaoxsvfjg  xal  xaxa- 
oxsvfjg.  Uber  die  5  letzten  Progymnas- 
men  nr.  11 — 15  vgl.  Reich  el  111 — 113. 

Zweck  des  Buches:  Das  Buch  war  mehr 
fiir  die  Hand  des  Lehrers  als  des  Schulers  be- 
stimmt.  Denn  es  wird  noch  viel  liber  das  Metho- 
dische  gesprochen,  wahrend  dies  bei  Ps.-Hermoge- 
nes  und  Aphthonios  zuriicktritt  und  dafiir  die 
Beispiele  zunehmen,  die  T.  nicht  selbst  bringt, 
sondern  nur  die  Fundstellen  aufweist  (K  a  m  p  e 
Jahns  Archiv  XI  255.  Finckh  ebd.  XII  167. 
Hoppichler40.  Reichel  46).  Es  soli  fer- 
ner  ein  Lehrbuch  sein,  das  sich  nicht  einseitig 
auf  die  rhetorische  Ausbildung  beschrankt,  son¬ 
dern  auf  alle  hoheren  geistigen  Berufe  vorbereitet 
(Dichter,  Geschichtsschreiber,  Yerfasser  von  Dia- 
logen  usw.  Reichel  37f.  114). 

T.  a  1  s  P  a  d  a  g  o  g:  T.  bietet  eine  Fiille  von 
Methodik  des  progymn.  Unterrichts  und  von 
guten  padagogischen  Beobachtungen,  wie  z.  B. 
p.  72,  4ff.:  Man  soil  nicht  so  viel  auf  einmal 
tadeln,  damit  die  Jungen  nicht  mutlos  werden 
(vgl.  Quintil.  II  4,  1  Off.,  der  dieselben  Anweisun- 
gen  merkwiirdigerweise  der  narratio  unterordnet, 
wahrend  sie  T.  richtig  in  dem  einleitenden  Ab- 
schnitt  jisqi  xfjg  rcov  vsoov  dycoyfjg  bringt),  man 
soil  nicht  bloB  tadeln,  sondern  auch  den  Weg  zum 
Bessermachen  weisen;  man  soli  die  Schuler  erst 
Aufsatze  schreiben  lassen  iiber  von  den  Alten  be- 
handelte  Themata  und  erst  hinterher  ihnen  diese 
Musterbehandlungen  vorfiihren;  man  soil  bei  ein- 
seitiger  Begabung  des  Schulers  [naftog,  rjftog,  kv- 
d'Vfxrjfxara ]  diese  fordern  und  dadurch  die  Liicken 
seiner  Befahigung  ausfiillen.  Er  sieht  auch  dar- 
auf,  daB  ein  xQr\oxov  rjftog  erzielt  wird  (vgl. 
Reichel  38).  Um  so  merkwiirdiger  mutet  uns 
an,  wenn  er  als  fiir  die  dirjyrj/j.axa  [xvfhxa  geeig- 
netes  Beispiel  auch  anfiihrt  (p.  67,  9)  to  tisqI 
zcbv  nsvxrjxovxa  Osoniov  fivyarepcov,  alg  anaocug 
jtaQ'&evoig  ovoaig  (paoiv  d[xa  /uiyrjvac  xov  'HQaxlsa. 
Ebenso  ersoheinen  Thesen  wie  si  yapir\xsov  (p.  121, 
15),  si  ncudojioirjxiov  (120,  29)  fiir  Knaben  wenig 
angemessen;  doch  noch  schlimmer  muBten  sich 
nach  v.  Wilamowitz  Glaube  der  Hellenen  a.  O. 
philosophische  Themen  auswirken,  wie  p.  126, 
3  si  jiqovoovoi  ftsoi  xov  xoofxov,  denn  da  konnte 
nur  nichtiges  Gerede  herauskommen,  zum  Scha- 
den  der  wirklichen  Religion. 

Dem  Zweck  des  Buches  entspricht  auch  der 
Kreis  der  Lektiire,  den  T.  voraussetzt, 
und  der  sich  keineswegs  auf  Redner  beschrankt 
(v.  Wilamowitz  Herm.  XXXV  6f.  Rei¬ 
chel  40 — 43).  Yon  den  Rednern  werden  am 
meisten  als  Stilmuster  zitiert  Demosthenes,  dem- 
nachst  Lysias  und  Aischines,  seltener  Isokrates, 
Hypereides,  Lykurgos,  Isaios.  Von  den  Ge- 
schichtsschreibern  werden  genannt  Herodot,  Thu- 
kydides,  Xenophon,  Philistos,  Theopompos,  Epho- 
ros  und  Ktesias.  Die  meisten  Dichterzitate  stam- 
men  von  Homer,  eins  aus  Hesiod,  von  den  Lyri- 
kern  wird  nur  Archilochos  genannt,  die  Tragodie 
spielt  keine  Rolle,  wohl  aber  die  Komodie  des 
Menander.  Unter  den  Philosophen  werden  beson- 
ders  die  Dialoge  Platons  empfohlen. 


T.  als  Kritiker.  Soweit  T.  beim  Anfiih 
ren  von  Beispielen  sich  kritisch  betiitigt,  zeigei 
seine  Urteile  keine  selbstandige  Leistung,  son 
dern  entsprechen  auch  sonst  belegten  Ansiehten 
Wenn  er  p.  60,  28  Homer  lobt,  weil  er  jeder  sei 
ner  Personen  die  passenden  Worte  in  den  Mum 
legt,  umgekehrt  p.  70,  29  den  Euripides  tadelt 
weil  er  die  Hekabe  jiaga  xcuqov  philosophierei 
laBt  (vgl.  Reichel  87),  p.  80,  14  dem  Thuky 
10  dides  von  manchen  vorwerfen  laBt,  daB  er  durcl 
die  Einteilung  in  Sommer  und  Winter  Zusam 
menhiingendes  auseinandergerissen  hat,  p.  81,  1 
den  Theopomp  wegen  einer  zu  langen  nags* 
fiaotg  tadelt  (vgl.  E.  O  r  t  h  Die  Stilkritik  des 
Photios,  Lpz.  1929,  521),  p.  82,  17  von  der  oxo 
xsivoxrjg  des  Philosophen  Heraklit  spricht  und 
p.  82,  20  von  den  Hyperbata  des  Thukydides,  sc 
bewegt  er  sich  durchaus  in  bekannten  Bahnen. 
Auch  seine  Echtheitskritik  ist  kaum  selbstandig 
20  (p.  69,  Ilf.  (paoiv.  vgl.  71,  14.  63,  25  iiber  Ent- 
lehnungen  bezw.  Paraphrasen)  und  geht  bei  den 
Lysiasreden  wohl  auf  Dion.  Hal.  oder  Caecilius 
zuriick  (v.  Wilamowitz  XXXV  61). 

Vorganger  und  Quellen:  Sowenig 
selbstandig  wie  als  Kritiker  ist  T.  auch  in  alien 
Einzelheiten  seiner  Progymnasmen.  Das  Wort 
jiQoyv[xvao[A,a  findet  sich  vielleicht  (M  u  t  s  c  h  • 
mann  Woch.  1  kl.  Phil.  XXVII  678  halt  das 
Wort  fiir  eine  Interpolation  aus  hellenistischer 
30  Zeit  statt  jiQooxayfxaxa,  was  aber  Christ- 
Schmid  460,  1  nicht  akzeptiert  hat),  aller- 
dings  nicht  in  demselben  Sinne,  schon  bei 
Anaximenes.  DaB  er  Vorganger  gehabt  hat, 
sagt  er  selbst  p.  51,  15.  18.  62?  10.  120,  3. 
In  der  rhodischen  Schule  wurde  ein  Teil  dieser 
Ubungen  schon  gehalten,  wie  wir  aus  Cic.  de  inv. 
und  de  or.  und  Auct.  ad  Her.  sehen  (Reichel 
12 — 49).  Jedenfalls  gehen  die  Anfange  der 
Progymnasmen  viel  weiter  zuriick,  als  Reichel 
40  denkt,  der  sie  in  der  Zeit  zwischen  Sulla  und 
Augustus  entstanden  sein  laBt.  Im  2.  Jhdt. 
v.  Chr.  muB  es  schon  progymnasmatische  Lehr- 
biicher  gegeben  haben,  aus  denen  dann  die  Be- 
riicksichtigung  der  gesamten  Literatur  in  die 
rhetorischen  Lehrbiicher  eingedrungen  ist  (Bar- 
wick  Herm.  LXIII  283).  Die  Wurzeln  reichen 
sogar  bis  in  die  alteste  sophistische  Rhetorik 
hinein,  und  die  weitere  Entwicklung  ist  bedingt 
durch  den  Konkurrenzkampf  zwischen  Rhetoren, 
50  Philosophen  und  Gramma tikern  (Mutscli- 
manna.  O.  Lehnert  Berl.  philol.  W.  1913, 
11311  Ammon  Bursian  XLVin  239). 

Wir  konnen  ihm  auch  keinen  rechten  Glauben 
schenken,  wenn  er  behauptet,  neue  Progymnas¬ 
men  hinzugefiigt  zu  haben  (p.  59,  18).  Praktisch 
existiert  haben  auch  diese  ,neuen‘  Ubungen 
sicherlich.  Beim  syxcb/Luov  gibt  er  dies  ja  offen 
zu,  und  aus  p.  62,  1  Off.,  wo  er  sich  gegen  die 
wendet,  welche  die  jiagdupgaoig  fiir  nutzlos  er- 
60  klaren,  geht  dasselbe  auch  fiir  diese  Ubung  her- 
vor.  Und  da  diese  zu  den  letzten  5  von  Rei¬ 
chel  32  fiir  neu  gehaltenen  Ubungen  gehort, 
diirfen  wir  wohl  auch  fiir  die  anderen  4  dasselbe 
vermuten,  zumal  die  s^sQyaoia  schon  beim  Auct. 
ad  Her.  vorkommt  als  expolitio  (Reichel  15). 
Also  ein  stis^svqsIv  (p.  59,  19)  liegt  hier  genau 
so  wenig  vor,  wie  z.  B.  Gorgias  der  svQsxrjg  der 
nach  ihm  benannten  Figuren  ist.  Seine  selbstan- 
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dige  Leistung  kann  also  nur  darin  bestehen,  daB 
er  schon  vorhandene  Ubungen  zuerst  in  ein  offi- 
zielles  Lehrbuch  der  Progymnasmen  aufgenom- 
men  hat  oder  Figuren  bzw.  xQonoi  xfjg  yv/xvaoiag 
zum  Range  von  Progymnasmen  erhoben  hat, 
^leichwie  seine  Nachfolger  die  avaoxenrj  und 
xaxaoxevr},  die  bei  T.  nur  xqotiol  xfjg  yvfxvaoiag 
sind,  zu  nQoyv[A,vao[xaxa  gemacht  haben.  Auch 
iie  Definitionen  und  Unterschiede  der  einzelnen 
Progymnasmen,  auf  deren  Feststellung  er  sich 
50  viel  einbildet,  sind,  wie  R  e  i  c  h  e  1  ofter  nach- 
?ewiesen  hat,  nicht  sein  Eigentum.  Man  braucht 
mn  allerdings  nicht  so  weit  zu  gehen  wie 
dutschmann,  der  T.  den  Urheber  einer  ,ver- 
nehrten  und  verbesserten  Auflage  eines  beliebten 
5chulbuches‘  nennt.  Und  so  kann  wohl  T.  in  der 
tystematisierung  der  in  der  Praxis  vorhandenen 
Jbungen,  wie  sie  sich  in  seiner  durchdachten 
ind  mit  den  Spateren  nicht  iibereinstimmenden 
Disposition  zeigt,  so  viel  selbstandige  Leistung  er- 
dicken,  als  etwa  Hermagoras  in  seiner  Erneue- 
ung  der  Statuslehre  (Ammon  Bursian  148, 
,139). 

Beziiglich  der  Quellen  stellt  Reich  el  131 
iele  Ubereinstimmungen  mit  Anaximenes  (vgl. 
uch  Burgess  119,  1),  Isokrates,  Cicero,  Auct. 
d  Her.,  Quintilian  (Ammon  Bursian  278  denkt 
der  an  gemeinsame  Quellen  des  T.  und  Quinti- 
ian)  und  anderen  lateinischen  Technographen 
jest,  welche  die  xexvrj  des  Hermagoras  bieten. 

l.  120,  18  Sp.  wird  Hermagoras  zitiert,  nicht  der 
’emnier,  sondern  der  Theodorschiiler  (T  h  r  o  m 
.  0.  120),  gleich  darauf  Theodoros  Gad.  p.  61,  29 
Is  TiQEpPvxsQog  Apollonios  Rhodios,  wahrscheinlich 
lolo  (v.  Wilamowitz  Herm.  XXXY  6.  Barczat 
>e  figurarum  doctrina  atque  auctoribus,  Diss.  Gott. 
904,  29,  3.  R  e  i  c  h  e  1  21 ;  ebenso  K  r  o  1 1  Cic. 
k.  37).  Eine  Benutzung  des  Alexandros  Numeniu 
Brzoska  o.  Bd.  I  S.  1458,  68f.  mit  Graeven  Cor¬ 
ut.  art.  epit.  XLIX  1)  ist  chronologisch  unmog- 
ch,  dafiir  ist  an  gemeinsame  Quellen  zu  denken. 
ur  die  drei  Arten  von  xQtoEig  beim  xonog  (108, 

9  Sp.)  benutzt  T.  dieselbe  Quelle  wie  Neokles 
Draeven  Comuti  art.  rhet.  epit.,  Berl.  1891, 
XIX),  die  aber  nicht  mit  der  Quelle  des  romischen 
thetors  identihziert  werden  ,darf,  dessen  Vorlesun- 
en  der  Anon,  ad  Her.  und  Cicero  benutzten  (K. 

ulitzky  Wien.  Stud.  1917,  45f.).  Reichel 
immt  auBerdem  als  Quelle  fiir  den  Abschnitt 
ber  den  /uv&og  die  Vorrede  zu  einer  rhetorischen 
abelausgabe  an  (51),  fiir  die  Einteilung  des 
rjyrjpa  die  Geschichtschreiber  (55),  fiir  die 
hemata  zu  den  dsosig  Philosophen  der  helleni- 
dschen  Zeit  (105).  Den  starken  stoischen  Ein- 
:hlag  hat  Reichel  (23 — 30)  nachgewiesen  in 
?r  Terminologie  (sein  Lieblingsausdruck  etu- 
hqelv  und  dessen  Ableitungen  [Stellen  bei 
oppichler  45,  1]  scheint  aber  bei  den  Stoi- 
3rn  nicht  haufig  zu  sein  nach  Adlers  Index 
i  den  Stoic,  vet.  frg.  S.  56  und  ist  eher  aristote- 
sch:  vgl.  Bonitz  Ind.  Aristotel.  p.  282  b  57 
s  t.  t.  der  Dialektik),  der  Einteilung  der  Fra- 

m,  der  Lehre  von  den  verschiedenen  d^icbpaxa, 
>n  der  d/ucpi^okia,  von  Xoyog  svdid'&sxog  und 
oocpoQixog  und  der  Behandlung  der  Thesen  (vgl. 
ich  Reichel  108).  Zweifellos  ist  die  Vorliebe 
s  fiir  oqol  und  diaqpogai  auf  die  als  Dialektiker 
:kannten  Stoiker  zuriickzufiihren.  Gleich  die 
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Einleitung  zeigt  ja  stoischen  Einschlag  (p.  59,  4 
psyaXovoia  vgl.  n.  vxpovg  und  Poseidonios).  Die 
Lehre,  daB  die  Chrie  xQr\oxov  r\‘d,og  sQyd^Excu 
(p.  60,  17,  vgl.  Reichel  38),  ist  zwar  alt  und 
allgemein,  harmoniert  aber  gut  mit  der  stoischen 
Forderung  des  vir  bonus  dicendi  'peritus.  Und 
wenn  er  von  den  3  aQExal  dirjyrjOEcog  die  ovvxofxia 
so  ausfiihrlich  behandelt,  geschah  das  vielleicht 
weniger,  um  den  Asianern  entgegenzutreten 
10  (Reichel  67),  als  der  Stoa  zuliebe,  die  diese 
U.QEX7]  besonders  betonte  und  in  die  aQsxai  tefrcog 
eingefiihrt  hatte.  Zur  Stoa  paBt  auch  seine  atti- 
zistische  Richtung  (s.  u.)  und  die  hohe  Schatzung 
Homers  und  zur  mittleren  Stoa  die  Vorliebe  fiir 
Platon.  Doch  scheut  er  sich  auch  nicht,  als  Rhe¬ 
tor  anderer  Meinung  zu  sein.  So  tritt  er  fiir  die 
rhetorische  Behandlung  der  Thesen  ein,  die  die 
Stoiker  vernachlassigt  oder,  wie  Poseidonios,  den 
Rhetoren  streitig  gemacht  hatten  (Reichel 
20  100f.),  und  wahrend  nach  stoischer  Lehre,  mit 
Ausnahme  allerdings  der  mittleren  Stoa  vgl.  Cic. 
de  off.  I  35,  128,  6  oo<pog  EV’&vQQrj/uovrjoEi,  ist  er 
(p.  71,  26ff.)  fiir  das  fxrj  ix  xov  evdsog  yvfxvcooai 
xd  aloxQa. 

So  konnen  mitRecht  Liibker  Reallex.8  1035. 
Uberweg-Prachter  Gesch.  d.  Philos,  d.  Alt. 
1926,487  und  Ch r  i  s  t-Schmid  II  l6  460  T.  als 
einenFachgelehrten  stoischer  Richtung  bezeichnen. 
Ob  man  nun,  weil  so  wohl  T.  als  auch  der  Auct.  n.  vyj. 
30  (den  Christ  Gr.  Lit.-Gesch.8  758,  4  =  T. 
setzte,  vgl.  dagegen  A  u  1  i  t  z  k  y  o.  Bd.  XIII 
S.  1416,  62)  stoisch  beeinfluBt  sind  und  beide 
Theodoros  Gad.  zitieren  und  weil  ferner  T.  den 
Theodorschiiler  Hermagoras  zitiert,  T.  an  Theodoros 
Gad.  ankniipfen  darf,  ist  unsicher.  Dagegen  spricht 
die  Beniitzung  des  Caecilius  (bzw.  Dion.  Hal.)  in 
der  xExvrj  und  die  Abhangigkeit  von  der  Richtung 
der  beiden  in  den  Stilurteilen,  dagegen  die  An- 
nahme  der  iiblichen  3  aQsxai  dirjytfoEcog  (p.  79,  20) 
40  statt  der  einen  des  Theodoros  Gad.  und  die  kurze 
Behandlung  gerade  der  Tudavoxrjg  (Reichel  68), 
ferner  die  Annahme  von  3  Eidt]  xfjg  vnoftEosoog 
(p.  61,20  vgl.  60,  32ff.),  wahrend  Theodoros  Gad. 
die  Rhetorik  auf  das  nohxixov  nQdypa  =  ovfi- 
fiovlEvxixov  dixavixov  beschrankte,  dagegen 
auch  die  Art,  wie  p.  65,  2ff.  betont  wird,  daB  das 
a,7iod£i£cu  (Ehsy^ai)  xfj  cpvosi  xai  xfj  xQVoei  nach 
aller  (!)  Ansicht  vor  dem  avlgfjocu  ( naQolgvvai ) 
durch  xonoi  kame  (nur  in  der  yvfxvaoia  soil  da- 
50  von  eine  Ausnahme  gemacht  werden,  weil  letz- 
teres  leichter  ist!),  was  an  die  Lehre  der  Apollo- 
doreer  beziiglich  der  Stellung  der  loci  erinnert 
(Quintil.  V  13,  59:  prius  docendus  iudex  quam 
7novendus),  die  immer  die  cpvoig  und  dvayxr)  be- 
tonen,  wahrend  die  Theodoreer  den  xaiQog  an- 
fiihren  (allerdings  spricht  auch  T.  p.  71,  5  von 
xcuQog  avigrjoscog,  womit  er  aber  wohl  den  Epilog 
meint).  Andererseits  finden  sich  aber  wieder 
manche  Ahnlichkeiten  zwischen  T.  und  Theodo- 
60  ros  Gad.  Das  ovx  asi  spielt  bei  T.  ebenfalls  eine 
groBe  Rolle:  Nicht  immer  braucht  man  bei  der 
xlioig  der  xQ£i°-  denselben  Kasus  einzuhalten 
(p.  74,  27),  nicht  immer  ist  es  ev  imodsosi  notig, 
zu  erzahlen,  nicht  immer  kann  man  alle  xonoi 
bei  den  dirjyrjpaxa  heranziehen  (p.  93,  12);  die 
avaxscpaXaloooig  kann  unter  Umstanden  wegfal- 
len  (p.  78,  7),  es  kann  evtl.  mehrere  Epiloge  zu 
einem  [xvftog  geben  (p.  75,  27)  und  zwei  oder  drei 
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dirjyrjosis  (p.  86,  3),  das  <x>g  av  svdixsxai  wird 
betont  wie  in  der  Definition  der  Rhetorik  bei 
Theodoros  Gad.,  p.  78,  16  nennt  er  die  Teile  der 
TzeQioxaoig  oxoixela  wie  Theodoros  Gad.  (R  e  i  - 
chel  63),  und  p.  79,  22  ist  die  ni&avoxrjg,  ob- 
wohl  er  drei  a qexuI  dirjyrjoEcog  annimmt,  doch  die 
einzige,  die  immer  da  sein  muB,  wahrend  ow- 
xo/uia  und  oacprjveia  abwechseln  konnen.  Und  an 
die  potentissimae  quaestiones  des  Theodoros  Gad. 
(Quintil.  I\  1,  23)  erinnert  p.  105,31  oxav  e£  ivog 
i]  dvo  xa>v  avcoxaxco  [aeqcov  rag  acpoQ^ag  rcbv  jiqo- 
oifx'uov  Xa/ufiavcofXEv.  Jedenfalls  hat  also  T.  den 
Theodoros  Gad.  in  selbstandiger  Weise  benutzt 
und  folgt  ihm  nicht  in  alien  Punkten,  so  daB  er 
nicht  einfach  als  Theodoreer  gestempelt  werden 
kann. 

Der  Attizismus  des  T.  kann  nicht  als 
Argument  fur  seine  Zugehorigkeit  zu  einer  der 
beiden  Schulen  verwendet  werden,  weil  viel- 
leicht  sowohl  Apollodor  als  Theodoros  Gad. 
Attizisten  waren.  Sein  Attizismus  zeigt  sich 
zunachst  negativ  in  seiner  Gegnerschaft  gegen 
die  Asianer,  denen  er  p.  71,  11  e/x^exqcv  M£iv 
vorwirft  unter  Nennung  des  Hegesias  und  Epi- 
kur.  (Uber  das  Fehlen  fester  Klauseln  bei  T. 
vgl.  0  r  i  n  s  k  y  a.  0.  18.)  Dann  positiv  in 
seinen  Stilanschauungen:  So  zahlt  er  p.  62, 
5  unter  den  xa  iv  xfj  QyjxoQixfj  xala  auf  xcbv 
7iQsofivxEQ(ov  ol  Xoyoi,  xcbv  dtavorjfxaxcov  to  n Xfj- 
•&og,  to  tieqI  xrjv  Xs£iv  xafiaQov  (!),  ovv&soig  rjQ^o- 
o/xEvr),  axQoacug  aoxsta,  spricht  p.  66,  29  von 
einem  ioxvdv  xal  yXacpvQov  bir\yr\(xa  (vgl.  die  Vor- 
liebe  der  Attizisten  fur  die  schlichte  Stilart), 
verlangt  p.  71,  30ff.  xr\v  EQfxrjVEiav  xal  oacpfj  xal 
haQyfj,  weist  p.  74,  8ff.  den  jxv&oi  anayyslia 
anXovoxEQa ,  JiQooqpvrjg,  axaxaoxsvog,  oacpr\g  zu 
und  lehnt  p.  82,  22  die  Yorliebe  des  Thukydides 
fur  vTCEQ^axa  ab,  obwohl  diese  sparsam  gebraucht 
die  (pQaoig  noimlrj  xal  ovx  idioxixrj  machen. 
Und  auch  sein  eigener  Stil  zeigt  auf  jeder  Seite 
den  vollen  Sieg  des  Attizismus  (v.  Wilamo- 
w  i  t  z  Herm.  XXXV  6f.). 

Seine  Vorliebe  fur  einen  schlichten,  klaren 
Stil  hindert  aber  nicht,  daB  er  theoretisch  An- 
hanger  der  Dreistillehre  ist.  Dafiir  sprechen 
schon  seine  drei  Kommentare  zu  Xenophon,  Iso- 
krates  und  Demosthenes  (vgl.  o.),  dafiir  p.  72, 
15ff.  die  Dreiteilung  der  natiirlichen  Anlagen 
der  Schuler  in  nad'og,  r/fiog,  iv^vfirj/xara  und 
die  zweite  in  fxsydXa  nQo^Xrjfxaxa  (Aisehines), 
fxixQa  (Lysias),  a/uyoxEQa  (Demosthenes),  die 
Nennung  von  drei  Malern  in  einem  Yergleich 
p.  62,  3  (Apelles,  Protogenes,  Antiphilos),  die 
Annahme  von  drei  sidr]  xfjg  vno’&soEwg  (p.  61,  20 
Eyxco/xiaoxixov,  dixavixov,  ovfx^ovXsvxixov)  und 
von  drei  Arten  der  ovv&scng  p.  71,  7ff.  {xaxrj 
=  Efx/xsxQog  und  EVQvd’fxog ,  £VQv&/uog,  jie^tj  == 
lafx^ixrj).  Die  Wahl  der  Stilart  hat  sich  beson- 
ders  nach  dem  tiqetiov  der  nQay^axa  zu  richten 
(p.  116,  13ff.  bei  der  ngoocononoua ,  p.  119,  30 
bei  der  Exqpgaoig). 

Nachleben:  T.s  Buch  war,  wie  oben  ge- 
sagt,  mehr  fur  den  Lehrer  bestimmt.  Schon  da- 
durch  war  es  weniger  verbreitet  als  direkte  Schul- 
biicher.  AuBerdem  aber  gait  es  als  zu  schwer 
und  gelehrt.  Mit  dem  dialektischen  Ballast  der 
Definitionen  und  spitzfindigen  Unterscheidungen 
konnte  man  im  Schulbetrieb  wenig  anfangen,  wo 


man  groBeren  Wert  auf  Beispiele  legte.  Auch  dei 
Umfang  des  Buches  schien  den  Spateren,  die  alles 
Wissen  der  Yergangenheit  zu  kurzen  Abrisser 
verdichteten,  zu  groB.  Daher  ist  es  nicht  zu  ver- 
wundern,  daB  wir  nur  wenige  Hss.  T.s  haben 
und  daB  auch  kein  Xommentar  zu  ihm  geschrie- 
ben  worden  zu  sein  scheint  (R  e  i  c  h  e  1  45f.). 
Denn  die  vermeintlichen  T.-Scholien  W  I  257 
— 262  sind  tatsachlich  Aphthoniosscholien  (R  e  i- 
10  c  h  e  1  44f.),  meist  aus  dem  Aphthonioskommen- 
tar  des  Ioannes  v.  Sardes,  einiges  aus  der  Epitome 
der  0Tdo£«?-Einleitung  des  Athanasios  (H.  R  a  b  e 
Rh.  Mus.  LXIV  553  A.  2—10.  552,  24—31.  553, 
10 — 12);  diese  Epitome  hat  aber  der  Schok 
Theon  niclit  selbst  eingesehen,  sondern  eine 
Kompilation,  welche  im  12.  Jhdt.  hergestellt 
wurde  (H.  Rabe  Proll.  Syll.  praef.  XXXVII). 
So  wurde  T.  bald  verdrangt  durch  Schulbiicher 
wie  das  des  Ps.-Hermogenes  (Radermacher 
20  o.  Bd.  VIII  S.  877,  10ff.),  an  dem  man  immer 
noch  den  Mangel  an  Beispielen  auszusetzen  hatte 
(Reich  el  46),  und  vor  allem  das  des  Aph- 
thonios,  nach  denen  das  Buch  T.s  sich  auch 
noch  eine  nachtragliche  Umstellung  gefallen  las- 
sen  muBte.  Uber  das  Verhaltnis  der  drei  Pro- 
gymnastiker  zueinander  hat  Hoppichler  ge- 
handelt,  der  seine  Dissertation  in  vier  Teile  glie- 
dert:  1.  das  alien  drei  Gemeinsame,  2.  Hermo- 
genes  =  Aphthonios,  3.  Hermogenes  =  T., 
30  4.  Aphthonios  =  T.  DaB  Ps.-Hermogenes  den  T. 
benutzt  und  hier  und  da  wortlich  ausschreibt, 
hat  Eberh.,  F  i  n  c  k  h  ed.  T.  prog.  Stuttg.  1834, 
praef.  p.  XII.  Hoppichler  30  (der  aber  fur 
die  Definitionen  noch  Zwischenglieder  zwischen 
T.  und  Hermogenes  annimmt  36)  und  Rabe 
Berl.  Phil.  Woch.  1911,  99  nachgewiesen.  Diese 
Abhangigkeit  zeigt  sich  sogar  in  den  Tropen  und 
Figuren,  w  o  sich  P  s.  -Hermogenes  allerdings  bemiiht, 
rhetorisch  mehr  daraus  zu  machen  und  strenge 
40  Responsion  herzustellen.  Ob  Aphthonios  den  T. 
direkt  benutzt  hat,  erscheint  B  r  z  o  s  k  a  o.  Bd.  I 
S.  2798,  33  ungewiB  und  Rabe  Aphthonii  pro- 
gymnasmata  praef.  XXVI  sehr  unwahrscheinlich 
(vgl.  aber  Radermacher  o.  Bd.  VIII  S.  877: 
Es  scheint  zuweilen,  daB  die  Progymnasmen  des 
Aphthonios  dem  T.  naher  stehen  als  die  des 
Hermogenes),  wohl  aber  stellt  BrzoskaS.  2799, 
53  Abhangigkeit  sowohl  der  alteren  Gruppe  von 
Aphthonioskommentatoren  (z.  B.  Sardians:  vgl. 
50  Ioann.  Sard.  ed.  Rabe,  Leipzig  1928,  praef. 
p.  XX  und  Index  I  p.  2731),  wie  des  Geometres 
von  T.  oder  einem  T.-Scholiasten  fest.  Rabe 
ed.  Sard,  praef.  XXIIf.  sucht  zwar  nachzuweisen, 
daB  weder  Sardian  noch  Doxopatres  T.  selbst  be- 
nutzten,  sondern  als  gemeinsame  Quelle  einen  ver- 
lorenen  Aphthonioskommentar  aus  dem  6.  Jhdt., 
aber  S  c  h  i  s  s  e  1  wendet  sich  mit  Recht  gegen 
diesen  ,seltsamen‘  SchluB:  Fur  die  Zeit  Sardians 
ist  eine  direkte  Benutzung  T.’  noch  sehr  gut 
60  moglich,  und  auch  Doxapatres  hat  den  T.  ent- 
weder  selbst  gelesen  oder  durch  eine  andere  Mit- 
telquelle  als  den  im  iibrigen  von  ihm  unmittelbar 
herangezogenen  Sardian  benutzt  (Byz.  Ztschr. 
XXXI  1931,  771).  Geometres  hat  den  T.  nicht 
immer  richtig  verstanden;  z.  B.  verquickte  er 
(II  387,  3.  22  W.)  beim  Vergleich  die  beiden 
Kapitel  and  xfjg  ovyxQioscog  und  and  x&v 
svavxiwv,  die  T.  108,  15  Sp.  aufeinander  folgen 
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iiefi  (Schissel  Janus  II,  1920,  S.  103  A.  201). 
Unsicher  ist,  ob  Athanasios  (Proll.  Syll.  Rabe 
S.  171,  7)  sich  auf  T.  bezieht,  wenn  er  sagt,  daB 
die  Verfasser  von  Progymnasmen  aus  Niitzlich- 
keitsgriinden  die  Teile  (xQsla,  yvcojurj  usw.)  vor 
das  Ganze  (iyxco/uiov)  gesetzt  hatten  (Rabe  ebd. 
praef.  LVIII).  tlber  andere  unsichere  Spuren 
ivon  Benutzung  T.s  vgl.  Rabe  Proll.  Syll. 
Indices  S.  452  s.  Gecov.  tlber  das  falsche  T.-Zitat 


stellen  usw.,  wird  von  H.  Her  ter,  Tubingen, 
mit  Hilfe  des  hsl.  Materials  von  Rabe  vor- 
bereitet. 

6)  Mit  dem  Beinamen  Valerius  wird  von  Sui- 
das  erwahnt  als  Sophist  und  Verfasser  eines  vno- 
fxvrjfxa  elg  Avdontdrjv  (vgl.  Westermann 
Gesch.  d.  Bereds.  I  67,  7.  Christ-Schmid 
F  555). 

7)  Aus  Sidon,  war  der  Sohn  des  Sophisten 


im  Schol.  Laur.  in  Aphthonium  ed.  S  a  b  a  t  u  c  c  i  10  Gymnasios  (iiber  diesen  vgl.  S  e  e  c  k  o.  Bd.  VII 


(Studi  Italiani  XVI  1908,  p.  79, 17)  und  fiber  die 
falsche  Lesung  Gecov  ebd.  p.  87,  3  vgl.  Rabe 
3d.  Sard.  p.  XXXIV.  Die  Benutzung  des  T. 
lurch  Romanus  sophista  n.  aveijuevov  erscheint 
nir  ebenso  zweifelhaft  wie  Richtsteig 
Bursian  216,  56.  DaB  Gregor.  Corinth.  VII 

p.  1206,  12 — 28  W.  aus  T.  geschopft  hat  fur 
lie  trbung  der  avxLQQrjoig ,  ist  schon  oben  er- 
vahnt.  Nikolaos  v.  Myra  hat  noch  T.  benutzt 


S.  2026).  Er  lehrte  und  lebte  in  seiner  Vater- 
stadt  zur  Zeit  des  Kaisers  Konstantin  und  hat  es 
nach  Suidas  bis  zum  vnctQxog  gebracht,  wie  sein 
Vater  wahrscheinlich  das  Amt  eines  Consularis 
Syriae  bekleidet  hatte. 

8)  Sophist  des  5.  Jhdts.  n.  Chr.,  stammte  in- 
direkt  von  der  heiligen  Marcella  ab,  direkt  von 
dem  Lehrer  der  Rhetorik  Ekdikios  (Suid.  s. 
vnoyviov  und  Gecov  oo^piovrjs.  W.  Schmid  o. 


Brinkmann  Rh.  Mus.  LXV  154f.  Felten20Bd.  V  S.  2160,  23ff.).  Er  stand  zur  platonischen 


fd.  Nicolai  prog,  praef.  XXVIII  ff.  Stege 
n  a  n  n  o.  Art.  N  i  k  o  1  a  o  s  Nr.  9)  und  Moses 
Khorni  (A.  Baumgartner  ZDMG  XL  1886, 
157ff.).  Von  denT.-Zitaten  bei  Quintilian  war  schon 
•ben  die  Rede.  Dieser  scheint  den  T.  iibrigens  nur 
lurch  eine  lateinische  Mittelquelle  zu  kennen, 
velche  die  rhetorischen  Schriften  des  T.  groBen- 
eils  iibersetzte  und  durch  lateinische  Beispiele  er- 
larte  (Schaefer  Quaest.  rhet.,  Diss.  Berl. 


Schule  in  Beziehung  und  war  in  Alexandria  drei 
Jahre  lang  der  Lehrer  des  458  geborenen  Damas- 
kios  (Damaskios  bei  Phot.  bibl.  cod.  181  p.  126  B 
40ff.  242  p.  339  B.  K  r  o  1 1  o.  Bd.  IV  S.  2039, 
39ff.  B  r  i  n  k  m  a  n  n  Rh.  Mus.  LXV  623).  Sein 
Schuler  hat  ihn  nicht  gerade  giinstig  beurteilt 
und  ihn  weniger  scharfsinnig,  als  fleiBig  und 
kenntnisreich  genannt.  [Stegernann.] 

9)  Grammatiker  der  augusteischen  Zeit. 


913,  79.  81).  DaB  die  spateren  lateinischen  30  Leben.  Nach  Etym.  Gen.  a.Q[A,ol  (Methodios) 


Ihetoren  manchmal  mit  T.  iibereinstimmen,  er 
lart  Reich  el  132  damit,  daB  diese  entweder 
luintilian  oder  Hermagoreer  benutzt  haben.  Auf 
ine  lateinische  Gbersetzung  speziell  der  Pro- 
ymnasmen  hatte  auch  schon  St.  Glockner 
Juaest.  rhet.,  Bresl.  philol.  Abh.  VIII  2,  1901, 
eschlossen  aus  dem  Vergleich  von  T.  p.  112, 
0  Sp.  mit  rhet.  lat.  min.  p.  587,  31  H. 
Wiirdigung:  T.  bietet  uns  das  Alteste 


ist  T.  der  Sohn  eines  Artemidoros,  vermutlich  des 
Aristophaneers  (s.  o.  Bd.  II  S.  1331).  Seine  Wirk- 
samkeit  laBt  sich  von  beiden  Seiten  her  zeitlich 
so  abgrenzen,  daB  sie  etwa  mit  der  Regierung 
des  Augustus  zusammenfallt.  Sein  Vater,  auf  den 
zuerst  v.  Wilamowitz  (Herm.  XXXV  543)  die 
Erzahlung  des  Apollonios  von  Kition  von  der 
folgenschweren  Begegnung  des  Grammatikers  Arte¬ 
midoros  mit  einem  Krokodil  bezogen  hat,  kann 


nd  Gelehrteste,  was  wir  iiber  die  Progymnasmen  40  dieses  Erlebnis  kaum  nach  der  Mitte  des  Jahr- 


aben  (Christ-Schmid  II  l6  460),  und  ist 
arum  selbst  dann  fur  uns  auBerst  wertvoll,  wenn 
r  den  groBten  Teil  seines  Stoffes  von  Vorgangern 
bernommen  haben  sollte.  L.  Spengel  Miinch. 
el.  Anz.  1835,  251  wiirde  gern  fur  das  ver- 
>rene  Drittel  dieses  ,lehrreichsten  Schriftstellers 
ieser  Gattung'  den  Rest  des  I.  Bandes  von 
/  a  1  z,  der  von  geringem  und  untergeordnetem 
/erte  ist,  hingeben  und  spricht  S.  252  von  T.s 


hunderts  gehabt  haben,  da  der  Berichterstatter 
ein  anderes  Werk,  den  erhaltenen  Kommentar  zu 
der  hippokratischen  Schrift  jieqI  aQ'&gtov,  einem 
Konig  Ptolemaios  gewidmet,  also  wahrscheinlich 
vor  dem  Tode  des  Auletes  (51)  verfafit  hat  (vgl. 
o.  Bd.  II  S.  149  Nr.  102).  Andrerseits  ist  ihm 
Apion,  der  Pflegesohn  des  Didymos,  auf  dem  Lehr- 
stuhl  gefolgt,  der  unter  den  Kaisern  Tiberius  und 
Claudius  in  Rom  wirkte  (Suid.  Amcor,  vgl.  o.  Bd.  I 


rogymnasmata  als  einer  ,angenehmen  und  lehr-  50  S.  2803).  Als  Ort  der  Tatigkeit  T.s  kommt  nur 


dchen  Schrift'.  Nach  Westermann  Gesch. 
.  Bereds.  I  230  iibertrifft  T.  den  Aphthonios  un- 
-reitig  an  Eleganz,  Prazision  und  Deutlichkeit. 
gl.  die  lobenden  Urteile  friiherer  Gelehrter  bei 
i  n  c  k  h  ed.  T.  prog.  1834,  praef.  XV. 

t)ber  die  H  a  n  d  s  c  h  r  i  f  t  e  n  vgl.  Wester- 
tann  I  233,  18.  Walz  Rhet.  Gr.  I  p.  139. 
i  n  c  k  h  praef.  p.  XVIIf. 

Bber  die  alteren  Ausgaben  (z.  B.  von  Hein- 


Alexandreia  in  Frage  (gegen  Susemihl217),  wo 
sein  Vater  Artemidoros  nach  der  oben  angezogenen 
Erzahlung  gelebt  haben  muB  und  wo  auch  sein 
Nachfolger  Apion,  ein  Schuler  des  Alexandriners 
Apollonios  Archibiu  (vgl.  Fuhrmann  Rh.  Mus. 
LXXX  94)  gewirkt  haben  wird,  ehe  er  nach  Rom 
iibersiedelte.  Ein  Sohn  dieses  T.  scheint  der  Homer- 
Erklarer  Apollonios  (Schol.  A  XX  234)  gewesen 
zu  sein. 


ius  1626,  Scheffer  1670)  vgl.  Wester-60  Schriften.  1.  cYn6[xvrjfxaels  trjv  ’Odvooeiav. 


a  n  n  und  F  i  n  c  k  h  p.  XIX — XXII.  —  Sonder- 
lsgabe  nach  fiinf  Hss.  von  E.  F  i  n  c  k  h,  Stuttg. 
334,  die  Spengel  Rhet.  Gr.  II,  Lpz.  1854 
V  als  praestans  editio  bezeichnet.  Chr.  Walz 
het.  Gr.  vol.  I  p.  145 — 257.  L.  Spengel  Rhet. 
r.  II  57 — 130.  Die  neue  Ausgabe  in  den  Rhet. 
r.  von  Teubner,  in  der  richtigen  Reihenfolge 
;druckt  und  mit  der  Angabe  der  Zitate,  Parallel- 


Es  wird  ausdriicklich  angefuhrt  Etym.  M.  nvelog 
(Od.  XIX  553)  und  Etym.  G.  dogv  (V 162),  liegt  wahr¬ 
scheinlich  zugrunde  Etym.  M  axferjvos  (XXIII 
191)  und  Etym.  G.  apert)  (mit  Beischrift^pQW)). 
Da  auBer  der  Glosse  aQerr)  auch  8oqv  und  nvelog 
in  dem  erhaltenen  Auszug  aus  dem  Etymologikon 
des  Orion  —  wenn  auch  gekiirzt  —  wiederkehren, 
wird  man  annehmen  diirfen,  daB  alle  Bruchstiicke 
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des  Odyssee-Kommentars  T.s  liber  Orion  anf  uns 
gekommen  sind. 

2.  Einen  Komraentar  zur  I  lias  oder  wenigstens 
zum  Schiffskatalog  erschlieBe  ich  mit  A.  Grafen- 
han  (Gescli.  d.  klass.  Philol.  i.  Altert.  Ill  251) 
aus  den  Glossen  AXog  und  'YnsQrjoia  des  Stephanos 
von  Byzanz,  die  man  UDgezwungen  nur  auf  II.  II 
682  und  573  beziehen  kann.  Wenn  man  die  Er¬ 
klarung  des  Namens  AXog  im  Apollonios-Kommen- 


(Berol.  11521.  11629.  Genav.  97),  sondern  auc 
auf  Lieder  (Berol.  13417)  und  Iamben  (Bull,  d 
la  Soc.  R.  d'Arch^ologie  d’Alexandrie  nr.  24  = 
N.  S.  VII  1,  1929,  Iff. ;  vgl.  Etym.  G.  dcpa.Qoxo<; 
beziehen.  Eine  Erklarung  der  Epigram  me  ha 
nach  Suid.  s.  v.  Archibios  der  Sohn  des  Apollonio 
verfaBt.  Da  die  Papyri  Berol.  11629  und  1341' 
mit  dem  zufallig  scholienlosen  Bruchstiick  de 
Hekale  (Pap.  Soc.  Ital.  133)  zu  einem  und  dem 


tar  unterbringen  will,  so  muB  man  sie  entweder  10  selben  antiken  Buche  gehoren  (v.  Wilamowit 
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zu  den  AXcoabeg  I  482  (Schmidt)  oder  zu  dem 
A'&ajLiavuov  nebiov  II  514  (Ahrens,  Giese)  in  Be- 
ziehung  setzen.  In  beiden  Fallen  wird  A  log  in  den 
Scholien  erwahnt,  um  den  von  Apollonios  gebotenen 
Namen  erklaren  zu  helfen,  wahrend  eine  Erklarung 
des  Namens  A  log  selbst  weder  in  den  Scholien 
vorkommt  noch  darin  am  Platze  ware.  Was  Mei- 
neke  (im  Register  seiner  Stephanos-Ausgabe)  be- 
wogen  hat,  dieses  T.-Zitat  aus  dem  Kommentar 


S.-Ber.  Akad.  Berl.  1914,  222),  wird  man  sagei 
diirfen,  daB  es  eine  kommentierte  Gesamtausgah 
der  Dichtungen  des  Kallimachos  gegeben  ha 
(vgl.  Susemihl  I  369).  Zu  einer  derartigen,  ii 
spaten  Jaliren  vom  Dichter  selbst  veranstaltetei 
Gesamtausgabe  und  nicht  zu  den  Aitien  alleii 
gehprt  dann  vielleicht  als  Prooemium  das  zuletz' 
von  R.  Pfeiffer  herausgegebene  und  erlauterti 
,Altersgedicht‘  (Herm.  LXIII  302ff.),  zu  dem  un: 


zu  Lykophron  abzuleiten,  ist  nicht  ersichtlich.  20  gleichfalls  Scholien  iiberliefert  sind  (Pap.  Mas 
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Die  Gleichsetzung  von  'YjieQrjoia  mit  IfneQeia, 
die  T.  nach  Steph.  'YneQrjoia  vorgenommen  haben 
soil,  konnte,  wie  Ahrens  und  Giese  wollen,  aus 
einem  Scholion  zu  Od.  XV  254  stammen,  doch 
schlieBt  Stephanos  selbst  das  T.-Zitat  an  II.  II  573 
an,  von  dem  es  ohne  Gewalt  nicht  losgerissen 
werden  kann.  Stephanos  hat  diese  Glossen  vermut- 
lich  aus  Oros'  Schrift  IIsq!  e&vixdtv  ubernommen 
(vgl.  Reitz en stein  Gesch.  d.  griech.  Etym.  325). 


Brit.  Lit.  181).  Haben  wir  auch  nicht  das  Recht 
T.  als  Urheber  des  Gesamtkommentars  anzusehen 
von  dem  die  Scholienreste  der  Papyri  und  di( 
Hymnen-Hss.  zeugen,  so  fiihren  docli  einige  Be 
rlihrungen  dieser  Scholien  mit  denen  anderer  Cor 
pora,  an  denen  er  beteiligt  ist,  zu  der  Vermutung 
daB  er  auch  zu  jenen  in  irgendwelcher  Beziehung 
steht. 

6.  cYn6[A,vr)[A,a  eig  AvxoqpQova.  Es  wird  ange- 


3.  Einen  Kommentar  zu  Pindar  hat  man  seit  30  fiihrt  von  Stephanos  von  Byzanz  s.  Aiveia  (cv 

Tone  one  /-l  am  QaVi  a!  inn  XT’  lOn  ^  ^  K  4-  ^  A  _  /  _  .  Ci  1  -i  onn\ 


Ahrens  aus  dem  Scholion  01.  V  42a  —  nicht 
ohne  Zogern  und  nicht  ohne  Widerspruch  (Giese) 
erschlossen.  Alle  Zweifel  sind  hinfallig,  nachdem 
uns  Pap.  Oxy.  841  (2.  Jhdt.  n.  Chr.)  Reste  von 
Paianen  Pindars  mit  einem  Scholion  T.s  (zu  II 
37)  beschert  hat. 

4.  Textkritische  Arbeit  an  Sophokles  bezeugt 
uns  Pap.  Oxy.  1174,  die  am  Rande  nicht  weniger 
als  15  Varianten  zum  Text  der  Ichneutai  mit 


Schol.  1261)  und  Kvuva  (cv>  Scliol.  1389),  mit 
dem  Namen  T.s  allein  s.  Aqyvqivoi  (oo  Schol.  1017). 
Aber  der  EinfluB  des  Lykophron-Kommentars  reicht 
bedeutend  weiter;  mit  uberzeugenden  Griinden  hat 
S cheer  seine  Benutzung  nachgewiesen  in  den 
Glossen  Kvqpog,  Fovvoi ,  Avcrcov,  Ma.yo.Qoog ,  TeQiva, 
<fidb]QOv,  MvXansg,  Aavviov,  Arga^,  Kvta ,  AX/xooma, 
TIvQoovaia,  Alyvg.  Vermittler  ist  Oros  (vgl.  Etym. 
Gen.  A/uavreg),  zwischen  ihm  und  T.  stehen  die 


dem  Zusatz  ovrcog  rjv  kv  tw  Qecovog  mitteilt.  Auf  40  Kommentatoren  Sextion  und  (vielleicht  auch)  Philo 

J _  Ct„i. _ J _  _  J-  T-v  T  VI  T  t  1  •.  T  m  -.T  '  1 


dieses  eine  Stuck,  noch  dazu  ein  Satyrdrama,  hat 
sich  die  Arbeit  T.s  sicher  nicht  beschrankt;  es 
bleibt  jedoch  ungewiB,  ob  er  nur  eine  Textausgabe 
des  Sophokles  veranstaltet  oder  auch  einen  Kom¬ 
mentar  zu  ihm  verfaBt  hat. 

5.  Kommentar  zu  Kallimachos.  Die  Glossen 
BovxeQatg  und  aoxvQov  des  Etym.  Gen.  berufen  sich 
auf  v7ioiA,vy](xaxa  T.s  zum  1.  und  2.  Buche  der  Ahia. 
Die  Glosse  olq/uoi,  die  nur  den  Namen  T.s  und 


genes.  Da  die  Ahnlichkeit  der  T.s  Namen  tragenden 
Stephanos-Bemerkungen  mit  erhaltenen  Scholien 
die  Mitwirkung  T.s  auch  an  diesen  beweist,  kann 
man  aus  dem  Zusammentreffen  von  Lykophron- 
Scholien  mit  solchen  anderer  Alexandriner  mit 
einer  gewissen  Wahrscheinlichkeit  sein  Eigentum 
erschlieBen  (vgl.  S cheer  L  —  LVIII). 

7.  'YnofAvijua  eig  O soxqlxov.  Etym.  G.  s. 
yQijiog,  auf  Orion  beruhend,  fiihrt  diese  Schrift 


nicht  das  Werk  angibt,  zitiert  zwei  Verse  des  Kalli- 50  T.s  an  und  stimmt  zugleich  zu  dem  erhaltenen 


machos,  von  denen  der  erste  (frg.  44)  sicher  der 
Hekale,  der  zweite  (frg.  230)  mutmaBlich  den 
Aitia  angehort.  Man  mOchte  also  geneigt  sein, 
hier  einen  Kommentar  zur  Hekale  als  Quelle  anzu- 
nehmen;  denn  die  Glosse  wegen  ihrer  Ahnlichkeit 
mit  Schol.  Theokr.  IV  50/51  c  dem  Theokrit-Kom- 
mentar  zuzuweisen  (Ahrens,  Giese),  scheint 
mir  nicht  zulassig.  DaB  die  Kommentierung  des 
Kallimachos  weit  uber  die  Aitia  hinausgegriffen 


Scholion  I  39  b;  Etym.  Gen.  s.  xoQvyog  laBt  den 
Namen  T.s  aus,  beruft  sich  aber  fur  eine  dem 
Scholion  IV  62/63 a  ahnliche  Erklarung  auf  ein 
durcli  Orion  vermitteltes  vn ofjLvrjfxa  OeoxQixov. 
Andere  etymologische  Glossen  versucht  Wendel 
(Theokrit-Schol.  44)  liber  Orion  oder  Methodios 
auf  T.  zuriickzufiihren.  Da  die  Beteiligung  T.s 
an  dem  Scholien-Corpus  der  Hss.  durch  das  Zu¬ 
sammentreffen  einzelner  Scholien  mit  den  bezeug- 


hat,  wissen  wir  nicht  nur  aus  den  in  den  Hss.  60  ten  Glossen  der  Etymologica  sichergestellt  ist. 

PvTi  olfonrm  SnliAUnn  r/n  d,* «  l _ _  _  _  j  •  •  r>  rz  _  "L 1 


erhaltenen  Scholien  zu  den  Hymnen,  die  schon 
im  Altertum  vielfach  benutzt  worden  sind  (Wilh. 
Reinecke  De  scholiis  Callimacheis,  Diss.  phil. 
Hal.  IX  Iff.  hat  die  Dinge  auf  den  Kopf  gestellt, 
vgl.  v.  Wilamowitz  193,  145b.  Wendel  Theo- 
krit. -Schol.  82,  1),  sondern  auch  aus  den  zahl- 
reichen  Papyri  mit  Scholienresten,  die  sich  nicht 
nur  auf  die  Hymnen  (Pap.  Ainh.  II  20)  und  Aitien 


kann  man  ihm  vermutungsweise  eine  groBe  Zahl 
der  wertvollsten  Erklarungen  zuweisen,  die  sich 
fiber  die  Gebiete  der  Mythologie,  Geschichte, 
Literarhistorie,  Geographie  und  Grammatik  er- 
strecken.  Als  Hilfsmittel  zu  ihrer  Aussonderung 
dient  auch  hier  vornehmlich  die  Vergleichung  mit 
den  anderen  Scholien,  die  tlieonisches  Gut  ent- 
halten.  Vgl.  Wendel  a.  O.  84ff.  passim. 
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8.  Kommentar  zu  Apollonios  von  Rhodos. 
Kann  in  den  meistcn  Fallen  die  Einwirkung  eines 
f.-Kommentars  anf  erhaltene  Scholien  nur  durch 
Ihnlichkeiten  zwischen  diesen  und  auBenstehenden 
5itaten  erschlossen  werden  (Ausnahmen  bilden 
mr  die  innerhalb  der  Scholien  vorkommenden 
3rwahnungen  Schol.  Pind.  01.  V  42  a  und  Schol. 
'fie.  Ther.  237),  so  ist  seine  Autorscliaft  bei  den 
Vpollonios-Scholien  durch  die  SchluBschrift  der 
jeholien  selbst  bezeugt:  no.Qaxeirai  ra  o%6ha  ex  10 
cbv  AovxiXXov  Taggaiov  xal  2o(poxXeiov  xal  Qscovog. 

)a  weder  innerhalb  noch  auBerhalb  der  Scholien 
ine  bestimmte  Erklarung  T.s  Namen  tragt,  ist 
nan  hier  ganz  auf  den  indirekten  Weg  angewiesen, 
ram  man  sein  Eigentum  ermitteln  will.  Dieser 
Veg  ist  zuerst  von  Bethe  (Quaest.  Diodoreae 
aythographae,  Diss.  Gfltt.  1887,  92),  danach  von 
)eicke  (61  u.  a.)  und  Wendel  (Apoll.-Schol. 
07f.)  beschritten  worden. 

J  9.  Kommentar  zu  Nikander.  Ein  vnofxvrjfra  20 
'.s  zu  den  OrjQiaxd  fiihrt  Stephanos  von  Byzanz 
.  Kogojir]  an,  indem  er  die  Lesungen  Kogonalog 
nd  Vgonalog  in  Ther.  614  in  derselben  Weise 
ie  das  Scholion  z.  d.  St.  gegeneinander  abwagt. 
st  schon  danach  zu  vermuten,  daB  T.s  Kommen- 
«  in  den  Scholien  benutzt  ist,  so  bestatigt  das 
)ine  ausdrtickliche  Anfiihrung  im  Scholion  zu 

237.  DaB  T.  sich  nicht  auf  die  Theriaka  be- 
^hrankt,  sondern  auch  die  Alexipharmaka  erklart 
at,  ist  von  Wentz  el  (Abh.  Ges.  Gott.  1892  30 
r.  3,  11 — 16)  aus  dem  engen  Zusammenhang  der 
cholien  beider  Gedichte  miteinander  und  mit 
•3n  Scholien  zu  Apollonios  mit  Recht  gefolgert 
orden. 

10.  Aelgsig  xco^ixai.  Die  Worte  des  Hesy- 
lios  im  Widmungsbrief  an  Eulogios  n oXXol  jusv 
u  aXXoi  rcov  naXaidbv  rag  xara  oroixslov  ovvte- 
kixaoi  Xetgeig  . . .  aXX'  oi  /ukv  rag  'O/urjQixag  /uovag  . . . 

de  rag  xco^uxag  Idia  xal  rag  rQayixag ,  d>g  Oscov 
xl  Aidvjuog  xal  hsQoi  roiovroi  xrX.  lassen  die  40 
rage  offen,  ob  T.  nur  Xslgeig  der  Komiker  oder 
n*  solche  der  Tragiker  oder  solche  von  Dichtern 
;ider  Gattungen  in  alphabetischer  Anordnung 
ihandelt  habe.  Sie  wird  im  ersten  Sinne  dadurch 
tschieden,  daB  sich  die  namentlichen  Zitate  auf 
aerekrates  (Phryn.  Epit.  s.  oajrQav )  und  Aristo- 
lanes  (Hesych.  s.  oxiraXoi)  beschranken. 

Wiirdigung.  T.  hat,  soweit  wir  erkennen 
rnnen,  seine  gelehrte  Arbeit  ausschlieBlich  der 
erausgabe  und  Erklarung  von  Dichter-Texten  50 
;  widmet.  Er  beschrankte  sich  jedoch  dabei  nicht 
e  noch  sein  alterer  Zeitgenosse  Didymos  auf 

in  Alexandreia  von  jeher  behandelten  Klassiker, 
mdern  wandte  sich  mit  mindestens  dem  gleichen 
fer  den  groBen  Alexandrinern  zu.  Damit  folgte 
*  der  Richtung  seines  Yaters  Artemidoros,  der 
e  Gedichte  aller  Bukoliker  gesammelt  heraus- 
fgeben  hatte,  wenn  ihm  auch  ein  Kommentar 
'  den  Aitia  des  Kallimachos  ohne  geniigenden 
(,und  zugeschrieben  wird;  da  auch  beide  als  Ver-  60 
hser  von  Ae£etg  xc Ojuixat  genannt  werden,  ver- 
ntet  Ahrens  (XXXVIII)  vielleicht  mit  Recht, 

(B  in  diesen  Fallen  der  Sohn  das  Werk  des  Yaters 
^genommen  und  abgeschlossen  hat. 

Die  Interpretation,  die  T.  seinen  Autoren  zu- 
tl  werden  laBt,  umfaBt  alle  dem  Grammatiker 
2?aDglichen  Seiten  der  Dichtung.  Die  kritische 
hrstellung  des  Textes  bildet  die  Grundlage 


(Sophokles;  blikander  nach  Steph.  Byz.  s.  KoQonrj). 
Das  sprachliche  Verstandnis  wird  nicht  nur  durch 
die  Deutung  und  etymologische  Ableitung  einzelner 
Worte  gefCrdert  ( axfxr\vog ,  agsrrj,  6oqv,  nveXog  in 
der  Odyssee,  <xquoT,  aorvQov  bei  Kallimachos,  yQlnog, 
xoQvcpog  bei  Theokrit,  xXodovoa  Schol.  Nic.  Ther. 
237),  sondern  auch  durch  die  vergleichsweise 
Heranziehung  verwandter  Stellen  desselben  Dich- 
ters  (Pindar  Pap.  Oxy.  841).  Von  der  sprachlichen 
Deutung  der  Worte  ist  ihre  sachliche  Erklarung 
nicht  zu  trennen,  der  besonders  im  Komiker-Lexi- 
kon  ein  breiter  Raum  gewahrt  zu  sein  scheint 
(Hesych.  s.  oxiraXoi  cv?  Schol.  Ar.  Equ.  634);  eine 
Haufung  von  Belegstellen  war  dabei  unvermeid- 
lich  (Phryn.  s.  oaiiQav).  Wo  es  geographische 
Namen  zu  erklaren  gilt,  begniigt  sich  T.  nicht 
damit,  die  Ortlichkeit  nach  ihrer  Lage  zu  be- 
stimmen  und  von  etwa  vorhandenen  gleichnamigen 
zu  unterscheiden,  sondern  versucht  auch,  ihren 
Namen  selbst  ausmythischenYorgangen  abzuleiten 
(AXog,  'YneQrjoia  im  Kommentar  zum  Schiffskatalog, 
Idalov  dvxQov  Schol.  Pind.  01.  Y  42  a,  BovxsQatg 
im  Kommentar  zu  den  Aitia,  Aiveia,  Evnva,  Agyv- 
qlvoi  im  Kommentar  zu  Lykophron).  Diese  Be- 
handlung  der  geographischen  Dinge  zeigt  einer- 
seits  sein  starkes  Interesse  an  der  Mythographie, 
das  uns  ein  Recht  gibt,  ihm  den  Grundstock  der 
in  den  Hss.  der  Alexandriner  vorliegenden  ge- 
lehrten  Scholien  mythographischen  Inhalts  zuzu- 
schreiben,  andrerseits  seinen  Mangel  an  Beziehung 
zur  wissenschaftlichen  Geographie  seiner  Zeit ; 
T.  bleibt  den  geographischen  Fragen  (ebenso  wie 
den  natur wissenschaftlichen)  gegeniiber  der  Gram¬ 
matiker  (vgl.  Wendel  Theokrit-Schol.  165.  Apol- 
lonios-Schol.  107). 

Uber  die  auBere  Form,  die  T.  seinen  Komraen- 
tarwerken  gegeben  hat,  ktfnnen  wir  nur  Vermu- 
tungen  aufstellen.  Gab  die  Sophokles-Ausgabe 
sicher  den  vollen  Text  und  dazu  nur  Randbemer- 
kungen  (falls  sie  iiberhaupt  mit  Erklarungen  aus- 
gestattet  war),  so  wird  man  fur  die  docti  poetae, 
die  sehr  umfangreiche  Kommentare  erforderten, 
vom  Text  getrennte  und  nur  mit  Lemmaten  durch- 
setzte  vjiojuvijfxara  anzunehmen  haben.  DaB  selb- 
standige  Kommentare  dieser  Art  gerade  auch  zu 
den  Alexandrinern  bestanden  haben,  beweisen  die 
Kallimachos-Papyri  Amh.  II  20  (Artemis-Hym- 
nus),  Berol.  11521  (Aitia),  Flor.  (Iamben),  Mus. 
Brit.  Lit.  181  (Prooemium).  Wir  werden  uns  also 
die  groBen  Kommentare  T.s  etwa  so  vorstellen 
diirfen  wie  den  Kommentar  des  Didymos  zu  Demo¬ 
sthenes’  Philippika  (Pap.  Berol.  9780),  mit  dem 
sie,  wie  bereits  Diels  (Berl.  Klassikertexte  1 XI Y,  3) 
erkannt  hat,  auch  innere  Verwandtschaft  verbindet 
(vgl.  Wendel  Apollonios-Schol.  113f.). 

Die  Nachwirkung  T.s  ist  sehr  bedeutend  ge- 
wesen,  besonders  natiirlich  auf  dem  Gebiete,  wo 
er  trotz  vereinzelter  Vorlaufer  die  Fiihrung  tiber- 
nomraen  hatte,  in  der  Erklarung  der  alexandri- 
nischen  Dichter.  Hier  hat  er  der  Folgezeit  die 
wertvollsten  Teile  des  gelehrten  Materials  geliefert, 
das  teils  durch  Yermittlung  spaterer  Kommenta- 
toren  wie  Amarantos  (zu  Theokrit),  Sextion  (zu 
Lykophron)  und  Sophokleios  (zu  Apollonios),  teils 
auch  direkt  (sicher  ist  das  nur  bei  Apollonios) 
in  die  erhaltenen  Scholien-Corpora  iibergegangen 
ist,  wo  es  dann  freilich  fortschreitender  Ver- 
kiimmerung  ausgesetzt  war.  Wir  diirfen  nur  nicht 
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glauben,  daB  jede  Hs.  der  alexandrinischen  Dichter 
yon  der  Zeit  des  Augustus  ab  unter  T.s  EinfluB 
gestanden  haben  miiBte,  denn  es  gab  daneben 
nicht  nur  zahlreiche  Texte  ohne  Kommentar, 
sondern  aucli  Erklarungen  rein  schulmaBiger  Art 
(z.  B.  Pap.  Berol.  7 506,  vgl.  We n  d  e  1  Theokrit- 
Schol.  170)  und  Kommentare  auBerhalb  Alexan- 
dreias  lebender  Gelehrter,  die  sich  von  ihm  un- 
abhangig  hielten ;  zu  den  selbstandigen  Kommen- 
tatoren  dieser  Art  zahle  icb  nicbt  nur  die  Yerfasser 
der  Randbemerkungen  in  den  Papyri  von  Oxy- 
rhyncbos  (2064)  und  Antinoe  (A.  S.  Hunt  and 
J.  Johnson  Two  Theocritus  Papyri  1930),  son¬ 
dern  auch  die  in  den  Scholien  der  Hss.  verar- 
beiteten  Grammatiker  Munatios  (zu  Theokrit,  vgl. 
Wen  del  Theokr.-Schol.  74ff.)  und  Lukillos  von 
Tarrha  (zu  Apollonios,  vgl.  Wen  del  Apoll-.Schol. 
109f.).Was  sich  von  denAlexandriner-Kommentaren 
T.s  auBerhalb  der  Scholien  erhalten  hat,  wird  den 
Grammatikern  Oros,  Orion  und  Methodios  verdankt, 
die  sie  teils  noch  unmittelbar,  teils  in  den  genann- 
ten  jiingeren  Yerarbeitungen  benutzt  haben;  mit 
dem  5.  Jhdt.  entschwindet  T.  unseren  Blicken. 

Literatur.  M.  Schmidt  Ztschr.  f.  Alter- 
thumswiss.  1858,  523 — 26.  H.  L.  Ahrens  Buc. 
Graec.  II  1859,  XXVII— XXXI.  Car.  Giese  De 
Theone  grammatico,  Biss.  Munster  1867  (Samml. 
aller  namentlichen  Fragmente,  aus  den  Papyri 
zu  erganzen).  v.  Wilamowitz  Eur.  Herakl.  I 
1889,  187 — 93.  Susemihl  Gesch.  d.  griech.  Lit. 
i.  d.  Alexandrinerzeit  II  1892,  215 — 17.  Lud. 
Dei  eke  De  scholiis  in  Apoll.  Rhod.  quaest.  sel., 
Diss.  Gott.  1901,  31.  33f.  61f.  Ed.  Scheer  Ly- 
cophr.  Alex.  II  1908,  XXXIV— LVIII.  M.  Goetz 
De  scholiastis  Graecis  poetarum  Rom.  auctoribus, 
Diss.  Jena  1918,  5—12.  Carl  Wen  del  tJberl.  u. 
Entstehung  d.  Theokrit-Scholien  (Abh.  Ges.  Gott. 
N.  F.  XVII 2)  1920  passim. ;  Die  tiberl.  d.  Scholien 
zu  Apoll.  von  Rhodos  (Abh.  Ges.  Gott.  3.  F.  1) 
1932,  105—18.  [Carl  Wendel.] 

10)  Haufig  auftretende  Person  in  den  Dia- 
logen  Plutarchs.  Da  dieser  einmal  (in  den  Alxia 
Pcofxa'ixa  30  p.  271  e)  auBert,  die  Namen  Alcov 
und  Gecov  wiirden  von  den  griechischen  Philo- 
sophen  in  ahnlicher  Weise  als  xoiva  ovo/xaxa  ge- 
braucht  wie  bei  den  romischen  Juristen  C.  Seius 
und  L.  Titius  und  selbst  einmal  so  verfahrt  (De 
comm.  not.  7  p.  1061  c  6  oocpog  . . .  [xviyjiovevcov 
oxi  negvoi  xaxahrjxpiv  elafie  nxagvvfxevov  Alcovog 
rj  ocpaigiCovxog  Gecovog;  vgl.  Sext.  Emp.  adv. 
math.  V  104.  Pyrrh.  hyp.  II  227.  Chrysipp.  bei 
Phil,  de  incorr.  mund.  48  p.  501  Mang.),  so  ist  zu 
iiberlegen,  ob  T.  bei  Plutarch  etwa  nur  eine 
fingierte  Person,  ein  xoivov  ovofxa ,  sein  konnte. 
Schmertosch  25  Anm.  (gegen  ihn  H  i  r  z  e  1 
II  207, 1)  neigt  zu  dieser  Auffassung.  Sie  wirdje- 
doch  nicht  nur  durch  die  bestimmten  und  konstan- 
ten  Angaben  widerlegt,  die  iiber  Herkunft,  Familie 
und  Wesensziige  des  T.  in  den  Dialogen  gegeben 
werden,  sondern  noch  entschiedener  durch  die  < 
Bemerkung  im  IIaga/Liv$r)xixdg  elg  xr\v  yvvaixa 
XX]V  avxov  —  also  einer  Schrift,  die  ihrer  Na-tur 
nach  poetische  Fiktionen  ausschlieBt  —  7 
p.  610  c,  wo  Plutarch  seine  urn  den  Tod  desToch- 
terchens  trauernde  Gattin  mahnt,  sich  nicht  von 
unverstandigen  Freundinnen  in  einen  schadlichen 
Kultus  des  Schmerzes  treiben  zu  lassen,  und  sie 
daran  erinnert,  wie  sie  selbst  kurzlich  der  Schwe- 


ster  des  T.  beigestanden  habe,  indem  sie  die  mit 
Klagen  und  Jammergeschrei  hereindrangenden 
Kondolenzbesucherinnen  abfertigte.  Damit  1st 
die  Realitat  T.s  und  seiner  Familie  sowie  ihre 
nahe  Beziehung  zu  Plutarch  und  den  Seinen  un- 
zweideutig  bezeugt.  So  ist  auch  die  Einfiihrung 
der  Sohne  T.s  gemeinsam  mit  den  Sohnen  Plut¬ 
archs  quaest.  conv.  VIII  6  p.  725  f  oSenkundig 
keine  Fiktion  noch  der  mit  Namen  eingefiihrte 
1  Kaqpioog  6  Gecovog  vlog  VIII  4  p.  724  d,  der  in 
der  Diskussion  iiber  die  verschiedenen  Preise  bei 
den  Agonen  das  SchluBwort  spricht.  Als  ixaigog 
bezeichnet  den  T.  Plutarch  selbst  De  E  Delph.  6 
p.  386  d  und  quaest.  conv.  I  4  p.  620  a  {Kgdxcov 
6  ya/u^gog  f/jubov  xal  Oscov  6  excugog ),  und  ebenso 
nennt  ihn  Plutarchs  Bruder  Lamprias  De  fac.  in 
orbe  Lunae  25  p.  940  a.  Als  Agypter  erscheint 
T.  ebd.  p.  939  c,  wo  Lamprias  zu  ihm  sagt  a>m zeg 
clvco  nsgl  Orjfiag  nag ’  vfXiv  xal  2vrjvr)v  und  bald 
darauf  ev  be  Ai^vrj  xal  nag ’  v/uiv  h  Alyvnxcg. 
Dazu  stimmt  gut,  daB  er  kurz  vorher  (938  d)  als 
Anhanger  der  Schule  Aristarchs  und  Gegner  des 
Krates  bezeichnet  worden  ist,  worauf  man  wohl 
auf  Studien  in  Alexandreia  schlieBen  darf,  und 
daB  quaest.  conv.  VIII  8  p.  728  f  T.  gegeniiber 
der  Behauptung  des  Leukios,  Pythagoras  sei  ein 
Tyrrhener,  vielmehr  seine  Beziehungen  zu  Agyp- 
ten  betont  und  sachkundig  iiber  asryptische  Sit- 
ten  berichtet.  Da  T.  andererseits  in  Non  posse 
suav.  vivi  sec.  Epic.  18  p.  1099  e  sagt  xrjv  /Av 
yag  ev  Maga'&bbvi  /uapiv  aygi  vvv  A’&rjva'ioi  xal 
xrjv  ev  Aevxxgoig  Orjfcaloi  xal  vrj  AC  rifAeXg  rrjv 
Aa'icpavxov  negl  Yd/AnoXiv  iogxaCo/uev ,  wg  tore, 
xal  'd’vaiMV  xal  xi/ucbv  rj  <Pcoxlg  efAnenkrjOxai.  sich 
also  zu  den  Phokiern  rechnet,  und  in  De  Pyth. 
orac.  29  p.  409  b  sich  glucklich  preist,  daB  er 
mit  Polvkrates  und  Petraios  und  einem  nicht  mit 
Namen  genannten  xa'&xjyegcbv  xavxrjg  xrjg  noXixeiag 
(der  nicht  Plutarch  ist,  wie  noch  J.  J.  Hart¬ 
man  167  meint,  sondern  der  Kaiser  Hadrian, 
s.  Schmertosch  25  Anm.)  an  dem  Auf- 
schwung  des  delphischen  Orakels  habe  mitwirken 
konnen,  so  muB  er  (so  schlieBt  M  u  h  1  49)  in 
irgendeiner  phokischen  Gemeinde,  vielleicht  Del¬ 
phi  selbst,  das  Biirgerrecht  erworben  und  irgend- 
eine  Tatigkeit  in  Delphi  geiibt  haben.  Ob  er  mit 
Polykrates  und  Petraios  Buleut  war,  wie  Muhl 
46,  oder  Plutarchs  Vorganger  im  Priesteramt, 
wie  Hartman  166  meint,  muB  offenbleiben. 
Solche  Einbiirgerung  war  doch  etwas  Alltagliches. 
und  die  Diskrepanz  Agypten-Phokis  geniigt  jeden- 
falls  nicht,  um  den  Agypter  T.  von  De  facie  in 
orbe  lunae  fur  eine  andere  Person  zu  erklaren  als 
den  Phoker  T.  von  Non  posse  suav.  vivi  und  den 
Forderer  Delphis  in  De  Pyth.  orac.  (so  Schmer- 
to.sch  25  Anm.,  s.  u.).  Noch  wahrscheinlicher 
aber  ist  wohl  die  Annahme,  daB  T.  einer  alten 
phokischen  Familie  angehorte  [worauf  das  Amt 
in  Delphi  weisen  diirfte]  *)  und  etwa  von  einem 


*)  Nach  der  groBen  Proxenie-Liste  von  Delphi 
Syll.3  585,  289  (=  We  s  c  h  e  r-Fo  u  c  a  r  t  nr.  18) 
wurde  im  J.  172/71  v.  Chr.  ein  $dovixog  6ew- 
vlda  cYavnohog  Proxenos  von  Delphi.  Syll.2  841 
=  IG  Sept,  in  41.  42  ist  eine  Freilassungs- 
urkunde,  errichtet  von  einem  Tlga^iag  Gecovog  in 
Steiris.  Man  sieht,  der  Name  Gecov  war  in  Pho- 
kis  sehr  verbreitet. 
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iahrelangen  Aufenthalt  in  Agypten  so  viel  Be- 
geisterung  fiir  agyptische  Kultur  und  agyptisches 
Wo  sen  in  die  bescheidene  Bergheimat  mitgebracht 
hatte,  daB  die  Freunde  neckend  zn  ihm  ,bei  euch 
in  Agypten*  sagten.  Bezeichnend  vielleieht,  daB 
es  gerade.  Lamprias  ist,  der  T.  gleich  zweimal  so 
ipostrophiert,  der  Spotter,  der  sich  auch  quaest. 
'conv.  VIII  6  an  dem  gelehrten  Grammatiker 
reibt  (s.  u.).  Jedenfalls  hat  sich  aus  der  Nach- 
barschaft  und  dem  gemeinsamen  Wirken  in  Del¬ 
phi  —  in  Fortsetzung  des  Zusammenseins  wiih- 
rend  der  Studienzeit  bei  Ammonios  —  die  Freund- 
schaft  furs  Leben  mit  Plutarch  und  seinem  Hause 
?ntwickelt. 

Die  Lebenszeit  des  T.  ergibt  sich  daraus,  daB 
ar  in  der  Schrift  jieqI  rov  E  rov  iv  AsXcpolg,  die, 
riel  spater  verfaBt,  liber  ein  Gesprach  berichtet, 
las  zur  Zeit  der  Griechenlandreise  Neros  (67)  in 
j)elphi  zwischen  Ammonios  und  seinen  Sehiilem 
dattgef  unden  habe,  als  iraigog  des  Verfassers 
md  des  Adressaten  Sarapion  eingefiihrt  wird. 
Banach  war  er  ein  ungefahrer  Altersgenosse  Plut- 
,irchs.  Aus  der  Art  seines  Auftretens  im  Ver- 
laltnis  zu  Plutarch  und  Lamprias  meint  Hart- 
nan  166  (nach  Vorgangern)  schlieBen  zu  konnen, 
laB  T.  schon  alter  und  gereifter  sei  als  seine 
vameraden.  Das  scheint.  mir  ganz  ungewiB,  und 
edenfalls  konnte  es  sich  um  keinen  bedeutenden 
tltersunterschied  handeln.  Bestimmt  falsch  ist  es, 
(uaest.  conv.  VIII  6  in  diesem  Sinne  zu  verwen- 
len,  denn  dort  steht  nicht,  daB  Plutarchs  Sohne 
linger  waren  als  die  T.s,  sondern  daB  ,die  jiin- 
jeren  seiner  Sohne*,  als  sie  zu  spat  zum  Essen 
pmmen,  von  den  Sohnen  T.s  scherzhaft  geriiffelt 
verden.  —  Folgerichtig  ist  in  dem  Dialog  De  Pyth. 
>rac.,  der  gemaB  9  p.  398  e  (Erwahnung  des 
'roBen  Vesuvausbruches  als  ravrl  rd  ngoocpara 
cal  via  ndftr}  n sgl  rs  Kvfxr]v  xal  Aixaiagysiav) 
iach  79,  vielleieht  sogar  erst  unter  Hadrian  ver- 
aBt  ist  (s.  o.),  T.  selbst  ein  Alter,  der  den  jungen 
liogenianos  zweimal  mit  ed  nol  anredet  (395  e. 
04  b).  t)ber  T.s  Bezeichnung  als  viog  in  Non 
tosse  suav.  vivi  s.  u.  Da  quaest.  conv.  TOI  6 
>.  725  f  (vgl.  VIII  4  p.  724  d)  T.s  Sohne  schon 
rwachsen  sind  und  neben  dem  Vater  an  der  Dis- 
ussion  teilnehmen,  auch  nirgends  von  seinem 
^od  die  Rede  ist,  so  scheint  T.  wie  sein  Freund 
dutarch  ein  hohes  Alter  erreicht  zu  haben. 

T.  tritt  als  tzqoocdjiov  rov  diaXoyov  auf  in  fol- 
ren  Schriften:  TIeqi  rov  E  rov  iv  Aslcpolg ,  Ueqi 
ov  ixT)  yoav  Efxusroa  vvv  rrjv  Tlv&iav ,  TIeqi  rov 
u(paivofxivov  JiQooconov  rep  xvxlep  rrjg  osXr/vrjg, 
u  ovd ’  rjdsoog  £fjv  ionv  xar ’  EnixovQov,  ferner 
n  den  Ev/unooiaxa  jiQo^lrjfxara  I  4.  9.  IV  3.  VHI 
>.  8.  In  TIeqI  rov  /urj  ypav  ist  er  die  Hauptperson, 
/ie,  schon  an  den  Vorgespriichen  stark  beteiligt, 
ann  das  Thema  des  Dialoges  stellt  (7  p.  397  d) 
nd  den  Hauptvortrag  dariiber  halt,  so  daB  mehr 
Is  die  Halfte  der  ganzen  Schrift  auf  ihn  ent- 
allt.  In  on  ovd ’  rjbicog  £fjv  sonv  ist  er  der- 
enige,  der  dem  zunachst  gestellten  Thema  cog 
vx  ion  Cvv  xaz’  avtovg  (scil.  rovg  EmxovQsiovg) 
lie  Zuspitzung  gibt  on  /urjds  £rjv  rjdioog  sonv  xar ’ 
vrovg  (1087  b),  worauf  Plutarch  ihm  und  Ari- 
todemos  die  r)ys/uovia  rov  Xoyov  iibertragt,  wah- 
end  er  selbst  mit  Zeuxippos  sich  auf  die  Rolle 
es  Zuhorens  und  gelegentlichen  Antwortens  be- 
chriinkt.  Pber  1096  f  s.  u.  S.  2066.  Aber  auch  Ari- 


stodemos  spricht  nur  wenig  (c.  20 — 23  p.  llOOe 
— 1103e),  so  daB  von  den  insgesamt  60  S.  der 
Schrift  bei  Bernardakis  nicht  weniger  als 
48  auf  die  Vortrage  des  T.  fallen.  (DaB  c.  4 

р.  1088  d  Ecprjv  Eyed  mit  Patzig  in  Ecprj  Oicov 
oder,  doch  weniger  wahrscheinlich,  mit  H  i  r  z  e  1 
II  222,  1  £yr)[v  iyed]  zu  andern  ist,  so  daB  auch 

с.  4 — 14  p.  1088  e — 1096e  dem  T.,  nicht  Plut¬ 
arch,  zufiillt,  steht  auBer  Zweifel).  —  In  IJeqI  rov 

10  E  hat  T.  nur  eine  vorbereitende  Nebenrolle  (c.  6 
p.  386  e — 387  e),  noch  bescheidener  als  die  Plut¬ 
archs  selbst  (c.  8 — 16  p.  387  f — 391  e);  beide  sind 
nur  Folien  fur  die  Hauptperson,  ihren  Lehrer 
Ammonios.  Auch  in  IIeqI  rov  i/xcpaiv.  tiqoo.  ist 
T.  Nebenperson,  allerdings  mehrmals  mit  Ach- 
tung  angerufen  (923f.  931  e.  938  d  ff.  940  a)  und 
einmal  fiir  eine  langere  Auseinandersetzung  das 
Wort  ergreifend  (937  d — 938  c).  (DaB  T.  der 
Erzahler  des  Mythus  am  SchluB  des  Dialoges  sei, 

20  ist  ein  seltsamer  Irrtum  Hirzels  II  187.)  In 
den  kleinen  Gesprachen  der  Evfxnooiaxct  jcoofihq- 
fxara  hat  T.  I  4  (liber  die  Pflichten  des  Sympo- 
siarchen),  I  9  (iiber  das  Waschen  in  FluB-  oder 
in  Seewasser),  VIII  6  (iiber  die  Herkunft  der 
Worter  axgano/xa,  apiorov ,  dslnvov),  VIII  8  (wes- 
halb  die  Pythagoreer  die  Fischnahrung  ver- 
schmahen)  einen  erheblichen  Anteil  am  Dialog, 
in  IV  3  (weshalb  man  zu  Hochzeitsessen  beson- 
ders  viele  Gaste  ladt)  das  kurze  SchluBwort. 

30  Obschon  Plutarch  in  seinen  Dialogen  kein 
Meister  der  Prosopopoeie  und  Ethopoeie  ist  (vgl. 
C.  Hubert  De  Plutarchi  Amatorio,  Diss.  Berl. 
1903,  58ff.  72),  so  empfangt  man  doch  von  der 
geistigen  Personlichkeit  T.s  ein  durchaus  abge- 
rundetes  und  einheitliches  Bild.  Zweimal  wird  er 
in  den  Ev/xn.  tiq ofiX.  (I  9  626  e.  VIII  8  p.  728  f) 
Gseov  6  yoa/u/uanxog  genannt;  938  d  sagt  Lam¬ 
prias  zu  ihm  aXXa  ov,  rov  lAQioraQxov  ayanedv 
asl  xal  fiav/udCeov,  ovx  dxovsig  Kodxrjrog  dva- 

40  yiyvcdoxovrog,  und  fortgesetzt  wird  er  als  Sach- 
verstandiger  in  grammatisch-philologischen  Fra- 
gen  dargestellt  und  angerufen.  923  f  fragt  ihn 
Lamprias,  von  welchem  Tragiker  ein  gewisser 
Vers,  der  ihm  eben  einfallt,  stamme,  und  T.  hat 
sofort  die  Antwort  bereit.  940  a  wird  auf  eine 
Alkman-Interpretation  T.s  Bezug  genommen. 
(Lamprias  sagt:  did  jipog  oe  rpiipo/xai  fxaXXov,  <5 
qpiXs  Oieov  Xiysig  yap  rj/xlv ,  E^rjyov/XEVog  ravrl 
ra  3AXx/xavog  ' Aiog  ■&vydr7)Q  vEgoa  rgicpEi  xal  diag 

50  ExXdvag ’,  on  vvv  rov  aiga  xaXsT  Ala  xal  qprjoiv 
avrov  vjio  rfjg  EEXrjvrjg  xa'd’vygaivofXEvov  slg  dgo- 
oovg  rginEO'&ai.  Falschlich  behauptet  H  i  r  z  e  1 
II  186,  ebenso  Hartman  166,  daB  damit  T. 
als  Lehrer  des  Lamprias  und  anderer  der  An- 
wesenden  hingestellt  werde.  Die  Worte  sagen 
vielmehr  nur  wie  die  ahnlichen  Stellen,  daB  T. 
im  Freundeskreise  als  Sachkenner  in  solchen  Fra- 
gen  anerkannt  1st,  sonst  aber  gleich  zu  gleich 
mit  ihnen  verkehrt.  Das  liegt  auch  in  der  un- 

60  mittelbar  folgenden  Anrede  c5  halgs).  —  Wenn 
jemand  die  starke  Abnahme  des  Tageslichtes  bei 
Sonnenfinsternissen  bezweifeln  wolle,  dann  wird, 
so  sagt  Leukios  im  selben  Dialog  931  e  scher- 
zend,  © icov  ovrog  uns  alsbald  die  beziiglichen 
Partien  aus  Mimnermos,  Kydias,  Archilochos, 
Stesichoros,  Pindar  und  vor  allem  Homer  vor- 
fiihren.  (Einem  verehrten  Lehrer  gegeniiber  ware 
der  Ton  auch  nicht  ganz  passend.)  Quaest.  conv. 
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VIII  6  p.  726  c  tragt  T.  in  einem  aus  einem 
scherzhaften  Streit  zwischen  seinen  nnd  Plut¬ 
archs  Sohnen  entstandenen  philologischen  Ge- 
sprach  bedenkliche  Etymologien  fiir  axodxiofxa, 
aoioxov,  oyjov  und  Ssijtvov  vor,  die  dann  Plut- 
archs  Bruder  Lamprias,  vpgioxrjg  cbv  xal  cpdo- 
yeXcog  (pvoei,  ins  Lacherliche  zieht,  indem  er 
wilde  Erklarungen  lateinischer  anfs  Essen  beziig- 
licher  Worker  anbringt.  Auch  I  9  (626  e  ff.)  hat 
man  den  Eindruck,  als  ob  bei  der  an  T.  gerieh- 
teten  Frage,  warum  Nausikaa  ihre  Wasche  im 
FluB  nnd  nicht  im  Meer  wascht,  die  etwas  steif- 
leinene  Gelehrsamkeit  des  alxlcov  ^r]xr]xixbg  xai 
ftscogriTixdg  T.  und  seine  Neigung  zum  Dozieren 
ein  wenig  verspottet  werden  solle,  wenn  seine  aus 
Aristoteles  herbeigeholten  Erklarungen  von  Plut¬ 
arch  selbst  mit  Homer  abgetrumpft  werden. 
Andererseits  hat  Plutarch  die  feine  und  griind- 
liche,  aus  vorziiglichen  Quellen  stammende  Aus- 
einandersetzung  iiber  die  Griinde  der  Ablosung 
der  Poesie  durch  die  Prosa  (de  Pyth.  orac  24 
p.  406  b  ff.)  seinem  Freunde  T.  in  den  Mund  ge- 
legt.  Wo  immer  er  iibrigens  spricht,  sind  seine 
Reden  mit  reichlichen  Dichterzitaten  und  zahl- 
reichen  Verweisen  auf  gelehrte  Literatur  gespickt 
und  er  so  als  hochgebildeter  und  weithin  be- 
lesener  Mann  charakterisiert.  Aber  die  Bildung 
T.s  beschrankt  sich  nicht  auf  das  rein  gramma- 
tische  Gebiet.  In  seiner  Jugend  hat  er  sich  eifrig 
mit  Dialektik  beschaftigt.  Gegeniiber  der  Ab- 
lehnung  derselben  durch  den  Priester  Nikandros 
UJsgi  xov  E  5  p.  386  c  xoig  8s  8iaXsxxixoig  yaiQsiv 
sAeye  ooepog  cov  6  ftsog)  kommt  er  seiner  ange- 
griffenen  Lieblingsdisziplin  zu  Hilfe  und  bezeieh- 
net  Apollon  als  8ialsxxixcbxaxog  (ebenso  den  in 
seiner  Jugend  bildungsfeindlichen,  spater  aber 
alter  und  kliiger  gewordenen  Herakles,  387  e): 
Der  Gott  gebe  dunkle  Orakel,  urn  die  Menschen 
zur  Dialektik  zu  erziehen  als  einer  zum  Verstand- 
nis  seiner  Spriiche  unentbehrlichen  Kunst.  In  der 
Dialektik  aber  sei  die  kondizionale  Konjunktion 
si  zur  Bildung  der  iSfehluBsatze  von  grundlegen- 
der  Wichtigkeit.  Dies  also  sei  die  Bedeutung  des 
E.  Zutreffend  scheint  die  Beobachtung  von  C. 
K  a  h  1  e  De  Plutarchi  ratione  dialogorum  com- 
ponendoram,  Diss.  Gottingen  1912,  60f.,  daB 
Plutarch  in  diesem  Stiick  durch  die  mehr  als  ge- 
wohnlich  periodisierte  Rede  und  gehaufte  Super¬ 
lative  den  jugendlichen  tlberschwang  des  begei- 
sterten  Jiingers  der  Dialektik  habe  schildern  wol- 
len  (vgl.  Hubert  72).  Ebenso  zeigt  sich  in 
den  anderen  Dialogen  T.  auch  auf  auBerphilo- 
logischen  Gebieten  als  durch  vielseitige  Lektiire 
wohl  unterrichteter  Laie.  So  kann  er  sich  De 
Pyth.  orac.  2  p.  395  c  iiber  den  Ursprung  ge- 
wisser  Metallegierungen  und  anschlieBend  iiber 
die  Griinde  verschiedener  Patinabildungen  an  ver- 
schiedenen  Orten  auBern  und  neben  der  philo- 
logischen  Frage  iiber  die  Verdrangung  der  Poesie 
durch  die  Prosa  auch  die  theologische  Frage  nach 
den  Anteilen,  die  einerseits  der  Gott,  andererseits 
die  Pythia  an  den  Orakelspriichen  haben,  ein- 
gehend  behandeln  (397  b.  404  b— e).  Tiber  die 
astronomischen  Probleme,  die  in  dem  Dialog  De 
facie  in  orbe  lunae  erortert  werden,  kann  T.  zwar 
nicht  als  Fachmann  sprechen,  stellt  aber  Fragen 
mit  kurzen  Begriindungen,  die  seine  Vertraut- 
heit  mit  den  wichtigsten  Grundtatsachen  und 


selbstandiges  Denken  verraten  (932  d.  e  iiber  die 
Griinde  von  Finsternissen,  937  d — 938  c  iiber  die 
Bewohnbarkeit  des  Mondes).  Im  Dialog  Non  posse 
suaviter  vivi  erweist  er  sich  als  durchgebildeter 
Philosoph  akademischer  Observanz  und  abgesagter 
Feind  des  Epikureismus. 

Nach  allem  ist  klar,  daB  Plutarchs  T.  eine 
historische  Personlichkeit  ist,  die  wir  zwar  nur 
durch  die  Darstellung  kennen,  die  sein  Freund 
10  von  ihm  gegeben  hat,  an  deren  wesentlicher  R.ich- 
tigkeit  zu  zweifeln  wir  aber  keinen  AnlaB  haben. 
Aus  dieser  Darstellung  sowie  aus  der  lebenslang- 
lichen  Freundschaft  und  geistigen  Vertrautheit  mit 
Plutarch  ergibt  sich,  daB  er  im  groBen  ganzen 
ein  diesem  ahnlicher  Mensch  von  ahnlicher  Geistes- 
art,  ahnlichen  Neigungen  und  ahnlicher  Bildung 
gewesen  sein  muB,  in  der  ihn  nur  die  starkere 
Betontheit  des  grammatisch-philologischen  Inter- 
esses  von  dem  universaler  gerichteten  Freund 
20  unterschieden  haben  mag.  Keine  Andeutung  weist 
auf  schriftstellerische  Tatigkeit  des  T.,  so  daB 
die  Frage  der  Identitat  dieses  T.  mit  einem  der 
sohriftstellernden  Trager  dieses  Namens,  von 
denen  wir  wissen,  iiberfliissig  erscheint.  TIbrigens 
wiirden  die  Zeit-  und  Lebensumstande  des  plut- 
archischen  T.  zu  keinem  derselben  passen. 

Entschiedene  Ablehnung  verdient  endlich  der 
von  H  i  r  z  e  1  II  200,  3  und  221  im  AnschluB  an 
Schmertosch  24,  2  unternommene  Versuch, 
80  den  plutarchischen  T.  in  drei  verschiedene  Per- 
sonen,  den  Grammatiker,  den  Stoiker  und  den 
jiingeren  T.,  zu  zerlegen.  Den  Grammatiker  und 
Altersgenossen  Plutarchs  will  er  nur  in  dem  T. 
der  quaest.  conv.  und  der  Schriften  De  Pyth. 
orac.  und  De  facie  erkennen.  (DaB  er  dort  940  a 
als  Lehrer  des  Lamprias  und  anderer  der  An- 
wesenden  erscheine,  ist  schon  oben  widerlegt.) 
Von  ihm  sei  der  T.  in  De  E  Delph.  scharf  zu 
trennen.  Der  Grammatiker  sei  gerade  ein  Gegner 
40  der  stoischen  Richtung  des  Krates.  Dagegen  er- 
weise  sich  der  T.  von  De  E  Delph.  nicht  bloB 
in  der  Dialektik  als  Stoiker,  sondern  auch  durch 
seine  Allegorisierung  der  Heraklesfabel.  Hier 
sind  die  Differenzen  iibermaBig  betont.  Liebe  zur 
Dialektik  macht  noch  nicht  zum  Erzstoiker,  auch 
nicht  eine  allegorische  Mythendeutung.  Plut¬ 
arch  selbst  hat  deren  viele  in  seinen  Schriften 
verstreut,  ohne  daB  ihn  deswegen  jemand  einen 
Stoiker  nennt,  und  laBt  den  Grammatiker  T. 
50  wenigstens  Verwandtes  vortragen  bei  der  Alkman- 
Interpretation  in  De  facie  940  a  (s.  o.).  Aber 
selbst  den  stoischen  Anflug  in  der  Rede  des  jungen 
T.  in  De  E  Delph.  zugestanden,  so  darf  man 
deswegen  noch  lange  nicht  seine  Identitat  mit 
dem  spateren  ,  Grammatiker4  T.  bestreiten.  Der 
Mensch  darf  doch  wohl  vom  20.  bis  zum  40. 
oder  50.  Jahre  eine  geistige  Entwicklung  durch- 
machen.  Stellt  doch  im  selben  Dialog  de  E  Delph. 
Plutarch  auch  sich  selber  als  mit  anderen  Studien 
60  beschaftigt  dar,  als  denen  er  sich  spater  zu- 
gewandt  hat,  387  f  snsl  xrjvixavxa  jiQoosxslfitjv 
xoig  fxa'&rjf.iaoiv  s/ujia'&cog,  xdya  s/jsEov  slg 
Tiavxch  xi/urjosiv  xo  /urjdsv  ayav,  sv  lAxadt] /usla  ys- 
vo/usvog.  Folgerichtig  miiBte  man  auch  dem 
enragierten  Mathematiker  Plutarch  von  De  E 
Delph.  die  Identitat  mit  sich  selber  absprechen. 
(Und  in  wie  viele  Personen  miiBte  man  nach  die- 
sem  Rezept  den  Platonischen  Sokrates  zerlegen!) 
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DaB  Plutarch  unter  dem  j ungen  T.  des  ersten 
pythischen  Dialogs  dieselbe  Person  verstanden 
wissen  will  wie  in  seinen  anderen  S'chriften,  be- 
[weist  er  selbst  dadurch,  daB  er  ihn  in  dem  zwei- 
ten  pythischen  Dialog,  der  mit  dem  ersten  inner- 
ich  eng  zusammenhangt,  ebenfalls  als  JIQOOOOJIOV 
einiuhrt,  aber  in  einer  wesentlich  verwandelten 
Rolle.  Derselbe  T.,  der  dort  in  jugendlichem 
Jberschwang  etwas  unreife  Dinge  iiber  eine  theo- 
ogische  Frage  vorbringt,  die  dann  sein  Lehrer 
immonios  von  hoherer  Warte  behandelt  und  er- 
;chopft,  erscheint  hier  als  der  gereifte  Denker  in 
ler  Rolle,  die  dort  Ammonios  hatte,  und  die 
tolle  des  begabten  und  wiBbegierigen,  aber  noch 
mreifen  j  ungen  Mannes,  die  dort  T.  hatte  (zu- 
armnen  mit  Lamprias  und  Plutarch),  ist  hier 
lem  jungen  Diogenianos  gegeben.  Die  kiinst- 
erische  Absicht,  die  beiden  Dialoge  durch  die 
hnen  gemeinsame  Person  des  T.  auch  aufierlich 
u  verklammern  und  zugleich  die  geistige  Ent- 
vicklung  des  Freundes  T.  zu  schildern,  liegt 
eutlich  zutage.  (Die  zweite  Klammer  zwischen 
em  ersten  und  dem  zweiten  pythischen  Dialog 
■pt  der  Dichter  Sarapion  von  Athen,  Dialogperson 
m  zweiten,  Adressat  des  ersten.  Ahnlich  ist 
Btzterer  mit  dem  dritten  pythischen  Dialog  IJeQi 
wv  exlel omoxoov  xQrl°'crlQ<-u>v  durch  die  gemein- 
imen  Personen  Ammonios  und  Lamprias  ver- 
niipft). 

Etwas  besser  scheinen  die  Grunde,  mit  denen 
lirzel  II  221,  4  und  Sch  m  e  r  t  o  s  c  h  24,  2 
en  T.  von  Non  posse  suav.  vivi  von  dem  Gram- 
iatiker  und  dem  vermeintlichen  Stoiker  T.  tren- 
en  wollen.  Diese  beiden  seien  gleichaltrig  mit 
lutarch,  eher  etwas  alter  zu  denken;  der  T.  von 
on  posse  hingegen  werde  von  Plutarch  selber 
n  Gesprach  als  veog  bezeichnet  (vgl.  Hubert 
2)  und  sei  vielleicht  ein  Sohn  des  Grammatikers. 
chmertosch  weist  auch  darauf  hin,  daB 
;s  die  Schrift  Non  posse  ist,  in  der  sich  T.  als 
hoker  bezeichnet,  wahrend  er  in  De  facie  Agyp- 
er  genannt  wird.  Aber  gerade  den  Phoker  T. 
ird  man  nicht  von  dem  Forderer  des  delphischen 
rakels  T.  in  De  Pyth.  orac.  409  b  trennen 
onnen.  Bbrigens  s.  o.  S.  2059L  Das  andere  Ar- 
lment,  daB  T.  von  Plutarch  selbst  als  veog  be- 
jichnet  wird,  ist  freilich  nicht  mit  Mu  hi  50 
idurch  zu  beseitigen,  daB  man  die  Schrift 
on  posse  zu  den  friiher  verfaBten  rechnet.  Sie 
agt  im  Gegenteil  alle  Kennzeichen  eines  in 
)hem  oder  mindestens  in  gereiftem  Alter  ver- 
Bten  Werkes  an  sich,  wie  dies  sehr  fein  von 
art  man  617  gezeigt  ist,  der  zugleich  die 
aglichen  Worte  iiberzeugend  als  scherzhaft  er- 
art.  Nachdem  T.  bereits  die  Hauptlast  des  Ge- 
raches  getragen  hat  und  Aristodemos,  der  ihn 
■'gelost  hat,  sich  nicht  an  den  noch  fehlenden 
' hluB  heranwagt,  der  eine  Wiedergabe  eines 
r  einigen  Tagen  gehaltenen  Yortrages  Plutarch s 
in  soli,  wendet  dieser  sich  wieder  an  T.  mit  dem 
lfruf,  das  SchluBwort  zu  geben  (1104  a):  er  habe 
.  nicht  bei  seinem  neulichen  Vortrag  gefehlt, 
Ad  xal  veog  sort  xal  ov  dedis  fxr]  hrj'&rjg  evdvvag 
'  °°xn  roig  veocg. .  Der  Zusatz,  T.  brauche  keine 
jigst  zu  haben,  sich  vor  den  jungen  Leuten  mit 
'Jier  Gedachtnisschwache  zu  blamieren,  hat  nur 
(ien  Sinn,  wenn  T.  nicht  mehr  wirklich  jung, 
*udern  ,noch  jung‘,  ,noch  im  Vollbesitz  seiner 


Geisteskrafte'  ist  trotz  seiner  vorgeriickten  Jahre. 
Das  ist  es,  was  Plutarch  mit  gutmiitigem  Spott 
zu  dem  greisen  Freunde  sagt.  (Wornit  er  durch- 
aus  noch  nicht  sagt,  daB  ihn  selbst  schon  die 
VergeBlichkeit  des  Alters  driicke  und  er  seinen 
eigenen  Vortrag  nicht  mehr  recapitulieren  konne, 
so  Hirzel  II  222,  3.)  Wie  gut  paBt  dieses  scherz- 
hafte  Kompliment,  das  dem  guten  Gedachtnis  T.s 
gemacht  wird,  zu  seiner  sonstigen  Charakteri- 
0  sierung  als  wandelndes  Lexikon,  an  dessen  parates 
Wissen  man  nie  vergebensappelliert!  ManmuBdem 
Platoniker  Plutarch  schon  auch  ein  wenige^cow/a 
zugestehen,  so  sehr  er  auch  hinter  der  Meisterschaft 
seines  groBen  Vorbildes  zuriickbleibt.  SchlieB- 
lich  konnte  auch  (wie  Hartman  richtig  be- 
merkt)  Plutarch  seine  Altersweisheit  nicht  einem 
wirklichen  jungen  Mann  in  den  Mund  legen. 
Richtigzustellen  bleibt  noch  eine  Fehlinterpreta- 
tion  H  i  r  z  e  1  s,  die  ihn  mit  zu  seinem  Irrtum 

20  vom  jungen  T.  in  Non  posse  verfiihrt  hat.  Er 
behauptet  II  222  mit  Bezugnahme  auf  15  p.  1096f, 
die  beiden  Alten,  Plutarch  und  Zeuxipp,  gefielen 
sich  in  der  Rolle  von  Richtern  (xQixai).  Aber  da- 
von  steht  an  der  Stelle,  wenn  man  sie  im  Zu- 
sammenhang  liest,  gar  nichts.  T.  schlieBt  seine 
Kritik  der  epikureischen  Seelenlehre  mit  den 
Morten:  ei  [xt]  n  vvj  Aia  XeXyj'&a  ovvsjziovxocpavTodv 
rovg  avdoag  ,wenn  ich  damit  nicht  etwa,  ohne  es 
zu  wissen,  den  Mannern  verleumderisch  Boses 

30  nachsage‘,  worauf  Plutarch,  in  dem  angeschla- 
genen  gerichtlichen  Bilde  bleibend,  erwidert:  ov% 
rjfxiv  ye  xQiraig,  aUa  jvaorjg  dfpeioac  rfjg  ejirjQeiag 
.durchaus  nicht,  wenn  wir  zu  richten  haben,  son- 
dern  du  bist  von  jeglichem  Vorwurf  des  t)bel- 
wollens  freigesprochen2  Weiter  heiBt  es  nichts. 
Der  T.  bei  Plutarch  ist  hiermit  als  eine  einheit- 
liche  Personlichkeit  erwiesen,  abgesehen  selbst- 
verstandlich  von  dem  p.  18  a  ( Jtcog  del  x ov  vsov 
noirjfxaxwv  axoveiv  3)  erwahnten  Maler  T. 

40  Joh.  Mu  hi  Plutarchische  Studien,  Progr. 
Augsb.  1885,  42 — 50  (fleiBige,  aber  unkritische 
Mater ialsammlung) .  Ricardus  Schmertosch 
De  Plutarchi  sententiarum  quae  ad  divinationem 
spectant  origine,  Diss.  Lpz.  1889,  24,  2.  Rudolf 
Hirzel  Der  Dialog  II  1895,  186.  200.  207f. 
22 If.  J.  J.  Hart  man  De  Plutarcho  scriptore 
et  philosopho,  Lugd.  Bat.  1916,  166ff.  617. 

[Konrat  Ziegler.] 

_  11)  Stoiker  aus  Tithora,  der  bei  Diog.  Laert. 

50  IX  82  unter  dem  vierten  der  dort  ausgefiihrten 
skeptischen  Tropen  als  Beispiel  (xoi/xobfxevog 
jisQiejidrec  iv  rco  vjivco ,  also  als  Nachtwandler) 
erwahnt  wird.  Da  die  zehn  Tropen  in  ihrer  Fas- 
sung  bei  Diogenes,  wenn  auch  nur  mittelbar,  auf 
Ainesidemos  zuriickgehen  (Zeller  III  l4,  502, 
5),  laBt  sich  die  Zeit  dieses  T.  hochstens  (denn 
auch  dies  nur  mit  einiger  Wahrscheinlichkeit)  in- 
soweit  bestimmen,  daB  er  alter  als  Ainesidem  ge- 
wesen  sein  wird  (vgl.  Zeller  III  l4,  608  a). 

60  < 12)  Stoiker  aus  Antiocheia  in  Syrien,  der  nach 

Suid.  s.  v.  eine  Apologie  des  Sokrates  geschrie- 
ben  hat. 

IB)  Stoiker  ausAlexandreia,  der  nach  Suid.  s.  v. 
yeyov<x>g  knl  Avyovorov  /uera  Aqeiov  (d.  h.  nach 
Areios  Didymos)  seine  Bliitezeit  hatte  und  ri]g 
AnoU.obooQov  opvoto'koyixfig  sloayoxyrjg  v7io/.ivr]fAa 
sowie  drei  Bucher  xe^voov  grjxoQixcbv  verfaBte. 
Mit  diesem  Apollodor  ist  offenbar  der  Stoiker 
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Apollodor  von  Seleukeia  gemeint,  dessen  ,Physik‘ 
ofter  in  unseren  Quellen  zitiert  wird  (Stoic,  vet. 
frg.  Ill  259,  17  nr.  25.  260,  2  nr.  17.  29.  34 
sowie  261,  15).  Es  wird  auch  das  erste  Buch  xcov 
els  ra  doy/uaxa  eioaycoycbv  dieses  Apollodor  (Stoic, 
vet.  frg.  Ill  S.  259,  8f.  Arnim)  erwahnt;  eloa- 
ycoyal  scheinen  also  seine  Spezialitat  gewesen 
zu  sein. 

Ob  aber  vno/uvij/ua  an  der  Suidasstelle,  wie 
Zeller  III  l4,  607  a  versteht,  ein  Auszug  aus 
der  Physik  des  Apollodor  und  nicht  vielmehr  ein 
Kommentar  des  T.  dazu  gemeint  ist,  bleibt  un- 
sicher.  [W.  Capelle.] 

14)  Aus  Smyrna,  Platoniker  und  Astronom(?), 
Verfasser  einer  Schrift  mit  dem  Titel:  xa  xaxa 
to  fxa'&rjfAyaxLxdv  %Qrjoi[A,a  sis  xrjv  IlXdxcovos  dva- 
yvcooiv. 

1.  Chronologie.  Personlichkeit. 
Die  Lebenszeit  des  T.  lafit  sich  aus  folgenden 
Indizien  bestimmen.  Er  zitiert  den  Hofastrolo- 
gen  des  Tiberius  Thrasyll  und  den  Peripatetiker 
und  Aristoteleskommentator  Adrastos  aus  Aphro- 
disias,  der,  da  er  von  Galen  mit  Aspasios  zusam- 
men  genannt  wird,  friihestens  um  die  Wende  des 
1.  zum  2.  Jhdt.  n.  Chx.  gelebt  haben  kann.  Auf  der 
anderen  Seite  zitiert  er  nicht  die  ovvxa&s  (den 
Almagest)  des  Ptolemaios,  so  daB  anzunehmen 
ist,  daB  sein  Werk  vor  der  Veroffentlichung  die- 
ser  Schrift  entstanden  ist.  Dieses  argumentum 
ex  silentio  wird  bestatigt  durch  eine  Biiste  des 
T.,  die  zur  Zeit  Ludwigs  XIV  in  Smyrna  gefun- 
den  wurde  und  sdch  jetzt  im  Capitolinischen  Mu¬ 
seum  in  der  sala  dei  filosofi  (als  nr.  25)  befin- 
det,  da  sich  dieses  Werk  stilistisch  mit  Sicherheit 
in  hadrianische  Zeit  datieren  lafit  (Abb.  vgl. 
The  Museo  Capitolino  Oxford  1912,  Taf.  57. 
Bernoulli  Griech.  Ikonographie  II  Taf.  29 
und  Schuster  tlber  die  erhaltenen  Portrats 
griech.  Philosophen  Taf.  II  6).  Die  Biiste,  die 
mit  der  Basis  aus  einem  Stuck  gearbeitet  ist, 
tragt  die  Inschrift:  Gecova  IlXaxciovixbv  (piXooo- 
cpov  6  legevs  G ecov  xov  naxega  (vgl.  CIG  3198). 

Nicht  ganz  so  sicher  wie  die  Datierung  des 
T.  auf  hadrianische  Zeit  ist  seine  Gleichsetzung 
mit  dem  Gecov  6  fxadrjfzaxixos,  den  Ptolemaios 
selbst  in  seiner  ovvxat-is  (IX  9  und  X  1  und  2) 
fiir  vier  Sternbeobachtungen  des  Merkur  und  der 
Venus  in  den  J.  127,  129,  130  und  132  zitiert 
und  den  T.  von  Alexandria  (Nr.  15)  in  seinem  Pto- 
lemaioskommentar  ,xov  naXaiov  Gecova1,  nennt.  Fur 
die  Gleichsetzung  spricht  natiirlich  vor  allem,  daB 
beide  genau  zur  gleichen  Zeit  gelebt  haben  miis- 
sen.  Auch  daB  T.  von  Alexandrien  den  von  Ptole¬ 
maios  erwahnten  T.  gelegentlich  einfach  ,tov 
nalcubv  Gecova1,  nennt,  als  ob  keine  Verwechs- 
lung  moglich  sei,  mag  allenfalls  daftir  sprechen, 
obwohl  er  einmal  auch  6  (.ladxjfxaxixos  hinzusetzt. 
Gegen  die  Gleichsetzung  spricht  vor  allem  ein 
Argument,  welches  schon  Th.  H.  Ma  r  t  i  n  in  sei¬ 
ner  Ausgabe  des  zweiten  (astronomischen)  Teiles 
des  Werkes  des  T.  von  Smyrna  beigebracht  hat 
(Theonis  Platonici  liber  de  astronomia  ed.  Th. 
H.  Martin  Paris  1849,  9).  Er  macht  darauf 
aufmerksam,  daB  der  Platoniker  T.  im  33.  Ka- 
pitel  der  Astronomie  die  groBte  Distanz  des  Mer¬ 
kur  von  der  Sonne  nach  Kleomedes  mit  20°  an- 
gibt,  wahrend  Ptolemaios  nach  dem  Mathema- 
tiker  T.  gerade  hierfiir  die  GroBe  von  26°  15' 
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angibt,  welclie  der  wirklichen  groBten  Elonga¬ 
tion  von  etwa  27°  schon  ziemlich  nahekommt. 
Dazu  kommt,  daB  das  erhaltene  Werk  des  T. 
durchaus  nicht  den  Eindruck  macht,  von  einem 
wirklichen  Mathematiker  zu  stammen,  sondern 
vielmehr  von  einem  Dilettanten,  der  sich  auch 
mit  Mathematik  und  Astronomie  soviel  beschaf- 
tigt  hatte,  als  ihm  fiir  die  Philosophie  wichtig 
zu  sein  schien.  Allerdings  ist  der  astronomische 
Teil  in  dieser  Hinsicht  bei  weitem  besser  als  der 
mathematische.  Auch  spricht  fiir  eine  eingehen- 
dere  Beschaftigung  des  Philosophen  T.  mit  Astro¬ 
nomie,  daB  er  den  auBerst  mangelhaften  Beweis 
des  Adrastos  fiir  den  Satz,  daB  die  epikyklische 
Bewegung  der  inneren  Planeten  sich  notwen- 
dig  als  exzentrische  muB  auffassen  lassen  und 
umgekehrt,  den  er  zuerst  angefiihrt  hat  (1660. 
Hiller),  durch  einen  sehr  schonen  und  einwand- 
freien  Beweis  ersetzt  (169ff.),  von  dem  er  anzu- 
deuten  scheint,  daB  er  von  ihm  selbst  stammt. 
Freilich  ist  auch  dieser  Beweis  derart,  daB,  um 
ihn  zu  finden,  keine  auBergewohnlichen  mathe- 
matischen  Mittel  notig  sind,  und  daB  ihn  auch 
Hipparchos,  der  das  Problem  zuerst  aufstellte, 
zweifellos  schon  leicht  hatte  finden  konnen.  Aber 
er  zeigt  doch  ein  wachsendes  Interesse  des  T.  an 
exakter  Mathematik  und  Astronomie.  Wenn  man 
die  Identitat  des  Philosophen  mit  dem  Mathe¬ 
matiker  T.  aufrecht  erhalten  will,  so  hatte  man 
wohl  anzunehmen,  daB  das  erhaltene  Werk  des 
T.  vor  den  Jahren  der  von  Ptolemaios  erwahn¬ 
ten  Planetenbeobachtungen  verfafit  und  veroffent- 
licht  worden  ist,  da  er  nach  diesen,  wenn  er  sie 
selbst  vornahm,  wohl  nicht  mehr  die  unbestimmte 
Angabe  einer  beliebigen  zufalligen  Elongation  des 
Merkur  in  sein  Werk  aufgenommen  hatte.  Die 
Wendung  zur  exakten  Mathematik  und  Astrono¬ 
mie,  die  sich  schon  in  dem  erhaltenen  Werke  des 
T.  anbahnt,  hatte  sich  dann  nach  dessen  Ver¬ 
offentlichung  fortgesetzt,  und  man  hatte  eine  Ent- 
wicklung  des  T.  vom  Philosophen  zum  Mathema¬ 
tiker  anzunehmen.  Allerdings  wiirde  es  damit 
unmoglich,  den  Adrast,  den  T.  iiberall  beniitzt, 
wie  es  gewohnlich  geschieht  (vgl.  Zeller  IV 
1,  806),  in  das  2.  Viertel  des  2.  Jhdts.  n.  Chr.  zu 
setzen,  da  das  Werk,  das  ihn  zitiert,  schon  im 
1.  Viertel  dieses  Jahrhunderts  geschrieben  sein 
miiBte.  Doch  sind  die  Griinde  Zellers  fiir  die¬ 
sen  Ansatz  auch  keineswegs  so  zwingend,  daB 
man  einen  friiheren  Ansatz  des  Adrast  fiir  un- 
wahrscheinlich  zu  halten  brauchte.  Als  Resultat 
ergibt  sich,  daB  die  Identitat  des  Philosophen  T. 
mit  dem  von  Ptolemaios  zitierten  Mathematiker 
zwar  nicht  mit  absoluter  Sicherheit  zu  behaupten, 
aber  doch  sehr  wahrscheinlich  ist.  Es  sprechen 
dafiir:  die  Namensgleichheit,  die  zeitliche  tlber- 
einstimmung,  die  Nennung  des  Mathematikers 
ohne  weiteren  Zusatz  durch  Ptolemaios  und  T. 
von  Alexandria  und  endlich,  daB  sich  auch  unab- 
hangig  von  alledem  aus  dem  erhaltenen  Werk  des 
Philosophen  eine  allmahliche  Zuwendung  zur 
exakten  Mathematik  und  Astronomie  erschlieBen 
lafit. 

Werke.  a)  Die  nicht  erhaltenen 
Schriften.  AuBer  den  erhaltenen  ^XQV01^0- 
lassen  sich  noch  zwei  Werke  des  Philosophen  T. 
aus  der  tTberlieferung  feststellen.  Das  eine,  einen 
Kommentar  zu  Platons  TtoXixeia,  zitiert  T.  selbst 
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!in  den  ,  XQV01^  146,  4  Hiller  unter  deni  Titel 
vjiofxvruxara  xfjg  gioXixsiag.  Eine  zweite  Schrift, 
iiber  die  Reihenfolge,  in  der  man  die  Werke  Pla- 
'  tons  lesen  soli,  und  liber  ihre  Titel,  1st  nur  aus 
arabischer  tlberlieferung  bekannt.  So  schreibt 
Ibn  Abi  Ja'kub  an-Nadim  in  seinem  Fihrist  (255, 
12  Flfigel)  liber  T.:  ,von  Biichern  gehoren  ihm  an 
ein  Buch  liber  die  Reihenfolge,  in  der  man  die 
Werke  Platons  lesen  soil,  und  liber  ihre  Titel4. 
In  den  Mitteilungen  des  Nadim  liber  die  Reihen¬ 
folge  der  platonischen  Schriften  nach  T.  findet 
sich  jedoch  eine  eigentiimliche  Unstimmigkeit. 
Denn  246,  20  gibt  er  an:  „T.  sagt:  , Platon  hat 
'  seine  Blicher  fiir  die  Lektlire  in  der  Weise  geord- 
net^  dab  er  je  vier  Blicher  zusammenstellte  und 
,  diese  Tetralogien  nannte4.44  Unmittelbar  vorher 
dagegen  (246,  4)  hat  er  nach  den  einleitenden 
Worten  ,an  Schriften  hat  er  (Platon)  nach  dem 
Verzeichnis  und  der  Anordnung  T.s  verfafit4: 
einen  Katalog  der  platonischen  Dialoge  gegeben, 
’der  von  der  Tetralogienordnung  Thrasylls  auch 
nicht  eine  Spur  enthalt  und  nicht  einmal  die 
gegenseitigen  Verweisungen  der  spatplatonischen 
'  Dialoge  in  seiner  Anordnung  berficksichtigt.  Aus 
!  diesem  letzteren  Grund  und  bei  der  starken  Ab- 
’hangigkeit  des  T.  von  Thrasyll  in  den  x9V0l!Aa 
]muB  es  als  ausgeschlossen  gelten,  dafi  das  Ver¬ 
zeichnis  des  Nadim  etwa  eine  Tetralogienordnung 
!  darstellen  sollte,  die  T.  derjenigen  des  Thrasyll 
entgegenstellen  wollte.  Auf  der  anderen  Seite 
muB  die  Anordnung  des  T.  nach  dessen  eigenen 
von  Nadim  spater  zitierten  Worten  eine  tetralo- 
gische  gewesen  sein.  Die  Annahme  von  J.  L  i  p  - 
pert  (Studien  auf  dem  Gebiet  der  arabischen 
Ubersetzungsliteratur,  Braunschweig  1894,  2, 

1 45ff.),  T.  habe  in  diesem  Werk  zuerst  die  Dialoge 
Platons  nach  einem  nichtthrasyllischen  Katalog  auf- 
gezahlt  und  sie  dann  im  wesentlichen  nach  der 
Anordnung  Thrasylls  geordnet,  besitzt  daher  groBe 
Wahrscheinlichkeit.  Dann  ist  es  auch  moglich, 
die  Aufzahlung  der  Werke  Platons  durch  Ibn  Abi 
Usaibi4a,  der  auch  sonst  den  T.  beniitzt  zu  haben 
;scheint,  auf  den  zweiten  Teil  von  dessen  Schrift 
zurfickzuftihren,  da  dieser  Katalog  nur  geringe 
Abweichungen  von  der  Ordnung  Thrasylls  auf- 
weist  und  auch  diese,  wie  es  scheint,  auf  eine 
andere  griechische  Anordnung  zuriickgehen  (vgl. 
den  Anfang  der  Liste  des  Ibn  Abi  Usaibi'a  mit 
Diog.  Laert.  Ill  62). 

Fraglich  ist  die  Zuweisung  von  Notizen  liber 
Platons  Genealogie,  die  sich  auf  T.  zuriickfiihren 
lassen,  an  ein  bestimmtes  seiner  Werke.  Proklos 
berichtet  in  seinem  Kommentar  zu  Platons  Ti- 
maeus  26  A,  T.  habe  den  (alteren)  Glaukon  als 
Sohn  des  Kallaischros  und  Bruder  des  berlihmten 
Kritias  betrachtet,  wahrend  Proklos  selbst  ihn  fur 
einen  Bruder  des  Kallaischros  und  Sohn  des  alte¬ 
ren  Kritias  halt.  Diese  Notiz  gehort  zweifellos  in 
den  Zusammenhang  einer  ausffihrlichen  Genealo¬ 
gie  Platons,  die  von  Seite  des  Vaters  bis  auf  die 
Konige  Kodros  und  Melanthos,  von  Seite  der 
Mutter  bis  auf  Solon  binaufgefiihrt  war,  und 
die  auch  Ibn  al-Qifti  in  seinem  Lexikon  s.  Platon 
aus  T.  mitteilt.  Diese  Genealogie,  die  auch  aus- 
flihrlich  von  dem  sagenhaften  Kampf  des  Xan- 
thos  und  Melanthos  berichtet,  weist  Hiller 
im  Apparat  seiner  T.-Ausgabe  146  dem  Kom¬ 
mentar  des  T.  zu  Platons  nohreia  zu.  L  i  p  - 


pert  dagegen  (45f.)  glaubt  sie  der  Schrift  liber 
die  Reihenfolge  der  platonischen  Schriften  zuwei- 
sen  zu  miissen,  weil  den  Arabern  nur  dieses  eine 
Werk  des  T.  bekannt  gewesen  sei.  Doch  reichen 
die  Worte  des  Nadim  fur  einen  solchen  SchluB 
wohl  kaum  aus,  so  daB  eine  sichere  Entscheidung 
liber  die  Zuweisung  der  Genealogie  nicht  mog¬ 
lich  ist. 

b)  Die er halt one  Schrift:  xa  xaxa  to 
[xa’&TjfA.axiKov  XQV01^0-  XVV  nXarcovog  dvayvoo- 
oiv.  Diese  Schrift  ist  hsl.  nur  in  zwei  getrennten 
Halften  iiberliefert.  Die  erste  Halfte,  welche  die 
Zahlenlehre  und  musikalische  Harmonik  enthalt, 
findet  sich  im  Yenet.  Marc.  307,  einem  Perga- 
mentkodex  aus  dem  11./ 12.  Jhdt.,  die  zweite 
mit  der  Astronomie  im  Venet.  Marc.  303,  der 
aus  dem  14./ 15.  Jhdt.  stammt.  Alle  iibrigen  Hss., 
welche  entweder  beide  Halften  oder  eine  von  bei- 
den  vollstandig  enthalten,  sind  entweder  direkt 
oder  indirekt  von  jenen  bei  den  Hss.  abhangig, 
soweit  sie  bisher  nachgeprlift  worden  sind.  Da¬ 
gegen  ist  der  Anfang  des  Abschnittes  liber  die 
musikalische  Harmonik  (46,  20 — 57,  6  Hiller) 
noch  in  einem  in  zahlreichen  Hss.  iiberlieferten 
Exzerpt  erhalten,  dessen  Hss.  auf  einen  von  den 
o.  angefiihrten  Codices  unabhangigen  Arche- 
typus  (=  Z  Hiller)  zuriickgehen.  Endlich  ist 
ein  Auszug  aus  einem  Gedicht  des  Alexander 
von  Ephesus,  den  T.  mit  Alexander  dem  Aetoler 
verwechselt,  auBer  bei  T.  auch  noch  selbstandig 
im  Yenet.  Marc.  203  (12.  Jhdt.)  erhalten,  wo  es, 
wie  es  scheint,  aus  derselben  Handschrift  abge- 
schrieben  ist  wie  der  Venet.  Marc.  303,  der  die 
ganze  zweite  Halfte  des  Werkes  enthalt.  Fiir  die 
Emendation  kommt  endlich  noch  der  Kommen¬ 
tar  des  Chalkidius  zu  Platons  Timaeus  in  Frage, 
der  ebenso  wie  T.  selbst  zum  groBen  Teil  den 
Timaeuskommentar  des  Adrast  wortlich  ausge- 
schrieben  hat  (vgl.  E.  Hiller  Rh.  Mus.  XXVI 
582ff.). 

Die  Schrift  des  T.  enthalt  nicht  eine  Erklii- 
rung  oder  einen  Kommentar  zu  irgendwelchen 
mathematischen  Stellen  in  Platons  Dialogen,  son- 
dern  eine  elementare  Einleitung  in  die  Mathema- 
tik  (im  weiteren  Sinne),  also  eine  allgemeine 
mathematische  eioayooyrj  fiir  den  Studierenden 
der  platonischen  Philosophic  oder  der  Philoso¬ 
phic  iiberhaupt.  Sie  behandelt  in  den  beiden  er- 
haltenen  Halften  nacheinander  zuerst  die  Arith- 
metik,  d.  h.  die  Zahlentheorie,  dann  die  fxov- 
oixr)  und  endlich  die  Astronomie.  Der  erste  Teil 
gibt  vor  allem  eine  Einteilung  der  Zahlen  in  ge- 
rade  und  ungerade,  Primzahlen  und  zusammen- 
gesetzte  Zahlen,  Quadratzahlen  und  nichtquadra- 
tische  Zahlen,  wobei  unter  den  letzteren  wieder 
diejenigen  unterschieden  werden,  deren  einer 
Faktor  den  anderen  um  eins,  um  zwei  oder  eine 
hohere  Zahl  iibertrifft,  ferner  in  Dreiecks-,  Vier- 
ecks-,  Flinfecks-  usw.  und  Pyramidalzahlen,  in 
Seiten-  und  Diagonalzahlen,  in  xeleioi  agiftiuoi, 
d.  h.  Zahlen,  die  gleich  der  Summe  ihrer  Fak- 
toren  sind,  vjtsgrEXeioi  und  eXXiJisZg ,  die  alle  er- 
lautert  und  in  ihren  Beziehungen  zueinander 
untersucht  werden.  Alles  das  findet  sich  auch  in 
der  dgid'fXTjrixr]  eloaycoyr)  des  Nikomachos  von 
Gerasa  und  wird  dort  noch  ausfiihrlicher  behan¬ 
delt.  Von  besonderem  Interesse  ist  nur  der  Ab-  • 
schnitt  fiber  die  Seiten-  und  Diagonalzahlen,  der 
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bei  Nikomachos  kein  entsprechendes  Aquivalent 
hat  (vgl.  M.  Cantor  Gesch.  d.  Math.  I  407ff. 
Th.  Heath  A  History  of  Greek  Mathematics  I 
91 — 93  und  II  240),  da  er  zugleich  eine  Methode 
zur  Auffindung  beliebiger  Naherungswerte  fur 

V  2  enthalt,  ohne  jedoch  einen  Beweis  zu  geben. 
Der  zweite  Abschnitt  gliedert  sich  in  zwei  Haupt- 
teile,  von  denen  der  erste  die  kv  ogyavoig  /wvoixrj 
behandelt,  d.  h.  die  Lehre  von  den  Tonen,  den 
Intervallen  usw.  in  der  Musik.  Der  zweite  Teil 
behandelt  die  kv  agifi/uoig  /uovoixrj,  d.  h.  die 
Lehre  von  den  Verhaltnissen,  Proportionen  und 
/utoorrjreg,  und  enthalt  mehrere  dem  Gegenstand 
fremde  Einschaltungen  (s.  u.). 

Bei  weitem  am  umfangreichsten  ist  der  dritte 
Teil,  die  zweite  Halfte  des  erhaltenen  Werkes, 
welche  die  Astronomie  enthalt.  Auf  ihr  scheint 
auch  das  Hauptinteresse  des  Verfassers  zu  lie- 
gen,  der  hier  allein  gelegentlich  ausdriicklich 
angibt,  daB  er  zu  den  Exzerpten  aus  anderen 
Schriftsteilern,  die  auch  in  diesem  Teil  die 
Hauptmasse  bilden,  eigene  Zusatze  macht.  Der 
Abschnitt  handelt  von  der  Kugelgestalt  der 
Erde,  den  Beweisen  fiir  diese  und  von  der  Be- 
stimmung  des  Erdumfangs,  von  den  Fixsternen 
und  der  astronomischen  Himmelseinteilung,  von 
den  Planeten,  ihrer  Anordnung  und  ihrer  Be- 
wegung,  bei  welcher  Gelegenheit  eine  ausfiihr- 
liche  Darstellung  der  Epikyklentheorie  und  ihrer 
Beziehung  zur  Theorie  von  der  Exzentritat  der 
Planetenbahnen  gegeben  wird,  und  von  den  Son- 
nen-  und  Mondfinsternissen  und  wie  sie  zu  er- 
klaren  sind.  Der  astronomische  Teil  und  damit 
das  ganze  Werk,  soweit  es  erhalten  ist,  schlieBt 
endlich  mit  einem  Exzerpt  aus  Derkyllides,  der 
zunachst  einen  kurzen  Auszug  aus  der  Astrono- 
miegeschichte  des  Eudem  von  Rhodos  bringt  und 
dann  eine  Erorterung  iiber  die  Grundhypothesen 
der  Astronomie  daran  anschlieBt. 

Da  die  Schrift  nur  in  zwei  getrennten  Half- 
ten  iiberliefert  ist,  so  ist  die  Hauptfrage,  die  sie 
stellt,  diejenige  nach  der  Vollstandigkeit  ihrer 
Erhaltung.  Ihre  Beantwortung  hangt  aufs  engste 
mit  den  verschiedenen  Angaben  zusammen,  die  T. 
selbst  in  der  Einleitung  und  im  weiteren  Ver- 
lauf  seines  Werkes  iiber  dessen  Disposition  und 
Inhalt  macht.  Gleich  zu  Anfang  (1,  15ff.  Hiller) 
verspricht  er,  Arithmetik,  Musik,  Geometric  und 
Astronomie,  soweit  sie  fiir  das  Verstandnis  der 
platonischen  Schriften  wichtig  sind,  zur  Darstel¬ 
lung  zu  bringen,  ein  Unternehmen,  das  er  dann 
zunachst  durch  Anfiihrung  zahlreicher  Stellen  aus 
platonischen  Schriften,  die  auf  die  Bedeutung 
der  Mathematik  fiir  die  Philosophie  hinweisen, 
zu  rechtfertigen  sucht.  DaB  er  nicht  die  ganze 
Mathematik  zur  Darstellung  bringt,  wird  eben- 
falls  aus  Platon  begriindet;  denn  ’auch  Platon 
selbst  sei  nicht  der  Meinung,  daB  man  sich  bis 
in  sein  Alter  immer  mit  Mathematik  beschiifti- 
gen  solle,  vielmehr  gelte  sie  ihm  nur  als  niitzliche 
Vorbereitung  fiir  die  Philosophie.  Im  iibrigen 
halt  T.  es  fiir  wimschenswert,  wenn  der  Leser  sei¬ 
nes  Werkes  schon  die  allerelementarsten  Kennt- 
msse  der  Geometrie  besitze,  da  ihm  dies  das  Ver¬ 
standnis  eileichtern  werde.  Doch  sollen  seine 
Ausfiihrungen  so  gehalten  sein,  daB  sie  auch  dem 
mathematisch  vollstandig  Ungebildeten  verstand- 
lich  sind  (16,  llff.).  Gleich  daran  schlieBt  sich 


bei  T.  noch  einmal  eine  Erorterung  der  Disposi¬ 
tion,  die  sowohl  in  sich  eigentiimlich  gewunden 
ist  als  auch  mit  der  wirklichen  Anordnung  im 
Folgenden  nicht  uberall  iibereinstimmt.  Als 
erstes  namlich  will  er  die  Arithmetik  darstellen, 
an  welche  sich  die  ,kv  dQi'&[uo~ig  /uovoixrj1  anschlie- 
Ben  soil.  Denn  die  ,kv  oQyavoig  /wvoixrj1  brauche 
iiberhaupt  nicht  dargestellt  zu  werden,  da  auch 
Platon  selbst  dies  schon  fiir  uberfliissig  erklart 
10  habe.  Damit  steht  es  in  einigem  Widerspruch, 
daB  er  nach  Beendigung  des  Abschnittes  iiber 
die  aQid'fxrjuxrj  in  der  Einleitung  des  zweiten 
Teiles  (47,  6ff.)  nun  doch  erklart,  zuerst  iiber 
die  kv  oQyavoig  fxovoixrj,  dann  erst  iiber  die  vorjxri 
kv  dQid^olg  /uovoixrj  sprechen  zu  wollen  und  zu¬ 
nachst  auch  in  einer  Reihe  von  Kapiteln  (S.  47, 
18 — 72,  20  Hiller)  die  erste  behandelt,  ehe  er  zu 
der  zweiten  iibergeht.  Ziemlich  unklar  ist  auch 
die  Fortsetzung  der  AuBerungen  iiber  die  Dis- 
20  position  des  Ganzen  in  der  ersten  Einleitung 
(17).  Hier  sucht  T.  seine  Disposition,  in  wel- 
cher  hinter  die  Arithmetik  sogleich  die  [. wvoixrj 
zu  stehen  kommt,  zu  rechtfertigen.  Die  natiir- 
liche  Ordnung  namlich  ware  seiner  Meinung  nach 
die,  daB  hinter  der  Arithmetik  zuerst  die  Geo¬ 
metrie  komme,  dann  die  Stereometric,  dann  die 
Astronomie,  dann  die  Musik  behandelt  wiirde, 
wobei  unter  dieser  aber  hier  nun  nicht  die  Musik 
im  eigentlichen  Sinne,  sondern  die  kv  xoo/uq>  do- 
30  ftovia ,  die  Harmonie  der  Spharen,  verstanden 
wird,  die  in  der  Anordnung  (dem  Verhaltnis  der 
Entfernungen)  und  den  Bewegungen  der  Him- 
melskorper  und  deren  Verhaltnis  zueinander  ent- 
halten  ist.  Da  diese  f^ovoixr)  aber  nicht  zu  ver- 
stehen  ist,  wenn  man  sich  nicht  vorher  mit  der 
kv  a.Qi'&fxdig  fxovoixrj  vertraut  gemacht  hat,  so 
soli  diese  unmittelbar  nach  der  Arithmetik  be¬ 
handelt  werden,  was  auch,  abgesehen  von  der 
Zwischenschaltung  der  kv  oQyavoig  /uovcuxr /,  ge- 
40  schieht.  Unklar  bleibt  nur  die  Begriindung  selbst, 
da  der  angegebene  Grund  unmittelbar  nur  recht- 
fertigt,  daB  die  kv  d.Qi’&fxolg  /lovoixrj  vor  der 
Harmonie  der  Spharen  behandelt  wird,  nicht 
aber,  daB  dies  unmittelbar  hinter  der  Arithme¬ 
tik  geschieht,  falls  man  nicht  als  eigentlichen 
Grund  betrachten  will,  daB  die  kv  aQi^/uoig  /uov- 
oixrj  mit  der  Arithmetik  besonders  eng  zusam- 
menhangt,  ein  Zusammenhang,  der  dann  durch 
die  Einfiigung  der  kv  oQyavoig  / iovoixy/  doch  wie- 
50  der  unterbrochen  wird. 

Jedenfalls  scheint  aus  den  angefiihrten  Er- 
orterungen  mit  Sicherheit  hervorzugehen,  daB 
wenigstens  auf  die  kv  d.Qi'&fuolg  /uovoixrj  die  Geo¬ 
metrie,  auf  diese  die  Stereometrie,  dann  die 
Astronomie  und  endlich  die  Harmonie  der  Spha¬ 
ren  folgen  sollte.  Das  ist  in  den  erhaltenen  Tei- 
len  des  Werkes  aber  nicht  der  Fall.  Auf  die  kv 
agift/xoTg  /wvoixrj  folgt  zunachst  ein  Abschnitt 
iiber  die  rsroaxrvg  und  die  dexag,  der  zwar  einer- 
60  seits  inhaltlich  an  die  /uovoixrj  anschlieBt  und 
andererseits  unter  anderem  die  vier  Dimensionen 
(nach  altplatonischer  Anschauung:  d.  h.  Punkt, 
Linie,  Flache  und  Korper)  und  die  vier  regeh 
maBigen  Korper  (auBer  dem  Dodekaeder  vgl.  Pla¬ 
ton:  Tim.  55  C)  als  Formen  der  rsrgaxrvg  be¬ 
handelt  (96/97),  aber  seinem  eigentlichen  In¬ 
halt  nach  weder  zur  Musik  noch  zur  Geometrie 
oder  Stereometrie  gerechnet  werden  kann.  Es 
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folgt  weiter  ein  Abschnitt  iiber  die  jusooxr]xsg, 
der  unmittelbar  an  die  iv  agifi/uoZg  [aovoixt],  die 
von  den  Xoyoc  und  avaXoyiai ,  d.  h.  Verhaltnis- 
sen  und  Proportionen  gehandelt  hat,  anschliefit 
bzw.  zu  ihr  gehort.  Der  erste  Teil  dieses  Ab¬ 
schnittes  schlieBt  mit  einer  Bemerkung  des  Era¬ 
tosthenes,  daB  alle  Figuren  aus  irgendwelchen 
Proportionen  hervorgehen  und  ihre  Konstruktion 
von  der  iooxrj g  ausgehen  miisse.  Daran  schlieBt 
sich  dann  wieder  ein  Abschnitt  iiber  die  vier  Di- 
mensionen,  der  auch  einige  elementare  Definitio- 
nen  von  ebenen  und  raumlichen  Figuren  enthalt. 
Endlich  wird  der  Abschnitt  iiber  die  /usooxrjxsg 
zu  Ende  gefiihrt,  bei  welcher  Gelegenheit  auch 
ein  geometrischer  Beweis  des  goldenen  Schnittes 
—  der  einzige  Beweis  in  der  ersten  Halfte  des 
Werkes  —  gegeben  wird.  Fiir  die  versprochene 
Geometric  und  Stereometrie  jedoch  kann  dies 
llles  kaum  gelten.  Trotzdem  schlieBt  der  Ab- 
^chnitt  auch  im  Yenet.  Marc.  307  mit  den  Wor¬ 
sen:  xavxa  /usv  xa  dvayxaioxaxa  XQ^oi/^coxaxcov  iv 
xoig  JiQosiQr][xsvoLg  [xa^rj/xaOLv  d>g  iv  xsopaXai(h8si 
xagaboosc  Jigog  xrjv  xwv  JiXaxcovixcbv  avdyvcooiv. 

I sinsxai  8s  /uvrj/uovsvoai  oxoixsicodcog  xal  xwv  xax? 
\oxqovo[aLo.v ,  als  ob  zwisehen  diesem  Abschnitt 
md  der  Astronomie  niclits  mehr  fehlte.  Es  fehlt 
iber  auch  die  Harmonic  der  Spharen,  die  T.  in 
ler  allgemeinen  Diposition  (17,  24),  in  der  Ein- 
eitung  des  Abschnittes  iiber  die  ixovoixrj  (47,  8ff.) 
ind  noch  einmal  zu  Beginn  der  Ausfiihrungen 
iber  die  xsxgaxxvg  (93,  9),  nach  der  Astronomie 
:u  geben  versprochen  hat.  DemgemaB  schlieBt 
tuch  die  Astronomie  im  Yenet.  Marc.  303  mit 
len  Worten:  insl  8s  scpafxsv  slvai  /uovoixrjv  xal 
iQfxoviav  xrjv  /usv  iv  ogyavoig,  xijv  be  iv  agid/ioZg, 
y]v  8s  ev  xoo/xcg,  xal  nsgl  xrjg  iv  xoofxcg  xavay- 
cdla  jcdvxa  i^fjg  ingyysddfxs'da  [ nagabcoosiv ?/ 
isxd  xrjv  jcsqI  aoxQoXoyiag  nagabooiv ,  a  xal  nsgl 
ovxcov  iv  xsqpaXaioig  nagabs'ixvvoiv  6  OgdovXXog 
•vv  o\g  xal  avxol  Jigostgeigyao/us'd' a  8r]Xcoxsov.  Hier 
cheint  also  kaum  ein  Zweifel  daran  mdglich  zu 
ein,  daB  der  Abschnitt  iiber  die  Harmonie  der 
ipharen  verlorengegangen  ist,  wenn  T.,  wie  seine 
Vorte  es  ankiindigen,  einen  solchen  verfaBt  hatte. 

Nicht  so  leicht  ist  iiber  das  Fehlen  der  Geo- 
aetrie  und  Stereometrie  zu  urteilen.  P.  Tan¬ 
nery  (IMemoires  scientifiques  II  453ff.),  dem  sich 
4i.  Heath  (A  History  of  Greek  Mathematics  II 
40)  teilweise  anschlieBt,  ist  der  Meinung,  daB 
las  Werk  des  T.  bei  der  Trennung  in  zwei  Teile 
« icht  verstiimmelt  worden  ist.  Er  meint,  daB  der 
abschnitt  iiber  die  Dreiecks-,  Vierecks-,  Pyrami- 
enzahlen  usw.  in  der  Zahlentheorie  zu  Anfang 
es  ganzen  Werkes,  gemiiB  der  Auffassung  des 
\  von  der  eigentlichen  Geometrie  als  einer  rein 
bstrakten  Wissenschaft,  die  sich  von  der  raum- 
ich-figiirlichen  des  Euklid  unterscheide,  alles  sei, 
,7as  T.  an  , Geometrie*  und  , Stereometrie*  habe 
ieten  wollen.  Dagegen  enthalte  der  zweite  Teil 
es  zweiten  Abschnittes  iiber  die  iv  a.Qid'fxolg  /uov- 
txrj  mehrfache  spatere  Zusiitze,  von  denen  T  a  n- 
ery  das  Kapitel  nsgl  oxrjfxaxcov  (111 — 13  Hil- 
ir)  und  den  letzten  Abschnitt  iiber  die  fxsooxrj- 
??  (113 — 1 9),  in  dem  die  alien  Gepflogenheiten 
es  T.  widersprechende  geometrische  Konstruk- 
on  des  goldenen  Schnitts  vorkommt,  fiir  byzan- 
nische  Interpolationen  erklart.  Den  Abschnitt 
ber  die  xsxgaxxvg  und  bexdg  (93 — 106),  der  die 


Abliandlung  iiber  die  /Lisooxrjxeg  ziemlich  gewalt- 
sam  unterbricht,  halt  Tannery  fiir  ein  Stiick 
aus  der  iv  xoofiqj  dQ[A,ovia,  die  den  letzten  Teil 
des  Werkes  gebildet  hatte  und  aus  der  einzelne 
Stiicke  von  einem  Redaktor  iiber  das  iibrige  Werk 
verteilt  worden  seien.  Das  hatte  also  zur  Voraus- 
setzung,  daB  dieser  Abschnitt  als  Ganzes  am 
Ende  des  Werkes  ausgefallen  ist.  Allerdings 
hat  Tannery  selbst  diese  Erklarung  der  Her- 
10  kunft  des  Abschnittes  iiber  die  x exgaxxvg  und  8s- 
xdg  spater  wieder  aufgegeben  (Memoires  scienti¬ 
fiques  II  I26ff.)  und  auch  dieses  Stiick  fiir  eine 
byzantinische  Interpolation  erklart.  (Neue  Gegen- 
griinde  dagegen  vgl.  G.  B  o  r  g  h  o  r  s  t  De  Ana- 
tolii  fontibus  Diss.  Berl.  1905,  14ff.) 

Uberblickt  man  das  Ganze,  so  erscheint  es  bei 
den  ausfiihrlichen  Angaben  des  T.  iiber  die  in 
seinem  Werke  zu  befolgende  Disposition  doch 
nicht  ganz  leicht,  daran  zu  glauben,  daB  der  Ab- 
20  schnitt  iiber  die  Polygonal-,  Pyramidal-  usw.  Zah- 
len  im  zahlentheoretischen  Teil,  wie  Tannery 
glaubt,  oder  das  Kapital  nsgl  oxiyuaxcov,  wie 
Heath  annimmt,  alles  war,  was  T.  an  Geo¬ 
metrie  und  Stereometrie  bringen  wollte  und  dafi 
also  nur  der  Abschnitt  iiber  die  iv  xoa/ucg  dgfxo- 
vla  am  SchluB  ausgefallen  ist.  Richtig  ist  aller¬ 
dings,  daB  T.  seiner  ganzen  Methode  nach  nicht 
die  Absicht  gehabt  haben  kann,  eine  wirkliche 
Geometrie  und  Stereometrie  nach  Art  von  Euklids 
80  Elementen  zu  geben.  Das  zeigt  seine  Behandlung 
der  Proportionenlehre  auf  das  deutlichste.  Viel- 
mehr  wiirde  auch  ein  solcher  Abschnitt  bei  ihm 
zweifellos  aus  Definitionen,  Erklarungen  und  Bei- 
spielen,  nicht  aus  exakten  Beweisen  und  Kon- 
struktionen  bestanden  haben.  Erklarung  erfor- 
dert  auch  die  Tatsache,  daB  T.  am  Ende  des  Ab¬ 
schnittes  iiber  die  /usooxrjxsg  die  Astronomie  als 
folgenden  Abschnitt  ankiindigen  kann,  statt,  wie 
es  die  Disposition  fordern  wiirde,  die  Geometrie 
40  und  Stereometrie.  Betrachtet  man  aber  Art  und 
Inhalt  der  Kapitel,  die  im  ersten  Teil  den  Zu- 
sammenhang  der  Darstellung  unterbrechen,  und 
nimmt  man  hinzu,  daB  auch  der  zweite  Teil  einen 
Abschnitt  enthalt  (S.  138 — 147),  der  seinem  gan¬ 
zen  Inhalt  nach  nicht  in  die  Astronomie,  sondern 
in  die  Abhandlung  iiber  die  dgiiovia  iv  xoo/^icg 
gehort,  so  ergibt  eine  Erweiterung  der  friiheren 
Hypothese  von  P.  Tannery  wohl  die  wahr- 
scheinlichste  Erklarung  fiir  den  Zustand  des 
50  Werkes,  wie  es  uns  jetzt  vorliegt.  Es  scheint 
dann,  daB  bei  der  Redaktion  des  Werkes  in  zwei 
Halften  jeweils  nur  einerseits  die  Arithmetik  und 
Musik,  andererseits  die  Astronomie  vollstandig 
herausgegeben  wurden,  daB  man  jedoch,  sei  es  so- 
fort,  sei  es  nachtraglich,  einige  Abschnitte  aus 
den  weggelassenen  Teilen  ziemlich  unorganisch 
in  das  Yeroffentlichte  einschob.  So  wiirde  es  sich 
auch  erklaren,  daB  sich  am  Ende  der  Musik  nach 
verschie denen  urspriinglich  wohl  nicht  zu  dieser 
60  gehorigen  Teilen  die  tlberleitung  zur  Astronomie, 
am  Ende  der  Astronomie  die  Bberleitung  zur 
ag/uovia  iv  xoofxco  erhalten  konnte.  Gelegentliche 
sonstige  Interpolationen,  auf  die  manches  hin- 
weist,  sind  dadurch  nicht  ausgeschlossen.  Da- 
neben  verdi ent  es  jedoch  wegen  der  oft  eigentiim- 
lich  gewundenen  Angaben  des  T.  iiber  die  Dispo¬ 
sition  auch  eine  Nachpriifung,  ob  das  Werk  iiber- 
haupt  jemals  in  der  vom  Verfasser  beabsichtig- 
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ten  endgiiltigen  und  vollstandigen  Form  vorge- 
legen  hat. 

Ausgaben  a)  des  ersten  Teiles:  Von  B  u  1- 
lialdus  Paris  1644  und  von  de  Gelder 
Leiden  1827;  b)  des  zweiten  Teiles:  Von  Th. 
H.  Martin  Paris  1849;  c)  beider  Teile  zusam- 
men:  Von  E.  Hiller  Lpz.  1878  und  mit  fran- 
zdsischer  tlbersetzung  von  I.  Dupuis  Paris 
1892. 

Literatur:  Vorreden  der  Ausgaben  von 
Th.  H.  Martin,  E.  Hiller,  I.  D  u  p  u  i  s.  All- 
gemeines:  P.  Tannery  Memoir es  scientifiques 
II  440f.,  455ff.  und  466ff.  Ill  27f.  I.  Lip- 
p  e  r  t  Studien  auf  dem  Gebiet  der  griech.-arab. 
Ubersetzungsliteratur  Heft  I  2,  Braunschweig 
1894,  45ff.  G.  Loria  Le  scienze  esatte  nell’ 
antica  Grecia  IV  2,  in:  Memorie  della  Regia  Aca¬ 
demia  di  scienze,  lettere  ed  arti  in  Modena  ser. 
II  vol.  XII  147ff.  H.  Kiinssberg  Blatter  f. 
d.  bay?.  Gymn.-Schulwesen  XX  (1884)  368ff.  Th. 
Heath  A  History  of  Greek  Mathem.  I  91ff.  II 
238ff.  M.  Cantor  Gesch.  der  Mathematik  I 
404ff.  Zur  Quellenfrage:  C.  Fries  Rh.  Mus. 
LVIII  155ff.  E.  Hiller  Rh.  Mus.  XXVI  582ff. 
G.  Borghorst  De  Anatolii  fontibus,  Diss. 
Berlin  1905,  1  Iff.  Zur  Dberlieferung:  E.  R  u  e  1 1  e 
Archives  des  missions  scientifiques  et  literaires 
III.  sdrie,  tome  II  497ff.  H.  Mutschmann 
Berl.  Phil.  Woch.  1908,  1328.  [K.  v.  Fritz.] 

15)  T.  von  Alexandreia,  Mathematiker  und 
Astronom.  LebensabriB  bei  Suid.:  © ioov  6  ex  xov 
l uovoelov ,  Alyvnxiog  qnXoooqoog,  ovy/govog  8e 
Ildnnop  rep  epiXooocpqo,  xal  avxcp  AXs^avdQEL. 
srvyyavov  <5£  ducpoxEQOi  im  ©sodooiov  ft aoiXicog 
xov  tzqeo($vxeqov.  ZyQayoE  [xadruxaxixa,  aQi'&prjxixd, 
jieql  orjfxsicov  xal  oxonfjg  oqveoov  xal  xfjg  xoQaxoov 
< pcovfjg ,  tieqI  xfjg  xov  xvvog  imxoXfjg ,  tteqI  xfjg  xov 
NelXov  avafiaoscog,  slg  xov  JAroXE/ualov  jiqo%elqov 
xavova,  xal  slg  xov  fuxQov  doxQoXafjov  vnopLvrjua. 
Die  Angabe,  daB  T.  Zeitgenosse  des  Pappos  war, 
und  daB  beide  unter  dem  alteren  Kaiser  Theodo¬ 
sios  (d.  h.  379 — 395)  gelebt  hatten  (dasselbe  auch 
im  Artikel  Ildnnog),  ist  falsch,  soweit  sie  Pappos 
betrifft,  der  vielmehr  bald  nach  320  tatig  ge- 
wesen  ist  (nicht  unter  Diocletian,  wie  Usener 
Kl.  Sehriften  III  22f.  meinte,  vgl.  A.  Rome 
Annal.  soc.  sc.  Bruxelles,  ser.  A,  1927,  46ff.  und 
Ausgabe  [s.  u.]  Xff.);  in  bezug  auf  T.  ist  sie 
richtig,  doch  zu  eng,  denn  die  Haupttatigkeit  des 
T.  fallt  friiher,  wie  sich  aus  mehreren  chrono- 
logiischen  Notizen  in  seinen  erhaltenen  Werken 
ergibt.  Im  Kommentar  zur  Syntaxis  des  Ptole- 
maios  gibt  er  S.  277.  282  der  Baseler  Ausgabe  die 
Berechnung  der  totalen  Sonnenfinsternis  vom 
24.  Thot  des  J.  1112  des  Nabonasar  =  16.  Juni 
364  (s.  o.  Bd.  VI  S.  2363)  und  berichtet  S.  332, 
daB  er  sie  in  Alexandreia  be obachtet  habe;  S.  319. 
284f.  berechnet  er  die  Mondfinsternis  vom 
29.  Athyr  des  J.  81  des  Diocletian  =  25.  No¬ 
vember  364.  In  den  Prolegomena  zu  den  7iq6%el-  i 
qoi  xavovsg  des  Ptolemaios  I  77ff.  Halma  be- 
spricht  er  die  Sonnenfinsternis  von  364  und 
nimmt  S.  31  und  77ff.  Beispiele  fiir  seine  Rech- 
nungsmethoden  aus  den  J.  360  und  363;  c.  20 
S.  74  behandelt  er  eine  im  J.  94  des  Diocletian 
=  377  eintretende  Konstellation  (der  Text  ist 
iibrigens  gestort)  als  bevorstehend.  Die  Konsular- 
fasten  der  Theonischen  Handtafeln  in  der  Floren- 
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tiner  Hs.  (B  a  n  d  i  n  i  Catal.  cod.  Gr.  bibl.  Laur. 
II  p.  48  nr.  VI)  sind  nur  bis  zum  J.  372  gefiihrt. 
Aus  diesen  Daten,  die  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schriften  III 
22f.  zusammengestellt  hat,  schlieBt  er  iiberzeu- 
gend,  ,daB  die  Handtafeln  in  Begleitung  jener 
Prolegomena  im  J.  372  herausgegeben  sindk  Auch 
fiir  die  vno^vrjjiaxa  zur  Syntaxis  wird  man  nach 
den  nicht  fiber  364  hinausfuhrenden  Daten  Ab- 
fassung  und  Herausgabe  nicht  lange  nach  diesem 
I  Jahre  folgern  diirfen,  obwohl  ein  sicherer  ter¬ 
minus  ante  quern  erst  die  totale  Sbnnenfinster- 
nis  vom  20.  November  393  ist,  die  an  der  frag- 
lichen  Stelle  in  dem  Werk  schwerlich  fehlen 
konnte,  wenn  es  erst  spater  herausgegeben  wor- 
den  ware.  Aus  dem  Nichtvorkommen  des  T.  in 
der  Geschichte  seiner  Tochter  Hypatia  wird  man 
schlieBen  diirfen,  daB  er,  als  sie  auf  der  Hohe 
ihres  Ruhmes  stand,  also  etwa  nach  400,  und 
sicherlich  zur  Zeit  ihrer  Ermordung  (415)  nicht 
•  mehr  am  Leben  war.  Nach  allem  ergibt  sich 
mit  einiger  Wahrscheinlichkeit  fiir  die  Zeit  seiner 
Geburt  das  Jahrzehnt  330 — 340,  fiir  seinen  Tod 
etwa  400.  T.  hat  als  Lehrer  der  Mathematik 
und  Astronomie  in  Alexandreia  gewirkt.  Seine 
Tatigkeit  dabei  bestand,  soviel  wir  erkennen  kon- 
nen,  in  der  Behandlung  und  Erklarung  der  grund- 
legenden  Werke  des  Eukleides  und  des  Claudius 
Ptolemaios.  Zu  einigen  Werken  des  letzteren  hat 
er  Kommentare  verfaBt,  die  Werke  des  Eukleides 
hat  er  herausgegegeben. 

Kommentare  zu  Ptolemaios.  6 eco - 
vog  AXs^avd^Ecog  slg  xpv  xov  nroXs/uaiov  /UEyaXrjv 
ovvxa^iv  vjio/uvrj/uaxcov  ftifiX.  ia'  gab  Joachimus 
Camerarius  Pab.  Basileae  apud  Ioannem 
Vualderum  1538  heraus  aus  einer  Hs.,  die,  wie 
der  Herausgeber  am  Ende  seiner  Vorrede  an  den 
amplissimus  senatorum  ordo  reipublicae  Norim- 
bergensis  mitteilt,  im  Besitz  des  Kardinals  Bes- 
sarion  gewesen  und  dann  durch  Ioannes  Regio¬ 
montanus  (1436 — 1476)  in  den  Besitz  der  Stadt 
Niirnberg  gelangt,  ist  (Stadtbibliothek  Cent.  5,  8 
app.  2°,  vgl.  Des  Cl.  Ptolemaus  Handbueh  d. 
Astronomie,  dtsch.  von  K.  Manitius  1912, 
XVI — XX);  vgl.  die  Bemerkung  S.  406  der  Aus¬ 
gabe:  Xeltiei  Evxavfta  scog  xsXovg  xov  i  xal  xo  ia! 
oXov  xal  ajio  xfjg  aQxvg  x:ov  ift'.  xal  ovds  evqloxov- 
xai  xo  ovvoXov.  Haec  Bessarion  Cardinalis.  qui 
si  potuisset  invenire  reliqua  in  Graecia,  non  omi- 
sisset.  Ebenso  S.  130:  xov  Oscovog  xo  xqlxov  Xeltiei 
xal  ov§e  EVQtoxExai  xo  ovvoXov  (wahrscheinlich 
auch  Notiz  Bessarions  in  der  Hs.).  (Der  Verlust 
des  Kommentars  zum  3.  und  11.  der  13  Biicher 
des  Ptolemaios  hat  den  Baseler  Herausgeber  zu 
der  nicht  sehr  gliicklichen  Formulierung  des 
Titels  Oscovog  . .  .  fiifiX.  ia',  s.  o.,  veranlaBt,  ob¬ 
wohl  er  sogar  zum  Ersatz  fiir  das  verlorene 
3.  Buch  auf  S.  131 — 194  NixoXaov  xov  Kafid- 
ocXXa  slg  xqlxov  xfjg  ixa'drjpLaxixfjg  ovvxa^ECog  xov 
nroXs/uaiov  [gest.  1371,  s.  Heiberg  Gesch.  der 
Math.  62  und  Ausg.  des  Ptol.  n,  XXII]  einge-' 
fiigt  hat.  Heath  II  274  hat  sich  dadurch  ver- 
fiihren  lassen,  von  einem  commentary  on  the 
Syntaxis  in  eleven  Books  des  T.  zu  sprechen.) 
Danach  hat  der  Abbd  Halma  den  Kommentar 
aus  der  Pariser  Hs.  2398,  Paris  1821,  teilweise 
herausgegeben  ohne  Heranziehung  der  sonstigen 
tJberlieferung.  Diese  ist  nun  von  A.  Rome 
untersucht  worden.  Von  seiner  Ausgabe  (Com- 
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mentaires  de  Pappus  et  de  Theon  d’Alexandrie 
sur  l’Almageste)  ist  bisher  nur  der  den  Pappus 
enthaltende  Tome  I,  Roma  1931  (=  Studi  e 
Testi  54)  erschienen.  Nach  der  dort  S.  XXI  ge- 
gebenen  Liste  sommaire  des  manuscrits  ist  nur 
das  11.  Buch  ganz  verloren,  das  3.  wenigstens 
in  einer  Hs.  erhalten,  Laur.  28,  18  saec.  IX., 
daraus  schon  gesondert  herausgegeben  von  A. 
Rome  Annal.  soc.  scientif.  Bruxelles,  ser.  A 
XLYI  (1926)  1 — 14.  Doch  auch  der  SchluB  des 
10.  und  der  Anfang  des  12.  Buches  sind  ver¬ 
loren,  und  die  vnoixvrj/xaxa  zum  7.,  8.  und 
13.  Buch  sind  so  kurz  (6  bzw.  13  bzw.  15  Seiten 
der  Baseler  Ausgabe),  dab  man  an  der  Vollstan- 
Higkeit  wohl  zweifeln  kann.  Andererseits  kon- 
nen  diese  grofien  Unterschiede  des  Umfangs 
(I:  78,  II:  52,  IV:  36,  V:  42,  VI:  80,  IX:  24  Sei¬ 
ten)  auch  damit  zusammenhangen,  daB  sich  der 
Kommentar  des  T.  teilweise  als  Fortsetzung,  Be- 
irbeitung,  Erganzung  des  Kommentars  des  Pap¬ 
pus  gibt.  Die  ganze  Frage  bedarf  noch  eingehen- 
ler  Untersu chung.  —  Eine  eigene  mathematische 
Leistung  des  T.  liegt  in  den  Kommentaren  nicht 
Vor,  sondem  nur  tralatizisches  Gut.  Doch  sind 
de  dadurch  von  Wert,  daB  sie  oft  die  Quellen, 
Wohl  die  eigenen  wie  die  des  Ptolemaios,  nam- 
oaft,  machen  und  so  wichtiges  Material  zur  Ge- 
schichte  der  Mathematik,  insbesondere  der  Ar- 
oeiten  des  Hipparchos  (sein  Anteil  an  dem  von 
Ptolemaios  Gebotenen),  Zenodoros,  Menelaos,  Dio- 
)hantos,  liefern  und  uns  sonst  verlorene  Erlaute- 
:ungen  des  Pappos  zu  Ptolemaios  iibermitteln. 
Sie  sind  femer  wertvoll  durch  die  genaue  Dar- 
itellung  der  Methoden  der  Rechnung  mit  Sexa- 
>esimalbruchen  fiir  Multiplikation,  Division  und 
^uadratwurzelausziehung;  Beispiel  fiir  letztere 

)peration  V45000  =  67°  4'  55".  ;Vgl.  besonders 
Heath  I  59ff.  —  Die  Kommentare  T.s  zur  Syn- 
:axis  des  Ptolemaios  sind  in  dem  Schriftenver- 
;;eichnis  bei  Shidas  nicht  genannt,  wohl  aber  els 
:ov  IlxoXefAalov  7iq6%siqov  xavova  . . .  vjiof^vrj^a. 
3iese  Schrift  ist  uns  (als  einzige  der  von  Suid. 
■rwahnten)  erhalten  unter  dem  etwas  abweichen- 
len  Titel  vn o/xvrjfxaxa  els  x ovs  IlxoXefxaiov  jiqo- 
'sIqovs  xavovas,  und  zwar  in  zweifacher  Fassung. 
)ie  kiirzere  (die  wie  der  Kommentar  zur  Syntaxis 
:inem  Epiphanios  gewidmet  ist)  ist  von  H  a  1  m  a 
5aris  1821  herausgegeben,  die»ausfuhrlichere  in 
)  Biichern  ist  bisher  ungedruckt  bis  auf  einige 
Proben,  die  U  s  e  n  e  r  in  den  Chronica  minora 
160  mitgeteilt  hat  (darunter  einen  Hinweis  auf 
;in  oxoXiov  els  xov  jigoxeiQov  eines  Serapion). 
Pbrigens  hat  einen  Kommentar  zu  den  siQoxeiQoi 
mvoves  auch  T.s  Tochter  Hypatia  verfaBt.  Einen 
Kommentar  des  T.  zum  /uxqos  aoxQovoiiovfxevos 
(rwahnt  der  Anonymus  de  figuris  isoperimetricis 
Pappos  III  S.  1142,  107).  Wie  sich  dieser  zu 
lem  von  iSuidas  genannten  els  xov  /uixqov  aoxgo- 
.afiov  vnoiivrjpa  verhalt,  muB  wohl  offen  gelassen 
verden. 

T.  alsHerausgeber  desEukleides. 
Vahrend  die  Ptolemaios-Kommentare  T.s  noch 
aner  griindlichen  Durcharbeitung  harren,  ist  die 
Patigkeit  T.s  als  Herausgeber  des  Eukleides  durch 
lie  Arbeiten  Heibergs  (und  M  e  n  g  e  s)  ein- 
jehend  untersucht  und  geklart.  An  einer  schon 
ron  Petrus  Ramus  und  Savilius  beobachteten 
Itelle  seines  Ptolemaios-Kommentars  (1 201  Halma 
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=  p.  50  ed.  Basil.)  sagt  T.:  oxi  de  ol  enl  iooov 
xvxXcov  xo/ueis  jiqos  aXXrjXovs  elolv  c bs  olI  ycoviai 
ecp ’  cbv  Pe/3rjxaoi,  dedeixxai  rj/Xiv  iv  xfj  exdooei 
xcbv  oxoixelcov  jiqos  xco  xeXei  xov  exxov  fhfiXiov. 
Da  dieser  Zusatz  sich  Elem.  VI  33  in  der  groBen 
Mehrzahl  unserer  Euklid-Hss.  findet,  so  ist  klar, 
daB  sie  auf  die  Rezension  des  T.  zuriickgehen, 
was  iibrigens  auch  in  mehreren  Hss.  durch  Be- 
merkungen  wie  ex  xrjs  Oecovos  exdooecos  u.  a.  zum 
Ausdruck  gebracht  ist.  Von  dem  Umfang  und 
der  Bedeutung  der  Rezensions-  oder  Redaktions- 
tatigkeit  T.s  hat  man  sich  friiher  sehr  iibertrie- 
bene  Vorstellungen  gemacht.  Man  hat  entweder 
geglaubt,  nur  die  Satze  stammten  von  Euklid, 
die  Beweise  aber  von  T.  (weshalb  viele  Ausgaben 
der  Elemente  ohne  die  Beweise  gemacht  worden 
sind),  oder  man  hat  gar  das  ganze  Werk  T.  zu- 
gesprochen  und  nur  Beniitzung  Euklids  durch 
T.  angenommen.  Auf  das  richtige  MaB  zuriick- 
geschraubt  wurden  diese  Vorstellungen  durch  die 
Auffindung  der  nicht-theonischen  Hss.  (durch 
P  e  y  r  a  r  d)  und  durch  die  Untersuchungen  von 
Heiberg  Litterargesch.  Studien  liber  Euklid, 
1882,  174ff.  und  Euklidausgabe  V,  XXIVff.  LIff., 
Zusammenfassung  LXXVf.  Es  war  hiernach  T. 
nicht  darum  zu  tun,  eine  getreue  Wiederherstel- 
lung  des  Euklidtextes  nach  philologischen  Grund- 
satzen  zu  leisten,  sondern  einen  moglichst  glatten, 
gleichmaBigen  und  leichtverstandlichen  Text  als 
Grundlage  fiir  den  Unterricht  herzustellen,  wobei 
er  sich  durchaus  nicht  scheute,  gelegentlich  sei- 
nen  Autor  selbst  zu  verbessern.  So  hat  er  sach- 
liche  Fehler  oder  Ungenauigkeiten,  die  er  be- 
merkte,  richtig  gestellt,  ofter  aber  nur  sprach- 
liche  Korrekturen  vorgenommen,  Besonderheiten 
des  Ausdrucks  entfernt  und  iiberall  uniformiert, 
doch  auch  minder  leicht  verstandliche  Knapphei- 
ten  durch  ausfiihrlichere  Erklarungen  ersetzt; 
umgekehrt  hat  er  zuweilen  auch  ihm  uberfliissig 
scheinende  Langen  oder  Wiederholungen  seines 
Autors  gestrichen  oder  verkiirzt.  Fiir  den  Zweck 
des  mathematischen  Unterrichts  haben  Mit-  und 
Nachwelt  die  Arbeit  T.s  als  ersprieBlich  befun- 
den,  wie  ihr  Erfolg,  die  fast  vollige  Verdrangung 
der  nicht  von  ihm  abhangigen  Tradition,  beweist; 
fiir  die  Herstellung  des  echten  Euklidtextes  aber 
muBte  natiirlich  auf  die  nicht-theonischen  Text- 
zeugen  (d.  i.  Vatic.  Gr.  190  und  einige  Hss.,  in 
denen  beide  Rezensionen  vermischt  sind,  s.  H  e  i  - 
berg  Herm.  XXXVIII  59ff.)  zuriickgegriffen 
werden. 

Das  Gesagte  gilt  fiir  das  Hauptwerk  Euklids, 
die  Elemente.  Bei  den  anderen,  auch  von  T.  her- 
ausgegebenen  Werken  liegt  das  Verhaltnis  um¬ 
gekehrt.  Von  den  Aedo/ueva  besitzen  wir  nur  zwei 
Hss.  xrjs  Oecovos  exdooecos,  von  denen  noch  dazu 
die  eine  Apographon  der  anderen  ist;  die  groBe 
Mehrzahl  ist  vortheonisch.  Auch  hier  hat  T.  bei 
seiner  Rezension  nicht  Herstellung  des  Euklid¬ 
textes,  sondern  seinen  Unterrichtszweck  im  Auge 
gehabt  mit  dem  Unterschied  des  Verfahrens 
gegeniiber  den  Elementen,  daB  er  in  den  Aedo- 
/ueva,  die  erst  nach  jenen  vor  Fortgeschrittenen 
behandelt  wurden,  mehr  auf  Kiirzung  als  auf  Er- 
weiterung  bedacht  gewesen  ist;  vgl.  Menge  in 
der  Euklidausgabe  VI,  XXXIff.  XLVIII.  —  Die 
3 Ojzxixa  des  Eukleides  sind  uns  in  zwei  Rezensio¬ 
nen  erhalten,  die  sich  doch  so  sehr  unterscheiden, 
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daB  Heiberg  in  der  Ausgabe  Bd.  YII  sie  ge- 
sondert  abgedruckt  hat  (S.  2 — 121.  144 — 247). 
Der  zweiten,  durch  die  Mehrzahl  der  Hss.  fiber- 
lieferten  Fassung  geht  ein  Prooimion  voraus, 
das  seinem  ganzen  Stil  nach  eine  Einleitungsvor- 
lesung  zu  einem  Lehrkursus  in  der  Optik  (iibri- 
gens  in  der  Hauptsache  Perspektivenlehre)  dar- 
stellt  und  durch  eine  Randbemerkung  im  cod. 
Paris.  2468  to  ttqooi/liov  ex  t fjg  zov  ©icovog  ioziv 
E^rjyrjoewg  als  von  T.  stammend  bezeugt  wird;  10 
daraus  ergibt  sich,  daB* auch  diese  ganze  Vulgar- 
fassung  der  Optik  auf  T.  zurfickgeht,  vgl.  Hei¬ 
berg  Studien  iiber  Euklid  138ff.,  der  146  diese 
Arbeit  T.s  sehr  ungiinstig  beurteilt;  s.  auch 
Euklidausgabe  Vn,  XXXf.  —  Gemeinsam  mit 
den  ’Oxzixd  sind  unter  dem  Namen  des  Euklei- 
des  Kazonzgixa  iiberliefert,  das  einzige  auf  uns 
gekommene  antike  Werk  iiber  dieses  Thema. 
Heiberg  Studien  150f.  hat  gezeigt,  daB  die 
Schrift  nicht  von  Eukleides  verfaBt  sein  kann,  20 
und  Ausgabe  YII,  L  vermutet,  daB  sie  von  T. 
kompiliert  worden  sei,  um  zusammen  mit  seiner 
Rezension  der  'Onzrxd  in  den  [uxgog  aozgovo- 
/uov/uevog  aufgenommen  zu  werden. 

Sonstige  Schriften  (Arat-Kom  - 
men  tar?).  IIeqI  zfjg  zov  xvvog  kmzolfjg  ist 
astronomisch.  Aus  dem  Titel  nsgl  otj/ueioov  xal 
oxonfjg  ogvicov  xal  zfjg  xogdxoov  opoovfjg  darf  man 
wohl  schlieBen,  daB  sich  T.  iiber  die  wissen- 
schaftliche  Mathematik  und  Astronomie  hinaus  30 
auch  mit  Astrologie  und  sonstiger  Mantik  be- 
faBt  hat.  Auch  die  Beschaftigung  mit  dem  alten 
Problem  der  Nilschwelle  lag  fur  einen  Mathe- 
matiker  in  Alexandreia  nicht  zu  weit  ab.  Nicht  s 
aber  weist  auf  philologische  Interessen  dieses  T. 
Daher  kann  die  Yermutung  von  E.  M  a  a  B  Ana¬ 
lecta  Eratosthenica  34ff.  (wiederholt  Comment, 
in  Aratum  reliquiae  XXXI.  LYIIff.),  der  Arat- 
Kommentator  T.  sei  mit  dem  Mathematiker  T. 
von  Alexandreia  zu  identifizieren,  schwerlich  als  40 
iiberzeugend  gelten.  GewiB  konnte  der  Kommen- 
tator  des  Ptolemaios  recht  wohl  nach  dem  Vor- 
gange  des  beriihmten  Astronomen  Hipparchos 
auch  einen  Kommentar  zu  Aratos  verfassen;  ge- 
wiB  ist  der  Yerfasser  des  bei  MaaB  146ff.  ab- 
gedruckten  yivog  Agazov  (■=  nr.  3  bei  We  st  er- 
mann  Bioygdopoi)  in  einer  (!)  Hs.  ©saw  AXst-av- 
doEvg  genannt  und  wfirde  der  am  SchluB  der 
Scholien  stehende  Dedikationsbrief  an  Iulian 
(MaaB  554f.),  wenn  der  Adressat  der  Kaiser  50 
Iulian  ist,  was  mir  durehaus  nicht  festzustehen 
scheint,  zeitlich  sehr  gut  zu  dem  Mathematiker 
T.  passen,  ebenso  die  mehrfache  Bezugnahme  auf 
iigyptische  Dinge  in  den  Scholien  und  die  astro- 
nomischen  Kenntnisse,  die  in  ihnen  wie  in  dem 
yivog  hervortreten.  Aber  beides  brauchte  nicht 
erst  T.  im  4.  Jhdt.  n.  Chr.  in  die  Arat-Erklarung 
hineinzubringen.  die  bekanntlich  bereits  im 
3.  Jhdt.  v.  Chr.  begonnen  hat,  bestimmt  auch 
in  Alexandreia  gepflegt  worden  ist  und  ohne'60 
einige  astronomische  Kenntnisse  nicht  moglich 
war.  DaB  die  Zuweisung  der  Scholien  an  einen 
T.  sich  nur  auf  wenige  Hss.  grundet,  ist  gewiB 
kein  Ein  wand;  daB  ein  Mann  dieses  Namens 
einen  Arat-Kommentar  verfaBt  hat,  kann  nicht 
zweifelhaft  sein.  Aber  der  Titel  ©icovog  zov 
fxa'&rjfxazixov  i^rjyrjoig  zoov  Agazeicov  $aivo[Aivoov 
steht  nur  in  einer  einzigen  Hs.  des  15.  Jhdts. 


(Paris.  2842,  MaaB  LXIII),  wie  andererseit 
das  yivog  nur  im  Ambros.  C  263  inf.  saec.  XP 
als  © icovog  AXetgavdgicog  bezeichnet  ist.  Die  Zu 
weisung  der  Scholien  an  den  Mathematiker  1 
von  Alexandreia  scheint  hiernach  doch  nicht  au 
TTberlieferung,  sondern  auf  spater  byzantinische 
Konjektur  zu  beruhen.  Das  starkste  Argumen 
gegen  sie  ist  aber  die  Existenz  des  Grammatiker 
T.  in  der  Zeit  des  Augustus  und  Tiberius,  de 
als  Spezialist  fiir  die  Erlauterung  alexandrinisch 
hellenistischer  Dichter  Kommentare  zu  Kallima 
chos,  Theokrit,  Apollonios  Rhodios,  Nikander  un< 
Lykophron  verfaBt  hat,  vgl.  G  i  e  s  e  De  Theon 
grammatico,  Munster  1868.  v.  Wilamowit 
Herakles  I  187ff.  Mir  scheint  es  natiirlicher,  die 
sem  hervorragenden  Kenner  der  Dichtung  de 
3./2.  Jhdts.  auch  den  Arat-Kommentar  zuzuwei 
sen,  als  den  Mathematiker  T.  —  nur  auf  Grunt 
byzantinischer  Vermutungen  —  dafiir  zu  be 
miihen.  DaB  der  Suidas-Artikel  fiber  ihn  diese] 
Kommentar  nicht  erwahnt,  hat  zwar  nicht  vie 
Gewicht,  sei  aber  doch  angemerkt.  —  In  de 
Anth.  Pal.  IX  491  steht  unter  dem  Titel  ©ioovo 
/uovoozixov  elg  zrjv  ifido/xdda  (der  Planeten)  de 
Merkvers  Zevg,  Agrjg,  Ilacpirj ,  Kgovog 

'HXiog ,  Bg/urjg.  DaB  er  wirklich  von  unserm  T 
verfaBt  ist,  wird  man  bezweifeln,  wenn  mai 
sieht,  daB  er  als  v.  34  im  Y.  Buch  Manethon 
und  als  v.  7  in  dem  13  Verse  umfassenden  Ge 
dicht  auf  die  Planeten  steht,  das  uns  bei  Stob 
Eel.  phys.  I  5,  14  (I  77  W.)  als  f Eg/uov  iiberlie 
fert  ist.  Naturlich  ist  es  reine  Willkiir,  wem 
daraufhin  B  r  u  n  c  k  dieses  ganze  Gedicht  den 
T.  zuweist  ebenso  wie  das  anonym  uberliefert 
Epigramm  auf  Ptolemaios  Anth.  Gr.  n  768,  app 
epigr.  40  Jacobs. 

E.  Hoppe  Mathematik  u.  Astronomie  in 
klass.  Altertum  1911,  bes.  425f.  G.  Lori  a  Li 
scienze  esatte  nell’  antica  Grecia2  1914,  passim 
Th.  Heath  A  History  of  Greek  Mathematic; 
1921,  I  59ff.  II  526ff.  J.  L.  Heiberg  Gesch 
d.  Mathematik  u.  Naturwiss.  im  Altertum  1925 
passim.  Rehm-Yogel  in  Gercke-Nor 
den  Einleitung  II4  5,  70.  [Konrat  Ziegler.] 

16)  T.  von  Alexandreia,  gymnastischer  Schrift' 
steller  etwa  aus  der  1.  Halfte  des  2.  Jhdts.  n.  Chr. 
wird  von  Galen  in  den  beiden  hygienischen  Schrif 
ten,  den  allgemeinen  'Yyisiva  CMG  V  4,  2  S.  Iff 
(im  Folg.  ==  Hyg.)  und  der  Spezialschrift  libei 
die  Frage,  ob  die  Hygiene  zur  Medizin  oder  zui 
Gymnastik  gehort,  ,Thrasybulos‘  (Scripta  min 
III  ed.  Helmreich,  Lpz.  1893,  33ff.,  im  Folg 
=  Thras.)  mehrmals  erwahnt  und  zitiert,  sonsi 
nur  noch  beilaufig  bei  Lucian,  quom.  hist,  conscr 
35.  DaB  er  kurze  Zeit  vor  Galen  gelebt  habei 
muB,  hat  Jul.  Jiithner  Philostratos  fiber  Gym 
nastik,  Lpz.  1909,  16f.  auf  Grund  von  Thras 
97,  8  richtig  erschlossen.  J  fi  t  h  n  e  r  hat  aucl 
erkannt,  daB  der  in  dem  von  Gal.  a.  O.  geschil- 
derten  ZusammenstoB  genannte  avzodldaxzog  yva- 
vaozrjg  97,  17  eben  T.  von  Alexandreia  geweser 
sein  muB.  T.  schreibt  als  ehemaliger  praktischei 
Sportsmann  und  Sportlehrer  nsgl  zoov  xazd  [xigoi 
yvfxvaoicov  in  vier  Bfichern  —  das  Werk  wird 
von  Galen  auch  unter  dem  Titel  rv/uvaozixo 
zitiert;  dieses  ist  nicht,  wie  noch  J  fi  t  h  n  e  r  auf 
Grund  der  Galenvulgata  annehmen  muBte,  eir 
zweites  Werk  des  T.,  vgl.  die  Anm.  von  Konrad 
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Koch  zu  Hyg.  92,  19  —  also  eine  Schrift,  die 
ihnlich  wie  Galen  im  2.  Buch  seiner  groBen  hy- 
^ienischen  Schrift,  die  einzelnen  Sportarten  be- 
handelte,  nur  nattirlich  nicht  unter  medizinischen, 
sondern  rein  sportlichen  Gesichtspunkten.  Das 
etzte  betont  Galen  immer  wieder,  auch  Thras. 
|D9,  19,  wo  ein  besonders  wichtiges  gymnastisches 
Problem  erscheint:  ot  jieqI  Oecova  xal  Tgvcpoova 
:rjv  ueqI  xovg  dx)Xr]xag  xanoxEyviav  /usxsxEiQioavxo 
wdajiEQ  av  xal  xa  xovxcov  drjXoi  ovyyQaixfxaxa , 
jaQaoxEvrjv  xs  n  yv/uvaoiov  6vo/ua£ovxcov  xal 
xvftig  EXEQOV  XI  •  fXEQlO/UOV,  EJlElx'>  O.XX0  XI  XEXEIOV, 
xno’&EQanEiav  <5’  alio  xal  £rjxovrnoov,  Eire  xaxa 
:r\v  xoiavxrjv  nspiodov  aoxrjxsov  ioxl  xal  yv[xva- 
meov  xov  dfiXrjxrjv  sue  xax1  aXXov  xiva  XQonov. 
‘n  dieses  Tetradensystem  sind  die  beiden  wort- 
lichen  Fragmente  und  die  Nachrichten  einzuord- 
len,  die  Gal.  Hyg.  92,  4ff.  fiber  den  xonog  als  Wir- 
mng  des  xeXeiov  yv/xvaoiov  und  seine  Behebung 
lurch  ein  Warmbad  —  T.  sagt  £ EoxoXovoia  —  mit- 
jeilt :  ,Und  wenn  bei  einer  solchen  Ubung  im  allge- 
(neinen  am  f olgenden  Tage  xonog  eintritt,  so  behebt 
lie  £ EoxoXovoia  die  Neigung  zum  xonog ,  indem  sie 
lie  Korperoberflache  erhitzt,  damit  diese  nach  Art 
sines  Schropfkopfes  (nicht  Kiirbis,  wie  J  fi  t  h  n  e  r 
rl  8)  die  Nahrung,  welche  sie  aufnimmt  (gemeint 
st  die  warme  Feuchtigkeit;  durch  diese  Inter¬ 
relation  erledigen  sich  Galens  kritische  Bemer- 
cungen),  aufsauge  und  ihrerseits  an  die  ermfide- 
|en  Sehnen  und  Muskeln  weitergebe,  93,  2. 
Venn  hierfiir  auch  eine  rationale  Erklarung  mog- 
ich  ist,  wenn  ein  Grund  erkennbar  ist,  so  ist  das 
loch  Gliickssache,  wenn  nicht,  so  muB  man  an- 
lehmen,  was  die  Wirkungen  bezeugen,  d.  h.  wenn 
nan  den  Grund  nicht  mit  vorfindet :  xovxo  ds,  si  /xsv 
cal  xov  Xoyov  exei  naQaxsifxsvov,  Evxvx^l^oxog  sq- 
’ov,  eI  Se  fxi]  ys,  x 6  nQog  xwv  anoxsXEOfxaxcov  ini- 
iaQXv qov [A.svov  [ ovJnaQadsxxsov ,  eI  {xyj  xal  xov  Xo- 
'ov  e£  EvxaiQov  syoi  ov/xnQooninxovxa  ( ov  habe 
ch  getilgt,  da  meines  Erachtens  es  nur  so  ver- 
iitandlich  wird,  wenn  Galen  sagt,  T.  gabe  zu,  seine 
Brkenntnis  nicht  aus  der  Ratio,  sondern  aus  der 
fimpirie  geschopft  zu  haben,  92,  34).  Sehr  inter- 
issant  entwickelt  Galen  dann  Hyg.  93,  35ff.  in 
einer  Weise,  daB  diese  Anweisung  nur  ftir  die 
i id&Eoig  des  Athleten  bestimmt  ist,  nicht  fur 
eden  Menschen,  wie  denn  auch  T.  sie  nur  nach 
len  systematischen  tJbungen  der  Berufssportler 
den  xaxaoxsvaoxixa  yv/uvaoia,  zu  xaxaoxsvaoxixa 
>gl.  die  Definition  von  xaxaoxEvrj  als  Terminus 
ler  Sportlehre  Hyg.  75,  2)  angewandt  sehen 
nochte.  Diese  Vorschrift  stand  im  4.  Buch  (92,  4). 
lalen  fiigt  hier  noch  eine  Anweisung  aus  dem 
5.  Buche  hinzu,  die  besagt,  daB  man  nach  dem 
eXeiov  yvfxvacuov  nur  wenig  Nahrung  geben  diirfe 
md  vielleicht  wieder  aus  Buch  4,  daB  man  sich 
^or  dem  Aufenthalt  in  kalter  Luft  in  acht  nehmen 
.niisse,  wenn  man  ein  Warmbad  genommen  hatte 
93,  34).  Im  3.  Buch,  aber  auch  im  1.  muB  er 
lie  Wirkungen  der  Massage  (xQtxpig)  behandelt 
laben.  Wieder  geben  zwei  wortlich  erhaltene 
Iruchstiicke  eine  genauere  Vorstellung  von  Inhalt 
md  Form  des  Werkes.  T.  bekampft  im  3.  Buch 
lie  Anschauung,  daB  man  bei  der  Massage  die 
)eiden  Gesichtspunkte  der  Qualitat  und  Quantitat 
roneinander  trennen  konne,  was  Galen  gegen  Hip- 
)okrates  xax ’  IrjxQ.  17  gerichtet  findet.  T.  lehrte 
itatt  dessen,  daB  eine  weiche  Massage  je  nach 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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der  Intensitat,  also  ob  sie  oXiyr),  noXXrj  oderaura^- 
xrjg  sei,  verschiedene  Wirkungen  hervorbringe, 
entsprechend  ebenfalls  die  harte  Massage.  Mit 
teilweise  anderen  Worten  war  dasselbe  im  1.  Buch 
gesagt.  Galen  macht  dem  T.,  der  hier  den  Hippo- 
krates  verbessern  zu  konnen  geglaubt  habe,  die 
schwersten  Vorwiirfe,  wenn  er  auch  sonst  durch- 
aus  bereit  ist,  anzuerkennen,  daB  T.  auf  seinem 
Gebiet  Hervorragendes  geleistet  habe,  was  um  so 
mehr  bedeutet,  weil  er  sonst  gerade  auf  die  Gym- 
nasten  und  Athleten  nicht  besonders  gut  zu  spre- 
chen  ist,  da  er  bei  ihnen  immer  wieder  die  wahre 
Bildung  vermiBt.  Soweit  Galen  den  T.  kritisiert, 
geht  diese  Kritik  ebenfalls  in  dieser  Richtung 
(alles  Hyg.  44,  14ff.).  Sicher  hat  Galen  das  Werk 
des  T.  auch  dort  benutzt,  wo  er  den  Namen  des 
T.  verschweigt.  Literatur:  J  ii  t  h  n  e  r  a.  0.,  der 
auch  die  Sprache  des  T.,  die  stark  hellenistisches 
Geprage  zeigt,  kurz  analysiert  21  ff.  Eine  Einzel- 
heit  bei  Ludw.  E  n  g  1  e  r  t  Untersuchungen  zu 
Galens  Schrift  Thrasybulos,  Lpz.  1929,  58,  da- 
zu  94,  11.  Aus  der  alteren  Literatur:  Fabri- 
c  i  u  s  Bibl.  Gr.  XIII  433. 

17)  Archiater  aus  Alexandreia,  nicht  identisch 
mit  dem  vorhergehenden  Gymnasten  aus  A.,  ist 
nur  bekannt  aus  cod.  220  der  Bibliotheca  des 
Photius.  Seine  von  Photius  kurz  gekennzeichnete 
Schrift  war  einem  Theoktistos  gewidmet  und  trug 
den  Titel  ’Av&Qconog .  Sie  brachte  zunachst  eine 
Aufzahlung  von  Therapien  in  der  Reihenfolge  a 
capite  ad  calcem  fur  nsnov&oxa  /uogia,  ohne  die 
zugehorige  Aitiologie  und  die  notigen  Einzelunter- 
scheidungen,  wie  Photius  bemerkt.  Darauf  folgten 
je  ein  Abschnitt  fiber  einfache  und  zusammen- 
gesetzte  Heilmittel  und  ffir  die  in  diesen  Ab- 
schnitten  unberticksichtigt  gebliebenen  Leiden 
waren  am  SchluB  Heilmittel  aus  dem  Arzneischatz 
frfiherer  Arzte  zusammengestellt.  Wenn  Photius 
den  Nutzen  des  Buches  dem  der  Synopsis  des 
Oribasios  gleichstellt,  so  ist  damit  zugleich  der 
Charakter  der  Schrift,  soweit  er  sich  aus  der  In- 
haltsangabe  des  Photius  eruieren  laBt,  richtig  be- 
zeichnet.  Es  muB  sich  bei  dieser  Schrift  um  ein 
Handbuch  ffir  den  praktischen  Gebrauch  gehan- 
delt  haben.  Wann  der  Verfasser  lebte,  gibt  Pho¬ 
tius  nicht  an,  doch  setzen  die  Disposition  und  der 
Epitomecharakter  des  Werkes  den  Stand  der  Me- 
dizin  in  der  nachgalenischen  Zeit  voraus. 

[Deichgraber.] 

18)  Yon  Theben,  berfihmter  Aulet,  lebte  zu 
einer  Zeit  (4.  Jhdt.  v.  Chr.),  da  man  den  Wert 
des  Aulosspiels  ffir  den  Musikunterricht  der 
Jugend  in  Theben  und  Athen  besonders  hoch 
veranschlagte.  Er  war  neben  Chares,  Elpenor, 
Oiniades  u.  a.  Sieger  der  lyrischen  Agone  in 
Athen.  Ygl.  Athen.  184  d — f.  176  c — d. 

[Walther  Vetter.] 

19)  Sohn  des  Theon,  Bildhauer,  Signatur 
von  Delos  (Rundbasis),  von  der  Statue  des 
Charistios,  die  sein  Sohn  Antigonos  (um  200  v. 
Chr.)  geweiht  hat.  T.,  der  kein  Ethnikon  angibt, 
konnte  Delier  gewesen  sein.  —  H  o  m  o  1 1  e  Bull, 
hell.  V  465.  Lowy  Inschr.  griech.  Bildh.  nr.  209. 
IG  XI  4,  1180.  Klein  Gesch.  d.  griech.  Kunst 
III  23. 

20)  Yon  Antiochia,  Bildhauer.  Sein  Sohn  ist 
wohl  Hephaistodoros  (s.  Suppl.-Bd.  V  S.  227), 
der  ffir  das  kilikische  Antiochia  am  Pyramos 
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(wohl  von  Mallos  zu  scheiden,  vgl.  Bd.  XIY 
S.  91 6f.)  gearbeitet  hat.  Dieses  wird  daher  die 
Heimat  des  T.  (und  anderer  Antiocheer,  die  fur 
Rhodos  tatig  waren,  wie  Agathokles  Suppl.- 
Bd.  Ill  S.  60  Nr.  24  und  Troilos  Bull.  Ac.  Dan. 
1907,  25)  gewesen  sein.  T.  hatte  in  Rhodos  km- 
da/uia  (so  alle  Inschr.).  Er  wird  in  der  Inschrift 
IG  XII  1,  67  von  Rhodos  mit  vielen  andern,  dar- 
unter  auch  Landsleuten  sowie  anscheinend  dem 


stoB  sichtbar  werden  lassen.  Plin.  n.  h.  XXXV  14^ 
nennt  zwei  Werke  T.s,  den  er  unter  den  primi 
proximi  anfiihrt,  die  Raserei  des  Orestes  und  dei 
Kitharoden  Thamyris,  Plut.  mor.  18  A  den  Mut 
termord  des  Orestes.  Letzteren  Gegenstand  nenn 
nun  Plin.  n.  h.  a.  0.  unter  den  Werken  dei 
Theoros  (s.  d.).  B  r  u  n  n  hat  darum  beide  Kiinst 
ler  identifiziert,  den  ex^orj'&cov  hat  man  mit  den 
emungens  ( erumpens )  des  Theoros  gleichgesetz 


BildhauerDemetrios,8ohndesDemetrios(s.o.Bd.IV  10—  ohne  sicheren  Beweis.  —  Brunn  Geseh.  d 


S.  2851  und  Suppl.-Bd.  Ill  S.  330  Nr.  124;  viel- 
leicht  Nachkomme  des  Demetrios  von  Antiochia, 
Clara  Rhodos  VI/VII  418  nr.  41)  als  evegysrag 
genannt.  Mit  Demetrios  hat  er  fur  Alexandria 
eine  Reiterstatue  gearbeitet  (Loewy  Inschr. 
griech.  Bildh.  187).  In  Rhodos  sind  zwei  Signa- 
turen  von  ihm  gefunden:  die  eine  von  der  Statue 
des  Konon,  Sohnes  des  Akestor,  Siegers  im  Kna- 
benringkampf  an  den  Pythien  (Klee  Z.  Gesch. 


griech.  Kiinstl.  II  252.  Overbeck  Schrift 
quellen  1946 — 1949.  B  1  ii  m  n  er  Archaeol.  Stud 
zu  Lukian  60.  H.  L.  U  r  1  i  c  h  s  Woch.  f.  Klass 
Phil.  1895,  548.  Klein  Gesch.  d.  griech.  Kuns 
III  23.  Six  Rom.  Mitt.  XXXII  72.  Pf  uhl  Ma 
lerei  und  Zeichnung  II  773.  A.  J.  Reinacl 
Rec.  Milliet  I  386  nr.  515 — 517. 

23)  Von  Magnesia?,  Maler.  Marini  hat  be 
Vitruv.  Ill  praef.  2  (Aufzahlung  von  Malem,  di< 


d.  Gymn.  Agone  87  nr.  127)  und  den  rhodischen  20  es  trotz  ihrer  Tuchtigkeit  nicht  zu  Ruhm  ge 


Halieia,  zu  einer  Reihe  von  Siegerstatuen  ge 
horig,  von  der  der  rechts  anschlieBende  Inschrift- 
block,  mit  Signatur  des  Mnasitimos  (s.  o.  Bd.  XV 
S.  2257,  21  ff.)  erhalten  ist;  die  zweite  von  einer 
Statue  des  Timokrates  (IG  XII  1,  42),  eines  Flot- 
tenfiihrers,  dem  eine  weitere  Statue  (ohne  Sig¬ 
natur,  IG  XII  1,  41)  unter  Mitwirkung  des  88  v. 
Chr.  tatigen  Damagoras  (s.  Suppl.-Bd.  V  S.  802, 
15)  errichtet  worden  1st.  Aus  Lindos  stammen 


bracht  haben)  aus  dem  iiberlieferten  mithec 
magnis:  Theo  Magnes  hergestellt.  Vgl.  a.  Art 
Nikomachos.  Pfuhl  Malerei  und  Zeichnung 
II  918.  '  [G.  Lippold.] 

24)  Freund  des  Ausonius,  der  an  ihn  die 
ep.  IV — VII  richtete  (Mon.  Germ.  A.  A.  V  2 
S.  159/65  Schenkl;  s.  o.  Bd.  II  S.  2574,  440.). 

25)  Vir  spectabilis,  comitiva  subvectus,  wahr- 
scheinlich  comes  vestiarii  (s.  o.  Bd.  IV  S.679, 104); 


drei  Signaturen  (Bull.  Ac.  Dan.  1907,  24),  aus  30  an  ihn  gerichtet  der  ErlaB  Theodorichs  d.  Gr. 


der  Nahe  von  Lindos  eine  von  der  Siegerstatue 
des  Knabenfaustkampfers  (Epigramm;  danach  aus 
Marmor,  mit  Stlengis  und  zwei  Kranzen)  Deino- 
kles,  Sohnes  des  Philippos  (IG  XII  1,842),  der  auch 
in  einer  Inschrift  von  Amorgos  (IG  XII  7  m  31. 
Wilhelm  Beitr.  z.  griech.  Inschriftenkunde 
168)  erwahnt  scheint.  Endlich  scheint  auch  die 
Grabschrift  des  T.  erhalten,  IG  XII  1,  381.  Seine 
Tatigkeit  hat  wohl  schon  im  2.  Jhdt.  begonnen. 


bei  Cassiodor  var.  I  2  zwischen  507/11  (Mon. 
Germ.  A.  A.  XII  11,  50.  Mommsen.  Sundwall 
Abhdl.  z.  Gesch.  d.  ausgehenden  Romertums  163). 

26)  Bischof  von  Nikopolis  in  der  Thebais,  Meli- 
tianer,  unterschrieb  den  Brief  des  Melitius  (s.  o. 
Bd.  XV  S.  550,  3)  an  Alexander  von  Alexandria 
(Athanas.  Apol.  c.  Arian.  71.  Migne  G.  XXV 
376  B). 

27)  Presbyter  in  der  Mareotis  auf  der  alexan- 


—  Loewy  Inschr.  griech.  Bildh.  182 — 187. 40  drinischen  Synode  im  J.  320  (Ep.  Alex.  Migne 


Klein  Geseh.  d.  griech.  Kunst  III  224.  Hil¬ 
ler  v.  Gaertringen  Suppl.-Bd.  V  S.  829. 

21)  Bildhauer?  Der  Name  des  Kiinstlers,  der 
die  Ost-Akroterien  des  Asklepiostempels  von  Epi- 
dauros  arbeitete,  wird  wohl  jetzt  richtig  nicht 
T.  sondem  Theodotos  (s.  d.,  Architekt)  erganzt, 
IG2  IV  102,  97. 

22)  Von  Samos,  Maler,  Quintil.  inst.  orat. 
XII  10,  6  nennt  ihn  unter  den  sieben  groBen 


G.  XVIII  580  C)  und  bei  der  Untersuchung  gegen 
Athanasius  im  J.  335  (Athanas.  Apol.  c.  Arian.  74. 
Migne  G.  XXV  384 D). 

28)  Agyptischer  Bischof,  Anhanger  des  Atha¬ 
nasius  zur  Zeit  der  Synode  von  Tyrus  im  J.  335 
(Athanas.  Apol.  c.  Arian.  79.  Migne  G.  XXV 
392  C),  wohl  derselbe,  der  an  der  Synode  von 
Serdica  im  J.  343  teilnahm  (Mansi  III  68  D. 
Athanas.  Apol.  50  S.  340  A). 


Malern  der  Zeit  von  Philipp  bis  zu  Alexanders  50  29)  Diakon  von  Alexandria  zur  Zeit  der  Synode 


Nachfolgern  (Protogenes,  Pamphilos,  Melanthios, 
Antiphilos,  T.,  Apelles,  Euphranor)  und  nennt 
als  seine  besondere  virtus  die  Darstellung  von 
visiones,  d.  h.  (pavraoicu.  Das  bedeutet  (vgl.  noch 
Quintil.  VI  2,  29,  7,  15.  VIII  3,  88)  die  Fahig- 
keit  im  Kunstwerk  mit  Phantasie  zur  Vorstel- 
lung  auch  des  nicht  mit  Dargestellten  anzuregen. 
Vgl.  Trendelenburg  70.  Berl.  Winckelmanns- 
Progr.  30.  (dagegen  nicht  richtig  Six).  Als  Er 


von  Tyrus  im  J.  335  (Athanas.  Apol.  c.  Arian.  73. 
Migne  G.  XXV  381  A). 

30)  Presbyter,  seine  Predigertatigkeit  riihmt 
Hieronymus  c.  Joh.  Hieros.  Migne  L.  XXIII 
361  B. 

31)  Abt,  erwahnt  bei  Cassian.  Coni.  II  1. 
CSEL  XIII  49,  70.;  moglicherweise  derselbe,  den 
Sozom.  hist.  eccl.  VI  28,  3  als  Haupt  agyptischer 
Monche  nennt. 


liiuterung  gleichsam  kann  die  Beschreibung  eines  60  32)  Bischof  SefigoiTov,  das  ist  Sethroe  (s.  o. 


Bildes  des  T.  bei  Ailian.  var.  hist.  II  44  dienen, 
eines  Hopliten,  der  ixfiori&cdv  dargestellt  ist,  vor- 
stiirmend,  um  die  Feinde  abzuwehren,  den  Schild 
vorhaltend,  das  Schwert  entbloBt  —  die  eine 
Gestalt  geniigte,  um  der  Phantasie  den  ganzen 
Vorgang  wachzurufen.  Die  Anekdote  berichtet, 
der  Kiinstler  habe,  wenn  er  das  Gemalde  vor- 
zeigte,  es  verhiillt  und  erst  auf  einen  Trompeten- 


Bd.  n  A  S.  1923),  Teilnehmer  des  Konzils  von 
Ephesus  im  J.  431  (Mansi  IV  1127  C.  1160 D. 
1220  E.  1366  E.  V  530  D.  589  B.  615  D.  650. 
687  D.  713  D.  VI  874  B.  VII  705  B). 

33)  Bischof,  Adressat  von  Briefen  des  Isidoros 
von  Pelusion,  vielleicht  identisch  mit  dem  Vori- 
gen  (Isid.  ep.  II  84.  121.  184.  260.  Ill  1860.  299. 
V  92.  160f.  196.  227  =  Migne  G.  LXXVni 
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>25  D.  561  A.  636  A.  693  B.  876  A  ff.  972  D. 
1380 A.  141 7 C  f.  1448D.  1469D).  Weitere  Adres- 
aten  sind  T.  scholasticus  (Isid.  ep.  IV  23.  V 
114f.  s=  1072  D.  1517  Dff.),  T.  Presbyter  (ep. 
II 372.  V  59.  266f.  =  1021  C.  1361  C.  1492  Bff.) 
ind  ohne  nahere  Bezeichnung  des  Adressaten  (ep. 

139.  274.  360.  439.  472.  498.  Ill  317.  342. 
572.  IV  21.  51  =  273  C.  344  C.  388  A.  424  C. 
140  C.  453  A.  981  B.  1001  B.  1021  C.  1069  C. 
101  A). 

34)  Bischof  Hellinosii,  das  1st  Selinus  in  Isau- 
ien,  unterzeichnete  das  Antwortschreiben  der 
saurischen  Bischofe  an  Kaiser  Leo  I.  (s.  o. 
3d.  XII  S.  1948,  54ff. ;  nach  M  a  n  s  i  VII  559  C. 
>63  D.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Land- 
ehaften,  Kleinasien  II  258).  —  S.  auch  Theo- 
i  a  s.  [W.  Enfilin.] 

Theonas.  1)  Bischof  von  Alexandria  (281/82 
-300)  nach  Euseb.  hist.  eccl.  VII  32,  30f.  Hieron. 


Ephesus  im  J.  431  (Mansi  IV  1128D.  1221  A. 
1367  A.  V  531  A.  616  A.  649.  688  A.  714  A.  VI 
875  A.  VII  705  A). 

8)  Bischof  Bovxixwv  Butitorum,  das  ist  wohl 
Biuto  (s.  o.  Bd.  II  >S.  1087)  in  Unteragypten,  nahm 
an  einer  Synode  von  Constantinopel  im  J.  459 
teil  (Mansi  VII  920  B);  ist  wohl  identisch  mit 
dem  aus  Agypten  vertriebenen  in  Constantinopel 
weilenden  Bischof,  der  Mitadressat  eines  Schrei- 

10 bens  des  Papstes  Leo  I.  ist  (ep.  160.  Migne  L. 
LIV  1140.  Jaffe  Regesten2  537.  Seeck  Re- 
gesten  vom  21.  Marz  458). 

9)  Presbyter,  Anklager  des  Bischof s  Petrus 
von  Apamea  (s.  d.)  im  J.  518  (Mansi  VIII 
1115  B). 

10)  Presbyter  und  Apokrisiar  der  Mdnche  vom 
Sinai,  der  Kirche  von  Pharan  und  der  Laura 
Raithu,  erschien  vor  dem  Konzil  von  Constan¬ 
tinopel  im  J.  536  (Mansi  VIII  883  B.  931  B. 


2299.  2320  S.  306,  18.  309,  22  Fotheringham.  20  942  B.  954  D),  unterschrieb  die  Bittschriften  der 


’rosper  Tiro  in  Mon.  Germ.  A.  A.  IX.  Chron. 
Jin.  I  444,  927.  446,  962  Mommsen.  Theophan. 
J.  5777  S.  6,  11  de  Boor.  Zu  dem  angeblichen 
'.-Brief  vgl.  die  Literatur  bei  Bardenhewer 
I2  253f. 

2)  Bischof  der  Marmarica  (s.  o.  Bd.  XIV 
.  1882,  65ff.),  Anhanger  des  Arius  (Philostorg. 
ist.  eccl.  I  8a  S.  9,  13f.  Bidez  nach  Nicetas 
hesaur.  V  7.  Migne  G.  139,  1368  B;  vgl.  II 


S.  14,  7),  wurde  auf  der  alexandrinischen  Sy-  30  172.  196) 


Monche  an  das  Konzil  (890  D),  an  Papst  Agapet 
(91 1  C),  an  Kaiser  Iustinian  (994  C)  und  an  den 
Patriarchen  Menas  (1014  D). 

11)  Bischof,  von  dem  nach  Constantinopel  ver- 
bannten  Patriarchen  Theodosius  (s.  d.)  von  Alex¬ 
andria  geweiht;  gehorte  zur  Sekte  der  Tritheiten 
(Johannes  Ephes.  hist.  eccl.  V  1 ;  vgl.  J.  M  a  - 
spero  Hist,  des  patriarches  d’Alexandrie,  Bibl. 
de  l’^cole  des  haute s  etudes  fsc.  127,  1923, 


ode  unter  Alexander  im  J.  320  verurteilt  (Ep. 
lex.  Migne  G.  XVIII  573  A.  Socrates  hist. 
3cl.  I  6,  8).  Das  325  in  Nicaea  formulierte  Glau- 
ensbekenntnis  lehnte  er  ab  (Philostorg.  I  9 
.  10,  If.  und  I  9c  S.  11,  15  nach  Nicetas  V  8 
.  1369  B.  Sbcrates  18,  31.  Theodoret  hist.  eccl. 
7,  14)  und  weigerte  sich,  den  Arius  zu  ver- 
ammen  (Theodoret  I  7,  15).  Daher  wurde  T. 
Dm  nicanischen  Konzil  verurteilt  (Socrates  I  9, 
;  vgl.  I  8,  33.  Theodoret  I  8,  18.  9,  6; 
thanas.  Apol.  c.  Arian.  24  =  XXV  288  B. 
us  Cod.  256.  Migne  G.  CIV  109  A)  und  nach 
lyricum  verbannt  (Philostorg.  I  9c  S.  11,  1 5f .), 
Der  bald  mit  den  anderen  Verbannten  zuriick- 
arufen  (Philostorg.  II  1  S.  12,  6).  Vgl.  Seeck 
ntergang  III  396f.  414.  K  i  d  d  A  history  of  the 
lurch  II  15.  27.  32.  Kirsch  Kirchengesch. 
75.  379. 

3)  Je  ein  Diakon  dieses  Namens  aus  Alex- 
ldria  und  aus  der  Mareotis  nahm  an  der  alexan- 
rinischen  Synode  des  Alexander  im  J.  320  teil 
ilp.  Alex.  Migne  G.  XVIII  580  B.  581  B). 

4)  Bischof  von  Kyzikos,  nahm  am  Konzil  von 

icaea  im  J.  325  teil  (Gelzer-Hilgenfeld- 
untz  Patmm  Nicaen.  Nomina  S.  LXII  122. 
%  120.  33,  120.  66,  119.  91,  128.  107,  122. 
11,  124.  201,  117.  Schultze  Altchristl. 

tadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  I  353). 

5)  Melitianer,  wurde  328  zum  Gegenbischof 


12)  Bischof  von  Kusae  (s.  o.  Bd.  XI  S.  2231) 
nahm  an  dem  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  553 
teil  (Mansi  IX  176  B.  193  B.  392  C). 

[W.  Enfilin.] 

Oeovrjoiog,  Name  dreier  Konige  von  Chara- 
kene  oder  Mesene;  s.  o.  Bd.  XV  S.  1089ff. 

[F.  H.  Weissbach.] 

Oecov  oxvPa-  Name  eines  Einzelberges  oder 
auch  Gebirges  an  der  Westkiiste  Afrikas.  Es  mufi 
vgl.  40  in  der  Geschichte  der  antiken  Seefahrt  als  feste 
Pho-  Landmarke  eine  hervorragende  Rolle  fur  die  Orien- 
tierung  gespielt  haben.  Quellenmafiig  lafit  es  sich 
namlich  durch  sechs  Jahrhunderte  verfolgen.  Der 
Karthager  Hanno  (um  450  v.  Chr.)  hat  diesem 
Punkt  auf  der  atlantischen  Seite  Afrikas  zum 
ersten  Male  Namen  und  Bedeutung  gegeben 
(Hann.  Carth.  Per.  16  in  GGM  I  13  Mull.),  und 
um  150  n.  Chr.  erwahnt  noch  der  Geograph  Ptole- 
maios  to  xalov/uevov  Qecov  (Ptolem.  IV 

50  6,  3  p.  735  Miill.).  Mela  (III  9)  und  Plinius  (n.  h. 
II  238.  V  10  und  VI  197)  heben  ferner  dieses  Ge- 
birge  hervor.  O.  o.  wird  schon  seit  langem  iden- 
tifiziert  mit  dem  Mont  Sagres,  einer  Bergkette  im 
britischen  Sierra  Leone,  und  lag  wenige  Tage- 
reisen  siidlich  des  ,Westhorns‘  (Eokeqov  Kegag), 
das  dem  heutigen  Kap  Verde  entspricht  (vgl.  V  i  - 
viendeSt.  Martin  Le  nord  de  l’Afrique  332. 
401  u.  a.  C.  M  ii  1 1  e  r  in  GGM  I  13  Anm.).  Nur 
wenig  siidlich  des  <9.  o.  befand  sich  das  ,Siidhorn‘ 


is  Athanasius  in  Alexandria  gewahlt  (Epiphan.  ( Norov  Kegag),  ein  Landvorsprung  mit  an- 

—  -m  r  •  ttt  nr  /\  /-x  k  tt  til  k  V-r  V/  i  1  t  rt  -»  tv  f  I  /  #  *  v  i  •  •  I  1  m  "I 


aer.  68,  7.  Migne  G.  XLII  196  A.  Kidd  A 
istorv  of  the  church  II  51.  Seeck  Untergang 
I  431). 

6)  Abt  eines  Klosters  bei  Panephysis  nach 
assian.  Coni.  XXI  11.  12,  1.  XXII  1,  if.  CSEL 
III  585,  18ff.  615,  15ff. 

7)  Bischof  von  Psynchos,  mitunteT  auch  als 
heon  eingefiihrt,  Teilnehmer  des  Konzils  von 


schliefiender  Bucht  (xoXnog),  die  jetzt  Sherboro 
genannt  wird.  0.  o.  und  Norov  xegag  sind  die 
siidlichsten  Punkte  der  westafrikanischen  Kiiste, 
die  Hanno  erreicht  hat;  mit  ihrer  Darstellung 
schliefit  sein  Periplus  ab.  Nicht  mit  Unrecht  be- 
merkt  K.  M  ii  1 1  e  n  h  o  f  f  (Dt.  Altertumsk.  I  90 
Anm.),  dafi  nach  antiker  Vorstellung,  wie  sie  im 
4.  Jhdt.  v.  Chr.  (Ephoros)  herrschte,  der  oxr\h] 
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poQsiog  bei  den  auBersten  Kelten  (und  Skythen) 
das  0.  o.  mit  dem  JSIoxov  Kegag  bei  den  Athiopen 
im  Siiden  gegeniiberstand.  Ob  und  wie  weit  die 
antike  Schiffahrt  jemals  iiber  die  letztgenannten 
Landmarken  hinaus  nach  Siiden  vorgedrungen  ist, 
bleibt  umstritten  und  hangt  mit  dem  Problem  der 
Umfahrung  Afrikas  im  Altertum  zusammen.  He- 
rodot  und  Strabo,  aus  deren  Darstellung  sich  zur 
Not  die  Umfahrung  Afrikas  ableiten  laBt  —  es 
handelt  sich  um  die  Beschreibung  der  Fahrt  der 
von  Necho  entsandten  Phoinikier  und  um  die 
Fahrt  des  Eudoxos  von  Kyzikos  (s.  d.)  —  erwah- 
nen  0.  6.  nicht.  0.  6.  wird  im  iibrigen  als  ein 
gewaltiger  Gebirgsstock  beschrieben  (Hann.  Per. 
16  OQog  hpaivExo  gsyioxov,  Plin.  n.  h.  VI  197 
vions  excelsus),  der  hart  am  Meere  lag  (Plin.  n.  h. 
VI  197  imminens  mari).  Das  laBt  sich  mit  den 
tatsachlichen  Verhaltnissen  in  Einklang  bringen. 
Wenn  auch  Ptolemaios  (IV  6,  2 — 3  p.  734f.)  von 
diesem  Gebirge  den  MaoiftoXog  noxagog  ins  Meer 
stromen  lafit,  so  bedeutet  das  trotzdem  keinen 
Widerspruch  zu  der  obigen  Angabe  des  Plinius. 
Denn  auch  heute  tritt  der  Mt.  Sagres,  das  alte 
0.  6'.,  ans  Meer  heran,  senkt  sich  aber  an  seinen 
Flanken  zu  einem  Tiefland  mit  Flachkiiste  herab 
und  bietet  somit  in  diesem  Abschnitt  genugenden 
Raum  zur  Entwicklung  von  Fliissen,  von  denen 
dem  MaoLdoXog  besondere  Bedeutung  zukam.  Pto¬ 
lemaios  rechnet  das  0.  o.  zur  Libya  interior  und 
setzt  es  unter  5°  Br.  und  19°  L.  an.  C.  M  ii  1 1  e  r 
(735)  hat  diese  Ansetzung  kritisiert,  da  hierdurch, 
im  Vergleich  mit  den  anderen  Ortlichkeiten,  0.  6. 
zu  sehr  ins  Binnenland  geriickt  wiirde,  wahrend 
es  nach  den  sonstigen  Zeugnissen  Meereslage  auf- 
weise.  Doch  liegt  auch  hier  nur  ein  scheinbarer 
Widerspruch  vor,  zumal  ja  nach  Mullers  eige- 
ner  Angabe  (GGM  I  13  Anm.:  A  mari  advenienti- 
bus  singularis  quidam  vertex  mons  Sagres  esse 
videtur,  quum  colles,  quibus  cum  mediterraneo 
montium  tractu  cohaeret,  oculos  lateant)  0.  6.  sich 
binnenlandisch  in  zusammenhangender  Bergkette 
fortsetzt  und  Ptolem.  p.  735  offenbar  das  ganze 
Massiv  beschreibt,  dessen  ungefahre  Mitte  ( ov  xo 
Iieoov  ejiexei  fxoiQag  19°  5°)  er  geographisch  be- 
stimmen  will.  Ober  die  Ansetzung  des  0.  o.  in 
dem  eben  beschriebenen  Gebiet  annahernd  unter 
9°  n.  Br.  wird  sich  auch  eine  kiinftige  Forschung, 
schon  mit  Riicksicht  auf  die  im  Periplus  Hannos 
vorliegenden  Entfernungsangaben,  kaum  hinweg- 
setzen  konnen.  Ob  sie  an  der  Gleichsetzung  mit 
dem  Mt.  Sagres,  die  iibrigens  schon  im  Pauly 
R.E.  ausgesprochen  worden  ist,  festhalten  wird, 
mag  dahingestellt  sein;  es  wird  sich  aber  imFalle 
einer  abweichenden  Meinung  nur  um  geringfiigige 
Modifikationen  handeln. 

Eine  gewisse  Erschwerung  erfuhr  die  An¬ 
setzung  von  0.  o.  von  jeher  durch  die  Schilderung 
einer  im  Bereich  dieses  Bergstocks  wahrgenomme- 
nen  Erscheinung,  fiber  die  Hanno  und  Plinius  be- 
richten:  In  einer  Nacht  erblickten  die  Karthager 
auf  ihrer  Fahrt  ein  von  Flammen  erfiilltes  Land, 
aus  dessen  Mitte  noch  ein  besonders  gewaltiges 
Feuer  aufragte,  das,  wie  es  schien,  bis  an  den 
Himmel  reichte  (Hann.  Per.  16).  Noch  drei  Tage 
lang  bis  zum  Siidhorn  bemerkten  die  karthagi- 
schen  Schiffer  im  Vorbeifahren  an  der  Kiiste 
Feuerstrome  (Per.  17:  Tgixaloi  <5’  exei$ev  nvgw- 
bsig  Qvaxag  naQanlsvoavxEg  aq)ix6[i£&a  sig  KoXjiov 
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Noxov  Ksgag  Xsyogsvov).  Ahnlich  driickt  sich  PI 
nius  aus  (n.  h.  VI  197  mons  excelsus  aetern 
ardet  ignibus ,  Theon  Ochema  dictus  a  Graecis 
Es  handelt  sich  hier  um  die  Frage,  ob  die  b 
schriebene  Erscheinung  natiirlich  oder  durch  Mei 
schenhand  hervorgerufen  war.  War  sie  eine  natii 
liche,  so  konnen  nur  vulkanische  Krafte  im  Spiel 
gewesen  sein;  im  anderen  Falle  hat  man  an  eir 
Gewohnheit  der  Eingeborenen  zu  denken,  wie  si 
noch  heute  an  der  Westkiiste  Afrikas  gerade  ii 
Abschnitt  von  Ober-Guinea  und  weiter  nordlic 
festzustellen  ist,  wo  zum  Zweck  der  Sehaffung  ai 
baufahiger  Gebiete  umfangreiche  Baumbestand 
niedergelegt  und  angeztindet  werden.  Letztere  Ei 
klarung  herrscht  gegenwartig  vor.  Auch  ist  g< 
legentlich  auf  die  Sitte  der  Eingeborenen  hing( 
wiesen  worden,  Feuersignale  auf  den  Bergen  ai 
zuziinden  (Pauly  R.E.).  Fiir  Plinius  freilic 
besteht  kein  Zweifel,  daB  den  geschilderten  Beot 
achtungen  vulkanische  Krafte  zugrunde  lieger 
bringt  er  doch  die  Erscheinungen  am  0.  o.  au 
gleiche  Stufe  mit  rein  vulkanischen  Vorgangei 
die  hinreichend  bekannt  sind  (z.  B.  n.  h.  II  23 
in  montium  miraculis  ardet  Aetna  noctibus  sen 
per),  und  erwahnt  dann  in  diesem  Zusammenhan 
0.  o.  (II  238  maximo  tamen  ardet  incendio  Theo 
ochema  dictum  Aethiopum  iugum,  torrentesqu 
solis  ardoribus  flammas  egerit).  Unterziehen  wi 
aber  vom  Standpunkt  der  Gegenwart  aus  die  Wesi 
kiiste  Afrikas  im  Bereich  des  Golfs  von  Guine 
einer  geologischen  Priifung,  so  stellen  wir  hie 
keine  tiitigen  Vulkane  fest;  allein  fiir  den  Fame 
runberg,  der  noch  in  unserem  Jahrhundert  sic 
tatig  zeigte,  besteht  eine  Ausnahme.  In  der  Ta 
wird  von  einigen  die  Auffassung  auch  noch  heut 
vertreten,  daB  die  Expedition  Hannos  bis  z 
unserer  einstigen  Kolonie  Kamerun  vorgedrunge 
sei  (vgl.  C.  Fischer  De  Hannonis  Carthagi 
niensis  Periplo,  Lpz.  1893.  H.  Berger  Gesch.  d 
wissenschaftl.  Erdk.  d.  Griechen,  Lpz.  1903).  E 
ist  aller dings  nicht  zu  verkennen,  daB  die  Schil 
derung  der  merkwiirdigen  Erscheinung  am  0.  c 
nach  den  vorliegenden  Quellen  nicht  leicht  ein 
eindeutige  Erklarung  vertragt,  und  daB  fiir  solche 
die  den  vulkanischen  Charakter  dieses  Bergstock 
nach  der  antiken  Darstellung  als  erwiesen  betrach 
ten,  seine  topographische  Ansetzung  problema 
tisch  werden  muB.  Sprachlich  bedeutet  0.  c 
,Gotterwagen‘,  und  diirfte  diese  Beziehung  auf  di 
Form  des  Berges,  seine  bedeutende  Hohe  un< 
nicht  zuletzt  auf  seine  durch  die  beschriebene  Er 
scheinung  so  geheimnisvolle  Eigenart  zuriickzu 
fiihren  sein.  [Hans  Treidler.] 

Theonoe.  1)  T.,  die  Tochter  des  Sehers  The 
stor  (s.  u.),  Schwester  des  Kalchas  und  der  Leu 
kippe  (o.  Bd.  XII  S.  2263  Art.  L  e  u  k  i  p  p  < 
Nr.  5),  nennt  Hyg.  fab.  256  unter  denen,  qua\ 
castissimae  fuerunt.  Sie  wird,  wie  er  fab.  19( 
erzahlt,  beim  Spiel  am  Meeresstrande  geraub 
und  nach  Karien  verschleppt,  wo  sie  Koni^ 
Ikaros  (s.  o.  Bd.  IX  S.  989  Art.  I  k  a  r  o  s  Nr.  3 
kauft  und  zu  seiner  Beischlaferin  macht.  Thestoi 
wird  auf  der  Suche  der  Geraubten  schiffbriichig 
nach  Karien  verschlagen  und  dort  zum  Sklavei 
des  Ikaros  gemacht,  ohne  daB  Vater  und  Tochte] 
sich  erkennen.  Leukippe  geht  nun  auf  die  Suchf 
von  Vater  und  Schwester,  auf  Rat  des  delphischei 
Orakels  mit  geschorenen  Haaren,  als  jugendliche] 
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ipollopriester  verkleidet.  Auch  sie  kommt  naclr 
iarien,  wo  sich  T.  ip  den  schonen  Priester  ver- 
iebt  und,  als  sie  keine  Gegenliebe  findet,  seine 
'otung  befiehlt.  Diesen  Befehl  soli  Thestor  aus- 
iihien.  Da  jammert  dieser  iiber  das  harte  Schick- 

al,  das  ihm  schon  die  Tochter  geranbt  habe  und 
tin  nun  zu  einem  solchen  Yerbrechen  zwinge.  So 
rkennen  sich  zunachst  Leukippe  und  Thestor. 

Js  nun  Leukippe  mit  dem  Schwerte  T.  toten 
nil  und  den  Vater-bei  Namen  als  Beistand  ruft,  10 
a  kommt  es  auch  zum  Erkennen  mit  T.,  und 
karus  entliiBt  Thestor  reich  beschenkt.  Viel- 
iicht  gibt  Hygin  den  Inhalt  einer  Tragodie  wie- 

er  (Myth.  Lex.  V  631),  eher  den  einer  helleni- 
tischen  Novelle  (Robert  Heldensage  1065,  3). 

2)  T.  heiBt  die  sonst  gewohnlich  Eidothea 
5ido)  genannte  Tochter  des  Proteus  und  Schwe- 
;er  des  Theoklymenos  in  Euripides  Helena, 
ach  v.  Wilamowitz  Sappho  und  Simonides 
24  (im  Register  als  Anmerkung  zu  Euripides  20 
elene)  deutet  der  ,dem  Tragiker  unbequeme, 
so  uberlieferte  Name4  auf  eine  prosaische  Vor- 
ge.  Die  Belege  sind  von  W  a  s  e  r  o.  Bd.  V 
2097  (Eidothea)  und  S.  2083  (Eido)  zusammen- 
estellt;  vgl.  dazu  noch  Platon  Kratyl.  407  b:  ra 
ua  voovoa.  S.  o.  Bd.  X  S.  1870  (Kanobus  2  A), 
nr  Charakterisierung  der  T.  bei  Euripides  vgl. 

;.  Kunst  Die  Frauengestalten  im  attischen 
rama  122ff.  ,  [Gober.] 

Oecov  2(oztjqcov  Xi/^,ijv  s.  2 (orriglag  Xiufiv  30 
I.  II A  S.  1231. 

Theope  s.  Bd.  XII  S.  2058. 

Theopeithes.  Athenischer  Archon  im  J.  37/6, 
pr  II2  1343.  vgl.  Kolbe  Att.  Archonten  141. 
j2  Indices  p.  25.  [Kirchner.] 

Theopemptos.  1)  Bischof,  Novatianer,  den 
•r  Patriarch  Kvrill  von  Alexandria  nach  seiner 
thronisierung  im  J.  412  verfolgte  und  all  sei- 
|is  Besitzes  beraubte  (Socrates  hist.  eccl.  VII 
5.  K  i  d  d  A  history  of  the  church  III  181).  40 

2)  Bischof  von  Kabasa  (s.  0.  Bd.  X  S.  1396), 
itt  als  tatiger  Anhanger  Kyrills  auf  dem  Konzil 
n  Ephesus  im  J.  431  hervor,  als  dessen  Ge- 
•ndter  er  dann  zu  Kaiser  Theodosius  II.  nach 
mstantinopel  ging  (Mansi  IV  1 1 27  B.  1131  D. 

34  A  f.  1162  E.  1178  B.  1179  Cf.;  vgl.  IV 
1  B.  V  530  D.  534  A,  C.  542  A  f.  589  B.  VI 
5  A);  Mitadressat  eines  Kyrillbriefes  (ep.  28. 
ansi  V  619D.  Migne  G.  LXXVII  144D). 

1  J.  449  nahm  er  an  der  ,Raubersynode‘  von  50 
)hesos  teil  (Man  si  VI  612  A.  856  A.  922  C); 

1.  Kidd  A  history  of  the  church  II  242. 

16.  251. 

3)  Bischof,  Adressat  von  Briefen  des  Isidoros 
n.  Pelusion,  unsicher,  ob  identisch  mit  dem 
>rigen  (Isid.  ep.  Ill  284f.  =  Migne  G. 
-IXVni  960  B  if.),  auch  ein  Presbyter  T.  er- 
iieint  unter  den  Adressaten  (ep.  V  233.  508f. 

-=  1473  B.  1617  Cff.);  vgl.  auch  Theopompos. 

4)  Episcopus  Tirei,  wird  ein  Bischof  der  pisi-  60 
<$chen  Kirchenprovinz  in  dem  Antwortschreiben 

s  Kaiser  Leo  I.  (s.  0.  Bd.  XII  S.  1948,  54ff.)  ge- 
innt  nach  Baluzius  bei  Mansi  VII  565 

am.  e.  Er  diirfte  hochst  wahrscheinlich  Bi- 

‘iof  von  Tyriaion  gewesen  sein,  das  ostlich  von 
lilomelion  liegt,  dessen  Bischof  zuvor  genannt 
H  [W.  EnBlin.] 

Theophane  ist  nachHyg.  fab.  3  und  fab.  188 


von  Poseidon  die  Mutter  des  aries  chrysomallus, 
den  Nephele  ihren  Kindern  Phrixos  und  Helle 
schickt.  Ausfiihrlich  erzahlt  er  ihren  Mythos  in 
fab.  188:  Sie  ist  eine  Tochter  des  Bisaltes  (s.  0. 
Bd.  Ill  S.  500  Art.  Bisaltes  Nr.  3,  der  wohl 
mit  dem  dort  abgetrennten  Bisaltes  Nr.  2,  dem 
Sohne  des  Helios  und  der  Ge  und  Eponymen  der 
BioaXrat  am  unteren  Strymon  —  also  in  der 
Nahe  des  Hellespontos  —  identisch  ist;  vgl. 
G  r  u  p  p  e  565, _  5)  und  heiBt  demgemaB  Ovid, 
met.  VI  117:  Bisaltis  (=  BioaXrig,  s.  0.  Bd.  Ill 
S.  500).  Hyginus  hat  dies  Patronymikum  nicht 
richtig  verstanden  und  so  Bisaltidis  filia  ge- 
schrieben  statt  Bisaltis  filia.  (Der  gleiche  Fehler 
Schol.  Germ.  Arat.  143,  9  Breysig.  Vgl.  Bursian 
Jahrb.  f.Philol.XCIII  784).  Als  sie  ihrer  Schonheit 
wegen  von  vielen  Freiern  begehrt  wird,  entruckt  sie 
Poseidon  auf  einelnsel,  die  im  Hygintext  Grumissa 
(Bewohner  Grumissenses)  genannt  wird.  Fur  die¬ 
sen  anscheinend  verderbten  Namen  sind  viele  Bes- 
serungsvorschlage  gemacht  worden;  der  anspre- 
chendste  ist  der  von  Th.  M  u  n  c  k  e  r  (Mytho- 
graphi  Latini  1681):  Crionesum  =  Kqlov  vrjoov , 
ein  Name,  der  zum  Fortgang  der  Fabel  gut  paBt: 
als  die  Freier  das  Versteck  aufgespiirt  haben, 
verwandelt  Poseidon  T.  und  die  Inselbewohner  in 
Schafe,  dann  die  Freier,  die  mit  der  Schlachtung 
dieser  Schafe  begonnen  haben,  in  Wolfe.  Darauf 
wohnt  er  selbst  in  Widdergestalt  T.  bei  und  er- 
zeugt  den  Widder.  Vgl.  Robert  Griech.  Myth.4 
588  mit  Anm.  2;  nach  ihm  sind  alle  Versuche, 
bildliche  Darstellungen  dieser  Sage  nachzuweisen 
(manche  aufgezahlt  Myth.  Lex.  V  632)  als  ver- 
fehlt  zu  betrachten.  Gr.  Heldens.  46,  8  bespricht 
Robert  die  pompeianischen  Bilder  H  e  1  b  i  g 
1254/1256,  auf  denen  beim  Sturz  Helles  vom 
Widder  Eroten  zugegen  sind;  er  sieht  darin  eine 
hellenistische  Sagenversion,  nach  der  Poseidon 
Helle  von  seinem  Widdersohne  herabzieht. 

[Gober.] 

Theophanes.  1)  T.  von  Mytilene  interessiert 
uns  sowohl  als  Politiker  als  auch  als  Historiker. 
Die  erste  ausfiihrliche  Betrachtung  widmete  ihm 
der  Abbe  S  e  v  i  n  Recherches  sur  la  vie  et  sur 
les  ouvrages  de  Theophane,  veroffentlicht  in  Hi- 
stoire  de  l’academie  Royale  des  inscriptions  et 
belles  lettres  avec  les  memoires  de  litterature 
XIV  1743  (Memoires  143).  Es  folgte  H.  de 
la  Ville  de  Mirmont  Revue  des  etudes 
grecques  XVni  1905,  165ff.  Kiirzere  Behandlung 
bei  Drumann-Groebe  Gesch.  Roms  in 
seinem  Bbergang  von  der  republikanischen  zur 
monarchischen  Verfassung  IV  55411.  Die  unmittel- 
bar  genannten  Fragmente  des  Geschichtswerks 
sind  gesammelt  von  C.  M  ii  1 1  e  r  FHG  III  p.  312ff. 
und  von  F.  Jacoby  FGrH  n  188.  tlber  die 
bisherigen,  wie  wir  sehen  werden,  unzulanglichen 
Versuche,  die  namentlich  bezeichneten  Bruch- 
stiicke  auf  dem  Wege  der  Quellenkritik  zu  er- 
ganzen,  vgl.  die  unten  aufgezahlte  Literatur.  Be- 
wertung  des  Schriftstellers  bei  Reinach- 
Goetz  Mithradatas  Eupator  425ff.  F.  Suse- 
m  i  h  1  Gesch.  d.  griech.  Lit.  in  der  Alexandriner- 
zeit  II  373ff.  und  neuerdings  bei  M.  Rostov- 
tzeff  Skythien  und  der  Bosporus  I  127.  Wo 
nichts  anderes  bemerkt,  werden  im  folgenden  die 
Fragmente  (frg.)  und  Testimonia  (T)  fiir  das 
Leben  des  T.  nach  der  Sammlung  von  Jacoby 
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zitiert,  die  leider  in  bezug  auf  die  Lebensdaten 
nicht  vollstandig  1st.  Zuerst  wird  die  politische 
Tatigkeit,  sodann  das  Geschichtswerk  des  T.  be- 
sprochen  werden. 

T.  aus  Mytilene  (T  3  nnd  4)  auf  Lesbos  (T  1 ) 
1st  nach  IG  XII  2,  150  S'ohn  des  legolrag,  ein 
Name,  der  auch  sonst  auf  Lesbos,  aber  nur  dort, 
durch  Inschriften  (vgl.  Index  zu  IG  XII  2)  und 
Miinzen  (Catal.  of  the  greek  coins  of  Troas,  Les¬ 
bos  p.  XXXIX  8)  belegt  1st.  Zu  geschichtlicher 
Bedeutung  1st  T.  daduroh  gekommen,  daB  er  nahe 
Verbindungen  mit  Pompeius  gewann,  und  zwar 
anscheinend  zu  der  Zeit,  als  Pompeius  bei  Be- 
endigung  des  Seerauberkrieges  mit  der  Nieder- 
kampfung  des  Mithridates  beauftragt  wurde. 
Nach  T  2  hat  er  an  dem  Feldzug  des  Pompeius 
gegen  Mithridates  teilgenommen.  Aber  bereits 
vorher  wird  er  in  seiner  Heimatstadt  eine  offent- 
liche  Rolle  gespielt  haben;  es  ist  zum  mindesten 
wahrscheinlicher,  daB  die  Gegeniiberstellung  in 
T  1  ovrog  xal  Tiohxixbg  dvpQ  vjirjg^s  xai  llo/u- 
nrjico  rep  Mexyveg  xarsorrj  epilog  auf  zwei  Epochen 
des  Lebens  hinweist,  als  daB  man  die  politische 
Betatigung  nur  auf  den  Verkehr  mit  Pompeius 
deutet  (vgl.  T  3  b).  Mytilene  hatte  88  v.  Chr. 
den  M.’  Aquilius  und  andere  Romer  dem  Mithri¬ 
dates  gefesselt.  ausgeliefert  (Veil.  Pat.  II  18,  3); 
dieser  war  nach  seiner  Niederlage  nach  Mytilene 
geflohen  (s.  o.  Bd.  IV  S.  1541),  was  auf  enge 
Verbindung  hinweist.  Die  siegreichen  Romer 
haben  dafiir  Mytilene  mit  dem  Verlust  derFrei- 
heit  bestraft.  Unter  dieser  politischen  Lage  hat 
der  herangewachsene  T.  eine  politische  Flihrer- 
stellung  in  seiner  Heimatstadt  gewonnen.  Ihm 
wird  daher  von  vornherein  nichts  anderes  iibrig 
geblieben  sein,  als  im  Sinne  Roms  zu  handeln. 
Wenn  er  dann  aber  in  seinem  Geschichtswerk  er- 
zahlt  hat  (frg.  1),  daB  Rutilius  Rufus  eine  Rede 
verfaBt  habe,  welche  zur  Ermordung  der  in  Asien 
ansassigen  Romer  aufforderte,  so  darf  man  diese 
—  sachlich  bedenkliche  —  Behanptung  nicht  nur 
einseitig  aus  der  Stellung  der  romischen  Ritter- 
schaft  gegen  Rutilius  ableiten,  in  deren  Dienst 
sich  T.  stellte,  vielmehr  soil  sie  auch  in  gewisser 
Weise  das  Verhalten  der  Mytilenaeer  entschul- 
digen,  welche  durch  des  Rutilius  Aufenthalt  bei 
ihnen  in  dem  antiromischen  Sinne  beeinfluBt  zu 
sein  behaupten  konnten.  Man  mag  sich  weiter 
vorstellen,  daB  durch  diese  Gedankengange  die 
Ruckga.be  der  verlorenen  Freiheit  an  Mytilene 
vorbereitet  wurde. 

T.,  von  dem  wir  nicht  wissen,  ob  er  friiher 
je  den  Boden  Roms  betreten  hatte,  wird  spate- 
stens  im  J.  67  als  Vertrauensmann  seiner  Vater- 
stadt  zu  Pompeius  gestoBen  sein;  fur  diesen  war 
es  schon  an  sich  wertvoll,  aus  moglichst  zahl- 
reichen  Quellen  iiber  die  Stellung  der  Griechen 
zu  den  Romern  einer-,  zu  Mithridates  anderer- 
seits  unterrichtet  zu  werden.  Der  Mytilenaeer 
konnte  zudem  aus  der  Geschichte  seiner  Heimat 
mit  besonderem  Nachdruck  Lehren  geben,  die  fur 
den  Staatsmann  und  Feldherrn,  dem  der  Osten 
ziemlich  fremd  war,  bedeutungsvoll  sein  konnten. 
Aus  spaterer  Zeit  liegen  zahlreiche  Zeugnisse 
fiir  die  Tatsache  vor,  daB  T.  einen  geradezu  be- 
herrschenden  EinfluB  auf  Pompeius  ausiibte.  Vgl. 
vor  allem  die  charakteristische  AuBerung  Cic. 
Att.  V  11,  3,  der  mit  T.  verhandelte,  um  zu 
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verhindern,  daB  Pompeius  nach  Spanien  zun 
Heere  reise.  ergo  Graecus  incumbet.  valet  auten 
auctoritas  eius  apud  ilium  plurimum.  Un( 
Caesar  weiB,  daB  Pompeius  de  maximis  rebu, 
mit  Libo,  Lucceius  und  Theophanes  sich  zu  be 
raten  pflegte  (Caes.  bell.  civ.  Ill  18,  3f.).  Wem 
selbst  auf  romischem  Boden  und  auf  einem  Ge 
biete,  das  Pompeius  von  Geburt  an  beherrschte 
der  EinfluB  des  T.  entscheidend  war,  dann  win 
sich  dies  doch  nur  daraus  erklaren,  daB  Pompeiu: 
bei  seiner  Tatigkeit  auf  dem  ihm  unbekanntei 
Gebiete  der  Ostpolitik  die  Ratschlage  des  T.  zi 
schatzen  und  zu  verwerten  gelernt  hatte.  Aui 
der  spateren  Geschichte  des  Pompeius  und  T 
ergibt  sich  geradezu  zwingend,  daB  die  engi 
Freundschaft  der  beiden  Manner  sich  auf  diese: 
Grundlage  entwickelte.  Hierbei  sei  vor  allei 
Dingen  auch  darauf  hingewiesen,  daB  T.  fii: 
Pompeius  eine  sprachliche  Hilfe  bedeutete.  Woh 
mit  Recht  hat  Drumann-Groebe  bei  de: 
Schilderung  des  Pompeius  (554)  betont,  daB  die 
ser  seine  Kenntnisse  in  der  griechischen  Sprachi 
und  Literatur  mehr  dem  T.  verdankte  als  den 
Unterricht.  Welche  groBe  Bedeutung  aber  d^: 
sprachliche  Interpret,  der  zugleich  Politiker  war 
in  den  Verhandlungen  gewinnen  muBte,  leuchte 
ohne  weiteres  ein.  Jacoby  (615f.)  hat  gleicl 
sonstigen  Forschern  diese  Dinge  iibersehen  un*: 
deshalb  in  T.  im  wesentlichen  nur  den  Verfasse: 
des  Geschichtswerks  iiber  Pompeius’  Taten  in 
Osten  erblickt.  Diese  Vorstellung  ist  einseitig 
literarisch  entwickelt  und  wird  den  historischei 
Gegebenheiten  nicht  gerecht. 

T.  war  vielmehr  der  politische  Gehilfe  unc 
Ratgeber  des  Pompeius  wahrend  dessen  Tatigkei 
auf  dem  griechisoh-orientalischen  Boden,  und  s< 
drangt  sich  unwillkurlich  der  Gedanke  auf,  daf 
durch  Pompeius  manche  politische  Idee  des  T 
realisiert  worden  ist,  wenn  es  auch  bei  derNatui 
eines  solchen  Verhaltnisses  und  bei  der  Lage  dci 
Quellen  ausgeschlossen  ist,  irgendeine  Einzelhei' 
festzulegen.  Jeden  Zweifel  schlieBlich  iiber  das 
Verhaltnis  der  beiden  beseitigt  Strabon  (XIII 
2,  3  =  T  1):  xal  7i  ex  o  a  g  ovyxetrebQ'deooev  avrel 
rag  Tzgex&ig;  denn  (Strabon  ist  es,  der  gerade  dai 
Geschichtswerk  des  T.  iiber  die  Ziige  des  Pom 
peius  im  Osten  benutzt  hat.  Seine  Worte  be 
ziehen  sich  also  nicht  etwa  auf  die  spatere  Zeit 
sondern  gerade  auf  diese  Epoche,  und  dabei  wer 
den  wir  nachweisen  konnen,  daB  Strabon  a.  0 
auf  eine  eigene  AuBerung  des  T.  zuriickgeht 
Weil  T.  es  nun  gewesen  war,  der  dem  Pompeius 
die  Ratschlage  gegeben  hat,  ist  er  auch  wie  keir 
anderer  berufen  gewesen,  die  Taten  des  Pompeius 
in  maBgebender  Weise  darzustellen.  Es  ist  be 
kannt,  daB  Pompeius  um  die  Anerkennung  seinei 
Ordnung  der  ostlichen  Verhaltnisse  in  Ron 
schwer  zu  kiimpfen  hatte.  Im  Dienste  dieser  Auf 
gabe  —  im  weitesten  Sinne  gefaBt  —  ist  des 
T.’  Darstellung  geschrieben;  sie  ist  unmittelbai 
unter  dem  Eindruck  der  Ereignisse  begonner 
worden;  denn  nach  T  3a  (=  Cic.  pro  Arch.  24' 
wuBte  man  bereits  62  in  Rom,  daB  T.  der  Hi 
storio, graph  des  Pompeius  war. 

Diese  innige  Verbundenheit  des  T.  und  Pom¬ 
peius  trat  noch  in  demselben  Jahre  offen  in  Er 
scheinung.  Als  Pompeius  die  Heimfahrt  von  Klein 
asien  angetreten  hatte,  begab  er  sich  nach  Myti 
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lene;  sicher  war  es  auch  hierT.,  der  den  Pompeius 
veranlaBte,  seine  Heimatstadt  zn  besuchen.  Ge- 
schickt  hat  er  die  Vorbereitungen  zum  Empfang 
des  romischen  Imperator  geleitet.  Bei  dem  Wett- 
kampf  der  Dichter,  der  regelmaBig  seit  vater- 
liohen  Zeiten  gefeiert  wurde,  sind  diesesmal  nur 
Werke  vorgetragen  worden,  welche  die  Taten  des 
Pompeius  zum  Gegenstand  hatten.  Es  ist  nicht 
ausgeschlossen,  daB  unter  den  Dichtern  auch  T. 
auftrat  —  die  beiden  Epigramme  Anthol.  Graeca  1 
XV  14  und  35  stammen  allerdings  von  einem 
anderen  T.  Jedenfalls  war  Pompeius  derart  von 
dankbaren  Gefiihlen  gegen  die  Heimatstadt  seines 
politischen  Ratgebers  erfiillt,  daB  er  ihr  die  ver- 
lorene  Freiheit  wiedergab  <5 ia  ©socpavr)  (T  4  a), 
in  unius  Theophanis  gratiam  (T4b).  Ein  Jahr  erst 
war  vergangen,  seit  Cic.  leg.  agr.  II  40  Mytilene 
ils  einen  nach  romischem  Kriegsrecht  gewonne- 
aen  Besitz  des  populus  Romanus  hingestellt  hatte. 
Quid  Mytilenae?  Quae  certe  v  e  s  t  r  a  e,  Quirites,  cc 
belli  lege  ac  victoriae  iure  factae  sunt}  urbs  et 
natura  ac  situ  et  descriptione  aedificiorum  et 
mlchritudine  imprimis  nobilis.  Und  nun  hatte 
Inch  das  Blatt  um  des  T.  willen  vollkommcn 
^ewandt.  Man  versteht  es,  daB  voller  Dankbar- 
^eit  die  Mytilenaeer  sich  ihres  Mitbiirgers  er- 
nnerten,  welcher  ihnen  die  alte  Freiheit  ver- 
ichafft  hat. 

Die  allgemeine  Annahme  allerdings,  daB  da- 
nals  unmittelbar  im  AnschluB  an  die  Ereignisse  £ 
neque  multo  post  ilium  annum)  die  Inschrift 
'G  XII  2,  163  =  Syll.3  752 — 754  errichtet  wor- 
len  ware,  kann  nicht  zutreffen.  Auf  einem 
unheitlichen  Block  sind  drei  Texte  verewigt,  von 
lenen  der  erste  dem  Pompeius,  der  zweite  dem 
T.,  der  dritte  schlieBlich  dem  Potamon  gilt,  die 
die  drei  als  Wohltater,  Better  und  Griinder  der 
>tadt  gepriesen  werden.  Da  nun  die  Dedication 
iir  Potamon  notorisch  erst  sehr  viel  spater  ge- 
chrieben  sein  kann,  wird  in  der  Syll.  zu  der  \ 
Itelle  vermerkt:  utique  Potamonis  titulus  multo 
secentiore  demum  tempore  accessit.  Alber  gegen 
liese  These  scheint  mir  schon  das  auBere  des 
steins  zu  sprechen.  Es  handelt  sich  um  einen 
licht  eben  groBen  Block,  der,  wie  sich  aus  den 
Hnkerbungen  ergibt,  zu  irgendeinem  Bau  oder 
Monument  gehorte,  in  das  er  eingefiigt  war.  Auf 
liesem  Steine  sind  die  drei  Texte  nebeneinander 
n  kleiner  Schrift  gegeben  worden,  nachdem  die 
Iberflache  des  Steines  durch  zwei  senkrechte  5 
dillen  in  3  Felder  eingeteilt  worden  war.  Hatte 
nan  also  urspriinglich  nur  einen  oder  zwei  Texte 
mbringen  wollen,  so  ware  eine  ganze  andere  An- 
>rdnung  vorgenommen  worden.  Man  miiBte  sich 
-onst  vorstellen,  daB  anfanglich  nur  x/3  oder  2/ 3 
les  Steines  benutzt  und  der  rechte  Raum  frei- 
^elassen  worden  ware,  wahrend  wir  doch  sicher 
>agen  diirfen,  daB  der  Stein  in  seiner  ganzen 
)berflache  die  Texte  aufgenommen  hatte.  Weiter- 
lin  wird  T.  als  © eog  Zsvg  kXev&EQiog  cpiXonaxgig  £ 
9 eofpavrjg  bezeichnet,  d.  h.  mit  Zsvg  Efav&sQiog 
dentifiziert.  Nun  ergibt  sich  jedoch  aus  Tac.  ann. 
vl  18,  daB  die  Verleihung  der  caelestes  honor  es 
:rst  nach  dem  Tode  des  T.  stattgefunden  hat. 
Uso  kann  die  ihm  als  Gott  gewidmete  In- 
’.chrift  unmoglich  zu  seinen  Lebzeiten  gesetzt 
vorden  sein. 

Damit  erhebt  sich  allerdings  ein  anderes  Pro- 
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blem;  mit  der  Widmung  an  den  Zsvg  ©socpavyg 
ist  zugleich  eine  solche  an  Cn.  Pompeius  ver- 
bunden.  An  sich  betrachtet  ware  diese  im  An¬ 
schluB  an  die  Ereignisse  von  62  v.  Chr.  sehr 
wolil  denkbar;  die  zahlreichen  lesbischen  In- 
schriften,  die  ihm  als  dem  Retter  und  Befreier 
gewidmet  sind,  diirften  aus  dieser  Periode  stam¬ 
men.  Aber  da  fur  unseren  Block  dieses  Datum 
in  Wegfall  kommt,  miissen  wir  ein  anderes  suchen, 
welches  nach  des  T.’  Tode  fallt,  weiterhin  die 
Ehrung  des  Potamon  zulaBt  und  schlieBlich  eine 
erneute  Ehrung  des  Pompeius  verstandlich  macht. 
Die  letzte  Erwahnung  des  lebenden  T.  (Cic.  Att. 
XV  19,  1  =  T  9)  fallt  in  den  Juni  44.  Weiteres 
wissen  wir  nicht  von  seiten  des  T.,  wohl  aber 
hilft  hier  die  Erwahnung  des  Pompeius  weiter. 
Es  gibt  namlich  nur  einen  Zeitpunkt,  an  dem 
man  sich  dieses  Gedenken  vorstellen  kann.  Sextus 
Pompeius,  der  Sohn  des  GroBen,  hatte  schon  von 
der  Zeit  des  Burgerkrieges  zwischen  Caesar  und 
Pompeius  nahe  Verbindung  mit  Mytilene,  wohin 
bezeichnenderweise  ihn  sein  Vater  in  Gewahrsam 
getan  hatte  (Appian.  bell.  civ.  V  550).  Im  Spat- 
sommer  36  v.  Chr.  floh  er  vor  Octavian  wieder 
nach  der  Insel  und  Dio  XLIX  17,  5  teilt  uns  aus- 
driicklich  mit,  daB  man  ihn  bereitwilligst  auf- 
nahm  6  1  a  t  rj  v  r  o  v  n  ax  q  6  g  av  x  o  v  /uvr/- 
fxrj  v.  Den  Winter  36/35  hat  er  von  dort  aus 
neue  Kriegsriistungen  betrieben.  Damals  also  er- 
innerte  man  sich  des  Pompeius  Magnus,  dem 
man,  als  der  Sohn  die  Insel  beherrschte,  die 
Weihung  stiftete;  und  neben  ihm  seinem  Freunde 
T.,  der  vergottlicht,  d.  h.  also  gestorben  war. 
Hiermit  ist  zugleich  der  terminus  ante  quern 
fur  den  Tod  des  T.  gefunden.  Der  dritte,  dem 
damals  auf  dem  Stein  eine  Ehrung  bereitet  wurde, 
ist  Potamon,  der  Sohn  des  Lesbonax,  dessen  Ver- 
dienste  um  Mytilene  in  die  J.  47  und  45  fallen 
(vgl.  Syll.3  764),  so  daB  auch  von  dieser  Seite 
der  Zeitpunkt  des  Steines  festgelegt  ist. 

Neben  der  um  des  T.  willen  bewirkten  Frei- 
heitserklarung  der  S'tadt  Mytilene  steht  die  Aus- 
zeichnung  des  T.  selbst.  Die  Inschrift  IG  XII  2, 
150  =  Syll.3  755  ist  dem  Gn.  Pompeius  Theo¬ 
phanes,  dem  Retter  und  Wohltater  gewidmet.  Er 
ist  hier  als  Lebender  noch  nicht  konsekriert,  tragt 
aber  den  gemischt  romisch-griechischen  Namcn 
als  Ausdruck  der  Tatsache,  daB  er  von  Pompeius 
mit  dem  Biirgerrecht  beschenkt  worden  ist  (vgl. 
den  von  Strab.  XIII  2,  3  erwahnten  Sohn  M. 
Pompeius).  Der  Zeitpunkt  dieser  Biirgerrechts- 
verleihung  —  62  v.  Chr.  —  steht  fest  durch 
Cicero  pro  Archia  (24):  Quid?  noster  hie  Magnus r 
qui  cum  virtute  fortunam  adaequavit,  nonne  Theo- 
phanem  Mytilenaeum,  scriptorem  rerum  suarum, 
in  contione  militum  civitate  donavit  et  nostri  illi 
fortes  viri,  sed  rustici  ac  milites,  dulcedine  qua- 
dam  gloriae  commoti  quasi  participes  eius  laudis, 
magno  illud  clamor e  adprobaverunt?  Auf  diese 
Stelle  Ciceros  geht  Val.  Max.  VIII  14,  3  zuriick, 
so  daB  sein  Zeugnis  als  selbstandige  tlberliefe- 
rung  nicht  in  Frage  kommt.  Nun  besagt  un- 
zweifelhaft  der  Wortlaut  Ciceros,  daB  T.  als  Hi- 
storiker  der  Taten  des  Pompeius  mit  dem  Biirger- 
recht  beschenkt  worden  ist,  und  unter  Beiseite- 
lassung  alles  dessen,  was  wir  sonst  iiber  T.  wis¬ 
sen,  haben  die  Forscher  im  allgemeinen  Cicero 
durchaus  zur  Grundlage  gemacht.  Demgegeniiber 
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hat  Laqueur  Der  jiidische  Historiker  FI.  Jose¬ 
phus  (1920)  150f.  umgekehrt  Ciceros  Zeugnis  in 
die  zweite  Linie  riicken  zu  mussen  geglaubt,  und 
trotz  des  Widerspruchs,  den  J  a  c  o  b  y  in  seinem 
Kommentar  erhoben  hat,  glaube  ich  daran  fest- 
halten  zu  mussen. 

An  sich  wird  man  iiberhaupt  bei  den  Motiven 
besser  ein  ,sowohl  —  als  auch'  in  Rechnung  stel- 
len,  als  ein  ,entweder  —  oder‘.  Aber  selbst  bei 
solcher  Betrachtung  kommt  man  nicht  um  die 
Frage,  wo  das  Schwergewicht  lag.  Nun  1st  T. 
erstens  der  politische  Berater  des  Pompeius  ge- 
wesen,  und  seine  schriftstellerische  Tatigkeit  ist 
nur  die  Folge  dieser  politischen  Arbeit.  Zweitens 
ist  die  Verleihung  der  Freiheit  an  Mytilene  eben 
um  dieser  Verdienste  des  T.  willen  und  nach  dem 
auf  T.  selbst  zuriickgehenden  Zeugnis  des  Strabon 
die  Ausschmiickung  der  Stadt  durch  Pompeius 
deshalb  erfolgt,  weil  T.  mit  Pompeius  alle  Taten 
zu  gliicklichem  Ende  gefiihrt  hat.  Und  es  ist 
doch  unmoglich  fur  die  Auszeichnungen  von  My¬ 
tilene  ,um  des  T.  willen'  ein  anderes  Yerdienst 
des  T.  vorauszusetzen,  als  fur  seine  personliche 
Auszeichnung.  Dazu  kommt  schlieBlich,  daB  es 
doch  ganz  klar  ist,  warum  der  einzige  Gegen- 
zeuge  Cicero  in  seiner  Rede  pro  Archia  poeta 
einseitig  die  schriftstellerische  Arbeit  heraushebt. 
Wer  nicht  nur  das  Zitat,  sondern  die  ganze  Rede 
liest,  konstatiert,  daB  es  dem  Cicero  darauf  an- 
kommt,  nachzuweisen,  daB  der  Kiinder  des  Ruh- 
mes  eines  romischen  Feldherrn  zugleich  der  Kiin¬ 
der  des  populus  Romanus  ist,  und  daB  er  des¬ 
halb  unmittelbar  romischeT  Burger  ist.  Dies  gilt 
nicht  nur  von  den  Leuten,  die  romisch  schreiben, 
sondern  erst  recht  von  denjenigen,  welche  sich 
der  griechischen  Weltsprache  bedienten,  durch  die 
der  Ruhm  der  Romer  in  alle  Welt  getragen  ist. 
In  diesem  Zusammenhange  weist  Cicero,  um  das 
Biirgerrecht  des  Archias  zu  schiitzen,  auf  T.  hin, 
den  Pompeius  mit  dem  Biirgerrecht  beschenkt 
habe,  weil  er  der  Kiinder  seiner  Taten  ist,  wobei 
die  braven  romischen  Soldaten  dulcedine  quadam 
gloriae  commoti  begeistert  zustimmten.  Cicero 
konnte  auf  T.  in  seiner  Rede  pro  Archia  poeta 
in  dieser  fiir  seinen  ProzeB  wirkungsvollen  Weise 
nur  hinweisen,  wenn  er  den  T.  mit  dem  Dichter 
Archias  auf  eine  Stufe  stellte,  d.  h.  ihn  nur  als 
Schriftsteller  faBte.  Sein  durch  den  ProzeB  be- 
stimmtes,  einseitiges  Urteil  kann  aber  gegeniiber 
dem  objektiven  Zeugnis  des  Strabon  kein  Ge- 
wicht  beanspruchen,  wenn  es  auch  insofern  be- 
deutungsvoll  ist,  als  aus  ihm  hervorgeht,  daB  man 
in  Rom  im  J.  62  um  die  schriftstellerische  Tatig¬ 
keit  des  T.  Bescheid  wuBte.  Ohne  jeden  Anhalt 
behauptet  Jacoby  (615),  daB  damals  Cicero 
T.’  Schrift  kannte. 

Weil  T.  mit  Pompeius  als  sein  politischer 
Ratgeber  verbunden  war,  ist  er  diesem  offenbar 
sofort  nach  Rom  gefolgt;  denn  bereits  im  J.  59 
ist  er  als  Autoritat  von  Cicero  angesprochen  wor- 
den.  Aber  es  wird  richtig  sein,  wenn  H.  de  la 
Ville  de  Mirmont  (Rev.  <5t.  gr. XVIII 18611) 
noch  einen  Schritt  weitergeht.  Es  steht  fest,  daB 
T.  den  Cornelius  Balbus  adoptiert  hat,  und  zwar 
ist  der  terminus  ad  quern  56  v.  Chr.  durch  T  6 
=  Cic.  pro  Balb.  57  gegeben,  wo  auf  diese  Adop¬ 
tion  hingewiesen  wird.  Dieser  Balbus,  der  aus 
Gades  in  Spanien  stammt,  hatte  im  J.  72  das 
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romische  Biirgerrecht  erhalten  und  sich  spaterhin 
eng  an  Iul.  Caesar  angeschlossen,  der  ihm  zuliebe 
seine  Vaterstadt  Gades  auf  jede  Weise  begun- 
stigte  (Cic.  pro  Balb.  43:  ich  will  nicht  weitei 
erwahnen,  daB  Caesar  summa  In  earn  civitatem 
huius  rogatu  studia  et  beneficia  contulerit ),  so 
wie  es  Pompeius  auf  des  T.’  Bitten  mit  Mytilene 
getan  hatte.  Mit  Caesar  siedelte  Balbus  nach 
Rom  iiber,  wo  er  sich  um  das  Zustandekommen 
des  Triumvirats  bemiihte.  ,Und  wie  damals  diei 
Machthaber  durch  ihre  Familienverbindungen  ihi 
Biindnis  starkten,  so  taten  auch  ihre  Diener;  Bal¬ 
bus,  der  Giinstling  Caesars  lieB  sich  von  . . .  Theo¬ 
phanes  von  Mytilene  ...  in  aller  Form  adoptieren* 
(Miinzer  o.  Bd.  IV  S.  1262).  Die  Annahme, 
daB  T.  im  Dienste  des  Pompeius  im  J.  60  mit 
Balbus  verhandelte,  um  das  Triumvirat  zustande 
zu  bringen,  hat  um  so  groBere  Wahrscheinlich- 
keit,  als  Pompeius  ja  dabei  gerade  die  Anerken- 
nung  der  orientalischen  Anordnungen  durchsetzen 
wollte,  bei  deren  Einfiihrung  T.  sein  Heifer  ge- 
wesen  war.  Auf  diese  Weise  wuchs  der  Grieche 
sehr  bald  in  die  romische  Politik  hinein,  und 
dies  ist  denn  auch  der  Grund  zu  der  Erklarung 
der  anormalen  Tatsache,  daB  ein  Gaditaner,  d.  h. 
Balbus,  von  einem  Mytilenaeer,  d.  h.  T.,  adop¬ 
tiert  wurde  (Cic.  Att.  VII  7,  6  =T  6  b):  Die  beiden 
Gehilfen  der  Regierenden  fanden  sich  zusammen. 

So  stoBen  wir  in  Ciceros  politischer  Korre- 
spondenz  immer  wieder  auf  den  Namen  des  My- 
tilenaeers.  Aus  einem  Schreiben  des  Atticus  hat 
er  April  59  Kenntnis  genommen  de  Theophanis 
Memmique  sermone  (Att.  II  12,  2).  Im  Mai  des- 
selben  Jahres  bittet  Cicero  den  Atticus,  er  mochte 
bei  T.  aushorchen,  wie  der  Arabarches  gegen  ihn 
gestimmt  sei  (Att.  II  17,  3).  Er  rechnet  zugleich 
damit,  daB  Atticus  dem  Cicero  von  T.  Verhal- 
tungsmaBregeln  iibermitteln  werde  quem  ad  mo- 
dum  me  geram,  und  fiigt  die  fiir  die  Stellung  des 
T.  sehr  bezeichnenden  Worte  hinzu:  aliquid  ex 
eius  sermone  poterimus  tieqI  rd>v  ol.cav  suspicari. 
Moglich  ist  es,  daB  die  singulare  Bezeichnung 
des  Pompeius  als  Arabarches  durch  die  Schrift 
des  T.  veranlaBt  worden  ist,  der  von  den  Araber- 
kampfen  des  Pompeius  berichtet  hat  und  sie  wohl 
so  ausgestaltete,  daB  Pompeius  ironischalsAraber- 
beherrscher  bezeichnet  werden  konnte. 

Cicero  scheint  damals  noch  keinen  unmittel- 
baren  Verkehr  mit  T.  gehabt,  sich  vielmehr  der 
Vermittlung  des  Atticus  bedient  zu  haben.  An 
ihn  schreibt  er  (II  5,  1)  im  April  59,  er  mochte 
gerne  Alexandrien  und  das  iibrige  Agypten  be- 
suchen,  und  sich  dadurch  zugleich  von  der  romi¬ 
schen  Welt  zuriickziehen.  Zum  mindesten  lage 
ihm  viel  an  einer  Berufung.  Etiam  hercule  est 
in  non  accipiendo  non  nulla  gloria.  Quare,  si 
quid  G Eocpavrjg  tecum  forte  contulerit,  ne  om- 
nino  repudiaris.  Man  sieht  daraus,  daB  T.  fast 
schon  entscheidend  ist.  Er  ist  der  verhandelnde 
Mittelsmann  und  Stellvertreter  des  Pompeius. 
Cicero  hat  dann  bald  die  personliche  Verbindung 
mit  T.  gewonnen,  so  daB  die  Erwahnungen  in 
den  Briefen  abnehmen.  Aber  noch  nach  langen 
Jahren  erinnert  er  sich  Att.  VIII  12,  5  der  Rat- 
schlage,  welche  Atticus  zur  Zeit  seiner  Verban- 
nung  ihm  per  Theophanem,  per  Calleonem  habe 
geben  lassen;  und  er  hat  es  bitter  bereut,  auf  sie 
nicht  gehort  zu  haben. 
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Bei  der  eigentiimlichen  Stellung  des  T.  zu 
Pompeius  ist  es  begreiflich,  daG  sein  Name  weniger 
in  die  groGe  Geschichtsschreibung  gedrungen  ist, 
als  daG  er  in  den  privaten  Korrespondenzen  Er- 
wahnung  fand.  Man  kann  es  auch  nicht  eigent- 
lich  als  Ausnahme  bezeichnen,  wenn  Timagenes 
(FGrH  88  frg.  9)  in  einem  bei  Plut.  Pomp.  49, 13 
erhaltenen  Fragment  erzahlt,  der  agyptische  Ko- 
nig  Ptolemaios  Auletes  sei  von  T.  iiberredet  wor¬ 


rying  des  T.  als  Graecus  —  sie  findet  sich  zwci- 
roal  —  liegt  solche  Stimmung  zugrunde,  und 
Timagenes,  der  selbst  einen  ahnlichen  Typus  wie 
T.  vertrat,  trifft  sich  mit  der  romisehen  Auffas- 
sung,  wenn  er  ihm  /uoxdrjgta  (Plut.  Pomp.  49) 
und  wohl  auch  xaxorjdEvga  (ebd.  37)  vorwarf.  Zu 
der  Bewertung  der  Griechen  an  der  Zeit  Ciceros 
vgl.  zuletzt  B.  Hardinghaus  Tacitus  und  das 
Griechentum.  Diss.  Munster  1932,  6ff. 


den,  ohne  daG  ein  Zwang  vorgelegen  hatte,  Agyp- 10  Man  miiGte  die  ganze  spatere  Geschichte  des 


ten  zu  verlassen.  T.  habe  auf  diesem  Wege  dem 
Pompeius  die  Aufgabe  zufiihren  wollen,  den 
Ptolemaios  mit  Gewalt  zuriickzufiihren,  was  ihm 
Geld  und  ein  neues  militarisches  Kommando  ein- 
getragen  hatte.  Plutarch  glaubt  nicht  recht  an 
diese  Nachricht;  wohl  traut  er  dem  T.,  aber  nicht 
dem  Pompeius  eine  solche  Schlechtigkeit  zu.  Es 
ist  nicht  unwichtig,  daG  dieses  agyptische  Pro¬ 
blem  bereits  vordem  im  Leben  des  Pompeius  eine 


Pompeius  verfolgen  und  konnte  sicher  sein,  stan- 
dig  auf  den  maGgebenden  Eat  des  T.  zu  stoGen, 
ohne  daG  man  ihn  doch  auch  hier  anders  als  in 
gelegentlichen  Bemerkungen  fassen  konnte.  Aber 
es  will  doch  viel  besagen,  wenn  Cic.  Att.  V  11,  3 
im  Juli  51  schreibt,  er  habe  den  T.  davon  iiber- 
zeugt,  daG  es  besser  ware,  wenn  Pompeius  nicht 
zum  Heere  reiser  ergo  Graecus  succumbet  und  in 
diesem  Zusammenhange,  also  an  geschichtlich 


Rolle  spielte.  Als  er  im  Orient  war,  rief  der  20  entscheidender  S telle, "  fallen  die  oben  zitierten 


Ptolemaios,  gegen  den  das  Volk  revoltierte,  den 
Pompeius  zu  Hilfe,  indem  er  ihm  zugleich  kost- 
bare  Geschenke  zusandte.  Pompeius  hat  damals 
abgelehnt  (Appian.  Mithrid.  114),  wohl  sicher 
nach  Beratung  mit  T.  Aber  das  ist  natiirlich  kein 
Grund  dafiir,  daG  T.  nicht  einige  Jahre  spater 
unter  veranderter  Situation  fur  Pompeius  diesen 
agyptischen  Auftrag  herausschlagen  wollte.  Ande- 
rerseits  gehoren  solche  Vorwurfe  in  die  Gruppe 
quellenkritisch  nicht  faGbarer  Gegenstande. 

Die  [Aox&rjQia.  des  T.,  die  auch  Plutarch  als 
gegebene  Tatsache  hinnimmt,  bildet  den  Gegen- 
stand  eines  weiteren  Vorwurfes  gegen  T.  Dieser 
hatte  in  seinem  Geschichtswerk  erzahlt,  in  einem 
von  Pompeius  eroberten  armenischen  Platz  sei 
neben  anderen  Dokumenten  auch  eine  Rede  des 
Rutilius  gefunden  worden,  die  zur  Ermordung  der 
in  Asien  ansassigen  Romer  aufgefordert  habe 
(frg.  1).  DaG  diese  Behauptung  des  T.  objektiv 


Worte  von  der  auctoritas  des  T.  bei  Pompeius. 
Von  dem  Beginn  des  Biirgerkrieges  an  wird  dann 
mehrfach  Lucceius  zusammen  mit  T.  als  Ratgeber 
des  Pompeius  erwahnt.  Im  Marz  49  schreibt  Cic. 
Att.  IX  1,  3,  man  musse  in  ganz  Italien  Krieg 
fiihren  et  Luccei  consilia  ac  Theophani  persc- 
quamur;  wenige  Tage  spater  bricht  er  Att.  IX 
11,  3  in  den  bezeichnenden  Klageruf  aus:  quae 
Lucceium  loqui  quae  totam  Graeciam,  quae  vero 
30  Theophanem!  Man  darf  sich  in  diesem  Zusammen- 
hang  der  Tatsache  erinnern,  daG  Lucceius  i.  J.  56 
v.  Chr.  ein  Geschichtswerk  unter  der  Feder  hatte, 
das  vom  Bundesgenossenkrieg  bis  zur  Gegenwart 
reichen  (Cic.  fam.  V  12),  mithin  auch  des  Pom¬ 
peius  Mithridatischen  Krieg  umfassen  sollte.  Da¬ 
mals  mag  Pompeius  die  Bekanntschaft  der  bei- 
den  vermittelt  haben;  denn  fiir  Lucceius  muGte 
T.s  Werk  von  groGter  Bedeutung  sein. 

Im  weiteren  Verlauf  des  Krieges  gehort  T. 


unrichtig  ist,  dariiber  waren  sich  ,die  Meisten‘  40  zusammen  mit  Libo  und  Lucceius  zum  engsten 


einig.  Und  in  der  Tat  ist  es  —  von  allgemeinen 
Erwagungen  abgesehen  —  ganz  unmoglich,  in 
Rutilius  den  Inspirator  der  ungeheuerlichen  Blut- 
tat  des  Mithridates  zu  erblicken.  Konnte  er  sich 
doch  selbst  nach  dem  klaren  Zeugnis  des  Cic.  pro 
Rabirio  Postumo  27  nur  dadurch  vor  dem  Tode 
retten,  daG  er,  cum  a  Mithridate  Mytilenis  oppres- 
sus  esset,  crudelitatem  regis  in  togatos  vesti- 
tus  mutatione  vitavit.  Uber  das  Motiv  der  Fal- 


Gremium  des  Pompeius  quibuscum  communicare 
de  maximis  rebus  Pompeius  consueverat  (Caes. 
bell.  civ.  Ill  18,  3ff.).  Er  bekleidete  das  den 
Rittern  zukommende  wichtige  Amt  des  praefectus 
fabrum,  was  Cicero  den  AnlaG  zu  einem  bon  mot 
gab.  Als  die  rhodischen  Schiffe,  welche  dem 
Pompeius  zur  Hilfe  gesandt  waren,  kurz  vor  der 
Schlacht  bei  Pharsalus  untergingen  (Caes.  bell, 
civ.  Ill  5,  3.  de  Mirmont  200),  sandte  ihm 


schung  hat  man  begreiflicherweise  nichts  zu  50  T.  ein  Kondolenzschreiben,  wozu  Cicero  bemerkte 


sagen  gewuGt.  AuGer  dem  Wunsche,  Mytilenes 
Verhalten  in  der  Vergangenheit  zu  rechtfertigen 
(vgl.  S.  2091),  hat  dabei  eine  entscheidende  Rolle 
wohl  die  Tatsache  gespielt,  daG  die  romisehen 
Ritter,  die  wegen  der  Verurteilung  des  Rutilius 
heftigsten  Angriffen  ausgesetzt  waren,  diesen  an- 
geblichen  Tugendhelden  in  ein  anderes  Licht 
setzen  wollten.  Pompeius  wird  damals  solchen 
Tendenzen  nicht  widersprochen  und  in  ihrem 


(Plut.  Cic.  38,  4)  rjXixov  ayadov  son  Tgaixov 
sxeiv  etiolqxov.  Er  meinte  wohl  damit,  daG  es 
eigentlich  die  Pflicht  des  praefectus  fabrum  ge- 
wesen  ware,  fiir  schleunigen  Ersatz  der  Schiffe 
zu  sorgen.  Aber  der  Grieche  begniigt  sich  mit 
einem  erbaulichen  Sendschreiben. 

Das  letztemal  greift  T.  in  das  Schicksal  des 
Pompeius  ein,  als  dieser  liber  das  Ziel  seiner 
Flucht  Beratungen  anstellte  und  T.  stark  fiir 


Dienste  wird  T.  den  Rutilius  so  schwer  kompro-  60  Agypten  eintrat,  wahrend  es  gefahrlich  sei,  das 
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mittiert  haben.  Es  liegt  in  dem  Wesen  dieser 
griechischen  Kreaturen,  daG  sie  wohl  ihrem  Her- 
ren  blind  ergeben  waren  und  all  das  erstrebten, 
was  ihnen  fiir  diese  von  Vorteil  zu  sein  schien. 
Aber  all  dies  geschah  auf  einer  Grundlage,  die 
dem  romisehen  Empfinden  widerstrebte,  das  den 
unmittelbaren  Dienst  des  einzelnen  Biirgers  fiir 
den  Staat  als  Pflicht  betrachtete.  Ciceros  Bezeich- 


Stehicksal  seiner  jugendlichen  Gattin  Cornelia  den 
Parthern  anzuvertrauen  (Plut.  Pomp.  76,  6  = 
T  8  d).  Die  Rolle,  die  hier  dem  T.  zugewiesen 
wird,  iibernimmt  bei  Lucan  (de  bell.  civ.  VIII 
396—416)  L.  Cornelius  Lentulus.  Wo  das  Rich- 
tige  gegeben  ist,  laGt  sich  nicht  sagen.  Die  An- 
nahme  de  Mirmont s,  daG  Plutarch  die  ver- 
falschende  Tradition  des  Timagenes  wiedergabe, 
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der  dem  T.  die  Schuld  am  Zuge  nach  Agypten 
und  damit  am  Tode  des  Pompeius  zuschieben 
wollte,  trifft  deshalb  nicht  zu,  weil  Plutarch  die 
Wahl  Agyptens  fiir  richtig  gehalten  hat. 

Nach  des  Pompeius  Tode  wird  T.  bald  den 
Weg  zu  Caesar  gef unden  haben;  dieser  beruft 
sich  bell.  civ.  Ill  18,  5  auf  eine  Mitteilung,  die 
ihm  nach  Beendigung  des  Biirgerkrieges  von  T., 
neben  dem  nochmals  Lucceius  erscheint,  gemacht 
worden  war.  Aber  wenn  wir  aus  dem  Schweigen  1 
der  Quellen  einen  SchluB  ziehen  diirfen,  hat  er 
begreiflicherweise  seine  Rolle  ausgespielt.  Der 
Bruch  zwischen  Caesar  und  Pompeius  wird  dazu 
gefiihrt  haben,  daB  auch  das  Adoptivverhaltnis 
zwischen  Balbus  und  T.  gelost  wurde.  Aber  noch 
in  spater  Zeit  erinnerte  man  sich  der  nahen  Be- 
ziehungen,  die  einst  zwischen  den  Gehilfen  des 
Caesar  und  Pompeius  bestanden  hatten.  Wir 
haben  dafiir  allerdings  nur  einen  Beleg,  der  an 
sich  unsinnig  ist,  aber  auf  eine  richtige  Kenntnis  2 
der  Dinge  zuriickgeht.  Bei  den  script,  hist.  Aug. 
XXI  7,  3  wird  berichtet,  daB  Balbinus  sein  Ge- 
schlecht  zuriickgefiihrt  habe  a  Balbo  Cornelio 
Theofane,  qui  per  Gnaeuvn  Pompeium  civitatem 
meruerat,  cum  esset  patriae  nobilissimus  idemque 
historiae  scriptor.  In  dieser  Form  ist  die  Nach- 
richt  falsch,  da  T.  zwar  den  Cornelius  Balbus 
adoptiert,  aber  nicht  dessen  Namen  angenommen 
hat.  C  i  c  h  o  r  i  u  s  (Rom  und  Mytilene,  Habili- 
tationsschrift,  Lpz.  1888,  7,  1)  hat  deshalb  zwi- 3 
schen  Cornelio  und  Theofane  ein  et  einschieben 
wollen,  aber  das  ist,  wie  der  Zusammenhang 
zeigt,  insofern  unmoglich,  als  man  ja  nicht  ver- 
stiinde,  wieso  T.  der  Ahn  des  Balbinus  sein  sollte. 
Der  Verfasser  hat  also  irrtiimlich  den  T.  mit 
seinem  Adoptivsohn  identifiziert,  aber  hinter  die- 
sem  Irrtum  steht  letztlich  eine  Erinnerung  an 
die  Bedeutung  des  T.,  dessen  staatliche  Betati- 
gung  iibrigens  auch  hier  mit  vollem  Recht  vor 
der  historiographischen  herausgehoben  wurde.  4 

T.,  aus  der  groBen  Politik  herausgeworfen, 
scheint  sich  nach  seiner  Heimat  zuriickgezogen 
zu  haben.  Ich  mochte  annehmen,  daB  er  damals 
eine  Arche damis  geheiratet  hat.  Eine  aus  der 
Zeit  des  Tiberius  stammende  Miinze  (Catalogue 
of  the  greek  coins  of  Troas,  Aeolis,  Lesbos 
pi.  XXXIX  1)  zeigt  auf  der  Vorderseite  abge- 
bildet  den  ©eoqpavgg  Geog,  dessen  Portratziige 
wir  also  auch  kennen,  wahrend  sich  auf  der  Riick- 
seibe  ein  Frauenkopf  mit  der  Umschrift  5 

da/uig  Gea  findet.  Diese  sonst  unbekannte  ,Got- 
tin‘  wird  die  Gattin  des  ,Gottes‘  T.  sein.  Nun 
stammt  aus  dieser  Ehe  M.  Pompeius,  der  unter 
Augustus  Statthalter  von  Asien  war  und  zu  dem 
engsten  Freundeskreis  des  Tiberius  in  dessen 
Regierungszeit  gehorte  (Strab.  XIII  2,  3  =  Tl). 
Man  wird  daraus  auf  eine  annahernde  Gleich- 
altrigkeit  schlieBen  diirfen,  und  da  nun  Kaiser 
Tiberius  42  v.  geboren  ist,  liegt  es  in  der  Tat 
nahe,  den  AbschluB  der  Ehe  des  T.  mit  Arche-  6 
damis  und  die  Geburt  ihres  Sohnes  in  die  Periode 
zu  verlegen,  als  T.  durch  den  Sieg  Caesars  aus 
seiner  Wirkungsstatte  verdriingt  war.  Nach  des¬ 
sen  Ermordung  erscheint  er  bezeichnenderweise 
noch  einmal  auf  der  politischen  Bildflache.  Er 
schrieb  im  Juni  44  an  Cicero,  er  wolle  zu  ihm 
kommen,  um  liber  Dinge  zu  sprechen,  die  ihn 
betrafen  et  quaedam  quae  ad  me  pertinerent  (Cic. 
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Att.  XV  19,  1).  Es  ist  das  letzte  Zeugnis,  das 
wir  aus  dem  Leben  des  T.  besitzen. 

Nach  seinem  Tode,  der  vor  das  J.  36  v.  Chr. 
fallt  (s.  o.  S.  2094),  hat  T.  nach  dem  Berichte  des 
Tac.  ann.  VI  18  gottliche  Ehren  erhalten,  und 
zwar  ist  er,  der  seiner  Heimatstadt  die  Freiheit 
verschafft  hatte,  mit  Zevg  ehvdsQiog  gleichge- 
setzt  worden  (IG  XII  2,  163).  Auf  den  erwahnten 
Miinzen  aus  Lesbos  aus  der  Zeit  des  Tiberius 
wird  er  selbst  kurz  als  deog  und  seine  vermut- 
liche  Gattin  Archedamis  als  dea  bezeichnet. 
Wenn  damals  die  Auspragung  solcher  Miinzen 
stattfand,  so  mag  dies  dadurch  erliiutert  werden, 
daB  gleichzeitig  der  Sohn  des  T.  eine  hervor- 
ragende  Stellung  einnahm  (Strab.  XIII  2,  3;  vgl. 
Prosop.  Imp.  Rom.  Ill  nr.  472).  Auch  der  Enkel 
des  T.  wird  von  Tacitus  a.  O.  als  inlustris  eques 
Romanus  bezeichnet;  dessen  Sohn  wurde  sogar 
15  n.  Chr.  Praetor  (CIL  VI  37836.  Dessau 
Herm.  XLV  14)  und  trat  in  den  Senat  ein.  Dann 
aber  erfolgte  im  J.  33  n.  Chr.  der  tiefe  Sturz 
der  Familie  eben  wieder  im  Schatten  des  T.  Der 
eben  genannte  Enkel  des  T.  und  sein  Sohn,  der 
Praetorier,  nahmen  sich  das  Leben,  als  ihre  Toch- 
ter  bzw.  Schwester  Pompeia  Macrina  von  Tiberius 
in  die  Verbannung  geschickt  wurde:  datum  erat 
crimini,  quod  Theophanem  Mytilenaeum,  proavum 
eorum,  Cn.  Magnus  inter  intimos  habuisset,  quod- 
que  defuncto  Theophani  caelestes  honores  Graeca 
adulatio  tribuerat  (Tac.  a.  0.).  Es  ist  wohl  kein 
Zufall,  daB,  wie  wir  sehen  werden,  das  Gc- 
schiehtswerk  des  T.  die  Schicksale  der  Familie  in 
gewissem  Sinne  widerspiegelt.  Zu  Augustus’  Zei- 
ten,  wo  der  Sohn  des  T.  im  Dienste  des  Kaisers 
die  Bibliotheken  ordnete  (Suet.  Caes.  56),  hat 
Strabon  des  T.’  Geschichtswerk  benutzt,  aber  in 
spateren  Zeiten  scheint  es  verschollen  zu  sein. 
Allerdings  hat  die  Familie  im  2.  Jhdt.  n.  Chr. 
einen  erneuten  Aufschwung  genommen.  Durch 
eine  Inschrift  von  Mytilene  (IG  XII  2,  235)  und 
ein  diese  erganzendes  Dokument  aus  Tegea  (IG  V 
2,  151)  wird  uns  M.  Pompeius  Macrinus  belegt, 
der  im  erst  genannten  Text  ,offenbar  zur  Erinne¬ 
rung  an  den  beriihmten  Ahnherrn‘  (v.  P r e  m er¬ 
st  e  i  n  Osterr.  Jahresh.  XV  208)  als  viog  Geo- 
(pdvrjg  bezeichnet  wird.  Er  hatte  eine  gliinzende 
senatorische  Laufbahn  —  er  war  consul  suffectus 
gewesen  —  hinter  sich,  als  ihm  116/17  der  Stein 
von  Tegea  gesetzt  wurde.  Nach  v.  P  r e m er¬ 
st  e  i  n  s  wahrscheinlicher  Vermutung  ist  dessen 
Sohn  in  der  Inschrift  IG  XII  2,  237  als  Grofi- 
vater  der  Cornelia  Cethegilla  erwahnt,  wahrend 
sein  Enkel  als  M.  Pompeius  Macrinus  im  J.  164 
n.  Chr.  das  ordentliche  Consulat  errang.  Es  liegt 
nahe,  zu  vermuten,  daB  mit  diesem  neuen  Auf- 
bliihen  der  Familie  im  2.  Jhdt.  die  Tatsache  ver- 
bunden  werden  muB,  daB  eben  damals  auch  der 
Name  des  Hieroitas  als  Stratege  auf  Miinzen  auf- 
taucht,  und  vor  allem,  daB  wieder  Miinzen  mit 
dem  Kopf  des  T.  ausgepragt  werden  (Catalog, 
a.  0.  pi.  XL  1). 

So  klar  im  wesentlichen  das  Bild  des  griechi- 
schen  politischen  Gehilfen  des  Pompeius  vor  uns 
steht,  so  unsicher  erscheint  zunachst  die  Kennt¬ 
nis  seiner  Schrift.  Jacoby  zahlt  7  Fragmente 
auf,  von  denen  allerdings  nr.  2  wegfallt,  das 
durch  einen  bei  der  gewaltigen  Sammlung  nur 
zu  leicht  verstandlichen  Lapsus  hereingekommen 
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ist.  Von  den  6  wirklichen  Fragmenten  stamint 
eines  von  Plutarch,  der  hier  jedenfalls  Timagenes 
benutzt  hat  (vgl.  S.  2122),  und  5  aus  Strabon. 
Sie  beziehen  sich  durchweg  auf  die  Geographie 
derjenigen  Lander,  welche  Pompeius  bei  der  Be- 
kampfung  des  Mithridates  beriihrt  hat,  und  fiigen 
sich  insofern  glatt  in  das  Werk  ein,  auf  welches 
Cicero  hinwies,  als  er  den  T.  als  den  scriptor 
rerum  ( Pompei )  bezeiclinete.  Will  man  sich  mit 
dieser  Feststellung  begniigen,  so  bleibt  man  auf 
sicherem  Boden.  Aber  in  diesem  Falle  liegen  doch 
selten  giinstige  Bedingungen  vor,  welche  uns  ge- 
statten,  das  diirftige  Bild,  welches  diese  Frag- 
mente  zeichnen,  zu  bereichern.  Allerdings  hat 
die  in  diesem  Falle  vor  allem  an  Strabon  vorzu- 
mehmende  Quellenkritik  in  neuerer  Zeit  eine  starke 
Gegnerschaft  gefunden  (Honigmann  o.  Bd.  IV A 
S.  98ff.  Jacoby  615),  und  es  kann  in  der  Tat 
nicht  bestritten  werden,  daB  trotz  einiger  rich- 
tiger  Beobachtungen,  welche  auch  in  den  Unter- 
suchungen  von  C.  Franklin  Arnold  Unters. 
iib.  T.  von  Mytilene  und  Posidonius  von  Apamea 
(Jahrb.  f.  class,  philol.  Suppl.  XIII  1884,  79 — 
150)  und  von  W.  Fabricius  T.  von  Mytilene 
und  Q.  Dellius  als  Quellen  der  Geographie  des 
Strabon,  Diss.  StraBb.  1888  nicht  fehlen,  der  von 
diesen  Forschern  eingeschlagene  Weg  nicht  zum 
Ziele  fiihren  kann.  Aber  wenn  hier  auch  die  Auf- 
gabe  falsch  angepackt  ist,  so  darf  doch  die  For- 
schungsmoglichkeit  nicht  geleugnet  werden;  viel- 
mehr  handelt  es  sich  zunachst  darum,  mit  Hilfe 
der  namentlichen,  d.  h.  unbestreitbaren  Frag- 
mente  die  Bedingungen  festzustellen,  unter  denen 
Strabon  den  T.  benutzte,  um  dann  auf  dieser 
Grundlage  die  weiteren  Moglichkeiten  mit  Er- 
folg  erortern  zu  konnen. 

E  i  n  Punkt  erweist  sich  dabei  von  vomherein 
als  mehr  theoretisch  bedeutungsvoll.  Vor  dem 
erhaltenen  geographischen  Werk,  dem  wir  die 
Fragmente  des  T.  verdanken,  hat  Strabon  ein 
groBes  historisches  Werk  verfaBt,  in  dessen  Rah- 
men  der  Feldzug  des  Pompeius  fallt.  Es  ist  also 
sehr  wohl  denkbar,  daB  Strabon  das  aus  T.  ent- 
nommene  Material  bereits  in  seinem  historischen 
Werk  benutzt  und  unter  Umstanden  auch  mit 
sanderweitigem  verarbeitet  hat.  So  hat  z.  B. 
P.  Otto  (Strabonis  lorogixcov  vjio/uvrj/xdrcov 
fragmenta  =  Lpz.  Stud.  Suppl.  XI  1889)  die 
fur  die  Geographie  des  Strabon  bezeugten  Bruch- 
stiicke  aus  T.  unter  die  Fragmente  seines  Ge- 
schichtswerks  aufgenommen:  Jacoby  (FGrHII 
91)  hat  dies  zwar  aus  mehr  praktischen  Er- 
wagungen  unterlassen,  nimmt  es  aber  doch  als 
selbstverstandlich  an,  daB  die  aus  dem  geogra¬ 
phischen  Werk  bekannten  historischen  Quellen 
in  dem  Geschichtswerk  gleichfalls  bereits  benutzt 
waren  (S.  291).  Hierfiir  spricht  von  vornherein 
bei  dem  ahnlichen  Charakter  beider  Werke  alle 
^Vahrscheinlichkeit.  Dariiber  hinaus  werden  wir 
5wei  an  sich  verschieden  gelagerte  Falle  kennen- 
ernen,  welche  diese  Vermutung  bestatigen.  Die 
ingabe  iiber  die  Dedikation  der  dem  Mithridates 
*ehorigen  Schmuckgegenstande  durch  Pompeius 
n  der  Geogr.  XII  3,  31  entspricht  in  ihrer  Art 
mllkommen  dem  aus  dem  Geschichtswerk  ent- 
lommenen  Fragment  14  bei  Jacoby  FGrH  II 
R.  Und  bei  der  Betrachtung  von  XI  3,  5  wird 
nch  zeigen,  daB  Strabon  ein  Exzerpt  aus  T. 


durch  eine  Erinnerung  an  sein  Geschichtswerk 
bereichert  hat.  Aber  fur  die  Art  der  Quellen- 
benutzung  in  der  Geographie  hat  diese  Tatsache 
keine  wesentliche  Bedeutung.  Vielmehr  erweisen 
sich  —  und  dies  muB  fiir  unsere  Untersuchung 
die  Grundlage  sein  —  die  namentlich  bezeugten 
Fragmente  des  T.  durchweg  dadurch  als  Fremd- 
korper  in  dem  Texte,  daB  sie  sei  es  unmittelbar 
storend,  sei  es  doch  mindestens  unnotig  sind  und 
10  ohne  Schwierigkeit  aus  ihrem  Zusammenhang  ge- 
lost  werden  konnen. 

Bereits  J  a  c  o  b  y  hat  zu  frg.  3  bemerkt,  daB 
es  gleich  frg.  7  charakteristisch  fiir  die  Art  ist, 
wie  Strabon  den  T.  nur  subsidiar  heranzieht  und 
S.  615  hat  er  dieses  Urteil  auf  frg.  5  ausgedehnt. 
Um  diesen  Charakter  gleichsam  zu  unterstreichen, 
hat  er  dann  auch  frg.  3  und  5  in  Klammern  ge- 
setzt,  wie  sie  bei  Parenthesen  iiblich  sind.  Aber 
im  Grunde  ist  es  bei  den  beiden  restlichen  Bruch- 
20  stricken  ahnlich,  nur  daB  sie  etwas  ausfiihrlicher 
gehalten  sind  und  ihr  Charakter  nicht  erkannt 
worden  ist.  In  XI  5  kommt  Strabon  zu  den  Ama- 
zonen,  iiber  deren  historische  Existenz  er  nach 
den  Ausfiihrungen  von  §  3—4  skeptisch  denkt. 
Daraus  erklart  es  sich,  daB  er  auch  im  eigent- 
lichen  Referat  iiber  die  Amazonen  die  Verantwor- 
tung  ablehnt  und  den  ganzen  Bericht  von  dem 
unbestimmten  cpaoi  abhangig  sein  laBt  (§  1).  Im 
AnschluB  an  die  in  dieser  Form  gegebene  Feststel- 
30  lung,  daB  die  Amazonen  in  den  Bergen  oberhalb 
Albaniens  wohnen  sollen,  bringt  er  ein  kurzes 
Exzerpt  aus  T.,  der  die  Wohnsitze  etwas  anders 
angesetzt  hat,  und  sodann  ein  zweites  aus  Metro- 
dor  und  Hypsikrates,  welche  die  Amazonen  zu 
Nachbarn  der  Gargareer  gemacht  haben;  dann 
erst  folgt  die  Schilderung  ihrer  Lebensweise.  Da 
sie  also  im  AnschluB  an  das  Exzerpt  aus  Metro- 
dor  und  Hypsikrates  gegeben  ist,  so  hat  man  ge- 
meint,  daB  dieses  ganze  Material  aus  Metrodor 
40  und  Hypsikrates  stamme  (Jacoby  FGrH  190 
frg.  3;  s.  Bd.  II  S.  620).  Aber  das  geht  aus  dem 
einfachen  Grunde  nicht,  weil  ja  dann  der  Haupt- 
bericht,  dem  Strabon  gefolgt  ist,  von  den  Ama¬ 
zonen  iiberhaupt  nichts  zu  sagen  gewuBt  hatte, 
was  ja  gerade  in  diesem  Falle  vollig  ausgeschlos- 
sen  ist.  Vielmehr  gab  die  von  Strabon  benutzte 
Hauptquelle  folgendes  Material:  iv  de  rolg  vtieq 
tfjg  Alfiavlag  ogsoi  xal  rag  A/ua£6vag  olxeTv  qpaoiv 
avrovgyovoag  exaora  ra  re  .  . .  diaCco/uara.  Strabon 
50  hat  nun  aber  dem  T.,  dem  er  als  Teilnehmer  am 
Zuge  des  Pompeius  eine  hohe  Autoritat  zubilligt, 
die  Nachricht  entnommen,  daB  zwischen  den  Ama¬ 
zonen  und  Albanen  die  Gelen  und  skythischen 
Legen  wohnen,  und  daB  zwischen  den  letztge- 
nannten  und  den  Amazonen  der  Mermadalis  flieBe. 
Weiter  entnahm  er  aus  Metrodoros  und  Hypsi¬ 
krates  eine  Variante  fiber  die  Wohnsitze  der  Ama¬ 
zonen,  die  organisch  mit  der  Erzahlung  zusam- 
menhangt,  daB  die  Gargareer,  die  einst  mit  den 
60  Amazonen  ins  Land  gekommen  seien,  von 
ihnen  abgefallen  waren  und  dann  nach  einem 
Krieg  einen  Frieden  auf  der  Basis  geschlossen 
hatten,  daB  sie  getrennt  wohnen,  aber  gemein- 
sam  Kinder  zur  Welt  brachten.  Da  auch  diese 
Autoren  mit  den  fraglichen  Gegenden  wohl  ver- 
traut  waren,  buchte  er  1.  ihre  Bestimmung  der 
Wohnsitze,  indem  er  zu  der  Variante  aus  T.  die 
Worte  aUoi  de  .  . .  pm#’  avrag  hinzufiigte  und  2. 
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im  AnschluB  an  die  Sittenschilderung  der  Haupt- 
quelle  die  eben  umrissene  Darstellung  der  Be- 
ziehungen  der  Gargareer  und  Amazonen  mit  den 
Worten  8vo  8s  /urjvag  .  .  .  Haft'  avrovg  exaregovg 
(§  2)  gab.  Strabon  hat  also  tatsachlich  auch  hier 
in  einen  durch  seine  Quelle  bestimmten  Zusam- 
menhang  nur  oberflachlich  eine  Einlage  gemacht, 
die  sich  von  den  vorher  besprochenen  nur  dadurch 
unterscheidet,  daB  Strabon  nicht  bloB  T.,  sondern 
auch  eine  andere  Tradition  zitiert. 

Auch  das  letzte  mit  Namen  bezeichnete  frg.  6 
=  Strab.  XI  14,  11  ist  ein  ahnlicher  Zusatz, 
dessen  richtige  Deutung  uns  aber  doch  einen 
Schritt  weiterfiihrt.  Strabon  hatte  dort  bis  §  9 
Land  und  Macht  der  Armenier  geschildert,  und 
zu  dieser  Darlegung  gehort  das  abschlieBende 
Yerbindungsstiick,  das  sich  nunmehr  am  Ende 
von  §  11  findet:  r\  ]xev  dr]  cpvcng  xfjg  ’Ao/usviag 
xal  dvva/uig  roiavrrj.  Dazwischen  hat  Strabon 
zwei  Notizen  eingeschoben,  von  denen  die  zweite, 
welche  von  der  GroBe  des  Landes  handelt,  darauf 
beruht,  daB  Strabon  den  T.  eingesehen  hat,  aber 
seine  Angabe  als  iibertrieben  zuriickweisen  zu 
miissen  glaubte.  Mit  diesem  Stiicke  ist  nun  aber 
stillstisch  untrennbar  verbunden  die  erste  An¬ 
gabe,  welche  besagt,  daB  der  Reichtum  des  Lan¬ 
des  nicht  am  wenigsten  daraus  erkannt  werden 
kann,  daB  Pompeius  dem  Tigranes  eine  so  groBe 
Kriegskontribution  auferlegte,  daB  er  jedem  sei¬ 
ner  Soldaten  und  Offiziere  groBe  Geldgeschenke 
machen  konnte,  deren  Hohe  im  einzelnen  ange- 
geben  ist.  DaB  diese  Angabe  aus  T.,  der  ja  ge- 
rade  den  Feldzug  des  Pompeius  geschildert  hat, 
stammen  kann,  ist  sicher;  daB  sie  aus  ihm  un- 
bedingt  stammen  m  u  B,  kann  man  an  sich  noeh 
nicht  sagen,  aber  die  Wahrscheinlichkeit  scheint 
mir  bereits  an  diesem  Punkt  der  Untersuchung 
fast  an  GewiBheit  zu  grenzen.  Wenn  Strabon 
notori  sch  zur  Abfassung  von  §  11  T.  heran- 
gezogen  hat,  und  wenn  er  gleichzeitig  §  10  nie- 
derschrieb,  wo  sich  eine  Angabe  findet,  die  auf 
T.  fiihrt,  dann  ist  es  nicht  mehr  gebotene  kri- 
tische  Zuriickhaltung,  sondern  Uberspitzung,  wenn 
man  hier  an  eine  andere  Quelle  als  T.  denken 
wollte.  DaB  er  ihn  zwar  in  §  11,  aber  nicht  in 
§  10  nannte,  ist  dadurch  bedingt,  daB  er  ihm 
hier  folgte,  wahrend  er  ihn  dort  kritisierte. 

Es  hat  sich  also  in  Fortfiihrung  der  Hinweise 
von  Jacoby  ergeben,  daB  alle  namentlichen  T.- 
Stiicke  durchaus  lose  in  den  Text  des  Strabon 
eingefiigt  sind.  Daraus  folgt  weiter,  daB  die  von 
Gutschmid  begriindete  und  von  Neumann 
fortgefiihrte  Behandlung  des  Strabon  insofern 
falsche  Wege  gegangen  ist,  als  sie  aus  einzelnen 
Erwahnungen  des  T.  den  SchluB  ziehen  wollte, 
der  Zusammenhang,  in  dem  sie  stecken,  gehore 
dem  T.  gleichfalls  an.  Gerade  das  Umgekehrte 
ist  der  Fall.  Aber  dieses  Ergebnis  ist  weit  davon 
entfemt,  uns  auf  den  Bestand  der  namentlichen 
Frasrmente  zuriickzuwerfen.  Priift  man  vielmehr 
in  den  fiir  uns  fiberhaupt  nur  in  Frage  kommen- 
den  Biichern  XI  und  XII  des  Strabon  die  ge- 
schichtlichen  Angaben,  die  die  Zeit  des  Pompeius 
und  die  darauf  folgende  bis  zu  Strabon  bin  be- 
treffen,  so  ergibt  sich,  wie  wir  dies  im  Laufe  der 
Untersuchung  sehen  werden,  daB  erstens  alle 
diese  Partien  gleich  den  namentlich  aus  T. 
angefiihrten  nur  lose  in  einen  festen  Zusammen- 


Theophanes  2104 

hang  eingefiigt  sind  und  daB  zweitens  dem  Stra¬ 
bon  zu  den  genannten  Epochen  auBer  den  von 
ihm  benutzten  Historikem  fiir  Mithridates  einer-, 
fiir  Pompeius  andererseits  nur  solche  Tradition 
zur  Verfiigung  stand,  welche  er  aus  seiner  eigenen 
Gegenwart  schopfte,  und  die  er  der  eigenen  Fa- 
milie,  den  noch  regierenden,  seiner  Heimat  be- 
nachbarten  Dynastengeschlechtem  oder  schlieBlich 
den  in  den  kleinasiatischen  ,Kirchenstaaten‘  auf- 
gespeicherten  Materialien  verdankte.  Yon  einer 
weitgreifenden  allgemeinen  Literatur  ist  also 
keine  Rede.  Dies  ist  der  entscheidende  Punkt, 
der  allerdings  nur  durch  die  fiir  uns  unerlaBliche 
Analyse  des  Strabontextes  herausgestellt  werden 
kann.  Sie  muB,  um  das  anonyme  Gut  des  T. 
sicherzustellen,  auch  voriibergehend  auf  solche 
Punkte  erstreckt  werden,  die  nicht  aus  T.  stammen. 

Was  nun  aber  besonders  die  Epoche  des  Pom¬ 
peius  betrifft,  so  erinnem  wir  uns,  daB  Strabon 
fiir  diese  keinen  anderen  Autor  als  T.,  diesen  aber 
nicht  weniger  wie  fiinfmal  namentlich  zitiert, 
weil  er  in  ihm  einen  Teilnehmer  an  dem  Zuge 
selbst  anerkennt.  Unter  diesen  Umstanden  ist  es 
nicht  richtig,  daB  Jacoby  (615)  jede  Arbeit 
der  Quellenkritik  von  vornherein  durch  die  Be- 
hauptung  diskreditiert,  daB,  ,wie  iiblich,  die  Masse 
der  zeitgenossischen  Literatur  fiber  Pompeius 
stark  unterschatzt  werde*.  Die  gesamte  fiber  Pom¬ 
peius  existierende  Literatur  kommt  hier  fiber¬ 
haupt  nicht  in  Frage,  sondern  Strabon  interessiert 
sich  fiir  die  Geschichte  des  Pompeius  ausschlieB- 
lich  deshalb,  weil  durch  diese  Expedition  von 
den  Augenzeugen  Material  beschafft  wurde, 
das  er  fiir  sein  geographisches  Werk  benutzen 
konnte.  In  dieser  Beziehung  kommt  aber  nur  T. 
in  Frage,  den  Cicero  aus  unmittelbarer  Gegen¬ 
wart  als  den  Historiker  der  Pompeiuszfige  be- 
zeichnet.  Selbst  wenn  Strabon  den  T.  nicht  ein¬ 
gesehen  hatte,  mfiBten  wir  daher  annehmen,  dafi 
das  von  ihm  an  den  entsprechenden  Partien  ver- 
arbeitete  Material  mittelbar  auf  T.  zuriick- 
ginge;  da  er  ihn  aber  eingesehen  hat,  so  miissen 
wir  schlieBen,  daB  auch  das  anonyme  Material 
unmittelbar  dem  T.  entnommen  ist,  falls  es 
den  Bedingungen  entspricht,  unter  denen  die  Ein- 
arbeitung  der  namentlichen  Fragmente  statt- 
gefunden  hat. 

Bei  dem  einzigen  Autor,  den  Strabon  neben 
T.  als  Yerfasser  einer  Geschichte  des  Pompeius 
kennt,  bei  Poseidonios,  hat  er  nicht  nur  vollkom- 
men  ablehnende  Vorbehalte  in  sachlicher  Be¬ 
ziehung  gemacht  (XI  1,  6),  sondern  auch  durch 
das,  was  er  positiv  fiber  die  Beziehungen  von 
Poseidonios  zu  Pompeius  sagt,  direkt  ausgeschlos- 
sen,  daB  jener  am  Feldzug  teilgenommen  hat. 
Gerade  darauf  kam  es  aber  fiir  Strabon  an.  Auf 
Grund  dieser  Darlegungen  ergibt  sich  also,  daB 
damit  gerechnet  werden  muB,  daB  die  von  Pom¬ 
peius  handelnden  Stiicke,  soweit  sie  nicht  in  den 
Quellen  der  spateren  Zeit  stecken,  auf  T.  be- 
ruhen.  Nur  e  i  n  Punkt  muB  bei  dieser  Prfifung 
ins  Auge  gefaBt  werden.  Wenn  Strabon  fiir 
Pompeius  ausschlieBlich  den  T.  herangezogen 
hat,  so  hat  er  doch  auch  eine  Quelle  fiir  Mithri¬ 
dates  benutzt  und  sie  da  zitiert,  wo  er  sich 
einmal  auf  ihre  Autoritat  stiitzen  muBte.  In  XI 
2,  14  spricht  er  von  ihr  als  oi  ra  Midgibauza 
ovyygdyjavrsg.  Es  ist  ein  verhangnisvoller  Irr- 
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turn  von  K.  J.  Neumann  gewesen  (Jahrb.  f. 
class.  Philol.  Suppl.  XIII  321  ff.),  daB  er  in  seiner 
sonst  so  wertvollen  Untersuchung  iiber  Strabons 
Landeskunde  von  Kaukasien  diesen  Ausdruck  auf 
T.  bezogen  wissen  wollte.  Dagegen  spricht  nicht 
nur  die  Art  der  Bezeichnung  —  denn  unmoglich 
konnte  man  des  T.’  Werk  als  Geschichte  des 
Mithridates  bezeichnen  — ,  sondem  auch  der  In¬ 
halt  des  Fragments.  Strabon  beruft  sich  auf  diese 
Quelle  wegen  der  Wohnsitze  der  im  Nordosten 
des  Schwarzen  Meeres  wohnenden  Volkerschaften, 
zu  denen  Pompeius  niemals  gekommen  ist,  die 
aber  Mithridates  auf  seiner  Flucht  durchquert 
hat.  Da  nun  aber  gerade  ,die  Historiker  des 
Mithridates'  als  besondere  Autoritat  gegeniiber 
Artemidor  ausgespielt  werden  (o!g  [xaXXov  ngoosx- 
tsov),  so  miissen  sie  diese  Gebiete  betreten  haben. 
In  der  Tat  kennen  wir  Verfasser  von  Mi&gida- 
uxa,  wie  Herakleides  von  Magnesia  und  Teukros 
von  Kyzikos.  Auch  an  Metrodoros  oder  Hypsi- 
krates  kann  gedacht  werden. 

Es  ist  nun  leicht  zu  sehen,  daB  unter  Um- 
standen  ein  Problem  daraus  entstehen  kann,  daB 
es  fraglich  erscheinen  konnte,  ob  man  ein  Ereig- 
nis  unter  Pompeius  oder  unter  seinem  Gegner 
Mithridates  rubrizieren  soil,  was,  wie  sich  aus 
dem  Gesagten  leicht  ergibt,  fiir  die  Quellenkritik 
wichtige  Konsequenzen  hat.  Diese  Frage  wird 
sich  uns  um  so  leichter  entgegenstellen  "konnen, 
als  Strabon  die  Quelle  liber  Mithridates  in  glei- : 
•cher  Weise  als  Zusatz  verarbeitet  hat,  wie  T. 
Gerade  das  Fragment,  welches  die  Mithridates- 
quelle  ausdriicklich  zitiert,  laBt  dies  eindeutig 
lerkennen.  In  XI  2,  14  hatte  die  Hauptquelle  ge- 
schildert,  daB  die  Fahrt  von  Korokondame  nach 
Osten  fiihrt,  wo  nach  180  Stadien  der  Sindikos- 
fiafen  und  nach  weiteren  400  Bata,  etwa  Sinope 
gegeniiber^liegt  Der  Text  fahrt  nun  an  sich  rich- 
tig  fort:  and  8s  rcov  Barcov ,  aber  diese  selben 
Worte  kehren  etwa  12  Zeilen  spater  wieder  und  ^ 
hier  hat  ihnen  Strabon  eine  Riickverweisung  auf 
die  Partie  vorangehen  lassen,  welche  vor  dem 
prsten  ano  8s  rcov  Barcov  steht.  Daraus  ergibt 
uch  folgendes  Bild  von  der  Arbeit  des  Strabon: 
Die  von  ihm  benutzte  Quelle  berichtete  im  An- 
»chluB  an  den  bis  Bata  reichenden  ostlichen  Fahr- 
curs  die  Tatsache:  and  <5£  rcov  Barcov  sjuorgocpyv 
lapfidvsi  xara  /uixgov  usw.  Strabon  hat  dazwi- 
ichen  eine  Einlage  eingefiigt,  und,  um  den  An- 
;chluB  an  die  Hauptquelle  wieder  zu  erreichen,  £ 
lie  Riickverweisung  gegeben.  In  der  Einlage  wer- 
len  nun  Artemidor  und  die  Mithridateshistoriker 
jenau  in  derselben  Weise  gegenubergestellt,  wie 
lies  in  dem  besprochenen  Zwischenstuck  XI  5, 1 
nit  T.  einer-,  Metrodoros  und  Hypsikrates  ande- 
'erseits  geschah. 

Nach  diesen  Feststell ungen  untersuchen  wir 
las  auf  Pompeius  beziigliche  Material,  indem  wir 
'on  den  einfacher  gelagerten  zu  den  schwierigeren 
fallen  vorschreiten.  Einen  treffenden  Beleg  fiir  6 
lie  Art  und  Weise,  wie  Strabon  die  Nachrichten 
■us  T.  einfiigte,  bietet  zunachst  die  Behandlung 
ler  kleinarmenischen  Gebiete.  In  XII  3,  18 
childert  er  die  Wildheit  der  sog.  Heptakometen 
n  dem  Skydisesgebirge,  berichtet  von  ihrer  Nah- 
ung  und  erzahlt  schlieBlich,  daB  sie  von  den 
lerggipfeln  herabsteigen  und  die  Wanderer  an- 
Teifen.  So  viel  bot  seine  Hauptquelle;  aus  T. 
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hatte  sich  dazu  Strabon  die  kurze  Relation  notiert: 
die  Heptakometen  haben  drei  Schwadronen  des 
Pompeius,  welche  durch  ihre  Berge  hindurch- 
ritten,  durch  eine  raffinierte  List  vernichtet; 
sie  stellten  an  den  Wegen  Kriige  mit  berauschen- 
den  Getranken  auf,  und  als  nun  die  Romer  da- 
von  getrunken  hatten  und  berauscht  waren,  stiirz- 
ten  sie  sich  auf  sie  und  schlugen  sie  nieder.  Die 
Einfiigung  des  Textes  ist  hier  so  oberflachlich 
0  erfolgt,  daB  das  Subjekt  wiederholt  wurde,  ob- 
wohl  es  bereits  im  vorangehenden  Satze  vorkam. 
Es  scheint  mir  kein  Zweifel  daher  moglich,  daB 
die  Worte  ol  'Ejiraxcotxrjrai  —  rovg  av&gcojiovg 
auf  Exzerpten  aus  T.  beruhen. 

In  einem  geistigen  Zusammenhang  mit  die- 
sem  Bruchstiick  steht  ein  anderes,  das  Neu¬ 
mann  (346)  an  sich  richtig  bestimmt  hat.  Er 
wies  darauf  hin,  daB  der  in  XI  4,  3  formulierte 
Satz  xafidjisg  ol  orgarsvoavrsg  cpaoiv  auf  einen 
3  Kriegsbericht  zuriickgeht,  den  er  mit  Recht  aus 
dem  ovorgarevoag  T.  ableitet,  was  selbst  J  a  - 
c  o  b  y  trotz  aller  sonstiger  Skepsis  als  , moglich' 
bezeichnet.  Aber  deshalb  darf  nun  weder  mit 
Neumann  die  ganze  Stehilderung  Albaniens 
auf  T.  zuriickgefiihrt  werden,  noch  darf  man  das 
Bruchstiick  so  abgrenzen,  wie  es  Jacoby  tut. 
Viejmehr  ist  zunachst  wieder  von  dem  Haupt- 
berichte  auszugehen;  in  diesem  war  die  Fest- 
stellung  gemacht  worden,  daB  die  Albaner  das 
)  Meer  nicht  notig  hatten;  es  folgt  eine  Mitteilung 
iiber  die  Fruchtbarkeit  des  Landes,  und  hier- 
durch  losgelost  von  dem  Zusammenhang  der  Be- 
richt,  daB  das  ganze  Land  noch  mehr  als  Baby- 
lonien  und  Agypten  durch  Fliisse  und  sonstige 
Gewasser  Wasserzufuhr  erhalte,  so  daB  es  immer 
einen  frisch-griinen  Anblick  gewahrt  und  durch 
gesunde  Luft  ausgezeichnet  ist.  Am  Wachstum 
der  Reben  wird  dies  weiter  dargelegt.  Es  ist  also 
deutlich,  daB  der  Satz  norlCsrac  8s  nav  usw.  das 
I  fortfiihrende  Gegenstiick  zu  rdya  fxsv  ovv  rcg  roi- 
ovrcg  ysvsi  rcov  dv&gconcov  ov8sv  8st  {laldoorjg  ist; 
dem  /usv  ovv  entspricht  das  84.  Dazwischen  ein- 
gefiigt  hat  dann  Strabon  das  Exzerpt  aus  T. 
Eingefiihrt  durch  einige  sich  aus  dessen  Inhalt 
ergebende  Satze,  setzt  die  Erzahlung  mit  dem 
Zitat  aus  der  Odyssee  ein  und  reicht  bis  zu  den 
Worten  avro^vXcg  agorgcg.  T.  hat  also  die  Beob- 
achtungen  der  Kriegskameraden,  die  dort  mit 
ihm  im  Lande  waren,  verwertet  und  auch  hier 
dient  die  Art  des  Zitates  zur  Bekraftigung  der 
Haupterzahlung,  so  daB  nunmehr  die  Angabe 
iiber  die  bliihende  Fruchtbarkeit  des  Landes  zwei- 
mal  gegeben  ist. 

Sofort  im  nachsten  Paragraphen  stoBen  wir 
auf  ein  Analogon,  das  aber  wegen  seiner  Folge- 
rungen  bedeutsam  wird.  Wieder  lenkt  die  Er- 
wahnung  des  Pompeiuskrieges  die  Aufmerksam- 
keit  auf  sich,  und  wieder  steckt  die  Notiz  in  einer 
Einlage.  Der  Hauptbericht  schilderte  die  Krieg- 
fiihrung  der  Albaner  (vgl.  S.  2121),  wie  wir  so¬ 
fort  aneinanderschliefien:  ofxoog  8s  xal  ns£ol  xal 
asp1  Tnncov  aycovlCovrai ,  xpiXoi  rs  xai  xaracpgaxroi 
xaftansg  ’Agpsvioi .  xai  rovroig  <5£  ovjj,noXs[AOvoiv  ol 
vop,a8sg  usw.  (XI  4,  4f.).  Dazwischen  wird  nun 
aus  T.  die  Heeresstarke  der  Albaner  als  groBer 
als  die  iberische  bezeichnet  und  dies  mit  den 
Zahlen  begriindet,  wie  sie  im  Kampfe  gegen  Pom¬ 
peius  entgegentreten,  d.  h.  orsXXovmv  Ss  gsi^oo  — 
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biexivbvvevoav  ist  durch  T.  beeinfluBt.  Wegen 
des  Vergleiches  mit  den  iberischen  Streitkraften 
ziehen  wir  heran,  was  Strabon  hierzu  sagt.  In 
XI  3,  3  gliedert  er  die  iberische  Bevolkerung  in 
den  friedlichen  Teil,  der  in  der  Ebene  wohnt  und 
nach  Art  der  Armenier  und  Meder  das  Leben 
fiihrt,  und  den  kriegerischen,  der  in  den  Bergen 
haust  und  den  Skythen  und  Sarmaten  gleicht.  Der 
auf  die  zweite  Gruppe  bezfigliche  Satz  anxovxai 
<5’  bfxcog  xal  yecooyiag  zeigt  an,  dab  nunmehr  die 
kriegerische  Tatigkeit  abgeschlossen  war;  aber 
hier  fiigte  nun  Strabon  gegen  den  Zusammen- 
hang  die  Bemerkung  hinzu:  noXXag  xe  /uvgiabag 
ovvayovoiv  it;  eavxcbv  xal  it;  ixelvcov  ineibav  xi 
ov/uneox)  '&0Qvf}a)dEg.  Sie  ist  in  Verbindung  mit 
XI  4,  5  auf  Grund  der  Angaben  des  T.  in  den 
Text  eingelegt  worden  und  fiihrt,  wie  wir  spater 
sehen  werden,  zu  einem  groBeren  Exzerpt  aus 
T.  hiniiber.  Vgl.  S.  2115. 

Durch  frg.  1  ist  ausdrficklich  bezeugt,  daB 
T.  von  der  Eroberung  des  Kaivov  qpgovglov  durch 
Pompeius  berichtet  hat.  Eine  entsprechende  Er- 
zahlung  ist  von  Strab.  XII  3,  31  gegeben,  so  daB 
auch  hier  der  Gedanke  an  T.  als  Quelle  nahe 
liegt  und  fur  uns  feststeht,  falls  die  sonstigen 
Bedingungen  erffillt  sind.  Und  dies  ist  in  der 
Tat  der  Fall,  bedarf  allerdings  naherer  Ausffih- 
rung.  Wir  befinden  uns  seit  dem  Beginn  von  §  30 
bei  der  Schilderung  der  Phanaroia,  deren  treff- 
liche  Qualitaten  aus  dem  Charakter  der  Land- 
schaft  abgeleitet  werden.  Gebirge  im  Osten  und 
Westen  schlieBen  einen  avXcov  ein,  den  von  Arme- 
nien  her  der  Lykos,  von  Amasia  her  der  Iris 
durchstromt,  die  sich  beide  xaxa  fxeoov  nov  xov 
avXoova  verbinden.  An  dieser  Stelle  setzt  ein 
erstes  Exzerpt  aus  T.  ein,  aus  dem  Zusammen- 
hang  herausgerissen;  denn  Mithridates,  der  offen. 
bar  als  Grfinder  von  Eupatoria  gemeint  ist,  wird 
als  6  /uev  jiQcoxog  bezeichnet.  Das  Stiick  stammt 
aber  aus  dem  Bericht  fiber  die  Taten  des  Pom¬ 
peius,  fiir  welche  die  Griindung  von  Eupatoria 
nur  die  Folie  abgab.  Wie  wenig  dabei  die  Quel- 
len  aufeinander  abgestimmt  sind,  kann  man  noch 
an  zwei  weiteren  Punkten  ersehen:  der  Haupt- 
bericht  laBt  die  beiden  Fliisse  sich  irgendwo  {nov) 
mitten  in  dem  avXcbv  vereinigen;  er  vermag  also 
den  Punkt  nicht  genauer  zu  prazisieren,  weil  zur 
Zeit  seines  Entstehens  Eupatoria  offenbar  noch 
nicht  gegriindet  war.  Zum  anderen  wird  in  dem 
historischen  Referat  das  in  der  Hauptquelle  zwei- 
mal  avXcbv  genannte  Gebiet  als  nebtov  bezeichnet. 

Dieser  historische  Bericht  erzahlt  kurz,  daB 
Mithridates  an  der  Stelle  der  Yereinigung  von 
Lykos  und  Iris  Eupatoria  gegriindet  hat,  daB  Pom¬ 
peius  aber  die  halbvollendete  Stadt  angetroffen, 
sie  durch  Land  und  Leute  erweitert  und  Magno- 
polis  benannt  hat.  Die  darauf  folgenden  Worte 
avxrj  /uev  ovv  iv  /uioco  xeixai  xcp  neb  too  dienen  nur 
dazu,  um  den  AnschluB  an  die  Hauptquelle  wie- 
der  herzustellen,  die  bei  den  Worten  xaxa  fxeoov 
nov  xov  avXoova  verlassen  worden  war  und  be¬ 
richtet  hatte,  daB  sich  irgendwo  mitten  im 
Aulon  die  beiden  Fliisse  vereint  hatten,  daB  aber 
unmittelbar  am  FuBe  des  Paryadresgebirge  Ka- 
bira  gegriindet  ist.  tlber  dessen  Lage  wird  nun 
weiterhin  ausgesagt,  daB  Kabira  etwa  150  Sta- 
dien  siidlicher  als  Magnopolis  liegt,  ebensoviel, 
wie  Amasia  westlicher  als  Magnopolis  anzusetzen 
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ist.  Auch  diese  Angabe  kann  unmoglich  dera 
Hauptbericht  angehoren;  denn  nach  diesem  liegt 
das  Paryadresgebirge  im  Osten  der  Ebene,  in 
deren  Mitte  der  Lykos  und  Iris  sich  verbinden. 
Wenn  nun  Kabira  am  FuB  des  Paryadres  liegt, 
muB  die  allgemeine  Richtung  auch  nach  Osten 
sein,  was  auch  sachlich  richtig  ist,  und  nicht 
nach  Siiden.  Also  stammt  die  gegenteilige  Be- 
hauptung  aus  der  Nebenquelle,  und  zwar  der- 
selben,  welche  vorher  von  der  Griindung  der 
Stadt  Magnopolis  berichtet  hat.  Daher  kommt  es 
auch,  daB  hier  bei  der  S'childerung  von  Kabira 
das  geographische  Verhaltnis  Amasia-Magnopolis 
angegeben  ist.  Der  Autor,  auf  den  die  Worte 
oxabioig  ixaxov  usw.  bis  avxfjg  ioxiv  zuriickgehen, 
hatte  die  Lage  von  Magnopolis  mit  Hilfe  der  von 
Kabira  und  Amasia  bestimmen  wollen,  nicht  um- 
gekehrt,  und  er  hat  dies  getan,  weil  er  die 
Schopfung  des  Pompeius  erzahlt  hat. 

Die  dritte  Erganzung  des  Materials  ist  durch 
die  Schilderung  des  Kaivov  xwqiov  in  den  Text 
des  Strabon  gekommen.  Zunachst  ist  ganz  offen- 
kundig,  daB  auch  hierdurch  der  Text  der  Haupt¬ 
quelle  auseinandergerissen  ist,  Ende  von  §  30 
werden  Dinge  aufgezahlt,  welche  in  Kabira  sind. 
Dann  geht  der  Text  auf  das  200  Stadien  ent- 
fernte  Kaivov  xooqiov  iiber,  um  schlieBlich  mit 
den  Worten  e%ei  be  xal  den  alten  Zusammenhang 
wieder  aufzunehmen,  der  also  lautete:  iv  be  xolg 
KafieiQoig  xa  (iaoiXeia  Mi'&Qibdxov  xaxeoxevaoxo 
xal  6  vbQaXexrjg  xal  xa  t^ooyQela  xal  at  nXrjolov 
‘ &fjQai  xal  xa  fxexaXXa.  eyei  be  xal  xo  iegbv  Mrjvbg 
<fraQvdxov  xaXov/uevov  usw.  Diese  Quelle  kannte 
also  dieses  Kaivov  ycoglov  nicht,  dessen  Bedeu- 
tung  erst  im  Mithridatischen  Kriege  in  die  Er- 
scheinung  tritt.  Daher  interessiert  den  Autor  vor 
allem  seine  militarische  Bedeutung.  Eine  steile 
Felskuppe,  die  oben  einen  reichen  Quell  empor- 
steigen  laBt,  unten  umgeben  durch  ein  in  tiefer 
Schlucht  flieBendes  Gewasser.  Dazu  traten  Be- 
festigungen,  die  den  Punkt  schier  uneinnehmbar 
machten.  War  doch,  der  Kampf  um  diese  Natur- 
festung  noch  dadurch  so  besonders  erschwert,  daB 
es  wegen  der  Beschaffenheit  des  Landes  nicht 
moglich  war,  in  einem  Umkreis  von  120  Stadien 
ein  Lager  aufzuschlagen.  Nur  an  einem  Punkte 
hatten  die  Romer  die  Befestigung  heruntergeris- 
sen.  Wie  dies  geschah,  wird  in  unserem  Exzerpt 
nicht  angegeben;  der  Historiker,  dem  es  ent- 
stammt,  hatte  nattirlich  an  anderer  Stelle  davon 
berichtet.  Pompeius  hat,  so  horen  wir  weiter, 
dort  die  von  Mithridates  deponierten  Edelsteine 
gefunden  und  sie  auf  das  Kapitol  gestiftet,  wo 
sie  —  und  hier  setzt  nun  das  Eigene  des  Strabon 
ein — sich  noch  jetzt  befinden.  Und  Strabon  schlieBt 
daran  eigene  weitere  Feststellungen  an.  Um  sei¬ 
ner  Familienbeziehungen  willen  hat  er  sich  mit 
der  Herrschaft  der  Konigin  Pythodoris  beschiif- 
tigt  (vgl.  S.  2113)  und  in  einer  an  sich  begreif- 
lichen,  aber  doch  im  Zusammenhang  kaum  er- 
traglichen  Weise  erwahnt.  er  hier  ihr  ganzes 
Herrschaftsgebiet.  Mit  Kaivov  yooglov  im  beson- 
dern  hat  allerdings  Pythodoris  nichts  zu  tun  ge- 
habt,  wohl  aber  mit  Kabira.  Aus  seinem  histo¬ 
rischen  Bericht  fiber  Pompeius  entnimmt  er  die 
Nachricht,  daB  Pompeius  Kabira  in  eine  Stadt 
umgewandelt  und  Diospolis  genannt  hat,  wah- 
rend  dann  Pythodoris  die  Stadt  weiter  ausbaute 
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and  als  Residenz  beniitzte.  Aus  diesen  Dar- 
egungen  ergibt  sich  zusammenfassend,  daB  Stra¬ 
in  auf  Grand  der  von  ihra  fiir  die  Zeit  des  Pom- 
>eius  benutzten  Quelle,  d.  h.  eben  des  T.,  folgende 
Itellen  niedergeschrieben  hat.  In  §  30  ini  xfj 
;vft/3oXfj  —  MayvonoXiv  ngooEtnxv,  sowie  oxadloig 
xaxov  —  avzrjg  ioxiv.  In  §  31  von  Anfang  — 
va'&evrog  sowie  xd  <5£  Xa^Eiga  —  AioonoXiv. 

Wir  haben  nunmehr  bereits  eine  Reihe  von 
•esten  Punkten  gewonnen,  von  denen  aus  wir  die 
Iresche  erweitern  und  in  den  Text  des  Strabon 
lit  dem  Blicke  auf  T.  eindringen  konnen.  Was 
unachst  deutlich  ist,  ist  die  Tatsache,  daB  T. 
ie  Entfernungsangaben  brachte.  Die  Entfernung 
lagnopolis — Kabira  betragt  150  Stadien;  Magno- 
olis — Amasia  ebensoviel;  von  Kabira  nach  Kai- 
ov  ywgiov  sind  nicht  ganz  200  Stadien;  nm 
laivdv  xcoqiov  liegt  im  Umkreis  von  120  Stadien 
in  fiir  Lager  unbrauchbares  Gebiet.  Diese  An- 
abengruppe  wird  nun  in  der  Tat  ausdriicklich 
adurch  bestatigt,  daB  Strabon  dem  T.,  da  wo  er 
m  um  der  von  ihm  gegebenen  GroBenverhalt- 
,isse  Armeniens  einmal  bekampft,  tatsachlich 
ilche  Angaben  zuweist  (XI  14,  11).  Dies  alles 
t  sehr  begreiflich.  Bei  der  marschierenden 
ruppe,  wie  sie  Pompeius  fiihrte,  spielen  die  Ent- 
jgnungen,  sei  es  in  Stadien,  sei  es  in  Marsch- 
gen  ausgedriickt,  eine  entscheidende  Rolle,  und 
enn  die  Expeditionen  in  femes  Land  fiihren, 
mn  ist  es  erst  recht  selbstverstandlich,  daB : 
ese  Dinge  gebucht  werden  (vgl.  Xen.  an.), 
an  versteht  es  auch  ohne  weiteres,  daB  die  An- 
iiben,  soweit  sie  die  Entfemungen  von  Ort  zu 
rt  betreffen,  im  wesentlichen  richtig  sind,  wah- 
nd  T.  iiber  die  GroBenverhaltnisse  der  Flache 
rmeniens  sich  tauschte. 

.  Weiter  ergibt  sich,  daB  T.  die  Stadtegriindun- 
■n  des  Pompeius  registriert  hat.  Wir  muBten 
Zusammenhang  nach  bereits  auf  ihn  zuriick- 
hren  die  Nachrichten  iiber  Magnopolis  (XII  3,  ^ 
1)  und  iiber  Diospolis  (XII  3,  31).  Wenn  daher 
.  Fabricius  (87)  die  XIV  5,  8  gegebene 
ptiz  iiber  die  Griindung  von  Pompeiopolis 
eichfalls  aus  ihm  stammen  laBt,  so  diirfen  wir 
m  hier  sicher  zustimmen,  nicht  nur  deshalb, 
41  der  Charakter  dieser  Angabe  den  mit  Sicher- 
it  fiir  T.  erschlossenen  entspricht,  sondern  auch 
shalb,  weil  sie  sich,  wie  alle  Zusatze  aus  T., 

auBerlich  in  einen  vorhandenen  Text  einge- 
hoben  erweist,  und  zwar  gerade  auch  in  dem  * 
n  Fabricius  festgelegten  Umfange.  Man 
•innere  sich  zudem  der  beim  Triumphzug  des 
impeius  in  Rom  herumgetragenen  Tafel,  auf 
'T  geschrieben  stand:  noXeig  Extlo'drjoav  Kajura- 
wajv  oxrco,  KiXixcov  <5 s  xai  xoiXrjg  2vgiag  eixooi 
'ppian.  Mithr.  117),  und  wird  es  nur  begreiflich 
Iden,  daB  T.,  der  im  Sinne  des  Pompeius 
Mrieb,  die  einzelnen  Angaben  iiber  diese  Stadte- 
fiindungen  machte. 

Zu  den  Notizen  iiber  die  Stadtegriindungen  6 
;s  Pompeius  gehort  schlieBlich  die  Angabe  am 
-ide  von  XII  3,  28:  IlojuTzrjiog  8e  tieql  xov  xonov 
luxov  jtoXir  exxioev  ev  xfj  jbuxga  ’Aq/uevio.  Nixo- 
'-Xiv ,  rj  xal  vvv  ov/u/uevei  xal  olxsixai  xaXcog.  So 
5ar  sie  an  sich  beirachtet  in  den  Rahmen  der 
bher  erorterten  Punkte  hineingehort,  so  gibt  sie 
(ch  den  AnlaB  zu  weiteren  Feststellungen,  weil 
i  dem  Zusammenhange  dieses  Abschnittes  die 
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Mithridatesquelle  mit  T.  in  einer  lehrreichen 
Weise  zusammengearbeitet  ist.  Strabon  geht  in 
dem  genannten  Paragraphen  von  dem  Gebiet  aus, 
das  sich  von  der  durch  Pharnakia  und  Trapezunt 
bestimmten  Kiiste  ins  Binnenland  erstreckt.  Hier 
wohnen  die  Tibarener  und  Chaldaeer  bis  nach 
Kleinarmenien  hin.  Dieses  ist  ein  ziemlich  reiches 
Land,  das  immer  von  Dynasten  beherrscht  wurde, 
die  bald  mit  den  andern  Armeniern  befreundet 
0  waren,  bald  auch  eine  selbstiindige  Politik  trie- 
ben.  Sie  haben  auch  die  Chaldaeer  und  Tibarener 
als  Untertanen  gehabt,  so  daB  sich  ihr  Herr- 
schaftsgebiet  bis  Trapezunt  und  Pharnakia  er- 
streckte.  An  dieser  Stelle  setzt  nun  mit  den 
Worten  avtgrj'&Elg  <5£  Mx&giddxrjg  6  Evjiaxcog  das 
Exzerpt  aus  dem  Historiker  der  Mithridatika  ein, 
der  berichtet  hatte,  daB  dem  Mithridates  durch 
Antipatros  die  Herrschaft  iiber  Kolchis  und  diese 
Gebiete  iiberlassen  worden  war.  Hier  ersieht  man 
)  schon  aus  der  Erwahnung  von  Kolchis,  welches 
zu  dem  geographischen  Thema  nicht  gehort,  den 
Einschlag  der  historischen  Quelle.  Diese  berich¬ 
tet  weiter,  daB  Mithridates  in  Kleinarmenien 
75  Festungen  zugleich  als  Schatzkammern  ange- 
legt  habe;  einige  werden  da  von  namentlich  auf- 
gefiihrt  und  zu  dem  Orte  Eivogia  die  Bemer- 
kung  hinzugefiigt,  daB  T.  wegen  der  Lage  dieses 
Punktes  an  der  Grenze  von  GroB-  und  Klein¬ 
armenien  ihm  den  Namen  Evvoglo.  gegeben  habe. 

)  Daraus  geht  deutlich  hervor,  daB  T.  von  Strabon 
eingesehen  wurde,  daB  er  ihm  aber,  was  wir 
schon  an  sich  als  notwendig  erkannten,  nicht 
den  Bericht  iiber  Mithridates  und  dessen  Lei- 
stungen,  sondern  nur  die  Namensvariante  ent- 
nahm.  Andererseits  ist  es  aber  fiir  uns  eine  be- 
sonders  erfreuliche  Bestatigung,  daB  Strabon  fur 
den  Abschnitt,  in  welchem  er  weiterhin  von  der 
Griindung  von  Nikopolis  durch  Pompeius  be¬ 
richtet,  T.  tatsachlich  eingesehen  hat. 
i  Aber  zwischen  den  Angaben  iiber  die  Festun¬ 
gen  und  iiber  die  Griindung  von  Nikopolis  ist 
ein  Bericht  iiber  die  Flucht  des  Mithridates 
emovzog  Tlofxmqlov  gegeben,  und  hier  kann  man 
natiirlich  zunachst  schwanken,  ob  der  Mithri- 
dateshistoriker  oder  T.  zugrunde  liegt.  Aller- 
dings  zeigt  ein  scharferes  Hinsehen  sofort  an, 
daB  die  Dinge  durchaus  in  der  Perspektive  des 
Mithridates  dargestellt  sind;  auf  seine  Flucht  wird 
hingewiesen,  sogar  weit  iiber  das  hinausgehend, 
was  vom  augenblicklichen  Standpunkt  aus  be- 
trachtet  vorzulegen  notig  war.  Und  der  Hinweis 
auf  den  Vormarsch  des  Pompeius  ist  in  Partizi- 
pialkonstruktion  nur  gegeben,  um  zu  erklaren, 
woher  sich  Mithridates  in  diese  fernen  Gebiete 
zuriickgezogen  hat.  Zu  diesem  allgemeinen  Ein- 
druck  kommt  noch  ein  besonderes  hinzu.  T.,  auf 
den  die  Nachricht  von  der  Griindung  der  Stadt 
Nikopolis  bei  dem  alten  Dasteira  {nsgl  xov  xonov 
xovxov)  zuriickgeht,  ist  der  Ansicht,  daB  dieser 
Punkt  in  Kleinarmenien  liegt.  Hingegen  ist  in 
der  Quelle,  welche  die  Flucht  des  Mithridates  er- 
ziihlt,  Dasteira  in  der  Landschaft  Akilisene  ange- 
setzt;  Strabon  selbst  hat  diesen  Widerspruch  voll 
empfunden,  und  deshalb  in  Form  einer  Paren- 
these  zum  Ausdruck  gebracht,  daB  in  der  Nahe 
von  Dasteira  der  Euphrat  flieBt,  welcher  Akili¬ 
sene  von  Kleinarmenien  trennt.  Er  wollte  wohl 
damit  sagen,  daB  Nikopolis  in  Kleinarmenien 
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liegen  konne,  obwohl  es  um  das  Gebiet  des  zur 
Akilisene  gehorigen  Dasteira  begriindet  worden 
ist,  aber  tatsachlich  hat  er  den  Widerspruch  nur 
noch  unterstrichen,  der  sich  geschichtlich  durch 
die  verschiedene  Ansetzung  der  Grenzen  erklart, 
da  die  Akilisene  auch  rechts  des  Euphrat  ange- 
nommen  wird.  Orosius  VI  4,  3  verlegt  nach  Liv. 
Cl  den  mons  Dastracus  nach  Kleinarmenien  und 
stimmt  also  mit  T.  iiberein. 

Diese  Feststellung  nun,  daB  die  Flucht  des  ; 
Mithri  dates  nicht  nach  T.,  sondern  nach  den 
Mithridateshistorikern  erzahlt  worden  ist,  tragt 
wesentliches  zur  Abgrenzung  der  beiden  t)ber- 
lieferungsmassen  bei:  Mit  Recht  hat  K.  J.  N  e  u  - 
mann  (335)  den  Standpunkt  vertreten,  daB  die 
in  XII  3,  28  verarbeitete  Quelle  liber  die'  Flucht 
des  Mithridates  identisch  sei  mit  derjenigen, 
welche  dem  Strabon  fur  XI  2,  13  zur  Verfiigung 
stand,  wo  er  die  Flucht  des  Konigs  bei  den  Vol- 
kern  im  Nordosten  des  Schwarzen  Meeres  schil- 1 
dert,  und  auch  in  dem  Punkte  muB  man  ihm 
unbedingt  beitreten,  daB  die  in  XI  2,  13  ver- 
wertete  Quelle  auch  in  den  folgenden  Paragra- 
phen  gemeint  ist,  wo  sich  Strabon  auf  die  Histo- 
riker  der  Mithridatika  bezieht,  die  dieselbe  Ab- 
folge  der  Volkerschaften  behaupten,  wie  sie  in 
XI  2,  13  entwickelt  ist.  Der  Irrtum  bestand  dar- 
in,  daB  er  diese  Quelle  mit  T.  gleichsetzen  wollte, 
wahrend  wir  bereits  oben  festgestellt  haben,  daB 
unter  oi  rd  Me&gidanxd  ovyygdipavreg  eine  ganz 
andere  tlberlieferung  verstanden  werden  muB, 
und  sich  jetzt  gezeigt  hat,  daB  auch  der  Flucht- 
bericht  von  XII  3,  28  auf  einen  Autor  zuriick- 
geht,  der  Mithridates  und  nicht  Pompeius  als 
Gegenstand  der  Darstellung  hatte.  Dasselbe  er- 
gibt  sich  nunmehr  auch  ohne  weiteres  fiir  XI 
2,  13.  An  den  genannten  Punkten  haben  wir 
eine  innerlich  geschlossene,  auBerst  wertvolle 
Stoffmasse,  die  dem  T.  gegeniibersteht.  Wie  man 
deutlich  sieht,  laBt  es  sich  also  gar  nicht  ver- 
meiden,  auf  die  mit  T.  konkurrierenden  Quellen 
einzugehen,  wenn  man  das  wirkliche  Gut  des  T. 
herausschalen  will. 

Cap.  XI  2,  13  gibt  uns  durch  einen  gliick- 
lichen  Zufall  die  Moglichkeit,  diese  Stoffmasse 
noch  wesentlich  zu  erweitern.  Strabon  erklart  zu 
Beginn,  ,daB  auch  diese  von  den  sog.  Skeptu- 
choi  gelenkt  werden*.  ,Auch  diesel  Vorher  kam 
keine  andere  Yolkerschaft  vor,  von  denen  dieser 
Satz  auch  hatte  gelten  konnen.  Wer  gemeint 
ist,  sagt  uns  vielmehr  erst  XI  2,  18:  die  Kolcher, 
die  weiter  siidlich  wohnen.  Also  muB  diese  Partie 
derselben  Quelle  wie  XI  2,  13  angehoren.  Wir 
gewinnen  aber  auch  nunmehr  ein  genaueres  Bild 
dieser  Quelle.  Im  Gegensatz  zu  Strabon,  der  hier 
von  Norden  nach  Siiden  fortschreitet,  ist  sie  von 
Siiden  nach  Norden  vorgeschritten  und  hat  bei 
den  Kolchern  notiert,  daB  sie  in  Skeptuchien  zer- 
fallen  und  dann  weiter  nordlich  von  den  Heniochoi 
usw.  berichtet,  daB  auch  sie  von  Skeptuchen 
verwaltet  werden.  Nun  gehort  XI  2,  18  zu  einer 
groBen  Einlage  in  den  geographischen  Haupt- 
text  des  Strabon.  Sie  hebt  sich  mit  deutlichster 
Scharfe  aus  dem  Zusammenhang  heraus. 

Strabon  hatte  in  XI  2,  14  die  Kiistenbeschrei- 
bung  zu  einem  gewissen  AbschluB  gebracht,  in- 
dem  er  den  Verlauf  der  Kiiste  zunachst  von  Bata 
nach  Pityus  und  Dioskurias,  den  kolchischen  See- 
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stadten  verfolgt  und  im  AnschluB  daran  bemerkt 
daB  die  geschilderte  Gegend  zu  FiiBen  des  Kan 
kasus  liegt.  SachgemaB  erlautert  er  nunmehr  ir 
§15  den  Kaukasus,  der  iiber  dem  Pontischen  unc 
Kaspischen  Meer  liegt  und  eine  Mauer  fiir  der 
diese  beide  Wasser  trennenden  Isthmos  dar 
stellt.  Er  deckt  Albanien  und  Iberien  gegeni 
Norden,  die  Sarmatischen  Ebenen  gegen  Sutler 
und  ist  reich  an  wertvollen  Holzern.  Auf  eine 
nach  Eratosthenes  gegebene  Namensvariante  folgl 
der  Satz  ayxobveg  di  xiveg  avrov  nQoninrovoiv  ini 
rrjv  /usorj/ufiolav,  oi  rrjv  re  l^rjoiav  neQiXafA^dvov 
oiv  /ueorjv  xal  rolg  lAQfxeviwv  ogeoi  ovvanrovoi  m 
roig  Mooyixoig  xalovfAevoig  usw.  Diese  Worte  er 
scheinen  in  nur  leichtester  Abweichung  wieder  ir 
XI  3,  2,  wo  nach  Erwahnung  des  Kaukasus  deil 
Schriftsteller  fortfahrt:  nQonenrooxaot  yag,  coc 
eljiov ,  ayxcbveg  em  rrjv  /Aeorj/upgiav,  negilafjifia 
vovreg  rrjv  ov/ujiaoav  l^rjgcav  xoi  ovvanrovreg  tiqoc 
re  rrjv  ’Ag/ueviav  xal  rrjv  KoXyida  und  sachgemaf 
schlieBt  sich  die  weitere  Beschreibung  der  da 
durch  entstehenden  Ebenen  an.  Zu  dieser  eigen 
tiimlichen  Doppelung  ist  Strabon  dadurch  ge. 
zwungen  worden,  daB  er  in  den  von  ihm  zu 
grunde  gelegten  geographischen  Hauptberichi 
einen  groBen  Exkurs  einlegte  und  die  alten  Work 
wiederholen  muBte,  um  den  notwendigen  An 
schluB  an  die  Fortsetzung  des  Hauptberichtr 
wieder  zu  erreichen.  Uns  interessiert  in  diesen 
Zusammenhang  nur  die  Einlage,  deren  eines  Stud 
(die  Skeptuchen)  wir  auf  seine  Quelle  zuriick 
gefiihrt  haben.  Aber  das  bedeutet  natiirlieh  keii 
Vorurteil  fiir  das  Ganze,  im  Gegenteil  zeigt  dit 
Stoffmasse,  die  hier  verarbeitet  ist,  eine  solcht 
Mannigfaltigkeit,  daB  sie  fiir  Strabons  Arbeits 
weise  besonders  lehrhaft  ist,  wenn  leider  aucl 
manches  Problem  ungelost  bleiben  muB.  Strabor 
hat  die  Gelegenheit  benutzt,  um  aus  den  verschie 
densten  Quellen  hier  das  Material  zusammen 
1  zutragen,  dabei  allerdings  auch  in  dem  Exkur 
jede  Ordnung  gesprengt. 

Wir  scheiden  zunachst  das  spateste  Materia 
aus  und  stoBen  dabei  in  erster  Linie  auf  die  Bei 
richterstattung  iiber  das  dereinst  von  Phrixos  ii 
dem  Gebiete  der  Moscher  begriindete  Heiligtun 
der  Leukothea,  das  zu  Strabons  Zeit  verfallei 
war,  nachdem  erst  Pharnakes  und  dann  Mithri 
dates  von  Pergamon  das  Heiligtum  miBhandel 
haben  §  17.  Hier  greift  Strabon  auf  die  kirchlicht 
i  Tradition  seiner  Zeit  zuriick,  die  den  Bericht  voi 
der  Griindung  des  Heiligtums  bis  zur  Gegenwar 
gab.  Auf  Grund  dieses  Berichtes  hat  dann  Stra 
bon  im  folgenden  eine  charakteristische  Erweite 
rung  angebracht.  Zu  Beginn  von  §  18  erzahlt  er 
von  den  alten  kolchischen  Sagen,  die  den  friihei 
Zustand  des  Landes  erkennen  lassen,  und  erwaha 
dabei  den  beriihmten  Zug  des  Iason,  dann  abei 
gibt  er  en  de  jz  gore  gov  rrjv  <Pgit;ov.  Ware  dl< 
Partie  aus  einem  Gusse  geformt,  dann  ware  ers1 
)  Phrixos,  dann  Iason  genannt  worden;  so  aber  is1 
Phrixos  unzweifelhaft  sekundar  auf  Grund  del 
sakralen  Quelle  am  Ende  von  §  17  eingefiigt  wor 
den,  woraus  nun  umgekehrt  folgt,  daB  der  Be 
richt.  von  Iasons  Zug  einer  anderen  Quelle  zuzu 
weisen  ist. 

Nun  stellt  der  Hinweis  auf  den  Iasonzug  di< 
erste  Etappe  in  der  geschichtlichen  Entwicklun^ 
dar,  deren  zweite  gegeben  ist  in  der  Verwaltun£ 
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arch  die  Skeptuchen.  Es  liegt  also  e  i  n  e  Quelle 
lgrunde  und  diese  ist  durch  die  Erwahnung  der 
iceptuchen  als  die  Mithridatesquelle  festgelegt. 
ies  hat  sofort  noch  eine  weitere  Konsequenz.  In 
12,  12  werden  im  allgemeinen  die  Achaier, 
yger  und  Heniochoi  als  eine  kulturelle  Einheit 
•trachtet  und  entsprechend  zusammenfassend 
ischildert,  wobei  sie  als  pliindemde  und  rau- 
■nde  Barbaren  vorgefiihrt  werden;  demgegen- 
)er  stuft  die  Quelle  von  XI  2,  13,  d.  h.  also  der  ] 
ithridateshistoriker,  wesentlich  ab;  Heniochoi 
id  Achaier  geben  dem  Mithridates  die  Moglich- 
it  des  Durchzuges  und  nehmen  ihn  bei  sich  auf, 
ir  die  Zyger  muB  er  wegen  ihrer  Wildheit  mei- 
n.  Nun  ist  in  XI  2,  12  mitten  in  die  Darstel- 
ng  der  von  den  Achaiern,  Zvgen  und  Heniochoi 
nutzten  Schiffsboote  in  ganz  unertraglieher 
mse  ein  kleiner  Absatz  eingefiigt,  der  die 
.haier  in  Verbindung  bringt  mit  den  Bewoh- 
rn  des  phthiotischen  Achaia  und  dem  Zuge  S 
.sons,  wahrend  die  Heniochoi  von  Lakonen  ab- 
nmmen;  d.  h.  also  dieselben  Stamme,  die  sich 
tan  Mithridates  human  zeigen,  werden  auf  Grie- 
on  zuriickgefuhrt,  und  das  ist  deshalb  durch- 
nlagend,  weil  Strabons  Hauptquelle  keine  Schei- 
tng  kennt.  Also  gehort  in  XI  2,  12  der  Absatz 
coi  d ’  and  xfjg  laoovog  oxgaxidg  —  slxog  wvo- 
foftat  ebenfalls  der  Mithridatesquelle  an,  die, 
m  wir  jetzt  sehen,  auch  in  XI  2,  18  die  Schil- 
crung  der  Kolcher  mit  dem  Zuge  Iasons  be- 
nnen  laBt.  DaB  sie  eine  derart  hellenenfreund- 
Ihe  Stimmung  zeigt  und  den  Mithridates  bei  den 
ikommlingen  der  Griechen  geborgen  sein  laBt, 
i  angesichts  des  Charakters  ihres  Helden  leicht 
vstandlich. 

Das  dritte  Stadium  —  nach  Iason  und  der 
^eptuchenzeit  —  ist  charakterisiert  durch  die 
r/  t  der  Herrschaft  des  Mithridates,  und  sicher 
i;  es  eine  schlagende  Bestatigung  fiir  unsere  Be- 
smmung  der  Quellenverhaltnisse,  daB  die  hier 
srebene  Charakterisierung  dieser  neuen  Epoche: 
i^iy&Evzog  de  ini  noXv  Mi’&giddxov  rod  Evndxoqog 
f'rtlich  mit  der  in  XII  3,  28  gegebenen:  av^rj’d'slg 
5  Mi'9'Qiddrrig  6  EvnaxcoQ  iibereinstimmt.  Der 
i  beiden  Stellen  zugrunde  liegende  Mithridates- 
btoriker  hat  die  avtgrjoig  seines  Helden  zur  An- 
sauung  gebracht.  Hier  aber  hort  Strabon  mit 
!•  Benutzung  dieser  Quelle  auf.  Aus  seiner 
Fnilientradition  wuBte  er,  daB  sein  GroBoheim 
^aphernes  Statthalter  des  Mithridates  in  Kol-  \ 
is  war;  in  der  Familie  der  Eonigin  Pythodoris 
ite  sich  die  von  Strabon  mehrfach  herange- 
ij'ene  Tradition  bewahrt,  daB  auch  sie  diese 
jpiete  beherrscht  hat.  Den  AbschluB  des  §  18 
>  let  wieder  ein  Stuck  der  Phrixoserzahlung, 

I  Strabon  zu  Ende  von  §  1 7  herangezogen  hatte 

I I  aus  der  er  einigeNachtrage  gibt,  auch  hier,  wie 
1  obige  Teil,  bis  auf  die  Gegenwart  herabge- 
trt,  die  Strabon  diese  Kunde  gebracht  hatte. 

Bisher  ist  also  aus  dem  Exkurs  fiir  T.  nichts 
befallen.  Und  doch  steckt  seine  tlberlieferung 
ip  mindesten  in  zwei  Satzen  des  §  17.  Wahrend 
i  allgemeinen  Strabon  die  Entfernungen  nach 
Idien  angibt,  berichtet  er,  wo  er  von  der  Stadt 
3isis  in  Kolchis  handelt,  daB  die  Fahrt  von  dort 
fch  Amisus  bzw.  Sinope  3  bzw.  2  Tage  dauere. 

^n  ist  es  uns  bekannt,  daB.  wahrend  Pompeius 
-Jdiesem  Punkte  sich  aufhielt,  die  Flotte  des  Ser- 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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vilius  zu  ihmstieB;  sie  hatte  offenkundig  auf  ihrer 
Fahrt  die  Feststellungen  gemacht,  die  hier  ver- 
wertet^  sind.  Noch  bedeutsamer  ist  es,  daB  Stra¬ 
bon  die  Marschentfernungen  von  der  Miindung 
des  Phasis  bis  zum  Kyros  gibt.  Man  konne  auf 
dem  Phasis  bis  Sarapana  aufwarts  fahren;  von 
dort  marschiert  man  in  4  Tagen  bis  zum  Kyros. 
Dies  ist  der  Weg,  den  Pompeius  bei  seinem 
Marsche  von  Kolchis  nach  Albanien  eingeschlagen 
0  hat,  als  er  den  Durchmarsch  durch  Iberien  ver- 
meiden  wollte.  Dieser  Tatbestand  ist  ein  schla- 
gender  Beweis  fiir  den  Ursprung  dieser  Angabe, 
zu  der  ein  geographischer  AnlaB  nicht  vorhanden 
war.  Sie  reiht  sich  zudem  durchaus  ein  in  die 
von  Strabon  in  XI  3,  4—6  verarbeitete  auf  T. 
zuriickgehende  Nachrichtengruppe. 

Dieses  Ergebnis  laBt  sich  durch  eine  Beob- 
achtung.  von  K.  J.  Neumann  (342)  abrunden. 
Zu  Beginn  von  §  17  wird  behauptet,  daB  der 
3  Phasis  aus  Armenien  entspringt,  wahrend  in  XI 
3,  4  die  iibrigens  richtige  Kenntnis  vorliegt,  daB 
er  seine  Quellen  in  den  Bergen  oberhalb  Kolchis 
hat.  Da  nun  hier  T.  vorliegt  (s.  u.),  muB  die 
andersartige  Behauptung  von  XI  2,  17  aus  einem 
anderen  Autor  stammen,  und  die  Benutzung  des 
T.  setzt  erst  nach  der  Erwahnung  der  Nebenfliisse 
des  Phasis  ein.  Auf  der  anderen  Seite  hat  —  und 
dies  gibt  einen  sehr  guten  Zusammenhang  — 
die  von  Strabon  in  §  17  benutzte  Quelle  erzahlt: 

)  xal  fj  Xoint]  5s  Kolylg  ini  zfj  d'aldrxr]  rj  nleicov 
soxr  diappei  <5’  avxxjv  6  <&aoig  /usyag  noxa/j-og  i!~ 
’AofAEvlag  xag  doydg  sycov  dsyo/AEvog  . .  .  ixnin- 
xovxag  •  inixsixai  .  . .  d'dXaxxav.  Strabon  hat  den 
Bericht  mit  Hilfe  des  T.  erweitert,  der  die  inter- 
essanten  geographischen  Feststellungen  des  Zuges 
des  Pompeius  festhielt. 

Noch  eine  zweite  Angabe  innerhalb  des  Ex- 
kurses  ist  mit  Bestimmtheit  auf  T.  zuriickzufuh- 
ren.  Es  ist  die  Angabe  zu  Beginn  von  cap.  3 
i  liber  die  Wohnverhaltnisse  bei  den  Iberern, 
deren  ganze  Ordnung  Strabon  im  folgenden  nach 
T.  erzahlt  (s.  u.).  Im  iibrigen  ist  eine  Beurteilung 
der  einzelnen  Stiicke  bei  dem  untergeordneten  Cha- 
rakter  des  Exkurses  schwer  moglich.  Immerhin 
diirfte  die  Schilderung  von  Dioskurias  in  §  16,  wo 
sich  Mithridates  einen  Winter  aufgehalten  hatte. 
und  von  §  19,  der  die  um  Dioskurias  wohnenden 
Volker  in  derselben  Art  schildert,  wie  sie  der 
Mithridateshistoriker  in  §  13  anwendet,  mog- 
licherweise  aus  diesem  abzuleiten  sein,  dem  dann 
das  Gros  des  Exkurses  angehorte.  T.  kommt  fiir 
beides  nicht  in  Frage. 

Um  so  wichtiger  wird  er  fiir  den  folgenden 
Absatz  XI  3,  dessen  zweiter  Teil  in  innerer  Ge- 
schlossenheit  zwei  Fragen  behandelt,  erstens  die 
EinfallstraBen  in  das  Gebiet  der  Iberer  (§  4 — 5), 
zweitens  den  sozialen  Aufbau  der  iberischen  Be- 
volkerung  (§  6).  Die  Verflechtung  dieser  beiden 
Abschnitte  geht  daraus  hervor,  daB  die  Zahl  der 
Elo/SoXal  zufallig  gerade  so  groB  war,  wie  die  der 
sozialen  Gruppen.  Wenn  daher  Strabon  den  von 
diesen  handelnden  Satz  mit  den  Worten  zszzaoa 
ds  x  a  l  yivrj  xcov  dv&gcdncov  olxsl  xr/v  ycooav  ein- 
fiihrt,  so  beweist  dieses  xal ,  daB  hier  komposi- 
torisch  die  Darstellung  der  StraBen  fortgesetzt 
wird.  Was  nun  diese  betrifft,  so  hat  sie  K.  J. 
Neumann  341  auf  T.  zuriickgefuhrt,  und  zwar 
deshalb,  weil  es  von  der  einen  an  letzter  Stelle  er- 
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wahnten  StraBe  heiBt  zavzaig  de  sxQZjoazo  zalg 
siofioXalg  tiqozeqov  Ilofxnrjiog  ex  zcov  ’Aq/asvicov 
oojurj'dEig  xal  /usza  zavza  Kavibiog.  Also  der  Zug 
des  Pompeius  ist  erwahnt,  daneben  allerdings 
auch  der  des  Canidius.  ,Aber‘,  so  meint  Neu¬ 
mann,  ,von  Canidius  miissen  wir  fiir  Kolchis 
absehen;  denn  nur  Pompeius  drang  aus  Iberien 
in  Kolchis  ein  . . wahrend  Canidius  im  J.  36 
v.  Chr.  nur  in  Armenien,  Albanien  und  Iberien 
kampfte,  aber  Kolchis  nicht  betrat/  Diese  Er- 
klarung  kann  allerdings  nicht  befriedigen.  Erstens 
ist  damit  die  Erwahnung  des  Zuges  des  Canidius 
iiberhaupt  nicht  erklart,  und  was  nun  zweitens 
Kolchis  betrifft,  so  ist  es  wohl  richtig,  .daB  Pom¬ 
peius  die  Einfallswege  Armenien — Iberien,  und 
Iberien — Kolchis  benutzt  hat;  aber  auf  den  beiden 
anderen  StraBen  ist  auch  er  nicht  gezogen.  Viel- 
mehr  ist  deutlich,  daB  die  ganze  Darstellung  der 
iberischen  Einfallswege  zwar  wohl  auf  eine  Er- 
kundung  im  dortigen  Lande  zuriickgeht,  aber 
sicherlich  nicht  daran  gebunden  ist,  daB  diese 
StraBen  im  Rahmen  militarischer  Operationen  be¬ 
nutzt  worden  waren.  Insofern  kommt  also  fiir 
die  Bestimmung  der  Quelle  ausschlieBlich  der 
oben  ausgeschriebene  Satz  in  Frage,  der  ja  nun 
in  der  Tat  an  Pompeius  ankniipft,  aber  doch  so, 
daB  neben  ihm  Canidius  in  ganz  singularer  Weise 
genannt  ist.  Da  die  ganzen  auf  den  Pontos  be- 
ziiglichen  Partien,  soweit  sie  nicht  an  die  oben 
geschilderten  lokalen  tlberlieferungen  gebunden 
sind,  mit  Pompeius  abschlieBen,  so  scheint  mir 
keine  andere  Erklarung  moglich  als  die,  daB  Stra- 
bon  hier  sein  alteres  Geschichtswerk,  welches 
iiber  Canidius  berichtete,  eingesehen  hat,  um  das 
von  Pompeius  handelnde  Material  zu  erganzen. 
Das  Umgekehrte  namlich,  daB  er  in  einer  Dar¬ 
stellung  des  Canidius  den  Hinweis  auf  das 
StraBennetz  usw.  gefunden  habe,  scheitert  daran, 
daB  ihm  iiberhaupt  keine  ausfiihrliche  Bericht- 
erstattung  fiir  diese  Expedition  zur  Verfiigung 
stand;  auch  hier  gilt,  wie  immer  in  der  Ge- 
schichte,  daB  der  Glanz  des  endgiiltigen  Sieges 
die  geschichtliche  Erinnerung  verklart,  wogegen 
die  Niederlage  —  und  Canidius  ist  in  das  Schick - 
sal  des  Antonius  hereingezogen  worden  —  auch 
eine  gleichwertige  Handlung  der  Vergessenheit 
anheimfallen  liiBt.  So  werden  wir  allerdings, 
wenn  auch  auf  anderem  Wege  als  K.  J.  Neu¬ 
mann,  fiir  diese  Darstellung  auf  die  Zeit  des 
Pompeius  gewiesen  und  damit  auf  T.  als  Quelle. 
Auf  dieser  Basis  wird  er  zunachst  formuliert 
haben:  zavzaig  ds  exqy]oo.zo  zcug  slo^oXaTg  IlofA- 
nrjiog  ex  zcov  Aq/aevicov  oQfxrj'&slg,  wahrend  die 
anderen  Worte  auf  Grund  des  Geschichtswerks 
eingefiigt  wurden.  Um  zunachst  nun  das  For- 
melle  zu  erledigen,  so  gehoren  also  die  §  4 — 6 
demselben  T.  an,  der  auch,  wie  wir  sahen  (S.  2107), 
die  letzten  zwei  Zeilen  des  §  3  veranlaBt  hat. 
Priifen  wir  nach  diesen  Feststellungen  das,  was 
noch  als  Erzahlung  der  Hauptquelle  iibrig  bleibt, 
so  schlieBt  sich  diese  in  der  Tat  ganz  ausgezeich- 
net  zusammen.  Als  letzter  Satz  war  von  den 
Iberern  gesagt:  anzovzai  <5’  oucog  xal  yscogytag. 
Darauf  folgte  AXfiavol  5s  noiusvixcbzEgoi  usw., 
d.  h.  dem  iberischen  Bauerntyp  war  der  alba- 
nische  Viehziichter  entgegengestellt. 

Wir  haben  auf  diesem  Wege  ein  recht  bedeut- 
sames  Stuck  der  Darstellung  des  T.  gewonnen 
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und  es  lohnt  sich,  einen  Blick  darauf  zu  werfer 
Was  zunachst  das  StraBennetz  betrifft,  so  ist  di 
Terminologie  sehr  interessant.  Gesprochen  wir 
von  4  Eiofiolai,  einmal  kommt  statt  dessen  de 
Ausdruck  s/upoXr)  vor,  betont  wird  immer  da 
kiinstliche  ( cpgovgiov ,  zsiyog)  bzw.  natiirlich 
(EngpaB,  Sumpf)  Hemmnis,  das  einer  einfaller 
den  Truppe  sich  entgegenstellt.  Mit  andere:i 
Worten:  dieses  ganze  System  geht  zuriick  auf  di 
Feststellungen  eines  Feldherrn,  der  die  Aufgab 
hat,  die  Iberer  zu  bekampfen  und  die  Moglich 
keiten  erwagt,  in  das  Land  einzudringen.  Tat 
sachlich  hat  Pompeius  die  EinfallstraBe  von  Ai 
menien  nach  Iberien  benutzt,  aus  Iberien  ist  e, 
auf  der  zweiten  StraBe  nach  Kolchis  vorgeriickl 
aber  wie  schwer  diese  Operationen  waren,  siek 
man  daran,  daB  er  von  Kolchis  nach  Albaniei 
nicht  den  nachsten  Weg  durch  Iberien  einschlug 
und  wenn  man  liest,  daB  dieser  Weg  durch  eine] 
in  Felsen  eingeschnittenen  PaB  und  durch  Siimpi 
hindurchfiihrt,  versteht  man  diese  MaBnahmet 
nur  zu  gut.  Es  ist  also  sachlich  ebenfalls  eir 
leuchtend,  daB  dieses  ganze  Material  auf  den  Ei 
kundungen  im  Hauptquartier  des  Pompeius  un 
damit  iiberlieferungsmaBig  auf  T.  beruht.  Wa 
den  anschlieBenden  Bericht  iiber  die  soziale  Oi 
ganisation  der  Iberer  betrifft,  so  gehort  er,  wi 
wir  sahen,  derselben  Uberlieferung,  wie  die  vot 
aufgehende  Partie,  an  und  zeigt  uns,  daB  T.  be 
seiner  Schilderung  der  fernen  Volker  auch  diesei 
Fragen  sein  Interesse  entgegengebracht  hat,  woi 
durch  zugleich  iiber  die  Anfangsworte  von  cap.  t 
entschieden  ist  (s.  o.  S.  2114). 

Die  beiden  groBen  Exkurse  XI  2,15 — 3A 
und  XI  3,  3 — 6  (beide  in  den  genauer  bezeichne: 
ten  Grenzen)  haben  uns  gezeigt,  wie  Strabon  da 
ihm  durch  die  historischen  Quellen  iiber  Mithri 
dates  und  Pompeius  iibermittelte  Material  dure! 
Forschungen  iiber  seine  eigene  Familie,  iiber  din 
benachbarten  Fiirstenhauser  und  sakralen  Staatei 
erganzt  und  bis  zur  Gegenwart  herabgefiihrt  hat 
Derartige  Materialien  finden  sich  nun  auch  sons: 
an  einer  Reihe  von  Stellen  lose  in  den  Text  ein 
gefiigt.  So  ist  das  Geischlecht  der  Pythodorif; 
das  uns  XI  2,  18  begegnete,  Gegenstand  weitere 
Betrachtungen  in  XII  3  geworden,  und  die  iiber 
all  angewandten  Praesentia  (vgl.  xoazsi  XI  2,  18 
dwaozEVEi,  xVQ£v£i,  vecoozl  xa&EOzazai  XII  3,  29 
lyse  XII  3,  37  zweimal)  zeigen,  daB  Strabon  an 
gegenwartige  Tradition  zuriickgeht.  Bei  derTra, 
dition  iiber  den  Tempel  der  Leukothea  war  ei 
gerade  so  (vgl.  'd’VEzai  XI  2,  17;  fj  vvv  ldr)soo( 
XI  2,  18).  Wenn  er  in  XII  5,  1  auf  Grund  seinen 
Hauptquelle  von  der  eigentiimlichen  Organisation 
der  Keiten  gehandelt  hat,  so  kennt  er  doch  auch 
die  Gegenwart  und  fiigt  oberflachlich  eingescho 
ben  ein  Bild  iiber  die  romische  Verwaltung  ein i 
Ahnlich  in  §  3;  dort  handelt  er  auf  Grund  seine' 
Hauptquelle  von  dem  groBen  Handelsplatz  Pessi 
nus,  der  zugleich  beriihmt  war  durch  den  Tempe 
der  Gottin  Agdistis,  den  die  Attaliden  und  Rome: 
einst  ausgeschmiickt  hatten;  aber  aus  seine: 
Gegenwart  kennt  er  den  Yerfall  der  Kultstatte 
den  er  von  ol  6’  isgclg  —  ov/auevei  darstellt. 

Wir  haben  auf  diese  Falle  hingewiesen,  un 
zu  zeigen,  das  selbstredend  in  derartigen  Stiickei 
Pompeius  erwahnt  sein  kann,  ohne  daB  deshall 
T.  zugrunde  lage.  So  hat  sich  Strabon  fiir  dar 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


2117  Theophanes 

•  Priestertum  von  Koraana  besonders  interessiert, 
weil  vor  Jahrzehnten  sein  Verwandter  Dorylaos 
dort  die  Priesterwiirde  inne  hatte  (XII  3,  33). 
Er  wuBte  auch,  daB  dieser  wegen  versuchten  Ver- 
rates  gestiirzt  wurde.  Aber  mit  dem  Verschwin- 
den  dieses  Verwandten  setzt  eine  Liicke  in  seinen 
Kenntnissen  iiber  Komana  ein,  die  erst  dann 
wieder  mit  der  Ankunft  des  Pompeius  beseitigt 
wird  (XII  3,  34).  Von  da  ab  besteht  feste  Uber- 
lieferung  nicht  nur  iiber  die  Personen,  sondern 
auch  iiber  die  Gebietserweiterungen.  Archelaos 
erhielt  im  Umkreis  einen  dioxoivog,  sein  Nach- 
folger  Lykomedes  einen  weiteren  rer gaoxoivog. 
Das  Gebiet  1st  jetzt  im  Besitze  (ex£l)  des  Dyteu- 
tos,  der  es  von  Caesar  aus  niiher  angefiihrten 
Griinden  erhalten  hatte.  Hier  liegt  also  deutlich 
Kunde  vor,  die  auf  die  Zeit  des  Strabon  zuriick- 
geht  und  die  den  tlberblick  iiber  die  vorange- 
gangene  Zeit  seit  Pompeius  mit  umfafit;  dessen 
Erwahnung  hat  also  mit  T.  nichts  zu  tun.  In 
lahnlicher  Weise  mochte  ich  die  in  XII  3,  37  ge- 
gebene  Geschichte  der  Zelitis  betrachten.  In  all 
idiesen  Fallen  handelt  es  sich  um  gesonderte  fiber- 
lieferungsbestande,  die  sich  auf  Tatsachen  be- 
ziehen,  die  fiir  die  Geschichte  des  Pompeius  so 
wenig  bedeutungsvoll  waren,  daB  sie  sein  Histo- 
riker  nicht  erwahnt  haben  wird,  wahrend  die 
lokale  Bberlieferung  sie  festhielt. 

Aber  es  gibt  nun  auch  andere  Falle,  die  zwar 
auch  auf  besonderer  Tradition  beruhen,  die  es 
aber  doch  dem  Strabon  gestatteten,  zur  Ergan- 
zung  die  groBe  Geschichtschreibung,  d.  h.  den  T., 
heranzuziehen.  Wir  beginnen  mit  einer  zusam- 
Lnenfassenden  Behandlung  der  Familiengeschichte, 
die  er,  abgesehen  von  sonstigen  kurzen  Bemer- 
fkungen,  ausfiihrlich  in  X  4,  10  und  XII  3,  33  be- 
handelt  hat,  der  erste  Passus  eingelegt  in  die 
Darstellung  von  Knossos,  weil  sich  dort  ein  Stuck 
der  Strabonischen  Familiengeschichte  abgespielt 
hat,  der  zweite  behandelt  bei  dem  eben  erwahn- 
jten  Komana,  weil  dort  sein  Vorfahre  Dorylaos 
mit  der  Priesterwiirde  ausgestattet  worden  war. 
Dabei  zeigt  die  in  XII  3,  33  gegebene  Rekapitu- 
tation  von  X  4,  10  deutlich  an,  daB  hier  eine  ein- 
heitliche  Tradition  zugrunde  liegt.  Daher  er- 
klart  sich  auch  folgende  Sonderbarkeit.  Die  Er- 
svahnung  des  Dorylaos  als  Inhaber  der  Isqcoovvt] 
i/on  Komana  kann  man  an  diesem  Orte  noch  recht- 
:ertigen;  aber  Strabon  geht  dariiber  weit  hinaus, 
ndem  der  Untergang  des  Dorylaos  und  die  da- 1 
lurch  bedingte  Zuriickdrangung  der  Familie  fiir 
hn  der  AnlaB  wird,  das  erneute  Hochkommen 
der  Familie  zu  schildern,  obwohl  dies  mit  Ko- 
nana  geographisch  nichts  zu  tun  hat;  das  Schick¬ 
el  des  Moaphernes  hat  sich  namlich  nach  XI 
1,  18  in  Kolchis,  das  des  GroBvaters  des  Strabon 
in  nicht  naher  bekanntem  Orte  abgespielt.  Dieser 
jfroBvater  ist  nun  nach  XII  3,  33  in  Beriihrung 
nit  Pompeius  dadurch  gekommen,  daB  er  15  feste 
?unkte  des  Mithridates  dem  Lucullus  gegen  Ver-  ( 
'.prechungen  ausgeliefert  hatte,  daB  aber  Pom¬ 
peius  aus  Feindschaft  gegen  Lucullus  dessen 
?reunde  als  seine  Feinde  betrachtete  und  nach 
seiner  Riickkehr  in  Rom  durchsetzte,  daB  der 
denat  die  Yersprechungen  des  Lucullus  nicht  be- 
statigte. 

Hier  erhebt  sich  nun  eine  interessante  Frage. 
iWar  ist  ganz  sicher,  daB  Strabon  aus  der  tflber- 
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lieferung  der  Familie  wuBte,  daB  seinem  GroB- 
vater  durch  Lucullus  fiir  seinen  Verrat  an  Mithri¬ 
dates  groBe  Versprechungen  gemacht  worden 
waren,  die  dann  infolge  der  tlbernahme  des  Kom- 
mandos  durch  Pompeius  hinfallig  geworden  sind. 
Als  dieser  namlich  ins  Land  kam,  betrachtete  er 
wegen  seiner  Feindschaft  gegen  Lucullus  dessen 
Freunde  als  seine  Feinde.  Pompeius  setzte  dann 
nach  seiner  Riickkehr  beim  Senat  durch,  daB  die 
durch  Lucullus  ,einigen  Pontikern4  gemachten  Ver¬ 
sprechungen  fiir  ungiiltig  erklart  wurden.  Da  Pom¬ 
peius  den  Krieg  beendet  habe,  konne  die  Ver- 
teilung  der  Beute  altem  Recht  nach  nicht  einem 
anderen  zustehen.  Man  sieht  hier,  daB  mit  dem 
besonderen  auf  die  Familie  des  Strabon  zuriick- 
gehenden  Motiv,  das  den  Vorgang  von  deren  Stand- 
punkt  aus  betrachtet,  ein  zweites  verbunden  ist, 
das  sich  auf  eine  ganze  Gruppe  bezieht  und  den 
Standpunkt  des  Pompeius,  den  auch  der  Senat 
anerkennt,  rechtfertigt.  Da  nun  jenes  zur  Erkla- 
rung  des  Sturzes  der  Familie  vollauf  geniigt, 
scheint  es  mir  ein  wahrscheinlicher  SchluB  zu  sein, 
daB  Strabon  die  im  entgegengesetzten  Sinne  ge- 
haltenen  Angaben  iiber  die  generelle  Ungiiltig- 
keitserklarung  der  Versprechungen  des  Lucullus, 
d.  h.  den  Inhalt  von  diaTioXs/xr/oag  —  diavo/urjv, 
dem  Geschichtswerk  iiber  Pompeius  entnommen 
hat,  der  diesen  BeschluB  durchgesetzt  hat,  d.  h. 
dem  T.  Es  ist  ja  auch  besonders  leicht  begreif- 
0  lich,  daB  dieser  Mann,  der  im  Rate  neben  Pom¬ 
peius  bei  dessen  BeschluBfassungen  gestanden  hat, 
die  endgiiltige  Durchsetzung  der  Anordnungen 
zur  Darstellung  brachte,  und  daB  Strabon  ihn  fiir 
die  ihn  besonders  interessierende  Familienge¬ 
schichte  heranzog. 

In  gleicher  Weise,  wie  Strabon  die  Geschichte 
seiner  Familie  durch  ein  Exzerpt  aus  T.  erganzt 
hat,  konnen  wir  bei  der  Beschreibung  der  Land- 
schaft  Phazemonitis  und  der  dort  gelegenen  Burg 
0  Sagylion  in  XII  3,  38  gleich  zwei  solcher  Erwei- 
terungen  feststellen.  Die  hier  zugrunde  liegende 
Quelle  hatte  berichtet,  daB  die  Burg  sich  durch 
eine  besonders  feste  Lage  ausgezeichnet  und  eine 
reich  flieBende  Quellenanlage  besessen  hat,  ,die 
jetzt  vernachlassigt  ist,  den  Konigen  aber  zu  vie- 
len  Dingen  niitzlich  war4.  Hier  bringt  Strabon 
ein  kurze  Erinnerung  daran,  daB  an  dieser  Stelle 
der  aufstandige  Dynast  Arsakes  von  Polemon  und 
Lykomedes,  den  Sohnen  des  Konigs  Pharnakes, 
0  durch  Hunger  zur  tJbergabe  gezwungen  wurde. 
Als  er  namlich  aus  der  Ebene  dorthin  floh,  fand 
er  die  Brunnen  mit  gewaltigen  Felsen  verstopft. 
Dies  hatte  Pompeius  veranlaBt,  als  er  die  Festun- 
gen  zu  schleifen  befahl,  um  sie  nicht  als  geeig- 
nete  Schlupfwinkel  fiir  Rauber  zuriickzulassen. 
DaB  hier  eine  andere  Quelle  vorliegt,  ergibt  sich 
schon  aus  der  Betrachtung  der  Brunnenanlage, 
die  nach  der  zugrunde  liegenden  Erzahlung  ver- 
fallen  ist,  wahrend  der  Nebenbericht  eine  be- 
)  wuBte  Zerstorung  durch  Versenken  von  groBen 
Felssteinen  annimmt.  Verstarkt  wird  diese  Beob- 
achtung  noch  dadurch,  daB  jene  nur  von  einem 
Brunnen  weiB,  wahrend  die  Nebenquelle  von 
Brunnen  im  Plural  spricht,  wobei  aber  aus  der 
Fortsetzung  hervorgeht,  daB  die  Zerstorung  der 
Brunnen  gleichzeitig  mit  dem  Schleifen  der  Be- 
festigungen  erfolgte,  um  die  Platze  unbenutzbar 
zu  machen.  Daraus  ergibt  sich  wiederum  folgen- 
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des  Bild  fur  das  Entstehen  dieser  Partie.  Strabon 
hat  die  Tradition  iiber  den  Untergang  des  Ar- 
sakes  auf  dem  Berge  Sagylion  in  der  Nachbar- 
schaft  von  Amisos  aus  lokaler  Tradition  erhal- 
ten,  hat  damit  aber  eine  allgemeine  Angabe  iiber 
die  Ordnungen  des  Pompeius  verbunden,  die  er 
sicher  wieder  T.  zu  verdanken  hatte.  Sie  umfaBte 
die  Worte  xaxaonav  —  yaqiv.  Damit  hangt  nun 
ein  anderes  zusammen;  im  AnschluB  an  die  Mit- 
teilung  von  dem  Befehl  des  Pompeius,  die  Festun- 
gen  zu  schleifen,  fahrt  Strabon  fort  sxslvog  fxsv 
ovv  ovxco  disrate  xrjv  ^a^rjfxcovlriv,  womit  jedoch 
etwas  anderes  angegeben  ist,  als  was  unmittelbar 
vorausgeht;  denn  nie  und  nimmer  bedeutet  das 
NiederreiBen  der  <p QovQia  eine  Ordnung  der  Phaze- 
monitis.  In  Wahrheit  schwebt  hier  Strabon  ein 
weiterer  Zusatz  zu  seiner  Quelle  aus  dem  Beginn 
des  Paragraphen  vor  Augen.  Hier  ist  zunachst 
topographisch  die  Phazemonitis  bestimmt  als 
zwischen  Amisos  und  dem  Halys  gelegen.  Von 
ihr  sagt  dann  Strabon  weiter  aus:  fjv  Ilo^nrjiog 
NsanoXixiv  wvo^aos  xaxa  ^>a^rj[x(dva  xcd/urjv  ano- 
dsi^ag  xrjv  xaxoixiav  xal  JiQooayoQsvoag  NsanoXiv, 
was  etwa  besagt,  daB  Pompeius  dieses  Gebiet 
Neapolitis  nannte,  nachdem  er  bei  Phazemon  die 
Kolonie  begriindet  und  Neapel  genannt  hatte.  Hier 
haben  wir  es  nun  wirklich  mit  einer  diaxa&g  der 
Landschaft  zu  tun  und  so  ergibt  sich,  daB  Strabon 
diesen  Einschub  aus  T.  noch  empfand,  als  er  die 
SchluB worte  von  §  38  niederschrieb.  Dement- 
sprechend  haben  wir  auch  obiges  Bruchstiick,  das 
mit  dem  besprochenen  iiber  die  Stadtegrundungen 
des  Pompeius  im  Typus  harmoniert,  unter  die  des 
T.  einzureihen.  Im  Hauptbericht  selbst  folgte  auf 
7)  <Pa£r//ucovixig  soxiv  unmittelbar  xavxrjg  ds  xrjg 
ycoQag  usw. 

Als  letztes  Beispiel  dieser  Art  sei  Xn  5,  2 
behandelt,  wo  Strabon  von  den  einzelnen  Gruppen 
der  Galater  handelt,  unter  denen  er  die  Trokmer, 
Tektosagen  und  Tolistobogier  unterscheidet,  wo- 
bei  er  die  Wohnsitze  jedes  Stammes  auf  Grund 
seiner  Hauptquelle  bezeichnet.  AuBerdem  sind 
fiir  jeden  Stamm  die  wichtigsten  Festungen  an¬ 
gegeben.  Aber  es  lafit  sich  bei  zweien  dieser 
Festungsangaben  der  Nachweis  erbringen,  daB 
sie  nicht  der  Haupttradition  entstammen.  Bei  den 
Tolistobogiern  werden  diese  Festungen  bezeichnet 
zugleich  als  Residenz  bzw.  als  Schatzkammer  des 
Deiotarus,  den  Strabon  kurz  vorher  auf  Grund 
der  Galatertradition  eingefiihrt  hatte  (s.  o.).  Fiir  J 
uns  aber  ist  wichtig  die  Darlegung  betreffs  der 
Festungen  der  Trokmer.  Hier  hat  sich  namlich 
Strabon  durch  die  Darstellung  der  Festungen  so- 
weit  von  seinem  Thema  abdrangen  lassen,  daB 
er  nachtraglich  kiinstlich  auf  den  Ausgangspunkt 
zuriickkommen  muBte,  woraus  folgt,  daB  die  geo- 
graphische  Quelle  berichtet  hatte  lyovoi  ds  oi  fxsv 
TqosC[a.oi  roc  jzoog  xco  IJovxco  xal  xfj  ^Kannadoxia, 
Tsxxooaysg  ds  xa  TiQog  xfj  ftsyalr]  $Qvyiq  usw.  Die 
Angaben  iiber  die  (pQovQia ,  die  dazwischen  ge-  ( 
geben  werden,  sind  zusammengesetzt  aus  Fest- 
stellungen  iiber  die  Gegenwart  —  die  Erwahnung 
des  wichtigen  Handelsplatzes  Tavium  mit  seinem 
Heiligtum  des  Iuppiter  Tavianus  (s.  Bd.  IV  A 
S.  2524)  entspringt  demselben  Gegenwartsinter- 
esse  wie  die  Notiz  iiber  die  fortbestehende  Bliite 
des  Handelsplatzes  Pessinus  (vgl.  S.  2116)  und  aus 
historischen  Notizen,  die  nun  sicher  wieder  dem 
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Erzahler  der  Geschichte  des  Pompeius  entstam¬ 
men,  d.  h.  T.  Das  tritt  uns  sowohl  bei  Mithri- 
dateion  entgegen,  von  dem  Strabon  nichts  weiB, 
als  die  durch  Pompeius  erfolgte  tlbergabe  an  den 
pontischen  Konig,  als  auch  vor  allem  bei  Danala: 
os  ist  der  Punkt,  wo  Pompeius  und  Sulla  sich 
trafen,  der  eine  um  den  Krieg  zu  iibernehmen, 
der  andere,  um  die  Gewalt  zu  iibergeben  und  zum 
Triumph  nach  Italien  zuriickzukehren.  Danala  ist 
)  ein  vollkommen  unbekannter  Ort,  der  iiberhaupti 
nur  durch  die  Begegnung  des  Pompeius  und  Sulla 
eine  aktuelle  Bedeutung  hatte.  Aus  deren  Schil- 
derung,  d.  h.  aus  T.,  stammt  also  das  Fragment, 
das  seinen  Ursprung  besonders  noch  dadurch  ver- 
rat,  daB  os  auf  den  beabsichtigten  Triumph  des 
Lucullus  hinweist,  der  mit  Danala  nichts  zu  tun 
hat.  Es  ist  aber  die  Darstellung  der  Kommando- 
iibergabe  fiir  die  Auffassung  des  T.  sehr  charak- 
teristisch.  Der  Leser  soil  den  Eindruck  gewinnen. 

)  als  handele  es  sich  um  eine  ganz  normale  Ablo- 
sung,  nicht  um  einen  schweren  politischen  Kampf. 
Es  ist  dies  dieselbe  Grundvorstellung,  wie  sie  da 
gegeben  ist,  wo  es  sich  darum  handelt,  daB  die 
Anordnungen  des  Lucullus  nicht  giiltig  sein  konn- 
ten,  ,wenn  ein  anderer  den  Krieg  zu  Ende  ge- 
fiihrt  hath 

Grundsatzlich  mochte  ich  nicht  daran  zwei- 
feln,  daB  noch  manche  Notiz  bei  Strabon  in  den 
Biichem  XI  und  XII  auf  T.  zuriickgeht,  der  sich 
1  nach  frg.  5  auch  fiir  seltsame  Naturerseheinungen 
in  den  jfernen  Gegenden  interessiert  hat.  Aber 
es  ist  mir  nicht  gelungen,  irgendein  Indicium  zur 
objektiven  Feststellung  seines  Gutes  auf  die¬ 
se  m  Gebiete  zu  gewinnen,  so  daB  wir  uns  mit 
den  historischen  Angaben  begniigen  miissen.  Aber 
diese  Ergebnisse  geniigen  doch,  um  auf  der  mit 
Hilfe  des  Strabon  gewonnenen  Basis  an  die  son- 
stige  Literatur,  d.  h.  vor  allem  an  Plutarch  her- 
anzutreten.  Allerdings  liegt  hier  das  Problem 
ganz  anders  als  bei  Strabon.  Plutarch  nennt  im 
Leben  des  Pompeius  den  T.  nur  einmal  (Cap.  37) 
und  zwar  in  polemischer  Form,  so  daB  man  ohne 
auBere  Zeugnisse  nicht  auf  den  Gedanken  kame, 
daB  auch  bei  Plutarch  T.  vorliegen  konne.  Ande- 
rerseits  ist  die  Erzahlung  der  Expedition  des 
Pompeius  bei  Plutarch  derart  in  sich  geschlossen, 
daB  man  anders  als  bei  Strabon  aus  Einzelheiten 
auf  groBere  Zusammenhange  schlieBen  darf. 
Pber  die  Truppenstarken  der  Albaner  und  Iberer 
berichtet  Plut.  34,  daB  zunachst  die  Albaner 
40  000  Mann  gegen  Pompeius  aufstellten;  die 
Iberer  traten  ihm  mit  nicht  weniger  Truppen, 
d.  h.  also  auch  40  000  Mann  entgegen,  bei  dem 
letzten  Entscheidungskampf  kampf  ten  jedoch  die 
Albaner  mit  60  000  FuBsoldaten  und  12  000  Rei- 
tern  (cap.  35).  Es  sind  dies  genau  dieselben 
Zahlen,  welche  T.  als  diejenigen  nannte,  mit 
denen  die  Albaner  in  den  Entscheidungskampf 
traten.  Es  stimmt  aber  ferner  nicht  nur  das 
relative  Verhaltnis  zu  den  Iberern,  welche  40  000 
Mann  aufbrachten,  sondern  auch  der  Wunsch,  die 
Truppenstarken  zu  vergleichen. 

Wenn  nun  bei  Plut.  35  die  Zahlen  auf  T. 
zuriickgehen,  so  hang*t  damit  bei  ihm  auf  das 
engste  die  Schilderung  der  Bewaffnung  dmho- 
fxsvovg  ds  (pavlcog  xal  dsg/uaoi  firjQicov  xovg  nol- 
lovg  zusammen.  Priifen  wir  nun  daraufhin  den 
entsprechenden  Abschnitt  bei  Strab.  XI  4,  4 — 5, 
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so  fallt  uns  nunmehr  auf,  daB  er  zweimal  fiber 
die  Bewaffnung  der  Albaner  berichtet.  Im  Zu- 
sammenhang  der  Hauptquelle  werden  sie  als  ynXol 
re  xal  xaxacpgaxxoi  xaftaneg  lAgjuernot  dargestellt; 
dann  aber  kommt  Strabon  nochmals  auf  sie  zuriick 
mit  den  Worten:  dxovxioxal  be  slot  xal  rot-orat, 
ftoogaxag  exovxeg  xal  ftygeovg,  negixgava  de  rj - 
oeta  nagajiXrjoicog  xotg  ’ Ifirjgoiv .  Sachlich  ist  wohl 
klar,  daB  mit  dem  Ausdmck  xaxacpgaxxoi  das- 
selbe  gemeint  ist  wie  mit  -dcbgaxag  e/ovxeg  xal 
dvgeovg;  um  so  mehr  beweist  diese  Doppelung 
,eine  doppelte  Quelle,  wobei  die  zweite  nicht  mehr 
den  Vergleich  mit  den  Armeniern,  sondern  mit 
den  Iberern  durchfiihrt,  genau  wie  das  von  T. 
in  Betreff  der  Zahlen  der  Truppen  geschah.  Also 
stammt  diese  zweite  Angabe  fiber  die  Bewaffnung 
der  Albaner  aus  T.,  und  in  der  Tat  entspricht 
nun  der  Plutarchischen  Angabe  (deg/naoi  &  rj  - 
gtcov)  bei  Strabon  der  Ausdruck  negixgava 
fir)  g  e  ta. 

Diese  Nachrichtengruppe  ist  bei  Plutarch 
keine  Singularitat.  Aus  T.  stammt  (vgl.  S.  2103) 
die  Nachricht  (Strab.  XI  14,  10),  daB  Pompeius 
dem  Tigranes  eine  solche  Kontribution  auferlegte, 
daB  er  jedem  Soldaten  50,  jedem  Hekatontarchen 
1000  Drachmen  und  jedem  Hipparchen  und 
Chiliarchen  ein  Talent  auszahlen  konnte.  Genau 
dieselben  Zahlen  bringt  wieder  Pint.  33:  Tigra¬ 
nes  versprach  beim  Nahen  des  Pompeius  jedem 
Soldaten  eine  halbe  Mine,  jedem  Hekatontarchen 
10  Minen  und  jedem  Chiliarchen  ein  Talent  zu 
zahlen.  Es  ist  sicher  bedeutsam  fiir  die  von  uns 
dargelegten  personlichen  Verhaltnisse,  daB  T. 
von  Pompeius  spater  zum  praefectus  fabrum  ge- 
macht  wurde,  als  welch  er  er  die  Verteilung  der 
Beutegelder  an  die  Soldaten  vorzunehmen  hatte. 
Offenbar  hat  er  diesen  Fragen  schon  immer  sein 
rnteresse  entgegengebracht  und  daher  auch  die 
entsprechenden  Angaben  seinem  Werk  einverleibt. 
Was  diese  Spenden  fiir  die  Machtstellung  des 
Pompeius  in  Pom  bedeuteten,  ist  bekannt. 

Auf  ein  anderes  sachliches  Gebiet  ffihrt  uns 
die  Frage  der  Wohnsitze  der  Amazonen.  Hatte 
Strabon  (XI  5,  1)  aus  T.  die  Kunde  fibermittelt, 
laB  die  Amazonen  nicht  neben  den  Albanern 
'.vohnten,  daB  vielmehr  zwischen  den  beiden 
Gruppen  die  Gelen  und  Skythischen  Legen  an- 
>assig  sind,  so  stimmt  damit  Plut.  35  genau 
tiberein  ovy  ouooovoai  x  olg  AXfiavoIg,  dXXd 
VeXai  xal  Arjyeg  olxovoi  dia  tueoov.  Gieich  dar- 
inf  berichtet  Plut.  36,  daB  Pompeius  bei  sei- 
lem  geplanten  Yormarsch  gegen  das  Kaspische 
Meer  vn 6  nXyyd'ovg  egjiexcbv  fiavaoi/ucov  zuriick- 
gehalten  wurde.  Finden  wir  nun  wieder  bei  Stra¬ 
bon  (XI  4,  6)  in  einem  lose  eingefiigten  Stuck 
lie  Mitteilung,  daB  das  Land  am  Kaspischen 
Meere  xcov  egnexwv  evia  xcov  davaoluwv  her- 
vorbringe,  so  konnen  wir  dies  nunmehr  wie- 
ler  T.  zuweisen.  Bei  Plut.  38  finden  wir  die 
^charfe  Ablehnung  des  Yerfahrens  des  Lucullus,  i 
ler  vor  Beendigung  des  Krieges  Schenkungen 
>emacht  hatte,  ein  Angriff,  der  in  derselben  Weise 
bei  Strabon  aus  T.  begegnete,  S.  2118.  Die  wohl 
ins  T.  stammende  Bezeichnung  des  Pompeius  als 
^rabarches  wird  durch  Plut.  38  und  39  er- 
autert,  wonach  Pompeius  die  S'ehnsucht  hat, 
iber  Arabien  bis  zum  Ozean  vorzudringen,  und  tat- 
sachlich  durch  seine  Feldherren  Araber  unterwarf. 
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Wenn  man  die  ganze  Schilderung  des  Plut¬ 
arch  fiber  die  Expedition  des  Pompeius  in  ihrem 
geschlossenen  Charakter  erkennt  und  an  mehre- 
ren  Stellen  die  Dbereinstimmung  mit  T.  fest- 
stellen  kann,  dann  bleibt  doch  keine  andere 
Moglichkeit,  als  hinter  der  Darstellung  des 
Plutarch  letztlich  den  T.  zu  erkennen.  Der  ganze 
Habitus  seiner  Schilderung  stimmt  mit  dem  Ein- 
druck  fiberein,  den  wir  aus  den  Fragmenten  ge- 
i  winnen.  Aber  Plutarch  hat  keinesfalls  den  T. 
unmittelbar  benutzt.  Dagegen  spricht  schon  die 
Tatsache,  daB  es  wenig  wahrscheinlich  ist,  daB 
Plutarch  fiir  einen  kleinen  Ausschnitt  aus  der  Bio- 
graphie  des  Pompeius  ein  Werk  herangezogen 
haben  sollte,  das  in  sich  doch  schon  einen  groBen 
Umfang  gehabt  hat.  Entscheidend  ist  jedoch  die 
Auseinandersetzung  in  37,  4.  Im  Zusammenhange 
erweist  allerdings  auch  diese  Stelle  die  Abhangig- 
keit  der  Tradition  von  T.,  dem  man  im  allgemei- 
nen  den  Bestand  der  in  Kan w  qpgovgiov  gefun- 
denen  Dokumente  entnahm.  Aber  nicht  gebilligt 
wurde  das  angebliche  Schriftstfick  des  Rutilius, 
das  man  als  Falsehung  des  T.  hinstellte.  Hier  be- 
ruft  sich  Plutarch  auf  ol  n Xeioxoi,  und  von  den 
Argumenten,  die  gegen  den  T.  vorgebracht  wur- 
den,  hatte  Plutarch  von  sich  aus  vielleicht  das 
moralische  entwickeln  konnen,  aber  die  Behaup- 
tung,  daB  diese  Falsehung  um  des  Pompeius 
willen  gemacht  sein  konnte,  dessen  Vater  von 
Rutilius  in  seinem  Geschichtswerk  als  Schurke 
gebrandmarkt  worden  war,  setzt  eine  Pberliefe- 
rung  voraus,  die  wegen  T  5  auf  Timagenes  zu- 
rtickzuffihren  nahe  liegt.  Fiir  diesen  wtirde  es 
auch  gut  passen,  daB  er  die  nach  T.  dem  Tigra¬ 
nes  auferlegte  Kriegskontribution  in  eine  Spende 
des  Tigranes  verwandelt  hatte,  der  die  Kriegs- 
schrecken  vom  Lande  femhalten  wollte.  Jedenfalls 
aber  geht  Plutarchs  Darstellung  der  Feldzfige  des 
Pompeius  im  Osten  durch  mindestens  eine  Mit- 
telquelle  auf  T.  zuriick.  Demgegenfiber  zeigt  die 
Darstellung  des  Appian  im  Mithridatischen  Krieg 
zwar  auch  an  einigen  Stellen  Berfihrungen  mit 
dieser  Tradition,  aber  im  groBen  und  ganzen 
weicht  er  in  allem  so  stark  von  Plutarch  ab,  daB 
irgendeine  literarische  Verbindung  nicht  gezogen 
werden  kann,  die  trbereinstimmungen  vielmehr 
daraus  erklart  werden  mfissen,  daB  ein  bestimm- 
ter  geschichtlicher  Tatbestand  zugrunde  liegt,  der 
seine  erste  Gestaltung  durch  das  Hauptquartier 
des  Pompeius  erfahren  hat.  Ahnliche  Zuriickhal- 
tung  ist  gegentiber  Livius  am  Platze,  dessen  Dar¬ 
stellung  der  Ereignisse  in  den  Bfichern  100 — 102 
uns  wesentlich  durch  Orosius  VI  4,  3  bekannt  ist. 

Die  Verbindung  der  Plutarchischen  Tradition 
mit  T.  zwingt  uns  nun,  noch  ein  letztes,  auf  Pom¬ 
peius  beziigliches  Stfick  des  Strabon  aus  dem 
Werke  des  T.  geschopft  sein  zu  lassen.  In  XT 
1,  5 — 6  richtet  er  den  weithin  bekannten  Angriff 
gegen  die  Entfernungsangaben  des  Poseidonios, 
der  die  Breite  des  kaukasischen  Isthmos  etwa  auf 
1500  Stadien  angegeben  und  mit  der  Entfernung 
von  Pelusion  bis  zum  Roten  Meere  bzw.  von  der 
Maiotis  bis  zum  Okeanos  gleichgesetzt  habe.  Wer 
—  so  meint  Strabon  —  fiber  die  offenkundigen 
Dinge  —  hierbei  denkt  er  wohl  vor  allem  an  die 
Entfernung  Pelusion — Rotes  Meer  —  so  wider- 
sinnige  Behauptungen  aufstellt,  dem  wird  man 
erst  recht  nicht  glauben,  wenn  er  sich  negl  xa>v 
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adrjlcov^  das  ist  die  Frage  des  kaukasischen  Isth- 
mos,  auBert.  Damit  ist  an  sich  die  Sache  erledigt; 
Strabon,  der  selbst  fiir  3000  Stadien  eintritt,  hat 
die  1500  Stadien  des  Poseidonios  dadurch  wider- 
legt,  daB  er  dessen  Unglaubwiirdigkeit  nachwies. 
Aber  nun  kommt  ein  sehr  merkwiirdiger  Passus, 
um  den  es  sich  fiir  uns  an  dieser  Stelle  dreht. 
Strabon  halt  namlich  dem  Poseidonios  als  er- 
schwerendes  Moment  seine  Freundschaft  mit  Pom¬ 
peius  entgegen.  Dieser  ist  doch  in  das  Gebiet  des 
kaukasischen  Isthmos  gezogen  und  hat  vor  Be- 
ginn  seiner  Expedition  den  Poseidonios  in  Rho¬ 
dos  besucht,  der  ihm  beim  Abschied  den  Rat  auf 
den  Weg  gab,  alsv  aQioxsvetv  xal  VTisigoyov  £[x- 
jxEvai  aXlcov.  Honigmann  hat  (s.  o.  Bd.  IV  A 

S.  108)  diese  Deduction  ,als  recht  bedenklich 
klingend4  bezeichnet;  das  ist  sehr  milde  ausge- 
driickt.  In  dem  jetzigen  Zusammenhang  erscheint 
sie  geradezu  als  unsinnig.  Wenn  Pompeius  den 
Poseidonios  vor  seiner  Expedition  in  Rhodos  be- 
suchte  und  dieser  ihm  einen  heldenhaften  Rat 
gab,  so  folgt  daraus  mit  nichten,  daB  er  des- 
halb  iiber  die  Gebiete  gut  hatte  orientiert  sein 
miissen,  in  die  Pompeius  erst  ging!  Was  Strabon 
sagen  wollte,  aber  nicht  gesagt  hat,  ist  ja  klar: 
Poseidonios  hatte  sich  bei  Pompeius  erkundigen 
sollen,  als  dieser  die  Expedition  beendet  hatte. 
Warum  Strabon  dies  nicht  zum  Ausdruck  brachte, 
ersieht  man  aus  der  Yerkniipfung  dieser  Partie 
mit  dem  vorangehenden;  denn  der  Satz  ,obwohl 
er  ein  Freund  des  Pompeius  war‘  ist  da  ange- 
schlossen,  wo  gesagt  war,  daB  er  selbst  iiber  das 
Offenkundige  sinnlos  rede.  Ware  Poseidonios  ein 
Mann  dieser  Art,  dann  hatte  ihm  alle  Erkundung 
bei  Pompeius  nichts  helfen  konnen. 

Es  ist  also  ganz  klar,  daB  Strabon  hier  mit 
dem  Texte  nicht  fertig  geworden  ist,  und  die 
Anekdote  nicht  recht  unterbringen  konnte.  Er 
hat  irgendwo  diese  Geschichte  gelesen  und  sich 
wohl  gesagt,  daB  die  Freundschaft,  die  ihn  mit 
Pompeius  verband,  dem  Poseidonios  hatte  die 
Handhabe  geben  miissen,  sich  richtig  zu  infor- 
mieren.  Aber  indem  Strabon  die  Anekdote  in 
einen  geformten  Text  einfiigte,  kommt  dies  iiber- 
haupt  nicht  heraus.  Aber  woher  hat  Strabon  die 
kleine  Erzahlung?  Bei  alien  Stiicken,  die  von  Pom¬ 
peius  berichteten,  muBten  wir  feststellen,  daB  sie 
auf  T.  beruhten.  Eine  Ausnahme  machten  nur 
die  Erwahnungen  des  Pompeius  in  der  Tradition 
der  Dynastenhauser,  der  kleinasiatischen  Kirchen- 
staaten  oder  der  Familie  des  Strabon  selbst.  All 
dies  kommt  hier  nicht  in  Frage.  Auch  das  wei- 
tere  Indicium  steht  fest;  Strabon  hat  diese  Be- 
trachtung,  und  zwar  hochst  ungeschickt,  in  den 
Zusammenhang  eingefiigt.  SchlieBlich  der  Grund- 
gedanke  der  Erzahlung,  der  an  II.  XI  783  an- 
kniipft,  wo  der  greise  Peleus  dem  jiingeren  Achilles 
die  Aufforderung  zuruft,  die  jetzt  Poseidonios  an 
Pompeius  wiederholt,  ist  so  recht  im  Sinne  des 

T.  gestaltet,  der  den  Helden  in  Pompeius  feiert. 
Auf  der  anderen  Seite  wird  der  Beweis  da¬ 
durch  abgerundet,  daB  Plutarch  (Pomp.  42)  zwar 
nicht  dieses,  wohl  aber  dasjenige  Zusammen- 
treffen  beschreibt,  welches  Pompeius  und  Posei¬ 
donios  nach  AbschluB  des  Feldzuges  in  Rhodos 
gehabt  haben.  Eines  erganzt  das  andere.  Und  es 
trifft  sich  besonders  gliicklich,  daB  Plutarch  eben 
in  demselben  Zusammenhange  berichtet,  daB 
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Pompeius  um  des  T.  willen  Mytilene  befreit,  daB 
er  dem  Dichteragon  beigewohnt  und  das  Theater 
daselbst  derart  bewundert  hat,  daB  er  sich  ent- 
schloB,  in  Rom  ein  ahnliches  aufzufiihren  (< ofxoiov 
aneQyaoofxevog  to  iv  'Pco/lii]).  Es  diirfte  eine  gute 
Bestatigung  unserer  Beweisfiihrung  sein,  daB  wir 
jetzt  gezwungen  sind,  gerade  diese  Stiicke  auf  T. 
zuriickzufiihren,  der  entsprechend  auch  fiir  die 
Schilderung  des  athenischen  Aufenthalts  des  Pom¬ 
peius  bei  Plutarch  das  Material  gegeben  haben 
muB.  Wenn  nun  in  diesem  Zusammenhang  bei 
Plutarch  (Pomp.  42)  das  Wort  fallt,  Pompeius 
habe  gehofft,  als  Xaunooxaxog  av&QOjjzcov  zu  gel- 
ten,  so  hat  Strabon  fiir  genau  denselben  Augen- 
blick  des  Lebens  des  Pompeius  die  parallele  For- 
mulierung  gegeben:  eavxov  navxoov  'EXXrjvcov  em- 
(pavsoxaxov  avedsi^sv  (Strab.  XIII  2,  3  c  =  T  1). 
Das  kann  kein  Zufall  sein,  vielmehr  liegt  hier  ein 
und  derselbe  Gedanke  vor,  dem  T.  als  das  Sprach- 
rohr  des  Pompeius  Ausdruck  gegeben  hat. 

Aus  der  Erzahlung  bei  Strab.  XI  1,  6  geht 
deutlich  hervor,  daB  T.  selbst  die  kleine  Erzali- 
lung  an  den  Augenblick  anschloB,  in  dem  Pom¬ 
peius  zum  Krieg  gegen  die  Piraten  abriickte.  Die  - 
in  Parenthese  gegebene  Mitteilung,  daB  sich  dar- 
an  sofort  der  Zug  gegen  Mithridates  und  zu  den 
kaspischen  Volkern  anschloB,  stammt  von  Stra¬ 
bon,  der  gerade  damit  den  Fehler  des  Poseidonios 
besonders  unterstreichen  wollte.  Das  Fragment 
wird  aus  den  ersten  Partien  des  T.  stammen  und 
gerade  auch  dadurch  dem  Strabon,  der  ja  sonst 
mehr  das  geographisch-historische  Material  frem- 
der  Lander  entnahm,  im  Gedachtnis  geblieben 
sein.  T.  ist  sicher  damals  schon  bei  Pompeius 
gewesen,  der  von  Rhodos  aus  den  Kampf  nach 
Kilikien  trug,  und  auf  die  dort  erfolgte  Ansied- 
lung  der  Seerauber  bezieht  sich  das  der  Reihen- 
folge  nach  zweite  Fragment. 

Wahrend  wir  bisher  die  Geographie  des  Stra¬ 
bon  als  Ausgangspunkt  wahlten,  ist  auf  ganz 
anderer  Grundlage  von  Laqueur  (Der  jiidische  i 
Historiker  Flavius  Josephus  1920,  147 — 152)  der 
Versuch  gemacht  worden,  den  Bestand  von  Frag- 
menten  des  T.  zu  vermehren.  Ausgangspunkt  fiir  ; 
diese  Untersuchung  bildete  die  Tatsache,  daB 
Josephus,  der  urspriinglich  in  seiner  Geschichte 
des  jiidischen  Krieges  auf  Grund  von  Nikolaos 
von  Damaskos  die  einschlagige  Periode  behandelt 
hatte,  im  XI Y.  Buch  der  jiidischen  Archaologie 
auf  dieselben  Fragen  zunickkam  und  dabei  — 
von  der  politischen  Umdeutung,  die  uns  hier 
nicht  interessiert,  abgesehen  —  zur  Erganzung 
Fragmente  aus  Strabons  Geschichtswerk  heran- 
zog  (vgl.  Jacoby  FGrH  II  91  nr.  14).  Das 
Alter  dieser  Strabonischen  Tradition  wird  nun 
dadurch  bestimmt,  daB  bei  Diod.  XL  2  dieselbe 
Uberlieferung  vorliegt,  die  damit  fiir  die  Zeit  vor 
Caesar  festgelegt  ist,  Der  Spielraum  ist  damit 
stark  eingeengt,  und  wenn  auch  kein  positiver 
Beweis  der  Natur  der  Sache  nach  zu  erbringen 
war,  so  scheint  doch  in  der  Tat  vieles  dafiir  zu 
sprechen,  daB  Strabon  hier  wie  dort  fiir  die  Ziige 
des  Pompeius  den  T.  herangezogen  hat. 

Ergiinzend  zu  den  friiheren  Aufstellungen, 
welche  mehr  allgemein  den  Charakter  von  Joseph. 
Arch.  XIV  38 — 40  bestimmten  (152),  sei  hier 
doch  im  besonderen  betont,  daB  nicht  nur  der 
genaue  Marschbericht  mit  den  Einzelangaben  so 
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■eformt  ist,  wie  wir  dies  bei  T.  erwarten  miissen. 
helmehr  entspricht  auch  z.  B.  der  Hinweis  auf 
lie  Zerstorung  der  Burg  von  Apameia  rjv  6  Kv£i- 
rjvdg  heixioev  Avxioxog  durchaus  der  Art,  wie 
bei  den  Eroberungen  der  Stadte  durch  Pom- 
^eius  von  ihren  Begriindungen  berichtete,  und 
ie  Verteilung  der  Beute  an  die  Soldaten  ist  uns 
eziiglich  Tigranes  durch  Strab.  XI  14,  10  aus  T. 
hnlich  iiberliefert,  wie  es  hier  mit  den  Schat- 
en  geschieht,  welche  dem  Ptolemaios  Mennaiu  1 
bgenommen  waren.  Jacoby  hat  dennoch  die- 
[er  Kombination  widersprochen.  Soweit  dieser 
Viderspruch  auf  der  Bewertung  der  Personlich- 
eit  des  T.  beruht,  in  welchem  ich  gegenuber 
acoby  in  erster  Linie  den  Politiker  sehe,  ist 
r  bereits  behandelt. 

Aber  entscheidend  ist  hier  die  Frage  der  Aus- 
ehnung  des  Werkes  des  T.  Hier  liegt  nun  un- 
weifelhaft  ein  schwerer  Irrtum  der  modemen 
’orschung  vor,  soweit  sie  aus  der  Bezeichnung  ‘ 
tes  T.  als  scriptor  rerum  suarum  (d.  i.  Pompei) 
en  SchluB  ziehen  will,  daB  zur  Zeit,  als  Cicero 
ilese  Worte  gebraucht,  d.  h.  im  J.  62  v.  Chr., 
fie  Schrift  des  T.  v  o  1 1  e  n  d  e  t  vorgelegen  haben 
U  u  B.  Wir  wollen  hier  nicht  noch  einmal  darauf 
riicken,  daB  Cicero  uberhaupt  die  Verleihung 
!es  Biirgerrechts  an  T.  nur  wegen  des  ihn  be- 
chaftigenden  Falles  Archias  mit  der  Schriftstelle- 
ei  des  T.  in  Verbindung  brachte,  wahrend  alles 
jlafiir  spricht,  daB  Pompeius  seinen  politischen  - 
lehilfen  auszeichnen  wollte.  Entscheidend  ist 
loch,  daB  Cicero  nichts  weiter  sagt,  als  daB  T. 
jer  Schilderer  der  Taten  des  Pompeius  ist,  dessen 
peruf  es  gewissermaBen  ist,  seine  Taten  zu  er- 
ahlen.  Pompeius  hatte  —  auch  wenn  wir  die 
lolitische  Tiitigkeit  des  T.  voriibergehend  einmal 
usscheiden  —  den  Mann,  der  ihn  als  scriptor 
erum  suarum  begleitete,  bei  dem  Besuch  der  Hei- 
natstadt  selbstverstandlich  ehren  konnen,  auch 
Venn  das  Buch  noch  lange  nicht  vollendet  war. 
Jie  Ehrung  im  J.  62  erfolgte  doch  in  diesem 
iugenblick  um  des  auBeren  Anlasses  willen,  nicht 
vegen  Vollendung  der  Schrift.  Haben  nicht  auch 
lie  Athener  den  Herodot,  die  Romer  den  Polybios, 
>der  Alexander  den  Kallisthenes  in  dieser  oder 
ener  Weise  ausgezeichnet,  weil  diese  ihre  Taten 
schilderten,  und  zwar  vor  AbschluB  der  Werke 
md  nur  in  Kenntnis  einzelner  Stiicke,  die  vor- 
,?elesen  worden  sein  mochten,  wie  es  auch  wohl 
/on  T.  auf  Lesbos  geschah?  In  Verbindung  mit 
?Ien  anderen  Nachrichten  diirfen  wir  Ciceros  Wor¬ 
sen  nur  so  viel  entnehmen,  daB  man  in  Rom  im 
f.  62,  wo  jedermann  den  Blick  auf  Pompeius 
•ichtete,  wuBte,  daB  T.  die  Taten  des  Pompeius 
.schilderte;  wie  weit  er  damit  gekommen  war,  laBt 
bich  den  Worten  nicht  entnehmen,  sondern  nur 
ten  Fragment en;  denn  auch  derTitel  versagt;  daB 
nicht  Mvd’Qibaxixa  hieB,  ist  sicher;  der  Name  des 
Pompeius  wird  in  dieser  oder  jener  Form  im 
Mittelpunkt  gestanden  haben.  Erinnert  man  sich 
nun,  daB  T.  den  Pompeius  wahrend  seiner  ganzen 
Orientkriege  begleitete,  so  wird  man  von  vorn- 
herein  geneigt  sein,  hier  durch  den  Umfang  ge- 
•deutet  sein  zu  lassen. 

Das  friiheste  Stiick,  das  wir  auf  T.  zu- 
riickfiihren  muBten,  betrifft  die  Begegnung  des 
Pompeius  mit  Poseidonios  vor  seinem  Abmarsch 
,zum  Seeriiuberkrieg  nach  Kilikien  (67  v.  Chr.), 
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wohin  uns  dann  das  zweite  Stiick  mit  seinem  Be- 
richt  liber  die  Besiedelung  von  Soloi  fiihrte.  Chro- 
nologisch  am  spatesten  fallt  der  BeschluB  des 
Senats,  die  Verfiigungen  des  Lucullus  nicht  anzu- 
erkennen;  dies  geschah  gleichzeitig  mit  der  An- 
erkennung  der  Ordnungen  des  Pompeius,  d.  h.  im 
J.  59  v.  Chr.  Es  ware  aber  an  sich  nicht  aus- 
geschlossen,  daB  T.  liber  diesen  Punkt  bei  seiner 
Darstellung  der  orientalischen  Verhaltnisse  sich 
vorwegnehmend  geauBert  hatte  (vgl.  Plut.  Pomp. 
38),  daB  also  hier  nicht  notwendig  das  Ende  des 
Werkes  liegen  muB,  obwohl  natiirlich  die  Aner- 
kennung  der  Ordnungen  des  Pompeius  einen  wir- 
kungsvollen  AbschluB  bilden  konnte.  Zum  minde- 
sten  aber  ist  die  Schilderung  des  Triumphs  des 
Pompeius  in  Rom  von  T.  erreicht  worden;  denn 
aus  ihm  stammt  die  Nachricht,  daB  Pompeius 
die  in  Kaivbv  xcoptW  gelagerten  Schmuckgegen- 
atande  auf  das  Kapitol  gestiftet  hat,  wo  sie 
dann  noch  Strabon  sah.  Auf  Grund  dieser  Tat- 
sache  werden  wir  jetzt  mit  verstarktem  Nach- 
druck  das  bei  Joseph.  Arch.  XIV  35 — 36  aus 
Strabon  erhaltene  Fragment  letztlich  aus  T. 
stammen  lassen.  Hier  handelt  es  sich  um  die 
dem  Pompeius  aus  Agypten  und  Judaea  gestifte- 
ten  Gaben,  von  denen  wiederum  Strabon  be- 
kennt,  daB  er  sie  personlich  in  Rom  gesehen 
habe,  wo  sie  im  Tempel  des  Iuppiter  Capitolinus 
von  Pompeius  dediziert  sich  befanden.  DaB  in 
beiden  Fallen  die  Autopsie  des  Strabon  nur  Er- 
ganzung,  nicht  Quelle  der  Kenntnis  war,  folgt 
daraus,  daB  die  Gewinnung  der  Beute,  die  er- 
zahlt  war,  sich  nicht  aus  einer  etwaigen  Dedika- 
tionsaufschrift  erklaren  lieBe,  die  librigens  bei 
den  Edelsteinen  kaum  vorhanden  gewesen  sein 
diirfte.  Die  friedliche  Rlickkehr  des  Pompeius, 
sein  Aufenthalt  in  Rhodos,  Mytilene  und  Athen, 
wo  er  sich  als  der  Glanzvollste  aller  Menschen  den 
Griechen  offenbaren  wollte,  bildete  das  wirkungs- 
i  voile  Gegenstlick  zu  den  vorausgehenden  kriege- 
rischen  Ereignissen,  wo  sich  Pompeius  der  Primi- 
tivitat  des  Barbarentums  gegenlibergesehen  hatte. 
Diese  Kampfe  selbst  muBten  restlos  zur  Darstel¬ 
lung  gebracht  worden  sein,  also  einschlieBlich 
der  Auseinandersetzungen  in  Syrien,  wie  denn 
auch  die  Bezeichnung  des  Pompeius  als  Arab- 
arches  durch  Cicero  einen  Satz  des  T.  ironisieren 
diirfte  (s.  S.  2096).  Ich  wiiBte  auch  wirklich  nicht, 
wie  man  es  sich  vorstellen  sollte,  daB  T.  vorher 
)  abgebrochen  hatte.  Gerade  dort  hat  der  Romer 
seine  diplomatischen  Kiinste  spielen  lassen,  bei 
denen  ihm  sein  griechischer  Ratgeber  geholfen 
haben  wird.  Als  Ganzes  betrachtet  ist  das  Werk 
daher  ein  Vorlaufer  der  das  Aufkommen  Vespa- 
sians  behandelnden  Commentarii,  die  mit  dem 
Triumph  des  Vespasian  abschlossen. 

Unter  dem  Druck  des  Pompeius  ist  das  Werk 
zu  dem  maBgebenden  fur  die  Darstellung  der 
Orientunternehmungen  geworden,  dem  sich  bei 
3  seiner  Grundlage  niemand  entziehen  konnte.  Die 
Dedikationen,  welche  Pompeius  in  Rom  auf  dem 
Capitol  gemacht  hatte,  werden  dazu  beigetragen 
haben,  daB  man  auch  in  anderen,  als  den  poli- 
tisch-historischen  Kreisen  zu  T.  griff,  um  ihren 
Ursprung  festzustellen.  So  hat  bereits  Varro  (bei 
Plin.  n.  h.  XXXVII  11)  dem  Griechen  das  Mate¬ 
rial  liber  die  Daktyliothek  entnommen,  die  einst 
dem  Mithridates  gehort  hatte  und  dann  von  Pom- 
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peius  auf  das  Capitol  gestiftet  worden  war;  viel- 
leicht  handelt  es  sich  auch  da  um  die  in  Kaivov 
%o)qiov  gefundenen  Kleinodien.  Die  Herausgabe 
des  Werkes  wird  59  v.  Chr.  oder  bald  da- 
nach  erfolgt  sein.  Geme  mochte  ich  annehmen, 
daB  der  von  Cicero  im  Mai  59  gebrauchte  Aus- 
dmck  Arabarches  auf  die  frische  Lektiire  des 
eben  erschienenen  Werkes  zuriickgeht.  Weiterhin 
konnte  man  aus  der  Angabe  des  T.,  wonach 
Pompeius  das  Theater  in  Mytilene  aufnehmen  10 
lieB,  um  es  in  Rom  zu  kopieren,  eine  Bestatigung 
dafiir  entnehmen,  daB  das  Werk  vor  der  tatsach- 
lichen  Einweihung  des  Theaters,  d.  h.  vor  55 
v.  Chr.  erschienen  war.  Aber  wenn  dies  auch  an 
sich  wahrscheinlich  1st,  so  laBt  doch  die  ange- 
fiihrte  Stelle  auch  eine  andere  Deutung  zu.  Im 
Laufe  der  Zeit  ist  das  Werk  an  Bedeutung  zu- 
riickgetreten,  weil  die  von  Pompeius  behandelten 
Fragen  anderen  Losungen  entgegengefuhrt  wur- 
ren,  und  Pompeius  die  Menschen  nicht  mehr  20 
interessierte.  Wohl  aber  hat  die  Landerkunde 
dauernden  Gewinn  aus  T.  gezogen.  Im  iibrigen 
liaben  die.  spateren  Generationen  wieder  mehr 
dem  Politiker  T.  ihr  Interesse  zugewendet,  weil 
auf  seiner  Bedeutung  das  spatere  Schicksal  der 
Familie  beruhte.  [Richard  Laqueur.] 

2)  T.  aus  Herakleopolis  in  Agypten,  Naturfor- 
scher  (yvotxds),  Steph.  Byz.  s.  'Rpaxleovnohg 
(S.  304,  7ff.  M.).  Zeit  nicht  naher  bekannt. 

[W.  Capeile.]  30 

3)  Diog.  Laert.  II  104  nennt  ein  Buch  nepl 

yQcupixfjg  eines  T.  Die  Identitat  mit  T.  aus  Myti¬ 
lene  laBt  sich  weder  beweisen,  noch  widerlegen 
(vgl.  FHGIII3I6;  Christ-Schmid-Stahlin  II 
400>  421>-  [E.  Bux.] 

.  4)  Ein  Bithyner,  Fiihrer  der  Partei,  die 

im  J.  103  oder  104  den  Proconsul  Iulius 
Bassus  wegen  angeblicher  Erpressung  anklagte, 
und  Sprecher  der  bithynischen  Gesandtschaft  im 
oenat,  wo  er  die  Geduld  der  Senatoren  stark  in  40 
Anspruch  nahm.  Da  den  Anklagern  unlautere 
Motive  vorgeworfen  wurden,  ware  T.  nach  der 
Freisprechung  des  Bassus  beinahe  selbst  in  den 
Anklagezustand  versetzt  worden,  Plin.  epist.  IV  9. 

-rk  [Stein.] 

5)  Der  Verfasser  einer  der  bekanntesten 
byzantinischen  Chroniken,  wurde  etwa  760  ge- 
boren.  Anscheinend  stammte  er  aus  Konstan¬ 
tin  op  el  und  war  der  einzige  Sohn  eines  wohl- 
habenden  und  vornehmen  Beamten.  Kaiser  Kon-  50 
stantin  VII.  glaubte  sogar,  mit  T.  verwandt  ge- 
wesen  zu  sein  (de  Adm.  Imp.  106,  13).  Die  Eltern 
des  T.,  Isaak  und  Theodote,  waren  nach  den  Zeuo*- 
mssen  der  T.-Yiten  sehr  fromm,  was  vor  allem 
heiBen  will,  daB  sie  der  damals  von  der  byzanti¬ 
nischen  Regierung  bekampften  Bilderverehrung 
anhmgen.  Jeden  falls  wuBte  aber  Isaak  seine  bilder- 
freundliche  Gesinnung  nach  auBen  hin  zu  ver- 
bergen  und  genoB  das  Vertrauen  des  bilderstiir- 
menschen  Kaisers  Konstantin  V.  (741—775),  der  60 
sich  auch  um  die  Erziehung  des  friih  verwaisten 
T.  persdnlich  gekummert  haben  soil.  T.  ergriff 
zunachst  ebenfalls  die  Beamtenlaufbahn  und"  er- 
hielt  trotz  seiner  Jugend  schon  unter  Leon  IV. 

(775  —  780)  den  Titel  eines  Spatharios.  Friih- 
zeitig  wuide  er  mit  Megalo,  der  Tochter  eines 
byzantinischen  Patriziers,  vermahlt.  Doch  blieb 
die  Ehe  eine  fiktive  und  nach  dem  Tode  Kaiser 
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Leons  IV.  trennten  sich  die  frommen  Ehegatte 
voneinander,  um  sich  dem  mOnchischen  Lebe 
zu  widmen.  T.  griindete  mehrere  KJoster;  vo 
seinem  Kloster  tpv  /usycdov  lAygov  bei  Sigriam 
dessen  Abt  er  gewesen  ist,  haben  sich  bis°heut 
an  der  Kiiste  des  Marmorameeres  zwischen  Kyz] 
kos  und  der  Miindung  des  Rhyndakos  Ruinen  ei 
halten  (vgl.  V.  R[egelj,  Viz.  Vrem.  I  [1894]  238 
Als  Munch  und  Abt  zeichnete  sich  T.  durch  groBen 
asketischen  Eifer  aus  und  betatigte  sich  vo 
allem  als  Abschreiber  von  Biichern  theologische) 
Inhalts.  Der  gliihende  Bilderverehrer  soli  nacl 
den  Angaben  der  Viten  auch  an  dem  VII.  oku 
menischen  Konzil  in  Nikaia  (787)  teilgenommei 
haben;  doch  haben  wir  alien  AnlaB,  dieser  Mit 
teilung  zu  miBtrauen,  denn  es  fehlt  der  Nann 
des  T.  unter  den  130  Unterschriften  der  Abt( 
und  Archimandriten,  die  am  1.  Oktober,  nach  dei 
4.  Sitzung.  die  Konzilsakten  unterzeichnet  haber 
(vgl.  die  Bemerkungen  der  Bollandisten  AAS8 
Febr.  Ill  p.  181  und  H.  Gelzer  Sextus  Iulius 
Africanus  und  die  byzantinische  Chronographie  II 
[1885]  179);  die  Annahme,  daB  T.  wenigstens 
einigen  Sitzungen  des  Konzils  beigewohnt  hatte 
(so  Erzbischof  Sergij  von  Vladimir,  Dusepo- 
leznoe  ctenie  1893,  I  360  Anm.),  hat  um  so  weniger 
fiir  sich,  als  auch  die  Menaeen  nichts  von  einer 
Anwesenheit  des  T.  in  Nikaia  wissen.  Wahrend 
der  Auseinandersetzungen,  die  in  der  byzantini¬ 
schen  Kirche  der  Ehebruch  des  Kaisers  Konstan¬ 
tins  VI.  hervorrief,  vertrat  T.  —  im  Gegensatz 
zu  den  Studiten  —  den  versChnlicheren  Stand- 
punkt  der  Patriarchen  Tarasios  und  Nikephoros. 
T.  gehorte  also  nicht  zu  der  radikalsten  Stro- 
mung  innerhalb  der  byzantinischen  Kirche.  Um 
so  auffalliger  ist  sein  gliihender  HaB  gegen  den 
Kaiser  Nikephoros  I.  (802-  811),  der  zwar  nicht 
zu  den  frommsten  Herrschern  von  Byzanz  zahlte, 
aber  durchaus  rechtglaubig  war.  Diesen  HaB,  der 
von  anderen  kirchlichen  Schriftstellern  jener  Zeit 
keineswegs  geteilt  wurde  (vgl.  Theosteriktos,  Vita 
Nicetae  XXIX,  AASS  April  I  und  Ep.  ad  Theo- 1 
phil.  Migne  G  95,  365  C),  wird  man  schwer- 
lich  anders  erklaren  konnen  als  durch  irgend- 
welche  Enttauschungen  personlicher  Art,  von 
denen  jedoch  die  Biographen  des  T.  schweigen. 
Einen  Wendepunkt  im  Leben  des  T.  bedeu- 
tete  die  Wiederaufnahme  der  bilderfeindlichen 
Politik  durch  Leon  V.  im  J.  815.  Da  T.  an  der 
Bilderverehrung  mannhaft  festhielt,  wurde  er  —  , 
wohl  im  J.  815  oder  816  —  ins  Gefangnis  ge- 
steckt  und  dann  —  anscheinend  Anfang  818  — 
auf  die  Insel  Samothrake  verbannt,  wo  er  bald 
nach  der  Ankunft  am  12.  Marz  verstarb  (zur 
Chronologie  vgl.  Erzbischof  Sergij  367ff.).  Die 
griechische  Kirche  verehrt  ihn  als  Confessor 
(1 OfxoXoyrjxrjg ). 

Die  von  T.  verfaBte  Chronik  ist  eine  Fort- 
setzung  der  unvollendet  gebliebenen  Weltchronik 
seines  Freundes  Georgios  Synkellos,  der  auf  dem 
Sterbebett  an  T.  die  dringende  Bitte  richtete, 
das  unvollendete  Werk  weiterzufiihren.  Wie  T. 
betont,  hat  er,  nur  dem  Wunsche  des  sterbenden 
Freundes  nachgebend,  sich  zur  Ubernahme  dieser 
Arbeit  entschlossen.  Aber  obwohl  er  aus  einem 
zufalligen  AnlaB  zum  Historiker  wurde  und  ohne 
tiefere  Gelehrsamkeit  ans  Werk  ging,  war  es  ihm 
doch  vergdnnt,  eines  der  wichtigsten  Denkmaler 
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der  mittelalterlichen  Geschichtsschreibung  zu 
schaffen.  Eine  typische  MOnchschronik,  ist  sein 
Werk  dennocb  eine  historische  Quelle  ersten 
Ranges.  Die  Erziihlung  des  T.  setzt  dort  ein, 
wo  Georgios  Synkellos  stehen  geblieben  ist,  d.  h. 
bei  Diokletian,  und  schlieBt  kurz  nach  der  Thron- 
besteigung  Leons  Y.  Sie  erstreckt  sich  somit 
'auf  die  Zeitperiode  von  284  bis  813.  Die  Ab- 
fassungszeit  des  Werkes  laBt  sich  ziemlich  genau 
bestimmen:  T.  hat  die  Arbeit  nicht  vor  810  in 
Angriff  genommen,  da  G.  Synkellos  friihestens 
in  diesem  Jahre  gestorben  ist  (vgl.  H.  Gelzer 
183f.),  und  er  hat  sie,  wenn  nicht  schon  813, 
so  spatestens  814  abgebrochen,  denn  der  Kaiser 
Leon  V.,  dessen  bilderfeindliche  Gesinnung  schon 
im  Januar  815  ganz  klar  an  den  Tag  trat,  wird 
ron  ihm  S.  502,  4  (ed.  de  Boor)  noch  als  svoE^rjg 
bezeichnet. 

Die  Frage  nach  den  Quellen,  die  T.  benutzt 
nat,  ist  noch  nicht  geniigend  geklart  worden. 
T.  erzahlt,  daB  er  viele  Chronisten  und  Ge- 
schichtsschreiber  gelesen  und  durchstudiert  habe, 
aennt  aber  die  Namen  seiner  Gewahrsmanner 
mr  selten.  Fur  die  altere  Zeit  bis  zur  Mitte  des 
).  Jhdts.  hat  er  vor  allem  die  Kirchengeschich- 
;en  des  Sokrates,  Sozomenos  und  Theodoretos 
lerangezogen,  die  ihm  anscheinend  aus  der  Ek- 
oge  eines  Werkes  des  Theodoros  Lektor  bekannt 
varen  (vgl.  die  Ausgabe  des  T.  von  K.  deBoorl 
5.  YIII  und  die  Randnotizen  zu  dem  Text  ebd.). 
^iir  die  weitere  Zeit  bis  Herakleios  ergeben  sich 
>ei  T.  tibereinstimmungen  mit  Malalas,  Pro¬ 
cop,  Agathias,  Ioannes  von  Epiphaneia,  Theo- 
thylaktos  Simokattes,  Georgios  Pisides  und  dem 
Ohronicon  Paschale  (vgl.  Krumbacher  Gesch. 
L  byz.  Lit.  [1897]  343  und  die  Randnotizen  zur 
lextausgabe  von  de  Boor).  W7ie  weit  diese 
jbereinstimmungen  auf  eine  direkte  Benutzung 
ter  genannten  Autoren  und  Werke  oder  auf  die 
leranziehung  einer  aus  ihnen  abgeleiteten  Quelle 
der  schlieBlich  auf  die  Verwertung  gemeinsamer 
Quellen  zuriickgehen,  laBt  sich  bei  dem  heutigen 
i'orschungsstand  noch  nicht  sagen.  Jedenfalls  hat 
\  schon  fur  diese  Epochen  neben  bekanntem 
laterial  auch  solche  Quellen  verarbeitet,  die  uns 
icht  erhalten  sind.  Von  schlechterdings  grund- 
^gender  Bedeutung  ist  aber  die  Chronik  des  T. 
Is  Quelle  fiir  das  7.  und  8.  Jhdt.,  denn  fiir  diese 
ieit,  in  die  der  Umbau  des  byzantinischen  Staats- 
resens,  der  entscheidende  Kampf  zwischen  Byzanz  \ 
nd  den  Arabern,  die  Entstehung  des  bulgari- 
chen  Reiches  und  die  erste  Periode  des  Bilder- 
treites  fallen,  besitzen  wir  an  Geschichtswerken 
uBer  dem  T.  nur  noch  die  loroQia  ovvxoixog  des 
'atriarchen  Nikephoros.  Anscheinend  haben  Nike- 
horos  und  T.  aus  einer  und  derselben  —  uns 
icht  mehr  erhaltenen  —  Quelle  geschOpft.  Im 
"ergleich  zu  Nikephoros,  der  stellenweise  aller- 
ings  mehr  Sachlichkeit  zeigt,  zeichnet  sich  T. 
urch  groBere  Ausfiihrlichkeit  des  Berichtes  aus ;  ( 
uch  reicht  das  Werk  des  Nikephoros  nur  bis 
am  J.  769  und  schlieBlich  laBt  es  uns  in  chro- 
ologischen  Fragen  im  Stiche,  wahrend  T.  in 
ieser  Hinsicht  die  groBte  Akribie  an  den  Tag 
igt.  Das  von  ihm  ausgearbeitete  komplizierte 
lironologische  System,  auf  das  er  mit  Recht 
tolz  war,  ist  das  besondere  Kennzeichen  seiner 
hronik  und  steht  in  der  gesamten  mittelalter- 


Theophanes  2180 

lichen  Geschichtsschreibung  einzig  da.  Bei  G. 
Synkellos  finden  sich  nur  schwache  Ansatze  zu 
einem  solchen  System  und  auch  von  den  spate- 
ren  Chronisten  hat  es  in  dieser  Weise  keiner 
dem  T.  nachgemacht.  Den  Jahresabschnitten,  in 
die  sein  Bericht  zerfallt,  schickt  T.  chronologi- 
sche  Tabellen  voraus,  in  welchen  neben  den  Jah- 
ren  seit  der  Weltschopfung  und  seit  Christi  Ge- 
burt  nicht  nur  die  laufenden  Regierungsjahre  der 
>  byzantinischen  Kaiser  vermerkt  werden,  sondern 
auch  die  Regierungsjahre  der  persischen  und  dann 
der  arabischen  Fiirsten,  der  Papste  und  der  vier 
Patriarchen.  Trotz  mancher  Fehler  (bezeichnend 
fiir  die  Abgeschiedenheit  des  byzantinischen  Rei¬ 
ches  von  dem  Abendlande  im  fruhen  Mittelalter 
ist  die  Tatsache,  daB  die  Angaben  des  T.  aus 
der  arabischen  Geschichte  zwar  sehr  genau  und 
fast  durchweg  richtig,  die  aus  der  abendlandi- 
sclien  dagegen  iiberaus  diirftig  und  aufierst  fehler- 
i  haft  sind)  und  Liicken  (nur  die  Kaiser  und  die 
Patriarchen  von  Konstantinopel  werden  ohne 
Unterbrechung  bis  ans  Ende  der  Chronik  auf- 
gefiihrt)  kommt  dem  chronologischen  Gebaude 
des  T.  ein  unschatzbarer  Quellenwert  zu.  —  Die 
Zeitrechnung,  die  T.  befolgt,  ist  die  alexandrini- 
sche,  er  rechnet  also  von  der  Weltschopfung  bis 
Christi  Geburt  5492  Jahre.  Neben  der  Jahres- 
rechnung  fiihrt  T.  auch  die  Zahlung  nach  den 
Indiktionszyklen  durch,  wenn  auch  die  Indiktions- 
jahre  in  den  meisten  Abschnitten  nicht  ausdriick- 
lich  angegeben  werden.  So  liegt  die  Moglichkeit 
einer  wechselseitigen  Nachprufung  seiner  chrono¬ 
logischen  Angaben  vor.  Es  ergibt  sich  hierbei, 
daB  in  der  Zeit  vom  Weltjahre  6102  (609/10 
n.  Chr.)  bis  6265  (772/3)  —  mit  Ausnahme  der 
kurzen  Periode  von  6207/6218  (714/15  —  725/26) 
—  die  Jahreszahlen  des  T.  hinter  den  von  ihm 
zugleich  genannten  oder  sicher  zu  erschlieBenden 
Indiktionszahlen  jeweils  um  ein  Jahr  zuriick- 
bleiben.  Der  vielbehandelten  Frage,  ob  in  die- 
sen  Fallen  die  Jahres-  oder  aber  die  Indiktions- 
rechnung  des  T.  richtig  ist,  kommt  eine  um  so 
grCBere  Bedeutung  zu,  als  die  byzantinische 
Chronologie  des  7.  und  8.  Jhdts.  fast  ausschlieB- 
lich  auf  den  Angaben  des  T.  beruht.  Es  kann 
nunmehr  als  feststehend  gelten,  daB  nicht  die 
Jahres-,  sondern  die  Indiktionsrechnung  des  T. 
die  objektiv  richtige  ist.  Der  Fehler  in  den  An¬ 
gaben  der  Jahreszahlen  ist  aber  darauf  zuriick- 
zufuhren,  daB  T.  unter  dem  Weltjahre  6098  die 
Ereignisse  der  J.  605/6  und  606/7  zusammen  ver- 
zeichnet  hat;  infolgedessen  geriet  er  im  weiteren 
mit  seinen  Angaben  der  Weltjahre  um  ein  Jahr 
in  Riickstand,  bis  der  Fehler  dadurch  ausge- 
glichen  wurde,  daB  er  die  Ereignisse  der  J.  712 
und  713  auf  drei  Jahresabschnitte  verteilte.  Un¬ 
ter  A.  M.  6218  hat  aber  T.  erneut  die  Gescheh- 
nisse  zweicr  Weltjahre  (725/26  und  726/27)  ver- 
zeichnet,  und  es  entstand  wieder  derselbe  Fehler, 
der  erst  durch  die  Verteilung  der  Ereignisse  in 
den  Jahren  774  und  775  auf  drei  Abschnitte 
endgiiltig  beseitigt  wurde.  Bei  Verwertung  der 
chronologischen  Angaben  des  T.  haben  wir  also 
den  von  ihm  angefuhrten  Jahreszahlen  in  der 
Zeit  von  A.M.  6099  (606/7  n.  Chr.)  bis  6204 
(711/2)  und  dann  wieder  von  A.M.  6219  (726/7) 
bis  6266  (773/4)  jeweils  ein  Jahr  zuzuzahlen 
(vgl.  Ostrogorsky  Byz.  Neugr.  Jahrb.  YII 
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[1930]  Iff.;  vgl.  auch  Byz.  Ztschr.  XXXI  [1931] 
383,  1). 

Das  iibersichtliche,  infolge  der  Volkstiimlich- 
keit  der  Sprache  und  des  Inhaltes  gemeinver- 
standliche  Werk  des  T.  liat  bei  Zeitgenossen  und 
Nachkommen  allentlialben  groBten  Anklang  ge- 
funden.  Durch  eine  in  den  siebziger  Jahren  des 
9.  Jhdts.  veranstaltete  lateinische  tlbersetzung 
des  Bibliothekars  Anastasius  —  die  heute  noch 
einen  Wert  besitzt,  da  sie  von  einer  Vorlage 
ausgeht,  die  alle  uns  erhaltenen  Hss.  des  T.  an 
Alter  ubertrifft  —  wurde  die  Chronik  dem  Abend- 
lande  erschlossen  und  hat  fur  die  mittelalterliche 
Geschichtsschreibung  des  Abendlandes  eine  auBer- 
ordentliche  Bedeutung  gehabt  Fur  die  mittel¬ 
alterliche  Annalistik  der  Byzantiner  bildet  aber 
T.  ein  Hauptfundament.  Schon  sein  jiingerer  Zeit- 
genosse,  Georgios  Monachos,  hat  ihn  sehr  eifrig 
exzerpiert.  Der  wichtigste  Chronist  des  10.  Jhdts., 
Symeon  Logothetes,  hielt  sich  aber  in  den  ent- 
sprechenden  Partien  sowohl  an  Georgios  Mona¬ 
chos  als  auch  an  T.  Kedrenos  hat  dann  ura  1100 
neben  Symeon  Logotlietos  den  Georgios  Mona¬ 
chos  und  den  T.  beniitzt.  Auf  diese  Weise  wurde 
der  Stoff  des  T.  mittelbar  wie  auch  unmittelbar 
durch  mehrere  Jahr'nunderte  hindurch  weiter- 
getragen,  und  noch  fiir  Zonaras  im  12.  wie  auch 
fur  die  sog.  Synopsis  Sathas  im  13.  Jhdt.  ist  T. 
fiir  die  in  Frage  kommende  Zeit  die  Hauptquelle. 

Ein  deutlicher  Beweis  fiir  das  Ansehen,  das 
die  Chronik  des  T.  in  Byzanz  besaB,  ist  auch 
die  Tatsache,  daB  spatere  Geschichtsschreiber 
vielfach  ganz  bewuBt  an  den  SchluB  dieser  Chro¬ 
nik  ankniipften,  ,als  wollten  sie  sagen,  daB  nach 
ihrer  Ansicht  fiir  die  von  T.  behandelte  Zeit 
durch  sein  Werk  ein  AbschluB  fiir  die  historische 
Darstellung  erreicht  sei‘  (Krumbacher  345). 
So  beginnt  Ioannes  Skylitzes  sein  Werk  mit  dem 
J.  811,  indem  er  ausdriicklich  darauf  hinweist, 
daB  die  friihere  Zeit  von  Georgios  Synkellos  und 
T.  erschopfend  behandelt  worden  sei.  Noch  wicli- 
tiger  ist  es,  daB  auf  Veranlassung  des  Kaisers 
Konstantins  VII.  (913 — 959),  der  auch  selbst  in 
seinen  Werken  den  T.  reichlich  benutzt  hat,  das 
mit  dem  J.  813  beginnende  Geschichtswerk  des 
Genesios  und  eine  ausdriicklich  als  ,Fortsetzung 
des  T.‘  bekannte  Kompilation  entstanden  sind. 

Yon  der  starken  Verbreitung  der  Chronik  des 
T.  zeugt  auch  die  groBe  Zahl  und  das  Alter  der 
Hss.  Die  iilteste  Hs.  ist  der  Cod.  Paris,  gr.  1710 
aus  dem  10.  Jhdt.  Den  besten  Text  bietet  aber 
weder  dieser  Codex,  der  vielmehr  stark  entstellt 
ist,  noch  —  wie  friiher  angenommen  wurde  — 
der  aus  dem  12. — 13.  Jhdt.  stammende  Coisl.  133, 
sondern  wie  d  e  Boor  nachgewiesen  hat  —  der 
Cod.  Vatic.  154  aus  dem  12.  Jhdt.,  mit  dem  der 
Cod.  Barberinus  Y  49  aus  dem  16.  Jhdt.  eng 
verwandt  ist.  —  Die  kritische  Ausgabe  von 
d  e  Boor  macht  alle  alteren  Editionen  des  T. 
entbehrlich.  Bd.  I  dieser  Ausgabe  (Lpz.  1883) 
enthalt  den  neugestalteten  Text  des  T.,  Bd.  II 
(1885)  die  Yiten  des  T.,  die  lateinische  Uber- 
setzung  des  Anastasius,  eine  eingehende  Darstel¬ 
lung  der  hsl.  tJberlieferung  so  wie  ein  muster- 
giiltiges  Namen-  und  Wortregister. 

Die  oben  erwahnte  Fortsetzung  des  T.  (cl 
/usra  Osoydvrjv,  Scriptores  post  Theophanem),  fiir 
die  sich  der  Name  Theophanes  continuatus  ein- 
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gebiirgert  hat,  behandelt  zunachst  in  engem  An- 
schluB  an  Genesios  in  vier  Biichern  die  Zeit 
Leons  V.  (813—820),  Michaels  II.  (820—829), 
Theophilos’  (829 — 842)  und  Michaels  III.  (842 — . 
867).  Als  fiinftes  Buch  erscheint  in  diesem  Werke 
die  von  Kaiser  Konstantin  VII.  selbst  verfafite 
umfangreiche  Biographie  seines  GroBvaters  Ba- 
sileios’  I.  (867—886).  Die  Yerherrlichung  des 
Ahnherrn  der  inakedonischen  Dynastie  bildet  eben- 
sosehr  die  Haupttendenz  dieses  Buches,  wie  die 
Herabsetzung  seiner  Yorganger  den  vier  ersten 
Biichern  die  Riclitung  gibt.  Das  sechste  Buch. 
das  die  Zeit  von  886  bis  961  behandelt,  zerfallt 
in  zwei  Teile.  Der  erste  Teil  umfaBt  die  Ge- 
scliichte  Leons  VI.  (886 — 912),  Alexanders  (912 — 
913),  der  Minderjahrigkeit  Konstantins  VII.  (913 — 
910),  Romanos’  I.  Lekapenos  (919 — 944)  und  die 
ersten  sieben  Kapitel  der  Alleiuherrschaft  Kon¬ 
stantins  VII.;  er  ist  anscheinend  unter  Nike¬ 
phoros  II.  (963  -  969)  entstanden  und  halt  sich 
sklavisch  an  das  Werk  des  Symeon  Logothetes,  das 
uns  in  mehreren  Rezensionen  iiberliefert  ist:  in 
den  unter  dem  Namen  Theodosios  Melitenos, 
Leon  Grannnatikos  und  Georgios  Monachos  cont. 
bekannten  Chroniken,  in  zahlreichen  unedierten 
Handschriften  und  in  einer  altslavischen  — 
mittelbulgarischen  —  tibersetzung  (ed.  Srez- 
n  e  v  s  k  i  j  Petersburg  1905).  Auch  in  der  Ten- 
denz  unterscheidet  sich  dieser  Teil  von  den  ersten 
vier  Biichern;  im  AnschluB  an  den  Logotheten 
nimmt  sein  Verfasser  nicht  etwa  fiir  die  legi- 
timen  Herrscher  der  inakedonischen  Dynastie, 
sondern  fiir  Romanos  Lekapenos  Partei.  Wiederum 
von  einem  anderen  Autor  stammt  der  letzte  Teil 
des  sechsten  Buches,  die  Hauptpartie  der  Ge- 
schichte  der  Alleinherrschaft  Konstantins  VII. 
(945 — 959)  und  die  unvollstandige  Geschichte 
Romanos’  II.  Dieser  Teil  scheint  eine  selbstiin- 
dige  Darstellung  eines  Zeitgenossen  zu  sein  und 
besitzt  im  Gegensatz  zu  dem  unselbstandigen 
ersten  Teil  des  sechsten  Buches  einen  groBen 
historischen  Wert  (vgl.  F.  Hirsch  Byz.  Stu- 
dien  [1876]  175—302  und  Krumbacher  347ff.). 
Bei  dem  Studium  des  T.  continuatus  sind  wir 
zur  Zeit  noch  auf  die  alte  Ausgabe  des  Bonner 
Corpus  angewiesen  (ed.  I.  B  e  k  k  e  r  Bonn  1838). 

[Georg  Ostrogorsky.] 

6)  Fl(avius)  Constantinus  Theofanes,  com(es) 
et  vir  inl(ustris),  com,(es)  dev(otissimorum)  do- 
m(esticorum)  et  rei  mil(itaris)  Theb(aici)  lim(itis) 
in  einem  lateinischen  Papyrus  vom  J.  505  (Brandi 
Archiv  f.  Urkundenforschung  V  269ff.;  vgl. 
W  i  1  c  k  e  n  Archiv  f.  Pap.  VI  444,  XXV). 

7)  Chorespiscopus  aus  Bithynien,  nahm  am 
Konzil  von  Nicaea  im  J.  325  teil  (G  e  1  z  e  r  - 
Hilgenfeld-Cuntz  Patrum  Nicaen.  No¬ 
mina  S.  LXII  103.  26,  104.  27,  104.  65,  100. 
115,  200.  139,  203.  211,  193.  Schultze  Alt- 
christl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  I  253) 
und  ebenso 

8)  Chorepiscopus  aus  Ivappadokien  (Gelzer- 
Hilgenfeld-Cuntz  Patrum  Nicaen.  No¬ 
mina  LXII  S.  103.  26,  104.  27,  104.  65,  100. 
89,  111.  105,  103.  199,  97). 

9)  Bischof  aus  Philadelphia  in  Lvdien,  auch 
Theophanios  genannt,  gehorte  in  Ephesus  im 
J.  431  zur  antikyrillischen  Minderheit  um  Johan¬ 
nes  von  Antiochia  und  wurde  daher  von  den  Geg* 
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ern  exkommuniziert  (Mansi  IV  1324  D. 
472  A.  V  585  B.  767  A.  797  C;  vgl.  V  589  E), 
och  erscheint  er  unter  denen,  die  die  Absetzung 
es  Nestorius  unterschrieben  (Mansi  Anm.  g 
u  V  820  C,  wo  er  in  einem  Briefe  des  Theodoret 
on  Kyros  erwahnt  ist,  mit  IV  1224  D).  Znvor 
atte  T.  Anhiinger  der  Sekte  der  Quartodecimaner 
i  seine  Gemeinde  aufgenommen  (M  ansi  IV 
'352  Dff.  1356  B  ff.  1360  A  ff.  V  609  C.  698  A  ff. 
1 892  B.  VII  696  E  ff. — 700  D;  vgl.  Schwartz 
.-Ber.  Akad.  Wien  208,  4  [1928]  S.  34). 

10)  Romischer  Diakon,  der  mit  Papst  Agape- 
us  nach  Constantinopel  kam  und  nach  dessen 
’od  einer  der  Vertreter  des  romischen  Stuhles 
uf  dem  dortigen  Konzil  vom  J.  536  war  (Mansi 
III  879  A.  927  C.  950  D  969  E.  975  D.  978  B. 
laspar  Gesch.  d.  Papsttums  II  227);  er  wird 
ohl  sicher  mit  dem  romischen  Archidiakon  Theo- 
hanius  identisch  sein,  der  im  J.  553  das  Con- 
titutum  des  Papstes  Vigilius  (vgl.  Caspar  II 
77,  der  ihn  versehentlich  Theodor  nennt)  mit 
nterschrieb  (M  a  n  s  i  IX  106  D.  Epist.  Imp.  83, 
13  =  CSEL  XXXV  1  S.  320,  3). 

[W.  Enfilin.] 

Geocpavia,  Fest,  das  die  Erscheinung  eines 
rottes  feiert,  wie  die  'Hgoyaveia  (IG  VII  48, 
ilegara,  2.  Jhdt.  v.  Chr.)  der  Epiphanie  eines 
leros  galten,  und  wie  man  auch  bei  der  An- 
resenheit  eines  bedeutenden  Mannes  fteocpawia 
ysiv  (Philostr.  Ap.  Tyan.  IV  31)  oder  Verstorbe- 
en  gegenuber  enupavsia  fivstv  konnte  (Antigon. 
Laryst.  bei  Athen.  XII  542  e).  Poll.  I  34  zahlt 
nter  den  xaiQol  IeqoI  u.  a.  auf:  navrjyvQsig,  eoq- 
tli,  isgojurjviai ,  ■&eoqpdvia,  fieolgevia.  So  spricht 
jUch  Ailian.  hist.  an.  XI  10  von  n ojujial  dg  nsju- 
ovoi  xal  UQOVQyicu  dg  emxsXovoi  xov  veov  dai- 
ovog  (des  Apisstiers)  xa  ’&eoqpdvia  -dvovxeg  Ai- 
vjixiol.  Ein  Fest  0.  ist  uns  nur  fur  Chios 
Ryll. 3  1064,  3,  aus  Halikarnass,  1.  Jhdt.  v.  Chr.: 
\ixrjoavxa  Oeocpavia  xa  ev  Xiw  nalbag  dlavlov) 
nd  ftir  Delphi  (Herodot.  I  51)  bezeugt.  Da  nach 
er  delphischen  Legende  die  Geburt  des  Apollon 
m  7.  Bysios  stattfand  und  an  dem  gleichen  Tag 
uch  seine  Riickkehr  aus  dem  Hyperboreerland 
ngesetzt  wurde,  so  fanden  diese  0.  wohl  an 
iesem  Tag  statt.  Zu  diesem  Fest  dichtete  wohl 
.lkaios  sein  jzqooI/uiov  eig  AnoXlcova,  dessen  In- 
alt  uns  Himer.  Or.  XIV  10  gibt  (PLG  III  147f.; 
gl.  Diehl  Anth.  lyr.  I  390).  W.  Schmidt 
leburtstag  im  Altertum,  RVV  VII  1,  86f. ; 

.  Suppl.-Bd.  IV  S.  302  und  o.  Bd.  II  A  S.  1556 
nd  iiber  die  angebliche  Verwechslung  der  0. 
lit  den  Theoxenia  s.  den  Art. 

Auch  das  christliche  Weihnachts-  bzw.  Epi- 
hanienfest  vrarde  0.  genannt;  Suppl.-Bd.  IV 

323.  Pap.  Oxy.  XVI  1857.  Arch.  f.  Pap.  VII 
12.  Im  allgemeinen  s.  Art.  Epiphanie  im 
>uppl.-Bd.  IV.  [Friedrich  Pfister.] 

OeocpavLog.  1)  (Ptolem.V  8,  2.  Ammian.  Marc. 
VKII  8),  ein  zwischen  dem  grofien  und  dem  klei- 
ien  Rhombites  in  die  Maiotis  miindender  FluB 
les  asiatischen  Sarmatien;  der  heutige  Beisug, 
ler  jetzt  das  Asowsche  Meer  nicht  mehr  erreicht, 
sondern  sich  vorher  in  Siimpfen  verliert. 

[A.  Herrmann.] 

2)  Bischof  von  Tralles,  Hercicleon  qui  el  Theo- 
ohanius  (Mansi  IV  1365  A.  V  613  C.  712  B; 
iber  'Hoaxleodv  6  xai  Qeoqnlog  IV  1216  C;  vgl. 


VII  702  C),  sonst  einfach  Herakleon,  Teilnehmer 
des  Konzils  von  Ephesus  im  J.  431. 

3)  Adressat  von  Isidoros  von  Pelusion,  ep.  V 
551  =  M  i  g  n  e  G.  LXXVIII  1633  D.  —  S.  auch 
T  h  e  o  p  h  a  n  e  s  Nr.  9).  [W.  Enfilin.] 

Theophantos,  Bischof  in  den  Listen  von 
Nicaea  325,  s.  Art.  Menophantos  o  Bd.  XV 
S.  928.  [W.  Enfilin.] 

Theophemos.  1)  Athenischer  Archon.  Mitte 
10  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.,  IG  II 2  795.  vgl.  Ferguson 
The  athen.  archons  38.  45.  IG  II2  Indices  p.  16. 

2)  Athenischer  Archon  im  J.  61/60,  IG  II2 
1716.  vgl.  Kirchner  Rh.  Mus.  LIII  1898,  389. 
PA  7092.  IG  II2  Indices  p.  25.  [Kirchner.] 

3)  Athener  aus  Euonymia  (IG  II  nr.  794  d  53 
und  nr.  803  e  56;  vgl.  nr.  793  h  36:  [Qeocpjqixog 
Evcow/usvg).  Trierarch  in  den  J.  357/6,  356/5, 
342/1  (a.  O.;  besonders  IG  II  nr.  794  d  52,  dazu 
vgl.  [Demosth.]  XL VII  22ff.  41ff.). 

20  [Demosth.]  XL VII  zeigt  T.  in  einem  langwie- 
rigen  Streit  mit  einem  athenischen  Burger :  Auf 
Antrag  des  Cliairedemos  sollten  die  rtickstandigen 
Anteile  von  einer  Trierarchie  eingetrieben  werden, 
u.  a.  auch  von  T.,  der  sich  jedoch  weigerte  und 
den  Sprecher,  als  der  ihm  ein  Pfand  nehmen 
wollte,  schlug  (22-32.  38).  Durch  eine  sloayyeXla 
darauf  vor  Gericht  gestellt,  mufite  T.  seine  Schuld 
begleichen  und  eine  Bufie  zahlen,  kri  AyafioxXeovg 
dQXovtog  357  (41-44.  IG  II  nr.  794  d  53.  Schii- 
30fer  Beilagen  197).  Darauf  wurde  T.  wegen  Mifi- 
handlung  (aixiag)  verklagt,  blieb  aber  auf  Grund 
einer  Gegenklage  seinerseits  Sieger  (5.  45-49.  64. 
Schafer  Beilagen  194).  Dieses  Urteil  soil  auf  das 
Zeugnis  des  Euergos,  des  Bruders  des  T.,  und  des 
Mnesibulos,  seines  Schwagers  (o.  Bd.  VI  S.  982, 
14ff.),  erfolgt  sein  (53-58,  vgl.  48).  354/3  ver¬ 
ging  sich  T.  erneut  gegen  den  Sprecher  der  Rede. 
Dieser  hatte  von  T.  Stundung  seiner  Bufie  er- 
beten  und  auch  erlangt,  weil  er  wieder  eine  Trier- 
40  archie  hatte  ubernehmen  miissen  (Blafi  Att.  Be- 
reds.  Ill2  1,  545),  und  war  bereit,  seine  Ver- 
pflichtung  zu  erledigen,  wenn  er  mit  seiner  Triere 
zuriickkehrte.  Wahrend  der  Abwesenheit  des  Spre- 
chers  hatte  aber  T.  sich  ftir  berechtigt  gehalten, 
die  Giiter  seines  Schuldners  auszurauben  und  die 
Familie  zu  mifihandeln,  und  auch  nicht  einmal 
alles  wieder  herausgegeben,  als  der  Sprecher  sei¬ 
ner  Zahlung  nachkam  (49ff.  Schafer  Beilagen 
195f.).  Nach  diesen  Vorkommnissen  schritt  der 
50  Verunglimpfte  353  zu  neuer  Klage  gegen  T.,  in- 
dem  er  die  Aussagen  des  Euergos  und  des  Mne¬ 
sibulos  angriff  (4ff.  Blafi  III2  1,  545).  S.  Prosop. 
Att.  7094.  [Fiehn.] 

OeocplXa  (Ptolem.  VII  1,  60),  Ortschaft  ost- 
lich  vom  Indusdelta.  In  der  Bedeutung  , Freund 
Gottes*  ist  der  Name  nach  Lassen  Ind.  Alter- 
tumsk.  Ill  143  eine  tfbersetzung  von  sansk.  Su- 
radara,  d.  h.  Verehrung  Gottes,  das  jetzige  Sur- 
dhaur.  [A.  Herrmann.] 

60  Theophila,  Gattin,  wie  es  scheint,  von  Mar¬ 
tials  Freund  Canius  (Rufus),  eine  philosophisch 
hochgebildete  Dame,  die  sich  auch  als  Dichterin 
betatigte,  Martial.  VII  69.  [Stein.] 

Theopliiliskos  (< @eo<pdioxog ).  Admiral  der 
Rhodier.  Als  201  v.  Chr.  Philippos  V.  von  Ma- 
kedonien  mit  dem  Kriege  gegen  Agypten  begann 
und  zuniichst  mitten  im  Frieden  die  Stadte 
Lysimacheia,  Perinthos,  Chalkedon  und  Kios, 
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diese  trotz  der  Fiirbitte  der  Rhodier  (Polyb.  XV 
22,  5.  23,  Iff.),  besetzte,  beschlossen  die  Rhodier, 
die  solange  wie  mtiglich  den  Frieden  unit  Make- 
donien  gewahrt  hatten,  den  Krieg,  Polyb.  XV  23, 6. 
Zu  diesem  EntschluB  trug  vor  allem  T.  bei;  er 
zwang  durch  sein  energiscbes  Vorgehen  anch 
Attalos  von  Pergamon  zum  Kriege,  der  wohl 
lieber  auf  das  Eingreifen  der  Romer  gewartet 
hatte,  Polyb.  XVI  9,  3ff.  Mit  Recht  sieht  van 
Gelder  Gesch.  der  alten  Rhodier  (Haag  1900) 
123,  3,  gegen  die  Anschauungen  von  Schweig- 
hauser,  Nissen,  Mommsen,  Torr  (vgl.  bei 
van  Gelder  a.  0.)  und  Niese  Griech.  und  mak. 
Staaten  II  585,  1  mit  Schorn  Gesch.  Griechen- 
lands  219  in  der  bei  Polyb.  XVI  2  erwahnten 
Stadt,  die  von  Philippos  belagert  wurde,  Chios. 
T.  und  Attalos  eilten  mit  der  Flotte  zum  Ent- 
satz  herbei  und  zwangen  den  makedonischen 
KOnig,  von  der  Belagerung  abzulassen :  er  suchte 
vor  den  Feinden  Samos,  das  sich  in  seinen  Han- 
den  befand,  zu  erreichen.  Die  verbiindete  Flotte 
folgte  ihm  sofort,  obwohl  sie  durch  die  plotz- 
liche  Abfahrt  iiberrascht  war,  und  holte  ihn  ein ; 
es  kam  zur  Schlacht,  die  von  den  zuerst  eintref- 
fenden  Schiffen  des  Attalos  erOffnet  wurde,  zwi- 
schen  Chios  und  dem  Festlande.  Die  rhodischen 
Schiffe  griflen  die  makedonischen  von  hinten  an, 
bis  diese  wendeten  und  sich  in  Linie  aufstellten. 
Es  kam  zu  einem  hitzigen  Gefecht,  das  sich  weit 
auseinander  zog.  Im  ganzen  gewannen  die  Rho¬ 
dier  die  Oberhand,  wahrend  die  anfanglichen 
Erfolge  der  Pergamener  durch  das  persOnliche 
MiBgeschick  des  Attalos  ausgeglichen  wurde.  Mit 
besonderer  Tapferkeit  kampfte  T.,  der  dabei 
schwer  verwundet  wurde.  Nach  der  Schlacht 
segelten  die  Rhodier  nach  Chios,  stellten  sich  aber 
am  niichsten  Tage  noch  einmal  den  Makedonen, 
ohne  Erfolg.  Damit  gab  Philippos  selbst,  der 
unmittelbar  nach  der  Schlacht  wegen  seines  Er- 
folges  gegen  Attalos  sich  den  Sieg  zugeschrieben 
hatte,  seine  Niederlage  zu,  Polyb.  XVI  2 — 8; 
liber  die  schweren  Verluste  der  Makedoner  vgl. 
XVI  7.  T.  iiberlebte  seinen  Sieg  nur  einen  Tag. 
Er  konnte  noch  den  Bericht  liber  die  Seeschlacht 
aufsetzen,  bestellte  Kleonaios  an  seiner  Stelle 
zum  Hegemon  und  erlag  darauf  seinen  Wunden. 
Das  Lob,  das  ihm  Polybios  spendet,  hatte  er 
verdient,  XVI  9;  Hiller  v.  Gaertringen  weist 
Suppl.-Bd.  V  S.  788  darauf  hin,  daB  in  den 
Worten  XVI  9,  5  noch  der  Volkbeschlufi  zu  seinen 
Ehren  durchklingt.  Mit  T.  starb  sehr  zur  Un- 
zeit  der  Mann,  der  die  Seele  des  Krieges  war 
und  ihn  wohl  gliicklich  zu  Ende  gefiihrt  hatte. 
Vgl.  van  Gelder  122ff.  Niese  583ff.  Hol- 
leaux  Cainbr.  Anc.  Hist.  VIII  152ff. 

[Fritz  Geyer.] 

Theophilos.  1)  Athenischer  Archon.  Im  J. 
348/7,  IG  II 2  1441.  1514.  1515.  1622,  551.  1748. 
Diod.  XVI  53.  Paus.  X  3,  1.  Diog.  Laert.  V  9. 

2)  ©socpdcg  Olov  im  J.  227/6,  IG  n2  837. 
1706.  vgl.  Kirchner  GGA  1900,  447.  Ko.lbe 
Att.  Archonten  50. 

3)  Im  J.  11/10  v.  Chr.,  IG  II 2  1713.  Vgl. 

Kirchner  GGA  1900,  476.  Kolbe  Att. 
Archonten  140.  [Kirchner.] 

4)  Griecliischer  KOnig  in  Baktrien  und 
Nordwest-Indien,  nur  durch  Miinzen  bekannt 
mit  griechischer  und  Prakrit-Legende,  Zeit  unbe- 


stimmt:  v.  Sallet  Die  Nachfolger  Alex.  d.  Gr 
Berl.  1879,  131f.  Head  HP  840.  Gardnei 
Catal.  Brit.  Mus.  Greek  and  Scythic  kings  oi 
Bactria  and  India  1886  Taf.  XXXI  3  u.  4.  Vgl. 
Smith  Early  Hist,  of  India4  258.  v.  Sallet 
a.  O.  bringt  mit  ihm  die  Stadt  Theophila  iii 
Indien  (Ptolem.  VII  1,  60)  in  Verbindung. 

[Fritz  Geyer.] 

5)  Freigelassener  des  M.  Marcelius  (o.  Bd.  Ill 
10  S.  2760ff.),  brachte  diesem  im'Juli  und  im  No-I 

vember  708  =  46  nach  Mytilene  Nachrichten 
aus  Rom,  darunter  Briefe  Ciceros  (fam.  IV  9 
1.  10). 

6)  Theophilos  war  723  =  31  Procurator  ( 8ioh 

xrjxrjg)  des  M.  Antonius,  Vater  des  Hipparchos, 
der  als  ,erster  der  Freigelassenen*  von  Antonius 
zu  dem  Caesar  iiberging  (Plut.  Ant.  67,  9f.*  s. 
Stein  o.  Bd.  VIII  S.  1664  Nr.  9),  also  selbst  un- 
freien  Standes.  [F.  Miinzer.] 

20  7)  Ein  Athener,  der  vom  Areopag  trotz  der 

Fiirbitte  des  spater  als  Feind  des  Germanicus  be- 
kannten  Cn.  (Calpurnius)  Piso  wegen  Falschung 
verurteilt  wurde,  Tac.  ann.  II  55. 

8)  An  einen  T.  richtet  der  Verfasser  der 
Acta  apostolorum  und  des  Evangelium  Lucae 
seine  Schriften  (vgl.  Wend  land  Die  urchristl. 
Literaturformen2-3  314 — 335),  act.  apost.  1,  1 
(b  OsocpdE,  Luc.  1,  3  xgaxioxs  OsocpdE.  Doch  ist 
hier  bei  xgaxioxog  nicht  an  das  offizielle  Rang- 

30pradikat  zu  denken,  das  Manner  des  Ritterstan- 
des,  entsprechend  dem  lateinischen  egregius,  aber 
auch  Senatoren  fiihren,  s.  Wien.  Stud.  XXXI"V 
162.  DaB  urn  die  Wende  des  1.  und  2.  Jhdts.  ein 
so  vornehmer  Mann  Christ  gewesen  sei,  ist  hochst 
unwahrscheinlich,  wenngleich  Beispiele  dafiir 
nicht  ganz  fehlen,  vgl.  Harnack  Mission  u. 
Aiisbreitg.  d.  Christentums  II331f.  Vielmehrwird 
hier  xgaxioxog  als  Anrede  ohne  ,offiziellen  Bei- 
geschmack‘  zu  fassen  sein,  wofiir  W.  Bauer 
40  Griech.  Worterb.  zu  den  Schriften  des  Neuen 
Testaments  mehrere  Beispiele  anfiihrt.  Ein  Pra- 
sidialprocurator  (,Landpfleger‘)  von  Judaea  kommt 
deshalb  nicht  in  Frage,  weil  der  letzte  dieser 
Statthalter  ritterlichen  Ranges  Gessius  Floras  im 
J.  66  n.  Chr.  (vielleicht  auch  noch  L.  Laberius 
Maximus  im  J.  71)  war.  [Stein.] 

9)  Diesen  Mann  lernenwir  bei  Aristid.  or.  XXVI. 
Dindorf  506  kennen;  er  sagt  von  ihm,  daB  sein 
Name  urspriinglich  so  gelautet  habe,  jetzt  heiBe  er 

50  Zgdaxog.  Aristid.  a.  O.  berichtet  von  ihm,  dieser  aus 
Nicaea  gebiirtige  Mann  sei  ein  romischer  Senator 
(or.  XXIV.  Dindorf  I  477  xivi  xcov  ex  xrjg 
'Pcogaicov  fiovXfjg  n aQsdgEvovxi)  und  Praetorier 
{avrjQ  xcov  ioxoaxgygxoxcov  'Pcogaioig ),  der  zur 
Zeit  der  or.  XXVI  im  J.  148/49  mit  ihm  in  Per- 
gamum  geweilt  liabe,  um  seine  angegriffene  Ge- 
sundheit  wieder  zu  finden  (or.  XXIV.  XXVI. 
Dindorf  I  477.  515).  Groag  o.  Bd.  II A 
S.  1007  spricht  sich  gegen  den  Vorschlag  Borg- 
60  h  e  s  i  s  Oeuvr.  VIII  473  (und  im  Anschlusse  an 
ihn  Mommsens  zu  CIL  III  1575),  Sedatusmit 
dem  aus  dem  Partherkriege  des  Kaisers  Verus 
bekannten  romischen  Feldherm  M.  Sedatius  Se- 
verianus  zu  identifizieren,  aus,  da  dieser  seiner 
Abstammung  nach  ein  KsXxog  (Lucian.  Alex.  27) 
gewesen  sei.  Er  ist  auch  nicht  eine  Person  mit 
dem  aus  Laodioea  am  Lycus  in  Phrygien  stam- 


menden  und  in  einer  dortigen  Inschrift  genann* 
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.en  Erj8a[x]iog  0e[6]<pdog  (o.  Bd.  II  A  S.  1018), 
en  rj  noXig  ixei/urjoev  xal  8l  alcorog  vofioqpvXaxa 
al  enl  x alg  tig  rr/v  naxQida  tvtQytoiaig  (CIG 
II  3937),  moglicherweise  aber  ein  Verwandter 
ieses  Mannas,  wie  Waddington  Mem.  de 
acad.  des  inscr.  XXVI  1,  257  meint  und  im  An- 
chlufi  an  ihn  Dessau  PIR  III  190  nr.  234 
zw.  312  nr.  127  vermutet.  [Max  Fluss.] 
10)  Dichter  der  mittleren  KomOdie.  Siegt  nacb 
G  II2  2318  Z.  354  im  J.  329  an  den  groBen 
'ionysien,  an  den  Lenaeen  scheint  er  keinen  Sieg 
•rungen  zu  haben,  wenigstens  fehlt  sein  Name 
i  der  von  etwa  340 — 310  vollstandig  erhaltenen 
iste  der  Lenaeensieger  IG  II2  2325  Z.  153-167. 
b  sein  Name  in  den  Didaskalien  fur  die  Dio- 
ysien  des  J.  311  IG  II2  2323  a  Z.  49  [Qeo<pi- 
)]g  rs(t ctQXog)  IlayxQaxiao/rrji)  und  fiir  die  Le- 
leen  (?)  eines  unbekannten  Jahres  IG  II 2  2322 

95  zu  erganzen  ist,  bleibt  ganz  unsicher,  der 
i  letzterer  Stelle  genannte  Oe6(pdo[g  ist  wahr- 
heinlich  Schauspieler,  s.  Wilhelm  Urk.  dram, 
aff.  42.  Suidas  nennt  von  T.  s.  v.  die  Titel 
ttQog,  EaidavQiog ,  IlayxQaxsia  (zu  schreiben 
ayxQauaoxrjg ),  Bouoxia,  FlQoixideg,  NeojixoXe^og. 
as  alien  genannten  Stiicken  stehen  Fragmente 
4  Atlienaios,  der  auBerdem  noch  zweimal  den 
' XavXog  zitiert ;  ob  man  aus  Athen.  XIV  623  f. 
ad  xov  0.  Riftaocpbov  ein  Stuck  Xid'aQcodog 
schlieBen  darf,  ist  zweifelhaft.  Hinzukommt  aus 
n  Scholien  zu  Dionysios  Thrax  noch  die  Komodie 
xodrj/uog.  Von  den  acht  oder  neun  Titeln  weisen 
eoptolemos  und  Proitides  auf  Mythentravestie, 
p  iibrigen  sind  dem  taglichen  Leben  entnom- 
m.  An  lebenden  Zeitgenossen  werden  in  den 
j;  erhaltenen  Fragmenten  erwahnt  ein  durch 
•draBigkeit  ausgezeichneter  Lochage  Atrestidas 
isMantineia  (frg.  3),  gewiB  identisch  mit  dem 
n  Demosth.  XIX  305  als  Giinstling  Philipps  ge- 
mnten  Arkader  dieses  Namens,  ferner  (frg.  2) 
<r  auch  von  Timokles  bei  Didymos  jixqI  Ar]/u. 
(1.  10,  4  verspottete  Schlemmer  Autokles  (s.  Rh. 
Ils.  LX  414)  und  der  oft  in  der  mittleren  Ko- 
lidie  genannte  gefraBige  Lebemann  Kallimedon 
]  t  dem  Spitznamen  Karabos  (s.  o.  Bd.  X  S.  1647f.), 
fwie  eine  Anzahl  Hetaren  (frg.  1 1).  T.  gehort 
?:o  zu  den  jungeren  Dichtern  der  mittleren  Ko- 
i)die,  seine  Bliite  wird  in  die  Zeit  Philipps  und 
.fexanders  fallen,  manche  hiibsche  Betrachtungen 
(3s.  frg.  12)  klingen  schon  nach  neuer  Komodie. 

Fragmente  bei  M  e  i  n  e  k  e  FCG  III  626ff.  und 
1)  c k  CAF  II  4731f. ;  vgl.  M  e  i  n  e  k  e  Hist.  crit. 
44f.  [A.  Kbrte.] 

.11)  Bei  der  starken  Verbreitung  des  Namens 
i  es  keineswegs  sicher,  dafi  die  unter  dem 
Lmen  des  T.  bekannten  Schriften  einem  Autor 
z^ewiesen  sind.  Zusammengetragen  ist  das 
#.schlagige  Material  von  Muller  FHG  IV 
55  —  517.  Es  liegt  nahe,  folgende  Scheidungen 
V'zunehmcn:  1.  den  ,Zenodoteer‘  T.,  der  Schol. 
hand.  Theriaca  11  fiir  attische  Lokaliiberlieferung 
ziert  wird;  2.  den  ,Philosophen‘  T..  dessen 
htion :  [xi^og  6  fitog  von  Fulgent.  Myth.  II  17 
(  frg.  7)  angefiihrt  wird  und  dem  dem  Inhalte 
D;h  auch  frg.  6  angeh5ren  diirfte ;  3.  den  Ver- 
f: ser  der  Periegese  Siziliens  (frg.  3),  der  zudem 
i'ntisch  sein  diirfte  mit  dem  von  Ptolem. 
114  zitierten  Geographen.  Dagegen  muB  es 
Hingestellt  bleiben,  ob  es  derselbe  Mann  ist, 


der  des  Kbnigs  Salomon  und  der  Juden  (frg.  4) 
Erwahnung  tut.  Auf  Fiktion  beruht  jedenfalls  der 
T.,  den  Ps.-Plutarch  Par.  min.  zweimal  (frg.  1 
und  2)  als  Verfasser  von  IxaXixa  und  IIeXotiov- 
vrjoiaxd,  und  derselbe  Autor  in  derSchrift  de  fluviis 
als  Verfasser  einer  mineralogischen  Schrift  tieqI 
Ud'utv  nennt.  [Richard  Laqueur.] 

12)  Schriftsteller  liber  Landwirtschaft,  nur 
bekannt  aus  Varros  Katalog,  r.  r.  I  1,  9. 

10  13)  Astrologe  aus  Edessa,  Sohn  des  Thomas, 

J.  695 — 785;  er  verdient  hier  eine  Erwahnung, 
weil  er  erhebliche  Reste  alterer  Lehre  aufbewahrt 
hat.  Er  lebte  gegen  Ende  seines  Lebens  in 
Bagdad  als  Hofastrolog  der  Kalifen;  er  verstand 
und  schrieb  Griechisch,  war  iiberzeugter  Christ 
und  suchte  seine  Wissenschaft  gegen  christliche 
Angriffe  zu  verteidigen  (Catal.  cod.  astrolog.  V 
1,  234ff.).  Die  syrisch-arabische  Uberlieferung 
weiB  mancherlei  aus  seinem  Leben  und  berichtet 
20  auch  iiber  ein  von  ihm  verfaBtes  zeitgeschicht- 
liches  Werk  (Catal.  VIII  1,  266). 

In  astrologischen  Sammelhandschriften  er- 
scheinen  zahlreiche,  nicht  immer  scharf  von  an- 
derem  Gut  geschiedene  Exzerpte  aus  seinen  Wer- 
ken.  Besonders  fallt  auf  eine  lange  Exzerpten- 
masse  unter  dem  Titel  tisqI  xooiALxdbv  xaxaQxu>v> 
die  im  9.  Jhdt.  in  die  von  Boll  Syntagma  Lau- 
rentianum  genannte  Sammlung  Aufnahme  fand 
(S.-Ber.  Akad.  Miinch.  1899,  92ff .) ;  ferner  ein  um- 
30  fangreiches  Werk  tceqI  tioXs/uixcov  xaxagxcov,  das 
mit  der  Stellung  des  T.  bei  den  Kalifen  zu- 
sammenhangt  und  von  dem  es  eine  zweite  Aus- 
gabe  gab  (Catal.  V  1,  233.  XI  1,  204).  Er  zitiert 
fast  alle  namhaften  alteren  Astrologen,  die  er 
natiirlich  nicht  alle  im  Original  benutzt  hat: 
Orpheus,  Nechepso  und  Petosiris,  Valens,  Doro- 
theos,  Iulianos,  Hephaistion;  sicher  nie  gesehen 
hat  er  Timocharis  und  Kritodemos.  Einer  der 
Vermittler  alteren  Gutes  an  ihn  ist  der  sog. 
40  Astrologe  des  J.  379  (Catal.  V  1,  195).  Polemik 
gegen  Petosiris  findet  sich  Catal.  XI  1,  223,  18. 
Er  hatte  wohl  den  guten  Willen,  durch  die  An- 
einanderreihung  der  Exzerpte  eine  vollstandige 
Darstellung  des  Systems  zu  geben.  Wie  er  beim 
Exzerpieren  verfahrt,  zeigt  an  einer  Probe 
Cumont  Catal.  V  1,  213.  tlberreste  alterer 
heidnischer  Ausdrucksweise  weist  Cumont 
ebd.  VIII  1,  267  nach.  T.s  Verdienst  (wenn  es 
denn  eines  ist)  besteht  darin,  daB  er  zu  einer 
50  Zeit,  wo  im  Okzident  die  Astrologie  vor  der 
kirchlichen  Polemik  zuriiekwich,  im  Osten  zu- 
sammenraffte,  was  ihm  von  alterer  Lehre  zu- 
ganglich  war. 

Wichtige  Stiicke  von  T.  sind  im  Catal.  I  130. 
IV  122.  V  1,  212.  229.  VIII  1,  267.  XI  1,  204 
ediert;  die  Paraphrase  eines  ,orphischen‘  Ge- 
dichtes  tteqI  xaxaQxtiv  bei  H  e  e  g  Die  angebl. 
orph.  vEQya  xai  'H[asqcu  (Diss.  Wurzburg  1907) 
63  und  Kern  Orphic,  p.  293.  Bemerkungen 
60  iiber  sein  Leben  und  seine  Schriftstellerei  von 
Cumont  Catal.  I  129.  IV  123.  V  1,  213.  229. 
VIII  1,  266.  [W.  Kroll.] 

14)  Professor  der  Rechtswissenscliaft  an  der 
Universitat  in  Konstantinopel,  gehorte  zu  der 
Kommission  von  10  Mannern,  die  vom  Kaiser 
Iustinian  am  13.  Februar  528  mit  der  Ausarbei- 
tung  eines  Codex,  d.  h.  einer  Sammlung  der  kai- 
serlichen  Constitutionen,  beauftragt  wurden,  Const. 
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Haec  quae  necessario,  de  novo  codice  componendo 
§  1 :  Theophilum  virum  clarissimum  comitem  sacri 
nostri  consistorii  et  iuris  in  hae  alma  urbe  doc- 
torem.  Tribonian,  der  quaestor  sacri  palatii,  der 
am  15.  Dezember  530  vom  Kaiser  Iustinian  in  der 
Constitutio  Deo  auctore  (Cod.  I  17,  1)  den  Befehl 
erhielt,  die  Digesten  oder  Pandekten  herzustellen 
und  sich  dazu  die  notigen  Gehilfen  auszuwahlen, 
bildete  eine  Kommission  von  4  Professoren  und 
1 1  Advokaten,  und  in  diese  berief  er  den  T.  lusti- 
nian  nennt  ihn  in  der  Const.  Tanta  oder  Aidcoxev 
vom  16.  Dezember  533,  in  welcher  er  das  Digesten- 
werk  publizierte  (Cod.  I  17,  2)  §  9:  Theophilum 
virum  illustrem  magistrum  iurisque  peritum  in 
hac  splendidissima  civitate  laudabiliter  optimam 
legum  gubernationem  extendentem  ( OeocpiXov  zov 
{xzya.Xo7iQSneoxa.xov  gaytozgov  xai  vo/xovg  ini  vfjg 
ftaodidog  zavzrjg  noXecog  os/uvcbg  ts  xal  aygunvcog 
xal  xfjg  <5 idaoxaXixfjg  inizrjdevoscog  aiglcog  didao- 
xovzog).  \ 

Auch  an  der  Bearbeitung  der  Institutionen 
war  T.  beteiligt,  und  zwar  in  hervorragendem 
MaBe.  Er  verfaBte  sie  mit  seinem  Kollegen  aus 
Berytos,  Dorotheus,  zusammen  unter  der  Ober- 
leitung  des  Tribonian.  Die  Constitutio  Imperato- 
riam  maiestatem  vom  21.  Nov.  533  sagt  dartiber 
§  3:  Triboniano  viro  magnifico  magistro  et  ex 
quaestore  sacri  palatii  nostri  nec  non  Theophilo 
et  Dorotheo  viris  illustribus  antecessoribus,  quo¬ 
rum  omnium  sollertiam  et  legum  scientiam  cl 
circa  nostras  iussiones  Mem  iam  ex  multis  rerum 
arguments  accepimus,  convocatis  specialiter  man- 
davimus,  ut  nostra  auctoritate  nostrisque  suasio- 
nibus  componant  institutiones.  Ygl.  Const.  Om- 
nem  §  2.  Const.  Tanta  seu  Aedcoxsv  §  11. 

Nach  einer  Yermutung  von  Huschke  Praef. 
ad  Instit.  V  verfaBte  T.  die  beiden  letzten  Bucher 
der  Institutionen  mit  Ausnahme  des  letzten  Titels 
des  vierten  Buches,  Dorotheus  die  beiden  ersten 
Biicher.  S.  iiber  diese  Streitfrage  Art.  I  n  s  t  i  - 1 
t  u  t  i  o  n  e  n  von  Kotz-Dobrcz  o.  Bd.  IX 
S.  1573ff.  Die  Schriften  Ferrinis,  die  sich 
damit  beschiiftigen,  stehen  jetzt  auch  in  seinen 
Opere  I  120f.  II  291  f. 

An  der  Bearbeitung  des  zweiten  Codex  war  T. 
nicht  beteiligt.  Daraus  hat  man  vielfach  den 
SchluB  gezogen,  daB  er,  als  der  zweite  Codex  ver- 
faBt  wurde,  gestorben  war.  F  e  r  r  i  n  i  Scritti  I 
117.  Peters  Leipz.  Sitzungsber.  LXV  47.  Der 
SchluB  entbehrt  jeder  Berechtigung.  Am  ersten  l 
Codex  hatten  10  Personen  gearbeitet,  darunter 
ein  Professor,  T.;  den  zweiten  Codex  stellten  5  Be- 
arbeiter  her,  darunter  ein  Professor,  Dorotheus. 
Da  es  sich  nur  um  die  Neubearbeitung  eines  be¬ 
fits  vorhandenen  Werkes  handelte,  so  geniigte 
eine  kleinere  Kommission.  Aus  der  ersten  Kom¬ 
mission  wurde  nur  Tribonian  in  die  zweite  iiber- 
nommen.  Denn  ob  die  togati  eloquenlissimi  fori 
amplissimae  sedis  Constantinus  et  Johannes  iden- 
tisch  sind  mit  den  gleichnamigen  Mannern  der 
ersten  Kommission,  von  denen  der  eine  ex  quae¬ 
stor  sacri  palatii  consularis  atque  patricius,  der 
andere  comes  largitionum  und  magister  scrinii 
libellorum  sacrarumque  cognitionum  war,  ist 
hochst  fraglich.  Weshalb  anstatt  des  Professors  T. 
der  Professor  Dorotheus  in  die  zweite  Kommis- 
sjon  berufen  wurde,  dafiir  gibt  es  so  viele  Mog- 
lichkeiten,  daB  es  iiberflussig  ist,  dariiber  Ver- 
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mutungen  aufzustellen.  Vgl.  L  e  n  e  1  Ztschr.  Sav 
Stift.  XXXIV  376ff.  M  i  1 1  e  i  s  ebd.  407ff.  R  0 
t  o  n  d  i  Studii  sulla  storia  delle  fonti  e  sul  diritt 
pubblico  romano  91.  Sehr  lange  nach  543  win 
T.  allerdings  nicht  gelebt  haben.  Stephanus,  de 
ihn  in  seinem  Digestenindex  haufig  zitiert,  nenn 
ihn  meist  6  ga xagirgg  (s.  die  Stellen  bei  Heim 
bach  Basil.  YI  12,  9),  freilich  auch  den  Doro- 
theus. 

3  T.  hat  einen  Index,  d.  h.  eine  griechische  In 
haltsangabe,  zu  den  Anfangsbiichern  der  Digestei 
verfaBt.  Er  ist  nicht  erhalten.  Wir  besitzen  mi: 
Bruchstucke  daraus  in  den  Scholien  der  Basiliken 
Sie  sind  gesammelt  von  Reitz  Theoph.  Paraphr 
Instit.  II  944ff.  Zachariae  v.  Lingentha 
Krit.  Jahrb.  fiir  deutsche  Rechtswissensch.  1844 
817.  Heim  bach  Basil.  VI  33.  Peters  Dit 
ostromischen  Digestenkommentare  und  die  Ent 
stehung  der  Digesten,  Lpz.  S.-Ber.  LXV  1913 
)51ff.  Zwei  Fragen  betreffend  den  Digestenindex 
sind  bestritten,  1.  wann  ist  er  verfaBt?,  und 
2.  welche  Bucher  der  Digesten  waren  darin  er- 
klart?  Die  Beantwortung  der  ersten  Frage 
hangt  davon  ab,  ob  man  den  Tod  des  T.  voi 
oder  nach  533  ansetzt.  Wir  haben  uns  oben  fiiit 
die  zweite  Alternative  entschieden  und  damit 
fiir  die  Moglichkeit,  daB  T.  noch  in  den  J.  535 
und  536  an  seinem  Index  gearbeitet  haben  kann. 
Die  zweite  Frage  muB  aus  den  Fragmenten,  die 
)  in  den  Scholien  der  Basiliken  enthalten  sind,  ent¬ 
schieden  werden.  Sie  zerfallen  in  zwei  Klassen, 
namlich  in  indirekte  und  direkte  Zitate.  Wird  T. 
von  einem  anderen  Autor,  meist  von  Stephanos, 
zitiert,  so  besteht  kein  Zweifel  daran,  daB  das 
Zitat  in  seine  Fragmente  aufzunehmen  ist.  Ist  das 
Zitat  direkt  und  steht  an  der  Spitze:  ©eocpiXog, 
so  wird  auch  hier  gewohnlich  jeder  Zweifel  aus- 
geschlossen  sein.  Es  gibt  aber  sehr  viele  Stellen 
in  den  Basilikenscholien,  die  einem  Index  zu  den 
i  Digesten  entnommen  sind  und  an  deren  Spitze 
der  Autor  nicht  genannt  ist.  Fast  alle  diese  Stellen 
hat  Heimbach  im  Manuale  zu  den  Basiliken 
dem  Digestenindex  des  Stephanos  zugeschrieben. 
Dagegen  hat  Zachariae  v.  Lingenthal 
Ztschr.  Sav.-Stift.  X  260ff.,  eine  groBe  Anzahl 
dieser  Stellen  als  dem  Digestenindex  des  T.  an- 
gehorig  bezeichnet,  und  zwar  auf  Grund  gewisser 
Eigentiimlichkeiten  des  Ausdruckes,  die  sich  in 
der  Institutionenparaphrase  finden.  Es  sind  haupt- 
sachlich  drei.  Erstens  die  Wendung  rjdscog  egdv- 
davov,  Paraphr.  I  2,  4.  Schol.  zu  Dig.  XXIII  2, 
14,  3  (Bas.  Heimb.  II  p.  200)  und  zu  Dig.  XXIII 
5,  13  pr.  (Bas.  Ill  p.  491).  Zweitens  die  Gewohn- 
heit,  der  Besprechung  des  Falles  einige  allgemeine 
Grundsatze  vorauszuschicken  mit  der  Wendung: 

vavza  <x>g  iv  jiQO'&eooQiq.  Drittens  die  Bezeich- 
nung  der  Personen  mit  Primus,  Secundus,  Tertius 
usw.  Indem  Zachariae  v.  Lingenthal  auf 
diese  Weise  dem  T.  eine  ganze  Reihe  von  Bruch- 
stiicken,  die  man  bisher  allgemein  dem  Stephanus 
zuschrieb,  zuruckeroberte,  erzielte  er  insbesondere 
das  wichtige  Resultat,  daB  der  Index  des  T.  auch 
das  23.  Buch  der  Digesten  behandelte.  Damit  1 
stieB  er  auf  den  energischen  Widerspruch  von 
F  e  r  r  i  n  i  und  Peters. 

Einig  war  man  dariiber  gewesen,  daB  der  In¬ 
dex  des  T.  die  drei  ersten  Teile  ( partes )  der  Di¬ 
gesten  behandelte,  namlich  ngcoza  (Buch  1 — 4), 
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de  iudiciis  (Buch  5 — 11),  de  rebus  (Buch  12 — 19), 
die  in  den  ersten  drei  Studienjahren  vom  Lehrer 
'zu  besprechen  und  vom  Schuler  zu  horen  waren. 
Im  ersten  Studienjahre  sollten  aber  noch  4  libri 
singulares  traktiert  werden,  je  einer  de  dotibus , 
de  tutela,  de  testamentis ,  de  legatis,  das  waren 
seit  der  neuen  Studienordnung  Iustinians  die 
Bucher  23,  26,  28,  30  der  Digesten.  S.  den  Art 
Rechtsunterricht.  Da  nun  Zachariae 


t  e  r  s  mit  einer  verachtlichen  Bemerkung  ab 
(S.  54).  Dazu  ist  sie  aber  zu  charakteristisch. 
Wenn  F  e  r  r  i  n  i  unter  Zustimmung  von  Peters 
(54)  bemerkt,  daB  auch  Stephanus  der  Behand- 
lung  des  Einzelfalles  haufig  allgemeine  Satze  vor- 
ausschickt,  so  ist  das  selbstverstandlich  Zacha¬ 
riae  v.  Lingenthal  nicht  entgangen.  Aber 
Stephanus  leitet  die  Vorbetrachtung  mit  der  Wen- 
dung  jiqo'&ewqioov  ein,  T.  dagegen  mit  den  Worten 
v.  L  i  n  g  e  n  t  hja  1  erwiesen  zu  haben  glaubte,  daB  10  %xs  ravxa  d>g  kv  jigodecogla.  Diese  sind  aber  dem 

Paraphrasten  eigentumlich,  so  eigentiimlich,  daB 
sie  F  e  r  r  i  n  i  sogar  an  den  Kopf  der  Praefatio 
seiner  Ausgabe  der  Paraphrase  gesetzt  hat. 
Wenn  F  e  r  r  i  n  i  sie  oder  ahnliche  Wendungen 
auch  in  den  namenlosen  Scholien  der  Basiliken 
findet,  die  man  dem  Stephanus  zuschreibt,  so  be- 
wegt  er  sich  im  Kreise.  Denn  es  handelt  sich  ja 
gerade  darum,  festzustellen,  ob  diese  Stellen  dem 
Stephanus  oder  dem  T.  zuzuweisen  sind.  Wenn 


der  Index  des  T.  sich  auf  Buch  23  der  Digesten 
erstreckte,  so  ergab  sich  daraus  die  Yermutung, 
iaB  er  auBer  den  drei  ersten  Teilen  der  Digesten 
(Buch  1 — 19)  auch  die  4  libri  singulares  umfaBte, 
i.  h.  samtliche  im  ersten  Studienjahre  und  einen 
srrohen  Teil  der  im  zweiten  und  dritten  Jahre  be- 
landelten  Biicher  {xa  7iQazx6[xeva).  Fiir  die  libri 
.singulares  lieB  sich  der  Beweis  nur  fiir  Buch  23 
rrbringen.  Denn  zu  den  Biichern  26,  28  und  30 


elilen  die  Scholien  der  Basiliken.  Aber  das  ganze  20  endlich  bei  sicheren  Stephanusstellen  vereinzelt 


war  sowohl  fiir  F  e  r  r  i  n  i  als  fiir  P  e  - 
e  r  s  hochst  unbequem.  Der  erstere  sah  dadurch 
eine  Ansicht,  daB  die  Institutionenparaphrase 
licht  von  T.  verfaBt  sei,  wovon  weiter  unten  ein- 
^ehender  zu  sprechen  ist,  gefahrdet.  Und  wenn 
lie  Paraphrase  wirklich  nicht  den  T.  zum  Verfas- 
er  hatte,  war  ja  auch  der  Beweisfiihrung  Za¬ 
har  i  a  e  s  v.  Lingenthal  der  Boden  ent- 
togen ;  denn  sie  griindet  sich  ja  gerade  auf  die 


die  Personen  mit  Primus,  Secundus  bezeichnet 
werden  (Peters  54),  so  erklart  sich  das  sehr 
einfach  daraus,  daB  Stephanus  den  Theophilus 
ausgiebig  benutzt.  Art.  Stephanus.  Wir  hal- 
ten  nach  alledem  daran  fest,  daB  T.  seinen  Index 
zu  den  Digesten  Iustinians  schrieb,  oder  viel- 
leicht  besser,  daB  er  dariiber  Yorlesungen  hielt 
und  daB  diese  Vorlesungen  veroffentlicht  wurden, 
und  daB  sie  sich  mindestens  auch  auf  das  19.  Buch 


(Jbereinstimmung  gewisser  Wendungen  in  der  30  der  Digesten,  vielleicht  auf  alle  vier  libri  singu- 
’araphrase  mit  solchen  in  den  anonymen,  bisher  lares  erstreckten. 

Bruchstiicke  eines  Digestenindex  haben  sich 
auf  einem  Papyrus  aus  Oxyrhynchos  (Papin  della 
Societa  Italiana  I  55)  gefunden.  Vassalli,  der 
sie  publiziert  hat  (Pap.  Soc.  Ital.  I  n.  55,  p.  107 
— 121,  auch  Bull,  dell’  Ist.  di  dir.  Horn.  XXIV 
1 80f .),  vermutete,  daB  sie  dem  Digestenindex  des 
T.  angehoren.  De  Francisci  Rendiconti  Ist. 
Lomb.  Ser.  II  vol.  XLV  217  und  Peters  100 


em  Stephanus  zugeschriebenen  Stellen  aus  einem 
ligestenindex.  F  e  r  r  i  n  i  Bull,  dell’  Inst,  di  dir. 
from.  Ill  66  =  Opere  I  301. 

Aus  einem  andern  Grunde  hatte  Peters  ein 
nteresse  daran,  die  Resultate  der  Forschung 
achariaes  v.  Lingenthal  zu  bestreiten. 
n  seiner  beriihmten  Abhandlung,  Lpz.  S.-Ber. 

jXV  Iff.,  suchte  er  den  Beweis  zu  erbringen,  daB  _  _ 

en  Digesten  Iustinians  eine  Chrestomathie  aus  40  haben  widersprochen.  Die  Moglichkeit  ist  nicht 
en  Schriften  der  klassischen  Juristen,  die  im  zu  bestreiten.  Aber  ein  sicherer  Beweis  ist  nicht 
'echtsunterricht  der  Hochschulen  von  Konstan- 


nopel  und  Berytos  benutzt  wurde,  zugrunde  ge- 
:igt  worden  sei.  Er  hielt  den  T.  fur  den  Verfas- 
fcr  der  Institutionenparaphrase.  Aber  er  nahm  an, 
aB  er  im  J.  533,  vor  der  Publikation  der  Di- 
.esten,  gestorben  sei.  Mithin  habe  er  den  Index 
ar  nicht  zu  den  Iustinianischen  Digesten  ge- 
dirieben,  das  sei  schon  deshalb  unmoglich,  weil 


zu  erbringen. 

In  14  Hss.  ist  eine  griechische  Bearbeitung 
der  Institutionen  Iustinians  iiberliefert.  In  meh- 
reren  derselben  wird  T.  als  Verfasser  bezeich¬ 
net:  OLQXV  ovv  deep  xebv  ivoxixovxcov  QsoqslXov 
dvrLXEvocoQog,  F  e  r  r  i  n  i  Praef.  ad  Theoph.  IX  1. 
Schon  Viglius  Z  u  i  c  h  e  m,  der  erste  Heraus- 
geber  der  Paraphrase  (1534),  auBerte  in  der 


istinian  auf  das  Allerstrengste  verboten  habe,  zu  50  Praefatio  §  31  die  Yermutung,  daB  der  Verfasser 


en  Digesten  ausfiihrliche  Kommentare  zu  schrei- 
en  und  T.  ein  solches  Verbot  nicht  habe  einfach 
piorieren  konnen;  vielmehr  sei  der  Index  des  T. 
n  erklarender  Lehrvortrag  zu  den  drei  Anfangs- 
:eilen  der  von  ihm  supponierten  Chrestomathie. 
iese  scharfsinnige  Konstruktion  der  monografia 
nllante,  wie  sie  von  F  e  r  r  i  n  i  und  R  o  t  o  n  d  i 
ezeichnet  wird,  ist  die  starkste  Stiitze  der  Hypo- 
iiese  von  Peters. 


kein  anderer  sei  als  der  Mitbearbeiter  der  In¬ 
stitutionen,  der  Professor  in  Konstantinopel,  lieB 
sie  aber  wieder  fallen,  weil  er  meinte,  daB  der 
Verfasser  das  in  der  Vorrede  seines  Werkes 
nicht  verschwiegen  haben  wurde.  Indessen  be- 
weist  das  Argument  gar  nichts,  weil  die  Vor¬ 
rede  nicht  erhalten  ist.  A 1  c  i  a  t  fand  einige 
Siitze  aus  der  Paraphrase  in  der  Glosse  des 
Accursius  wieder;  dadurch  kam  die  seltsame 


Bei  naherem  Zusehen  erweist  sie  sich  aber  als  60  Ansicht  auf,  daB  T.  ein  Nachfahre  des  Accursius 


icht  solide  genug,  urn  das  auf  ihr  errichtete  Ge- 
aude  zu  tragen.  DaB  die  Vermutung  des  friihen 
odes  des  T.  jedes  sichern  Haltes  entbehrt,  haben 
Jereits  L  e  n  e  1,  M  i  1 1  e  i  s  und  Rotondi  a.  O. 
rrvorgehoben.  Die  Wendung  rjbscog  i/uavdavov, 
ie  sowohl  in  der  Paraphrase  als  an  zwei  Stellen 
es  von  Zachariae  v.  Lingenthal  dem  T. 
igeschriebenen  Index  begegnet  (s.  o.),  tut  P  e  - 


(gest.  um  1260)  sei  und  ihn  benutzt  habe.  So 
zitierte  Cujacius  zu  Inst.  IV  6,  6  (Opp.  VIII 
1107  B):  hanc  actionem  Accursius  et  Theophilus 
Paulianam  appellant.  Aber  in  seinen  Notae 
posteriores  ad  Inst.  II  18  (Opp.  I  122  C)  schreibt 
er:  quod  emendavi  ex  vet.  (scil.  codice)  et  ex 
Theophilitxe,  nostro  interprete  Rdelissimo  et  anti- 
quissimo.  Man  hielt  namlich  den  T.  fiir  einen 
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77, 
selt- 


Verwandten  und  Hofbeamten  des  Kaisers  Theo- 
philus  (829 — 842),  des  Vaters  des  Michael  III. 
Methysta,  und  des  Bar  das,  der  weil  er  jung 
starb,  Theophilitzes  genannt  wurde.  Cedren.  II 
189  Bonn.  6  xov  (iaodecng  MixagX  xai  xov  Bagba 
xov  Ka.Loa.Qog  ovyyevrjg  ©eocpdog,  ov  vjioxoqi- 
Co/aevoi  bia  to  fAixgov  xfjg  rjXixiag  Qeo<pdlxt,rfv 
kxolovv.  G  o  t  h  o  f  r.  Manuale  iuris  p. 
Suarez  Notitia  Basilicorum  §  34.  Diese 
same  Ansickt  liefi  man  fallen.  Hugo  Gro- 
tius  Florum  sparsio  ad  Institut.,  1643,  prael: 
Theophilus,  qui  Graece,  sed  liberius  fusiusque 
hunt  librum  vertit  post  lustinianum  fuit,  ante 
Baodixcov  editionem:  nam  ille  Baodixcov  non 
meminit.  Baodixd  autem  eius  meminerant.  Cogi- 
temus  an  hie  sit  qui  Theophilitxes  dicitur 
Michaeli  Ill  Imperatori  apud  Gedrenum  Basilio 
Macedone.  Schon  1564  hatte  Menagius  Amoe- 
tates  iuris  p.  239,  geschrieben:  Theophilus,  quem 


cog  cpgoi  dsoepdog,  und  zu  II  18,  1:  ovx  axQifi cog 
6  deoepdog  xovg  rjvioxovg  axiuovg  ecpg  . . .  xai 
avxog  ydg  6  deoepdog  ev  xcp  oixeLco  indici  xc ov 
tiqcoxcov  ov  Xeyei  xovg  rjvioxovg  aioxQa.  rj  dxijia 
jiQoocojxa.  Vgl.  F  err  ini  Scritti  I  118,  1. 

Auf  diese  beiden  Zeugnisse  hin  widerrief  Z  a- 
chariae  von  Lingenthal  seine  Zustimmung 
zu  F  e  r  r  i  n  i  s  These,  daB  T.  nicht  der  Yerfasser 
der  Paraphrase  sei.  F  e  r  r  i  n  i  selbst  aber  hielt 
10  unerschiitterlich  an  ihr  fest,  da  er  die  iibrigen 
Argumente,  die  zum  Teil  schon  von  Friiheren 
vorgebracht  waren,  fur  hinreichend  zu  ihrer  Be- 
griindung  hielt.  Es  sind  folgende:  Der  Verfasser 
der  Paraphrase  sei  so  unwissend,  zumal  in  histo- 
rischen  Dingen,  daB  er  unmoglich  der  beriihmte 
Rechtslehrer  in  Konstantinopel  und  Mitarbeiter 
am  Corpus  Iuris  sein  konne.  Zwischen  dem  Index 
des  T.  und  der  Paraphrase  bestanden  Widei- 
spriiche.  Der  Verfasser  der  Paraphrase  habe  eine 


S 


* 


ante  Basilium,  Basilicorum  autorem,  vixisse  certo  20  griechische  Bbersetzung  der  Institutionen  des 


scimus.  Aber  daB  er  der  Zeitgenosse  Iustinians, 
der  als  Professor  in  Konstantinopel  am  ersten 
Codex,  an  Digesten  und  Institutionen  mit- 
gearbeitet  hatte,  ware,  erklarte  F  a  b  r  o  t  in  der 
Praefatio  seiner  Ausgabe  fiir  einen  error  gravis- 
simus.  Zu  dieser  Ansicht  bekannten  sich  jedocli 
Panciroli  De  Claris  legum  interpretibus  1, 
80.  Suarez  Notitia  Basilicorum  §  17.  Bris- 


sonius  De  verb,  signif.  s.  Antecessor.  J.  H. 


Gaius  benutzt  und  folge  dieser  mehr  als  den  In¬ 
stitutionen  des  Iustinian.  Einzelne  Stellen  der 
Turiner  Institutionenglosse  stimmten  wortlich 
mit  Satzen  der  Paraphrase  iiberein,  was  sich  aus 
dem  untergeordneten  Charakter  der  Letzteren 
erklare. 

Von  diesen  Griinden  ist  der  erste  noch  der 
triftigste.  Die  Unwissenheit  des  Paraphrasten 
ist  bereits  von  Merillius  getadelt  worden, 


Boehmer  Diss.  praeliminaris  de  paraphrasi  30  Observ.  VIII  c.  24 — 27.  Er  wirft  ihm  vor,  daB  er 


Theophili  §  9.  J.  H.  M  y  1  i  u  s  Historia  Theophili 
1733^c.  2.  3  (in  der  Ausgabe  des  T.  von  Reitz 
1040ff.).  Heineccius  Historia  iuris  civilis  I 
631.  A.  D.  Trek  ell  De  testamentificatione 
1732,30.  (Die  Zeugnisse  sind  abgedruckt  in  der 
Praefatio  der  Ausgabe  des  T.  von  Reitz 
XXXIVff.)  Seitdem  sie  auch  Reitz  in  seiner 
Ausgabe  der  Paraphrase  vertreten  hatte,  1751, 
herrschte  sie  unbestritten,  bis  Contardo  Fer- 


das  Testament  aus  dem  ius  gentium  herleite 
(I  2,  1),  daB  er  den  Teilpachter  die  Friichte  mit 
der  Trennung  erwerben  lasse  (II  1,  36;  was  aber 
da  nicht  steht,  wenigstens  nicht  ausdriicklich 
gesagt  ist),  daB  er  den  unehelichen  Sohn  eines 
Decurionen  durch  oblatio  curiae  zum  Decurio 
werden  lasse  (III  1,  2),  daB  er  die  actio  subsidiaria 
gegen  den  Magistratus,  der  sich  bei  der  Be- 
stellung  eines  tutor  nicht  habe  Sicherheit  geben 


r  i  n  i,  der  neueste  Herausgeber  der  Paraphrase,  40  lassen,  fiir  eine  actio  in  factum  erklare.  Gegen 


einen  energischen  und  heftigen  Kampf  dagegen 
unternahm,  Praefatio  seiner  Ausgabe  1884  = 
Opere  I  57f.  Archivio  giuridico  XXXVII,  1886, 
353f.  =  Opere.  I  1051  und  an  anderen  Stellen. 
Er  hatte  urspriinglich  Erfolg.  Kein  Geringerer 
als  Zachariae  von  Lingenthal  stimmte 
ihm  bei,  Ztschr.  Sav.-Stift.  V  272ff.  Aber  spa- 
ter  nahm  er  seine  Zustimmung  zuriick,  Ztschr. 
Sav.-Stift.  X  257.  Seitdem  ist  die  allgemeine 


diese  Vorwiirfe  hat  F  a  b  r  o  t  Apologia  pro 
Graecis  Basiliccon  interpretibus  et  Theophilo 
antecessore  (wieder  abgedruckt  in  Ottos  Thesaur. 
Ill  11411;  vgl.  Otto  in  der  Praefatio  zu 
Thesaur.  p.  XXXV)  den  Verfasser  der  Paraphrase 
wirksam  verteidigt.  Liest  man  freilich,  was  in  der 
Paraphrase  I,  2  fiber  die  sechs  romischen  Gesetz- 
geber,  liber  Plebs,  Senat,  romische  Beamte  u. 
dgl.  m.  vorgebracht  wird,  so  kann  man  sich  liber 


Meinung  wieder  geneigt,  den  Antecessor  T.  fur  50  das  wirre  Zeug,  den  bliihenden  Unsinn  allerdings 


den  Verfasser  der  griechischen  Institutionen  zu 
halten.  Kruger  Gesch.  der  Quellen2,  1912, 
4091  und  Kipp  Gesch.  der  Quellen4,  1919, 
1721  schwankten  noch.  Aber  Peters  Lpz.  S.-Ber. 
LXV,  1912,  46,  132.  Lenel  Ztschr.  Sav.-Stift. 
XXXIV  375,  1.  Kir  bier  Gesch.  des  rom. 
Rechts  434ff.  haben  sich  fiir  die  Verfasserschaft 
des  Antecessor  T.  erklart.  F  e  r  r  i  n  i  ging  ur- 
spriinglich  von  der  Meinung  aus,  daB  T.  nur  in 


wundern.  Aber  das  beweist  doch  nur  den  Tief- 
stand  des  historischen  Wissens  des  vir  illustris 
magister  iurisque  peritus  in  hac  splendidissima 
civitatesexis  demKreise  der  philosophischgebildeten 
Gelehrten,  die  nach  der  Ansicht  moderner  For- 
scher  das  Willensdogma  im  romischen  Recht  aus- 
gebildet  haben  sollen.  Die  ganze  Paraphrase  zeigt 
die  Plattheit  des  damaligen  Rechtsunterrichts. 
Peters  46,  132  erklart  sie  fiir  ein  ,schlecht  ge- 


den  Hss.  der  Paraphrase,  von  denen  keine  fiber  60  fiihrtes  Kollegheft‘.  Ich  halte  sie  fiir  das  Vor 


das  11.  Jhdt.  zuriickreicht,  als  Verfasser  an- 
gegeben  sei.  Dann  publizierte  er  aber  Scholien 
zur  Paraphrase  aus  der  Pariser  Hs.  1364  in 
Memorie  Ist.  Lomb.  3  serie,  IX,  1886  p.  13 — 68 
=  Opere  I  139 — 235,  die  er  mit  Recht  in  das 
6.  Jhdt.  setzte.  In  diesen  wird  T.  zweimal  als 
Verfasser  der  Paraphrase  bezeichnet;  zu  II  1,  8: 
.sxnoiovoi  be  xavxa  oi  oixovogoi  xai  ol  enioxonoi , 


bereitungsheft,  das  T.  in  der  Vorlesung  diktierte. 
Nach  seinem  Tode  kam  es  in  Verkehr.  Es  waren 
oxohxa  v7tofA.vrjfA.axa,  wie  es  Athen.  Ill  p.  83 b 
nennt  (vgl.  Schol.  ad  Aristoph.  Aves  1242) 
Galenus  XIX  p.  10  ed.  Kiihn  sagt  von  seinen 
Schriften:  cpdoig  rj  fAadrjxalg  eblboxo  x^Qls  ijuyQCi- 
cpfjg,  cog  dv  ovb'e  Tigog  exbooiv ,  aXV  avxolg  exelvoig 
yeycn’oxa  berydeioiv  cbv  rjxovoav  ex£LV  vJtOfAvfjfAaxa. 
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j  e  h  r  s  De  Aristarchi  studiis  Homericis3  22.  Wie 
m  medizinischen  Unterricht,  wird  es  auch  im 
techtsunterricht  hergegangen  sein.  Der  Meister 
;ab  den  Schiilern  auf  ihre  Bitten  sein  Heft.  Sie 
chrieben  es  ab,  und  so  verbreitete  es  sich.  Kai 
ya>  de  ecprjv  ev  xcp  fjgexeQcn  dxQoaxrjQicg  heiBt  es 
ias.  Ill  423  in  einem  Scholion,  das  wahrschein- 
ich  aus  dem  Index  des  T.  entnommen  ist.  Das 
left  ist  offenbar  sehr  schnell  niedergeschrieben. 
-2s  wird  nur  der  erste  Codex,  nicht  der  zweite, 
icht  die  Novellen  zitiert.  Also  ist  es  sofort  nach 
ollendung  der  Institutionen  im  J.  533  verfaBt, 
ffenbar  einem  dringendenBediirfnis  entsprechend, 
|ie  ja  auch  heute  die  Kommentare  zu  den  neuen 
iesetzen  wie  die  Pilze  aus  dem  Boden  sprieBen. 

*  o  t  o  n  d  i  Studi  sulla  storia  delle  fonti  etc. 
cura  di  Arangio  Ruiz  91. 

Der  zweite  Grund,  den  F  e  r  r  i  n  i  nach  dem 
organg  Friiherer  gegen  die  Verfasserschaft  des 
.  vorbringt,  wiegt  nicht  schwer.  Es  sollen 
/iderspriiche  zwischen  der  Paraphrase  und  dem 
igestenindex  bestehen.  Aber  nur  zwei  werden 
pgefiihrt.  F  err  ini  op.  II  119.  Den  einen  hat 
Ron  der  alte  Scholiast  der  Pariser  Hs.  zu  II 
3,  1  aufgestobert  (s.  o.).  In  der  Paraphrase  wer- 
3n  die  Wagenlenker  zu  den  'personae  infames 
Isrechnet,  im  Index  nicht.  Hier  kann  T.  zu- 
^lernt  haben,  es  kann  aber  auch  Fliichtigkeit 
,>rliegen.  Die  aurigae  werden  auch  in  der  Turiner 
istitutionsglosse  301  der  Ausgabe  von  A 1  -  i 
e  r  t  i  1933  (207  der  Ausgabe  von  Sa vigny 
id  Kruger),  ferner  im  Syr.-rom.  Rechtsbuch 
9  fur.  inf  am  erklart.  Die  Falle  (der  Inf  amen) 
,nd  bei  T.  nur  als  Beispiele  angefiihrt,  sagt 
runs  Syr.-rom.  Rechtsbuch  190.  Also  ist 
'  nicht  auffallig,  wenn  im  Index  ein  Fall  fort- 
llassen  war.  Vgl.  F  err  ini  Opere  I  46f.  So- 
inn  hat  man  folgenden  Widerspruch  zwischen 
i  gestenindex  und  Institutionenparaphrase  ent- 
■*ckt:  In  den  Institutionen  III  15  pr.  ist  gesagi,  < 
<  B  aus  einer  stipulatio  certa  eine  condictio ,  aus 
iier  stipulatio  incerta  eine  actio  ex  stipulatu 
(tspringt.  Das  ist  in  der  Paraphrase  auf 
fiechisch  wiedergegeben,  und  es  sind  Beispiele 
Inzugefiigt,  namlich  fur  die  stipulatio  incerta: 
coXoyeig  didovai  goi  xd  ev  xfj  x  if)  coxed  rj  xd  ev  x<d 
oelq).  Nach  einem  Berichte  des  Stephanus  zu 
lg.  XII  1,  9  pr.  (Basil.  II  595  Heimb.)  hatte 
£er  T.  im.  Digestenindex  gelehrt,  daB  wenn  die 
Jigewifiheit  auf  der  Unkenntnis  der  Vertrag-  5 
silieBenden  beruhe,  wie  bei  der  Stipulation  xd 
i  xfj  xifcoxcp,  die  Stipulation  certa  und  daher 
€ie  condictio  angebracht  sei;  xcdv  ydg  ovvaX- 
Jyfxaxcov  xa  fxev  xaxa  cpvoiv  ivxegxa  elvai  cpgoiv, 
e  xdg  ev  cpaxievdo  enegcoxgoeig’  xd  de  <5«i  xr\v 
<Av)  ovvaXXaooovxcov  dyvoiav,  d>g  ev{fa  xig 
ssQcozq  xa  ev  xfj  xififoxco'  xal  enl  fxev  xcdv  xaxd 
<i'Oiv  lyxegxcov  ov  (prjoi  xivelodai  xov  xovdix- 
t:tov  ini  de  xd>v  ooa  gf]  xaxa  cpvoiv ,  alia  did 
1 ’  dyvoiav  xcdv  ovvaXXaooovxcov  eoxlv  ; lyxegxa ,  6 
h’eio'&al  cprjoiv  xov  xovdixxixiov.  Sehr  fein  unter- 
sieidet  also  hier  T.  die  subjektive  UngewiBheit 
der  objektiven;  der  Verfasser  der  Paraphrase 
air  scheint  diesen  Unterschied  nicht  zu  kennen. 

&  r  r  i  n  i  Opere  I  47,  1.  119.  Dieser  Wider- 
J’uch,  der  schon  von  Reitz  bemerkt  worden 
I  (Theophil.  II  623ff.),  kann  nicht  mit  einer 
Hnungsanderung  des  T.  erklart  werden.  Dazu 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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liegen  die  Abfassungszeiten  des  Digestenindex 
und  der  Institutionenparaphrase,  wenn  diese  den 
T.  zum  Verfasser  hat,  zu  nahe  beieinander.  Wohl 
aber  kann  eine  Fliichtigkeit  in  der  Paraphrase 
vorliegen;  das  ist  durchaus  moglich,  da  sie, 
wie  oben  bemerkt,  sehr  rasch  gemacht  sein  muB. 

F  e  r  r  i  n  i  hat  den  Beweis  erbracht,  daB  in 
der  Paraphrase  die  Institutionen  des  Gaius,  wie 
er  annimmt,  in  einer  griechischen  tlbersetzung 
_  benutzt  worden  sind,  Rendic.  Ist.  Lomb.  ser.  II 
vol.  16  p.  565ff.  ==  Opere  I  15ff.  und  Byz.  Ztschr. 
VI  547ff.  ==••  Opere  I  61  f.  Erkannt  hatte  das 
schon  Johann  Heinrich  Mylius  und  in  seiner 
Historia  Theophili  p.  25—27  (abgedruckt  in  der 
Ausgabe  des  T.  von  Reitz  p.  1052ff.)  nach- 
gewiesen,  obgleich  er  nur  die  Epitome  des  Gaius 
kannte.  (S.  liber  den  genialen  Mylius,  der 
schon  im  Alter  von  23  Jahren  starb,  1733, 
Landsberg  Gesch.  der  deutschen  Rechtswiss. 
)  III  2,  112.)  Brokate  De  Theophilinae  quae 
fertur  Iustiniani  Institutionum  Graecae  para- 
phraseos  compositione,  Strafiburg.  Diss.  1886, 
hat  F  e  r  r  i  n  i  s  Untersuchung  durch  den  Nach- 
weis  berichtigt,  daB  nur  in  den  historischen 
Partien  der  Paraphrase  die  Institutionen  des 
Gaius  benutzt  sind.  So  dankenswert  der  Nach- 
weis  der  Benutzung  der  Institutionen  des  Gaius 
ist,  so  ist  es  doch  verfehlt,  daraus  ein  Argument 
dafiir  zu  entnehmen,  daB  die  Paraphrase  nicht 
)  von  T.  verfaBt  ist.  Vielmehr  wird  dadurch  die 
W ahrscheinlichkeit,  daB  T.  der  Verfasser  der 
Paraphrase  ist,  erhoht.  Es  liegt  doch  nichts 
naher,  als  daB  der  Professor,  der  jahraus,  jahrein 
die  Institutionen  des  Gaius  in  seinen  Vorlesungen 
erklart  und  auf  Grund  derselben  an  der  Bearbei- 
tung  der  Iustinianischen  Institutionen  mit- 
gearbeitet  hatte,  sie  bei  Abfassung  der  Para¬ 
phrase  benutzte.  So  Ferrini  selbst  Opere  I  2. 
Ob  er  sich  dazu  einer  griechischen  Ubersetzung 
'  bediente,  mag  dahingestellt  bleiben.  T.  muBte 
doch  so  viel  Lateinisch  verstehen,  daB  er  das 
Original  benutzen  konnte.  Wenn  Ferrini  dar- 
auf  aufmerksam  macht,  daB  in  der  Paraphrase 
verschiedene  Abschnitte  doppelt  vorkommen,  das 
eine  Mai  im  AnschluB  an  die  Institutionen  des 
Gaius,  das  andere  Mai  im  AnschluB  an  die  Insti¬ 
tutionen  des  Iustinian,  z.  B.  die  Erorterung  iiber 
den  Unterschied  von  ius  civile  und  ius  gentium , 
Paraphr.  I  2,  1.  2,  so  wird  das  damit  zu  erklaren 
sein,  daB  im  Entwurf  der  Institutionen  beide 
Abschnitte  standen  und  Tribonian  bei  der  SchluB- 
redaktion  den  einen  wegstrich.  Da  in  der  Para¬ 
phrase  der  zweite  Codex  noch  nicht  zitiert  wird, 
so  muB  ihre  Abfassung  gleichzeitig  mit  der  der 
Institutionen  erfolgt  sein.  T.  machte  sie,  wah- 
rend  die  Institutionen  noch  in  Arbeit  waren.  Er 
hatte  es  so  eilig  damit,  weil  er  sie  sofort  nach  der 
Publikation  der  Institutionen  in  seinen  Vor¬ 
lesungen  iiber  diese  benutzen  wollte. 

Was  endlich  das  letzte  Argument  F  e  r  r  i  n  i  s 
betrifft,  daB  namlich  einzelne  Satze  der  Turiner 
Institutionenglosse,  die  man  in  das  6.  Jhdt.  setzt, 
mit  den  entsprechenden  Satzen  der  Paraphrase 
iibereinstimmen,  Rendic.  Ist.  Lomb.  ser.  II  17, 
1884,  p.  714 — 729  =  Opere  I  41  ff.,  so  beweist 
es  fur  seine  These  gar  nichts.  Vermutlich  hat  der 
Turiner  Glossator  die  Paraphrase  benutzt.  So 
Co  nr  at  Ztschr.  Sav.-Stift.  X  141f.  und  Gesch. 
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der  Quellen  des  rom.  Rechts  im  friiheren  Mittel- 
alter  112ff.  Gegen  seine  Annahme,  daB  die  Glosse 
eine  Ubersetzung  aus  dem  Griechischen  sei,  s. 
Patetta  in  der  neuen  Ausgabe  der  Glosse  von 
Alberti  Turin  1933,  9.  Patetta  verwirft 
aber  auch  die  Ansicht  Albertis,  daB  T.  Ill 
7,  3  einen  Irrtum  der  Glosse  (501  =  288  Sav. 
und  543  =  310  Sav.)  verbessert  habe.  Mit  Recht! 
Wenn  eine  direkte  Beziehung  zwischen  der  Para¬ 
phrase  und  der  Glosse  besteht,  so  hangt  die 
Glosse  von  der  Paraphrase  ab,  nicht  umgekehrt. 
So  jetzt  auch  Alberti  Problemi  relativi  alia 
,Glossa  Torinese‘  1934,  43.  89. 

Als  Beweis  dafiir  daB  der  Yerfasser  der  Insti- 
tutionenparaphrase  identisch  ist  mit  dem  Mit- 
arbeiter  an  den  Institutionen  fiihrt  man  an,  daB 
er  sich  IV  11,  7  selbst  als  Bewohner  Konstanti- 
nopels  bezeichnet:  iv  xavxrj  xfj  noXei  rfj  ftaadibi; 
xavxrj  xfj  ftaodsvovorj  noXsi.  Aber  das  konnte  aus 
den  Institutionen  iibersetzt  sein:  in  hac  regia 
urbe,  hanc  regiam  urbem.  Durchschlagender  ist 
folgendes.  Inst.  Ill  1,  15  berichtet  Iustinian  von 
einer  Konstitution  (principalis  disposition  gemeint 
ist  Cod.  Theod.  Y  1,  4  =  Inst.  VI.  55,  9),  nach 
welcher  kognatische  Deszendenten  bei  der  Intestat- 
erbfolge  den  agnatischen  gleichgestellt  wurden, 
jedoch  mit  Abzug  eines  Drittels  zugunsten  der 
agnatischen.  Im  folgenden  Paragraphen  sagt  er, 
daB  die  Agnaten  ex  cuiusdam  constitutions  auc- 
toritate  ein  Viertel  des  Erbteils  der  Kognaten  be- 
anspruchten,  daB  jedoch  die  Rechtslage  zweif el- 
haft  war  ( adhuc  dubitatio  manebat).  Er  habe 
daher  die  betreffende  Konstitution  (die  nicht  er- 
halten  ist)  nicht  aus  dem  Theodosischen  Kodex 
in  den  seinigen  heriibergenommen,  sondern  durch 
eine  neue  Konstitution  (Cod.  lust.  VI  55,  12)  das 
Vorrecht  der  Agnaten  vollig  beseitigte.  Hier  iiber- 
setzt  der  Paraphrast  nicht  wortlich.  Er  schreibt: 
’ Exsixo  <5 e  xal  jxExayEVEOxiga  biaxagig  djivbocbg 
ivavxiov  givrj '  aXV  6  rjgixEQog  ftaodcvg  xrjv  x  oiavxrjv 
ex  xfjg  doacpsiag  iysiQOjiivrjv  dgcpiftoXiav  dvaigcbv 
xrjv  jliev  eIqxj  (xivrjv  bsvxigav  biaxa^tv  ov  ovvEXcogr]- 
oev  iyygacpfjvai  xcb  olxstcg  codici,  ovbe  siaosv 
avxrjv  Evxs'&fjvai  iv  avxcg  and  x ov  dsobooiaviov 
codicos  /uExaxEdEioav.  all ’  itgscpcbvrjOE  ysvixfjv  xal 
cacpEOxaxrjv  bidxa^iv  avaigovoav  /usv  xrjv  xcbv  & 
xal  y  ovyxicbv  biaigsoiv,  slg  oXoxXrjgov  be  xovg  sigrj- 
gsvovg  ixyovovg  xal  ngosxyovovg  ngoxigrjoaoav 
xcbv  adgnatcov.  Dieser  Bericht  scheint  auf  eigner 
Kenntnis  zu  beruhen.  Der  Paraphrast  konnte  aber 
diese  Kenntnis  kaum  anderswoher  erlangt  haben 
als  aus  seiner  Beteiligung  an  der  Herstellung  des 
ersten  Codex.  Dadurch  ist  erwiesen,  daB  er  kein 
anderer  ist  als  der  Professor  von  Konstantinopel 
und  Mitarbeiter  am  Codex,  an  den  Digesten  und 
Institutionen.  S  a  m  m  e  t  Opuscula  21  If.  und  ihm 
folgend  Degen  Bemerkungen  (s.  u.)  19ff. 

Herausgegeben  wurde  die  Paraphrase  von 
Viglius  Zuichem  1534,  Karl  V.  gewidmet, 
von  Dionysius  Gothofredus  1587,  1608, 
1620,  von  Charles  Annibal  Fab  rot  1637  und 
1656,  von  Wilhelm  Otto  Reitz  1751  mit  latei- 
nischer  tlbersetzung,  Kommentar  und  vielen 
Exkursen,  von  Contardo  F  err  ini  1883 — 1997 
mit  lateinischer  Ubersetzung.  S.  iiber  die  friiheren 
Ausgaben  F  e  r  r  i  n  i  Rendic.  Ist.  Lomb.  ser.  II 
vol.  16  p.  56f.  =  Opere  I  Iff.  Die  Ausgabe  Fer- 
r  i  n  i  s  ist  die  erste  wirklich  kritische,  mit  Be- 
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nutzung  aller  Hss.  angefertigte.  Die  Hss.  sind 
aufgezahlt  und  beschrieben  in  der  Praefatio  der 
Ausgabe,  wieder  abgedruckt  Opere  I  57ff.  Deutsche 
Ubersetzung  der  Paraphrase  mit  Anmerkungen 
von  Wiistemann  1823. 

Literatur.  Sammet  De  Theophili  vita  et 
EQgrjvsia  Instit.  1750,  auch  in  seinen  Opuscula, 
Lpz.  1763,  21  Iff.  Degen  Bemerkungen  iiber 
das  Zeitalter  und  die  Institutionenparaphrase 
des  griech.  Rechtslehrers  Theophilus  1809.  Mor- 
treuil  Histoire  du  droit  Byzantin,  1843 — 1846, 
I  274—279.  Heimbach  Basil.  VI  12ff.  30ff. 
32ff.  Zachariae  v.  Lingenthal  Ztschi. 
Sav.-Stift.  VIII  Iff.  X  257f.  B  r  o  k  a  t  e  De  Theo- 
philinae  quae  fertur  Iustiniani  Institutionum 
Graecae  paraphraseos  compositione  1886.  Fer- 
r  i  n  i  Opere  I  1929.  K  r  ii  g  e  r  Gesch.  d.  Quellen 
u.  Litteratur  d.  rom.  Rechts2  408.  409.  Peters 
Lpz.  S.-Ber.  LXV  3ff.  Kipp  Gesch.  der  Quellen 
des  rom.  Rechts4  172f.  K  ii  b  1  e  r  Gesch.  d.  rom. 
Rechts  1925,  434ff.  [B.  Kiibler.] 

15)  Arzt,  nur  bekannt  aus  Gal.  VII  60  K.,  wo 
seine  Krankheitsgeschichte,  ein  Fall  von  Phrenitis, 
mitgeteilt  wird.  Ob  es  sich  um  einen  Zeitgenos- 
sen  des  Galen  handelt  oder  nicht,  geht  aus  dem 
Zusammenhang  nicht  eindeutig  hervor,  ist  jedoch 
wahrscheinlich. 

16)  Arztlicher  Schriftsteller  des  9.  Jhdts.,  Zeit- 
genosse  des  Photios,  der  an  ihn  schreibt  (vgl. 
Greenhill  p.  271).  Photios  nennt  ihn  hier 
Ilgcoxoonad-dQiog  wie  einige  Titel  der  Hss.  T. 
muB  also  am  byzantinischen  Hof e  ein  angesehener 
Arzt  gewesen  sein;  vielleicht  darf  man  aus  ande- 
ren  Titeln  erschlieBen,  daB  er  spater  Monch  ge- 
worden  ist  (vgl.  Greenhill  270).  Sein  Haupt- 
werk  ist  eine  nsgl  xfjg  x ov  dv&Qwnov  xaxaoxsvrjg 
betitelte  Beschreibung  des  menschlichen  Korpers 
in  fiinf  Biichern,  eine  freie  Bearbeitung  von  Ex- 
zerpten  aus  Gal.  nsgl  XQ£^  goglcov  (nicht  aus 
den  anatomischen  Biichern,  auBer  3.  20).  Die  zu- 
grunde  liegende,  in  der  Einleitung  und  in  dem 
Werk  selbst  ausgesprochene,  Anschauung  ist  theo- 
logisch-teleologisch.  So  ist  auch  der  AnschluB  an 
nsgl  xQEiag  gogtcov  zu  verstehen.  Doch  erscheint 
nebst  Galen,  dem  oocpog  laxgog,  auch  6  xfjg  laxgi- 
xfjg  nQogrjd’svg  Hippokrates,  der  besonders  im 
fiinften  Buch,  also  im  gynakologischen  Teil,  be- 
nutzt  ist.  Das  Werk  hat  folgende  Disposition: 
Buch  I  Extremitaten,  II  Abdomen,  III  Thorax, 
IV  Kopf,  V  Spina — Genitialia.  AuBer  dieser 
Schrift  kennen  wir  eine  Reihe  kleinerer  Arbeiten 
des  T.,  deren  Titel  man  am  besten  in  dem  Hand- 
schriftenkatalog  der  griech.  Arzte,  2.  Teil,  Abh. 
Akad.  Berl.  1907,  101  iibersieht.  Sie  sind  nur 
zum  Teil  ediert,  und  zwar:  77.  ocpvygcbv  in  Er- 
merins  Anecdota  med.  gr.  1840,  1 — 77.  71. 
biaxcoQrjgaxcov  von  Ideler  Phys.  et  Med.  I  397— 
408.  77.  ovqcov,  eine  im  Mittelalter  im  Original 
und  noch  mehr  in  lateinischer  Ubersetzung  viel- 
benutzte  Schrift,  ebd.  I  261 — 284;  dann  ein  von 
Galen  abhangiger  Kommentar  zu  Hippokr.  Apho- 
rismen  ed.  Dietz  Schol.  in  Hipp.  et  Gal.  II 
245 — 544,  weiter  eine  IIsQixofir]  xov  nsgl  bia- 
cpogdg  nvgsxcbv  ( raXrjvov )  ed.  Dem.  Si  curl, 
Florenz  1862.  Noch  in  den  Hss.  liegen  folgende 
Schriften,  bzw.  Epitomai:  ’Eniovvaycoyrj  nsgl  xoo- 
puxcbv  xaxagxcbv ,  OsQanEvxixfj  Osocp'dov  ovXte- 
^ avxog  xavxrjv  ix  btacpogcov  £ svcoxixcbv  ftl/d.a>v> 
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! 'Ex  twv  Innoxgaxovg  xal  T alrjvov  Jtsgl  laxgixfjg 
mioxrjfxrjg  ovvxo/uog.  Dazu  kommt  einiges  nur  in 
lateinischer  Pbersetzung  erhaltene.  Vgl.  auch: 
Erster  Nachtrag  zum  Hss.-Katalog  der  antiken 
Arzte,  1907,  68.  Literatur:  Krumbacher614. 

[Deichgraber.] 

17)  T.  von  Antiochien.  Bischof,  nach  Euseb. 
hist.  eccl.  IV  20  (368,  9  Schwartz)  der  Sechste, 
lebte  in  der  zweiten  Halfte  des  1.  Jhdts.  n.  Chr. 
Er  muB  noch  nach  180  schriftstellerisch  tatig  ge- 
wesen  sein,  da  er  des  Marc  Aurel  gedenkt  (ad 
Autol.  Ill  27).  Wahrend  der  Zeit  des  Commodus 
wird  er  gestorben  sein,  da  er  ihn  in  seinen  chro- 
nologischen  Ausfiihrungen  nicht  erwahnt.  tlber 
seine  Lebensgeschichte  ist  nichts  bekannt.  Er 
scheint  sich  immer  in  Antiochien  aufgehalten  zu 
haben.  Aus  II  24  darf  man  nicht  schlieBen,  daB 
?r  nicht  weit  von  Euphrat  und  Tigris  geboren 
wnrde  (gemeint  ist  vielmehr  Antiochia,  wo  er 
?nr  Zeit  der  Abfassung  der  Schrift  lebt).  Eusebios  ! 
lennt  an  Schriften  von  ihm:  a)  xgia  jigdg  Avxo- 
Ivxov  axoiiEiwbr]  ovyygd/uaxa  (378,  23  Schwartz) 
[erhalten  in  Cod.  Marc.  gr.  496  s.  XI;  alle 
inderen  Hss.  sind  von  dieser  abhangig),  eine 
Ipologie,  die  kaum  selbstandige  Gedanken  hin- 
;ichtlich  Disposition  und  Inhalt  aufweist,  letzte 
lusgabe  von  Otto  Corpus  Apologetarum  VIII. 
^gl.  Geffcken  Zwei  Apologeten  250.  b)  n gog 
r\v  aigeoLv  'Eg/noyevovg,  nicht  erhalten.  c)  xaxrj- 
tyxixa  fhfiUa,  nicht  erhalten.  d)  xaxd  Magxico-  [ 
og ,  nichts  erhalten.  L  o  o  f  s  suchte  in  seinem 
luche:  Theophilus  von  Antiochien  adversus  Mar- 
ionem  und  die  anderen  theologischen  Quellen  bei 
renaeus  (Texte  und  Untersuchungen  46,  2)  zu 
ijeweisen,  daB  T.  von  Irenaeus  benutzt  worden 
ei.  Jedoch  ist  gerade  dieser  Teil  des  wichtigen 
luches  nicht  restlos  iiberzeugend.  Hieronymus 
■annte  noch  unter  dem  Namen  des  T.  umlau- 
rende  Kommentare  zu  den  Evangelien  und  zu  den 
■’roverbien;  Hieronymus  hielt  beide  nicht  fur 
cht.  Den  Evangelienkommentar,  den  d e  la 
!  i  g  n  e  lateinisch  herausgab,  hat  H  a  r  n  a  c  k 
egen  Z  a  h  n  als  unecht  erwiesen  (Texte  u.  Unter- 
uchungen  I  4).  Literatur:  H a  r  n  a  c  k  Gesch.  d. 
itchristl.  Lit.  I  496.  II  319.  Bardenhewer 
iesch.  d.  altchristl.  Lit.  I2  302. 

#  18)  T.  von  Alexandrien.  Bischof  von  Alexan- 
rien,  von  385  (Tod  seines  Vorgangers  Timotheos 
m  20.  7.  385;  Sokr.  V  12,  5;  Bauer  u. 
trzygowski  Alex.  Weltchronik  56)  bis  zu 
unem  Tode  am  15.  10.  412  (Sokr.  VII  7,  1). 
tammt  von  christlichen  Eltern  aus  Memphis, 
ie  Johannes  von  Nikiu  (c.  79  S.  315ff.  Zoten- 
^rg)  berichtet.  Hier  ist  auch  eine  ausfuhrliche 
indheitsgeschichte  iiberliefert,  an  der  so  viel 
ahr  sein  mag,  daB  die  Schwester  des  T.,  die 
nen  groBen  Anted  an  seiner  Politik  nahm  und 
Ife  Mutter  seines  Nachfolgers  Cyrill  war,  mit 
irem  Bruder  die  gleiche  Erziehung  genoB.  T. 
it  seine  28jahrige  Regierung  im  vollen  BewuBt-  ( 
•in  der  dem  alexandrinischen  Patriarchen  durch 
e  Entwicklung  der  Kirchen-  und  Weltgeschichte 
igefallenen  Aufgabe  gefiihrt.  Mag  auch  das 
ild  seines  Charakters  durch  seine  Umtriebe 
igen  Johannes  Chrysostomos  verdunkelt  sein 
-  leider  kann  man  ihn  und  seine  Politik  dem 
*oBen  Prediger  gegeniiber  nur  durch  die  Brille 
>s  Palladios  sehen  — ,  so  reiht  sich  T.  fraglos 
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als  eine  politische  Personlichkeit  besonderen  For¬ 
mats  zwischen  die  beiden  anderen  groBen  alex¬ 
andrinischen  Patriarchen,  Athanasios  und  Kyril- 
los.  Man  kann  diese  Manner  nicht  begreifen, 
wenn  man  sie  nicht  in  das  weltgeschichtliche 
Geschehen  ihrer  Zeit  einordnet  und  sich  das  Ver- 
stiindnis  ihrer  weitreichenden  Wirkung  durch 
eine  innerkirchliche,  dogmengeschichtliche  Be- 
trachtung  einengt.  T.  hat,  wie  Athanasios  und 
0  Kyrillos,  mit  Hilfe  der  Organisation  der  agypti- 
schen  Kirche,  aber  auch  mittels  der  vom  Kaiser 
abhangigen  allgemeinen  Synode  eiuen  politischcn 
Machtblock  .  innerhalb  des  Imperiums  entstehen 
lassen,  der  ihm  es  ermoglichte,  selbst  dem  Kaiser 
gegeniiber  eine  eigne  Politik  zu  verfolgen  und 
so  die  Institution  der  christlichen  Kirche  vor  den 
Machten  des  Verfalls  der  damaligen  Zeit  zu  be- 
wahren.  Durch  das  Schiedsrichteramt,  das  T. 
durch  die  Entwicklung  und  die  Gunst  der  Um- 
0  stande,  aber  auch  durch  seine  entschlossene  und 
zielbewuBte  Politik  zufiel,  war  er  in  der  Lage 
wie  ein  zweiter  Kaiser  die  Angelegenheiten  der 
Kirche  im  Osten  zu  leiten.  Die  Leistung  der 
groBen  Alexandriner  reiht  sich  wiirdig  neben  die 
der  groBen  Papste,  die  allerdings  erst  spater  mit 
mehr  dauerndem  Erfolg  das  erreicht  haben,  was 
den  Alexandrinern  schon  um  400  gelang.  DaB 
der  alexandrinischen  Macht  nicht  die  Dauer  be- 
schieden  war  und  sie  sich  in  den  dogmatischen 
3  Kampfen  50  Jahre  spater  zersplitterte,  ist  nicht 
auf  die  mangelnde  Weitsicht  der  Patriarchen  zu- 
riickzufiihren.  Die  Romer  waren  durch  mancher- 
lei  Umstande  mehr  von  der  Gunst  des  Schicksals 
betreut.  Aber  ein  Erfolg  bleibt  auf  seiten  der 
Alexandriner  und  vor  allem  T.’:  T.  hat  gerade 
mit  dem  groBten  Erfolge  dem  Entstehen  eines 
Papsttums  in  Konstantinopel  Widerstand  gelei- 
stet,  das  auf  Grund  des  Kanon  3  der  Konstam 
tinopler  Synode  von  381  sich  zu  bilden  im  Be- 
)  griff  war. 

Was  iiber  das  Episkopat  des  T.  iiberliefert 
ist,  beweist  immer  wieder,  eine  wie  groBe  Rolle 
T.  in  alien  politischen  Fragen  in  Staat  und 
Kirche  seiner  Zeit  gespielt  hat.  Zum  ersten  Male 
tritt  T.  in  die  groBe  Politik,  allerdings  mit  nicht 
giinstigem  Erfolge,  wahrend  deT  Kampfe  zwi¬ 
schen  Theodosios  und  dem  Usurpator  Maximus. 
T.  schickte,  als  die  Entscheidung  der  Waffen  in 
Italien  bevorstand,  seinen  vertrauten  und  schon 
•  aus  der  Zeit  des  Athanasios  bewahrten  Pres¬ 
byter  Isidoros,  der  iiber  ein  entschiedenes  diplo- 
matisches  Talent  verfugte,  nach  Rom,  um  dort 
das  Ende  des  Krieges  abzuwarten  und  dann  den 
Sieger  durch  Briefe  und  Geschenke  dem  alexan¬ 
drinischen  Patriarchen  zu  verpflichten.  Isidor 
hatte  das  Ungliick,  daB  ein  Lektor  (wer,  ist  nicht 
bekannt).  die  Briefe  sich  zu  verschaffen  wuBte 
und  damit  den  Zweck  der  Mission  des  Isidor  ans 
Licht  brachte.  Dadurch  war  Isidor  gezwungen, 
schleunigst  nach  Alexandrien  zuriickzufahren.  In 
Konstantinopel  wuBte  man  noch  spater  von  dieser 
Angelegenheit  (Sokr.  VI  2,  6—8).  Wahrschein- 
lich  in  diesem  Jahre  oder  doch  wenig  spater  hat 
T.  dem  Sieger,  dem  groBen  Theodosios,  einen 
Osterkanon  iiberreicht,  der  den  Alexandriner  der 
Verstiindigung  .mit  dem  romischen  Papst  iiber- 
heben,  ja  vielleicht  die  Grundlage  fur  eine  gesetz- 
liche  Ordnung  des  Osterfestes  im  gesamten  Im- 
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perium  bieten  sollte.  Zu  der  kaiserlichen  Appro¬ 
bation  kam  es  allerdings  nicht.  Man  wird  aber 
die  Ostertafel  des  T.  durchaus  als  einen  Yersuch 
unter  anderen  betrachten  miissen,  die  Regelung 
des  christlichen  Hauptfestes  von  Agypten  aus  zu 
bestimmen  (vgl.  Schwartz  Jiidisch-christliche 
Ostertafeln  4).  Die  Konsolidierung  seiner  patri- 
archalisehen  und  religiosen  Macht  verfolgte  T.  in 
einem  umfassend  angelegten  Angriff  auf  die  letz- 
ten  Reste  der  heidnischen  Religion  in  Agypten. 
Theodosios  hatte  schon  seit  einer  Reihe  von  Jah- 
ren  scharfe  Gesetze  gegen  den  heidnischen  Kul- 
tus  erlassen.  Spatestens  im  J.  387  schickte  der 
Kaiser  seinen  Praetorian erpraefecten  Kynegios 
mit  dem  Befehl  nach  Alexandrien,  dort  die  Tem- 
pel  zu  schlieBen  (Zosim.  TY  37,  3;  die  hydatiani- 
schen  Fasten  setzten  die  Zerstorung  des  Sera- 
peums  auf  388  an).  Jedoch  scheint,  daB  Kynegios 
damals  vielleicht  wegen  des  drohenden  Krieges 
seine  Mission  hat  abbrechen  miissen;  denn  erst 
391  ist  das  Serapeum  infolge  eines  kaiserlichen 
Ediktes  (Cod.  Theod.  XYI  10,  11)  und  gleich- 
zeitig  auch  das  Mithraum  und  der  Dionysos- 
tempel  (Sokr.  V  16,  1.  Sozom.  YII  15,  2.  3) 
zerstort  worden.  DaB  T.  hierbei  einen  sehr  groBen 
Anted  gehabt  hat,  bezeugen  nicht  nur  die  heid¬ 
nischen  Schriftsteller  (Zosim.  V  23,  3  sagt  von 
ihm,  er  habe  als  erster  den  Krieg  gegen  die  Get¬ 
ter  begonnen),  sondern  auch  die  christlichen 
Autoren  sehen  in  der  Tempelzerstorung  einen 
besonderen  Ruhmestitel  seines  Episkopates  (vgl. 
Rufin.  h.  e.  XI  26;  1033  Mommsen-Schwartz). 
Fur  T.  war  die  Zerstorung  der  Tempel  ein  will- 
kommener  AnlaB,  seine  Stadt  entsprechend  der 
Bedeutung  der  Macht  des  alexandrinischen  Patri- 
archen  mit  neuen  Kirchen  auszustatten.  Die  Geg- 
ner  des  T.  (z.  B.  Palladios,  Dialogus  de  vita 
Joh.  Chrysostomi  c.  6  S.  35,  19  Coleman-Norton) 
nehmen  zwar  kleinlichen  AnstoB  an  seiner  pharao- 
nenhaften  Xifto/uavla,  aber  der  politischen  Ziel- 
setzung  des  T.  entsprach  es  durchaus,  in  Bauten 
seiner  Macht  einen  monumentalen  Ausdruck  zu 
geben.  T.  sagt  .selbst  in  seiner  Vision  (vgl.  u. 
nr.  45),  er  habe  eine  Kirche  des  Johannes  des 
Taufers  gebaut,  Johannes  von  Nikiu  (S.  330) 
nennt  eine  Theodosios-  und  Arcadioskirche  (vgl. 
auch  Zacharias  Rhetor  ed.  Kruger- Ahrens  71, 
35),  und  Eutychius  berichtet  auBerdem  von  einer 
Marienkirche  (ed.  Pococke  S.  528).  Das  jakobi- 
tische  Synaxar  will  dariiber  hinaus  noch  von 
einer  Elisa-  und  Raphaelkirche  (vgl.  u.  nr.  54), 
im  Ganzen  von  7  Kirchen  wissen  (Patrologia 
orient.  I  346).  Schon  friiher  hat  T.  seine  Rolle 
als  Schiedsrichter  der  Kirche  des  Ostens  auszu- 
iiben  Veranlassung  gehabt.  Als  im  J.  388  in 
Antiochien  nach  dem  Tode  des  von  Rom  begiin- 
stigten  Eustathianerbischofs  Paulinos  in  Euagrios 
dem  Paulinos  ein  Nachfolger  erstand  und  da- 
durch  sich  die  Spaltung  der  antiochenischen  Ge- 
meinde  zu  verewigen  drohte,  griff  T.  aufs  leb- 
haf teste  in  die  Verhandlungen  ein.  Er  nahm 
direkte  Fiihlung  mit  Flavian  auf,  dem  Haupt  des 
groBeren  Teiles  der  antiochenischen  Kirche  (Sokr. 
Y  15,  4).  Diese  Tatsache  nutzte  Ambrosius  von 
Mailand  und  eine  unter  seinem  EinfluB  stehende 
Synode  von  Kapua  (im  J.  391),  die  die  Regelung 
des  Verhaltnisses  des  antiochenischen  Bischofs 
zu  Rom  beschaftigte,  gerne  aus  und  beauftragte 


T.,  da  ja  iibrigens  von  altersher  der  Verkehr 
zwischen  Rom  und  dem  Orient  iiber  Alexandrien 
ging,  mit  der  Beilegung  der  Differenzen  in  An- 
tiochia,  zumal  nach  einem  Briefe  des  Ambrosius 
(ep.  53)  an  T.  dieser  bereits  eine  KompromiB- 
formel  fur  die  Einigung  zwischen  Rom  und  Fla¬ 
vian  gefunden  hatte  (die  Nachricht  bei  Sokr.  V 
15,  6,  T.  habe  Flavian  und  Damasus  von  Rom 
versohnt  ist,  unzutreffend,  denn  zur  Zeit  des  Da- 
10  masus  war  T.  noch  nicht  Bischof).  Offenbar 
gliickte  die  Vereinigung  nicht  so  schnell,  wie 
man  erhofft  hatte.  Inzwischen  waren  auch  die  T. 
sehr  beschaftigenden  Streitigkeiten  in  Palastina 
ausgebrochen.  Aber  vor  allem  mag  die  Ange- 
legenheit  daran  zunachst  gescheitert  sein,  daB 
eine  Synode  in  Casarea  (Palastina)  nicht  mit  den 
Planen  des  Siricius  von  Rom,  der  Euagrius  be-  j 
giinstigte,  ubereinstimmen  wollte,  sondern  Flavians 
Interessen  wahrnahm  (vgl.  E.  Caspar  Papst- 
20  turn  I  281  f.).  Jedenfalls  zogen  sich  die  Verhand¬ 
lungen  noch  weitere  Jahre  hin.  Gelegentlich  der 
Erhebung  des  Johannes  Chrysostomos  zum  Bischof 
von  Konstantinopel,  des  besten  Schulers  undFreun- 
des  Flavians,  kam  die  Einigung  mit  Rom  zustande. 
Bei  der  Wahl  (398)  scheinen  Verhandlungen  iiber 
eine  gemeinsame  Aktion  zwischen  Chrysostomos 
und  T.  stattgefunden  zu  haben.  In  dem  Brief, 
in  dem  er  Siricius  .seine  Wahl  anzeigte,  machte 
Johannes  einen  neuen  Versuch  zum  Frieden. 
30  Gleichzeitig  schickte  T.  seinen  mit  der  Materie 
wohl  vertrauten  Presbyter  Isidor  nach  Rom  (Pal¬ 
ladios  35,  10).  Dieser  Schritt  muB  noch  398  er- 
folgt  sein,  denn  399  ist  Isidor,  als  die  Sache  gegen 
die  langen  Bruder  sich  entwickelte,  wieder  in 
Agypten  (Sokr.  VI  9,  8  sagt  zwar,  Isidor  sei  in 
Rom  gewesen,  als  der  Streit  mit  den  langen  Brii- 
dern  ausbrach.  Wenn  das  richtig  ist,  dann  liegt 
hier  ein  Beweis  dafiir  vor,  daB  der  Handel  schon 
lange  gedauert  hatte,  als  T.  rigoros  durchgriff. 
40  Aber  trotzdem  ist  wohl  Sokrates  schlechter  in- 
formiert  als  Palladios).  Siricius  starb  nun  iiber 
der  Sache,  vielleicht  hat-  er  jedoch  den  Frieden 
mit  Flavian  noch  geschlossen.  Unter  Anastasius 
(nach  26.  11.  399)  sind  dann  noch  Verhandlun- 
gen  iiber  die  Giiltigkeit  der  Ordinationen  der 
Eustathianer  gepflogen  worden,  wovon  ein  Brief 
des  T.  an  Flavian,  in  dem  T.  zur  MaBigung  rat, 
ein  lebhaftes  Zeugnis  ablegt  (vgl.  nr.  25).  Da 
Palladios  (35,  12)  sagt,  nach  20  Jahren  sei  der 
50Friede  wiederhergestellt  worden,  diirfte  etwa  um 
401  (also  20  Jahre  nach  381)  die  ganze  Sache 
einem  gliicklichen  Ende  zugefiihrt  worden  sein. 
T.  griff  noch  zweimal  in  orientalische  Angelegen- 
heiten  ein,  zunachst  in  den  Streit  der  beiden  Bi¬ 
schof  e  von  Bostra  (Prov.  Arabia).  Aus  den  Akten 
einer  wegen  dieser  Sache  nach  Konstantinopel  ein- 
berufenen  Synode  vom  29.  9.  394  geht  hervor,  daB 
T.  sehr  entscheidend  an  der  neuen  Formulierung 


eines  Kanons  iiber  die  Bischofswahl  beteiligt  war, 


60  namlich  daB  alle  Provinzialbischofe  bei  der  Wahl 
zugegen  sein  miissen  (vgl.  nr.  7).  Einer  spateren 
Nachricht  bei  Leontius  zufolge  (Leontius  adv. 
Eut.  et  Nest.  Ill  9.  Migne  G.  LXXXVI  11364  C) 
hat  T.  verhindert,  daB  nach  dem  Tode  des  Dio¬ 
dors  von  Tarsos  Theodoros  von  Mopsuestia  des- 
sen  Nachfolger  wurde. 

Die  Geschichte  des  T.  ist  hinlanglich  bekannt 
geworden  durch  seine  Beteiligung  an  den  orige* 
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nistischen  Streitigkeiten,  die  mit  einem  Konflikt 
zwischen  Epiphanios  von  Salamis  und  Johannes 
von  Jerusalem  tells  urn  die  Wfirdigung  des  gro- 
Ben  alexandrinischen  Lehrers  tells  wegen  diszi- 
plinarei  tlbergnffe  des  Epiphanios  entstanden 
sind.  An  sich  ware  die  S’ache  auf  Palastina  be- 
schrankt  geblieben,  wenn  nicht  der  romische  Pres¬ 
byter  Hieronymus,  der  sich  in  Bethlehem  auf- 
hielt,  und  der  Presbyter  Rufin  von  Aquileia  eine 
Rolle  in  den  Streitigkeiten  gespielt  hatten.  Da- 
mit  war  emmal  der  romische  Papst  mit  in  den 
Streit  hineingezogen,  dessen  Entscheidung  von 
Johannes  wegen  des  Hieronymus  angerufen  wurde, 
und  andererseits  hatte  auch  der  alexandrinische 
Patriarch  ein  Interesse  an  Rufin,  der  sich  lano-e 
Wt  in  Agypten  aufgehalten  hatte  (Rnfin  be- 
lauptet  sogar  ein  Schuler  des  T.  gewesen  zu  sein, 
;vgl.  Hieronymus  c.  Ruf.  Ill  18.  M  i  g  n  e  L.  XXIII 
192  A),  und  dann  konnte  er  Eingriffe  aus  dem 
Westen  im  Orient  nicht  dulden.  Jedoch  ist  der 
infang  und  Beweggrund  seines  Eingreifens  eini- 
permafien  dunkel.  (Hier  wird  von  dem  palastinen- 
Jschen  Abschnitt  des  origenistischen  Streites  nur 
:urz  gehandelt.  Fur  die  Quellen  sei  auf  H  o  1 1  s 
ichtunggebende  Arbeit,  Gesammelte  Aufsatze  II 
din.,  verwiesen.)  394  entwickelte  sich  zwischen 
Iieronymus  und  T.  eine  gewisse  Spannung,  doch 
chemt  T.  zunachst  durch  seinen  schon  oft  er- 
/ahnten  Presbyter  Isidor  etwa  im  Februar  395 
chriftlich  zum  Frieden  aufgefordert  zu  haben, 
ann  kommt  im  Mai  Isidor  selbst  nach  Pala- 
tma  kann  aber  eine  Einigung  zwischen  den 
jionchen  von  Bethlehem  und  Hieronymus  nicht 
rreichen.  Im  Sommer  395  legt  Johannes  von 
Jerusalem  in  einer  Apologie  an  T.  die  Griinde 
-ines  Verhaltens  dar,  die  T.  iiberzeugten.  T. 
erweist  Hieronymus  auf  die  Kanones  und  sein 
,egen  sie  verstoBendes  Verhalten  (vgl.  nr.  12). 
96  verspricht  T.  dem  Hieronymus  sein  person- 
ches  Kommen,  um  den  Frieden  zu  machen 
iieronymus  ep.  82,  5.  CSEL  LV  112,  8ff.).  Es 
itzieht  sich  nun  nnserer  Kenntnis,  ob  T.  wirk- 
ch  nach  Palastina  gereist  ist.  Tatsache  ist,  dafi 
n  Osten  396  eine  Aussohnung  zwischen  Hierony- 
us  und  Rufin  und  zwischen  Rufin  und  Epi- 
lanios  stattgefunden  hat,  die  vielleicht  durch  die 
nefliche  Intervention  des  T.  herbeigeffihrt  wurde. 
ie  Auseinandersetzungen  zwischen  Rufin  und 
leronymus  verscharften  sich  dann  wieder,  ohne 
xB  T.  eingriff.  Eine  neue  Wendung  erhielt  aber 
F  Streit  um  Origenes,  der  von  Anfang  an  auch 
m  T.  nur  ganz  nebensachlich  und  ohne  Inter- 
•se  behandelt  wurde,  durch  ganz  neue  Tatsachen 
der  politischen  Geschiohte  des  Ostens.  Zu  den 
erhandlungen  fiber  die  Nachfolge  des  Nektarios 
»n  Konstantinopel  Anfang  398  war  auf  kaiser- 
'hen  Befehl  auch  T.  erschienen.  Sein  Ziel  war 
K.  Konstantinopeler  Stuhl  und  damit  den 
■iserlichen  Hof  in  die  alexandrinische  Macht- 
1  hare  einzubeziehen,  darum  betrieb  er  sehr  eifrig 
•e  Wahl  des  ihm  sehr  ergebenen  Presbyters  Isi- 
Ir  (Sokr.  VI  2,  4.  5.  Sozom.  VIII  2,  17ff.).  Die 
-ltiochener^  hatten  aber  das  Pbergewicht  bei 
<n  Entscheidungen,  wenngleich  T.  sehr  heftigen 
iderstand  gegen  die  Wahl  eines  Antiocheners 
Istete.  Man  sammelte  Anklagen  gegen  T.,  die 
-in  Eutropios,  der  praepositiis  sacri  cubiculi, 

Jt  dem  Bemerken  vorlegte,  er  solle  Johannes 
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wahlen  oder^  er  masse  anderenfalls  einer  An- 
klage  gewartig  sein.  Dieser  Zwangslage  gegen- 
uber  ergab  er  sich  (Sokr.  YI  2,  10).  Und  so 

oao-  ;T1ohannes  Chrysostomos  am  26.  Februar 
398  .  mthromsiert  (vgl.  o.  Bd.  IX  S.  1819ff.). 
Damit  hatte  T.  mit  seiner  Politik  eine  empfind- 
liche  Niederlage  erlitten,  die  ffir  die  folgende 
Zeit  maBgebend  seine  Haltung  bestimmte.  Jp- 
,  doch  sind  die  Berichte  recht  Ifickenhaft, '  weil 
10  die  Bench terstatter  fast  ganzlich  sich  von  der 
Anteilnahme  an  dem  spateren  Geschick  des 
Chrysostomos  leiten  lassen,  so  daB  die  Beweg- 
grfinde  der  Haltung  des  T.  nicht  klar  sind.  Nam- 
lich  zur  gleichen  Zeit  tritt  T.  eifrig  ffir  Fla¬ 
vian  yon  Antiochien  ein,  auch  laBt  er  erst  402, 
als  die  Streitigkeiten  innerhalb  des  agyptischen 
Monchtums  in  den  Bereich  des  Johannes  gelan- 
gen,  seine  ganze  Empfindlichkeit  gegen  Johannes 
wiedererkennen.  ^  Man  kann  also  nicht  fibersehen, 
20  ob  seit  seiner  Niederlage  bei  der  Wahl  des  Johan¬ 
nes  T.  zielbewuBt  eine  Politik  gegen  Johannes 
betrieben  hat.  Wie  es  scheint,  hat  sich  T.  in 
dieser  Richtung  nicht  betatigt.  Denn  selbst  Pal¬ 
ladios,  der  von  d?r  erbittertsten  Feindschaft  gegen 
T.  erffillt  ist,  berichtet  nichts  von  Umtrieben 
gegen  Johannes  vor  402.  T.  hat  eben  niemals 
eine  starre,  irgendwie  von  vorneherein  gegen  P^r- 
sonen  festgelegte  Politik  betrieben.  Ihm  lag  aus- 
schlieBlich  an  der  Eindammung  des  Einflusses 
30  des  Konstantinoplers  oder  vielmehr  an  der  Kon- 
solidierung  des  alexandrinischen  Machtbereichs. 
Wer  groBe  Politik  machen  will,  darf  sich  nicht 
in  kleinlipher  Konsequenzmacherei  zersplittern. 
Und  so  wird  398  zunachst  T.  daran  gelegen  sein, 
maBgebend  an  der  Ausschaltung  des  romischen 
Einflusses  in  Antiochien  beteiligt  zu  sein  und 
dadurch  Flavian  freie  Hand  zu  schaffen.  T.  ge- 
fallt  sich  auch  hier  in  der  Schiedsrichterrolle 
mehr  als  in  einer  konsequenten  Feindschaft  gegen 
40alles,  was  aus  Antiochien  kommt.  Eine  schwere 
Krisis  innerhalb  seines  eigenen  Episkopates  hatte 
nun  T.  zu  bestehen,  als  sich  die  ungebildeten 
Monche  vor  allem  der  sketischen  Wfiste,  aber  auch 
aus  den  Pachomiusklostern  gegen  die  origenistische 
Lehrtradition,  die  im  alexandrinischen  Klerus  wie 
auch  unter  den  gelehrten  Monchen  durchaus  leben- 
dig  war,  erhoben.  T.  wollte  sich  unter  alien  Ura- 
standen  mit  den  Monchen  verstandisren.  Schon 
Athanasios  hat  stets  aus  religioser  tTberzeugung 
50  wie  aus  politischem  Instinkt  auf  ein  gutes  Einver- 
nehmen  mit  den  Monchen  gehalten.  T.  muB  sich 
wohl  einmal  in  einem  Osterbrief  (so  Sozom.  VI H 
1U  2;  allgemein  Sokr.  VI  7,  4)  ffir  die  Korper- 
losigkeit  Gottes  ausgesprochen  haben.  Darob  ent¬ 
standen  bei  gewissen  Monchen  arge  Zweifel  an  der 
Orthodoxie  ihres  Bischofs.  Sie  sandten  nach  Alex- 
andrien,  um  ihn  darfiber  zu  befragen.  Man  darf 
mit  Drioton  (Revue  de  POrient  chret.  XX 
[1915 — 1916],  92 — 100.  113 — 127)  annehmen, 
60  daB  T.  von  Aphou,  dem  Monchsbischof  von 
Pemge,  gestellt  wurde  (ob  Aphou  wirklich  Audia- 
ner  war,  wie  Drioton  glaubt,  ist  nicht  leicht 
zu  entscheiden).  T.  soil  sich  eines  Aufstandes  der 
Monche  nur  dadurch  haben  erwehren  konnen,  daB 
er  tatsachlich  die  Schriften  des  Origenes  ver- 
dammte  —  er,  der  vorher  z,  B.  auf  seiten  des 
Origenesverehrers  Johannes  von  Jerusalem  ge- 
standen  hatte  (Sokr.  VI  7,  5.  Sozom.  VIII 11).  Da- 
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mit  ware  vielleicht  die  Sache  beigelegt  gewesen, 
wenn  nicht  T.  nunmehr  dieses  Urteil  einer  Sy- 
node  in  Alexandrien  benutzt  hatte,  um  seine  Dif- 
ferenzen  mit  den  sog.  langen  Briidern  anszntragen 
(mit  den  Monchen  Dioskoros,  Bischof  von  Her- 
mupolis,  Ammonios,  Eusebios,  Euthymios),  die 
offenbar  wegen  der  Yerwertung  der  Finanzen  der 
Kirche  entstanden  waren  (Sokr.  VI  7  sagt,  die 
Briider  hatten  mit  dem  weltlichen  Leben  des  T. 


tritt  zu  dem  alexandrinischen  Urteil  auffordert. 
Die  Palastinenser  schlieBen  sich  nicht  ohne  Ein- 
schrankungen  T.  an.  Inzwischen,  vor  ErlaB  dieses 
Schreibens,  sind  die  Briider  bereits  in  Konstan- 
tinopel  angelangt  (gegen  C.  B  a  u  r  Johannes 
Chrysostomos  II  166,  was  er  aus  Holl  Aufs. 
II  327,  den  B  a  u  r  gar  nicht  benutzt,  hatte  ler- 
nen  konnen;  vgl.  Hieron.  ep.  90  S.  144,  17).  Da- 
mit  war  aber  eine  ganz  neue  Verscharfung  des 


nichts  zu  tun  haben  wollen;  Sozom.  VIII  12,  4  10  agyptischen  Streites  eingetreten  und  T.  muBte 
berichtet  von  einer  Erbschaftssache,  mit  der  die  durch  die  Klage  der  langen  Briider,  die  bei  Jo- 


Schwester  des  T.  in  Verbindung  stand).  T.  hat 
bewuBt  diesen  Konflikt  innerhalb  seines  Klerus 
nach  bewahrter  Manier  auf  das  dogmatische  Ge- 
biet  hiniibergespielt.  Da  nun  besonders  Dioskoros 
bei  den  Monchen  sehr  beliebt  war,  stand  zu  be- 
fiirchten,  daB,  nachdem  sich  die  friiher  beim 
Patriarchen  in  hoher  Gunst  stehenden  Briider 
von  T.  getrennt  hatten,  nunmehr  ihre  recht  zahl- 


hannes  Chrysostomos  Schutz  suchten,  mit  diesem 
in  den  schwersten  Konflikt  geraten.  In  der  Zwi- 
schenzeit  war  T.  auch  nicht  untatig  gewesen.  Be¬ 
reits  waren  seine  Legaten  in  Konstantinopel  fur 
ihn  tatig,  als  er  an  Epiphanios  schrieb  und  um 
dessen  Unterstiitzung  bat  (Hieron  ep.  90),  wie 
iiberhaupt  T.  wohl  standig  Apokrisiarier  in  Kon¬ 
stantinopel  hielt  (Palladios  c.  7  S.  41,  1  Off.). 


reichen  Freunde  unter  den  Monchen  der  nitri- 20  Epiphanios  machte  sich  401  selbst  auf  den  Weg 


schen  Wiiste  nicht  mehr  bedingungslos  T.  zur 
Yerfiigung  stehen  wiirden.  Das  konnte  T.  nicht 
dulden,  um  nicht  seine  Machtposition  empfindlieh 
zu  verkleinem.  Nun  wiegelt  T.  die  antiorigeni- 
stischen  Monche  gegen  die  Briider  auf  und  ver- 
langt  von  diesen  ein  ausdriickliches  Anathem 
des  Origenes.  Gleichzeitig  (ob  in  Verbindung  mit 
der  Sache  der  langen  Briider,  ist  nicht  ganz  klar) 
muB  T.  auch  in  Konflikt  mit  seine  m  Klerus,  in 


nach  Konstantinopel,  um  dort  iiberhaupt  nicht 
mit  Johannes  in  Verkehr  zu  treten,  obwohl  dieser 
ihn  mehrmals  einlud,  doch  im  Bischofspalast  Woh- 
nung  zu  nehmen  (Sokr.  VI  12.  Sozom.  Vin  14,9. 
Epiphanios  spiirte  nun  in  Konstantinopel  mit  sei¬ 
nem  eingefleischten  Hasse  nach  Origenisten  und 
verlangte  von  Johannes  die  Verdammung  der 
langen  Briider  und  des  Origenes,  was  dieser  aber 
ablehnte.  Infolgedessen  spricht  Epiphanes  in  aller 


der  Person  des  Isidoros  gekommen  sein.  Moglich  30  Form  iiber  Origenes  und  die  langen  Briider  das 


ist  es  immerhin,  daB  zwischen  Isidor  als  Ho¬ 
spital  ver  waiter  und  den  langen  Briidern,  die  Oko- 
nomen  der  Kirche  waren,  Verbindungen  amt- 
licher  Art  bestanden,  und  daB  gegen  die  finan- 
zielle  Gebahrung  des  Patriarchen  seine  verant- 
wortlichen  Unterorgane  Front  machten.  Bei  Pal¬ 
ladios  c.  6  (37ff.)  mag  man  nachlesen,  wie  T.  auch 
mit  Isidor  iiber  die  Verwertung  einer  Stiftung 
in  Uneinigkeit  geriet,  was  Isidor  einen  ProzeB 


Anathem  —  ein  ganz  unkanonisches  Vorgehen 
was  auch  einen  Bruch  mit  Johannes  zur  Folge 
hat.  402  stirbt  dann  Epiphanios  auf  der  Heim- 
reise  (Sokr.  VI  14,  12).  Schon  vor  402  sind  Kla- 
gen  gegen  T.  von  seiten  der  langen  Briider  er- 
hoben  worden  (Hieron.  ep.  97  S.  183,  17.  Palla¬ 
dios  c.  7  S.  40ff.).  Aber  Johannes  verhielt  sich 
zunachst  durchaus  korrekt,  und  befragte  an- 
wesende  alexandrinische  Kleriker  in  Konstan- 


wegen  Sodomie  eintrug  (sehr  unklar  driickt  sich  40  tinopel  iiber  die  langen  Briider  (Palladios  S.  41, 


T.  Hieronymus  ep.  92,  3.  CSEL  LV  150,  22ff. 
aus).  Hierbei  leistete  die  Sch wester  des  T.  ihrem 
Bruder  auffallende  Dienste,  um  die  Zeugen  zu 
bestechen  (Palladios  c.  6  SI  36,  29).  Darauf  tritt 
eine  Synode  in  Alexandrien  zusammen,  die  das 
Anathem  wegen  Origenismus  iiber  die  Monche 
ausspricht.  Es  folgen  schwere  Ausschreitungen 
gegen  die  Briider  und  ihre  Anhanger,  die  einen 
interessanten  Einblick  in  die  Praktiken  des 


10ff.).  Dann  wandte  er  sich  an  T.,  der  sofort 
Klageschriften  gegen  die  langen  Bruder  sammeln 
laBt,  als  er  von  Johannes  erfahrt,  daB  die  Brii¬ 
der  ihn  verklagt  haben  (Palladios  S.  41,  20ff.). 
Nun  aber  schlagt  T.  schon  einen  scharferen  Ton 
an  und  verweist  Johannes  auf  die  Kanones,  nach 
denen  ein  fremder  Bischof  nicht  in  die  Angelegen- 
heiten  einer  ihm  nicht  unterstellten  Provinz  ein- 
greifen  darf  (Palladios  S.  42,  20 — 24).  Obgleich 


Patriarchen  gewahren.  Die  Briider  wenden  sich  50  Johannes  immer  zum  Frieden  mahnt,  erwirken 


mit  Isidor  und  vielen  Anhangern  nach  Jerusalem. 
Damit  war  die  agyptische  Angelegenheit  in  die 
iibrige  Kirche  getragen,  und  deshalb  fordert  T. 
Anastasius  von  Rom  auf,  Origenes  zu  verdam- 
men,  was  der  Papst  auch  sogleich  mit  anderen 
Kollegen  Italiens  tut.  Ebenfalls  schrieb  T.  an 
Johannes  von  Jerusalem,  der  die  Bruder  und  ihre 
Anhanger  aufgenommen  hatte  (Hieron.  ep.  86 
S.  139,  llff.  ep.  87  S.  140,  10),  um  ihn  zur  Ab- 


die  Bruder  ein  Edikt  des  Kaisers,  auf  Grund 
dessen  in  Konstantinopel  eine  Synode  iiber  die 
Sache  zwischen  T.  und  den  Monchen  zu  Gericht 
sitzen  soli  (Sokr.  VI  15.  Palladios  c.  7  S.  43,  Iff.). 
T.  wird  durch  einen  besonderen  Legaten  zum 
Kommen  aufgefordert.  Nach  anfanglichem  lan- 
gem  Zogem  entschlieBt  er  sich  zur  Reise  und 
verlaBt  seine  Stadt  mit  den  Worten:  Ich  fahre 
nach  Konstantinopel,  um  Johannes  Chrysostomos 


lehnung  der  agyptischen  Kleriker  aufzufordern.  60  abzusetzen.  Drei  Wochen  halt  er  sich  in  Chalkedon 


Gleichzeitig  gehen  eine  Reihe  Kleriker  aus  Alex¬ 
andrien  nach  Palastina  (Hieron.  ep.  86  S.  139,  1. 
ep.  87  S.  140,  4),  um  dort  die  Exkommunizierten 
zu  verjagen.  Darauf  erlaBt  T.  im  Namen  der 
alexandrinischen  Synode  im  September  400  an 
die  in  Jerusalem  tagende  Synode  und  an  die  Sy¬ 
node  der  kyprischen  Bischofe  ein  Schreiben,  das 
die  Griinde  des  Anathems  darlegt  und  zum  Bei- 


auf,  ohne  mit  Johannes  in  Verbindung  zu  treten, 
vielmehr  bereitet  er  mit  dem  dortigen  Bischof, 
einem  Agypter,  einen  diplomatischen  GegenstoB 
vor.  Mit  Hilfe  von  exkommunizierten  ehemaligen 
Klerikern  des  Johannes  und  anderer  Unzufriede- 
ner  aus  Asien  und  einigen  Syrern  wie  Severian 
von  Gabala  stellt  er  eine  formliche  Anklage  gegen 
Johannes  zusammen,  macht  sich  also  aus  dem 
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Angeklagten  zum  Klager.  Durch  Falschung  von 
Predigten  des  Johannes  (vgl.  C.  Baur  Chryso- 
stomus  II  194ff.)  gelingt  es  ihm  sogar,  die  Kai- 
serin  Eudoxia  fiir  sich  einzunehmen.  Unter  dem 
inszenierten  Jubel  der  alexandrinischen  Schiffer- 
gilde,  die  schon  zu  Zeiten  des  Athanasios  eine 
wichtige  Kulisse  der  alexandrinischen  Diplomatic 
bildete,  betritt  T.  als  Triumphator  die  Stadt  und 
bnstituiert  auf  einem  kaiserlichen  Gute  auf  der 
isiatischen  Seite  des  Bosporus  bei  der  ,Eiche‘ 
dne  Synode,  die  Johannes  Chrysostomos  vorladt, 
1m  sich  wegen  der  gegen  ihn  erhobenen  Anklagen 
m  rechtfertigen.  Da  Johannes  sich  weigert  zu 
;rscheinen,  wird  Johannes  von  der  Synode  der 
16  Bischofe,  von  denen  aber  29  Agypter  waren, 
m  September  403  abgesetzt.  Die  Anklage  lautet 
licht  auf  Origenismus,  sondern  kleinliche  Denun- 
iationen  muBten  herhalten  und  vor  allem  seine 
Veigerung  vor  der  ,okumenischen‘  Synode  zu  er- 
cheinen.  Ein  Auszug  aus  den  Akten  ist  bei  Pho- 
ios  Cod.  59  erhalten  (hier  sind  nicht  alle  Einzel- 
leiten  des  Prozesses  und  der  Umtriebe  des  T., 
on  denen  Palladios  recht  ausfiihrlich  zu  berich- 
en  weiB,  wiedergegeben  worden.  Man  lese  die 
ichilderung  bei  C.  Baur  in  seinem  Chrysosto- 
ausbuche  Bd.  II  nach.  Es  lohnt  sich  aber  sehr, 
echt  eingehend  den  Gang  des  Prozesses  zu  unter- 
uchen,  um  das  kirchliche  ProzeBwesen  zu  be- 
Teifen).  Johannes  wurde  darauf  von  den  kaiser- 
chen  Beamten  nach  Bithynien  gebracht.  Aber : 
as  Volk  von  Konstantinopel,  das  an  Johannes 
ing,  machte  einen  Auf  stand,  und  diese  Wen- 
ung  der  Sache,  wie  auch  bose  Vorzeichen  ver- 
nlaBten  seine  schnelle  Zuriickberufung.  Jetzt 
ihien  der  Konstantinopler  Boden  fur  T.  zu  heiB 
i  werden.  Er  versohnte  sich  mit  den  langen 
riidern,  um  sich  hier  alle  Schwierigkeiten  aus 
em  Wege  zu  raumen,  und  betrieb  einen  neuen 
rozeB  gegen  Johannes  wegen  unkanonischer 
Teihen,  die  dieser  in  Ephesus  und  Asien  voll- ^ 
*gen  haben  sollte.  Eine  Synode  trat  mit  Beginn 
■38  J.  403  zusammen,  an  der  aber  T.  selbst  nicht 
ehr  teilnahm.  Schon  lange  vorher  hatte  er  sich 
ich  Agypten  begeben  und  seinen  Legaten  die 
ertretung  seiner  Sache  liberlassen,  die  diese  mit 
roBtem  Erfolg  zu  Ende  fiihrten.  Wieder  ge- 
ogt  es,  die  Kaiserin  gegen  Johannes  einzuneh- 
en  (Statue  der  Kaiserin  und  die  Predigt  des 
)hannes  gegen  sie).  Und  die  Tragodie  des  Jo- 
mnes  schlieBt  am  2.  Juni  403  mit  der  zweiten  £ 
idgiiltigen  Verbannung.  T.  stand  auf  der  Hohe 
iner  Macht;.eine  Kreatur  von  ihm,  der  konstan- 
nopler  Kleriker  Arsacios,  wird  auf  den  Thro- 
>s  der  Hauptstadt  erhoben.  Jetzt  hatte  T.  vollig 
is  Regiment  im  Osten  in  der  Hand,  und  so  sehr 
itte  er  gesiegt,  daB  es  dem  romischen  Papst 
cht  gelang,  irgendwie  mit  Erfolg  fiir  Johannes 
i  intervenieren.  T.  hatte  dem  Papst  Innozenz  I. 

»n  Rom  durch  Legaten  eine  Mitteilung  liber  die 
irzlich  erfolgte  Absetzung  zukommen  lassen  und  6 
rderte  ihn  auf,  die  Gemeinschaft  mit  Johan¬ 
ns  abzubrechen.  Drei  Tage  nach  den  Alexan- 
‘inem  trafen  die  Sendboten  des  Johannes  ein 
id  iiberbrachten  dem  Papst  ein  ausfiihrliches 
hreiben  des  Johannes,  der  den  romischen  Bi- 
tiof  zu  einer  Intervention  aufforderte.  Tatsach- 
h  erklajte  Innozenz,  daB  eine  neue  Synode  not- 
mdig  sei,  um  die  Sache  gegen  Johannes  Chry- 
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sostomos  zu  entscheiden.  Jedoch  noch  ehe  das 
papstliche  Schreiben  in  die  Hiinde  des  Johannes 
und  T.  gelangte,  erhielt  Innozenz  einen  neuer- 
lichen  Brief  des  T.,  der  von  diesem  schon  gleich 
nach  der  Riickkehr  aus  Konstantinopel  verfaBt 
war.  Hieronymus  hatte  von  dem  Schreiben  eine 
lateinische  Bbersetzung  im  Winter  403/04  fertig- 
gestellt.  Dieser  Brief  war  eine  Anklageschrift 
gegen  Johannes,  und  die  Scharfe  ihres  Tones  hat 
0  noch  spater  die  Leser  in  Schrecken  gesetzt.  Der 
Papst  fand  sich  durch  dieses  Schreiben  nur  darin 
bestarkt,  auch  T.  vor  die  Synode  zu  fordem  und 
schrieb  ihm  in  diesem  Sinne  (Palladios  c.  3). 
Jedoch  der  Papst  erreichte  seine  Absicht  nicht, 
da  inzwischen  die  Johannes  treugebliebenen  Bi¬ 
schofe  mit  einem  kaiserlichen  Edikt  bedroht  war¬ 
den,  sich  T.,  Arsacios  und  Porphyrios  von  Antio- 
chien  anzuschlieBen  oder  der  Absetzung  und 
Konfiskation  ihrer  Vermogen  gewartig  zu  sein. 
0  Dem  Papst  ist  es  nicht  mehr  gelungen,  eine 
Synode  zusammenzubringen,  wenn  er  auch  mit 
dem  verbannten  Johannes  standig  die  Verbin- 
dung  auf  recht  erhielt.  Nur  in  seinem  eigensten 
Bezirk,  auf  einer  romischen  Synode,  rehabili- 
tierte  er  Johannes.  Aber  die  kaiserliche  Gewalt 
verhinderte  jeden  EinfluB  dieses  Urteils  auf  den 
Orient.  T.  hatte  vollig  gesiegt  und  die  Anhanger 
des  Johannes  und  alle  seine  Freunde  wurden  ver- 
folgt  und  das  Abendland  an  einer  EinfluBnahme 
)  gehindert  (vgl.  C.  Baur  fiir  die  einzelnen  Vor- 
gange).  Leider  weiB  man  iiber  die  einzelnen 
Handlungen  des  T.  nun  nicht  mehr  viel.  Er  war 
aber  bis  zu.  seinem  Tode  412  der  unbestrittene 
Herr  im  Orient.  Er  griff  noch  einmal,  wie  ein 
Bruchstiick  eines  Schreibens  an  Porphyrios  be- 
weist,  in  Schwierigkeiten  in  Antiochien  ein,  wo 
scheinbar  die  Lehren  des  Paul  von  Samosata  wie¬ 
der  auflebten.  Den  beriihmten  Philosophen  Syne- 
sios  hat  T.  kurz  vor  seinem  Tode  noch  als  Bi- 
)  schof  von  Ptolemais  (Pentapolis)  eingesetzt. 

Was  T.  als  Theologe  bedeutete,  ist  leider  noch 
nicht  erforscht  worden.  Hier  ist  nicht  der  Ort 
darauf  einzugehen.  Uberhaupt  hat  man  sich  aus 
moralischen  und  dogmatischen  Vorurteilen  nicht 
sehr  mit  T.  beschaftigt.  T  i  1 1  e  m  o  n  t  M6moires 
pour  servir  a  l’hist.  eccl.  XI  441  ff.  hat  immer 
noch  den  ausfiihrlichsten  Bericht  iiber  T.  ge- 
schrieben.  Jedoch  ist  T.  langst  einer  Monogra¬ 
phic  wert.  Kyrillos,  sein  Neffe  und  Nachfolger, 

1  sowie  Athanasios,  sein  Vorganger,  finden  mehr 
Beachtung,  weil  sie  die  Gloriole  des  groBen 
Theologen  besitzen.  Ihre  Politik,  die  bei  ihnen 
einen  sehr  lebhaften  Ausdruck  in  ihrem  Streit 
um  die  Dogmen  fand,  war  nicht  so  verschieden  von 
den  Zielen,  die  T.  verfolgte.  Bei  den  Zeitgenossen 
war  T.  doch  nicht  nur  verachtet,  einem  Arno- 
bius  (Conflictus  II  18),  Theodoretos  ep.  170  (IV 
1351  Schultze),  Papst  Leo  ep.  53  (Acta  cone.  oec. 
n  4  S.  54,  29),  ep.  63  (70,  1),  ep.  74  (84,  1), 
Vigilius  Taps.  c.  Eut.  I  15  u.  a.  gait  er  als  der 
Kirchenvater,  nur  Isidor  von  Pelusium  sah  in  ihm 
einen  Ubeltater.  Wie  hoch  er  im  Ansehen  bei 
den  Monchen  stand,  beweisen  die  Spriiche  in  den 
Apophthegmata  patrum  und  sein  Verkehr  mit  den 
beriihmten  Abten  Horiesios  und  Ammon,  die  er 
jeder  Zeit  als  seine  geistlichen  Viiter  betrachtet 
hat.  Auch  muB  T.  als  kirchlicher  Schriftsteller 
eine  groBe  Rolle  gespielt  haben,  denn  noch  Jo- 
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hannes  Grammaticus  von  Ciisarea  behauptet 
(Migne  G.  LXXVT  1449  A),  daB  eine  Kyrillos 
zugeschriebene  Schrift  in  Wahrheit  dem  T.  an- 
gehore  (es  handelt  sich  um  Satze  gegen  Theodo- 
ros  von  Mopsuestia);  vgl.  J.  Lebon  Le  mono- 
physisme  severien  130  A.  3.  Die  literarische 
Hinterlassenschaft  des  T.  muB  betraehtlich  ge- 
wesien  sein,  vgl.  Theodoret  ep.  83  (IV  1150 
Schultze);  Leo  M.  ep.  75  (Acta  cone.  oec.  II  4 

5.  85,  16);  Gelasius  PR  ep.  42  III  3  (Thiel); 
Gennadius  vir.  ill.  c.  34.  Leider  lassen  die  Kate- 
nen  nur  sparlich  erkennen,  daB  T.  auch  als  Exe- 
get  sich  betatigt  hat.  Im  ganzen  ist  es  auBerst 
wichtig,  T.  genauer  zu  kennen,  um  seinen  Nach- 
folger  Kyrillos,  der  standig  in  seiner  Umgebung 
gelebt  hat,  verstehen  zu  konnen. 

Im  folgenden  ist  versucht  worden,  zum  ersten 
Male  eine  Liste  der  schriftstellerischen  Hinter- 
lassenschaft  des  T.  zusammenzustellen.  Es  wer- 
den  auch  alle  vielleicht  unechten  Schriften  sowie 
alle  Erwahnungen  von  Briefen  verzeichnet,  so- 
weit  sie  zur  Kenntnis  des  Yerfassers  gelangt 
sind.  Yieles  ruht  noch  ungedruckt  in  den  Hss. 
(so  lag  bei  Niederschrift  dieses  Artikels  der  2.  Bd. 
von  L  e  b  o  n  s  Ausgabe  von  Contra  Grammaticum 
des  Severn s  von  Antiochien  noch  nicht  vor).  Eine 
Sammlung  von  Fragmenten,  gerade  wohl  ein 
guter  Teil  von  Stiicken,  die  nicht  bei  M  i  g  n  e 
stehen,  findet  sich  auf  Grand  der  Hss.  der  Vati- 
cana  in  Cod.  nr.  9 — 40  der  Kapitularbibliothek 
zu  Toledo,  vgl.  Archives  des  missions  scientifi- 
ques  3.  Serie  2  (1875)  587f.  und  Nouvelles  archi¬ 
ves  des  missions  scientifiques  II  (1892)  252.  Am 
besten  hat  G  a  1 1  a  n  d  i  in  seiner  Bibliotheca 
patrum  VII  603ff.  das  ihm  Bekannte  gesammelt, 
und  M i  g n e  G.  LXV  hat  Gallandi  teilweise 
nachgedrackt. 

1.  Erster  Osterfestbrief,  386.  Fragment  bei 
Kosmas  Indikopleustes  Xgiaxiavixr]  xonoygarpia 
lib.  X;  300,  3  Windstedt. 

2.  Dritter  Osterfestbrief,  388,  bei  Timotheos 
Ailuros,  Widerlegung  der  auf  der  Synode  zu 
Chalkedon  festgesetzten  Lehre.  hrsg.  von  K.  Ter- 
Mekerttschian  und  E.  Ter-Minassiantz,  Lpz.  1908, 
161;  vgl.  E.  Schwartz  Codex  Vaticanus  gr. 
1431  eine  antichalkedonische  Sammlung  aus  der 
Zeit  Kaiser  Zenons,  Abh.  Akad.  Miinch.  XXXII 

6,  112  nr.  291. 

3.  Zwei  Briefe  an  Theodosius  oder  Maximus, 
etwa  388,  iibersandt  durch  den  Presbyter  Isidor, 
Sokr.  VI  2,  6. 

4.  Osterkanon,  Kaiser  Theodosios  fiberreicht, 
ca.  388,  hrsg.  v.  B.  Krusch  Studien  z.  ehristl.- 
mittelalterl.  Chronologie,  Lpz.  1880,  220ff.  Vgl. 
Cyrill  ep.  87  (M  i  g  n  e  G.  LXXVII  385.  387  B/C), 
Leo  M.  ep.  45  usw.  (Acta  cone.  oec.  II  4  S.  47,  5. 
10.  75,  22ff.  76,  8.  19.  82,  30.  88,  13.  90,  3), 
Gennadius  vir.  ill.  c.  33. 

5.  Ffinfter  Osterfestbrief,  390.  Ein  Fragment, 
das  mehrfach  iiberliefert  ist:  Gesta  Enhesena, 
Acta  cone.  oec.  I  1,  2  S'.  41.  16ff.  I  1,  7  S.  91, 
1 9ff.;  Florileg  des  Codex  Vatic,  gr.  1431  bei 
Schwartz  80;  Timotheos  Ailuros  bei  Zacha- 
rias  Rhetor  ed.  Krfiger-Ahrens  48,  29;  Timotheos, 
Widerlegung  S.  105,  vgl.  Schwartz  Cod.  Vatic, 
gr.  1431  S.  107  nr.  191. 

6.  Sechster  Osterfestbrief,  391.  Ein  Frag¬ 
ment,  das  mehrfach  iiberliefert  ist:  Gesta  Ephe- 
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sena,  Acta  cone.  oec.  I  1,  2  S.  41,  24ff.  I  1,  7 
S.  91,  28ff.;  Timotheos  Ailuros,  Widerlegung 
S.  194  (S  ch  w  a  r  t  z  Cod.  Vatic,  gr.  1431  S.  114 
nr.  336).  S'.  105  (Schwartz  S.  107  nr.  192). 

7.  Interlokutionen  des  Theophilos  auf  der  Sy¬ 
node  von  Konstantinopel  394,  Lab  be  II  11511, 11 
und  Pelagius  in:  Annales  de  la  philosophic  chr6t. 
Ill  Nouv.  Ser.  13,  1885—1886,  S.  281,  vgl.  jetzt 
die  Ausgabe  von  Devreetsse  Studi  e  Testi  57. 

8.  Briefe  in  Sachen  des  Streites  zwischen 
Rufin  und  Hieronymus,  in  denen  T.  fur  Rufin 
Stellung  nimmt.  394.  Vgl.  Hieron.  c.  Ruf.  Ill 
18  (Migne  L.  XXHI  470  B). 

9.  Zehnter  Osterfestbrief,  395.  Fragment  bei  i' 
Kosmas  Indikopleustes,  Xgioxiavixr)  xonoygacpla  i 
lib.  X;  300,  8  Windstedt.  Dies  Fragment  findet 
sich  auch  in  der  Katene  des  Cod.  Vatic,  gr.  699 
(jetzige  Nummer  ?),  a-bgedruckt  von  Va  liar  si 
in  seiner  Hieronymusausgabe  tom.  I  609  a. 

10.  Brief  des  T.,  in  dem  er  die  Apologie  des 
Johannes  von  Jerusalem  gegen  die  Anklagen  des 
Hieronymus  billigt,  Spatsommer  395.  Vgl.  Hieron. 
c.  Joh.  5  (Mi  gne  L.  XXHI  359  A);  ep.  82,  5 
(CSEL  LV  112,  8). 

11.  Theophilos  an  Siricius  (?).  Nach  Palladius 
Dialogus  de  vita  Johannis  Chrysostomi  ed.  Cole- 
man-Norton  c.  16  S.  99,  28  hat  T.  zur  Zeit  des 
Damasus  und  Siricius  Epiphanios  einen  Ket.zer  : 
genannt.  Jedoch  ist  der  Name  des  Damasus  un- 
zutreffend,  da  T.  zur  Zeit  des  Damasus  noch 
nicht  Bischof  war.  Das  Zitat  ist  wahrscheinlich 
einem  Brief  des  T.  aus  der  Zeit  des  palastinensi- 
schen  Streites  entnommen,  also  etwa  395. 

12.  Brief  des  T.  an  Hieronymus.  T.  muB  in 
ihm  zur  Innehaltung  der  Kanones  (betr.  der  Or¬ 
dination  seines  Bruders  Paulin)  und  zur  Unter- 
werfung  unter  Johannes  aufgefordert  haben,  um 
die  Wende  395/96.  Vgl.  Hieron.  ep.  63,  2  (CSEL 
LIV  585,  11),  Antwort  des  Hieronymus  ep.  63. 

13.  Brief  des  T.  an  Hieronymus,  396.  T.  ver- 
weist  wieder  auf  die  Kanones  und  stellt  sein  f 
Kommen  in  Aussicht,  vgl.  Hieron.  ep.  82,  3 
(CSEL  LV  109,  23),  Antwort  des  Hieronymus 
ep.  82. 

14.  Brief  an  die  Bischofe  betreffs  der  Synode 
gegen  die  langen  Briider  und  ihre  Anhanger, 
399,  Revest  bei  Palladius  c.  7  S.  38,  9ff. 

15.  Synodalbrief,  399.  Fragmente  bei  Iusti- 
nian  adv.  Origenem,  Migne  G.  LXXXVI  969  C 
— 971  B.  Erwahnt  von  Gennadius  c.  33  (vgl.  die 
Nennung  des  Heraklas),  wie  iiberhaupt  die  An- 
gaben  zur  Rekonstraktion  des  Briefes  hera.nzu- 
ziehen  sind. 

16.  Brief  an  die  palastinensischen  Bischofe 
gegen  die  langen  Briider,  399/400.  Fragment  bei 
Palladius  c.  7  S.  40,  2 — 6.  Vielleicht  ist  dieser 
Brief  identisch  mit  dem  von  Hieronymus  ep.  86 
(CSEL  LV  139,  12)  erwahnten  Schreiben  an  Jo¬ 
hannes,  in  dem  T.  die  Verdammung  der  Orige- 
nisten  mitteilt  und  Johannes  bittet,  sie  aus  Pala- 
stina  zu  vertreiben.  H  o  1 1  setzt  diesen  Brief 
spatestens  Sommer  400  an. 

17.  Brief  an  Anastasius  von  Rom  fiber  die 
Synode  gegen  die  Origenisten,  um  die  Wende 
399/400/  Vgl.  Hieron."  ep.  88  (CSEL  LV  141, 
13ff.);  Anastasius  in  Hieron.  ep.  95,  2  (CSEL  LV 
158,  8)  und  Anastasius  ep.  ad  Venerium  (Revue 
d’hist.  et  de  litt.  relig.  IV  [1899]  7). 
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18.  EjuatoXrj  nQog  h  rfj  Expdsi  dyiovg ,  400. 
fragment  bei  Tustinian  adv.  Origenem,  Migne 
}.  LXXXVI  967  C.  T.  wendet  sich  gegen  die  Be- 
auptung,  Origenes  habe  kirchlich  gelehrt. 

19.  Elg  to  Tidoya  xaxd  \ Qgiyivovg ,  399  oder 
00.  Aus  den  bekannten  Osterfestbriefen  ist  das 
Itiick  nicht  genommen.  Florileg.  II  30  des  Cod. 
ratic.  gr.  1431,  Schwartz'  S.  38.  Vgl.  zu 
'em  Titel  einige  Katenenzitate  bei  Karo- 
detzmann  S.  3.  6. 

20.  An  die  palastinensischen  und  agyptischen 
•ischofe,  September  400.  Ganz  lateinisch  erhal- 
m  durch  die  Bbersetzung  des  Hieronymus  ep.  92 
0SEL  LV  147ff.).  Hieronymus  hatte  den  Brief 
urch  Epiphanius  erhalten,*  vgl.  ep.  91  S.  146, 12. 
gl.  dazu  die  Antworten  ep.  93.  94. 

21.  Brief  an  Hieronymus,  Sommer  400.  Ganz 
,teinisch  erhalten,  Hieron.  ep.  87  (CSEL  LV 
10).  Hieronymus  soli  die  Jagd  auf  die  Orige- 
sten  unterstiitzen. 

i  22.  Brief  an  Hieronymus,  Sommer  400.  Ganz 
teinisch  erhalten,  Hieron.  ep.  89  (CSEL  LV 
12).  Empfehlungsschreiben  fur  den  Monch  Theo- 
>L  der  Hieronymus  besuchen  will,  ehe  er  nach 
om  geht. 

23.  Sechzehnter  Osterfestbrief,  401.  Ganz  la- 
inisch  erhalten,  Hieron.  ep.  96  (CSEL  LV159). 
“agmente  des  griechischen  Textes:  a)  CSEL  LV 
'T  3  20  =  Cvrill.  oratio  ad  dominas,  Acta 
nc.  oec.  I  5  S.  68,  14ff.  (auch  bei  Timotheos 
luros,  Widerlegung  S.  30;  vgl.  Schwartz 
101  nr.  72);  b)  161,  25—162,  8  =  Florileg. 
28  des  Cod.  Vatic,  gr.  1431,  hrsg.  von 
Shwartz  S.  37  (auch  bei  Leo  M.  ep.  104 
.X],  Acta  cone.  oec.  II  4  S.  127,  9—18); 
162,  7ff.  =  Theodoret  Eranistes  n  (Opera  ed. 
hultze  IV  154f.);  d)  169,  1—170,  1  =  Poe¬ 
na  patrum  de  incarnations  e d.  Diekamp  SL  181, 
ff.;  e)  172,  22 — 27  =  Doctrina  patr.  S.  182, 
H.;  f)  178,  7 — 15  =  Doctrina  patr.  S.  182, 
If.;  g)  178,  9 — 16  c=  Genesiskatene  des  Cod. 
tic.  gr.  747,  abgedruckt  bei  Vallarsi  Opera 
eronvmi  tom.  I  572  c;  h)  191,  31ff.  =  Theo- 
ret  Eranistes  III  S,  251;  i)  200,  4ff.  =  Theo- 
ret  Eranistes  II  154.  Koptische  Fragmente: 
(163,  13 — 164,  10  —  Cod.  Rainer  S.  113;  vgl. 
essely  Stud.  z.  Palaeogr.  u.  Papyruskunde 
(1909)  131ff.;  b)  167,  27-172,  22  =  Cod. 
rzon  nr.  108B  S.  204,  vgl.  Crum  im  Brit, 
is.  Catal.  nr.  215;  zu  beiden  koptischen  Frag- 
nten  vgl.  die  Bemerkungen  von  Crum  Der 
oyruskodex  saec.  VI— VII  der  Phillippsbiblio- 
k  in  Cheltenham,  Schriften  d.  wiss.  Gesell.  in 
afiburg  18.  Heft  S.  XVin. 

24.  Brief  an  Epiphanius,  401.  Ganz  latei- 
ch  erhalten,  Hieron.  ep.  90  (CSEL  LV  143). 

Brief  ist  nach  ep.  92  (nr.  19)  geschrieben, 
in  die  langen  Briider  sind  in  Konstantinopel 
144,  10).  Epiphanius  soli  eine  Synode  halten 
l  die  Origenisten  verdammen,  die  Kleinasia- 
sollen.  sich  seinem  Vorgehen  anschlieben. 

25.  Brief  an  Flavian  von  Antiochien,  zwischen 
V01,  vielleicht  erst  401.  Fragment  bei  Seve- 

Antiochenus  Brooks  Select  letters,  text 
142ff.  347f.  translat.  p.  303f.  307f. 

26.  Uqos  nvag  [xovayovg  ra  ’Dptysrovg  (pgo- 
*nag,  401/02.  Fragment  bei  Iustinian  adv. 
?enein  M  i  g  n  e  G.  LXXXVI  967  C. 
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27.  Expositio  fidei ,  mindestens  vor  402.  Nichts 
iiberliefert  als  die  Nachricht,  dab  sie  Rufin  ken- 
nen  will,  Hieronymus  aber  ihre  Existenz  ableug- 

lxXll1490A,On-  "  RUt'  111  16  (M!gne  ^ 

28.  Brief  an  Hieronymus,  402.  Begleitbrief 
zu  nr.  29  nach  Hieron.  ep.  99  (CSEL  LV  211,  4) 

29.  Osterfestbrief,  402.  Ganz  lateinisch  erhal¬ 
ten,  Hieron.  ep.  98  (CSEL  LV  185).  Fragment 

10  S.  18S,  1—24  =  Leo  M.  ep.  104  (XIX),  Acta 
cone  oec.  II  4  S.  126,  15—127,  7.  Nach  Hieron. 
ep.  97  ist  der  Osterfestbrief  von  ihm  an  Pam- 
machius  und  Marcella  ins  Abendland  geschickt 
worden.  Vgl.  die  Antwort  Hieron.  ep.  99. 

30.  Brief  an  Johannes  Chrysostomos  iiber  die 
langen  Briider,  402.  Regest  bei  Palladius  c  7 
S.  42,  20—24,  vgl.  c.  2  S.  9,  21—23. 

31.  , Liber  enormis.(  Fragment  erhalten  als 
Hieron.  ep.  113  (CSEL  LV  393).  Ein  ausfiihr- 

20  liches  Referat  mit  zahlreichen  Zitaten  gibt  Fa- 
cundus  pro  defensione  VI  5  (M  i  g  n  e  L.  LXVII 
676  B— 678  A).  Schon  C.  Baur  hat  in  Revue 
Benedictine  XXni  (1906)  430ff.  zu  beweisen  ge- 
sucht,  dab  Hieron.  ep.  113  ein  Bruch  stuck  der  von 
Hieronymus  iibersetzten  epistula  enormis  ist,  von 
der  Facundus  eine  Reihe  von  Stucken  iiberliefert 
hat.  Das  kann  besonders  durch  die  Andeutungen 
des  Hieronymus  ep.  114  als  gesichert  gelten. 
Danach  soil  T.  Chrysostomus  als  Schander  der 
30  Messe  und  der  Gerate  des  Altars  gebrandmarkt 
haben,  iibrigens  ein  Vorwurf,  den  gerade  die 
Eichensynode  erhob,  und  der  bei  Facundus  wort- 
lich  zitiert  wird  (vgl.  Phot.  cod.  59  p.  19  a  10 
—  Facundus  VI  5;  Migne  L.  LXVII  677  C). 
Die  zeitliche  Ansetzung  des  Briefes  oder  der 
Schrift  labt  sich  folgendermaben  ermitteln. 
Hieronymus  klagt  ep.  114  iiber  die  Isaurorum 
repentina  eruptio ;  der  Isaurersturm  hat  sich  aber 
im  Winter  403/04  iiber  Palfistdna  ergossen,  und 
40  so  mag  die  tJbersetzung,  wie  Hieronymus  sagt, 
erst  diebus  sanctae  quadragesimae  fertig  geworden 
sein.^  Vielleicht  darf  man  annehmen,  dab  T.  diese 
Schrift  gegen  Johannes  Chrysostomus  in  seiner 
Erregung  iiber  den  scheinbaren  Miberfolg  der 
Eichensynode  schrieb,  eben  zu  der  Zeit.  als  T. 
fliehen  mubte  (Okt.  403)  und  Johannes  wieder  in 
Konstantinopel  einzog.  Hieronymus  erhielt  dann 
schleunigst  den  Brief,  um  ihn  ins  Lateinische  zu 
iibersetzen  und  so  den  Abendlandern  zuganglich 
50  zu  machen.  Wahrscheinlich  wurde  er  dann  Juni 
404  Innozenz  in  Rom  iiberreicht.  Diese  Rekon- 
struktion  der  Zusaanmenhange  des  Fragmentes 
ep.  113  mit  dem  liber  enormis  rechnet  mehr  mit 
den  nicht  ganz  gesicherten  Angaben  als  die  Aus- 
fiihrungen  von  C.  Baur  Chrysostomus  II  279ff. 

32.  Neunzehnter  Osterfestbrief,  404.  Ganz  latei¬ 
nisch  erhalten,  Hieron.  ep.  100  (CSEL  LV  213). 

33.  Brief  an  Innozenz  I.  von  Rom,  Juli  404. 
Regest  bei  Palladius  c.  1  S.  7,  15 — 17;  vgl.  noch 

60ebd.  c.  16  S.  99,  20—21. 

34.  Brief  an  Porphyrius  von  Antiochien,  nach 
404.  Fragmente  in  Cone.  Constantinopel  II. 
Labbe  V  472  D. 

_ 35.  Einundzwanzigster  Osterfestbrief,  406.  Eine 
Reihe  Fragmente  (da  mir  grobtenteils  die  Frag¬ 
mente  nicht  zuganglich  sind,  kann  hier  liber 
ihren  Zusammenhang,  z.  B.  wieweit  sie  iiber- 
haupt  identisch  sind,  nichts  genaues  gesagt  wer- 
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den):  a)  Timotheos  Ailuros,  Widerlegung  S.  10, 
vgl.  Schwartz  Cod.  Vatic,  gr.  1431  S.  101 
nr.  73;  b)  Timotheos,  Widerlegung  S.  160,  vgl. 
Schwartz  S.  1 12  nr.  289;  c)  Timotheos,  Wider¬ 
legung  S.  195,  vgl.  Schwartz  S.  114  nr.  337 
(dies  Stuck  auch  syrisch  Schwartz  S.  121 
nr.  40);  d)  Severus  Antiochenus,  Antiiulianistica 
I  ed.  Sanda  S.  170  (Versio  S.  202)  =  Timotheos 
Ailuros  bei  Zacharias  Rhetor  ed.  Kriiger-Ahrens 
49,  2ff. 

36.  Zweiundzwanzigster  Osterfestbrief,  407. 
Fragmente  bei:  a)  Timotheos  Ailuros,  Wider¬ 
legung  S.  160,  vgl.  Schwartz  S.  112  nr.  290; 
b)  Timotheos  S.  338,  vgl.  Schwartz  S.  114 
nr.  338  (syrisch  Cod.  Mus.  Brit.  Add.  12156  fol. 
31b,  vgl.  Schwartz  S.  121  nr.  41);  c)  Seve¬ 
rus  Antiiulianistica  I  ed.  Sanda  S.  170  (Versio 
S.  202,  das  Lemma  1st  falsch!)  =  Timotheos 
Ailuros  bei  Zacharias  Rhetor  ed.  Kriiger-Ahrens 
49,  26ff.  Dieser  Festbrief  kann  von  Synesius 
ep.  9  gemeint  sein. 

37.  Sechsundzwanzigster  Osterfestbrief,  411, 
erwahnt  Synesius  ep.  9;  jedoch  Ostern  ist  auf 
den  19.  Pharmuthi  auch  407  gefallen,  eine  Tat- 
sache,  die  fiir  die  Chronologie  des  Synesius  wieh- 
tig  sein  kann. 

38.  Aus  einem  nicht  genauer  bezeichneten 
Osterfestbrief  ein  Fragment  bei  Severus  Antio¬ 
chenus  Philalethes  ed.  Sianda  S.  6  (Versio  S.  13). 

Es  folgen  nunmehr  die  Fragmente,  die  zeit- 
lich  nicht  eingeordnet  werden  konnem. 

39.  Edictum  Theophili,  cum  sancta  Theo- 
phania  in  die  dominico  instarent.  M  i  g  n  e  G. 
LXV  33. 

40.  'YnofAvrjOTixov  ojieg  elo.fi e  Auuojv  dia  rutv 
Avxoo.  M  i  g  n  e  G.  LXV  35.  Kanones  wegen 
der  Arianer  in  Agypten. 

41.  Fragment  eines  bischoflichen  Reskriptes 
in  Sachen  der  Novatianer,  ligne  G.  LXV  44. 

42.  Reskript  an  den  Bischof  Agatho  wegen 
einer  Ehesache,  M  i  g  n  e  G.  LXV  44  D.  Ein  agyp- 
tischer  Bischof  Agatho  begegnet  Hieron.  ep.  87. 

43.  Reskript  in  einer  BuBangelegenheit  an 
den  Bischof  Menas,  Migne  G.  LXV  45.  Die 
Stiicke  nr.  39 — 43  stehen  in  den  groBen  Kanones- 
Hss.  und  sind  von  P  i  t  r  a  Iuris  eccl.  graec.  hist, 
et  monumenta  I  (1864)  646ff.  neu  herausgegeben 
worden  (Migne  druckt  G  a  1 1  a  n  d  i,  d.  h. 
L  a  b  b  e  bzw.  Beverigus  nach). 

44.  Homilie  uber  das  Gericht.  Griechisch  er- 
halten  in  den  Apophthegmata  patrum,  Migne 
G.  LXV  200  (4),  und  syrisch,  publiziert  von 
B  r  i  e  r  e  Revue  de  rorient  chretien  2.  Sdrie 
tom.  8  (18),  1913,  79ff. 

45.  Vision  des  T.  liber  die  Reise  der  Mutter- 
gottes  Maria  in  das  Land  Agypten  und  liber  das 
Haus,  wo  sie  mit  ihrem  Sohne,  unserem  Herrn 
Jesus  Christus,  wohnte,  auf  dem  heiligen  Berge 
von  Qosqam.  Erzahlung  von  dem  heiligen  Ort 
in  Achmounain  (Hermupolis)  und  dem  Wunder- 
baum  (vgl.  Sozom.  V  21).  Rufin  kennt  auch  die 
Legende  von  dem  Baum.  Der  Prolog  der  syri- 
schen  Version  gibt  als  Datum  der  Vision  die  Zeit 
der  Zerstorung  der  Tempel,  also  etwa  391  an. 
Die  Vision  scheint  echt  zu  sein.  Syrische  tTber- 
setzung:  Cod.  Vatic.  (Mus.  Borgia)  syr.  128 
a.  1720f.  15  b — 40,  noch  unediert;  einen  ausfiihr- 
lichen  Bericht  lieferte  Nan  Revue  de  Portent 


chretien  2.  Serie  5  (1910)  125ff.  Arabische  tlber- 
setzung:  Kitab  may  amir  wa  'aja  ’ib  'al-'adra, 
Kairo  1902,  56.  Athiopische  tlbersetzung  hrsg. 
von  C.  Conti  Rossini:  Rendiconti  della  reale 
accademia  dei  Lincei.  Classe  di  scienze  moral! 
Ser.  V.  vol.  XXI  (1912)  395ff. 

46.  Homilie  liber  die  Reue  und  Enthaltsam- 
keit,  koptisch,  Cod.  Mus.  Brit.  or.  5001  s.  VIII,' 
hrsg.  in:  Coptic  homilies  in  the  Dialect  of  upper 

10  Egypt  ed.  from  the  papyrus  Codex  or.  5001  in 
the  British  Museum  by  E.  A.  W.  Budge.  London 
1910,  66ff.  212ff.  Wenn  echt,  so  mag  die  Homilie! 
in  der  Zeit  der  Kiimpfe  mit  den  Monchen  ent- 
standen  sein,  da  deren  Verdammnis,  wenn  sie  ab- 
gefallen  sind,  besonders  betont  wird  (S.  221). 

47.  Brief  an  den  Archimandriten  Horiesius, 
koptisch  erhalten,  Crum  Der  Papyruskodex  saec. 
VI — VII  der  Phillippsbibliothek  in  Cheltenham. 
Schriften  d.  wiss.  Gesell.  in  StraBb.  18.  Heft  S.  65. 

20  66.  Dort  auch  ein  Gesprach  zwischen  T.  und 
Horiesius.  Zu  der  liturgischen  Bedeutung  der 
Reise  des  Horiesi  vgl.  Festgabe  fiir  A.  Ehrhard 
1922,  240ff. 

48.  Brief  an  die  Monche  in  Pbau,  der  Horiesi 
mitgegeben  wird  (s.  nr.  47).  Koptisch  ebd.  ver- 
oftentlicht  S.  70. 

49.  Trostbrief  an  das  Kloster  des  Pachomins 
zum  Tode  des  Abbas  Serapion.  Syrisch  erhalten, 

B  e  d  j  a  n  Acta  mart,  et  sanct.  syriace  V  340; 

80  iibersetzt  von  N  a  u  Revue  de  l’orient  chretien 
2.  Ser.  9  (1914)  104. 

50.  Homilie  vom  Kreuz  und  dem  Schacher, 
nur  koptisch,  hrsg.  von  F.  d  e  Rossi  Papin , 
coptici  di  Torino  IIS.  64,  ob  diese  Homilie 
mit  der  von  C.  v.  Tischendorf  Anecdota 
sacra  et  profana,  Lpz.  1861,  121ff.  veroftentlich- 
ten  identisch  ist,  konnte  ich  nicht  feststellen. 

51.  Vom  heiligen  Abendmahl,  arabisch  in 
Cod.  Paris,  arab.  143  u.  o.,  unediert. 

40  52.  Vom  Erzengel  Michael  und  von  Theodo¬ 

sios  und  Dionysios,  arabisch.  Cod.  Paris,  arab. 
4889,  unediert,  vgl.  Crum  S.  XVI  Anm.  9. 

53.  Rede  bei  der  Einweihung  der  Tgsig  jcaldsg 
Kirche  in  Alexandrien,  koptisch  und  athiopisch, 
unediert,  vgl.  Crum  S.  XVII. 

54.  Rede  bei  der  Einweihung  der  Raphael- 
kirche  auf  Patras,  gegenliber  von  Alexandrien, 
koptisch;  vgl.  Crum  S'.  XVn  Anm.  9. 

55.  Brief  an  Bischof  Ammon,  in  den  T.  fiir 

50  die  Darstellung  des  Lebens  des  Pachomius  und 

Theodoros  dankt.  De  SS.  Pachomio  et  Tlieodoro  . 
epistula  Ammonis  episcopi  c.  37,  Subsidia  hagio- 
graphica  XIX  Brussel  1932,  121. 

56.  Homilie  liber:  cui  rei  similis  sit  humana 
vita,  noch  nicht  publiziert,  griechisch  iiberliefert, 
z.  B.  in  Cod.  Paris,  gr.  1013. 

57.  Aoyog  negl  /ueravoiag ,  Fragment  in:  Doc- 

trina  patrum  de  incamatione  18  XI  ed.  Diekamp 
S.  120,  lOff.  #  If 

60  58.  Ein  exegetisches  Fragment  mit  dem 

Lemma:  in  explications  textus  evangelii  in  quo 
haec  verba  leguntur:  Mt.  4,  23,  bei  Severus  Anti¬ 
iulianistica  I  ed.  Sanda  S.  221  (Versio  S.  240). 

59.  Zwei  Fragmente  bei  Johannes  Damasce-  ■ 

nus,  Sacra  Parallela,  Migne  G.  XCV  525  C.  ,i 
1165  B.  ml 

60.  Einige  Worte  des  Theophilos  in  den  Apo- 


phthegmata  patrum.  Migne  G.  LXV  197 — 201 


I 


165 


Theophilos 


Theophilos 


2166 


61.  Aoyog  £ig  rrjv  aigoQQoovoav ,  zwei  Frag- 
icnte  in  den  Akten  des  Laterankonzils  von  649 
ab  b  <5  VI  292  D. 

62.  Katenenfragmente.  Bei  Karo-Lietz- 
ann  findet  man  einige  Zitate  namhaft  ge- 
acht,  die  aber  zum  Teil  schon  publiziert  sind. 
>:  a)  aus  Cod.  Marc.  gr.  16  bei  A.  Mai  Nova 
itr.  bibl.  Ill  447  aus  der  Katene  zu  den  Konigs- 
ichem;  b)  aus  einer  Genesiskatene  eines  Cod. 
iris.  gr.  810  (alte  Bezeichnung,  heute  ?),  nach- 
‘druckt  bei  Migne  G.  LXV  66  B  II.  Ill; 
aus  einer  Psalmenkatene  (wahrscheinlich  Cod. 
iris.  gr.  139),  nachgedruckt  bei  Migne  G. 
KY  65  A;  d)  aus  der  Actakatene,  Cod.  Oxon. 
»vi  coll.  58,  bei  Cramer  Catenae  III  139,  15. 
eiteres  haben  Karo-Lietzmann  nach- 
wiesen.  (Vgl.  Zahn  Forschungen  II  234ff. 

Mai  Script,  vet.  nova  coll.  VII  1  S.  39:  Nova 
tr.  bibl.  VI  1  S.  164.) 

63.  Diekamp  Lit,  Rundschau  f  d.  katho- 
che  Deutschland  XXVII  (1901)  293ff.  hat  wohl 
iht  ohne  Berechtigung  die  Frage  aufgeworfen, 

nicht  der  von  A.  M.  A  m  e  1 1  i  unter  dem 
■men  des  Hieronymus  herausgebene  Traktat  T. 
mschreiben  1st.  S.  Hieronymi  Stridonensis 
5sb.  tractatus  c.  Origenem  de  visione  Isaiae  ed. 
M.  Amelli,  Monte  Casslno  1911. 

64.  Das  jakobitische  Synaxar  nennt  weiter  an 
iriften,.  Patrologia  orientalis  1 345  (hier  wieder- 
?eben  in  franzosischer  tlbersetzung) :  a)  pour 
lorter  a  la  charite  et  a  la  misericorde;  b)  pour 
;ourner  de  .s’approcher  des  saints  mysteres  si 
i  n’y  est  pas  prepare;  c)  sur  la  resurrection; 
le  chatiment  reserve  aux  p&dieurs;  T.  wird 
r  auch  als  Bibelkommentator  geriihmt. 

65.  SchlieBlich  ware  zu  erwahnen,  daB  Hie- 
l.  ep.  99  (CSEL  LV  213,  4)  weitere,  nicht 
onders  bezeichnete  Bucher  des  T.  zu  lesen  und 
iibersetzen  verlangt. 

Tiber  einige  sicher  dem  T.  friiher  zu  Unrecht 
■eschriebene  Schriften  und  Fragmente  v°L 
brici us- Harless  VII  108. 

[H.  G.  Opitz.] 

19)  Bildhauer.  Signatur  von  Amorgos,  auf  der 
tze  (Baumstamm)  einer  Statue,  von  der  noch 

FiiBe  erhalten  sind.  Kaiserzeit.  Poliak 
ten.  Mitt.  XXI  200.  IG  XII  7,  279. 

20)  Bildhauer.  Signatur  vom  Asklepios-Heilig- 
i  von  Epidauros,  von  der  Statue  des  Pythokles, 
sein  Vater  Dionysios  dem  Asklepios  geweiht 
.  Nach  der  Schrift  von  T.  Nr.  1  verschieden. 
-2.  Jhdt.  n.  Chr.  IG  IV1  1152.  2440. 

21)  Maler  (Oeoydog),  ofter  in  den  Zenon- 
>yri  um  250  v.  Chr.  genannt.  Er  war  an- 
iinend  in  Alexandria  zu  Hause,  wo  seine  Brii- 
lebten  (4).  Er  malt  (1)  fur  Zenon  im  Haus 
Diotimos  Ornamente,  darunter  eine  xagaga 
h  seinem  jcagadeiy/ua,  wofiir  er  einen  Voran- 
ag  aufstellt.  In  einer  Rechnung  fur  Farben  (2) 
nt  er  g'd-tog  von  Sinope  (s.  o.  Bd.  XV  S.  1851), 
svarz,  Leim,  Wachs  von  Busiris(?)  usw.,  offen- 

fur  enkaustische  Malerei.  Dafur  wird  ihm 
dieinend  eine  deggaorgig  ausEisen  geliefert  (3). 
h  Beendigung  seiner  Arbeiten  fragt  er  bei 
on  an  (4),  ob  er  noch  Pinakes  fiir  ihn  malen 
J,  andernfalls  soli  er  ihm  Reisegeld  zur  Riick- 
r  nach  der  Stadt  schicken.  Cat.  d.  Mus6e  du 
*e  85,  59445  (1);  90,  59767  (2);  59782  a  61  (3). 


I  ap.  Soc.  Ital.  IV  407  (4).  V  i  e  r  e  c  k  Morgen- 

.  .  [G.  Lippold.] 

.  Consulans  Syriae  353/54,  wurde  bei 
einer  Teuerung  in  Antiochia  von  dem  durch  den 
Caesar  Constantius  Gallus  (s.  o.  Bd.  IV  S.  1096, 
64ff.)  gegen  ihn  aufgehetzten  Pobel  erschlagen 
(Ammia.n.  Marc.  XIV  7,  5f.  8.  XV  13  2 
Iulian  Misopogon  SL  478,  16  Hertlein.  Liban.’  or.’ 
I  103.  XIX  47f.  XL VI  30  =  I  133,  20.  II  406 
10  J-15-  111  394,  5  F.);  erwahnt  in  Liban.  ep! 
144  2  389,  4  =  X  141,  18.  377,  1.  Seeck 
Brieie  des  Libanius  311,  I.  Sievers  Das  Leben 
desLibanius  65.  201.  215.  222.  247. 

23)  2TQaroji£daQxr)g,  das  ist  dux  Thebaidos, 
erstattet  362  Bericht  liber  das  Steigen  des  Nil 
(Iulian.  ep.  50  S.  555,  23f.  Hertlein,  S.  167,  3f. 
Bidez-Cumont;  vgl.  Seeck  Regesten  zum 
20.  September  362;  Briefe  des  Libanius  311,  II, 
der  ihn  dux  Aegypti  nennt;  vgl.  aber  Momm- 

20  sen  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1895,  498,  3  =  Ges. 
Schr.  VI  549,  3). 

24)  Gewesener  Beamter  in  einfluBreicher  Stel- 
lung;  denn  ihm  wird  von  Libanius  im  J.  362 
nachgeriihmt,  dafi  er  in  einer  Zeit,  wo  er  Macht 
besaB,  sie  nicht  zum  Schaden  miBbrauchte  (Liban. 
ep.  629  ==.  X  646,  3  F.).  Moglicherweise  identisch 
mit  dem  in  ep.  658,  1  und  1058,  3  =  X  673,  4. 
XI  450,  5  genannten  T.  Seeck  Briefe  des  Liba¬ 
nius  311,  III. 

30  25)  Bucherschreiiber  in  Antiochia  (Liban.  ep. 

266,  2  =  X  252,  20  F.  vom  J.  361.  Seeck 
Briefe  des  Libanius  312,  IV). 

26)  Palastinenser;  denn  er  wird  als  Landsmann 
des  jiidischen  Patriarchen  Gamaliel  bezeichnet 
(Liban.  ep.  1004,  1  =  XI  200,  19),  und  Priscio, 
der  in  Palastina  wohnte,  sollte  in  einem  ProzeB 
fiir  ihn  wirken  (ep.  1005,  1  =  201,  12).  Der 
Praeses  Thebaidos  Hesychios  (s.  o.  Bd.  Vin 
S.  1316,  4)  war  bei  der  Reise  in  seine  Provinz 
40  sein  Gast  (ep.  865,  1  =  XI  84,  20).  Libanius 
hatte  fur  ihn  den  Werber  gemacht  (ep.  971,  6  = 
XI  176,  2ff.).  T.  war  Heide  (ep.  865,  1.  984,  4 
=  XI  85,  If.  188,  16ff.)  und  des  Libanius  Tro- 
ster,  nachdem  dessen  Sohn  im  J.  391  gestorben 
war,  und  ihm  eng  befreundet  (ep.  971,  5ff.  984,  4f. 
=  XI  175,  14ff.  188,  16ff.).  An  ihn  richtete  Li¬ 
banius  die  ep.  995  =  XI  194,  10;  erwahnt  wird 
er  auch  in  ep.  877,  4.  960,  1.  1025,  6  =  XI 
96,1.165,  9.  12.  214,  12.  Sievers  Das  Leben 
50  des  Libanius  201.  Seeck  Briefe  des  Libanius 
312,  V. 

27)  Vir  clarissimus,  mit  Symmachus  befreun¬ 
det  und  von  ihm  dem  Syagrius  empfohlen 
(Symm.  ep.  I  106  urns  J.  380  und  ep.  VII  18 
vom  J.  397?  Mon.  Germ.  A.  A.  VI  1  S.  42,  7. 
181,  28.  32  Seeck);  Sundwall  Westrom.  Stud. 
139,  470. 

28)  Vicarius  Asiae  nach  Cod.  Theod.  Vn  1,16 
vom  28.  Januar  398.  Seeck  Regesten. 

60  29)  Comes }  versorgte  den  verbannten  Johannes 

Chrysostomus  mit  Arznei  (Joh.  Chrys.  ep.  ad 
Olymp.  4,  1.  Migne  G.  LII  591).  Ein  nicht 
naher  bezeichneter  Freund  T.  des  Johannes  ist 
erwahnt  in  ad  Stagirium  I  1.  Migne  G. 
XL VII  426. 

30)  Praefectus  urbi  in  Constantinopel,  nach- 
weisbar  vom  15.  Miirz  425  bis  1.  Juli  426  (Cod. 
Theod.  VI  21.  Vin  7,  22.  Seeck  Regesten). 
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31)  Consularis  aus  Bithynien,  olqxcov  Biftv- 
viag,  wurde  unter  Kaiser  Leo  I.  mit  der  Unter- 
suchung  des  Falles  des  gewesenen  Quaestors  Iso- 
kasios  (s.  o.  Bd.  IX  S.  2146  und  XII  S,  1961,  7ff.) 
betraut  (Johannes  Malalas  XIV  370,  5  Bonn. 
II  76  Ox.). 

32)  Bischof  von  Benevent,  nahm  an  der  romi- 
schen  Synode  vom  Oktober  313  teil  (Op tat.  Milev. 
I  23.  CSEL  XXVI  26,  19.  Mansi  II  437  A; 
vgl.  Caspar  Gesch.  d.  Papsttums  I  110). 

33)  T.  wird  unter  den  griechischen  Bischofen 
genannt,  die  angeblich  auf  einer  romischen  Sy¬ 
node  unter  Papst  Silvester  anwesend  waren 
(Mansi  II  622). 

34)  Gotenbischof,  nahm  am  Konzil  von  Nicaea 
im  J.  325  teil  (G  e  1  z  e  r-H i  1  g  en  f  e  1  d-C  u  n  t  z 
Patrum  Nicaen.  Nomina  S'.  LXIV  219.  56,  216. 
57,  219.  70,  211.  117,  217.  141,  220.  215, 
210);  zu  seinem  Sprengel  vgl.  L.  Schmidt 
Gesch.  d.  dtsch.  Stamme  I2  233.  399.  H  e  f  e  1  e 
Conciliengesch.  I2  289.  Kidd  A  history  of  the 
church  II  24f.  364,  4.  K  i  r  s  c  h  Kirchengesch. 

I  615. 

35)  T.  der  Inder  (Philostorg.  hist.  eccl.  II  6 
S.  18,  17  Bidez  und  sonst),  Heterousianer  (Philo¬ 
storg.  II  6  S.  18,  1 7f .),  stammte  von  der  Insel 
Dibus  oder  Dibu  (Philostorg.  Ill  4f.  S.  33,  15. 
35,  2),  die  gewohnlich  mit  Ceylon  gleichgesetzt 
wird  (vgl.  z.  B.  K  i  d  d  A  history  of  the  church 

II  161.  Ill  429),  eher  aber  Sokotra  oder  eine 
Insel  des  Roten  Meeres  ist  (Warmington 
The  commerce  between  the  Roman  empire  and 
India  354,  103  und  Bury  History  of  the  later 
Roman  empire  IF  322),  war  in  jungen  Jahren 
als  Geisel  zu  Kaiser  Constantin  I.  gekommen 
und  von  Eusebius  von  Nikomedien  christlich 
erzogen  und  zum  Diakon  geweiht  worden  (Phi¬ 
lostorg.  m  4  (S.  33,  19f.).  T.  stand  bei  Kaiser 
Constantius  II.  in  Ansehen  (Philostorg.  ni  6 
mit  6  a  S.  36,  Iff.  mit  26ff.  nach  Suidas).  Da- 
her  suchte  er  zwischen  dem  Kaiser  und  seinem 
Caesar  Constantius  Gallus  zu  vermitteln  (Philo¬ 
storg.  IV  1  S.  57,  7ff.)  und  begleitete  den  ange- 
klagten  Caesar  nach  Istrien  (S.  57,  2.  7f.),  ein 
Verhalten,  das  zu  seiner  Verbannung  fiihrte.  Zu- 
riickberufen  heilte  er  die  Kaiserin  Eusebia  von 
einer  schweren  Krankheit  (IV  7  S.  61,  9ff.;  s.  o. 
Bd.  VI  S.  1365,  32ff.),  wie  er  denn  auch  sonst  als 
Wundertiiter  geriihmt  wird  (III  4  S.  34,  8ff.). 
Constantius  II.  sandte  den  T.,  der  damals  zum 
Bischof  geweiht  wurde,  wegen  Abberufung  des 
Frumentius  (s.  o.  Bd.  VII  S.  126)  mit  Briefen 
an  die  Konige  der  Homeriten  und  Axumiten  im 
J.  356  (Philostorg.  II  6.  in  4  S.  18,  19f.  33, 
21  f.  mit  III  4  a  S.  33,  36ff.  nach  dem  Martyrium 
Arethae  2.  Migne  G.  CXV  1252  A.  Gregor 
Nyss.  c.  Eunomium  1.  Migne  G.  XLV  264  A; 
vgl.  Kidd  III  429).  Nach  eifriger  Missions- 
tatisrkeit  bei  den  Homeriten  (Philostorg.  in  4 
S.  34,  6ff.)  beniitzte  er  die  Gelegenheit  zu  einem 
Besuche  seiner  Heimat  (ni  5  S.  35,  2f.)  und  ging 
dann  zu  den  Axumiten  nach  Abessinien  (elg  rrjv 
aXkr\v  Ivdixr/v  III  5f.  S.  35,  3ff.).  Von  dort  kam 
er  nach  Antioehia  (III  6  mit  6  a  und  15  S.  35, 
32ff.  36,  24ff.  und  47,  19f.).  Doch  wurde  er  mit 
anderen  Anhangern  des  Aetius  (s.  o.  Bd.  I  8.  703, 
6)  beim  Kaiser  verleumdet  und  abermals  ver- 
bannt  nach  Heraclea  Pontica  (IV  8.  V  4  S.  62, 
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4ff.  69,  5ff.),  aber  359  wieder  zuriickberufen.  Im 
J.  360  weigerte  sich  T.  das  Urteil  gegen  Aetius 
zu  unterschreiben  (VII  6  S.  84,  5f.;  vgl.  Mansi 
III  327  A)  und  nahm  362  an  der  Synode  von  Con- 
stantinopel  teil,  auf  der  Aetius  zum  Bischof  ge¬ 
weiht  wurde  (VII  6  S.  84,  3ff.).  Unter  Kaiser 
Iovianus  bemiihte  T.  sich  in  Antioehia  urn  die 
Rehabilitierung  des  Aetius  (VIII  1  S.  105,  17ff.  • 
vgl.  IX  18  S.  125,  4f.).  Unter  Kaiser  Valens 
mubte  er  den  Spott  des  Bischofs  Euzoios  (s.  o. 
Bd.  VI  S.  1540,  2)  tiber  sich  ergehen  lassen  (IX  3 
S.  116,  19f.).  Wahrscheinlich  ist  unser  T.  der 
Bischof  dieses  Namens,  der  bei  der  Inthronisie-  i 
rung  des  Eudoxius  (s.  o.  Bd.  VI  S.  928,  5)  irn 
J.  360  in  Constantinopel  anwesend  war  (Philo¬ 
storg.  Anh.  VII  31  S.  225,  5  nach  Chron.  Pasch. 
544,  5).  l 

36)  Bischof  von  Kastabala  (s.  o.  Bd.  X 

S.  2335)  in  Kilikien  und  vorher  in  Eleutheropolis 
in  Palastina,  Macedonianer,  wurde  auf  den  Syno- 
den  von  Seleukeia  (359)  und  Constantinopel  (360) 
verurteilt  (Sozom.  hist.  eccl.  IV  24,  13),  iiber- 
reichte  mit  anderen  dem  Kaiser  Iovianus  eine 
Bittschrift  in  Glaubenssachen  (Socrates  hist.  eccl. 
Ill  25,  3)  und  ging  als  Gesandter  der  Synode  von  i 
Lampsakos  (365)  zu  Kaiser  Valentinian  I.  nach 
Italien,  der  aber  in  Gallien  abwesend  war,  so  daB  1 
das  Synodalschreiben  nur  an  Papst  Liberius  tiber- 
geben  wurde  (Socr.  IV  12,  3.  9.  18.  23.  Sozom. 
VI  10,  4;  vgl.  Mansi  III  213  C.  375  D.  378  C. 
Migne  L.  VIII  1381.  J  a  f  f  e  Regesten2  228). 
Caspar  Gesch.  d.  Papsttums  1 221,  6.  Schultze 
Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien 
II  324. 

37)  Bischof  von  Alexandria  in  Kilikien,  wurde 

auf  dem  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  381 
durch  einen  Presbyter  Alypius  vertreten  (Mansi 
VI  1178  B;  vgl.  Ill  569  C).  Der  als  Teilnehmer 
der  Synode  von  Constantinopel  im  J.  394  er- 
wiihnte  T.  von  Alexandria  (M  a  n  s  i  III  852  B. 
853  B)  wird  wohl  derselbe  sein;  vgl.  'S  chultze 
Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien 
II  326.  I 

38)  Bischof  von  Apamea  und  dann  nach  Eudo- 
xiopolis-Salambria  (s.  Art.  Selymbria  o. 
Bd.  II A  S.  1327,  2ff.)  versetzt  gegen  Ende  des 
4.  Jhdts.  (Socrates  hist.  eccl.  VII  36,  17;  vgl. 
dazu  die  Bemerkungen  von  V  a  1  e  s  i  u  s  in  der 
Socratesausgabe  von  Hussey  Bd.  Ill  542. 
Schultze  Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften, 
Kleinasien  I  330). 

39)  Presbyter,  Adressat  von  Johannes  Chryso- 
stomus  ep.  117.  120.  212  und  erwahnt  in  ep.  203. 
210  =  Migne  G.  LII  672.  674.  729  und 
724.  728. 

40)  Bischof,  Mitadressat  eines  kaiserlichen 

Schreibens  zur  Zeit  des  Konzils  von  Ephesus  im 
J.  431  (Mansi  IV  1395  B.  V  594  A).  I 

41)  T.  der  Perser,  schrieb  gegen  die  gnosti- 
schen  Lehren  des  Dositheos  und  gegen  die  Ana-  ! 
thematismen  des  Kyrillos  von  Alexandria  nach 
Ebedjesu  Catal.  libr.  eccl.  31  (A  s  s  e  m  a  n  i  Bibl.  i 
Orient.  3,  1  [1 725]  42  und  dazu  Barden- 
hewer  IV  250.  Baum  stark  Gesch.  d.  syri- 
schen  Lit.  118). 

42)  Manner  dieses  Namens  unter  den  Adres- 
saten  von  Briefen  des  Isidoros  von  Pelusion  sind 

T.  ein  vavyJ.rjQog  (ep.  I  155  =  Migne  G. 
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£X\III  285  D),  ein  Lector  (ep.  II  151  =  694  C) 
i  Subdiakon  (ep.  Ill  91.  304  =  796  B.  973  D) 
id  nicht  naher  bezeichnet  (ep.  I  23.  458  II  64 
.  117f.  167.  V  114  =  196  C.  434D.  508  C 
9D.  557  Bff.  620  C.  1392  B). 

43)  Einer  der  Presbyter  in  Constantinopel, 
}  vom  Patriarchen  Flavianus  abgesandt  wurden 
l  den  Eutyches  (s.  o.  Bd.  VI  S.  1527,  5)  vor 
ne  Synode  im  November  448  zu  holen  (M  ansi 
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52)  Presbyter  aus  Alexandria,  Eutychianer 
gegen  den  Timotheos  Ailuros  als  Verbannter,  also 
nach  460,  sich  in  Briefen  wandte  (Zacharias  Rhe¬ 
tor  hist.  eccl.  IV  Inhaltsanga.be  S.  21,  15.  22  15. 
IV  12®.  38,  Iff.  S.  52,  18.  53,  27  Ahrens-Kru- 
ger),  da  T.  bei  einem  Aufenthalt  in  Constan¬ 
tinopel  gegen  lhn  wirkte  (IV  12  &  38,  13ff.). 

53)  Diakon  des  Timotheos  Ailuros  (s.  d.)  in 
Alexandria  nach  Zacharias  Rhetor  hist.  eccl.  IV 


7  A04vtl  JA8  -  7,°?  ^  V  725  A  f  •  TO3CB.1012  S.  81.  33  Ahrens-Krtger. 

29<3)  °L  4'  ’  K 1  d  d  A  hlstory  of  the  church  , .  SO  Oikonomos  der  Kirche  von  Adana  in  Kill- 

'  kien>  um.  538  gestorben,  dessen  Leben  Eutychia- 

nus  schrieb,  ubersetzt  von  Paulus  Diaconus 


44)  Diakon  auf  einer  Synode  von  Antiochia 

J.  445  gegen  Athanasius  von  Perrha  (Mansi 
[  A’  H  e  f  e  1  e  Conciliengesch.  II2 

If.),  vielleicht  derselbe,  der  an  einer  Synode 
i  Berytus  gegen  Ibas  (449)  teilnahm  und  dar- 
?r  vor  dem  Konzil  von  Chalkedon  im  J.  451 
nommen  wurde  (Mansi  VII  206  Cff.  210 A. 
>  D). 

45)  Presbyter  in  Constantinopel,  trat  als 
ige  fur  einen  Vorgang  unter  dem  Patriarchen 
>clus  vor  dem  Konzil  von  Chalkedon  im  J.451 

(Mansi  VII  285  B). 

46)  Bischof  von  Kleopatris-Arsinoe  (s.  o. 
XI  S.  789,  1),  nahm  an  der  ephesinischen 
lode  von  449  und  im  J.  451  an  dem  Konzil 

Chalkedon  teil  (Mansi  VI  572  B.  612  A. 
C.  925  A.  934  A.  VII  681  E),  wobei  er  ein 


Acta  SS.  Februar  1 ,  483ff.  nach  Bardenhewer 
V  130.  Krumbacher  Gesch.  Byz.  Lit.2 187,  5. 

55)  Bischof  von  Heraclea,  nahm  an  der  Synode 
in  Constantinopel  vom  J.  518  teil  (Mansi  VIII 
1047  B.  1050  D.  1062  A.  1073  C.  1083  A),  war  bei 
der  Wahl  des  Patriarchen  Epiphanios  in  der 

20  Hauptstadt  und  berichtete  dariiber  mit  anderen 
an  den  Papst  Hormisdas  im  J.  520  (Mansi  VIII 
491  A.  492  D.  Ep.  Imper.  234.  CSEL  XXXV  2 
S,  710,  27.  713,  19). 

56)  Gegner  des  Severus  nach  Fhotius  Cod 
231.  MigneG.  CIII  1092  B. 

57)  Verfasser  von  Martyrologien  der  edesseni- 
schen  Martyrer  Habib,  Schemona  und  Gurja;  da- 
zu  Bardenhewer  IV  378ff.  Baum-stark 
Gesch.  d.  syr.  Lit.  29. 


m  80 ^dronog^W  wird  von  Johann  Ma- 


3fe  an  Kaiser  Marcianus  mitunterzeichnete 
r  49  B.  52  C). 

47)  Bischof  von  Erythron  oder  Erythra  (s.  o. 
VI  S.  602)  in  der  Kyrenaika,  nahm  am  Kon- 
von  Chalkedon  im  J.  451  teil  (Mansi  VI 
C.  VII  681  E)  und  unterzeichnete,  wie  der 
ige,  das  Gesuch  agyptischer  Bischofe  an  Kai- 
Marcianus  (VII  49  B.  52  C).  S  c  h  u  1 1  z  e  Alt- 
stl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  72 


lalas  (s.  o.  Bd.  IX  S.  1795,  22)  wiederholt  als  eine 
seiner  Quellen  zitiert  (S.  29,  4.  59,  17.  85  9 
157,  20.  195,  20.  220,  17.  228,  18.  252,  16. 
428,  13.  17  Bonn.).  Er  scheint  Verfasser  einer 
Weltchronik  gewesen  zu  sein,  die  von  Adam  bis 
vielleicht  auf  das  zweite  Konsulat  Iustinians  L, 
also  bis  528  reichte,  wobei  freilich  unsicher  bleibt, 
ob  in  Joh.  Malalas  XVIII  428,  9ff.  besonders  13 
und  17  dieses  Endjahr  ihm  oder  dem  dort  °*e- 

m!«  it  - 


versehentnob  Erythrai  in  der  Asia  fUr  sei-  40  nannten 


Bischofssitz. 

18)  Bischof  von  Hadrianopel  (s.  o.  Bd.  VII 
174,  4)  in  der  Honorias,  war  auf  dem  Konzil 
Chalkedon  im  J.  451  durch  seinen  Presbyter 
gius  vertreten  (Mansi  VI  573  A.  945  D. 
1A.  VII  123  A.  149  B.  405  B.  682  B.  714  B); 
S'  c  h  u  1 1  z  e  Altchristl.  Stadte  u.  Landschaf- 
Kleinasien  I  228. 

19)  s.  Theophanius  von  Tralles. 


ob  er  die  Zeitrechnung  auf  eine  antiochenische 
Aera  gestellt  hat.  Dabei  1st  zuzugeben,  daB  fur 
ihn  Antiochia  besonderes  Interesse  hatte.  Vgl. 
G  e  1  z  e  r  Sextus  Iulius  Africanus  und  die  byzan- 
tinische  Chronologie  130ff.  und  Graf  vonStauf- 
f  e  n  b  e  r  g  Die  rom.  Kaisergesch.  bei  Malalas 
81.  148f.  und  sonst.  [W.  EnBlin.] 

Theophobios.  1)  Vornehmer  Laze,  kniipfte 
gegen  seinen  romerfreundlichen  Konig  Gubazes 


,0)  Bischof  von  Ariassos  (,  o  Bd.  II  S.  821)  50  VeWdungen  S  den  Pmem  £  denen '  erlm 
amphvlien,  nahm  a-m  Konzil  vnn  t  - _  .  .1  ,  TT  ,  . 


'amphylien,  nahm  am  Konzil  von  Chalkedon 
I.  451  teil  (Mansi  VI  577  D.  952  A.  980  B. 
•  D.  1089  D.  Vn  20  A.  127  A.  161  C.  406  A. 
D.  714  D.  717  D.  719  C.  723  D).  Den  Bi- 
f  T.  in  einer  Bittschrift  asiatischer  Bischofe, 
sich  in  Ephesus  versammelten,  an  Kaiser 
liscus  (Zacharias  Rhetor  hist.  eccl.  V  3  S.  63, 
irens-Kriiger)  mochte  Kruger  S.  324  mat 
ehaltnach  Le  QuienOriensChristianus  (Paris 


J.  552  die  Festung  Uthimereos  oder  besserUchei- 
merion  in  die  Hande  spielte  (Procop.  bell.  Goth. 
IV  16,  4ff.). 

2)  Eine  an ol-oyia  vnsg  tov  sv  dyioig  Oeo- 
(poptov  schrieb  Themistios  (s.  o.),  in  der  er  den 
Severus  von  Antiochia  angriff  (Photius  Cod.  108. 
M  i  g  n  e  G.  CIII  381  A.  C.  Krumbacher 
Gesch.  Byz.  Lit2  53,  7).  [W.  EnBlin.] 

OeocpoQoi  begegnen  unter  dem  groBen  Per- 


►)1 1023mitT.  von  Ariassos  gleichsetzen.  60  sonal  des  dionysischen  Thiasos,  den  wir  aus  der 

11  AjTV'ntl  RPnPr  nlQPnnr  IVTifarl-rnoco-f  ninno  T •  Pj.  _  J it*  _  m  t  y 


1)  Agyptischer  Bischof,  Mitadressat  ernes 
fes  des  Papstes  Leo  I.  (ep.  1 73  =  M  a  n  s  i 
H7A.  Migne  L.  LIV  1217.  Ep.  Imper. 
CSEL  XXXV  1  S.  123,  2.  J  a  f  f  <5  Regesten2 
Seeck  Regesten  vom  18.  August  460). 
er  etwa  mit  dem  T.  von  Kleopatris  oder  dem 
Erythron  (s.  0.)  identisch  sei,  ist  schwerlich 
aehmen. 


Inschrift  von  der  Via  Tusculana  bei  Rom  (am 
besten  bei  Cumont-Vogliano  Amer.  Journ. 
Arch.  XXXVII  215)  kennen  (aus  der  Zeit  um 
150  n.  Chr.).  Es  sind  in  diesem  Falle  zwei  Man¬ 
ner,  deren  Aufgabe  offenbar  darin  bestand,  in  der 
no/binr/  das  Bild  des  Gottes,  wohl  auf  einem 
(fEQETQov,  zu  tragen  (s.  0.  Bd.  VI  S.  2210,  51. 
Cumont  Relig.  orientales  53.  225).  Der  das  Bild 
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der  syrischen  Gottin  tragende  Esel  erhalt  bei  Lu¬ 
cian.  Lucius  37.  38  das  Epitheton  tiECKpoQpxog 
(ist  der  Text  zuverlassig?).  [W.  Kroll.] 

Theophrastos.  Athenischer  Archon.  1)  Im  J. 
340/39,  IG  112  233.  1455.  1457.  1462.  1533. 
1628,  436.  1629,  957.  2320.  Diod.  XVI  77.  Dion. 
Hal.  Din.  9  p.  649,  1.  Pap.  Oxy.  Philol..  LVIII 
560.  Er  beiBt  Geocpq.  AXaisvg  Philoch.  bei  Dion. 
Hal.  Epist.  ad  Ammae.  I  11  p.  741,  4. 

2)  Im  J.  313/2,  IG  II 2  452.  1202.  2762.  II  5, 

1014  b.  Marm.  Par.  B  ep.  15  fp.  199  Jac.).  Pap. 
Oxy.  Philol.  LVIII  564.  Diod.  XIX  73.  Dion. 
Hal.  Din.  9  p.  650,  4.  [Kirchner.] 

3)  s.  d.  Supplemente. 

Theophron  ( OsocpQcov ).  1)  Gefahrte  des  Odys¬ 
seus  auf  einer  aus  dem  phthiotischen  Theben 
stammenden  Schale  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.  mit  dem 
Kirkeabenteuer.  In  der  sonst  nicht  wieder  vor- 
kommenden  Darstellung  tragt  T.  einen  Hahnen- 
kopf  und  statt  der  Hande  Vogelkrallen.  Er  sitzt 
auf  einer  Saule  und  hat  die  Arme  liber  das  hoch- 
gezogene  rechte  Knie  verschrankt;  s.  Arbanito- 
pullos  Ephem.  arch.  1910,  83f.  Taf.  2  Fig.  la. 
Woch.  f.  kl.  Philol.  1911,  130.  Fr.  Muller  An- 
tike  Odysseeillustrationen  65.  DaB  der  Name  T. 
wie  auch  die  anderen  auf  der  Schale  stehenden, 
Thestor  und  Mantichos,  auf  eine  literarische  Be- 
handlung  der  Kirkesage  hinweisen,  hebt  W  olters 
Athen.  Mitt.  LV  229  hervor. 

2)  Einer  der  41  Freier  der  Penelope  aus  Za- 
kynthos.  Apollod.  epit.  7,  29. 

3)  Athener,  Sohn  des  Euthyphron;  er  ist  in 
Delphi  unter  dem  Archontat  des  Theon  (zwischen 
336  und  330)  vaonoiog.  Syll.3  I  237,  31.  Jeden- 
falls  ist  er  identisch  mit  dem  Theophron,  der  nach 
Syll.  241,  140  unter  dem  Archon  Charixenos  im 
J.  830  (332  nach  Pom  tow)  vaonoiog  war;  s.  Pro- 
sop.  Att.  7178. 

4)  Athener  aus  dem  Demos  Lamptrai,  dessen 
Sohn  185/84  knioxdrrjg  nQosdQiov  ist.  IG  II  439,  7. 
Prosop.  Att.  7179. 

5)  Sohn  des  Deiphanes.  Archon  in  Paros,  noch 
im  2.  Jhdt.  v.  Chr.  SGDI  III  2,  5437,  1.  IG  XII 
5,  1  nr.  186,  2  mit  Angabe  der  alteren  Literatur. 
In  nr.  170  erscheint  .  .  .  cov  Ai<pavov.  Die  von 
Wilhelm  Athen.  Mitt.  XXIII  41  If.  gegebene 
Erganzung  [Gsocpojcov  paBt:  doch  ist  diese  In- 
schrift  wohl  spater. 

6)  Sohn  des  Thrason  aus  Paros.  IG  XII  5,  1 
nr.  294.  376. 

7)  Tenier,  Sohn  des  Demonikos,  aus  der  stad- 
tischen  Phyle  (ex  n olsoog).  Als  der  Mann  seiner 
Nichte  ein  Grundstiick  verkauft,  tritt  er  nebst 
seinen  Briidern  als  Biirge  (nQoxrtf))  auf.  IG  XII 
5,  2  nr.  872,  119;  dies  ist  nr.  45  in  der  aus  dem 
3.  Jhdt.  v.  Chr.  stammenden  Liste  von  47  Grund- 
stiicksverkaufen ;  s.  Recueil  des  inscriptions  juri- 
diques  grecques  (1891)  86f.  96ff. 

8)  Sohn  des  Demetrios  aus  Erythrai  im  3.  Jhdt. 
v.  Chr.  Er  hat  sich  das  Priesteramt  des  Herakles 
gekauft  und  seine  Zustimmung  dazu  gegeben,  daB 
der  unmiindige  Astynus  das  Priesteramt  der  Dios- 
kuren  kauft;  zugleich  biirgt  er  fur  ihn.  Syll.3  I  3, 
1014,  85.  120.  SGDI  III  2,  5692  a  38.  c  Ilf.  An 
der  letzten  Stelle  steht  GsioqpQcov ;  doch  ist  das 
Iota  nach  Dittenberger  ausgekratzt. 

9)  Priester  der  Artemis  Anaitis  aus  dem  ly- 
dischen  Orte  Hypaipa  zur  Zeit  des  Augustus. 


Sein  Vater,  GroBvater  und  UrgroBvater  ftihrten 
den  gleichen  Namen.  Syll.  or.  II  470,  4. 

[Scherling.] 

Theophronios.  1)  Bischof  von  Tyana,  legte 
auf  der  Enkaniensynode  von  Antiochia  (341)  ein 
besonderes  Glaubensbekenntnis  vor  (Athanas.  de 
Synod.  24.  Migne  G.  XXVI  724  C.  Kidd  A 
history  of  the  church  II  81.  Kirsch  Kirchen- 
gesch.  I  389.  Caspar  Gesch.  d.  Papsttums  I 
10155,  4). 

2)  Eunomianer  aus  Kappadokien,  Schuler  des 
Aetius  (s.  o.  Bd.  I  S.  703,  6)  und  mit  ihm  zu-' 
sammen  auf  der  Synode  von  Constantinopel  im 
J.  360  verurteilt  (Mansi  III  336  C).  Spater  war 
er  der  Begriinder  einer  Sondersekte,  die  als  Euno- 
miotheophronianer  bezeichnet  wurde.  Er  schrietr 
mit  wenig  eindringender  Kenntnis  der  aristoteli- 
schen  Philosophic  ein  Buch  jisqi  vrjg  yvp,vaolag 
rov  vov  (Socrates  hist.  eccl.  V  24,  2.  5.  Sozom. 

20 hist.  eccl.  VI  26,  4.  VII  17,  2f.);  vgl.  Rau¬ 
sch  e  n  Ja.hrb.  d.  christl.  Kirche  unter  Theodo¬ 
sius  d.  Gr.  387. 

3)  Bischof  von  Aphrodisias,  unterzeichnete  das 
Antwortschreiben  der  Bischof  e  der  Provinz 
Europa  an  Kaiser  Leo  I.  (s  o.  Bd.  XII  S.  1948, 
54ff.)  nach  Mansi  VII  539  A.  541  B.  789  D. 

[W.  EnBlin.] 

Theophylaktos,  cubicularius ,  Diehl  Inscr. 
Lat.  Vet.  359  B  /?.  [W.  EnBlin.]  ! 

30  Theopistos.  Diakon  des  Dioskoros  von  Alex¬ 
andria  (s.  o.  Bd.  V  SI  1086,  6)  verfaBte  eine  grie- 
chische  Biographie  dieses  Patriarchen,  die  uns  in 
syrischer  Ubersetzung  vorliegt  (mit  franz.  Bbers. 
von  Nan  Journ.  Asiat.  Ser.  10,  T.  1,  1903,  S.  5ff. 
241ff.;  vgl.  Baum, stark  Gesch.  d.  syr.  Lit. 
184.  Bardenhewer  IV  78f.).  [W.  EnBlin.]  f 

Theoplastus.  Adressat  von  Sidonius  Apolli- 
naris  ep.  VI  5  und  Mitadressat  des  Briefes  des 
Lucidus  (Mansi  VII 1010  D  =  CSEL  XXI 165, 
4011);  wahrscheinlich  identisch  mit  dem  in  der 
Liste  der  Genfer  Bischof e  genannten  Theolastus 
(sic!);  so  schon  T  i  1 1  e  m  o  n  t,  vgl.  den  Index  zu 
Liitjohanns  Ausgabe  in  Mon.  Germ.  A.  A. 
VIII  und  Duchesne  Fastes  episc.  de  Gaule 
I  222.  [W.  EnBlin.] 

Theopolis,  Ort  in  Gallia  Narbonnensis,  civitas 
der  Vocontii ,  nur  bekannt  durch  die  Erwahnung 
auf  einer  in  den  Fels  geliauenen  Inschrift  am 
Wege  von  Sisteron,  Segustero,  nach  Saint-Geniez 
50  (Basses-Alpes),  etwa  10  km  norddstlich  von 
Sisteron  (CIL  XII  1514).  Darin  redet  Cl.  Postu- 
mus  Dardanus ,  praefectus  praetorio  Galliarum 
unter  Honorius  409  und  dann  wieder  411—413, 
von  den  Wegebauten  durch  das  Gebirge,  die  er 
auf  ihm  gehorenden  Boden  hatte  ausfiihren  lassen. 

[M.  Besnier  ] 

Theopompos.  1)  Athenischer  Archon  im  J. 
411/10,  und  zwar  vom  Monat  Boedromion  an. 
wahrend  die  ersten  beiden  Monate  dieses  Jahres 
60  Mnesilochos  amtiert  hatte.  Aristot.  Ad-  not 
XXXIII  1.  Diod.  XIII  38.  Lys.  XXI  1.  Vit.  X 
or.  833  d.  [Kirchner.] 

2)  Athener,  Sohn  des  Charidemos  aus  Oion, 
aus  dem  Geschlecht  der  Buseliden  ([Demosth.] 
XLIII  24.  25.  37  u.  a.  St.),  Bruder  des  Stratokles 
(Isai.  XI  40.  s.  o.  Bd.  IV  A  S.  268  Nr.  4)  Als 
einziger  iiberlebender  Enkel  der  Bruder  des  Hag- 
nias  zum  Erben  von  dessen  reichen  Gutern  361/6 


» 
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ngesetzt  (Isai.  XI  14.  18f.  [Demosth.]  XLTII 
-10.  30.  Ygl.  Schafer  Demosth.,  Beilagen  230. 
lafi  Att.  Bereds.  Ill 2  1,  550f.).  Bald  darauf 
150/58  BlaB  112  566f.)  wurde  T.  die  Halfte  des 
rbes  durch  den  Vormund  seines  Neffen,  des  Soh- 
3s  des  Stratokles,  streitig  gemacht  (Isai.  XI  15. 
L);  fiir  diesen  ProzeB  verfaBte  Isaios  dem  T. 
e  noch  vorliegende  Rede  jieqI  xov  Ayviov  xXr/gov 
sai.  XI).  Auch  diesmal  gevvann  T.  und  blieb 


Theopompos 


2174 


m  im  Besitz  der  Hagniasguter.  Diese  hinter- 10  (Ehrenberg  Epitymbion  f  Swoboda“m  wl, 
.'B  er  seinem  Sohne  Makartn.tnQ  don  ov  a™  •,  *  ?  vop°aa  ^0),  was 


hesaB,  war  daneben  politisch  wohl  schon  als  re¬ 
ligiose,  kaum  als  eigentliche  RegierungsbehCrde 
von  Bedeutung.  Fiir  die  gerade  in  T.  reprasen- 
tierte  Macht  des  KOnigtums  aber  liegt  eine  inner- 
politische  Bestatigung  in  dem  so g.  Zusatz  zur 
groBen  Rhetra  vor,  der  T.  und  Polydoros  zu- 
geschneben  wird  (Plut.  Lyk.  6,  7).  Die  Rhetra 
selbst  hatte  als  ihr  eigentliches  politisches  Ziel 
die  voile  Souveriinitat  des  da/uog  anfgestellt 


B  er  seinem  Sohne  Makartatos,  den  er  aus  der 
tie  mit  der  Sch  wester  des  Atheners  Makartatos 
•S  Prospalta  hatte  ([Demosth.]  XLIII  4.  21. 
gl.  o.  Bd.  XIV  S.  634  Nr.  2).  S.  Prosop.  Att. 

,36-  [Fiehn.] 

3)  Spartanischer  KOnig,  Sohn  des  Nikan- 
ios,  aus  dem  Hause  der  Eurypontiden  (Hero- 
<t.  VIII  131.  Paus.  IV  4,  4),  lebte  zur  Zeit 
js  ersten  messenischen  Kriegs  (Tyrtaios  frg.  4 


nicht  als  AusfluB  spateren  demokratischen  Denkens 
aufzufassen  ist  (Kolbe  Hist.  Ztschr.  140,  358* 
Hasebroek  Gr.  Wirtsch.  u.  Gesellschaftsgesch. 
207),  sondern  die  in  der  spartanischen  ouielXa  stets 
noch  lebendige  Macht  der  alten  Wehrgemeinde, 
der  ,Gesamtheit  der  vollbiirtigen  Manner4,  spiegelt 
(Berve  GG  I  73).^  Demgegeniiber  brachte  der 
Zusatz:  ai  ds  oxoXiav  6  da/xog  sgoixo,  xovg  n qeo- 
fivysvECig  xai  ag%aysxag  ajiooxaxfjQag  ^juev  (zum 


lehl.  Bans.  Ill  3.  2  IV  6,4  7  7ff.  8,  %L),  20  5S  vgl.  Eh  12^5) 'do™ 

ftarke  Einschrantunf  der*  Macht  des  tZl 


Izten  Drittel  des  8.  Jhdts.  Damit  steht  in  Wider 
fruch,  daB  nach  antiker  Chronologie  T.  47  Jahre 
rpert  hatte  und  sein  zehntes  Jahr  mit  dem 
Iginn  der  1.  Olympiade  (776)  zusammenfalle 
(iod.  VII  8,  2.  Armen.  Euseh.  I  105  Karst; 
st.  Jacoby  Apollodors  Chronik  88).  Gegeniiber 
i*  Nachricht  des  Tyrtaios  kann  dieser  spaten 
[  erlieferung  um  so  weniger  Wert  beigelegt  wer- 


zugunsten  der  Gerusia  und  der  Konige  (dp^ct- 
ysxat ). 

..  Btar  den  Tod  des  T.  gab  es  verschiedene 
Uberlieferung  (Paus.  IV  6,  4f.  10,  3.  Plut. 
Agis  21,  4).  Noch  Pausanias  (III  16,  6)  sah  in 
Sparta  sein  / ivfj/xa ;  es  lag  dem  Lykurgheiligtum 
gegeniiber,  was  wohl  kein  Zufall  war. 

[Ehrenberg.] 


Lit  I?  Briefen  CicerTan 


3;  mit  T.  gleichzeitigen  Konigs  Polydoros,  eben- 
Ms  das  zehnte  Jahr  als  01.  1,  1  errechnet  ist;  das 
;  d  also  kunstliche  Konstruktionen  (Jacoby  80ff.). 
hiliches  gilt  davon,  daB  dem  T.  auch  die  Einfiih- 
lJg  des  Ephorats  zugeschrieben  wurde  (Arist.  Pol. 
ii' i  313  a,  25.  Plut.  Lyk.  7,  1;  ad  princ.  inerudit. 
1 )  E.  Cic.  de  leg.  Ill  7,  16.  Dio  Chrys.LVI  [39],  6. 
I..  Max.  IV  1,  Ext.  8),  was  nach  der  antiken  Auf- 
£sung  mit  dem  Beginn  der  Ephorenliste  (757/6) 


seinen  Bruder  als  eine  beiden  nahestehende  Per- 
sonlichkeit  in  den  J.  695  =  59  (ad  Q.  fr.  12  9) 
und  700  =  54  (II  10,  4)  erwahnt,  vielleicht  der- 
s6ibo?  der  Cicero  am  8.  Juni  709  45  auf  dem 

Tusculanum  aufsuchte  (ad  Att.  XIII  7,  1).  Sollte 
der  Letztere  aber  Caesars  Giinstling  T.  von  Kni- 
dos  sein  (so  z.B.Pomtowzu  Syll.s  761  C.  Ja¬ 
coby  FGrH  21),  so  ware  zu  erwagen,  ob  er 
nicht  auch  derselbe  sein  konnte,  der  in  Asiien 


40 11114  Q-  «<*«>  *n  Bertthrang  gekommen  war. 


I1  die  andere  von  der  Schaffung  des  Ephorats 
1  ch  Lykurg  (Herodot.  I  65  u.  sonst)  bestand, 
Magt  kaum  mehr,  als  daB  man  Lykurg  um  ein 
irbundert  fruher  ansetzte  und  daher  T.  mit  die- 
El  wichtigen  Datum  der  spartanischen  Friihzeit 
mit  anderen  in  Zusammenhang  bringen  wollte, 
(1  man  ihm  mit  Recht  eine  besonders  bedeu- 
cgs voile  Rolle  zuschrieb,  genau  so  wie  Polydoros, 
(>en  Bild  das  Amtssiegel  der  Ephoren  bildete 


[F.  Miinzer.] 

5)  Sohn  des  Artemidoros,  aus  Knidos  (Strab. 
XIV  656,  Plut.  Caes.  48)  war  ein  einfluB- 
reicher  Freund  Caesars  (o  Kaioagog  xov  dsov 
(pilog  xcov  [A,sya  dvva/xivcov,  Strab.  XIV  656).  Auf 
dem  Zuge  nach  Asien  landete  Caesar  auf  der  Insel 
und  erlieB  den  Knidiern  und  Asiaten  einige  Ver- 
pflichtungen  aus  Freundlichkeit  gegen  T.  (/apt- 
lofxsvog  rep  Osojiopjicp,  Plut.  Caes.  48).  Auch  spater 


c,,«  ttti i  im  4  4 - rA  -rLi  -i — '.  LU,  wtujivpnu),  riui.  ^aes.  40).  Aucn  spate: 

a  }  50  besaB  T-  ^roBen  EinM  und  allerhdchste  Bezie 

Tochter  des  Kleadas  (Polyain.  VIII 34;  vgl.  Plut.  hungen  in  Rom.  Juni  44  v.  Chr.  berichtet  Cicero  in 
•••  Quintil.  mst.  II  17,  20).  Uber  seine  einem  Bri 


tne  und  Nachfolger  gab  es  verschiedene  tiber- 
f:rungen,  von  denen  aber  die  bei  Herodot.  VIII 
F  der  anderen  (Paus.  Ill  7,  5f.  IV  15,  3)  vorzu- 
' en  ist  (Beloch  GG2  I  2,  179fF.  Poralla 
J^opogr.  d.  Laked.  153ff.). 

Das  8.  Jhdt.  bedeutete  fiir  Sparta  eine  Zeit 
rler  politischer  Aktivitat  (Ehrenberg  o.  Bd. 


Brief  aus  Tusculum  an  Atticus  (Cic.  Att. 
XIII  7),  daB  T.  mit  Sestius  bei  Cicero  war  und 
uber  die  Absichten  Caesars  berichtet  habe.  T.  war 
Mythograph  (xcg  ovvayayovxi  xovg  /uv/&ovg  Plut.  Caes. 
48).  ijber  die  Art  seiner  Arbeit  wissen  wir  nichts 
(Christ-Schmid-Stahlin  II  681,  vgl.  418). 

[E.  Bux.] 

6)  Einer  der  letzten  Dichter  der  alten  attischen 


mm  ^°mWen^  ^eD  E^nzelnachrichten  iiber  60  KomOdie,  der  die  Wandlung  der  alten  zur  mitt- 
*  Anteil  des  I.  am  ersten  messemscbcn  Ftipct  loron  TTnTnnriia  nnnii  t_  j _ o* 


i  Anteil  des  T.  am  ersten  messenischen  Krieg 
lege  s.  o.),  an  den  Kampfen  gegen  Argos  um 
<  Thyreatis  (Paus.  Ill  7,  5)  und  gegen  die 
lader  (Polyain.  VIII  34),  historischer  Wert  bei- 
lessen  ist,  so  unbedingt  steht  die  fiihrende 
ce  des  Kdnigtums  iiberhaupt  wie  sicherlich 

ii  des  T.  fest.  Das  Ephorat,  das  ja  schon 
i  der  Mitte  des  Jahrhunderts  die  Eponymitat 


leren  KomOdie  noch  mitmachte.  In  den  Sieger- 
listen  IG  II2  2325  ist  er  unter  den  Lenaeensiegern 
Z.  129  mit  zwei  Siegen,  zwischen  Metagenes  (s. 
o.  Bd.  XV  S.  1319)  und  Polyzelos  aufgefiihrt, 
unter  den  Dionysiensiegern  steht  er  Z.  68  zwi¬ 
schen  Nikophon  und  Kephisodoros  (s.  o.  Bd.  XI 
S.  227),  von  dem  ein  Sieg  im  J.  402  durch  Ly¬ 
sias  21,  4  bezeugt  ist.  Die  Stellung  in  beiden 


/ 
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Listen  notigt  uns  seine  ersten  Erfolge  in  die  Zeit 
zwischen  410  und  403  zu  setzen  (s.  Geissler 
Chronol.  der  alt.  Kom.  11).  Suid.  s.  v.  sagt  von 
ihm  Ocobexzov  r\  Osobcogov  : A&rjvaiog  xco/aixog, 
sbibatjE  bgd/uaza  xb\  sozi  be  zfjg  dgxaiag  xcopcgbiag 
xaza  Agioiocpdvr\v ,  das  ist  etvvas  zu  hoch  gegrif- 
fen,  T.  muB  wesentlich  j linger  als  Aristophanes 
gewesen  sein,  den  er  auch  erheblich  iiberlebt  hat. 
Die  von  Suidas  angegebenen  Yatersnamen  sind 
anscheinend  beide  ialsch,  denn  derselbe  Suidas 
fiigt  seinem  Artikel  einen  langeren  Auszug  aus 
Aelian  nsol  ngovoiag  (frg.  99  Hercher)  an,  in  dem 
dieser  Sophist  eine  erbauliche  Geschichte  iiber 
T.’  Heilung  von  der  Schwindsucht  durch  Askle- 
pios  erzahlt.  Aelian  beruft  sich  auf  ein  Weihge- 
schenk  des  Dichters  an  den  Gott,  das  er  noch 
selbst  gesehen  habe,  und  dessen  Beziehung  auf 
den  Dichter  durch  die  Nennung  des  Vatersnamens 
in  der  Weihinschrift  TfsJioapEvov  yag  r\v  viog, 
gesicliert  sei.  An  der  Existenz  dieses  Weihreliefs 
ist  nicht  zu  zweifeln,  denn  Aelians  gezierte  Be- 
schreibung  xal  eozi  zo  ivbaX/aa  zov  ndftovg  paXa 
ivagysg.  xXtvr]  xal  avzrj  Xiftov.  eti  avzfjg  xsizai 
vooovv  zo  exelvov  cpaopa  %EiQOVQyiq  qoiXozEXVcg’ 
naQEOzrjxE  bh  6  d'Eo;  xal  ogeysi  ol  zfjv  naidovtov 
X&ga,  xal  nalg  vsagog  v7io/a£ibia>v  xal  ovzo;  hat 
genaue  Analogien  in  erhaltenen  Weihreliefs 
aus  dem  attischen  Asklepieion  und  andern  Heil- 
gottheiligtiimern,  die  am  vollstandigstcn  zu- 
sammengestellt  sind  von  Sudhoff  Arch.  f. 
Gesch.  d.  Med.  XVIII  2B5ff ;  vgl.  besonders  Taf. 
XI  Fig.  4  und  6. 

Die  Zahl  der  KomSdien  gibt  Suidas  mit  24 
zutreffender  an  als  der  laterculus  Estensis 
(Kaibel  FCG  I  10),  der  17  nennt;  vielleicht 
sind  nur  soviele  nach  Alexandria  gekommen.  Aus 
Zitaten  bekannt  sind  folgende  20  Stiicke :  Abprjzog, 
AXtiala ,  3A<pgobioia,  BazvXr),  ElQrjvrj,  'Hbvxagrjg, 
OrjOEvg,  KaXXaloxQog,  KanrjXibsg,  Mfjbog,  Ne/asa 
foder  Ns/usag).  ’ Obvoosvg ,  TlalbEg ,  Ila'iqpiXr),  IJav- 
zaXecov,  IlrjvEXonr),  SeigfjvEg,  Ezgazioozibsg,  Tsioa- 

fXEvog ,  &iv£vg. 

Ein  deutliches  Bild  konnen  wir  aus  den  meist 
nur  kurzen  Fragmenten  von  keinem  dieser  Stiicke 
gewinnen.  Der  Zeit  zwischen  410  und  404  lassen 
sich  mit  Sicherheit  zuweisen  die  EzgazioozibEg, 
weil  in  frg.  55  die  Diobelie  (s.  v.  Wilamowitz 
Arist.  u.  Athen  II  212ff.)  als  bestehende  Einrich- 
tung  erwahnt  wird.  Mit  groBer  Wahrscheinlich- 
keit  wird  man  weiter  ins  letzte  Jahrzehnt  des  5 
5.  Jhdts.  setzen  diirfen  die  KanrjXibEg  wegen  des 
in  frg.  24  genannten  Leotrophidas  (s.  o.  Bd.  XII 
S.  2063),  die  nalbsg  wegen  des  in  frg.  39  verspot- 
teten  Laispodias  (s.  o.  Bd.  XII  S.  517,  wo  die  Er- 
wahnung  in  dem  nach  Aristophanes  Froschen 
aufgefiihrten  Kinesias  des  Strattis  frg.  16  K. 
iibersehen  ist)  und  den  TEioa/asvog,  benannt  nach 
dem  bei  der  demokratischen  Restauration  hervor- 
tretenden  Politiker  (Pr.  Att.  13443,  s.  Breiten- 
bach  De  gen.  quod.  tit.  com.  Att.  2 If.).  Auch  6 
die  ’AXftaia  wird  um  die  Jahrhundertwende  ver- 
faBt  sein,  denn  der  in  frg.  3  verspottete  Dithy- 
rambendichter  Telestes  siegte  401  in  Athen  (Marm. 
Par.  A  Ep.  65).  Andere  Stiicke  werden  durch  po- 
litische  und  personliche  Anspielungen  sicher  in 
das  4.  Jhdt.  verwiesen  (s.  bes.  Geissler  74ff.) : 
Die  AcpQobioia  sind  wegen  des  frg.  4  genannten 
Philonides  (Pr.  Att.  14  907),  der  O rjosvg  wegen 
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Erwahnung  des  Redners  Isaios  in  frg.  18  kaurr 
vor  390  mtfglich,  den  Abixrjzog  und  den  'HbvxaQric 
verweist  die  Nennung  des  von  den  Dichtern  dei 
mittleren  Komtidie  haufiger  erwahnten  Salben 
handlers  Peron  (Athen.  XV  690  a)  in  die  Zeit  nact 
380,  wozu  auch  die  Verspottung  des  Platonischer 
Phaidon  im  letztgenannten  Stiicke  paBt  (frg.  15) 
Der  Mfjbog  kennt  Kailistratos  als  Begriinder  des 
attischen  Seebundes  (frg.  30),  fallt  also  nach  377 
Die  Elgrjvr]  bezieht  Geissler  78f.  ansprechenc 
auf  den  Frieden  von  375/74.  Bis  in  die  60er  Jahn 
kommen  wir  herab,  wenn  die  Beziehung  der  Tite' 
IlafxcpiXrj  und  Nsjusag  (iiberliefert  Athen.  XI  470f. 
JSIeixeo)  auf  bekannte  Hetaren  dieses  Namens  zu 
trifft,  was  freilich  unsicher  ist  (s.  B  r  e  i  t  e  n  b  a  c I 
117f.  und  160). 

Politisches  Interesse  im  Sinne  der  alten  Ko 
modie  bekunden  die  Titel  Elgfjvr],  Mfjbog ,  Ezga 
ncbzibrg,  TEioa^Evog,  Travestien  des  Mythos  odei 
der  Dichtung  scheinen  Abfxrjzog,  AX'&aia,  QrjoEvg 
1 Obvoosvg ,  TlrjvsXom ],  Esigfjvsg,  <Pivsvg;  die  in  dei 
mittleren  KomSdie  so  beliebten  Benennungen  nacl 
Berufen,  nach  Verwandtschaftsbezeichnungen  unc 
nach  der  Herkunft  fehlen  noch,  hOchstens  di( 
KajzfjXibsg  kOnnten  der  ersten  dieser  Grupper 
zugewiesen  werden.  Unter  den  annahernd  10Q 
Fragmenten  —  zu  den  99  bei  Kock  verzeichneten 
unter  welchen  einige  zweifelhafte  sind,  ist  durch  der 
Berliner  Photios  49, 13  noch  eins  aus  der  Elgr/vq 
hinzugekommen  —  macht  kein  einziges  durch  In¬ 
halt  oder  Form  den  Eindruck  starker  Originalitat 
T.  war  offenbar  ein  mittelmaBiger  Dichter. 

Fragmente  bei  Me  in  eke  FCG  II  792ff 
Kock  CAF  I  733ff.  Demianczuk  Supplt 
com.  86f.  Mein  eke  Hist.  crit.  236fif.  Geisslei 
Chronol.  d.  altatt.  Kom.  [A.  Korte.] 

7)  Jungerer  Epiker  aus  Kolophon,  hat  nach 
Athen.  IV  183  b  in  seinem  Agjudziov  den  oxivba 
yoog,  ein  angeblich  aus  Indien  stammendes  vier 
saitiges  Instrument,  beschrieben  als  Xvgosig,  psyagt 
oiovivov  jigo/aaXoio  zEZvy/usvov  al^rjEvzog  (aus  Wei 
denzweigen  einer  kraftigen  Weidenart  geflochten) 
Vgl.  auch  Athen.  XIV  636  b  Poll.  Onom.  IV  59 
Ailian.  de  an.  XII  44.  Abert  o.  Bd.  IAS.  1765fy 
In  einem  Cipriacum  carmen  soil  T.  nach  Ful- 
gentius  myth.  I  3  p.  14  H.  im  Einklang  roif 
Hellanikos’  Dios politia  (s.  F.  Jacoby  o.  Bd.  VIII 
S.  121,  FHG  I  p.  131,  90)  die  Fesselung  der  Iuno; 
durch  Iuppiter  mit  goldenen  Ketten  und  ihre 

i  Beschwerung  mit  eisernem  Ambos  geschildert; 
haben. 

Susemihl  Gesch.  d.  alex.  Lit.  1  409,195 
J.  U.  Powell  Collectan.  Alex.  (Oxf.  1925)  28. 

8)  War  einer  der  aus  Griechenland  versehrie- 
benen  vier  beruhmtesten  Auleten  ( Osobcogcg  o 
Boidoztog,  OsoTiOf-uzog ,  Egfamnog,  Avoi{xaxos),\ 
welche  in  Rom  im  J.  167  v.  Chr.  bei  den  Trium-i 
phalspie'en  anlaBlich  des  illyrischen  Sieges  des 
Praetors  L.  Anicius  Gallus  fiber  den  Kbnig  Gentius 

i  auftreten  muBten.  Infolge  mangelnden  Kunstver- 
standnisses  des  Gallus  - —  er  wollte  einen  wirk- 
lichen  aydov  in  Gestalt  einer  uaxp  erleben  — , 
verlief  die  Auffiihrung  im  Circus  in  lacherlichen 
Auftritten  und  endete  mit  einem  wiisten  Spek- 
takel,  wie  Athen.  XIV  615 bff.  nach  Polyb.  XXX, 
14  au^fuhrlich  erzahlt.  [Ernst  Diehl.] 

9)  Aus  Chios.  Die  erste  Sammluug  der  Frag¬ 
ment*}  erfolgte  durch  R.  H.  Eyssonius  W  i  c  h  e  r  s 


2177 


Theopompos 


Theopompi  Chii  fragmenta  Lugduni  Batavorum 
1829.  A uf  dieser  Ausgabe  baute  auf  Muller 
FHG  I  278  333.  IV  643ff.  Als  sodann  auf 
einem  Papyrus,  aus  Oxyrhynchos  Reste  einer  grie- 
?hischen  Gesehichte  gefunden  und  von  zahlreichen 
Gelehrten  auf  T.  zuriickgefiihrt  wurden,  gaben 
Grenfell  und  Hunt  zusammen  mit  dem 
Text  des  Papyrus  auch  die  Fragmente  des  T. 
3rneut  heraus  (Hellenica  Oxyrhynchia  cum  Theo- 
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Bruchstiicke  einmal  in  den  Scholien  zu  den  Red- 
nern,  gelegentlich  auch  zu  Homer,  Aristophanes, 
Apollonius  Rhodius,  und  sodann  in  den  Lexika, 
wie  Stephanus,  Harpokration,  Suidas,  Hesych, 
Pollux  uberhefert  ist.  Allerdings  ist  der  Umfan* 
dieser  Zitate  meist  klein,  auch  wird  gewohnlich 
nur  der  Inhalt  angegeben,  so  daB  wir  den  Wort- 
laut  mit  Ausnahme  der  durch  Didymus  vermittel- 
ten  Zitate  selbst  nicht  erfahren. 


.  a  rt  x-  .  ; -  x7  1  A11CU"  zitate  ociucsi  uicui  enanren. 

?0IaP1  iGt-  CratiPP1  fragments,  Oxford  1909),  wah- 10  .  b)  Dieser  selbe  MiBstand  liegt  auch  da  vor  wo 
end  gleichzeitig  Ed.  Meyer  —  von  ahnlichem  sich  die  snateren  Hiafnritor  onf  i — * 7 


•end  gleichzeitig  Ed.  Meyer  —  von  ahnlichem 
Jesichtspunkt  ausgehend  —  sich  auf  den  Abdruck 
ies  Papyrus  und  der  fur  die  Hellenika  des 
E  bezeugten  Fragmente  beschrankte  (Ed  Meyer 
rheopomps  Hellenika,  Halle  1 909).  Die  letzteSamm- 
ung  der  Fragmente  gab  1929  Jacoby  FGrH 
J  nr.  115,  .unter  AusschluB  des  Papyrus,  der 
lach  ihm  mit  T.  nichts  zu  tun  hat  und  infolge- 
lessen  von  ihm  gesondert  unter  nr.  66  abgedruckt 


sich  die  spateren  Historiker  auf  T.  berufen  bzw. 
mit  ihm  auseinandersetzen.  In  Frage  kommen  in 
erster  Linie  Plutarch  und  Cornelius  Nepos  in  den 
Biographien  solcher  Manner,  deren  Leben  in 
die  von  T.  behandelte  Zeit  fallt,  weiterhin  ge¬ 
legentlich  auch  Strabon.  tlber  das  AusmaB  dieser 
Quellenbenutzung  vgl.  u. 

c).  Die  hei  weitem  bedeutendste  Gruppe  um- 
fanglicher.  wortlicher  Zitate  verdanken  wir  einem 


w  _ *  r  ,  unici  m.  w  dugcuxuuti  wuguuici  wunnener  zarate  verdanken  wir  emem 
rurde.  \\o  nichts  besonderes  bemerkt  ist,  werden  20  eigentiimlichen  Umstand.  T.,  der  sich  fur  Sitten 

m  fol^endpTi  smvnVil  dio  Tpof;™™;,,  rv\  _ ^  _  i  •  , 


m  folgenden  sowohl  die  Testimonia  (T)  ’als  auch 
lie  Fragmente  (frg.)  nach  dieser  Sammlung  zi- 
iert.  Eine  zusammenfassende  Monographic,"  die 
edoch  heute  selbstverstandlich  durchaus  veraltet 
3t,  erschien  1827  von  Pflugk  De  Theopompi 
}hii  vita  et  scriptis.  Hingegen  gibt  es  eine  un- 
eheuer  weitschichtige  Literatur,  die  sich  in  ge- 
igentlichen  Bemerkungen  in  dieser  oder  jener 
finsicht  mit  der  Person  oder  den  Werken  des 


schilderung  stark  interessierte,  hat  in  seiner 
Freude,  die  schlechten  Seiten  der  Menschen  her- 
auszuheben  (vgl.  u.  S.  2185),  wiedergegeben, 
was  alles  er  fiber  Gelageunsitten,  Trunksucht, 
Schlemmerei,  fiber  Verkehr  mit  Hetaren  und  Tiin- 
zennnen,  fiber  emanzipiertes  Verhalten  der  Damen 
der  Gesellschaft  u.  dgl.  m.  gehort  hatte,  sei  es 
daB  nun  einzelne  Individuen,  sei  es  daB  Gesell- 
schaftsgruppen  oder  auch  ganze  Volksstamme 

1  rl  1  A  0/M4  L)  a  U  - _  *  1  1  m  _ 


,  fno,  e  •  ul-  r owiaxtogiuppcu  uuer  auen  ganze  Volksstamme 

.utors  betaBt.  So  wichtig  zahlreiche  der  hier  30  in  dieser  Beziehung  ein  Gebaren  an  den  Ta?  Ies-- 
oreretra^enen  ton  rioo  n ®  ® 


orgetragenen  Einzelbeobachtungen  sind,  so  lei 
en  sie  doch  zum  guten  Teil  daran,  daB  der 
lensch  und  sein  Werk.  nicht  unter  einheitliche 
etrachtung  gestellt  sind.  Demgegenfiber  kann 
ie  zusammenfassende  Betrachtung  lehren,  daB 
lanche  f fir  das  Verstandnis  bedeutungsvolle  Tat- 
ichen  aus  dem  Leben  des  T.,  die  uns  aus  der 
ntike  fiberliefert  sind,  die  jedoch  von  der  mo- 
?rnen  Forschung  beiseite  geschoben  wurden,  in 

_  n _  i  • 


ten,  das  dem  nach  auBen  zur  Schau  getragenen 
Empfinden  der  Griechen  dieser  Zeit  widersprach. 
Athenaios  hat  in  einer  moralisch  nicht  unver- 
diichtigen  Weise  sich  aller  dieser  Stiicke  vielleicht 
unter  Benutzung  einer  Mittelquelle  jisqi  xQvcpfjg 
mit  groBter  Liebe  angenommen  und  sie  seinem 
Werke  einverleibt  und  dadurch  entsteht  der  gro- 
teske  Zustand,  daB  wir  von  der  ungeheuer  um- 
fangreichen  Produktion  des  T.  am  besten,  ja  in 


-“o  - wuiucn,  in  nuuujiuuu  ues  i.  am  Desien,  la  in 

m  ^oBeren  Zusammenhang  eingereiht,  ihre  40  originaler  Fassung  fast  ausschlieBlich  die  etwas 


die  Bedeutung  gewinnen.  Es  wird  dadurch  mog- 
ch,  eine  entwicklungsgeschichtliche  Biographie 
l  geben.  Der  hier  gegebene  Versuch  ist  geord- 
d  nach  folgenden  Gesichtspunkten :  A.  Die  Quel- 
n  S.  2177.  B.  T.’  Jugend  und  sein  Schiilerver- 
faltnis  zu  Isokrates  S.  2181.  C.  Die  Hellenika  und 
ir  Historiker  von  Oxyrhynchos  S.  2193.  D.  Die 
hilippika  S.  2205.  E.  Der  Ausklang  S.  2219. 

A.  Die  Quelle  n.  Sieht  man  von  einzelnen 


W  O  - - H  U/O 

anriichigen  Geschichten  kennen,  mit  denen  er 
selbst  sein  Werk  hie  und  da  gespickt  hat,  wie 
wir  das  von  einem  Ionier  nicht  anders  erwarten 
diirfen,  die  aber  selbstredend  bei  ihm  auch  nicht 
im  entferntesten  die  Bedeutung  hatten,  wie  es 
heute  bei  einer  tlberschau  fiber  die  Fragmente 
der  Fall  ist. 

Unter  diesen  Umstanden  ware  es  sicher  von 
der  allergroBten  Bedeutung,  wenn  es  gelange, 


*  -..7,.^  •  luau  emzeinen  uei  cuipigruuien  Deaeuiung,  wenn  es  gelange, 

ehr  zufalligen  Bemerkungen  und  Sonderfallen  50  das  Bild,  welches  wir  auf  Grund  der  Fragmente 
>,  so  verdanken  wir  unsere  Kenntnis  des  T  vot  zeichnen  knnpen.  rla.rlnrpln  711  vo-rfi olon  rloR 


),  so  verdanken  wir  unsere  Kenntnis  des  T.  vor 
lem  folgenden  Quellengruppen: 

1.  Den  theoretischen  Auseinander. 
ptzungen  spaterer  Zeit  mit  dem  Werk  und 
m  Stil  des  Autors.  In  dieser  Beziehung  sind 
a  wichtigsten  die  Darlegungen  des  Polybios 
id  des  Dionys  von  Halikarnass,  von  dem  selbst- 
dend  jener  mehr  als  Historiker,  dieser  mehr 
Schriftsteller  sein  Urteil  formuliert.  Ergiinzt 


zeichnen  konnen,  dadurch  zu  vertiefen,  daB  wei- 
teres  Material  fiir  T.  gewonnen  wird.  In  der  Tat 
sind  solche  Versuche  in  verheifiungsvoller  Weise 
mehrfach  begonnen  worden,  haben  aber  doch  nur 
sehr  beschrankte  Ergebnisse  zeitigen  konnen. 

Versuche,  iiber  die  namentlichen 
Fragmente  hinaus,  den  Bestand  der 
tlberlieferung  zu  vermehren. 

a)Vermittelsderan  spateren  Hi 


J  iwmuiiHi.  jiagaiizi  a;  veimiiieisueran  spateren  ±11- 

Tden  sie  durch  meist  kiirzere  Bemerkungen  60  storikern  g  e  fi  b  t  e  n  Q  u  e  1 1  e  n  k  r  i  t  i  k.  tlber 
rwiegend  wieder  formal-stilistischer  Art  bei  die  pruudsatzliehA  ■RprpAbfirmnA-  riioopr, 


rwiegend  wieder  formal-stilistischer  Art  bei 
imetrius  tzsqI  eQ/urjv.,  Lukian,  Theon  Prog., 
qI  vxpovg  sowie  Cicero. 

2.  Die  Zitate  selbst  diirfen  wir  entnehmen: 
a)  Der  lexikalischen  Tradition  und  der  Schrift- 
jillererklarung.  Die  alexandrinischen  Gelehrten 
i  ben  T.  ausgiebig  benutzt,  und  daher  kommt 
daB  die  verhaltnismaBig  groBte  Zahl  der 
Pauly-Kroll-Mittelkaus  V  A 


die  grundsatzliche  Berechtigung  dieses  Verfah- 
rens  kann  ein  Zwejfel  nicht  obwalten.  So  ist  z.  B. 
durch  wortliche  Zitate,  die  Athenaios  vermittelt 
hat  (frg.  106  a  und  b.  108),  die  Darstellung  T.’ 
von  der  Ankunft  des  Agesilaos  in  Agypten  be- 
kannt.  Sie  gestattete  aber  weiterhin  zunachst  die 
ausfiihrlichere  Erzahlung  derselben  Vorgiinge, 
wie  sie  Plutarch  Agesilaos  36  (=  frg.  107) 

69 
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ohne  Quellenanfiihrung  gibt,  eben  wieder  aus  T. 
abzuleiten,  und  schlieBlich  hilft  dieses  gesamte 
Material  dazu,  Nepos  Ages.  c.  8  auf  dieselbe 
Quelle  zuriickzufiihren,  so  daft  durcb  die  Hinzu- 
nahme  dieses  Materials,  das  unmittelbar  nicht 
fiir  T.  bezeugt  ist,  doch  seine  Darstellung  viel 
lebendiger  und  reichhaltiger  fur  uns  ist,  als 
wenn  uns  nur  das  Fragment  allein  zur  Verfiigung 
stande.  Wenn  trotzdem,  auf  das  Ganze  gesehen, 
die  Ergebnisse  solcher  Forschung  mager  ausge- 
fallen  sind,  so  liegt  der  Hauptgrund  darin,  daB 
die  erhaltenen  Autoren,  von  denen  auszugehen  ist, 
Plutarch  und  Cornelius  Nepos,  nicht  Forscher 
waren,  welche  die  letzten  originalen  Quellen  ein- 
gesehen  und  so  benutzt  hatten,  daB  ihre  AbgTen- 
zung  im  einzelnen  moglich  ware;  vielmehr  gehen 
sie  bereits  auf  geformte  Kompositionen  helleni- 
stischer  Zeit  zuriick  und  entnehmen  aus  ihnen 
ein  Gesamtbild,  in  dem  zwar  sicher  nicht  Ziige 
aus  T.  fehlen,  die  jedoch  so  stark  mit  andern 
ausgeglichen  sind,  daB  den  Versuchen,  von  irgend- 
einem  Fixpunkt  aus  groBere  Stiicke  wegen  glei- 
cher  Einstellung  fiir  T.  in  Anspruch  zu  nehmen, 
keine  allgemeine  Anerkennung  zu  Teil  werden 
konnte.  So  ist  z.  B.  frg.  328  iiberliefert,  daB 
nach  T.  Demosthenes  durch  seine  Beredsamkeit 
alle  hemmenden  Motive  bei  den  Thebanern  nieder- 
gezwungen  habe  und  unter  diesen  Motiven  er- 
scheint  auch  die  Dankbarkeit  (xagig),  welche  die 
Thebaner  eigentlich  dem  Philipp  zollten.  Da  aus 
Demosth.  de  cor.  213  hervorgeht,  daB  aus 
ahnlicher  Einstellung  heraus  die  makedonischen 
Gesandten  in  Theben  r/tjiovv  wv  /uev  ev  nsnov- 
fteoav  vn 6  <P>iMnnov  xagiv  avxovg  anodovvai,  SO 
nimmt  Schubert  Unters.  iiber  die  Quellen  zur 
Geschichte  Philipps  II.  (1904)  5  mit  Recht  an, 
daB  T.  bei  diesem  *dp^-Motiv  makedonischer 
Auffassung  folge,  und  er  zieht  nun  weiter  den 
SchluB,  daB  iiberall,  wo  derselbe  Gedanke  ange- 
schlagen  wird,  T.  vorliegt.  Dieser  Teil  der  Be- 
weisfiihrung  ist  selbstredend  unzureichend;  denn 
erstens  kann  man  nicht  wissen,  ob  T.  allein 
dieses  Motiv  verwandt  hat,  und  zweitens  ware 
es  moglich,  daB  ein  von  T.  abhangiger  Schrift- 
steller  diesen  Gedanken  auch  in  einem  Zusammen- 
hang  verwertet  hat,  wo  ihn  T.  selbst  nicht  zu- 
grunde  legte.  Steht  doch  zwischen  den  uns  er¬ 
haltenen  Biographien  des  Plutarch  und  T.  ein 
Mittelglied,  welches  den  vorhandenen  Stoff  in 
einer  fiir  uns  unkontrollierbaren  Art  verarbeitete. 
Man  kommt  also  in  solchen  Fallen  nicht  iiber  Mog- 
lichkeiten  und  unsichere  Yermutungen  heraus, 
und  daB  man  sich  dessen  nicht  bewuBt  gewesen 
ist,  hat  gerade  umgekehrt  zu  einer  schweren 
Diskreditierung  der  Quellenkritik  iiberhaupt  ge- 
fiihrt.  Wie  wenig  man  sich  bei  den  genannten 
Rekonstruktionsversuchen  an  die  Realitaten  ge- 
halten  hat,  legte  neuerdings  Graf  Uxkull- 
Gyllenband  Plutarch  und  die  griech.  Bio- 
graphie  76 — 88  dar,  indem  er  darauf  hinwies,  daB 
nach  der  Annahme  mancher  Quellenkritiker  die 
Behandlung  Kimons  durch  T.  einen  Umfang  ge- 
habt  haben  miiBte,  wie  es  unmoglich  erwartet 
werden  darf,  wo  T.  doch  in  Wahrheit  nur  in 
einem  Exkurs  iiber  die  athenischen  Demagogen, 
d.  h.  in  kurzer  tlberschau,  auf  ihn  eingegan- 
gen  ist. 

Giinstiger  liegen  die  Yerhaltnisse  in  den- 
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jenigen  Fallen,  wo  stilkritische  Beobachtungen 
zu  den  sachlichen  hinzutreten.  AuBerst  frucht- 
bar  erscheint  in  dieser  Beziehung  die  StraBburgei 
Dissertation  von  C.  B linger  Theopompea  1874. 
deren  Grundlagen  sich  durchaus  bewahrt  haben. 
Denken  wir  zuriick  an  die  oben  behandelte  Stelle 
in  Plut.  Ages.  36,  so  kann  man  den  Theopom- 
pischen  Ursprung  nicht  allein  durch  den  sach¬ 
lichen  Vergleich,  sondern  auch  am  Wortlaut  er- 
kennen,  und  so  schillert  an  zahlreichen  Stellen 
des  Plutarch  in  der  Tat  noch  die  Formulierung 
durch,  die  T.’  charakteristischen  Stil  erkennen 
lassen.  Diese  Verbindung  von  sachlicher  Quellen¬ 
kritik  und  stilistischer  Beobachtung  hat  zu  der 
recht  wahrscheinlichen  Yermutung  gefiihrt,  daB 
z.  B.  in  Plut,  Perikl.  20  und  Aristid.  24  Theo- 
pompisches  Gut  verarbeitet  ist  (Bus  o  1 1 
GG  III  1,  34  Anm.).  Trotz  alledem  wiirde  es 
schwer  sein,  eine  groBere  Liste  von  solchen  Re- 
konstruktionen,  die  eine  mehr  oder  minder  allge¬ 
meine  Zustimmung  gefunden  hatten,  aufzustel- 
len.  Am  sichersten  ist  wohl  die  Tatsache,  daB 
Trogus  Pompeius,  der  seinem  Werk  aus  Bewun- 
derung  fiir  T.  den  bei  ihm  nicht  passenden  Namen 
historiae  Philippicae  gegeben  hat,  in  denjenigen 
Biichern,  die  sich  stofflich  mit  T.  decken,  d.  h. 
vor  allem  YII — IX,  ihn  auch  tatsachlich  ver¬ 
wertet  hat. 

b)  Vermittels  der  an  Lexikographen  ge- 
iibten  Quellenkritik.  Die  hier  vorliegenden 
Moglichkeiten  sind  bisher  nur  teilweise  erwogen 
worden.  B  ii  n  g  e  r  (Theopompea)  hat  in  dem  Ex¬ 
kurs  69ff.  richtig  darauf  hingewiesen,  daB  eine 
Reihe  von  Suidasartikeln  tatsachlich  Zitate  ausT. 
bringt,  die  zwar  nicht  von  Suidas  selbst  als  solche 
bezeichnet,  wohl  aber  durch  Parallelquellen  er- 
wiesen  werden  (z.  B.  laoxavQog ,  na.Qa.jiav,  ad-lpra; 
=  frg.  225);  mit  Recht  hat  er  daher  die  Frage 
aufgeworfen,  ob  nicht  auch  andere  anonyme 
Suidasartikel  Gut  des  T.  enthalten.  Ein  gleiches 
mochte  ich  nun  auch  bei  Harpokration  zur  Er- 
wagung  stellen.  Wir  gehen  aus  von  dessen  Ar- 
tikel  s.  Korvg •  Arj/uoa&ivrig  ev  tco  xax ’  Aqi- 
oroxgatovg.  ovxog  pg^e  xfjg  Ogaxrjg  exrj  x8,  bifjyt 
8e  xa  /uev  ngwxa  ev  xgvcpalg  xal  rjdvna&eiaig, 
sneixa  av^rjoiv  Xa/xfiavovorjg  avxcg  xfjg  svngayiag 
sig  wfxoxpxa  xal  ogyrjv  etgrjVEX&r),  <*>g  xal  xrjv  yv- 
valxa,  st;  fjg  avxcg  pv  xsxva,  disxoigs  pEorjv  xaig 
avxov  xeQ0LVi  t(*)V  aldoicov  aglgd/u,£vog.  DaB 
dieser  irgendeiner  Quellenangabe  entbehrende  Ar- 
tikel  in  Wahrheit  das  Material  des  T.  wieder- 
gibt,  wird  durch  dessen  frg.  31  erwiesen,  kann 
zudem  bei  dem  ganzen  Tenor  der  Stelle  nicht  be- 
zweifelt  werden.  Wir  diirfen  daher  unbedenklieh 
die  Worte  rjg  avxcg  rjv  xexvo.,  die  der  am  Ende 
stark  kiirzende  Athenaeus,  dem  wir  frg.  31  ver- 
danken,  weggelassen  hat,  fiir  T.  in  Anspruch 
nehmen  und  desgleichen  die  Angabe  der  Regie- 
rungsdauer.  Wichtiger  aber  ist,  daB  wir  damit 
rechnen  miissen,  daB  bei  Harpokration  Material 
aus  T.  auch  in  solchen  Artikeln  vorliegt,  wo  er 
nicht  zitiert  ist.  Ahnlich  verhalt  es  sich  mit  dem 
Artikel:  Me'Ovjvt]  •  ArjgLOod-Evrjg  <Pikinnix6ig‘  Xsyot 
av  xrjv  ev  Ogaxp,  rjv  nohogxcbv  <J? thnnog  stgEXoniJ 
xdv  dsfgiov  oqp'&aX/uov,  dessen  theopompischer  Ur¬ 
sprung  durch  frg.  52:  nsgl  /uev  yag  x rjv  Mt'd'WVW 
noliogxlav  xov  dslgiov  ocpdalgov  k^sxonr/  erwiesen 
ist.  Beide  Stellen  gemeinsam  fiihren  dabei  auf  die 
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Hypothese,  daB  Polyain.  strat.  IV  2,  15  letzlich 
^leichfalls  aus  T.  stammt.  Natiirlich  entstehen 
iber  auch  hier  bei  den  lexikalischen  Quellen  die- 
;elben  Schwierigkeiten,  wie  bei  den  erzahlenden 
\utoren,  wenn  wir  iiber  das  durch  die  Parallel- 
luellen  als  theopompisch  belegte  Material  hin- 
lusgehend  versuchen,  weiteres  Material  fur  T.  zu 
^ewinnen.  Methodisch  ist  uns  allerdings  eine 
Tandhabe  gegeben  durch  die  Beobachtungen, 
seiche  der  Kommentar  des  Didymus  zu  den  Re- 
'e°  des  Demosthenes  ermoglicht.  Es  steht  danach 
°st,  daB  Harpokration  bei  seinen  sachlichen  Dar- 
“gungen  aus  Didymus  geschopft  hat,  der  wieder- 
m  seinerseits  den  T.  als  eine  hervorragende 
|uelle  fiir  die  Geschichte  Philipps  immer  winder 
itiert  hat,  woher  sich  ja  z,  B.  auch  die  obigen 
itate  erklaren.  Am  sichersten  kann  man  damit 
ichnen,  T.  .  in  solchen  Stiicken  anzutreffen,  wo 
ber  diejenigen  Ortschaften  aus  dem  thrakisch- 
lakedonischen  Gebiet  berichtet  wird  welche  im 
ahmen  der  von  T.  behandelten  Zeitraume  eine 
°lle  gespielt  haben  (vgl.  frg.  50.  51.  53.  118 
10  usw.).  So  mag  man  bei  den  Artikeln  wie 
v&wovs,  Agdyydov  n.  a.  m.  an  T.  als  Quelle 
rnken;  besonders  nahe  liegt  dieser  Gedanke  bei 
evdooiav  Arj^oo'&evrjg  iv  rep  tisqI  reov  areXeicov. 
xi  8s  yeogiov  xs’ifxsvov  syyvg  Sxvft&v  o  Sdrvpog 
diogxeov  srsXevrrjosv.  Aus  anderen  Griinden 
aube  ich  die  Art.  Idgievg  und  lAgio^agCavrjg 
rmutungsweise  mit  T.  in  Verbindung  bringen 
}  diirfen.  Immerhin  ist  in  den  Fallen,  wo  jeg- 
•;hes  Parallelmaterial  fehlt,  der  Abstand  von 
"eoretischer  Richtigkeit  bis  praktischer  Durch- 
hrbarkeit  so  groB,  daB  auch  hier  eine  ahnliche 
-iruckhaltung  geboten  ist,  wie  bei  der  Analyse 
r  erzahlenden  Quellen. 

c)  Pber  die  Frage,  ob  die  Erkenntnis  des  T. 
<rch  die  Auffindung  des  Historikers  von  Oxy- 
iynchos  bereichert  wurde,  s.  unter  C. 

[B  T.’  Jugend  und  sein  Schiiler- 
jrhaltnis  zu  Isokrates.  Die  Grund- 
l-e  fiir  die  Bestimmung  der  Chronologie  bildet 
J2,  aus  Photius  entnommen.  Hiernach  ist  dem 
15  seiner  Heimat  Chios  verbannten  T.  die  Riick- 
nr  durch  Briefe  Alexanders  d.  Gr.  an  die  Chier 
J.noglicht  worden;  damals  sei  er  45  Jahre  alt  ge- 
jsen.  Alexander  d.  Gr.  hat  zweimal  in  seiner 
perungszeit  die  Riickkehr  der  Verbannten  in 
le  Heimat  angeordnet.  Von  diesen  beiden  Ter- 
nen  kommt  der  zweite  (324  v.  Chr.)  in  Fort- 
* ;  ^enn  er  wurde  fiir  T.  auf  das  Geburtsdatum 
r  v-  Chr-  fiihren,  was  nicht  damit  vereinbar 
5  daB  er  bereits  gegen  350  bei  dem  Redewett- 
:apf  nach  dem  Tode  des  Maussolos  den  Sieg 
ung.  Es  bleibt  also  nur  die  erste  Riickfiihrung 

Verbannten  durch  Alexander  iibrig,  die  uns 
^ch  eine  inschriftlich  erhaltene  Verfiigung  des 
aigs  (Syll.3  283)  bekannt  und  dadurch  auf  den 
uter  333/32  y.  Chr.  festgelegt  ist.  Allerdings 
:‘int  diese  Verfiigung  es  nicht  unmittelbar  ge- 
ren  zu  sein,  auf  Grund  deren  T.  nach  Chios 
lickkehren  durfte;  denn  Photius  spricht  in 
E  Mehrzahl,  und  zwar  von  koniglichen  Briefen, 
daB  man  den  Eindruck  gewinnt,  daB  sich  der 
1  ig  personlich  um  die  Riickberufung  des  T. 
-iiht  habe.  Zudem  ist  es  der  Zweck  der  in- 
s  iftlich  erhaltenen  Verfiigung,  die  Demo- 
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kratie  in  Chios  zu  starken,  und  wenn  auch  vor 
dem  Auge  des  Makedonenkonigs  die  innerpoliti- 
schen  griechischen  Gegensiitze  zuriicktreten  und 
1.  selbst  an  Chios  sich  anscheinend  mit  den 
dortigen  Demokraten  gegen  die  persisch  gesinnte 
Aristokratie  zusammenfand,  so  ist  es  doch  nicht 
wohl  denkbar,  daB  dem  scharfen  Demokraten- 
teind  gerade  durch  dieses  Schriftstiick  der  Weg 
zur  Riickkehr  geebnet  worden  ware.  Aber  wenn 
10  also  auch  dieses  Dokument  nicht  unmittelbar  mit 
em  Leben  des  T.  in  Verbindung  gebracht  wer- 
den  dart,  so  ist  doch  der  chronologische  Spiel- 
raum,  der  fiir  Alexanders  Aktion  zur  Verfiigung 
steht,  so  eingeengt,  daB  man  nur  an  die  J.  334 
332  denken  kann  und  demnach  die  Geburt  T  ’ 
auf  378 — 376  v.  Chr.  ansetzen  muB. 

Diese  Berechnungen,  wie  sie  im  allgemeinen 
von  der  Forschung  heute  angenommen  werden, 

on  ?iPen  VOn  der  Voraussetzung  aus,  daB  in  T  2  die 
^0  Altersangabe  richtig  iiberliefert  ist.  ImGegensatz 
zu  lhnen  hat  Suidas  (T  1 )  die  Behauptung  auf- 

V T-  sei  zur  Zeit  der  athenischen  Anarchie 
(404/03)  m  der  93.  Olympiade  (408/05)  geboren 
bzw.  habe  damals  gebliiht  ( ysyovwg ).  Nimmt  man 
die  Nachricht  zunachst  einmal  als  historisch  hin, 
so  milt  die  Moglichkeit,  ysyovsvai  auf  die  Bliite 
zu  beziehen,  ohne  weiteres  weg.  Wir  wissen  durch 
T  2,  daB  T.  zu  Ptolemaios,  dem  Konig  von 
Agypten  gekommen  ist,  und  selbst,  wenn  wir 
30  den  Konigstitel  unberiicksichtigt  lassen,  er- 
reichen  wir  damit  das  J.  323,  so  daB  T.  unmog- 
lich  im  ausgehenden  5.  Jhdt.  gebliiht  haben 
kann.  Die  Interpretation,  welche  das  G  e  b  u  r  t  s- 
datum  hier  als  gegeben  betrachten  wiirde,  ware 
historisch  vicllcicht  noch  ebon  inoglich*  aborrnan 
kann  sich  schwer  vorstellen,  daB  T.  iiber  80  Jahre 
alt  gewesen  ware,  als  er,  ,iiberall  vertrieben‘, 
schlieBlich  auch  von  Ptolemaios  cog  jioXvjigdy fxcov 
fast  hingerichtet  worden  ware.  Dennoch  ist  Wi- 
40  c  h  e  r  s  7  fiir  diese  Chronologie  eingetreten,  weil 
in  frg.  25  T.  von  sich  behauptet,  ovvaxfxaoai 
savrov  laoxgaxsi  re  rep  lA'&rjvaicg  xal  ©eodexrrj 
rep  tfraorjlirr]  xat  Navxgdrei  rep  TJgv'&gaiep.  In  der 
Tat.  versteht  man  den  Ausdruck  einer  gleich- 
zeitigen  ax^r}  schwer,  wenn  T.  rund  60  Jahre 
nach  dem  436  geborenen  Isokrates  zur  Welt  ge¬ 
kommen  ware.  Aber  es  scheint,  daB  man  diesen 
Satz  iiberhaupt  nicht  in  den  Dienst  einer  genauen 
chronologischen  Ausnutzung  stellen  darf;  denn 
50  T.,  dem  die  ax^-Berechnungen  der  spateren  Li¬ 
te  raturgeschichte  noch  fern  lagen,  will  an  ange- 
fiihrter  Stelle  nur  seine  eigene  Wirksamkeit 
durch  Vergleich  mit  seinen  Zeitgenossen  heraus- 
heben,  und  selbstredend  dient  es  zu  seinem 
Ruhm,  wenn  zu  diesen  Zeitgenossen,  die  er  iiber- 
troffen  hat,  auch  Isokrates  gehort,  dessen  langes 
Leben  tatsachhch  dazu  gefiihrt  hat,  daB  beide 
zum  Teil  gleichzeitig  tatig  gewesen  sind.  Man 
konnte.sogar  umgekehrt  erwagen,  ob  das  Datum 
60  des  Suidas,  das  sich  geschichtlich  als  unbrauch- 
bar  erwiesen  hat,  nicht  aus  einer  chronologi¬ 
schen  zugespitzten  Deutung  von  frg.  25,  das 
dem  weithin  bekannten  Prooemium  der  Philippika 
entnommen  ist,  abgeleitet  worden  ware.  Da  je- 
doch  die  bei  Suidas  genannten  Jahre  keine 
Epoche  fiir  Isokrates  bedeuten,  mochte  ich  das 
fiir  T.  und  seinen  Mitschiiler  Ephoros  ange- 
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fiihrte  Datum  so  auffassen,  daB  die  beiden  Schu¬ 
ler  eine  Generation  von  30  bzw.  33  Jahren  nach 
dem  436  v.  Chr.  geborenen  Lehrer  Isokrates  an- 
gesetzt  werden  sollten.  Andere  Vermutungen 
liber  den  Sinn  der  Suidasnotiz  bei  E.  Rhode 
(Kl.  Schr.  I  146—148)  und  Ed.  Schwartz 
(o.  Bd.  VI  S.  1).  Mit  der  durch  die  Unsicherheit 
der  Zahleniiberlieferung  bedingten  Reserve  darf 
man  also  jedenfalls  damit  rechnen,  daB  T.  378/76 
v.  Chr.  geboren  ist. 

Des  T.  Vater  Damasistratos  (so  T  1,  Damo- 
stratos  T  2),  ein  wohlhabender  Mann,  der  auf 
den  Sohn  ein  gewisses  Vermogen  vererbt  hat, 
wurde  wegen  Xaxcovio/uog  in  seiner  Heimatstadt 
verurteilt  und  samt  seinem  Sohne  aus  Chios  ver- 
bannt.  Wann  diese  Verbannung  erfolgte,  ist  zu- 
nachst  unsicher.  Der  Vorwurf  ,lakonischer  Ge- 
sinnung4  fiihrt  anscheinend  auf  die  Periode  des 
athenisch-spartanischen  Gegensatzes  und  deshalb 
hat  P  f  1  u  g  k  (De  Theopompi  Chii  vita  et  scrip- 
tis  1827,  16)  die  Vermutung  ausgesprochen,  daB 
die  Verbannung  zusammenhing  mit  dem  Beitritt 
der  Insel  Chios  zum  2.  Seebund,  den  er  auf 
Grund  von  Diod.  XV  28  auf  376  datierte.  Diese 
Auffassung  haben  nicht  nur  die  alteren  Autoren 
iibernommen,  sie  ist  vielmehr  auch  beibehalten 
worden,  nachdem  sich  langst  durch  IG  II2  34 
=•  Syll.3  142  herausgestellt  hatte,  daB  Chios 
bereits  384/83  dem  athenischen  Bunde  beige- 
treten  war,  d.  h.  zu  einer  Zeit,  die  nach  T  2  vor 
die  Geburt  T.’  fallt.  Andererseits  hat  ,B  e  1  o  c  h 
(GG2  III  1,  402)  mit  Recht  darauf  hingewiesen, 
daB  einer  unter  athenischem  Druck  erfolgten 
Verbannung  die  Zuriickberufung  nach  Herstel- 
lung  eines  spartanisch-athenischen  Einvernehmens 
entsprechen  muBte.  Tatsachlich  ist  aberT.’  Heim- 
kehr  nach  des  Vaters  Tode  erst  durch  Alexander 
herbeigefiihrt  worden  (s.  o.).  SchlieBlich  ergibt 
sich  aus  T  8,  daB  T.,  als  er  verbannt  wurde,  be¬ 
reits  in  einem  Alter  stand,  wo  er  ohne  seinen 
Vater  selbstandig  handelte. 

Es  sind  dies  nicht  die  einzigen  Anzeichen, 
welche  auf  spatere  Zeit  fiihren.  Aus  dem  Pro- 
oemium  zu  den  Philippika  (frg.  25)  folgt,  daB  T. 
in  der  Zeit,  da  er  als  Rhetor  auf  der  Hohe  war, 
iiber  ein  betrachtliches  Vermogen  verffigte,  was 
schwer  vorstellbar  ist,  wenn  seine  Familie  in  der 
Verbannung  lebte  und  dadurch  ihr  Vermogen 
verloren  hatte.  Wenn  man  T  8  pressen  darf,  so 
fiihrt  dies  gleichfalls  darauf,  daB  die  Flucht  des 
T.  nicht  lange  vor  oder  in  Alexanders  Regierung 
fallt,  wie  denn  auch  der  Ausdruck  in  T  2  eher 
paBt,  wenn  T.  als  erwachsener  Mensch  in  die  fiber 
den  Vater  verhangte  Verbannung  hereingezogen 
wurde.  Aber  dann  geraten  wir  scheinbar  wegen  des 
Ausdrucks  Lakonismus  in  Schwierigkeiten,  fiber 
die  man  sich  doch  nur  ungern  mit  der  Annahme 
einer  mehrfachen  Verbannung  und  entsprechen- 
der  Rfickkehr  oder  mit  dem  Hinweis  hinweghilft, 
daB  uns  die  Einzelheiten  der  wechselreichen 
Geschichte  von  Chios  verborgen  sind  (Jacoby 
S.  353):  denn  Sparta  hat  eine  aktive  Politik,  die 
den  Vorwurf  des  Lakonismus  substantiieren  konnte, 
erst  wieder  in  der  Zeit  Alexanders  getrieben;  da- 
mals  ist  in  der  Tat  334/33  Chios  durch  Verrat 
in  die  Hande  Memnons  gefallen  (Arrian.  II  1, 
1),  und  da  hinter  dieser  Aktion  auch  Sparta 
stand,  war  der  schlagwortartige  Vorwurf  des 


Lakonismus  fiir  solche  Leute  am  Platze,  welchc 
etwa  ihre  Beziehungen  zu  Sparta  in  den  Diensi 
dieser  Politik  stellten,  und  in  der  Tat  gehorter 
diese  Leute  gleich  der  Familie  des  T.  der  oli 
garchischen  Richtung  an. 

So  wird  denn  damals  T.’  Vater  eine  gewissc 
Tatigkeit  entwickelt  haben,  so  daB  er  dann,  als 
der  Demos  sich  erhob  und  die  Gegner  verdrangte 
verbannt  wurde;  wir  wissen  ja,  daB  damals  Oli 
10  garchen  aus  Chios  zu  Alexander  nach  Agypter 
in  Haft  gebracht  und  von  diesem  an  der  athioi 
pischen  Grenze  interniert  wurden  (B  e  1  o  c  h  GG; 
III  1,  636).  In  diese  Verwicklungen  ist  auch  T 
als  Sohn  des  Damasistratos  hereingezogen  wor 
den,  aber  bei  ihm  wurde  die  vaterliche  Gesin 
nung  auBenpolitisch  aufgewogen  durch  sein< 
nahen  Beziehungen  zu  dem  makedonischen  Ko 
nigshaus.  So  hat  denn  Alexander  durch  seine 
Briefe  an  die  Chier  erreicht,  daB  T.’  Verbannung 
20  aufgehoben  wurde  und  nunmehr  das  Eigentiim 
liche  eintrat,  daB  der  scharfste  Demokraten 
gegner  mit  der  Chiischen  Demokratie  zusammer 
gegen  die  spartanisch-persisch  gesinnte  Oligarchic 
stand.  Alexander  wird  dafiir  garantiert  haben 
Nur  so  ist  ja  der  eigentiimliche  Frontwechsel  ir 
der  Haltung  des  T.  zu  erklaren.  Ich  glaube,  wir 
besitzen  noch  ein  weiteres  Indizium,  welches  da 
fiir  spricht,  daB  Damasistratos  und  sein  Sohn 
erst  zu  Alexanders  Zeit  aus  Chios  verbannt  wur- 
30  den.  In  der  oben  (S.  2181)  erwahnten  Urkundc 
(Syll.3  283,  11)  ist  gesagt,  daB  die  Oligarchen 
verbannt  sein  sollten  ,aus  samtiichen  am  Ko 
rinthischen  Bunde  teilnehmenden  Staaten4.  Nun 
folgt  aus  T  8,  daB  T.,  als  er  verbannt  wurde. 
zum  Heiligtum  der  Artemis  in  Ephesos  floh. 
Offenbar  war  ihm  der  Zutritt  zu  den  Stadten. 
deren  ihm  bei  sonstiger  Verbannung  eine  groBe 
Zahl  offengestanden  hatte,  gesperrt,  eine  Tat- 
sache,  die  ja  iiberhaupt  eigentlich  erst  nach  338 
40  denkbar  war.  Aber  er  wandte  sich  nun  an  Ale¬ 
xander  und  dieser  erzwang  bei  den  Chiern  seine 
Rfickkehr.  Der  Natur  der  Sache  nach  ist  auch 
dies  nur  eine  Kombination,  die  aber  den  ge- 
gebenen  Umstanden  gerecht  wird.  Sicher  ist 
jedenfalls,  daB  die  Verbannung  aus  Chios  fiir  das* 
Leben  und  Denken  des  T.  keine  wesentliche  Rolle 
gespielt  hat,  und  fiir  ihn  bei  seiner  auf  das  Ge- 
samtgriechentum  eingestellten  Mentalitat  auch 
keine  innere  Eatastrophe  bedeutete,  und  auch 
50  dies  paBt  gut  zu  der  obigen  Kombination,  wo- 
nach  die  Verbannung  den  T.  erst  spat  und  nui 
fiir  kurze  Zeit  traf. 

Von  der  Jugend  T.’  ist  uns  nichts  bekannt; 
doch  muB  sich  damals  bereits  auf  der  weinfrohen 
Insel  in  ihm  das  ausgesprochene  Temperament 
entwickelt  haben,  welches  ihn  sein  Leben  hin- 
durch  begleitete.  Die  literarische  tTberlieferung 
hat  diesen  Grundzug  seines  Wesens  in  die  Anek- 
dote  zusammengefaBt,  sein  Lehrer  Isokrates 
60  pflegte  zu  sagen,  er  miisse  bei  Ephoros  den  Sta- 
chel,  bei  T.  den  Ziigel  gebrauchen  (Cic.  de  orat. 
Ill  36;  Brut.  204.  Quintil.  II  8,  11.  X  1,  74 
usw.).  Diese  starke  Leidenschaft  ist  dann  auch 
zwar  auBerlich  eingedammt  worden,  dokumen-t 
tiert  sich  aber  doch  vor  allem  in  der  Tatsache, 
daB  T.  sich  seiner  jedesmaligen  Aufgabe  restlos 
hingegeben  hat  und  dementsprechend  die  Dinge 
nur  schwarz  oder  weiB  sehen  konnte.  Da  nun 
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,ber  doch  jeder  Erscheinung  zwei  entgegen°-e- 
etzte  Aspekte  innewohnen,  konnte  es  geschehen, 
laI3  er  unter  Hervorhebung  einer  bestimmten 
atsachenreihe  einmal  fur,  und  dann  wieder 
;egen  eine  Person  oder  Menschengruppe  sich 
renden  konnte,  indem  sich  andere  Dinge  in  den 
rordergrund  stellten.  So  hat  es  schon  den  leb- 
aften  Unwillen  des  Polyb.  VTII  9 — 11  hervor- 
erufen,  daB  T.,  der  die  Abfassung  der  Philip- 
ika  mit  der  iiberragenden  Bedeutung  des  Ma- 
edonenkonigs  begriindete,  dennoch  dessen  sitt- 
ches  Leben  in  anderen  Partien  seines  Werkes 
1  den  schwarzesten  Farben  malte.  Wir  konnen 
is  Material  trotz  diirf  tiger  Kenntnisse  erwei- 
;rn:  auf  dasselbe  Athen,  dessen  Politiker,  dessen 
evolkerung  und  Geschichte  er  mehrfach  mit  den 
arksten  Worten  geiBelte  (vgl.  z.  B.  frg.  153. 
)6),  ist  ein  Panathenaikus  verfaBt,  den  uns 
,'uerdings  die  Biicherliste  von  Rhodos  kennen 
hrte.(T  48)-  Gegen  Platon  hat  er  eine  Schrift: 
■schneben  xazadgoug  xrjg  TlXazcovog  diaxgiBrjg 
gl.  T  7.  frg.  275),  aber  dem  Hermias  und, 
snn  meine  Kombination  o.  Bd.  XIII  S.  1101 
3htig  1st,  dem  Klearch  von  Herakleia  zum  Lobe 
igerechnet,  daB  der  eine  gezd  zcov  TlXazcovsicov 
Xooocpu ,  der  andere  zu  den  Horern  des  Pla- 
n  gehorte.  Denselben  Hermias,  den  er  in  einer 
Philipp  gerichteten  Schrift  diesem  geradezu 
3  Muster  vorhielt  (frg.  250),  charakterisiert  er 
=.•  ^91  derart,  daB  kein  gutes  Haar  an  ihm  £ 
ubt.  Uber  Alexander  gab  es  neben  der  Preis- 
ch  eine,  allerdings  bestrittene,  Tadelschrift 
8).  Alledem  liegt  sicherlich  nicht  die  inner- 
h  hohle  Tendenz  des  in  utramque  partem  dis¬ 
tare  zugrunde,  sondern  das  eigentiimliche 
ickfeld  des  leidenschaftlichen  Menschen,  der 
f  einmal  immer  nur  die  eine  Seite  einer  Er- 
leinung  zu  sehen  vermag  und  sich  je  nachdem 
sitiv  oder^  negativ,  aber  immer  in  extremer 
use  und  einseitig  einstellt.  4 

Dabei  kann  angesichts  der  Testimonia  wie  der 
igmente  nicht  verkannt  werden,  daB  in  T.  das 
fiihl  des  MiBtrauens  gegen  seine  Mitmenschen 
rchaus  iiberwog.  Er  hat  —  das  darf  man  un- 
lenklich  sagen  —  tiberall  Falschheit,  Verrat, 
rruption  u.  dgl.  gewittert,  wo  kein  andererHi- 
riker  auf  diesen  Gedanken  gekommen  war, 

1  hat  dann  in  den  scharfsten  Worten  seiner 
Ffassung  Ausdruck  verliehen.  Cornelius  Nepos 
288)  bezeichnet  ihn  und  Timaeus  als  die  5i 
ledicentissimi  unter  den  Historikern.  Plutarch 
lieBt  sich  ausnahmsweise  einer  von  T.  ge- 
enen  lobenden  Variante  mit  der  charakte- 
ischen  Begriindung  an:  yjsysi  yag  fjdiov  rj  knai- 
(frg.  333);  Suidas  (T  28  b)  bezeichnet  ihn  als 
rj&og  mxgog  xai  xaxoytirjg,  Lukian  (T  25  a) 
auptet,  sein  Geschaft  sei  mehr  eine  Anklage 
Erzahlung  gewesen.  Cicero  vermag  sich  nichts 
us  (T  40),  bzw.  asperius  (T  25  b)  vorzustel- 
1  als  das  genus  Theopompium,  und  selbst  6( 
nys  von  Halikarnass  (T  20),  der  in  vieler  Be- 
ung  dem  T.  begeistertes  Lob  spendet,  hebt 
70r,  daB  im  Werke  immer  wieder  die  Schma- 
gen  zum  Durchbruch  kommen:  jioXvg  yag  rjv 
zovzoig  (scl.  ovzidiogoig ),  wahrend  Polyb. 

19)  ztjv  zs  mxgiav  xai  zgv  a&vgoyXcoxziav  zov 
'gacpsog  unterstreicht.  Die  Grundstimmung 
Autors  verraten  die  in  ihrem  Zusammenhang 
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nicht  greifbaren  Worte  des  frg.  395:  ich  weiB, 
daB  viele  Menschen  die  Prufung  ihrer  lebenden 
Mitmenschen  mit  den  Gefiihlen  des  Hasses  vor- 
nehmen.  T.  hat  dies  wahrlich  getan:  Belege  lie- 
^  groBer  Zahl  vor,  es  geniigt  zu  lesen,  wie 
sich  Plutarch  (frg.  321  ff.)  mit  T.  auseinander- 
setzen  muB,  der  aus  Skandalsucht  teilweise  auf 
den  tonchtsten  Klatsch  hereinfallt  (frg.  330.  312 
usw.).  Einseitigkeit  in  der  Beurtei- 
lung,  die  stimmungsmaBig  von  vorn- 
herein  in  peius  erf  olgt,  ist  der  Grund- 
zug  seines  Wesens,  und  nach  allgemeiner 
Leben serfahrung  wird  man  daher  annehmen  diir- 
fen,  daB  er  selbst  personlich  von  unedlen  Trieben 
erfullt  und  insofern  mit  Recht  seiner  Mitwelt 
verhaBt  war  (T  2.  Paus.  VI  18,  5). 

Es  ist  darum  vollkommen  unrichtig,  wenn 
moderne  Gelehrte  aus  der  miBgiinstigen  Beurtei- 
lung  des  Isokrates,  wie  sie  T  25  begegnet,  den 
)  SchluB  zogen,  T.  hatte  nicht  dessen  Schuler  sein 
konnen  (s.  u.  Zeile  53ff.).  tlber  Philipp  liegen  we- 
sentlich  scharfere  Behauptungen  des  T.  vor,  und 
doch  hat  er  um  ihn  wegen  seiner  Bedeutung  sein 
groBes  Geschichtswerk  gruppiert.  Bei  seiner  anti- 
demokratischen  Einstellung  hat  T.  sicherlich  dem 
spartanischen  Staat  seine  Anerkennung  nicht  ver- 
sagt.  Und  doch  konnte  Anaximenes,  der  mit  T. 
in  Streit  geraten  war,  es  wagen,  aus  Rache  auf 
den  Namen  des  T.  den  Trikaranos  zu  falschen 
'(Jacoby  Fragmente  d.  griech.  Historiker  72 
r  6),  m  welchem  auch  gegen  Sparta  schwere 
Vorwurfe  erhoben  waren.  Wenn  diese  Falschung 
durchschlagenden  Erfolg  haben  konnte  xal  zo 
f:X^og  zo  els  Qsonognov  dva  naoav  zrjv  jEUdda 
enrjvtgrjxo,  so  beweist  dies,  was  man  in  dieser  Be- 
ziehung  T.  zutrauen  konnte.  Der  HaB  und  die 
MiBgunst,  mit  denen  er  die  Menschen  verfolgte, 
hat  schlieBlich  dazu  gefiihrt,  daB  er  nach  Ale¬ 
xanders  Tode  als  ein  Mensch  im  6.  Jahrzehnt 
seines  Lebens  nun  seinerseits  iiberall  unmoglich 
geworden  war.  Ptolemaeus,  zu  dem  er  schlieBlich 
floh,  wollte  ihn  c5 g  noXvngdy /uova  toten  und 
wurde  nur  zuletzt  daran  verhindert  (T  2).  Aber 
ausgestoBen  war  er  von  der  Menschheit,  kein 
Zeugnis  gibt  davon  Kunde,  wann  und  wo  dieser 
hochbedeutende,  aber  im  Grunde  seines  Herzens 
bose  Mann  gestorben  ist. 

Wahrend^  er  diese  Eigenheiten  aus  sich  und 
in  sich  entwickelt  hatte,  hat  er  nach  einer  durch 
)  zahlreiche^  Zeugnisse  belegten  und  anscheinend 
auf  Hermipps  Schrift  jcsgl  zcov  dooxgaxovg  jxa- 
ftgxcov  zuriickgehenden  Tradition  die  formale 
Ausbildung  bei  Isokrates  erhalten.  Von  kompe- 
tentester  Seite  (Ed.  Schwartz  s.  o.  Bd  VI 
S.  9;  Herm.  XLIV  492.  v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z  Die 
Kultur  der  Gegen  wart  I  83  [1912]  115)  ist  aller¬ 
dings  diese  Uberlieferung  bestritten,  und  dieser 
Einspruch  trotz  der  griindlichen  Untersuchung 
von  Arthur  K  a  1  i  s  c  h  e  k  (De  Ephoro  et  Theo- 
pompo  Isocratis  discipulis,  Diss.  Munster  1913) 
neuerdings  auch  von  Jacoby  (S.  352)  aufrecht 
erhalten  worden.  Ich  kann  dieser  Auffassung  nicht 
beipflichten.  Wenn  Ed.  Schwartz  zunachst 
ganz  allgemein  sich  dahin  erklarte,  daB  sich  die 
Unmoglichkeit  erweisen  lieBe,  daB  T.  jemals  in 
einem  personlichen  Schiilerverhaltnis  zu  Isokrates 
gestanden  hat,  so  hat  er  spater  im  besonderen 
gemeint,  daB  der  Sohn  eines  wegen  Lakonismos 
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verbannten  ehiischen  Aristokraten  kaum  ein  per- 
sonlicher  Schuler  des  Isokrates  sein  konnte. 
Selbst  wenn  die  Verbannung  so  friih  anzusetzen 
sein  sollte,  was  ich  nicht  glaube  (s.  S.  2188),  aber 
hier  einmal  vorsichtshalber  voriibergehend  in 
Rechnung  stellen  will,  so  ist  doch  durch  den 
Panathenaikos,  von  dessen  Existenz  wir  neuer- 
dings  durch  T  48  Kenntnis  erlangt  haben,  die 
Verbindung  mit  Athen  gesichert;  und  angesichts 
der  spartanisch-athenischen  Verbindung  fallt  jedes 
Hindernis  fort.  Eher  konnte  der  Altersunter- 
schied  Bedenken  hervorrufen,  da  Isokrates  etwa 
60  Jahre  alter  als  T.  war;  aber  bei  der  unge- 
heuren  geistigen  Regsamkeit,  die  Isokrates  sich 
bis  in  das  hochste  Alter  bewahrte,  ist  auch  dies 
kein  Gegengrund.  Des  T.  Vater  mochte  den  Iso¬ 
krates  von  dessen  chiischer  Wirksamkeit  her 
(s.  o.  Bd.  IX  S.  2170)  kennen,  aber  der  Ruf  des 
beriihmten  Lehrers  stand  liberhaupt  schon  fest. 

Wenn  also  die  auBeren  Angriffe  gegen  die 
Tradition  nicht  stichhaltig  sind,  so  scheinen  sie 
liberhaupt  im  Grunde  mehr  eingegeben  zu  sein 
von  einer  gewissen  vorsichtigen  Beurteilung  der 
antiken  Literarhistorie,  welche  stilistische  Be- 
ziehungen  als  Ausdruck  eines  Schiilerverhaltnis- 
ses  zu  bezeichnen  pflege,  wahrend  sich  in  Wahr- 
heit  niemand  dem  EinfluB  des  Isokrateischen  Stils 
damals  habe  entziehen  konnen.  Die  Richtigkeit 
dieses  Satzes  soil  gewiB  nicht  bestritten  werden, 
aber  sind  deshalb  alle  Angaben  liber  die  Schuler 
des  Tsokrates,  deren  beruhmtester  —  offenbar  aus 
einer  festen  Gruppe  —  T.  war  (frg.  25),  fiktiv? 
T.  hat  in  den  Prooemien  zu  seinen  Werken  Mit- 
teilungen  iiber  sich  gemacht  (frg.  24)  —  wer  will 
bestreiten,  daB  man  aus  diesen  oder  den  zahl- 
reichen  Schreiben  des  T.  die  Angabe  objektiv 
entnommen  hat?  Ja,  ich  glaube,  wir  konnen  zum 
mindesten  eine  Quelle  dieser  Erkenntnis  noch 
nachweisen  und  diese  damit  gegen  jeden  Ein- 
spruch  sichem.  T.  hat  namlich  aktiv  in  den 
Streit  der  Isokrateischen  Schule  mit  der  Aka- 
demie  eingegriffen,  indent  er  sich  in  der  Schrift 
xatabQOfAr]  rfjg  TlXarcovog  biatQi^rjg  (frg.  259; 
T  48)  scharf  gegen  Platon  wandte  nnd  am  Hofe 
Philipps  gegen  ihn  agitierte  (T  7).  Mag  man 
dies  allenfalls  aus  der  allgemeinen  Gegnerschaft 
des  Rhetors  gegen  den  Philosophen  ableiten,  so 
hat  doch  umgekehrt  Speusippos  in  dem  an  Konig 
Philipp  gegen  Isokrates  gerichteten  Brief  (epist. 
Socr.  30)  neben  dem  Meister  und  seinen  Schulem 
auch  T.  attakiert  (§  12),  was  doch  seinen  Sinn 
nur  dadurch  erhalt,  daB  dieser  zu  dem  Kreise  des 
Isokrates  gehorte.  So  rechne  ich  mit  dieser  tlber- 
lieferung  als  einer  gut  fundierten  Tatsache  und 
priife  im  folgenden,  wie  sich  dieser  EinfluB  des 
Isokrates  geltend  machte. 

Der  Zeitpunkt,  an  dem  der  Sohn  des  nicht  un- 
vermogenden  Damasistratos  nach  Athen  kam,  um 
seine  ihm  von  Natur  gegebene  Fahigkeit  in  der 
Schule  des  Isokrates  auszubilden,  ist  uns  nicht 
iiberliefert;  aber  die  allgemeinen  Lebensverhalt- 
nisse  wie  auch  die  Tatsache,  daB  T.  bereits  etwa 
350  zu  den  gefeierten  GroBen  gehorte,  lassen  es 
als  sicher  erscheinen,  daB  +  360  die  Verbindung 
aufgenommen  ward,  die  sich  selbstredend  zu- 
nachst  auf  dem  formalen  Gebiet,  dem  Xextixog 
xonog,  bemerkbar  machen  muBte,  und  doch  fiihrte 
sie  den  T.  in  doppelter  Beziehung  auf  sein 
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eigenstes  Gebiet.  Unter  seinen  Werken  ist  ur 
eine  zweibandige  Epitome  des  Herodot  bezeu^ 
(T  1).  Man  wird  eine  solche  Arbeit,  die  sich  dt 
Kopistentatigkeit  des  angehenden  Malers  ve: 
gleichen  laBt,  schon  aus  allgemeinen  Erwagunge 
in  die  Jugendzeit  des  T.  versetzen  wollen.  Ii 
besonderen  aber  kommt  hinzu,  daB  diese  ersl 
Epitomierung  eines  groBeren  literarischen  Wei 
kes,  von  der  wir  liberhaupt  wissen,  doch  ansche 
nend  die  tlbertragung  eines  in  dem  rhetorische 
Lehrbetrieb  iiblichen  Verfahrens  auf  die  Liter? 
tur  darstellt.  SchlieBlich  wird  man  sich  die  Ep 
tome  in  der  Weise  vorstellen  miissen,  daB  1 
unter  Beseitigung  der  tlberzahl  von  Exkursen  di 
Darstellung  auf  das  Wesentliche  und  einen  einhei' 
lichen  Gedanken  konzentriert  hat.  Gerade  diese 
Verfahren  steht  aber  in  scharf em  Gegensatz  z 
dem  Verhalten  T.’  als  Historiker,  dessen  spatei 
Werke  das  von  Herodot  angewandte  Verfahre 
der  Exkurse  noch  wesentlich  gesteigert  habei 
Alle  diese  Grunde  sprechen  dafiir,  daB  die  Ep 
tome  des  Herodot  eine  Jugendarbeit  darstellt,  di 
ihm  vielleicht  unmittelbar  als  Aufgabe  gestell 
war  —  Isokrates  hat  Herodot  gekannt  und  b( 
nutzt:  Spencer  Transactions  and  proceed,  c 
the  Amer.  Philolog.  assoc.  55  (1924)  S.  XXXI  - 
wobei  man  zugleich  an  eine  dialektische  Umfoi 
mung  denken  konnte;  denn  in  bezug  auf  die  Reii 
lieit  der  Sprache  im  isokrateischen  Sinne  wir 
der  in  Chios  gebiirtige  T.  vielerlei  zu  lernen  g( 
habt  haben.  Die  von  Momigliano  neuerding 
angefiihrten  Grunde  (Riv.  di  filol.  N.  S.  E 
336ff.),  auf  Grund  deren  er  die  Herodotepitom 
nach  den  Hellenika  ansetzen  wollte,  sind  nich 
stichhaltig. 

Aber  wichtiger  ist  doch  wohl,  daB  Is  ok  rate; 
T.’  Lehrer  in  der  Kunstform,  zugleich  ein  fiihrer 
der  politischer  Denker  war,  der  gerade  in  de: 
Zeiten,  als  T.  zu  ihm  gekommen  sein  wird,  be 
reits  den  Gedanken  nachgegangen  sein  muf 
denen  er  bald  darauf  im  Areopagitikus,  einer 
seiner  reifsten  Werke,  Ausdruck  verlieh:  eine  pc 
litische  und  moralische  Wiedergeburt  Athens  is 
nur  moglich,  wenn  man  die  ganze  Entwickluni 
seit  Perikles  riickgangig  macht  und  zur  alte: 
Verfassung  zuriickkehrt.  Isokrates  hat  mit  diese 
Rede  den  Beweis  geliefert,  daB  er,  wenn  auch  nu 
mit  den  Augen  des  Politikers,  so  doch  im  grofie; 
Stil  Geschichte  zu  sehen  und  zu  gestalten  vei 
mochte,  wie  er  ja  dann  auch  tatsachlich  imme, 
starker  auf  die  Bahnen  der  politisch-geschichl 
lichen  Probleme  gefuhrt  wurde.  So  ist  bereits  i 
Isokrates  die  Entwicklung  vorgezeichnet,  di 
sein  Schuler  in  gerader  Linie  fortsetzen  sollte 
Isokrates  hat  das  so  ungemein  schwierige  Prc 
blent  der  Beziehungen  von  Geschichte  und  Poll 
tik  als  Politiker  betrachtet  und  ist  doch  dadurd 
zugleich  Historiker  geworden,  T.  sieht  zwar  vo: 
der  unmittelbaren  Verwertung  der  Geschichte  h 
Dienste  der  Politik  ab,  aber  er  betrachtet  gleid 
Isokrates  die  Geschichte  mit  den  Augen  des  au 
Handeln  eingestellten  Politikers  und  stellt  sie  ii 
diesem  Sinne  dar,  auch  als  er  auf  der  Hohe  seine 
Lebens  die  Geschichtschreibung  aus  der  Umklano 
merung  der  rednerischen  Form  loste.  So  verhal 
sich  T.  zu  Thukydides,  wie  etwa  die  ,politische 
Historiker'  zu  Ranke. 

Sicherlich  sind  diese  den  Isokrates  bewegen 
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den  Fragen  von  der  Verwertung  der  Geschichte 
im  Dienste  der  Rhetorik  eifrig  in  seinem  Kreise 
erortert  worden,  und  wie  nahe  T.  dem  Lehrer 
damals  stand,  kann  man  daran  ersehen,  daB  ihm 
gerade  eine  von  Isokrates  im  Areopagitikus  ge- 
pragte  Phrase,  wie  man  sie  in  seinem  Unterricht 
auswendig  lernen  muBte  (B 1  a  6  Att.  Bereds.2  II 
119),  so  im  Gediichtnis  haften  blieb,  daB  er  sie 
noch  nach  Jahrzehnten  seinem  groBen  Werke  ein- 


wicklung  durchgemacht  hat,  die  ihn  von  einer 
engeren  Anlehnung  an  Isokrates  weg  zu  einem 
individuelleren  und  freien  Verhalten  fiihrte.  Sicher 
lag  das  aggressive  Moment  in  seiner  Natur,  aber 
unter  der  Einwirkung  des  Isokrates  ist  es  ge- 
bandigt  worden.  Von  hier  aus  gewinnt  das  ange- 
fiihrte  (S.  2184)  Dictum  iiber  das  Verhaltnis  von 
Isokrates  zu  T.  noch  eine  gesteigerte  Bedeutung. 
So  lange  der  Lehrer  die  Ziigel  gebrauchte,  hielt 


fiigte  (frg.  102).  T.  erlebte  damals  auch  die  10  sich  der  Schuler  in  den  vorgezeichneten  Bahnen 


ersten  diplomatischen  Yerwicklungen  Athens  mit 
Philipp  an  Ort  und  Stelle,  und  auch  das  damals 
gepragte  Schlagwort  (to  dQvlovfxsvov ):  h  dnog- 
orjtM  hat  er  nicht  vergessen,  sondern  bei  der 
Schilderung  der  Ereignisse  angebracht  (frg.  30). 

So  sehr  nun  aber  die  Schule  des  Isokrates 
ind  das  den  T.  umflutende  Leben  einen  Hinweis 
luf  seine  kiinftige  Aufgabe  als  Historiker  geben 
nochte,  zunachst  hat  T.,  der  in  T  1,  ahnlich  wie 


die  er  sich  also  nicht  selbst  gesteckt  hatte,  wie 
die  Forscher  annehmen,  welche  das  Schiilerver- 
haltnis  bestreiten;  als  aber  der  Schuler  dem 
Lehrer  entwachsen  war,  lieB  er  seinem  natur- 
lichen  Temperament  freien  Lauf.  Diese  Fragen 
werden  bei  der  Beurteilung  des  Historikers  von 
Oxyrhynchos  von  groBer  Bedeutung  werden,  weil 
man  in  einer  merkwiirdigen  Verkennung  der 
Sachlage  sehr  oft  die  Meinung  ausgesprochen  hat, 


;em  Bruder  Kaukalos  in  T  4,  grjxcog  genannt  20  der  sich  hier  dokumentierende  ruhige  Stil  konne 
nr±  diG  forme  Ip  AnsslnlrliTno*  orfcjiimn  ^  1  i  nnn  d — * a.  . * tit •  i  i 


rird,  die  formelle  Aus-bildung  erfahren,  die  ihn 
[Wfahigte,  zuerst  als  Redner  aufzutreten  und  dann 
einem  Geschichtswerk  die  fliissige  Form  zu 
•eben.  DaB  T.  sich  im  wesentlichen  an  die  Iso- 
rateische  Stilart  anschloB.  bezeugen  alle  an- 
iken  Testimonia.  Dionys  (T  20)  bezeichnet  den 
■til  des  T.  als  dem  Isokrateischen  ahnlich,  indes- 
3n  nachstehend.  Er  zeige  sowohl  die  Reinheit 
nd  Klarheit,  als  auch  die  Hohe  und  das  Pomp- 


nicht  aus  der  Jugendzeit  eines  Mannes  mit  der 
Leidenschaft  des  T.  stammen.  Man  miisse  gerade 
fiir  die  Jugend  den  Ausbruch  der  Leidenschaft 
erwarten,  also  von  Sturm  und  Drang  zur  Klassik. 
Aber  diese  bei  uns  normale  Entwicklung  trifft 
hier  nicht  zu.  Wie  Aristoteles  den  Weg  vom  Pla- 
toniker  zu  sich  selbst  gefunden  hat,  so  auch  T. 
den  vom  Isokrateer  zur  Fntfaltung  seines  eigenen 
Wesens,  das  selbstredend  immer  in  ihm  geschlum- 


afte;  die  Composition  sei  glatt  und  angenehm  30  mert  hat,  aber  das  doch  gebandigt  worden  war, 


rgl.  BlaB  Att.  Bereds.2  II  419).  Gegeniiber 
em  Lehrer  unterscheide  er  sich  durch  die  Bit- 
irkeit  und  Scharfe,  wenn  er  einen  Angriff  durch- 
ihrt.  Da  scheme  er  mehr  dem  Demosthenes  ver- 
andt,  so  z.  B'.  in  den  Chiischen  Briefen.  In  der 
at  zeigen  auch  die  Fragmente,  daB  er  nicht  sel- 
n  kraftige  Worte  anwendet  und  die  Dinge  bei 
irem  jechten  Namen  nennt,  wo  Isokrates  sich 
it  feineren  Umschreibungen  begniigt  (N  o  r  - 


wie  auch  umgekehrt  all  das,  was  er  in  der  Ju¬ 
gend  geiibt  hatte,  nicht  verloren  ging. 

So  sind  es  denn  zwei  sehr  entgegengesetzte 
Tendenzen,  die  sich  in  der  Person  des  T.  kreuz- 
ten,  und  von  denen  bald  die  eine,  bald  die  andere 
iiberwog;  auf  der  einen  Seite  steht  die  innere 
Leidenschaft,  die  nach  Durchbruch  ringt,  auf  der 
andern  die  schulmaBige  Bindung  an  den  Stil. 
Ich  glaube  von  hierher  auch  eine  sehr  eigentum- 


i\n  A^ntike  Kunstprosa  I  122.  K  a  1  i  s  c  h  e  k  40  liche,  zeitgenossische  Bemerkung  erklaren  zu 
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)).  Aber  es  ist  doch  wichtig,  daB  Dionys  die 
oweichungen  von  seinem  Lehrer  gerade  bei  den 
idenschaftlichen  Angriffen  gegen  die  Stadte  usw. 
nstatiert;  denn  eben  dies  sind  diejenigen  Dinge, 
dche  den  T.  in  seinen  spateren  Jahren  erfullt 
ben.  Und  damit  treffen  wir  wohl  den  entschei- 
nden  Punkt,  wo  wir  die  antike  Stilkritik,  die 
s  Ganze  nur  auf  einer  Fliiche  sieht,  durch 
nschaltung  des  entwicklungsgeschichtlichen 
iments  ergiinzen  miissen. 

Was  uns  fiir  die  friihe  Zeit  an  Elaboraten 
her .  bezeugt  ist,  bezieht  sich  zunachst  auf 
epideiktische  Beredsamkeit,  die  T.  vielerorts 
gte  und  mit  der  er  selbst  gegen  Isokrates  groBe 
folge  errang.  Es  ist  ganz  ausgeschlossen,  daB 
mals  bereits  seine  Angriffe  erfolgt  waren; 
an  erstens  passen  sie  nicht  zu  dieser  uns  durch 
1  Themata  bekannten  (s.  unten)  epideiktischen 
redsamkeit,  zweitens  aber  —  und  das  ist  wich 
Per 


konnen.  Speusippos  hat  in  seinem  Briefe  an 
Konig  Philipp  (30.  Sokr.  Brief)  den  T.  als  ipvxQog 
bezeichnet  (§  1 2),  was  Bickermann-Sy- 
kutris  durch  ,ein  frostiger  MensclP  wiedergeben. 
Ob  diese  personliche  Ausdeutung  das  Richtige 
trifft,  scheint  mir  zweifelhaft.  Von  Demetrios 
(nsgl  eQfArjveiag  247  =  T  44)  wird  darauf  hinge- 
wiesen,  daB  das  UbermaB  von  dvr  [ft  era  und  nago- 
fxoia,  d.  h.  von  Anwendung  gorgianisch-isokra- 
50  teischer  Technik,  nicht  die  Seivorrjg,  die  T.  an 
sich  durch  die  elatio  atque  altitudine  orationis 
(T  36)  erstrebte,  sondern  vielfach  xpvxQoxrjg  her- 
vorrufe  und  als  Beleg  dafiir  wird  T.  genannt, 
dessen  Wendung  dvdgoqpovoi  ds  xrjv  opvoiv  ovxsg 
dvdgonoQvoi  xov  xqojiov  rjoav  nicht  den  Eindruck 
von  deivoxrjg  hervorrufe,  vielmehr  den  Leser  aus 
der  Stimmung  reiBe.  (tlber  die  Formen  der  xpv- 
XQoxrjg  handelt  Aristoteles  rhet.  Ill  3;  vgl.  La 
Rue  van  Hook  in  Transactions  and  procee- 


wissen  wir  doch,  daB  spater  die  stan-  60  dings  of  the  Amer.  Philolog.  association  43,  1912 


fen  Angriffe  des  T.  schlieBlich  dazu  fiihrten, 
P  er  ]'n  keiner  Stadt  mehr  auch  nur  geduldet 
rde  (T  2:  s.  S.  2186),  wahrend  er  vor  Abfas- 
ig  der  Philippika  durchweg  sich  in  den  Stadten 
dister  Anerkennung  erfreute  (frg.  25).  Da  nun 
■r  die  Ausbriiche  der  Leidenschaft  zu  der  sicht- 
'ston  Abwieichung  vom  Isokrateischen  Stil  fiihr- 
!»  ergibt  sich  der  SchluB,  daB  T.  eine  Ent- 


S.  LIX.  S  t  r  o  u  x  De  Theophrasti  virtutibus  di- 
cendi  106.  Solmsen  Herm.  LXVI  249.)  Un- 
zweifelhaft  hat  sich  hier  T.  zu  Stilfiguren  ge- 
zwungen,  die  an  sich  seinem  Wesen  fern  lagen, 
und  dieser  Zwang  war  in  der  friiheren  Zeit  des 

T. ,  aus  der  der  Speusipposbrief  stammt,  so  groB, 
daB  man  es  wagen  konnte,  den  T.  primar  als 
yjvxQog  anzusprechen,  in  vollstem  Gegensatz  zu 
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dem  Bilde,  das  sich  eine  spatere  Zeit  auf 
Grand  der  Philippika  und  der  Chiischen  Briefe 
von  T.  machte.  Damit  ist  doch  in  aller  Klarheit 
eine  Entwicklungslinie  gezeichnet,  wobei  man 
nur  festzuhalten  hat,  daB  es  sich  in  beiden  Pe- 
rioden  nicht  um  ein  entweder  —  oder,  sondern 
um  ein  mehr  —  minder  handelt.  Nur  aus  dieser 
in  der  Jugend  geiibten  Anpassungsfahigkeit  kann 
man  es  auch  erklaren,  daB  in  der  Antike  die  An- 
sicht  aufgestellt  wurde,  das  8.  Buch  des  Thuky- 
dides  stamme  in  Wahrheit  von  T.  (T  16). 

T.  hat  sich  selbst  spater  fiber  sein  Verhaltnis 
zu  Isokrates  in  dem  Prooemium  zu  seinen  Phi¬ 
lippika  (frg.  25)  ausgesprochen,  und  man  emp- 
findet  ohne  weiteres,  daB  er  hier  bereits  das  Ge- 
fuhl  hat,  liber  seinen  Lehrer  herausgewachsen  zu 
sein.  Er  berichtet,  daB  er  gleichzeitig  mit  Iso¬ 
krates,  Theodektes  und  Naukrates  von  Erythrae 
gelebt  habe,  und  daB  diese  neben  ihm  die  Meister 
der  Rede  gewesen  seien.  Isokrates  und  Theodek¬ 
tes  hatten  wegen  ihrer  Armut  fur  Lohn  Reden 
schreiben  und  Unterricht  geben  miissen,  wahrend 
er  und  Naukrates  genug  Geld  hatten,  um  bestan- 
dig  ihren  Studien  leben  zu  konnen.  Der  unmit- 
telbare  Zweck  dieser  Worte  ist  sicher  der,  den 
Nachweis  zu  erbringen,  daB  er,  der  die  MuBe 
hatte,  nur  zu  studieren,  bedeutender  geworden 
ist,  als  Isokrates.  Aber  wenn  schon  diese  Bemer- 
kung  gegenfiber  dem  Lehrer  nicht  sehr  feinfiihlig 
ist,  so  ist  es  doch  noch  mehr  der  Ton,  den  hier 
T.  anschlagt;  man  hat  doch  etwas  das  Empfinden, 
daB  der  vermogende  T.  seinem  Lehrer  den  Sold 
vorhalt,  den  er  ihm  fur  den  Unterricht  hatte  be- 
zahlen  miissen,  wahrend  er  der  freie  Mann  war; 
ich  kann  mir  wenigstens  nicht  vorstellen,  daB  in 
einer  Zeit,  als  die  Frage  der  Bezahlung  des  Un- 
terrichtes  in  der  Auseinandersetzung  zwischen 
Rhetoren  und  Philosophen  eine  groBe  Rolle 
spielte,  diese  Bemerkung  unabsichtlich  gemacht 
worden  ware.  T.  distanziert  sich  vielmehr  von 
seinem  einstigen  Lehrer  und  tut  dies  in  der  ihm 
eigenen  bosartigen,  aber  auch  ungerechten  Form; 
denn  obwohl  er  im  folgenden  auf  den  groBen  sti- 
listischen  Fortschritt  der  Gegenwart  gegenfiber 
den  friiheren  Zeiten  hinweist,  tut  er  dies  unter 
tlbergehung  der  Tatsache,  daB  dieser  Fortschritt 
doch  in  erster  Linie  dem  Isokrates  verdankt  wird. 

In  dem  erwahnten  Prooemium  zu  den  Phi¬ 
lippika  gibt  uns  T.  zugleich  einiges  Material  zur 
Beurteilung  seiner  Produktion.  An  epideiktischen 
Reden  hat  er  nicht  weniger  als  20  000  inr),  d.  h. 
Zeilen  vom  AusmaB  eines  Hexameters,  produziert. 
Da  diese  Angaben  mit  der  buchhandlerischen  Tech- 
nik  des  Altertums  zusammenhangen,  miissen  wir 
schlieBen,  daB  T.  bereits  selbst  seine  Reden  sei 
es  einzeln,  sei  es  in  der  Sammlung  herausgegeben 
hat,  so  daB  er  die  Zahlen  unmittelbar  ablesen 
konnte.  Diese  Zeilenangabe  wurde  etwa  auf 
600  Seiten  des  Teubnerschen  Druckes  ftihren, 
was  sich  durchaus  im  Rahmen  des  Moglichen 
halt.  Dagegen  bietet  die  Notiz  iiber  die  histo- 
rische  Produktion  gewisse  Schwierigkeiten;  T. 
berechnet  seine  bisherige  Darstellung  (/uexqi  v^v 
anayysXXo/usvag)  der  griechischen  und  barbarischen 
Geschichte  auf  etwa  150  000  sjtrj  =  gegen 
5000  Druckseiten.  Da  diese  Angabe  im  Prooemium 
der  Philippika  steht,  wird  man  sie  zunachst  nur 
auf  die  Herodotepitome  und  die  Hellenika  be- 
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ziehen  wollen.  Da  diese  Werke  aber  zusammen 
nur  14  Bucher  umfassen,  kamen  wir  fiir  das 
Buch  auf  350  Seiten,  was  ausgeschlossen  ist. 
Also  wird  man  annehmen  miissen,  daB  hier  im 
Prooemium  die  Philippika  sei  es  ganz,  sei  es  zum 
Teil  bereits  berficksichtigt  sind.  Unter  der  ersten 
Annahme  kamen  wir  bei  einer  Gesamtproduktion 
von  72  Bfichern  auf  etwa  70  Seiten,  was  dem 
Durchschnitt  bei  Thukydides  etwa  entspricht, 
und  es  ergabe  sich  der  SchluB,  daB  das  Pro¬ 
oemium  zu  den  Philippika  erst  nach  Fertigstel- 
lung  des  Werkes  geschrieben  ist,  was  natiirlich 
sehr  wohl  moglich  ist,  wenn  auch  die  Berech- 
nungsgrundlage  keine  allzu  sich  ere  fiir  diese  Kom- 
bination  ist.  Immerhin  spricht  fiir  diese  Auf- 
fassung  auch  die  Tatsache,  daB  die  barbarische 
Geschichte,  deren  Behandlung  vorausgesetzt  ist, 
in  den  Hellenika  nur  nebenbei  beriihrt  sein  wird, 
so  daB  an  die  Philippika  gedacht  sein  muB.  Vgl. 
auch  unten  S.  2213. 

Wenn  nun  auch  sicherlich  die  groBen  pane- 
gyrischen  Reden  in  die  Frfihzeit  des  T.  fallen 
und  sicher  am  starksten  den  AnschluB  an  Iso¬ 
krates  erkennen  lieBen,  so  fehlt  doch  jeder  An¬ 
halt  fiir  eine  genauere  chronologische  Fixierung 
der  uns  nur  dem  Namen  nach  durch  T  48  be- 
zeugten  Aaxcovixog,  Kogiv&iaxog,  ’OXvfxmxog  und 
Ilavaftrjvouxog.  >Selbstredend  beweist  diese  uns 
zufallig  bekannte  Reihe,  die  man  sich  nach  frg.  25 
wesentlich  erweitert  vorstellen  muB,  nicht  poli- 
tische  Charakterlosigkeit;  denn  bei  den  Querver- 
bindungen,  welche  die  politischen  Parteien  in 
Griechenland  von  Stadt  zu  Stadt  unterhielten, 
konnte  auch  der  Mann,  dessen  Vater  im  laxw-' 
vio/uco  verurteilt  wurde,  einen  Panathenaikus  im 
Sinne  dieser  Richtung  verfassen,  wie  es  ja  auch 
feststeht,  daB  T.  in  der  Tat  den  Kimon  und 
Alkibiades  (frg.  288)  sehr  verehrt  hat.  Seine  Ein- 
stellung  ist  in  erster  Linie  antidemokratisch:  aus 
Neid  vertragt  der  attische  Pobel  keine  evboxi- 
/uovvrsg  in  seiner  Mitte  (frg.  105  erganzt  durch 
Cornelius  Nepos  Chabrias  3),  die  Byzantier  sind 
MiiBigganger  geworden  dia  xo  diyuoxgaTsiodcu 
tioXvv  7]brj  xqovov  und  die  an  sich  braven  und 
bewahrten  Kalchedonier  wurden  verdorben  hsl 
rfjg  drj/uoxgariag  rcbv  Bv^avricov  iysvoavxo  (frg.  62). 
Zugleich  ist  aber  auch  die  Mannigfaltigkeit  der 
Themata  ein  Ausdruck  der  Tatsache,  daB  bei  T., 
dem  Historiker  des  4.  Jhdts.,  gleichwie  bei  sei¬ 
nem  Lehrer  Isokrates,  das  partikulare  Empfinden 
durch  das  Gemeingriechische  zuriickgedrangt  wor¬ 
den  ist. 

Etwas  giinstiger  liegt  fiir  uns  die  Moglich- 
keit  einer  Datierung  bei  den  Reden  und  Brie- 
fen,  die  an  bestimmte  Einzelpersonlichkeiten  ge- 
richtet  sind,  und  zu  dem  altesten  gehort  dabei 
sicher  die  beriihmte  Grabrede  auf  Maussolos  von 
Karien,  nach  dessen  Tode  seine  Witwe  Artemisia 
einen  Wettkampf  veranstaltete  ad  eas  laudes  de- 
certandas  (etwa  352).  Als  weitere  Teilnehmer  an 
diesem  Wettkampf  nennt  T  6  a  Naukrates  aus 
Erythrae,  Isokrates  aus  Apollonia  und  Theodektes 
aus  Phaselis,  wogegen  Gellius  (T  6  b)  an  die 
Aufzahlung  Theopomp,  Theodektes  und  Naukra¬ 
tes  die  Bemerkung  anfiigt:  sunt  etiam  qui  Is' 
ocratem  ip  sum  —  gedacht  ist  natiirlich  an  den 
Athener  —  cum  his  certavisse  memoriae  tradi- 
derint ;  doch  mochte  ich  vermuten,  daB  hinter 
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dieser  Notiz  letzten  Endes  nicht  sowohl  die 
Frage  steht,  ob  ein  Isokrates  an  dem  Wettkampf 
teilgenommen  hat,  sondern  ob  es  der  Athener 
Oder  der  Apolloniate  war.  Quellenkritisch  spricht 
selbstredend  die  groBere  Wahrscheinlichkeit  fiir 
den  ganz  unbekannten  —  ein  Artikel  fehlt  sogar 
m  dieser  Encyklopadie-Apolloniaten,  auf  den 
kaum  jemand  verfailen  ware,  wenn  nicht 
wirkliche  Uberlieferung  vorlage,  aber  wir  miis- 
sen  diese  Annahme  mit  dem  SchluB  erkaufen,  daB 
frg  <345  in  einer  irrtiimlichen  Gestaltung  iiber- 
liefert  worden  ist. 

Mit  seiner  rednerischen  Leistung  hat  T.  einen 
vollen  Erfolg.  davongetragen,  und  ein  Nachhall 
semes  Erlebnisses  am  Hofe  von  Halikarnass  ist 
die  auf  T.  (frg.  297)  zuriickgehende,  bald  weit 
verbreitete  Ansicht,  Artemisia  ware  aus  Schmerz 
uber  den  Tod  ihres  Brudergemahls  gestorben. 

'  Werden  wir  doch  annehmen  diirfen,  daB  T.  auf 

die  Bin  in  alle  Griechen- 
stadte  fiihrten,  nicht  nur  Spuren  seines  redne¬ 
rischen  Ruhms  hinterlassen  hat  (frg.  25),  son¬ 
dern  daB  er  auch  damit  zugleich  das  geschicht- 
hche  Urteil  der  Allgemeinheit  beeinfluBte.  In  die- 
selbe  Epoche  wird  auch  das  durch  T  48  bezeugte 
Sendschreiben  an  den  jiingeren  Euagoras  ge- 
horen.  Im  ubngen  aber  muB  damals  das  Haupt- 
gewicht  seiner  Tatigkeit  auf  die  Vorbereitung 
.un.d  Apsarbeitung  des  geplanten  Werkes  fiber  die 
gnechische  Geschichte  gefallen  sein.  Dieser  Zeit- 
punkt  ergibt  sich  mit  Notwendigkeit  daraus  daB 
rdas  machtige  Auftreten  Philipps  den  T.  zu  einer 
neuen  Aufgabe  veranlaBte,  und  wenn  man  auch 
selbstredend  kein  bestimmtes  Jahr  dafiir  angeben 
kann,  wann  dem  T.  die  Bedeutung  Philipps  der- 
art  aufgegangen  ist,  daB  er  sich  entschloB,  ihn 
in  den  Mittelpunkt  eines  gewaltigen  Werkes  zu 
nicken,  so  wird  man  doch  praeter  propter  das 
J.  35(3  als  die.  Epoche  fiir  die  Ausarbeitung  der 
Jellenika  bezeichnen  diirfen. 

C.  Die  Hellenika  und  der  Hi- 
ktoriker  von  Oxy  rhynchos.  Die  Ent- 
yicklung  des  T.  zum  Historiker  erfolgte  in  drei 
btufen;  zuerst  stellte  er  sich  ganz  unter  den 
jchatten  Herodots,  den  er  der  modernen  Sprache 
md  Darstellungsart  anpaBte;  im  zweiten  Stadium 
:ab  er  zwar  eine  selbstandige  Komposition,  aber 
loch  so,  daB  er  wesentlich  Fortsetzer  des  Thuky- 
lides  war,  der  den  Anfangspunkt  und  den  Auf- 
’au  des  .Werkes  bestimmte;  erst  als  Historiker 
er  Philippika  hat  T.  die  hochste  Vollendung 
essen  erreicht,  was  seinem  Wesen  entsprach 
ur  Abfassung  der  Hellenika  hat  den  T.  nicht  ein 
merer  Drang  getrieben.  Vielmehr  wird  es  der 
Vunsch  gewesen  sein,  das  Material  fiir  die  von 
hukydides  nicht  mehr  bearbeitete  Zeit  zum 
utzen  der  offentlichen  Beredsamkeit  zusammen- 
itragen  und  ihm  zugleich  die  politische  Far¬ 
ing  zu  geben,  die  seiner  Anschauung  entsprach. 
an  kann  es  sich  sehr  gut  vorstellen,  daB  T., 

3r  an  viele  Punkte  der  griechischen  Welt  ge- 
immen  war,  dort  auf  mangelnde  oder  seiner 
usicht  nach  falsche  Kenntnis  oder  Auffassun0, 

'r  politischen  Dinge  gestoBen  ist,  und  er  wird 
i  Gesprach  mit  seinem  Urteil  dariiber  nicht 
■  riickgehalten  haben.  Mag  sein,  daB  an  ihn  ge- 
;-dezu  die  Aufforderung  gerichtet  wurde,  die 
icke  zu  fiillen;  mag  sein,  daB  er,  der  von  Ort 
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zu  Ort  kam  und  dort  die  politischen  Urteile  horte, 
smh  durch  diese  Informationen  an  das  Schicksal 
des  Thukydides  gemahnt  fuhlte,  der  ja  auch  bei 
Freund  und  Feind  Informationen  geholt  hatte, 
und  also  m  seme  FuBstapfen  trat.  Genug,  die 
Hellenika  schheBen  da  an,  wo  Thukydides  sein 
,„e?.  *l>g«brochen  hat  (411)  und  umfaBten  in 
J2, Buchem  die  Geschichte  der  17  Jahre  bis  zur 
ochlacht.  bei  Knidos  (394;  T  13—14). 

1°  Es  liegt  im  Wesen  der  Sache,  daB  T  mit 
Xenophon  in  einem  Wettbewerb  stand  der’es  ia 
auch  iibernommen  hatte,  das  Werk  des  Thuky¬ 
dides  zu  erganzen.  Beiden  —  und  iibrigens  auch 
dem  Kratippos,  falls  er  eine  historische  Person- 
lichkeit  ist  —  ist  dabei  gemeinsam,  daB  sie  sich 
nicht  an  das  Programm  des  Thukydides  hielten 
dessen  Absicht  nur  dahin  ging,  die  Geschichte 
des  peloponnesischen  Krieges  als  eine  in  sich 
ge.schlossene  Einheit  zu  schildern  und  also  mit 
20  seinem.  Ende  im  J.  404  abzuschlieBen.  Diese  Tat- 
sache  ist  fiir  die  Entwicklung  der  griechischen 
Historiographie  bedeutungsvoll  geworden.  ,Der 
historisch-kiinstlerische  Zweckgedanke,  der  das 
Wesen  der  Monographic  bestimmt,  wird  zu- 
gunsten  einer  mehr  epischen,  chronikhaften  Dar- 
stellung  ernes  nach  Anfang  und  SchluB  mehr  zu- 
fallig  begrenzten  Zeitraumes  vernachlassigt.  Die 
perpetuae  historiae  treten  an  die  Stelle  der  bella1 
(Jacoby  Klio  IX  103).  Ich  weiB  nicht,  ob  diese 
30  Gegeniiberstellung,  zum  mindesten,  soweit  sie 
das  Verhaltnis  von  T.  zu  Thukydides  betrifft, 
nicht  zu  scharf  ist.  Zunachst  wird  man  davon 
ausgehen  miissen,  daB  gerade  in  den  entscheidenden 
Punkten  das  Urteil  iiber  die  Thukydideische  Ge- 
schich.tsschreibung  nicht  so  eindeutig  lautete, 
wie  wir  dies  auf  Grund  unserer  Anschauung  wohl 
erwarten;  denn  die  von  Thukydides  vertretene 
Einheit  des  Krieges  ist  nicht  allgemein  ange- 
nommen  worden,  wie  dereinst  Ullrich  in  den 
40  Beitragen  zur  Erklarung  des  Thukydides  1846 
aufgezeigt  hat.  Zu  den  von  ihm  angefiihrten  Be- 
legen  fiir  die  Auffassung,  daB  zwei  selbstandige 
Knege  vorliegen,  von  denen  der  zweite  den  Na- 
men  des  Dekeleischen  tragt,  ist  inzwischen  der 
Historiker  von  Oxyrhynchos  hinzugetreten,  der  an 
zwei  Stellen  (II  3  und  XIV  2)  von  dem  deke¬ 
leischen  Kri.eg  als  einer  festen  GroBe  spricht, 
wahrend  es  in  XII  3 — 4,  einer  Partie,  die  aller- 
dings  auf  besonderen  Forschungen  beruht  (vgl. 

50  S..  2200),  mehr  den  Anschein  hat,  als  wiirde  er 
mit  den  Worten  evdeoig  cbg  6  Jiofo/uog  zoig  ’Afh]- 
vacog  sveorr)  xai  Aaxsdcu/uovioig  den  ganzen  Krieg 
meinen,  von  welchem  eine  Unterabteilung  die- 
jenige  Periode  ist  <x>g  ttjv  AsxeXeiclv  etcetel^ioo.v 
zolg  Aflrjvaiog  [xetcl  tqjv  Aaxsdai/biovicov.  Insofern 
die  von  Thukydides  doch  nur  mehr  kiinstlich 
nachgewiesene  Einheit  des  peloponnesischen  Krie¬ 
ges  nicht  allgemein  iibernommen  wurde,  muBte 
auch  sein  Werk  den  Charakter  einer  Monographic 
oOverlieren,  wozu  der  unvollendete  Zustand  ein 
Ubriges  tat.  Und  war  schlieBlich  Thukydides 
nicht  selbst  dadurch,  daB  er  den  Gedanken 
von  der  Einheit  des  peloponnesischen  Krieges 
schuf,  iiber  die  Monographic  hinausgewachsen? 

Nicht  nur  insofern  er  die  Zeit  von  421 _ 415 

mit  ihren  teilweise  anders  gearteten  poli¬ 
tischen  Konstellationen  in  die  Monographic  ein- 
fiigte  und  sie  dadurch  sprengte,  sondern  vor 
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allem  auch  dadurch,  daB  die  Begriindung  des 
Archidamischen  Krieges  fiir  das  Verstandnis 
des  ganzen  peloponnesischen  Krieges  nicht 
geniigte,  und  Thukydides  als  Historiker  ge- 
zwungen  war,  den  von  ihm  als  Einheit  geschauten 
peloponnesischen  Krieg,  der  gewissermaBen  dop- 
pelt  ausgebrochen  war,  als  das  notwendige  Er- 
gebnis  einer  langen  Entwicklung  darzustellen, 
d.  h.  die  Geschichte  der  Pentekontaetie  zu  ent- 
werfen.  Mag  daher  Thukydides  damit  begonnen 
haben,  eine  Monographic  zu  gestalten,  und  mag 
er  aufierlich  diesen  Gedanken  festgehalten  haben, 
im  Grunde  war  doch  auch  er  bereits  fiber  diese 
Aufgabe  hinausgewachsen. 

Fiir  T.  kam  nun  noch  etwas  ganz  anderes 
hinzu.  Sein  Lehrer  Isokrates  ist  sicher  derjenige, 
der  am  wirkungsvollsten  die  Geschichte  in  den 
Dienst  der  politischen  Tagesarbeit  gestellt  hat; 
trotz  wechselnder  Ziele  bleibt  er  sich  darin 
gleich,  daB  er  immer  wieder  Geschichte  erzahlte, 
um  den  Horer  oder  Leser  nach  einer  bestimmten 
politischen  Richtung  zu  beeinflussen  (vgl.  sein 
eigenes  Zeugnis  in  4,  9).  Dementsprechend  hat 
auch  T.,  der  darin  seinem  Lehrer  Isokrates  folgte, 
nur  dasjenige  gestalten  wollen,  was  ihm  politisch 
genehm  war.  Aus  diesem  Grunde  schrieb  er  die 
Geschichte  der  17  Jahre  von  411 — <394,  die  ihm 
als  innere  Einheit  erschienen;  denn  sie  bedeute- 
ten  die  Periode  des  machtvollen  Aufstiegs  und 
der  Bliite  des  antidemokratischen  Sparta.  Dabei 
ist  nicht  zu  verkennen,  daB  T.,  der  die  Herodot- 
epitome  geschaffen,  der  in  den  Reden  die  pan- 
hellenische  Einstellung  nicht  verleugnet  hatte, 
und  der  spater  eine  griechische  Geschichte  um 
die  Person  Philipps  aufbaute,  offenbar  den  ge- 
meingriechischen  Gegensatz  gegen  Persien  gegen- 
iiber  den  innergriechischen  partikularen  Proble- 
men  in  den  Vordergrund  stellte.  Da  durfte  er 
an  den  kleinasiatischen  Feldziigen  der  Spartaner 
keinesfalls  vorubergehen. 

Die  Zahl  der  Fragmente  der  Hellenika  ist  so 
gering,  daB  ein  Urteil  liber  den  Aufbau  der 
Schrift  nicht  moglich  ist;  das  was  etwa  dariiber 
gesagt  werden  kann,  hat  Ed.  Meyer  143ff.  zusam- 
mengestellt.  So  lage  denn  nicht  nur  fiir  die  Hel¬ 
lenika,  sondern  fiir  unsere  ganze  Kenntnis  des  T. 
die  groBte  Bereicherung  in  dem  Falle  vor,  daB 
wir  das  Recht  hatten,  die  auf  einem  agyptischen 
Papyrus  im  J.  1906  von  Grenfell  und  Hunt 
entdeckten  umfangreichen  Reste  einer  Darstellung  5 
der  griechischen  Geschichte  mit  den  Hellenika 
des  T.  zu  identifizieren.  Der  zuerst  im  5.  Bd.  der 
Oxyrhynchos  Papyri  im  J.  1908  edierte  Text 
wurde  wieder  abgedruckt  von  Ed.  Meyer  Theo- 
pomps  Hellenika  1909,  171ff.,  von  Grenfell 
und  Hunt  Hellenica  Oxyrhynchia  (Oxford  1909) 
Iff.,  von  Kalinka  Hellenica  Oxyrhynchia  (Lpz. 
1927)  und  von  Jacoby  FGrH  66.  Infolge 
der  Zerstorung  des  Papyrus  ist  der  Text  fiir  uns 
anonym  und  seine  Zuweisung  an  einen  bestimm- 1 
ten  Autor  daher  nur  mit  groBter  Zuriickhaltung 
moglich.  Immerhin  beobachtete  man  von  der  Auf- 
findung  an  bestimmte  Indizien,  welche  es  nahe- 
legten,  den  Text  mit  Theopomp  in  Yerbindung  zu 
bringen.  Er  bezieht  sich  auf  die  griechische  Ge¬ 
schichte  der  J.  396  und  395  und  ist  verfaBt  wor- 
den  zu  einer  Zeit,  als  das  Perserreich  noch  Be- 
stand  hatte  (c.  14,  2).  Ferner  darf  man  als  not- 
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wendige  Voraussetzung  unterstellen,  daB  der 
Verfasser  des  Textes  zu  den  bekannten  GroBen 
der  griechischen  Literatur  gehorte,  wenn  man  um 
das  J.  200  n.  Chr.,  aus  welcher  Zeit  der  Papyrus 
stammt,  das  Bediirfnis  empfand,  eine  neue  Ab- 
sclirift  des  Textes  herzustellen.  Von  den  bekann- 
teren  Historikern,  welche  vor  Alexanders  Zug  die 
Geschichte  der  J.  396/95  behandelt  haben,  fallt 
Ephoros  fort;  zwar  besteht  die  Tatsache  zu  Recht, 
daB  inhaltlich  Beriihrungen  zwischen  dem  aus 
Ephoros  schopfenden  Diodor  und  dem  Papyrus 
vorhanden  sind,  und  diese  bilden  denn  auch  ein 
besonders  gewiehtiges  Argument  fiir  J  u  d  e  i  c  h 
Rh.  Mus.  LXVI  94h.  und  Walker  The  Hellenica 
Oxyrhynchia,  Oxford  1913,  um  den  Papyrus  un- 
mittelbar  fiir  Ephoros  in  Anspruch  zu  nehmen. 
Aber  alles,  was  wir  von  der  Darstellungsart  des 
Ephoros  wissen,  widerspricht  soldier  Vermutung. 
Aus  der  leider  stark  zerstorten  Stelle  c.  4,  1  (ero? 
oydoov  Evsioxrjxei)  geht  immerhin  so  viel  hervor, 
daB  der  Verfasser  von  einem  bestimmten  Fak- 
tum  aus  die  Jahre  ahnlich  zahlte,  wie  dies  Thuky-  1 
dides  in  starkem  Gegensatze  zu  Ephoros  tat.  Die- 
ser  legte  auf  eine  inhaltlich  geschlossene  Dar¬ 
stellung  grofites  Gewicht,  schiekte  deshalb  den 
einzelnen  Biichern  Prooemien  voraus  und  behan- 
delte  in  ihnen  zusammenhangende  Themata,  so 
daB  er  auf  die  genaue  Innehaltung  der  Chrono- 
logie  verzichtete,  um  nicht  den  Leser  von  diesem 
auf  jenen  Schauplatz  hin  und  her  zu  zerren.  All 
dies  steht  in  solchem  Gegensatz  zu  dem  Papyrus,  ' 
daB  man  an  der  Unmoglichkeit  dieser  Kombina-  j 
tion  durchaus  festhalten  muB  (vgl.  auch  J  a  - 
c  o  b  y  Nachr.  d.  Ges.  Gottingen,  phil.-hist.  Klasse 
1924,  14  und  16).  Sie  diirfte  nur  wenige  An-  1 
hanger  gefunden  haben. 

Fallt  mithin  Ephoros  fort,  dann  gewinnt  das 
Zitat  in  c.  2,  4,  aus  welchem  hervorgeht,  daB  in 
dem  Werke  auch  die  Ereignisse  des  J.  411  behan¬ 
delt  waren,  eine  besondere  Bedeutung;  da  nam-  g 
lich  der  Verfasser  sich  deutlich  an  das  Thuky di- 
deische  Vorbild  zum  mindesten  in  der  Anlage  des 
Stoffes  (Unterscheidung  von  Sommer-  und  Winter- 
perioden,  s.  c.  4)  anlehnt,  und  da  wir  von  T.  und 
Xenophon  wissen,  daB  sie  das  mit  411  abrupt 
abbrechende  Werk  des  Thukydides  fortgefuhrt 
haben,  drangte  sich  notwendig  der  SchluB  auf, 
daB  der  Papyrus,  der  offenkundig  mit  Xenophons 
erhaltenem  Texte  nichts  gemein  hat,  eben  T.  ent- 
halt,  dessen  Werk  in  der  Tat,  wie  frg.  217  er- 
weist,  lange  in  Agypten  bekannt  war  und  abge- 
schrieben  wurde.  Leider  muBten  gegen  diese 
naheliegende  und  in  sich  geschlossene  Kombina- 
tion  Bedenken  vorgebracht  werden,  welche  die 
T.-Hypothese  erschiitterten.  In  erster  Linie  wider- 
sprach  die  ruhige  Darstellungsart,  welche  uns  in 
dem  Papyrus  entgegentritt,  der  Tatsache,  daB 
die  stilkritischen  Urteile,  die  uns  aus  dem  Alter- 
tum  iiberliefert  sind,  die  Leidenschaftlichkeit  des 
i  T.  hervorheben.  Ed.  Schwartz  (Herm.  XLIV 
496)  hat  sicherlich  aus  der  Empfindung  zahl- 
reicher  Forscher  heraus  den  Satz  formuliert,  daB 
der  neugefundene  Historiker  dem  Bilde,  das  man 
sich  von  T.  gemacht  hatte,  zuniichst  so  wenig 
entsprach,  daB  er  die  Identifikation  nicht  glauben 
wollte.  Er  meinte  die  Schwierigkeit  durch  die  j 
Annahme  beseitigen  zu  konnen,  daB  das  antike 
Urteil  aus  den  spaten  Philippika  herausdestilliert 
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ist  und  darum  auf  das  Jugendwerk  nicht  genau 
paBt.  Aber  Judeich  a.  0.  102  meinte  gleich 
zahlreichen  anderen  Forschern  umgekehrt,  daB 
man  doch  gerade  bei  dem  jugendlichen  T.  mehr 
Leidenschaft  Grvvarten  miiBte,  als  bei  dem  gereiften. 

Doch  handelt  es  sich  nicht  nur  nm  die  Frage 
des  pathetischen  Stils,  sondern  auch  darum,  daB 
man,  wenn  man  von  der  Vermeidung  des  Hiats 
als  einer  bereits  allgemeineren  tlbung  absieht,  in 
dem  Papyrus  nichts  besonderes  an  Isokrateischem 
Gut  nachweisen  kann.  Aber  mir  scheint  der  Kern 
dieses  Problems  iiberhaupt  viel  mehr  darin  zu 
liegen,  daB  die  stilistischen  Urteile  der  Antike 
nur  sehr  bedingt  mit  den  bezeugten  historischen 
Fragmenten  des  T.  auch  in  den  Philip  - 
pika  in  Einklang  zu  bringen  sind.  Wer  etwa 
die  wenigen  erhaltenen  Fragmente  aus  dieser 
Schrift,  die  wirklich  rein  historische,  mit  dem 
Papyrus  vergleichbare  Relationen  enthalten  (30. 
88.  113.  307  trotz  starker  Zerstorung),  durch- 
liest,  wird  es  kaum  verstehen,  daB  man  ihrem 
Verfasser  sei  es  besonders  nahe  Beriihrungen  mit 
Isokrates  sei  es  einen  leidenschaftlichen  Stil  nach- 
sagen  konnte.  Ahnliches  diirfte  von  den  geogra- 
phischen  Stricken  gelten,  die  uns  allerdings  nicht 
im  Wortlaut  des  T.  selbst  erhalten  sind.  Zwi- 
schen  alien  diesen  Stricken  und  dem 
Papyrus  be  s  t  e  h  t  keinerlei  Abstand. 
Wenn  also  im  AnschluB  an  die  Untersuchungen 
von  Augustin  Franz  (Ein  Historikerfragment 
aus  Oxyrhynchos,  Prag  1910)  P.  Maas  (Berl. 
Phil.  W.  1912,  1845)  Gewicht  darauf  gelegt  hat, 
daB  von  einem  starkeren  stilistischen  Gegensatz 
zwischen  den  Hellenika  und  Philippika,  so  wie 
ihn  Schwartz  voraussetzte,  nicht  gesprochen 
werden  kann,  soweit  wenigstens  die  sparlichen 
Fragmente  der  Hellenika  ein  Urteil  zulassen,  so 
ist  dies  ganz  richtig,  darf  aber  nicht  gegen  die 
[T.-Hypothese  verwandt  werden.  Hier  muB  Glei- 
ches  mit  Gleichem  verglichen  werden,  und  da  der  < 
Papyrus  im  wesentlichen  nur  einfach  erzahlende 
;Stiicke  gibt,  darf  man  auch  nur  die  entsprechen- 
den  Fragmente  aus  den  bezeugten  Schriften  des 
T.  heranziehen.  Geht  man  in  dieser  Weise  vor, 
so  wird  man  zwar  feststellen,  daB  weder  die  er- 
vahnten  Fragmente  noch  der  Papyrus  Besonder- 
leiten.  charakteristischer  Art  aufweisen,  dafi  sie 
rber  in  ihrem  Gesamttenor  durchaus  riberedn- 
jtimmen,  so  daB  nichts  gegen  den  gleichen  Ver- 
iasser  spricht.  r 

Offenbar  hat  T.  seine  Sonderheiten  nur  an 
oassender  Stelle  durchleuchten  lassen,  und,  was 
dgentlich  im  Wesen  der  Sache  liegt,  nicht  sein 
^ewaltigesWerk  in  gleichmaBig  gehobenerSprache 
/erf  a  fit.  Ich  glaube  bereits  einen  gewissen  Un- 
ierschied  zwischen  den  erwahnten,  rein  erzahlen- 
len  Partien  und  den  stilistisch  bewegteren  Schil- 
lerungen  der  Sitten  und  Unsitten,  den  Charakte- 
dstiken  usw.,  zu  empfinden,  und  wenn  das  gauze 
*Verk  erhalten  ware,  wiirden  uns  sicher  noch 
'roBere  Abweichungen  entgegentreten.  Schon  der 
n  stilistischen  Fragen  gewiB  feinfuhlige  Kaibel 
5 til  und  Text  der  nohrsia  lA’&rjvaicov  des  Aristo- 
eles  109  hat  darauf  hingewiesen,  daB  die  Iso- 
rateer  sorgfaltig  zwischen  solchen  Stellen  ge- 
chieden  haben,  die  einen  erhohten  Schwung  der 
lede  verlangten,  und  solchen,  die  ohne  subjektive 
'utaten  des  Verfassers  einfach  erzahlten,  und 


Theopompos  2198 

hinzugefiigt:  ,Man  kann  sich  keinen  anspruchs- 
loseren  Stil  denken  als  bei  T.  (frg.  88)‘.  Dieses 
Fragment  gehort  den  Philippika  an!  Das  antike 
Stilurteil  wird  aber  begreiflicher  Weise  nicht  von 
den  wenig  charakteristischen,  ruhig  erziihlenden 
Stellen  ausgegangen  sein,  sondern  von  dem,  wo- 
durch  sich  T.  vor  alien  anderen  heraushob.  Nur 
unter  solcher  Annahme  konnen  wir  —  auch  ab- 
gesehen  vom  Papyrus  —  die  Fragmente  des  T. 
0  mit  den  iiber  ihn  gefallten  Urteilen  in  tlberein- 
stimmung  bringen. 

Und  wenn  man  darauf  hingewiesen  hat,  daB 
der  jugendliche  T.  doch  jedenfalls  leidenschaft- 
licher  geschrieben  hat,  als  der  alternde,  und  daB 
man  deshalb  gerade  fur  die  Hellenika  mehr  Pa¬ 
thos  erwarten  miiBte,  als  es  der  Papyrus  bietet, 
so  ist  diese  Erwagung  zu  auBerlich.  T.  hat 
sich  ja  gerade  von  den  in  den  Hellenika  behan- 
delten  Problemen  ab-  und  der  Gegenwartsschil- 
0  derung  zugewandt,  weil  diese  ihn  mehr  interes- 
sierte  und,  wie  wir  ohne  weiteres  annehmen 
diirfen,  erregte.  Man  darf  daher  fur  diese  Fragen 
nicht  den  j ungen  und  den  alten  T.  gegeniiber- 
stellen,  sondern  auf  der  einen  Seite  den  Histori- 
ker  vergangener  Zeiten,  der  iibrigens  auch  im 
Papyrus  seine  gehassige  Gesinnung  einmal  II,  2 
scharf  zeigt,  und  auf  der  andern  den  Bildner  der 
Gegenwartsgeschichte,  die  ihm  selbstredend  hau- 
figer  den  AnlaB  zum  Durchbruch  seiner  wahren 
)  Natur  und  damit  zu  pathetischer  Schreibart  ge- 
geben  haben  wird,  die  er  nach  Dionys  (T  20)  ja 
gerade  dann  offenbarte,  wenn  es  sich  um  politische 
Angriffe  handelte.  Es  spricht  mithin  alles  dafiir, 
daB  T.  in  seiner  Jugend  durch  den  nachwirken- 
den  EinfluB  der  Schulbildung  auch  stilistisch 
mehr  eingeengt  worden  ist,  als  in  seiner  Reife. 

Diesen  _  Erwagungen,  die  wesentlich  den  auf 
Grund  stilistischer  Erwagungen  erhobenen  Wider- 
spruch  gegen  die  T.-Hypothese  abdampfen  sol- 
)  len,  mochte  ich  ein  positives  Argument  hinzu- 
fiigen,  das  auf  anderen  Wegen  ihre  Bekraftigung 
herbeifiihren  diirfte.  Im  Rahmen  einer  Ausein- 
andersetzung  mit  T.  hebt  Polyb.  XXXVIII  6  von 
seinen  Vorlaufern  hervor,  daB  sie  teils  mythisch- 
erzahlende,  toils  pragmatische  Exkurse  {naQex- 
fiaosig)  verwenden.  Schranz  (13  und  17ff.), 
der  diesen  Hinweis  mit  Recht  auf  T.  bezieht,  hat 
insofern  geirrt,  als  er  dem  Worte  pragmatisch 
einen  zu  allgemeinen  Inhalt  gibt  und  deshalb 
jeden  historischen  Exkurs  unter  diese  Gruppe 
rechnet.  Er  ist  dazu  durch  die  eigentiimliche 
Formulierung  bei  Polybios  veranlaBt  worden, 
nach  dessen  Text  es  zunachst  den  Anschein  hat, 
als  gabe  er  im  folgenden  die  Beispiele  fiir  die 
erwahnten  Exkurse.  Aber  tatsachlich  zahlt  er 
dort  nur  die  Belege  dafiir  auf,  wie  T.  sich  von 
einem  Gegenstande  zum  andern  in  der  Haupt- 
erzahlung  hinwendet,  ohne  dabei  an  die  mythi- 
schen  oder  die  pragmatischen  Exkurse  zu  denken. 
Diese  stellen  vielmehr  ein  weiteres  Mittel  zur  Be- 
lebung  der  Darstellung  dar.  Im  Sinne  des  Poly¬ 
bios  ist  nur  derjenige  Exkurs  pragmatisch,  der 
eine  fiir  den  Staatsmann  bestimmte  Belehrung 
enthalt,  weil  er  aus  der  Schilderung  des  histori¬ 
schen  Vorgangs  entnehmen  kann,  durch  welche 
Momenta  sich  die  politisch  entscheidenden  Fak- 
toren  bestimmen  lassen  und  inwiefern  im  vorlie- 
genden  Fall  richtig  oder  falsch  gehandelt  ist. 


2199  Theopompos 

Nun  ist  es  sicher  sehr  bedeutsam,  daB  der  Pa¬ 
pyrus  zwei  nagsx^aoEig  enthalt,  die  man  im 
Sinne  des  Polybios  als  pragmatisch  bezeichnen 
muB  und  die  uns  zudem  einen  besonders  guten 
'  Einblick  in  die  Arbeit  des  Verfassers  gewahren. 
Die  umfangreichere  betrifft  die  Zustande  in  Boio- 
tien,  deren  Schilderung  auch  fur  uns  besonders 
wertvoll  ist;  um  so  groBeres  Gewicht  miissen  wir 
auf  ihre  Stellung  im  Rahmen  des  Ganzen  legen. 

Der  eigentliche  historische  Bericht  erzahlt 
folgendes:  die  Boioter  und  Phoker  gerieten  in 
diesem  Sommer  in  einen  Krieg.  Schuld  an  dieser 
Feindschaft  waren  in  erster  Linie  einige  T  h  e  - 
baner  (c.  11,  1),  welche  gegeneinander  in  Stasis 
traten.  Es  fiihrten  die  eine  Fraktion  Ismenias, 
Antitheos  und  Androkleidas,  die  andere  Leontia- 
des,  Asias  (zur  Namensform  K  e  i  1  Herm.  LI 
459)  und  Koiratadas.  Von  diesen  Politikern  war 
die  Leontiadesgruppe  lakedaimonisch  gesinnt 
(c.  12,  1),  die  Leute  um  Androkleidas  und  Is¬ 
menias  bemlihten  sich  jedoch,  das  Volk  in  den 
Kampf  gegen  die  Lakedaimonier  zu  stiirzen,  um 
auf  diese  Weise  ihren  lakedaimonisch  gesinnten 
Gegnern  den  Ruckhalt  zu  nehmen  und  ihre  eigene 
Herrschaft  zu  konservieren;  sie  glaubten  auch, 
den  Krieg  leicht  durchzusetzen  aus  der  Erwagung, 
der  Konig  werde  das  Geld  zurVerfligung  stellen,  so 
wie  es  dessen  Gesandter  versprochen  hatte;  der 
Autor  erzahlt  dann  weiter,  daB  sie  zwar  nicht 
wagten,  unmittelbar  den  Krieg  in  die  Wege  zu 
leiten,  vielmehr  veranlaBten  sie  die  Phoker,  in 
das  lokrische  Gebiet  einzufallen,  woraus  dann 
weiterhin  der  boiotisch-phokische  Konflikt  ent- 
stand  (c.  13).  Diese  hier  wiedergegebene  Erzah- 
lung  gibt  tatsachlich  eine  erschopfende  Darstel- 
lung  vom  Ausbruch  des  boiotisch-phokischen  Kon- 
flikts,  an  dem  die  parteipolitische  Spaltung  in 
Theben  schuld  tragt:  die  Ismeniasgruppe  will 
sich  gegen  die  Lakonerfreunde  am  Ruder  halten 
und  treibt  deshalb  das  Volk  zunachst  auf  indi- 
rektem  Wege  in  den  Kampf  gegen  die  Phoker. 
Dieser  geschlossene  Zusammenhang  wurde  nun 
in  doppelter  Weise  gesprengt,  indem  nach  11,  1 
eine  Darstellung  der  boiotischen  Verfassung,  nach 
12,  1  ein  Bericht  liber  die  friiheren  innerpoli- 
tischen  Gegensatze  in  Theben  gegeben  wurde; 
beide  Exkurse  sind  zwar  von  groBer  Bedeutung 
fur  das  tiefere  Verstandnis  der  Vorgange  und 
sicherlich  eben  deshalb  in  die  historische  Rela¬ 
tion  eingefiigt  worden,  aber  bei  alledem  kann 
nicht  bezweifelt  werden,  daB  die  oben  rekon- 
struierte  Relation  der  geschichtlichen  Vorgange 
ein  in  sich  geschlossenes  Ganzes  darstellt,  das 
der  Verfasser  offenkundig  einer  Quelle  ent- 
nommen  hat.  Aber  nicht  zufrieden  mit  diesen 
Angaben,  hat  er  sich  und  seine  Leser  genauer  in- 
formieren  wollen  und  zu  diesem  Zwecke  die  Ma- 
terialien  gesammelt,  die  er  in  den  angefiihrten 
Exkursen  verarbeitete,  wodurch  es  allerdings 
mehrfach  zu  einer  Sprengung  des  Aufbaus  kam: 
die  Worte  ov  yag  noXXolg  exeoiv  ngoxEgov  sxvyov 
eig  oxaoiao/udv  ol  Boicoxol  n goEXftovxEg  (c.  11,  1) 
begriinden  das  Voraufgehende,  von  Theben  han- 
delnde  Stuck  in  keiner  Weise,  sondem  dienen 
nur  dazu,  die  Schilderung  der  Verfassung  Boio- 
tiens  vorzubereiten,  von  der  dann  erst  wieder  am 
Ende  des  Kapitals  der  tlbergang  zu  Theben  ge- 
wonnen  werden  muB,  so  daB  wir  zu  Beginn  von 
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12  da  stehen,  wo  der  Text  zu  Beginn  von  11  ab- 
gebogen  wurde.  Indem  der  Verfasser  darum  durch 
die  Formel  wonsg  xal  jigoxsgov  sigrjxa  (12,  1) 
auf  11,  1  verweist,  erfolgt  doch  zugleich  ein  MiB- 
geschick;  denn  es  ist  nicht  richtig,  daB  er  vor- 
dem  berichtet  hatte,  die  Besten  und  Vornehmsten 
Thebaner  waren  gegenseitig  in  eine  Stasis  ge- 
kommen. 

Noch  mehr  bricht  der  Text  im  folgenden  aus- 
einander;  wahrend  namlich  der  Zweck  der  Dar- 
legung  im  Grunde  nur  darauf  zielt,  den  Aus¬ 
bruch  des  boiotisch-phokischen  Krieges  zu  er- 
klaren,  drangen  sich  dem  Autor  immer  wieder 
neue  Erkenntnisse  auf.  Anstatt  sich  mit  der  Tat- 
sache  zu  begniigen,  daB  damals  die  antisparta- 
nische  Partei  aus  Besorgnis  fur  die  eigene  Stel¬ 
lung  das  Volk  in  den  Kampf  stiirzen  will,  geht 
er  auf  die  Vorgeschichte  der  Parteiungen  ein 
und  verweilt  mit  besonderer  Liebe  bei  der  Schil¬ 
derung  derjenigen  Parteikonstellation,  welche  der  j 
jetzigen  entgegen  war  und  viel  Segen  liber  Boio- 
tien  gebracht  hat.  Als  namlich  die  Lakedaimonier 
bei  ihrem  Kriege  gegen  Athen  in  Dekeleia  lagen 
und  ein  starkes  Heer  von  Bundesgenossen  um 
sich  hatten,  da  waren  die  Spartanerfreunde  auch 
in  Theben  im  tlbergewicht,  weil  die  Lakedaimonier 
damals  nahe  waren  und  die  Stadt  zugleich  in 
vieler  Beziehung  durch  sie  Gewinn  hatte.  Daran  ! 
schlieBt  sich  sachgemaB  die  Schilderung  dieser 
Vorteile  aus  der  Lage  im  dekeleischen  Kriege 
an;  sie  wird  aber  erst  in  §  4  gegeben,  beginnend 
mit  den  Worten  ra  xs  yag  avdganoda,  indem  er¬ 
zahlt  wird,  daB  die  Thebaner  als  unmittelbare 
Nachbarn  von  Dekeleia  die  Kriegsgefangenen  fur 
billiges  Geld  als  Sklaven  erwerben  und  Baumate- 
rialien  aller  Art  aus  dem  reichen  Attika  ver-  1 
schleppen  konnten.  Aber  offenkundig  ergaben 
weitere  Erkundungen  neues  Material  fur  den 
Autor.  Auch  zu  Beginn  des  peloponnesischen 
Krieges  konnte  Theben  aus  der  Lage  Gewinn  er- 
zielen;  denn  die  von  den  Athenern  bedrohte  Be- 
volkerung  einer  Reihe  von  Stadten  floh  nach  1 
Theben  und  verdoppelte  dessen  Bevolkerungszahl. 

Der  Bericht  liber  diese  Dinge  fligt  sich  aller¬ 
dings  sachlich  keineswegs  in  den  Zusammenhang 
ein;  wollte  doch  der  Verfasser  nachweisen,  daB 
die  spartanerfreundliche  Partei  wahrend  des  de¬ 
keleischen  Krieges  infolge  der  Anwesenheit  der 
Lakedaimonier  und  der  daraus  erwachsenden 
Vorteile  das  tlbergewicht  iiber  die  Gegner  hatte. 
Tatsachlich  geht  er  aber  auf  eine  ganz  andere 
Zeit  und  Situation  ein,  als  namlich  im  J.  431  die 
Spartaner  fern  von  Boiotien  standen  und  Theben 
nicht  etwa  aus  der  Tatigkeit  der  Spartanerfreunde 
Gewinn  zog,  sondern  aus  der  allgemeinen  poli- 
tischen  Lage,  bei  der  —  wenn  man  iiberhaupt 
von  Schuld  reden  darf  —  dies  Urteil  beziiglich 
Athens  zu  fallen  ist.  Die  Dinge  liegen  also  ge- 
rade  umgekehrt,  als  es  der  Deduktion  des  Ver¬ 
fassers  entsprach.  Doch  versteht  man  es  psycho- 
logisch,  daB  ihm  aus  der  Erkenntnis,  daB  Theben 
aus  dem  dekeleischen  Krieg  Gewinn  zog,  das  Pro¬ 
blem  herauswuchs,  daB  auch  sonst  der  pelopon- 
nesische  Krieg  von  Vorteil  fur  Theben  war.  Er 
fligt  infolgedessen  diesen  Gedanken  ein  und  ver- 
schafft  sich  den  tlbergang  zu  seinem  alten  Zu¬ 
sammenhang,  indem  er  zu  Beginn  von  §  4  wieder 
auf  die  Situation  des  dekeleischen  Krieges  hin- 
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wies,  dabei  nun  aber  bezeichnenderweise  nicht 
mehr  an  das  urspriingliche  demonstrandum }  son- 
dern  im  Sinne  des  Einschubs  an  den  Gewinn  fur 
Theben  dachte.  Man  sieht  daraus,  wie  der  Yer- 
fasser  immer  wieder  neue  Materialien  in  den 
Text  verarbeitetc  und  so  nimmt  es  uns  nicht  mehr 
Wunder,  dafi  er  angesichts  dieser  ganzen  Stoff- 
masse  sich  nicht  mehr  bewuBt  ist,  den  Ausbruch 
des  boiotisch-phokischen  Krieges  erklaren  zu 

rrr  rv  I  I  A  •*-»  n  IJ  _  ^  I 1  T”1  1  _ 
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ansetzung  doch  gerade  die  augenblickliche  Lage 
herbeigefiihrt  hat. 

Fur  diesen  Zustand  desTextes,  wie  er  in  den 
verschiedenen  naQsxpdoeig  uns  entgegentritt,  gibt 
es  doch  wohl  nur  die  eine  Erklarung,  daB  dem 
Verlasser  zunachst  einmal  die  historische  Rela¬ 
tion  vorlag,  die^  ihm  jedoch  nicht  geniigte.  Viel- 
melir  hat  er  eine  Vertiefung  der  Anschauung 
dadurch  zu  gewinnen  versucht,  daB  er  sich  an 


wolleip  daB  er  vielmehr  am  Ende  von  c.  12  mit  10  Ort  und  Stelle  weitere  Erkundungen  verschaffte 
den  Worten:  zd  uev  ovv  jmdvnnm  -rA  ™a  ~a„  t? — w _ _ •  ^  , to.  „verscn^nie’ 


den  Worten:^  za  [aev  ovv  TiQayfxaza  zd  xaza  zag 
Grjfiag  xai  zrjv  Boicoziav  eX^ev  ovzoog  sich  darauf 
einstellt,  explicite  eine  Darstellung  der  thebanisch- 
boiotischen  Lage  gegeben  zu  haben.  Ganz  ahnlich 
wie  die  TiaQExpdoEig  in  11  und  12,  ist  die  von 
c.  2  gebildet.  Auch  hier  liegt  zunachst  eine  hi¬ 
storische  Relation  vor,  die  berichtete,  wie  nach 
der  Ausfahrt  des  Demainetos  die  athenische  Yolks- 
versammlung  beschloB,  das  Unternehmen  zu  miB- 

Kl  lll'/TATl  UTld  _  Hf  *1  1  T-r 


billigen  und  deshalb  an  Mon,  den  Harmosten 20 biese Worte  kZZllr  in 

von  Aegina,  Botschaft  sandtp.  pt  mno-p  t ....  m  euw>ciieiaenaen 


deren  Ergebnisse  er  in  sein  Werk  einfiigte.  Trifft 
dies  nun  nicht  wortlich  auf  die  Charakteristik 
zu,  die  Dionys  v.  Halikarnass  (T  20)  von  der 
Arbeitsart  des  T.  entwirft:  /ueyiozag  de  dajidvag 
slg  zTjv  ovvaycoyrjv  avzcbv  (des  geschichtl.  Ma¬ 
terials)  zszsXExayg  xai  TiQog  zovzoig  tioXXcov  (xhv 
avzonzrjg  yjyEvrj/XEVog,  noXXoZg  b’slg  o/udcav  DMv 
avdgaoi  zoig  zozs  tiqcozevovoi  xal  ozQazrjyoig  brj/ua- 
ycoyolg  z£  xcu  cpiXoooopoig  box  zzjv  ovyypa(ptiv2 


von  Aegina,  Botschaft  sandte,  er  moge  ruhig  die 
Strafe  an  Demainetos  vollziehen.  Dieser  Bericht 
wird  wieder  aufgenommen  mit  c.  3,  wo  die 
Schilderung  der  MaBnahmen  Milons  zu  den  fol- 
genden  iiberleitet,  Dazwischen  aber  wird  die 
naQsxpaotg  gegeben;  ihre  Begriindung  liegt 
darin,  daB  die  historische  Relation  erzahlte,  daB 
auch  die  athenische  Volksmasse  damals  aus  Furcht 
der  MiBbilligung  des  Demainetos  zustimmte; 


Punkte  aus  T.  selbst  entnommen  sein,  der  nach 
frg.  25  gerade  von  seinen  Reisen  an  die  wich- 
tigsten  Stadte  griechischen  Lebens  berichtet  hat, 
wo  der  Yerkehr  mit  den  fiihrenden  Mannem  ihm 
den  Weg  zu  neuer  Erkenntnis  gewiesen  hat. 
Wenn  deshalb  einige  Forscher  auf  Grund  von 
c.  2  Athen,  andere  auf  Grund  von  c.  11  und  12 
Theben  als  Heimat  des  Verfassers  bezeichneten, 
so  sind  sie  sicher  dadurch  getauscht  worden. 


oTv  smu  sie  sicner  aaciurcn  getauscht  worden 

sie  ,fast  die  Z,eit  die  Dinge  30  daB  er,  soweit  er  konnte,  iiberall  Forschungen 

m  Unordnung  zu  brmgen  und  handelte  in  vielen  anstelltp  nnrl  AQ  1  d  T1  1  O  Vi  k  fill  h  A  rr  rrr  i  «  1  v.  -J O 


in  Unordnung  zu  bringen  und  handelte  in  vielen 
Dingen  gegen  die  Lakedaimonier.  An  diesem 
Punkt  setzt  der  Autor  ein,  und  ,sucht  festzu- 
stellen,  worin  sich  diese  Einstellung  des  attischen 
Demos  dokumentierte.  Indem  dabei  auf  die  Hilfe- 
sendung  von  Xonon  und  die  Absendung  einer 
Gfesandtschaft  zum  GroBkonig  hingewiesen  wird, 
erfahrt  man  zugleich,  daB  Epikrates  und  Ke- 
phalos  die  treibenden  Krafte  waren,  welche  die 


Stadt  aus  reinstem  Egoismus  (vgl.  S.  2192)  in  40  d.  h.  den  politisch  lehfhaTten  Sto3fte.t3S 
ien  spartanischen  Kneg  hatten  stiirzen  wolleu.  die  rein  pr/nlilpnrlp  — i 


ien  spartanischen  Krieg  hatten  stiirzen  wollen. 
Jber  den  Zeitpunkt  dieses  Ereignisses  stehen 
pich  zwei  Ansichten  gegeniiber;  gegeniiber  den 
^euten,  ^  die  behaupten,  das  persische  Gold  habe 
lie  antispartanische  Yerbindung  herbeigefiihrt, 
ritt  er  dafiir  ein,  daB  diese  Bestrebungen  des 
Spikrates  und  Kephalos  in  friihere  Zeit  fallen. 
Durch  diese  Erwahnung  der  antispartanischen 
Coalition  wird  der  Yerfasser  veranlaBt,  auf  die 


anstellte,  und  es  ist  nicht  zu  bezweifeln,  daB 
sich  ahnliche  auf  personliche  Erkundung  zuriick- 
gehende  Stiicke  noch  oft  in  den  verlorenen  Par- 
tien  gefunden  haben  werden. 

Aber  es  ist  nicht  allein  diese  personlich 
iiberall  durchgefuhrte  Erkundung,  welche  dem 
durch  Dionys  gezeichneten  Bilde  der  Forscher- 
arbeit  desT.  entspricht,  sondern  auch  gerade  die 
dabei  befolgte  Hinlenkung  auf  den  pragmatischen, 
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die  rein  erzahlende  Darstellung  hinausgehend, 
die  sachlichen  Griinde  bringt  und  erlautert, 
welche  die  handelnden  Menschen  bewegt  haben, 
damit  ein  kiinftiger  Staatsmann  solche  Fakten 
in  Rechnung  stellen  kann.  Der  Oxyrhynchoshisto- 
riker  deckt  also  auch  die  polybianische  Charakte¬ 
ristik  des  T.  Und  schlieBlich  als  letztes  sei  daran 
erinnert,  daB  die  Art,  sich  immer  wieder  zu 
Exkursen  treiben  zu  lassen,  wie  wir  sie  oben 


n  i  TT  .. —  :  ■ n  .  .  aui  uie  -CiAKuisen  ireiDen  zu  lassen,  wie  wir  sie  oben 

tarallelen  Vorgange  in  Boiotien,  Argos  und  Ko-  50  feststellten,  dieselbe  ist,  wie  sie  uns  in  dem 
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inth  einzugehen,  wobei  die  Erwahnung  des 
limolaos,  der  in  Korinth  die  antispartanische 
lolitik  betrieb,  ihm  AnlaB  gibt,  dessen  Geschichte 
m  peloponnesischen  Kriege  zu  behandeln.  Der 
ibschnitt  schlieBtr  ol  [xev  ovv  ev  zoiig  jioXeoi 
alg  JiQoeLQiyAEvcug  bid  zavza  nolv  fxaXXov  rj  bid 
?a.Qva(la.£ov  xcu  zo  xqvoiov  ejizjq/uevoi  /luoeiv 
"oav  zovg  Aaxsbai/xovtovg.  Der  Verfasser  ist,  wie 
^ian  sieht,  vollkommen  aus  dem  Zusammenhang 
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XII.  Buche  der  Philippika  (s.  d.),  das  wir  allein 
genugend  iiberschauen,  entgegentritt.  Grundsatz- 
lich  stimme  ich  in  dieser  Beziehung  Ed.  Meyer 
135ff.  durchaus  zu,  und  auf  die  verschiedenen 
Moglichkeiten,  die  Exkurse  abzugrenzen,  kommt 
es  hier  nicht  an,  sondern  darauf,  daB  sowohl 
der  Historiker  von  Oxyrhynchos  wie  T.  die  Eigen- 
tiimlichkeit  haben,  sich  von  einer  Tatsache,  die 
zum  eigentlichen  Bericht  gehort,  anregen  zu 


wl  m  i.  .  .  iiuadmmciuidug  zum  eigenuicnen  iD-ericnt  genort,  anregen  zu 

erausgeglitten:  weil  die  angstliche  Haltung  des  60  lassen,  urn  Vorstadien  oder  parallels  Material  zu 
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ttischen  Demos  im  Gegensatz  zu  seiner  friiheren 
nruhigen  Politik  stand,  wird  erst  diese  Politik 
eschildert,  dann  iiber  ihre  treibenden  Krafte 
ehandelt,  von  da  zu  den  parallelen  Erschei- 
ungen  in  den  andern  Stadten  iibergegangen  und 
abei  die  Geschichte  des  Timolaos  erzahlt,  so 
aB  man  sich  schlieBlich  in  der  Darstellung  der 
ntispartanischen  Politik  bewegt,  deren  Hint- 


bringen  und  dann  von  diesem  wieder  in  gleicher 
Weise  fortzuschreiten,  so  daB  der  Leser  kaum 
mehr  weiB,  wo  er  eigentlich  steht,  und  deshalb 
vom  Autor  wieder  zuriickgefiihrt  werden  muB 
Mit  Recht  hat  Theon  (T  30)  gesagt,  daB  eine 
solche  na.QExPa.oig  axaXXozQioi  ztjv  bidvoiav  zdbv 
axQoco/xEcov ,  und  hinzugefiigt,  daB  es  danach  not- 
wendig  ware,  an  das  Vergangene  zu  erinnern 
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{wore  dsio&cu  nakiv  vnofxvrjOECog  rcbr  Jigostgr)- 
/usvcov  cb  g  OsojiofXJiog  i  v  t  at  g  <£>  1 1 1  n  n  i  - 
x  aT  g).  Nun,  was  hier  im  GroBen  in  den  Phil- 
lippika  erfolgt,  geschieht  im  Kleinen  beim  Hi- 
storiker  von  Oxyrhynchos,  der  nach  dem  Exkurs 
von  c.  11  an  die  vordem  geschilderte  Lage  mit 
den  Worten  ojojzeo  xal  tzqoteoov  Eigrjxa  erinnert. 
Ich  glaube,  daB  diese  ganze  Art,  wie  sie  uns  in 
den  Exkursen  des  Historikers  von  Oxyrhynchos 
entgegentritt,  durchaus  dem  Bilde  entspricht, 
welches  wir  uns  von  der  Tatigkeit  des  T.  machen 
miissen,  gleichviel  ob  wir  die  Materialbeschaffung, 
die  Hinneigung  zum  Pragmatischen,  die  Exkurs- 
technik  oder  schlieBlich  die  innere  Einstellung 
des  Menschen  ins  Auge  fassen,  der  sich  von 
Exkurs  zu  Exkurs  weiter  treiben  laBt,  wie  es 
Thukydides  in  der  Archaologie  tat.  Halten  wir 
hierzu  all  das,  was  von  den  ersten  Herausgebern 
im  Sinne  der  T.-Hypothese  geltend  gemacht  und 
dann  vielleicht  am  wirkungsvollsten  von  Ed. 
Meyer  120!f.  zusammengefaBt  wurde,  so  bleibt 
uns  nichts  anderes  iibrig,  als  der  Identi- 
fikation  des  Papyrus  mit  T.  einen 
hohen  Grad  von  W  a  h  r  s  c  h  e  i  n  1  i  ch  - 
keit  zuzusprechen. 

Die  zunachst  von  den  Exkursen  ausgehende 
Betrachtung  gestattet  uns  zugleich  zwei  Fragen 
zu  beantworten,  die  in  der  Diskussion  iiber  den 
Autor  eine  sekundare  Rolle  spielten,  aber  doch 
fiir  sein  Verstandnis  nicht  ohne  Bedeutung  sind. 
Wir  haben  gesehen,  daB  sich  von  dem  Grund- 
stock  der  Erzahlung  die  Exkurse  abheben,  die 
ohne  Zweifel  der  eigensten  Forschungsarbeit  des 
Verfassers  entstammen.  Aber  wie  steht  es  mit 
dem  Grundstock?  Hat  hier  der  Verfasser  eben- 
falls  erst  alles  Material  zusammengetragen  oder 
standen  ihm  hierfiir  irgendwelche  geformten  Be- 
richte  zur  Verfiigung?  Der  Text  ist  um  350  ent- 
standen,  d.  h.  im  Durchschnitt  50  Jahre  nach 
den  Ereignissen.  Dies  besagt,  daB  man  wohl  ge- 
legentlich  da  und  dort  noch  Mitteilungen  sei  es 
mittels  einer  Lokalchronik,  sei  es  von  Augen- 
zeugen  erhalten  konnte,  aber  die  weiten  und  ge- 
schichtlich  nicht  unkomplizierten  Vorgange,  die 
bald  auf  diesem,  bald  auf  jenem  Schauplatz  sich 
abspielten,  waren  als  Ganzes  nicht  mehr  zu  re- 
konstruieren,  wenn  sie  nicht  irgendwie  eine  feste 
Gestaltung  gewonnen  hatten.  Von  Historikern 
fallt  Xenophon,  der  die  Dinge  vielfach  anders 
darstellt,  ohne  weiteres  fort.  Der  Gedanke  an 
Kratippos,  dessen  Werk  sich  stofflich  genau  mit 
dem  des  T.  deckte,  lage  nahe,  wenn  man  sicher 
ware,  daB  die  Bemerkung  des  Dionys  v.  Hali- 
karnass  de  Thuk.  16,  wonach  er  Zeitgenosse  des 
Thukydides  gewesen  ware,  wirklich  zutrifft.  Aber 
bekanntlich  hat  Ed.  Schwartz  (Herm.  XLIV 
496ff.),  dem  sich  neben  vielen  anderen  auch 
Jacoby  (o.  Bid.  XI  S.  1656ff.)  anschlieBt,  den 
Kratippos  iur  einen  Falscher  hellenistischer  Zeit 
erklart,  der  im  Prooemium  seines  Werkes  sich 
fiir  einen  Zeitgenossen  des  Thukydides  ausge- 
geben  habe,  um  seinem  Elaborat  Ansehen  zu  ver- 
schaffen.  In  der  Tat  gehoren  die  Zeugnisse,  die 
fiir  Kratippos  vorliegen,  durchweg  einer  spaten 
Zeit  an;  andererseits  ist  es  doch  fraglich,  was 
die  Schopfung  eines  isolierten  Geschichtswerks 
iiber  die  J.  411 — 894  in  hellenistischer  Zeit  dann 
eigentlich  soli.  Das  Thema  scheint  doch  vielmehr 
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aus  der  Gegenwart  selbst  herausgewachsen  und 
die  seltene  Zitierung  konnte  sich  daraus  er- 
klaren,  daB  es  durch  T.  beiseite  gedriingt  wurde, 
der  mit  seiner  gewandteren  Feder  den  Sieg  da- 
vontrug.  Das  Kratipposproblem  schwebt  meines 
Erachtens  also  in  der  Luft.  War  er  wirklich  der 
jiingere  Zeitgenosse  des  Thukydides,  dann  diirf- 
ten  wir  in  ihm  den  ersten  Gestalter  dieser  Pe- 
riode  erblicken,  von  dem  T.  einen  Grundstock 
iibernehmen  konnte. 

Aber  auch  wenn  wir  von  Kratippos  absehen, 
so  ist  doch  der  geschichtliche  Stoff  in  den  fol- 
genden  politischen  Diskussionen  immer  wieder 
beriihrt  worden,  und  man  kommt  gar  nicht  um 
die  Annahme  herum,  daB  z.  B.  Isokrates  iiber 
geschichtliche s  Material  der  jiingsten  Vergangen- 
heit  verfiigte,  das,  wenn  auch  nicht  als  Geschichts- 
werk  geformt,  so  doch  in  hypomnematischer  Ge¬ 
stalt  festgehalten  war  und  das  zu  einem  wirk- 
lichen  Geschichtswerke  hohen  Stils  zu  gestalten, 
des  T.  Aufgabe  war.  Wie  dem  nun  auch  sei,  T. 
muBte  bereits  auf  Quellen  zuriickgreifen.  Wenn 
man  deshalb  festgestellt  hat,  daB  T.  mit  dem 
durch  Diodor  erhaltenen  Ephoros  gegeniiber 
Xenophon  in  der  Schilderung  des  asiatischen 
Feldzuges  des  Agesilaos  usw.  in  gewisser  Weise 
iibereinstimmt  (Ed.  Meyer  3ff.),  so  kann  dies 
ebensosehr  darauf  beruhen,  daB  Ephoros  den  f 
T.  benutzt  hat,  wie  darauf,  daB  den  beiden  Iso- 
kratesschiilern  dasselbe  Material  zuganglich  ge¬ 
macht  worden  ist.  Eine  Entscheidung  dieser 
Frage  wird  dadurch  erschwert,  daB  zwar  Ephoros- 
Diodor  und  der  Papyrus  sich  gegeniiber  Xeno¬ 
phon  zusammenschlieBen,  daB  aber  unter  ihnen 
doch  auch  starke  Abweichungen  bestehen.  Die 
verschiedene  Darstellung  des  Hinterhaltes  in 
Diod.  XIV  80  und  Papyrus  c.  4  scheint  mir  1 
weniger  auf  literarischer  Umarbeitung  (Ed. 
Meyer  16)  zu  beruhen,  als  die  verschiedenen 
Auffassungen  zweier  Augenzeugen  widerzuspie- 
geln.  Andererseits  erinnert  die  Darstellung  des 
Tissaphernesgartens  bei  Diodor  in  §  2  durchaus 
an  die  Art  des  T.  (frg.  31),  so  daB  man  doch 
wieder  Abhangigkeit  annehmen  mochte.  Eine 
Entscheidung  ist  kaum  moglich,  so  lange  wir 
nicht  bestimmt  sagen  konnen,  ob  und  in  welcher 
Weise  Diodor  den  Ephoros  umgestaltet  hat  (vgl. 
Judeich  1 1 9ff .).  Jedenfalls  gestatten  die 
chronologischen  Verhaltnisse  ohne  wei¬ 
teres,  daB  Ephoros  des  T.  Hellenika,  aber  auch 
den  Papyrus  benutzt  hat. 

In  14,  2  ist  der  Bestand  des  Perserreiches 
vorausgesetzt,  wahrend  der  Autor  in  13,  3,  wo  er 
die  Griinde  fiir  den  lokrisch-phokischen  Gegen- 
satz  auseinandersetzt,  von  dem  gegenseitigen 
Hammelraub  als  von  einem  noch  bestehenden 
Zustande  spricht,  eine  Behauptung,  die  in  dieser 
Gestaltung  nur  vor  346  formuliert  sein  kann,  da 
nach  dem  AbschluB  des  heiligen  Krieges  die 
Dinge  neu  geordnet  wurden.  W  a  1  k  er  (Klio 
VIII  356ff.)  wollte  sogar  bis  vor  dessen  Beginn 
hinaufgehen,  weil  man  andernfalls  doch  einen 
Hinweis  darauf  erwartet  hatte,  daB  dieser  Krieg 
zwischen  den  benachbarten  Staaten  wieder  aus- 
gebrochen  ware;  ja,  dieses  Datum  bildete  ein  ge- 
wichtiges  Argument  fiir  solche  Forscher,  welche 
die  T.-Hypothese  nicht  billigten.  Aber  wir  wer- 
den  hier  vorsichtiger  urteilen  miissen. 
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Die  Schilderung  des  lokrisch-phokischen  Gegen- 
satzes  ist  in  der  Weise  gegeben,  daB  von  dem 
strittigen  Lande  gehandelt  wird,  welches  bald 
die  Leute  aus  Pnokis,  bald  die  aus  Lokris  als 
Weideland  beniitzen.  Sobald  die  eine  Partei  die 
andere  anf  diese  n  Gebiete  zu  bemerken  pflegt, 
sammelt  sie  sich  in  groBer  Menge  und  raubt  das 
weidende  Vieh.  Wahrend  nun  friiher  haufig  der- 
gleichen  von  beiden  Seiten  geschah,  versohnten 
sie  sich  immer  (dec)  untereinander,  damals  aber 
gab  der  Vorfall  den  AnlaB  zu  einem  Krieg,  da 
die  Thebaner  hetzten  usw.  Es  ist  nun  deutlich, 
daB  diese  Erzahlung  von  der  Vorstellung  aus 
entworfen  wurde,  daB  bis  zu  dem  vorliegenden 
Augenblick  diese  Hammelraubereien  keine  krie- 
^erischen  Verwicklungen  herbeigefiihrt  hatten. 
Dies  wird  ganz  prazis  durch  das  Wort  dec  gesagt, 
v7ersteht  sjch  aber  auch  im  Grunde  von  selbst, 
la  ja  der  jetzige  durch  die  thebanischen  Intrigen 
lerbeigefiihrte  Kampf  in  Gegensatz  gestellt  wird  i 
;u  dem  friiheren  regelmaBigen  friedlichen  Aus- 
gleich  der  Streitigkeiten.  Demgegeniiber  hat  nun 
ler  Yerfasser  zwischen  der  Erwiihnung  und 
laheren  C  harakterisierung  der  d/u<pcoj3rjrr/oc/uog 
coga  die  Tatsache  gebucht  tieqc  rjg  xal  jzqoteqov 
tore  nenoXe/xrixaocv^  durch  welche  umgekehrt  ein 
jriiherer  Krieg  vorausgesetzt  wird.  Woher  kam 
er  Autor  zu  der  Kenntnis  dieses  Kriegs?  Es 
st  natiirlich  denkbar,  daB  gelehrte  Forschungen 
am  diese  Feststellung  ermoglichten,  aber  liegt  3 
|s  nicht  doch  naher  bei  diesem  primar  politisch 
enkenden  Autor,  daB  er  die  Bemerkung  iiber 
en  friiheren  Krieg  eingefugt  hat,  weil  anlaB- 
ch  des  im  J.  356  ausgebrochenen  Kriegeis  all- 
emein  an  die  friiheren  Kampfe  zwischen  Lokrern 
nd  Phokem  erinnert  wurde?  Handelt  es  sich 
Pch  hier  nicht  urn  einen  groBeren  Exkurs,  son- 
em  nur  um  eine  beilaufig  eingefiigte  Bemer- 
ung,  bei  der  es  doch  wahrscheinlicher  ist,  daB 
'  sie  dem  Tagesgesprach  verdankte,  welches  beim  41 
usbruch  des  Kampfes  zwischen  Lokrern  und 
hokern  herumging,  wahrend  er  dieisen  Kampf 
Ibst  nicht  behandelte,  da  er  das  Prinzip  befolgte, 
cht  durch  Anachronismen  auf  die  Gegenwart 
nzugehen.  Der  Leser  mochte  seine  Lehren  aus 
r  Darstellung  der  Vergangenheit  ziehen.  Die 
jironologie  spricht  also  nicht  dagegen,  daB  der 
jot  des  Papyrus  zu  der  Zeit  entstanden  ist, 

:  welcher  T.  seine  Hellenika  verfaBte,  und  es 
:pchte  mir  darum  richtig  erscheinen,  wirklich  5( 
:it  der  Verfasserschaft  des  T.  zu  rechnen,  fiir 
•  ssen  Lebenswerk  allerdings  diese  Schrift  nicht 
•gentlich  charakteristisch  ist;  vielmehr  stellt 
i>  den  Ubergang  dar  von  dem  in  der  Schule  des 
bkrates  groB  gewordenen  noch  unselbstandigen 
ihriftsteller,  der  von  den  Ziigeln  des  Meisters 
slenkt  wurde  und  sich  dem  wuchtigen  Vorbild 
[3  Thukydides  nicht  zu  entziehen  vermochte,  zu 
:r  kraftvoll  selbstandigen  Personlichkeit,  die 
is  in  den  Philippika  entgegentritt,  die  T.’  60 
i  hre  Natur  offenbaren. 

D.  Die  Philippika.  Vgl.  W.  Schranz 
leopomps  Philippika,  Diss.  Freiburg  1912.  Aus 
119  konnte  man  schlieBen,  daB  17  Absicht  da- 
li  gegangen  war,  eine  laufende  griechische  Ge- 
l  ichte  von  411  ab  zu  schreiben,  daB  er  dann 
<och  unter  dem  Eindruck  von  Philipps  Auf- 
iten  diese  Arbeit  vorzeitig  abgebrochen  und  sich 


Theopompos  2206 

Philipp  zugewandt  habe.  Aber  es  ist  mir  sehr 
fraglich,  ob  Polybios,  dem  wir  T  19  verdanken, 
bei  seinem  Angriff  die  geschichtliche  Entwick- 
lung  der  Schriftstellerei  des  T.  wirklich  skizzie- 
ren  und  nicht  vielmehr  nur  eine  wirkungsvolle 
Gegenuberstellung  geben  wollte.  1st  doch  auch  das, 
was  Polybios  positiv  sagt,  gar  nicht  zutreffend, 
wenn  wir  seine  Worte  auf  die  Waagschale  legen 
Er  behauptet,  T.  habe  seine  Hellenika  abge- 
10  brochen,  als  er  sich  ,den  Zeiten  von  Leuktra  und 
den  hervorragendsten  Ereignissen  der  griechi- 
schen  Geschichte  naherte4.  Freilich  hat  Ed. 
Schwartz  Herm.  XXXV  110,  1  angenom- 
men,  daB  dieser  Bemerkung  eine  AuBerung  17 
in  der  Vorrede  zu  den  Philippika  zugrunde 
liege ;  denn  nur  er  habe  wissen  konnen,  wie  weit 
er  sein  Werk  habe  fiihren  wollen,  wogegen  Ja¬ 
coby  eher  eine  polemische  Dbertreibung  darin 
sehen  will.  Mir  scheint  eine  andere  Ausdeutung 
->0  mehr  am  Platze.  Wenn  die  Ereignisse  der  Schlacht 
bei  Leuktra  als  die  emcpaveorara  rcov  'EXlrjvcxojv 
sQycov  bezeichnet  werden,  so  spricht  daraus  der 
aus  Megalopolis  gebiirtige  gliihende  Feind  Spar- 
tas,  Polybios,  der  in  der  Niederlage  Spartas  das 
glanzendste  Ereignis  der  griechischen  Geschichte 
sieht  und  deshalb  dem  T.  vorwirft,  diese  Dinge 
nicht  mehr  behandelt  zu  haben.  Diese  fur  Poly¬ 
bios  auBerst.  charakteristische  Bemerkung  darf 
also  fiir  T.  in  keiner  Weise  verwertet  werden, 

0  wie  es  auch  Bauer  Histor.  Ztschr.  N.  F.  XXIX 
249  getan  hat.  Aus  diesem  Grunde  mochte  ich 
daher  auch  auf  die  angebliche  Unterbrechung  der 
Arbeit  kein  Gewicht  legen,  und  angesichts  der 
Tatsache,  daB  die  Periode  411 — 394  im  Sinne 
des  T.  eine  innere  Einheit  darstellt,  annehmen, 
daB  er  dieses  sein  Programm  vollig  durchge- 
fiihrt  hatte,  als  ihm  in  der  Darstellung  der  Ge¬ 
schichte  Philipps  das  neue  Thema  offenbar  wurde. 

Ein  Vorlaufer  der  Philippika  in  sachlicher 
1)  Hinsicht  ist  das  Enkomion  auf  Philipp,  das  wo- 
moglich  identisch  ist  mit  dem  Schreiben  an  ihn 
(frg.  255;  256;  250).  DaB  das  Enkomion  schon 
bei  Lebzeiten  Philipps  verfaBt  ist,  ergibt  sich 
aus  dem  einzigen,  daraus  erhaltenen  Gedanken, 
der  besagt,  daB,_  wenn  Philipp  bei  derselben 
Lebensfuhrung  bliebe,  er  Konig  auch  iiber  ganz 
Europa  werden  wurde.  Diese  Vorstellung  beriihrt 
sich  auf  das  Engste  mit  dem  Satz,  mit  dem  T. 
seine  Philippika  einleitete,  daB  Europa  einen 
)  solchen  Mann,  wie  Philipp,  des  Amyntas  Sohn, 
niemals  vorgebracht  habe  (frg.  27).  Daraus,  so 
wird  man  etwa  schlieBen  diirfen,  ergibt  sich 
sein  Recht  fiir  die  Herrschaft  iiber  ganz  Europa. 
Dabei  ist  es  sehr  bezeichnend,  daB  T.  sich  die 
Stellung  und  die  Aufgabe  Philipps  wesentlich 
anders  und,  wir  diirfen  wohl  auch  sagen,  sach- 
lich  letzten  Endes  richtiger  vorstellt  als  Iso- 
krates,  der  seinen  ^chnnog  etwa  gleichzeitig  ver- 
offentlicht  haben  wird.  T.,  der  nicht  in  gleicher 
Weise  durch  die  Riicksicht  auf  die  einzelnen 
nolecg  eingeengt  ist,  wie  Isokrates,  und  der  zeit- 
weilig  am  Hofe  Philipps  gelebt  hat  (T  7),  wohin 
er  wohl  in  Verbindung  mit  dem  Enkomion  ging, 
kann  das  Wort  der  /3aoiXeca  xfjg  EvQcojtrjg  ndor\g, 
d.  h.  also  auch  iiber  die  Griechen  aussprechen. 
Aus  den  Ereignissen  des  J.  346  wird  er  diese 
Entwicklung  erschlossen  haben.  Freilich  macht  T. 
den  Vorbehalt,  daB  Philipp  bei  seiner  Lebensfiih- 
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rung,  die  T.  also  damals  in  ganz  anderer  Weise 
beurteilte,  als  nach  demTode  des  Konigs  (frg.  27), 
bleiben  wird.  Und  neben  vielen  anderen  Dingen, 
die  dabei  in  Frage  gekommen  sein  werden,  konnen 
wir  wenigstens  die  eine  Voraussetzung  aus  dem 
frg.  250  des  Briefes  an  Philipp  entnehmen,  der, 
wenn  er  nicht  mit  dem  Enkomion  identisch  ist, 
so  ihm  doch  sicher  parallel  lauft.  T.  zeichnet  hier 
das  Bild  des  Hermeias,  der  trotz  seines  barbari- 
schen  Ursprungs,  trotz  seines  kleinen  Herrschafts- 
gebiets  dank  der  Tatsache,  daB  er  mit  den  Plato- 
nikern  philosophierte  und  seine  Gespanne  zu  den 
Wettkampfen  der  Griechen  schickte,  in  den  Ruf 
eines  Musenfreundes  bei  den  Griechen  kam,  so  daB 
die  Eleer  ihn  offiziell  zu  den  olympischen  Spielen 
einzuladen  pflegten.  Man  wird  in  dieser  Darstel- 
lung  des  Hermeias,  den  er  sonst  heftig  angreift 
(vgl.  S.  2185),  nicht  einen  Selbstzweck  sehen 
diirfen,  vielmehr  zeichnet  T.  hier  das  Bild  des 
Tyrannen,  um  dem  Philipp  in  einer  diesem 
ubrigens  gelaufigen  Weise  die  Vorteile  einer 
griechischen  Kulturpolitik  vor  Augen  zu  fiihren. 
Und  von  hier  aus  miissen  auch  die  Philippika 
des  T.  verstanden  werden. 

Was  T.  in  ihnen  gibt,  ist  stofflich  gar  nicht 
so  sehr  verschieden  von  dem,  was  er  bei  Fort- 
fiihrung  seiner  Hellenika  niedergeschrieben  hatte. 
Auch  sein  Gegner  Polybios  (T  19)  stellt  dies  im 
Grunde  fest,  wenn  er  ihm  vorhalt,  er  hatte  bes- 
ser  daran  getan,  die  Taten  Philipps  im  Rahmen 
der  griechischen  Geschichte  zu  behandeln  als  um- 
gekehrt  die  griechischen  Ereignisse  im  Rahmen 
des  Philipp  gewidmeten  Werkes.  Theon  (T  30) 
hat  denn  auch  bemerkt,  daB  es  in  den  Philippika 
Gruppen  von  2,  3  und  noch  mehr  Biichern  gabe, 
in  welcher  nicht  allein  Philipps,  sondern  auch 
iiberhaupt  jeder  Name  eines  Makedonen  fehle.  Und 
bekannt  ist,  daB  Philipp  V.  die  58  Bucher  des  T. 
auf  16  dadurch  reduzierte,  daB  er  all  das  beiseite 
lieB,  was  sich  nicht  auf  Philipp  selbst  bezog  (T  31). 
GewiB  tragen  daran  in  gewisser  Weise  auch  die 
naQsx^doeig  schuld,  aber  wenn  sie  ein  solches 
AusmaB  annahmen,  daB  sie  die  eigentliche  Be- 
handlung  des  Themas  um  das  3— -4fache  iiber- 
trafen,  so  hat  dies  eben  darin  den  Grund,  daB 
die  von  T.  gesammelten  Materialien  im  Grunde 
genommen  zu  einem  anderen  Thema  gehorten. 
Wenn  es  T.  vielleicht  auch  nicht  hatte  wahr 
haben  wollen,  so  besteht  eben  doch  die  Tatsache, 
daB  Philipp  noch  so  sehr  auBerhalb  der  grie¬ 
chischen  Welt  und  Geschichte  steht,  daB  man 
seine  Behandlung  unmoglich  mit  den  Hellenika 
identifizieren  konnte.  Hier  klafft  doch  letzten 
Endes  ein  tiefer  Widerspruch:  T.  neigte  sich 
gleich  vielen  anderen  seiner  Zeitgenossen  dem 
neuen  Sterne  zu,  ist  vielleicht  von  Philipp  zur 
Zeit  seiner  Anwesenheit  am  Hofe  unmittelbar  an- 
geregt  worden,  ihn  in  den  Mittelpunkt  einer  grie¬ 
chischen  Geschichte  zu  stellen  und  so  sein  Grie- 
chentum  zu  erharten.  Aber  T.  zog  nicht  die  Kon- 
sequenz  und  konnte  sie  wohl  auch  nicht  ziehen, 
daB  mit  dieser  Hinwendung  zu  Philipp  unend- 
lich  viel  von  dem  griechischen  Material  seinen 
Sinn  verlor.  Da  er  nicht  darauf  verzichtete,  es 
fur  sein  Werk  zu  verwerten,  schwoll  es  nicht 
allein  ins  Ungemessene  an,  sondern  bot  auch 
einen  Inhalt,  der  mit  dem  Titel  in  Widerspruch 
steht. 


Will  man  die  Philippika  in  ihrem  Aufbau 
verstehen,  so  muB  man  zunachst  die  einzelnen 
Bucher  ins  Auge  fassen,  die  den  so  ungeheuer 
disparaten  Stoff  aufnehmen  muBten.  Hierfiir 
stehen  uns  unmittelbar  zur  Veifiigung  die  durch 
Photius  iibermittelte  Inhaltsangabe  von  Buch  XII 
(=  frg.  103)  und  die  im  Papyrus  Ryland  I  19 
teilweise  enthaltene  Disposition  von  XLVII 
(=  frg.  217).  Wohl  besteht  ein  gewisser  formel- 
10  ler  Unterschied  zwischen  diesen  beiden  Stiicken, 
insofern  in  frg.  217  substantivische  Stichworte 
(z.  B.  rov  JiQog  ^Llutnov  nols/uov  lA{fo)vaiofel 
aQ%rj),  in  frg.  103  vorwiegend  mit  ojicog  einge- 
leitete  Nebensatze  oder  indirekte  Fragesatze  (z.  B. : 

Xiva  T£  tOOJIOV  6  71EQL  KvJIQOV  CLVTCO  TtoXsflOg  dlE- 

Xvtir])  vorliegen.  Aber  eben  diese  beiden  Formen 
sind  bezeichnend  fiir  die  den  einzelnen  Biichern1 
vorausgeschickten  jiQoygacpat  (vgl.  zu  diesem 
Terminus  Laqueur  Herm.  XLVI  181;  liber 
20  ihre  Gestaltungen  ebd.  XLIII  221),  und  gehen 
daher  nebeneinander  her  und  ineinander  liber 
(vgl.  etwa  Diodor,  Anonym.  Argentin.,  Eusebios1 
usw.),  so  daB  an  dem  Ursprung  der  beiden  Stiicke  1 
kein  Zweifel  sein  kann.  In  der  Tat  war  es  not-1 
wendig,  daB  den  so  unorganisch  gegliederten 
Biichern  des  T.  Inhaltsverzeichnisse  vorausge-j 
schickt  wurden,  als  deren  besonderen  Wert  es 
Polyb.  XI  la  bezeichnet,  daB  sie  zur  Lekture 
des  Buches  anregen  und  dazu  mit  Leichtigkeit " 
30  gestatten,  all  das  aufzufinden,  was  man  in  einem r 
Buche  sucht.  Polybios  hat  ja  selbst  auf  dieses 
Verfahren  meist  verzichtet  und  statt  dessen  so1 
genannte  TiQoex&eosig  gegeben,  die  zu  Beginn  der1 
einzelnen  Bucher  in  den  Text  selbst  eingeflochten  ■ 
sind.  Er  hielt  dieses  Verfahren  fiir  sicherer,  weil* 
die  jzQoypacpai  auBerhalb  des  Textes  stiinden  und 1 
dadurch  leicht  MiBachtung  und  Verlusten  ausge-11 
setzt  seien.  Dies  ist  zwar  insofern  richtig,  als  f 
man  beobachten  kann,  daB  die  nQoyQayai  mehr- 
40  fach  stilistisch  umgeformt  wurden  und  auch  hier 
und  da,  wie  z.  B.  gerade  von  den  6  ersten  Bii¬ 
chern  des  Polybios,  verlorengegangen  sind.  Ande- 
rerseits  sind  doch  auch  in  den  letzten  Jahren 1 
eine  Reihe  solcher  jiQoyQaqpat  aus  Agypten  auU 
Papyri  bekanntgeworden,  die  uns  nun  umge- 1 
kehrt  gestatten,  Einblick  in  sonst  verlorenge- 
gangene  Bucher  zu  gewinnen. 


Angesichts  dieser  fiir  T.  belegten  beiden  jcqo- 
yQarpai  mochte  ich  auch  die  Vermutung  aus- 
50  sprechen,  daB  Polybios,  der  sich  mit  dieser  Ein- 
richtung  bei  seinen  Vorgangern  griindlich  be- 
schaftigt  hat  (XI  la)  auch  bei  seiner  Erorterung 
in  XXXVIII  5ff.  die  nQoyQayaL  von  T.’  ersten 
Biichern  vor  sich  hatte.  Polybios  begriindet  an 
dieser  Stelle  die  Disposition  seines  Werkes,  in- 
dem  er  sie  vergleicht  mit  der  von  den  Xoyicoraroi 
tcov  a.Qxa.L(ov  ovyyQaqpecov  angewandten  Stoff- 
anordnung.  DaB  er  dabei  an  T.  dachte,  wird  mit : 
Recht  jetzt  allgemein  (vgl.  Jacoby  zu  frg.  28) 
60  angenommen;  aber  Ed.  Meyer  136ff.  und 
Schranz  (S.  llff.,  vgl.  S.  2205),  der  im 
wesentlichen  nur  dessen  Gedankengang  wieder- 
gibt,  haben  den  Zusammenhang  nicht  richtig 
erfaBt  und  darum  auch  den  Unterschied  des  Po¬ 
lybios  von  T.  an  falscher  Stelle  gesucht.  Polybios, 
der  die  Ereignisse  innerhalb  der  Olympiaden 
synchronistisch  darstellte  und  sich  infolgedessen 
von  einem  Schauplatz  zum  andern  wenden  mufite, 
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_  dieses  unvermeidbare  Verfahren  mit 
m  naturgegebenen  menschlichen  Abwechs- 
ngsbedurfnis.  Diesem  hatten  denn  auch  die  be- 
jiitendsten  alteren  Schriftsteller  nachgegeben. 
5  erzahlten  sie  die  thessalischen  Vorgange  und 
P  Taten  des  Alexandros  von  Pherae,  schieben 
jzwischen  ein  die  Angriffe  der  Lakedaimonier 
l  1  eloponnes,  dann  wieder  schildem  sie  die 
iternehmungen  der  Thebaner,  die  Vorgange  in 
|.kedonien  oder  Illyrien,  daranf  den  agyptischen 
Idzug  des  Iphikrates  und  die  Untaten  des 
earchos  im  Pontus.  Daraus  kann  man  erkennen, 
3  andere  Schriftsteller  sich  solcher  Technik 
iienen,  und  insofem  stimmt  Polybios  durchaus 
f  lhnen  iiberein,  aber  er  macht  im  AnschluB 
fan  emen  wichtigen  Vorbehalt:  e  r  bemiiht  sich 
aypsvcog  zu  verfahren,  wahrend  die  anderen 
h  ardxTcos  verhielten,  und  zwar  deshalb,  weil 
i  Themata  anschlagen,  ohne  unmittelbar  die 
rtsetzung  zu  geben  oder  spater  auf  die  Fort- 
sung  zuriickzukommen,  und  also  gleichsam  nur 
idichtungen  geben,  um  sich  dann  dem  ur- 
fiinglichen  Thema  zuzuwenden.  Als  Beispiele 
tden  angefiihrt  Berichte  dariiber,  wie  der  II- 
terkonig  Bardyllis  und  der  Thrakerkonig  Ker- 
leptes  die  Herrschaft  errungen  haben. 

^Polybios  wirft  also  nicht,  wie  Ed.  Meyer 
il  S  chranz  annehmen,  seinem  Vorganger 
f,  daB  er  von  der  synchronistischen  Ordnung 
sehr  abweiche;  in  dieser  Beziehung  decken 
a  vielmehr  beide.  Sondern  Polybios  sieht  den 
igel  darin,  daB  dieser  Vorganger  gelegentlich 
imata  beriihre,  ohne  sie  zu  Ende  zu  fiihren. 
fbios,  der  eine  Weltgeschichte  unter  gleich- 
3iger  Beriicksichtigung  der  verschiedenen 
auplatze  entwirft,  ist  davor  gesichert;  in 
|en  festen  Rubriken  wird  er  immer  wieder 
dieselben  Gegenstande  zuriickkommen,  an- 
5  se^n  Vorganger,  der  die  einzelnen  Fragen 
solche  behandelt,  wenn  sie  sich  aus  der  Er- 
*rung  seines  allgemeinen  Themas  irgendwie 
Irangen,  der  dagegen  daraus  nicht  die  Pflicht 
'  itet,  diese  Gegenstande  an  einer  bestimmten 
le  wieder  aufzunehmen.  Dies  paBt  wirklich 
T.,  der  selbstverstandlich  iiber  Bardyllis  und 
sobleptes  als  den  Gegnem  Philipps  handeln 
pte,  aber  daraus  ebenso  wenig  wie  wir  den 
ng  entnahm,  an  bestimmter  Stelle  die  Be- 
dlung  fortzusetzen.  Wir  werden  bei  der  Ge- 
tbetrachtung  des  Werkes  feststellen,  daB  T. 
ichlich  oft  mehrere  Bucher  spater  auf  Gegen- 
de  zuriickkam,  aber  ob  und  wo  dies  geschah, 
f  mehr  oder  minder  vom  Zufall  ab.  Polybios 
also  richtig  von  einem  drdjixcog  gesprochen. 
n  er  aber  weiterhin  mit  solcher  Bestimmt- 
leugnet,  daB  Themata,  die  von  T.  ange- 
iigen  waren,  zu  Ende  gefiihrt  wurden,  so  hat 
^rmutlich  nQoyQayai  von  der  Art  von  frg.  217 
sich  gehabt,  mit  deren  Hilfe  er  sich  nach 
:n  eigenen  Worten  leicht  iiber  den  Inhalt 
Bucher  orientieren  konnte. 

ist  der  erste  Schriftsteller,  bei  dem  wir 
s'  Technik  mit  Bestimmtheit  nachweisen 
nen,  und  man  darf  wohl  vermuten,  daB  er 
oegriindet  hat;  denn  bei  dem  unorganischen 
It  seiner  einzelnen  Bucher  bestand  die  Not- 
ligkeit,  eine  Orientierungsmoglichkeit  zu 
Jen,  und  eben  dies  war  die  Aufgabe  der 
auly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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JTQoyeacpcu.  Fur  uns,  die  wir  das  Werk  als  Ganzes 
nmht  besitzen,  besteht  selbst  in  den  Fallen  wo 
die  nooyQacprj  im  Original  oder  in  Verarbeitun? 
vorliegt,  d.  h.  den  Biichern  I,  XII  und  XLVII, 
erne  groBe  Schwierigkeit,  den  Gedankengang  des 

1.  wiederzugewinnen,  da  wir  nur  erraten  konnen 
wie  er  zu  semen  Exkursen  gekommen  ist;  fehlen 
nun  gar  die  jKQoyQacpat  und  sind  nur  wenige 
Fragmeute  nut  Buchzahl  vorhanden,  so  erhoht 

10  sich  diese  Schwierigkeit  derart,  daB  wir  fast  nur 
den  groBen  Rahmen  erkennen  konnen. 

Soweit  die  sicheren  und  mit  Buchzahlen  ver- 
isehenen  Fragmente  eine  Entscheidung  zulassen 
haben  W.  S  c  h  r  a  n  z  76ff.  und  B  e  1  o  c  h  GG  III 

2,  20ff.  eine  Pbersicht  iiber  den  Aufbau  des  Werkes 
gegeben;  allerdings  sind  diese  Arbeiten  durch  das 
Rrscheinen  der  Ausgabe  von  Jacoby  in  vielen 
Stiicken  iiberholt.  Unter  Hinweis  auf  dessen  Frag- 
mentsammlung  soil  im  folgenden  dasjenige  zu- 

20  sammengestellt  werden,  was  zur  Orientierung 
iiber  das  Werk  gesagt  werden  kann.  Die  Dar- 
stellung  beginnt  nach  einer  Schilderung  Make- 
doniens  in  der  Zeit  vor  Philipp  (frg.  279  und 
393  gehorten  unzweifelhaft  nach  Buch  I)  mit 
dessen  Regierungsantritt  (360),  berichtet  von 
den  ersten  Kampfen  in  Thrakien  (frg.  31,  vgl. 
Kahr.stedt  Forsch.  z.  Geschichte  des  5.  und 
4.  Jbdts.  48  Aum.  97),  der  Aufnahme  politischer 
Beziehungen  zu  Thessalien  (frg.  34)  und  erreicht 
30  mit  dem  AbschluB  des  Vertrags  mit  Athen  wegen 
Amphipolis  (frg.  30)  die  Verflechtung  der  grie- 
chisch-makedonischen  Geschichte.  Buch  2  schil- 
dert  die  anschlieBenden  Eampfe  Philipps  mit 
den  Paeonen  (frg.  38),  Illyriern  (frg.  39)  und 
handelt  von  den  im  heutigen  Dalmatien  wohnen- 
den  Ardiaeem  (frg.  40).  Mit  Buch  3  wird  die 
Eroberung  von  Amphipolis  (357)  erreicht  (frg.  42 
in  Verbindung  mit  Demosth.  I  8),  wo  es  Philipp 
gelang,  die  Athener  zu  iiberlisten.  Der  Besitz 
40  von  Amphipolis  offnet  dem  Philipp  den  Zutritt 
zum  Pangaiongebirge,  wo  er  auf  dem  Gebiete 
des  von  ihm  eroberten  Datos  —  um  dieser  von 
ihm  verwandten  maskulinen  Form  willen  wird 
T.  angefuhrt  —  die  erste  nach  ihm  benannte  Stadt 
Philippi  begriindete  (frg.  43).  Die  weiteren  groBen 
Kriegsziige,  die  den  Philipp  wohl  bereits  zum 
Nestos  fiihrten,  werden  fiir  T.  den  AnlaB  ge- 
goben  haben,  Philipp  in  iibertreibender  Weise 
mit  dem  groBen  agyptischen  Welteroberer  Se- 
50  sostris,  dessen  Ziige  sich  gleichfalls  bis  ans  Ende 
der  Welt  erstreckt  haben  sollen,  in  Verbindung 
zu  bringen  (frg.  46),  was  insofem  nicht  uninte^- 
essant  ist,  als  der  Alexanderroman  (Iul.  Valer.  I 
33.  Ill  57)  diesen  Vergleich  auf  Alexander 
(iunior  Sesonchosis)  iibertragt.  In  der  fiir  ihn 
charakteristischeu  Art  hat  T.  bei  dieser  Gelegen- 
heit  einen  Exkurs  iiber  die  Ziige  des  Sesostris 
gegeben  (frg.  47).  Die  Tatsache,  daB  sowohl  im 
3.,  wie  auch  im  4.  Buche  (frg.  48.  49)  von  den 
60  Thessalern  gehandelt  war,  ist  besonders  wichtig 
fiir  die  Rekonstruktion  der  geschichtlichen  Er- 
eignisse. 

Da  Diod.  XVI  14,  2  zu  357/56  berichtet,  daB 
Philipp  damals  von  den  Aleuaden  nach  Thes¬ 
salien  berufen  wurde  und  das  Wohlwollen  des 
Landes  fiir  sich  gewann,  lag  es  zunachst  nahe, 
die  auf  Thessalien  beziiglichen  Fragmente  aus 
dem  3.  und  4.  Buch  des  T.  auf  diese  Vorgange 
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zu  beziehen.  Dagegen  erhob  S  w  o  b  o  cl  a  (Osterr. 
Jahresh.  YI  205)  und  ihm  folgend  Kaerst 
(Gesch.  des  Hellenismus3  217,  2)  Einspruch, 
indem  die  beiden  Gelehrten  die  in  Yerbindung 
mit  der  Unterstlitzung  der  Aleuaden  stehende 
dauemde  Gewinnung  Thessaliens  erst  353  an- 
setzten  und  annahmen,  daB  Diodor  in  einer  miB- 
verstandlichen  Weise  die  spateren  Ereignisse  zu- 
sammenfassend  dargestellt  habe  (so  auch  P  o  - 
k  o  r  n  y  Studien  zur  griech.  Gesch.  im  6.  und 
5.  Jahrzehnt  des  4.  Jhdts.  v.  Chr.,  Diss.  Greifs- 
wald  1913,  47).  In  Wahrheit  mlissen  wir  aus  der 
Tatsache,  daB  T.  im  1.,  3.  und  4.  Buche  die 
Thessalischen  Fragen  behandelt  hat,  den  SchluB 
ziehen,  daB  Philipp  mehrfach  seine  Fiihler  dort- 
hin  ausstreckte,  und  dies  wird  bestatigt  durch 
das  Zeugnis  Polyaens  (Strat.  IV  2,  19),  welches 
vielleicht  auf  T.  selbst  zurlickgeht  (M  e  1  b  e  r 
Jahrb.  f.  klass.  Philol.  Suppl.  XIV  604),  wonach 
Philipp  Thessalien  nicht  in  einem  einmaligen 
Angriff  eroberte,  sondern  dadurch,  daB  er  die 
thessalischen  Wirren  fur  sich  ausnutzte:  TleXh- 
vaicov  be  noXefrovvzcov  $>a QoaXioig  xal  $EQaia>v 
AaQiooaioig  ...  del  jiQooej3orj$ei  roTg  xaXovoi.  Da 
nun  in  Buch  4  des  T.  (frg.  49)  die  Pharsalier 
genannt  waren,  wird  man  annehmen  diirfen,  daB 
darin  der  pellinaisch-pharsalische  Krieg  bespro- 
chen  war  und  also  auch  in  diese  Zeit  gehorte. 
Dagegen  ist  aus  T.  nicht  zu  bestimmen,  wie  lange 
danach  das  Hilfegesuch  der  Aleuaden  erfolgte. 
AuBer  den  thessalischen  Ereignissen  waren  im 
4.  Buch  die  Operationen  Philipps  im  Norden  be¬ 
handelt,  vor  allem  die  Belagerung  von  Methone 
(354/53),  bei  der  der  Konig  wahrend  der  Be- 
sichtigung  der  Belagerungsmaschinen  verwundet 
wurde  (frg.  52;  vgl.  o.  S.  2180).  Da  nach  Demosth. 
Olynth.  I  9  und  Diodor  XVI  31,  6  die  Belagerung 
von  Pagasae  auf  den  Fall  von  Methone  folgt,  und 
andererseits  Pagasae  im  5.  Buch  des  T.  (frg.  53) 
genannt  war,  hat  man  damit  den  unmittelbaren 
AnschluB  von  Buch  5  an  4  gewonnen.  Philipp 
greift  in  den  heiligen  Krieg  ein,  wird  aber  ge- 
schlagen  und  muB  sich  aus  Thessalien  nach  Ma- 
kedonien  zuriickziehen. 

Wahrend  wir  somit  fur  die  Bucher  1 — 5  eine 
Darstellung  erkennen  konnen,  die  —  wenn  auch 
sicher  mit  weit  ausholenden  Exkursen  angefiillt 
—  doch  chronologisch  sich  an  das  Leben  und  die 
Regierung  Philipps  anschlieBt  und  sie  bis  zum 
J.  353  erzahlt,  muB  der  Autor  diese  Grundlage 
in  den  folgenden  Biichern  verlassen  haben;  denn 
erst  im  9.  Buche  wird  die  Fortsetzung  zu  Buch  5 
gegeben.  Aus  frg.  59,  mit  dem  jedenfalls  aber 
auch  das  Zitat  aus  dem  Schiedsspruch  der  Rho- 
dier  (Inschr.  v.  Priene  37,  118  =■  frg.  305)  zu 
verbinden  ist,  ergibt  sich,  daB  im  6.  Buch  von 
den  kleinasiatischen  Dingen  gehandelt  war,  60 
und  61  gehen  auf  den  Peloponnes;  vom  7.  Buch 
ist  nichts  erhalten,  aus  Buch  8  schildert  frg.  62 
die  politischen  Zustande  in  Byzanz  und  Kalchedon. 
Die  einzige  Vermutung,  die  man  aus  diesen  An- 
gaben  und  dem  Sprung  zwischen  dem  5.  und 
8.  Buch  wagen  darf,  geht  wohl  dahin,  daB  T.  in 
dem  Augenblick,  wo  Philipp  durch  seinen  Sieg 
von  352  auf  das  Engste  mit  den  griechischen 
Verhaltnissen  verwachsen  sollte,  ein  tlberblick 
liber  die  gesamtgriechische  Lage  gegeben  wurde; 
denn  in  der  Tat  war  es  notwendig,  den  Leser, 


der  bis  dahin  die  Welt  nur  von  Makedonien  au; 
betrachtet  hatte,  liber  diese  Dinge  zu  orientieren 
Es  ist  vielleicht  nicht  uninteressant,  darauf  hin 
zuweisen,  daB  B  e  1  o  c  h  als  Historiker  in  seinei 
griechischen  Geschichte  genau  an  derselben  Stelk 
eine  liber  200  Seiten  umfassende  Zustandsschil 
derung  (III  254 — 476)  einlegte.  Offenbar  ist  hiei 
die  Stelle  flir  eine  Atempause. 

DaB  T.  hier  an  einer  epochalen  Stelle  ange 
10  langt  zu  sein  glaubte,  wird  dadurch  bestatigt 
daB  er  zum  mindesten  einem  Teil  des  8.  Buches 
einen  besonderen  Inhalt  gab.  Es  wird  dieses  Bucl 
auf  der  einen  Seite  zitiert  als  das  8.  der  Philip 
pika  (frg.  64.  66.  73.  74),  auf  der  andern  er 
scheint  bei  identischen  Gegenstanden  (vgl.  74 
und  75  b)  der  Titel  ra  fiav/udoia  (frg.  69.  71.  76 
wozu  75b  hinzuzunehmen  ist:  in  eo  libro,  qui 
Thaumasia  appelhtur).  DaB  aber  damit  keim 
Monographic  angezeigt,  sondern  nur  ein  Teil 
20  der  Historien  bezeichnet  werden  soil,  folgt  ausr 
frg.  67b:  ©eono^inog  er  raig  loroQLCug  emtoeym 
ra  xara  rojzovg  ■davfxa.oia.  Das  Verhaltnis  diesei^ 
Bezeichnungen  ist  verschieden  aufgefaBt  worden 
Einmal  konnte  man  die  Ansicht  vertreten,  daf 
ein  Anonymus  die  in  den  Werken  des  T.,  na< 
mentlich  im  8.  Buch  der  <Pdwzmxd  enthaltener 
zahlreichen  Wundergeschichten  zusammengestelll 
habe  (S  u  s  e  m  i  h  1  Gesch.  d.  griech.  Literatur  ir1 
der  Alexandrinerzeit  I  478),  andererseits  hal 
30  J  a  c  o  b  y  auf  die  Analogie  der  Abhandlung  Ttegr 
dijuaycoywr  hinge wielsen,  flir  welche  durch  frg.  IOC 
bezeugt  ist,  daB  sie  im  Grunde  nichts  andereE1 
war,  als  ein  Teil  des  10.  Buches,  welchen  einig( 
von  dessen  sonstigem  Bestand  lostrennten.  Ir 
der  Tat  konnen  wir  aus  der  erhaltenen  Literatui 
zwei  Belege  beibringen,  bei  denen  ahnliche  Ver- 
haltnisse  noch  handgreiflicher  vor  Augen  stehen. 
Die  Autobiographic  deis  Josephus  ist  zum  Teh' 
selbstandig,  zum  Teil  als  Abschnitt  des  XX.  Bu • 
40  dies  der  jlidischen  Archaologie  iiberliefert,  und 
in  ahnlicher  Weise  hat  die  Schrift  des  Eusebios 
liber  die  Martyrer  in  Palastina  einmal  eine  Son-' 
derexistenz  gefiihrt,  zum  andern  gehorte  sie  zum1 
8.  Buch  der  Kirchengeschichte.  DaB  wir  es  in 
diesen  beiden  Fallen  mit  Sonderthemata  zu  tun' 
haben,  ist  erst  recht  geeignet,  die  Analogie  mit 
T.  zu  erweisen.  Selbstredend  haben  solche  Texte. 
die  ein  ganz  besonderes  Interesse  beanspruchten,' 
auch  leicht  eine  selbstandige  Verbreitung  gefun-’ 
50  den  und  sind  dann  nur  mit  ihrem  besonderet 
Titel  gelesen  und  zitiert  worden.  Daher  kommt 
es,  daB  sowohl  die  ^av/^doia  wie  der  Demagogen- 
traktat  besonders  haufig  zitiert  werden  und  sich1 
auch  da  erhalten  haben,  wo  das  gewaltige  Werk 
nicht  hindrang.  Fiir  ein  drittes  Sonderstiick 
dieser  Art  mochte  ich  denn  auch  gegen  Jacoby 
die  in  frg.  247 — 249  zitierte  und  exzerpierte1 
Schrift  TieQi  robv  ovXrj'd’evrcov  ex  Aelcpcbv  XQV' 
/uarcov  halten.  Inhaltlich  gehort  sie  in  die  Phi- 
60  lippika  (heiliger  Krieg),  aber  sie  wird  dort  ebenso 
wie  die  anderen  zwei  Traktate  den  besonderen 
Teil  eines  Buches  gebildet  haben,  der  dann  auch 
als  Sonderschrift  herumging  und  so  zitiert  wurde. 
Dagegen  diirften  die  Exzerpte  neQi  TQvfprjg,  die 
Athenaeus  benutzt  hat,  von  einem  Anonymus 
hergestellt  sein,  der  aus  dem  ganzen  T.  das  hier 
einschlagige  Material  exzerpierte. 

Wie  T.  die  Verbindung  der  fiav/udoia  mit  dem 
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Texte  der  Philippika  hergestellt  hat,  lafit  sich 
nicht  sagen;  denn  sicherlich  ist  ja  diese  Abhand- 
lung  nicht  aus  dem  Thema  des  Werkes  herausge- 
wachsen,  vielmehr  hat  T.  diesen  Stoff,  der  so 
recht  der  ionischen  Historie  eignet,  unabhangig 
davon  gesammelt  und  da  eingefugt,  wo  er  am 
wenigsten  zu  storen  schien.  Wenn  wir  recht 
daran  taten,  den  Biichern  6—7  einen  Uberblick 
iiber  die  Weltlage  zuzuweisen,  dann  mochte  sich 
hier  der  Bericht  iiber  die  an  den  einzelnen  Orten 
festgestellten  Wunder  anschlieBen.  Sicher  war 
T.  sehr  stolz  auf  seine  Leistung,  betreffs  deren 
er  sich  dahin  auBerte:  oxi  xal  /xv'&ovg  kv  xalg 
ioroQtaig  ioel  xouxxov  rj  cbg  'Hgodoxog  xal  Kxrjoiag 
xal  JEXXavixog  xal  ol  xd  Ivdixa  ovyy  Qaxpavxxg 
(381),  Worte,  deren  Beziehung  auf  Buch  8  durch 
frg.  74  bestatigt  wird.  DaB  T.  i iv&ixal  nagsx- 
pdoeig  zm  Abwechslung  fur  die  Leser  vorbrachte, 
hatte  ja  auch  Polybios  berichtet.  Das  angefiihrte 
Fragment  stammt  wohl  aus  dem  Yorwort  des 
Werkes  (s.  das  Futurum)  und  bildet  einen  weite- 
ren  (s.  S.  2192)  Beleg,  fiir  dessen  nachtragliche 
Herstellung;  denn  bei  den  Beschreibern  der  !v- 
dixa  mochte  man  an  die  im  AnschluB  an  Alex¬ 
anders  Zug  entstandene  Literatur  denken,  so  daB 
man  in  die  spaten  Jahre  des  T.  kommt. 

Der  Wert  dieser  fiav/udcua  ist  sehr  verschie- 
den.  In  frg.  64 — 65  berichtet  T.  von  der  Lehre 
der  Magier  in  einer  Weise,  die  durch  die  Pehlewi- 
texte  im  wesentlichen  bestatigt  worden  ist  (Ed.  J 
Meyer  Ursprung  und  Anfange  des  Christen- 
, turns  II  70);  unzweifelhaft  verfiigte  er  hierbei 
iiber  eine  gute,  wohl  auf  Eudoxos  zuriickgehende 
Tradition.  In  frg.  66  stimmt  er  mit  Herodot.  Ill 
153ff.  iiberein,  die  Erzahlungen  iiber  Epimenides 
(frg.  67 — 69),  Pherekydes  (frg.  70 — 71)  und  Py¬ 
thagoras  (frg.  72 — 73)  geben  sicherlich  weit  ver- 
breitete  Kunde  wieder,  iiber  deren  historischen 
Wert  hier  nicht  zu  handeln  ist.  Doch  sei  aus- 
driicklich  bemerkt,  daB  die  Behauptungen  des  i 
Porphyrios  (frg.  70)  durchaus  in  der  Luft  schwe- 
ben  und  die  Tatsache  nicht  beriicksichtigen,  daB 
iiber  die  Wundermanner  verwandte  Traditionen 
in  Umlauf  waren.  Dadurch  fallt  auch  die  Behaup- 
tung  desselben  Autors  in  frg.  21,  die  gledche 
Tendenz  verrat  und  durch  die  man  sich  nicht 
hatte  tauschen  lassen  sollen,  zusammen.  Dem- 
gegeniiber  nimmt  die  Erzahlung  von  der  Meqo- 
nlg  yfj  (frg.  74 — 75)  eine  Sonderstellung  ein,  da 
mit  der  Moglichkeit  gerechnet  werden  muB,  daB  l 
T.  selbst  diese  aus  dem  Munde  des  Silen  be- 
richtete  Geschichte  auf  Grund  Platonischer  Er- 
mhlungen  erfunden  hat  (E.  Rohde  Kl.  Sehr.  II 
Iff.  v.  Wilamowitz  Platon  I  575).  Dem- 
^egeniiber  hat  R.  H  i  r  z  e  1  Rh.  Mus.  XLVII  359ff. 
iine  speziell  kynische  Beeinflussung  angenom- 
nen,  die  er  auch  sonst  bei  T.  erkennen  zu  kon- 
len  glaubt,  und  neuerdings  hat  Momigliano 
tiv.  di  filol.  N.  S.  IX  343ff.  wiederum  eine  Verbin- 
lung  des  T.  mit  Antisthenes  zu  konstruieren  ver-  6 
;ucht.  Aber  das  Richtige  steht  schon  in  der  von 
T  a  c  o  b  y  zu  frg.  295  angefiihrten  Bemerkung 
W  i  c  h  e  r  s.  Soweit  eine  tlbereinstimmung  vor- 
iegt,  beruht  sie  auf  dem  gleichen  Gegensatz  des 
P.  und  der  Kyniker  gegen  Platon. 

In  Buch  9  erfolgt  nun  wieder  die  Aufnahme 
ler  an  Philipp  angelehnten  historischen  Erzah- 
ung:  Philipp  marschiert  durch  das  Tempetal  in 
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Thessalien  ein  (frg.  78—80)  und  besiegt  den 
Onomarchos;  der  Perrhaiber  versicherte  er  sich 
durch  einen  Sklaven  Agathokles,  dessen  Verhalt- 
nis  zum  Konige  Philipp  so  geschildert  wird,  daB 
T.  die  S telle  erst  nach  Philipps  Tode  geschrieben 
haben  kann;  vgl.  auch  den  Ausdruck  :  xoiovxovg 
S  s  i  y  s  v  a  s  i  ji£Qi  avxov  av&Qoonovg  6  Max£dcbv 
(frg.  81).  Nimmt  man  also  nicht  nachtragliche  Ein- 
fiigung  an,  wozu  kein  AnlaB  besteht,  so  gewinnen 
0  wir  hier  einen  festen  Punkt  fiir  die  Geschichte 
des  Werkes.  Von  Thessalien  wandte  sich  Philipp 
noch  in  demselben  J.  352  gegen  Thrakien,  wor- 
auf  sich  frg.  83  und  84  bezieht.  Wieder  wird 
die  Erzahlung  unterbrochen :  Philipps  Versuch, 
von  Thessalien  aus  iiber  die  Thermopylen  vorzu- 
dringen,  scheiterte  am  Widerstand  desselben 
Athen,  mit  dem  Philipp  alsbald  iiberall  zusam- 
menstoBen  sollte.  Und  wie  daher  T.  vor  der 
Darstellung  des  ganz  Griechenland  bewegenden 
)  heiligen  Krieges  eine  Schilderung  der  allgemeinen 
griechischen  Lage  gegeben  hat,  so  bringt  er 
nunmehr,  wo  der  Konflikt  zwischen  Athen  und 
Philipp  deutlich  wird,  eine  Schilderung  des 
Gegenspielers  von  Philipp  in  dem  beriihmten 
Exkurs  zum  10;  Buche  (vgl.  o.  S.  2212)  mit  dem 
Titel  ji£qI  x(bv  ^A'&r/vrjoi  drjfxaycoycor.  Aus  Iustin. 
VIII  2,  8  ist  ersichtlich,  wie  das  Auftreten 
Athens  an  den  Thermopylen  von  den  Anhangern 
des  Philipp  gewertet  wurde,  und  in  Verbindung 
)  damit  wird  man  sich  den  Exkurs  vorstellen 
diirfen.  T.,  der  sich  bereits  in  seinem  Pana- 
thenaikus  mit  der  attischen  Geschichte  beschaf- 
tigt  hat,  iiber  deren  schwache  Punkte  er  aber 
dort  hinweggegangen  sein  wird,  kehrt  hier  durch¬ 
aus  einseitig  den  antidemokratischen  Parteimann 
hervor.  Aus  dem.  erwahnten  Gedanken  Iustins 
darf  man  entnehmen,  daB  er  die  Besetzung  der 
Thermopylen  aus  der  Zeit  der  Perserkriege,  die 
er  billigt,  vergleicht  mit  dem  jetzigen  Vorgehen 
i  der  Athener.  Im  einzelnen  ist  es  natiirlich  nicht 
moglich,  fiir  ein  solches  politisches  Pamphlet 
eine  bestimmte  Quelle  zu  nennen.  So  dankbar 
wir  es  begriiBen  miissen,  daB  uns  durch  Ari- 
stoteles’  noXixua  A’&rjvaicov  ein  paralleles  Stiick 
vollstandig  erhalten  ist  und  wir  dadurch  einen 
genaueren  Einblick  in  diese  Art  der  Publizistik 
gewinnen,  so  braucht  man  ja  nur  an  die  poli- 
tische  Broschiirenliteratur  zu  denken,  um  zu  wis- 
sen,  wie  in  dem  Parteikampf  immer  wieder  Ver- 
leumdungen  nach  der  einen  und  Verherrlichungen 
nach  der  andern  Seite  wiederholt  werden,  wobei 
die  einzelnen  Schlagworte  so  eingehammert  wer¬ 
den,  daB  selbst  deren  Wiederholung  nur  letzten 
gemeinsamen  Ursprung  in  einer  bestimmten 
Geisteshaltung  erweist,  ohne  daB  deshalb  nach- 
weisbare  Quellenzusammenhange  vorliegen.  In 
dieser  Beziehung  mochte  ich  Jacoby  (369) 
durchaus  zustimmen. 

Die  Darstellung  der  thrakischen  Ivampfe 
(352/51  vgl.  Pokorny  65)  wird  in  Buch  11 
wiederaufgenommen,  aber  dann  erst  in  20  fort- 
gefiihrt;  die  groBe  Masse  der  dazwischen  liegen- 
den  Bucher  hat  die  orientalischen  Verhaltnisse 
zum  Gegenstand.  Man  sieht,  daB  T.  ungeheure 
Stoffmassen  gesammelt  und  gemustert  hat;  im 
iibrigen  fehlt  uns  aber  hier  fiir  die  Rekonstruk- 
tion  der  Faden;  denn  anders  als  die  eigentliche 
Geschichte  Philipps  sind  die  Materialien  nicht 
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chronologisch  angeordnet.  Die  daraus  far  uns 
entstehenden  Schwierigkeiten  kann  man  sich  am 
besten  klar  machen,  wenn  man  die  Disposition 
des  XII.  Buches,  die  uns  ja  bekannt  ist  (vgl. 
S.  2208),  im  einzelnen  betrachtet.  Das  Buch  be- 
richtet  zuerst,  daB  Konig  Akoris  von  Agypten 
(392 — 381)  isicli  mit  den  Barkaeern  in  Kyrene 
verstandigte,  um  den  Euagoras  in  seinem  Kampfe 
gegen  Persien  zu  unterstiitzen.  Welcher  Zeit- 
punkt  hier  ins  Auge  gefaBt  ist,  laBt  sicli  zunachst 
nicht  sagen;  theoretisch  kommen  fiir  die  Erkla- 
rung  dieses  Momentes  sowohl  §  4  in  Frage,  wo- 
nach  der  Perserkonig  den  Krieg  beigann  als  auch 
§  6,  wo  von  der  Verscharfung  der  Kriegfiihrung 
die  Rede  ist.  Da  nun  aber  T.  mit  §  2  einen  Ex- 
kurs  beginnt,  der  von  der  friiheren  Geschichte 
des  Euagoras  handelt,  ist  es  nicht  auszumachen, 
ob  dieser  Exkurs  §  2 — 3  umfaBt,  so  daB  4  und  1 
sich  auf  dieselben  Vorgange  beziehen,  oder  ob 
der  Exkurs  bis  5  reicht,  in  welchem  Falle  6  und  1 
sich  auf  dieselben  Vorgange  beziehen  wiirden, 
wie  es  Schur  Klio  XX  27811  und  Jacoby 
annehmen.  Ja,  es  ist  noch  eine  dritte  Moglichkeit 
vorhanden;  dem  Gedanken,  daB  Konig  Akoris 
von  Agypten  den  Euagoras  in  seinem  Kampf 
gegen  Persien  unterstiitzte  (§  1)  entspricht  ganz 
genau  die  Formulierung  von  §  13:  eha  rtva  r qo- 
tiov  XxooQig  6  Alyvnxiog  TiQog  rovg  FLioibag  knoi- 
rjoaro  ov/ujuaxlav,  so  daB  man  als  den  verbinden- 
den  Faden  fiir  dieses  Buch  nicht  die  Geschichte 
des  Euagoras,  wie  auch  B  e  1  o  c  h  20  annimmt, 
sondern  die  des  Agypterkonigs  zu  betrachten 
hatte,  der  zunachst  den  Euagoras  unterstiitzte  — ■ 
also  folgt  zunachst  dessen  Geschichte  (§  2 — 12) 
—  und  sodann  die  Pisider  usw.  —  also  geht  T. 
nunmehr  auf  deren  Verhaltnisse  ein  und  schil- 
dert  dabei  die  Friihgeschichte  des  Landes  (§  14ff.). 
Eine  solche  Aufreihung  wiirde  besonders  der 
Herodoteischen  Art  entsprechen  und  scheint  mir 
deshalb  nahe  zu  liegen,  weil  sowohl  in  §  1  wie 
in  §  13  Akoris  als  der  eigentlich  Handelnde  er- 
scheint.  Bei  solcher  Auffassung  wiirde  sich  nun 
auch  ohne  weiteres  der  Inhalt  des  anschlieBenden 
Buches  XIII  erklaren,  wo  von  den  Beziehungen 
der  griechischen  Feldherrn  Chabrias  und  Agesi- 
laos  zu  Agypten  gehandelt  wird,  wahrend  das 
einzige  frg.  113  des  14.  Buches  sich  mit  dem 
Perserkonig  als  dem  agyptischen  Gegenspieler 
beschaftigt.  In  Buch  15  wird  der  phoinikisch- 
kyprische  Aufstand  behandelt  und  dadurch  wieder 
an  das  Thema  von  12  angekniipft,  wahrend  wir 
fiir  Buch  18  aus  frg.  124  die  Behandlung  des 
Feldzuges  des  Artaxerxes  gegen  Agypten  er- 
schlieBen  konnen  (vgl.  Diod.  XVI  44). 

Nach  alledem  wird  man  als  Thema  der  Bii- 
cher  12 — 19  eine  Darstellung  der  zahlreichen 
Kampfe  betrachten  diirfen,  welche  die  an  das 
persische  Reich  angegliederten  Vorwerke  Agyp¬ 
ten,  Phoinikien,  Cypern  usw.  gegen  dieses  fiihr- 
ten.  Da  diese  Bucher  nach  Philipps  Tod  publi- 
ziert  sein  werden  (vgl.  S.  2214),  wird  es  wohl  ihre 
Aufgabe  gewesen  sein,  den  Gegner  vorzufiihren, 
gegen  den  Philipp  zum  Fiihrer  der  Griechen  ge- 
wahlt  war,  vielleicht  auch  im  besonderen  zu 
zeigen,  wie  das  Terrain  zum  Angriff  gegen  Per¬ 
sien  vorbereitet  war.  DaB  sich  nicht  jedes  Frag¬ 
ment  unmittelbar  diesem  Inhalt  einordnet,  ist  bei 
der  Darstellungsart  des  T.  selbstverstandlich. 
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Mit  Buch  20  wird  die  Behandlung  Philipps 
wieder  da  aufgenommen,  wo  sie  in  1 1  abgerisser 
war,  d.  h.  bei  den  thrakischen  (frg.  125 — 126) 
und  chalkidischen  (frg.  127)  UnternehmungeD 
des  J.  352  (Be  loch  GG  III1  493,  7).  Eine 
Verwicklung  Philipps  in  die  illyrischen  Ver¬ 
haltnisse  wird  dem  Autor  den  AnlaB  gegeben 
liaben,  das  21.  Buch  mit  einem  Exkurs  liber  die 
geographischen  und  kulturellen  Verhaltnisse  aui 
•  beiden  Seiten  der  Adria  —  auch  Rom  wird  er- 
wahnt  frg.  317  —  anzufiillen,  wobei  die  Er- 
wahnung  des  Tyrannen  Dionysius  (frg.  134)  ihn 
bestimmt  haben  wird,  auch  liber  die  athenischen 
Tyrannen  einiges  vorzutragen  (frg.  135).  Die, 
Darstellung  kehrt  mit  22  nach  dem  makedoni- 
schen  Kriegsschauplatz  zuriick,  aber  erst  mit  25 
ist  der  Fall  Olynths  348  erreicht,  so  daB  auch 
hier  T.  fast  fiir  ein  Jahr  ein  Buch  benotigte.  Ami 
SchluB  dieses  so  ausfuhrlich  erzahlten  Krieges 
1  erhebt  er  wieder  einen  Angriff  gegen  Athen, 
nicht  wie  im  10.  Buch  sich  auf  die  Demagogen 
beschrankend,  sondern  nunmehr  ohne  jede  Ein- 
schriinkung  die  Gloire  der  Athener,  welche  ge- 
rade  noch  eben  beim  Kampf  um  Olynth  von  den 
Rednern  gepriesen  war  (S  c  h  r  a  n  z  59),  in  den 
Staub  zerrend  (frg.  153ff.,  wozu  auch  frg.  281 
gehort).  DaB  er  dabei  die  Vertragsurkunde  des 
Kalliasfriedens  wegen  der  in  ihr  gebrauchten, 
Buchstaben  fiir  eine  Falschung  erklarte  (frg.  154 
— 155),  notigt  uns,  gleichviel  ob  wir  seinem  Ur- 
teil  folgen  oder  nicht,  jedenfalls  Hochachtung, 
vor  seiner  Beobachtung  ab,  auch  wenn  wir  mit. 
der  Moglichkeit  rechnen,  daB  T.  aus  anderen  Er-, 
wagungen  heraus  die  Existenz  des  Vertrags  nicht 
mehr  haben  wollte.  Die  darauf  auf genommene , 
Darstellung  des  phokischen  Krieges  fiihrt  wieder 
in  auBerordentlicher  Breite  die  Ereignisse  bis 
zum  AbschluB  des  Philokratisohen  Friedens  her- 
ab,  der  friihestens  im  27.  Buch  berichtet  wax, 
wahrend  T.  im  30.  Buch  die  Herbstversammlung 
der  Amphiktyonen  von  346/45  erreicht.  Ohne  die 
Annahme  groBerer  Exkurse  in  28  und  29,  aus 
denen  keine  Fragmente  vorliegen,  wird  man  diese ; 
Ausdehnung  des  Textes  nicht  verstehen. 

Auch  in  den  auf  30  folgenden  Biichem  haben 
die  Exkurse  das  Werk  ungeheuer  aufgeblaht,  J 
und  es  sind  nur  verhaltnismaBig  wenige  Punkte, 
die  wir  demgegeniiber  eindeutig  in  die  Ge- . 
schichte  Philipps  einreihen  konnen:  in  32  und  33 
waren  Philipps  Beziehungen  zu  den  peloponne-  j 
sischen  Staaten  behandelt,  wogegen  zum  minde- 
sten  in  35  und  38,  vielleicht  aber  auch  von  35  , 
bis  38  (so  Jacoby)  ein  die  Verhaltnisse  Klein- 
asiens  behandelnder  neuer  Exkurs  vorliegt,  der 
das  in  12 — 19  ausgebreitete  Material  erganzen 
sollte.  Dementsprechend  wird  durch  Diodor.  XVI 
71,  3  ausdriicklich  bezeugt,  daB  T.  im  Rahmen 
der  Geschichte  Philipps  drei  Biicher,  und  zwar 
41 — 43  der  sizilischen  Geschichte  gewidmet  , 
habe,  beginnend  mit  Dionysios  dem  Alteren  und 
herabfiihrend  bis  zur  Vertreibung  des  Jiingeren. 
Auch  hier  wird  also  ein  AnschluB  an  21  vor¬ 
liegen,  wo  ja  auch  iiber  Dionysios  gehandelt 
war.  Leider  muB  in  den  Zahlenangaben  bei  Dio¬ 
dor  ein  Irrtum  vorliegen,  denn  die  auf  Dionysios 
beziiglichen  Fragmente  setzen  bereits  mit  dem 
39.  Buche  ein,  wahrend  andererseits  fiir  43 
eine  Behandlung  des  fernen  Westens  sicher 
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steht  (frg.  199).  Eine  Korrektur  der  Angabe 
Diodors,  wie  sie  Beloch  (22)  vorschlagt  und 
auch  Jacoby  erwagt,  diirfte  jedoch  nicht  am 
Platze  sein;  man  mub  sich  begnugen,  den  Feh- 
ler  zu  konstatieren,  fur  den  ich  wenigstens  die 
Moglichkeit  einer  Erklarung  sehe.  Aus  dem 
Schriftenkatalog  des  Suidas  (T  1):  Herodotepi- 
tome  2  Bucher,  Philippika  72,  Hellenika  11  (in 

Wahrheit  1 2),  hat  man  schon  lange  geschlossen,  seiner  verarneituno-  u 

dab  eine  Sammelausgabe  des  T.  hergestellt  wor-  10  vollstem  Mabe  verstehen.  Aber  auch  in  der^Ma 
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einschliebt.  Diese  Leistung  ist  eine  ungeheure, 
wenn  man  sich  vor  Augen  halt,  dab  T.  nicht  wie 
den  spateren  Autoren  bequeme  Sammelwerke  zur 
Verfiigung  standen,  die  er  hatte  exzerpieren 
konnen,  sondern  dab  er  doch  in  uberwiegendem 
Mabe>  selbst  Erkundungen  angestellt  hat,  auf  die 
er  mit  Recht  stolz  sein  durfte.  Weil  fiir  ihn 
das  Stoffliche  zunachst  vorhanden  war,  wird  man 
auch  das  Unorganische  seiner  Yerarbeitung  in 


den  sei,  die  72  Bucher  umfabte  (2  -f-  58  -j-  12), 
so  dab  sich  die  Zahl  72  nicht  auf  die  Philippika’ 
sondern  auf  dieses  Sammelwerk  bezieht.  Da  nun 
den  Philippika  die.  2  Bucher  Herodotepitome  vor- 
ausgehen,  wiirde  sich  das  Versehen  beziiglich  der 
sizilischen  Bucher  sehr  einfach  erkliiren,  wenn 
unan  annimmt,  dab  in  Diodors  Quelle  die  Zahl 
'der  Gesamtau sgabe  mit  der  der  Philippika  ebenso 
wie  bei  Suidas  vertauscht  worden  ware;  denn  39 
der  Philippika  =  41  der  Ge  samtau  sgabe. 

1  Mit  dem  43.  Buch  wird  die  Behandlung  der 
Philippischen  Geschichte  beim  J.  343/42  wieder 
aufgenommen.  In  diesem  Buche  wird  die  Unter- 
werfung  der  Kassopeia,  die  Philipp  fiir  den  von 
rihin  eingesetzten  Alexander  von  Epirus  vornahm, 
erzahlt  und  dabei  eine  eingehende  Schilderung 
von  Epirus  (frg.  206.  207,  wozu  auch  382  gehort) 
gegeben;  aus  dem  44.  Buch  liegt  ein  Bericht  iiber 
lie  Neuorganisation  Thessaliens  durch  Philipp 
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terialsammlung  zeigt  sich  bei  T.  eine  durchaus 
individuelle  Note;  wo  wir  uns  ein  Urteil  bilden 
konnen,  nimmt  T.  innerlich  zu  den  Dingen  Stel- 
lung,  und  in  eminentem  Sinne  gilt  dies  von  den 
Fragen  der  Politik.  Dab  T.  hierbei  wirklich  ge- 
schichtlichen  Blick  zeigte,  lehrt  die  Tatsache, 
dab  er  Philipp  in  den  Mittelpunkt  des  Werkes 
stellte.  Sein  Blick  war  freier  als  der  der  Balkan- 
griechen,  deren  Mangel  er  urn  so  mehr  durch- 
20  schauen  mubte,  als  er  von  Natur  geneigt  war, 
uberall  das  Negative  in  erster  Linie  zu  sehen. 
Demgegeniiber  hat  er  sicherlich  an  Philipps 
(nicht  Makedoniens)  politische  Sendung  geglaubt, 
weil  ihm  hier  einmal  ein  Mann  entgegentrat,  der 
ihm  trotz  der  Schwachen  in  seiner  personlichen 
Lebensfiihrung  grobte  Hochachtung  abrang.  So 
nimmt  er  bei  ihm  den  Ausgangspunkt  und  schil- 
dert  die  Welt  nach  Mabgabe  ihres  Eintretens  in 
das  Blickfeld  des  Makedoniers.  Es  ist  dies  eine 


l’°,r'  344  nach  Diodor.  XVI  69,  8  30  Art  der  Disposition,  gegen  die  sich  wegen  der 
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prfolgt  ist.  Daraus  entsteht  wieder  eine  sach- 
iche  Schwierigkeit.  Kahrstedt  (Forsch.  13) 
md  ahnlich  J  a  c  o  b  y  nehmen  an,  dab  T.  zuerst 
lie  aubere  und  dann  die  innere  Politik  des  Zeit- 
'aums  geschildert  habe.  Fur  eine  solche  Anord- 
mng  fehlen  aber,  so  viel  ich  sehe,  sonstige  Be- 
ege;  die  eigentliche  Geschichte  Philipps  scheint 
pelmehr  chronologisch  gegeben  zu  sein,  auch  ist 
■s  fraglich,  ob  man  die  Neuorganisation  Thes- 
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Zerreibung  des  Stoffes  mancherlei  einwenden 
la^bt,  (wie  gegen  jeden  Versuch,  die  Weltge- 
schichte  als  Ganzes  zu  meistern.  In  der  Antike 
hatte  T.  seine  Vorlaufer  und  Nachfolger.  Herodot 
hat  an  dem  filum  des  Eintritts  in  den  Gesichts- 
kreis  der  Perserkonige  das  Material  aufgebaut, 
so  dab  man  bei  ihm  geradeso  kiirzen  kann,  wie 
bei  T.,  der  ja  sogar  diese  Aufgabe  in  seinem 
Jugendwerk  selbst  durchgefiihrt  hat,  aber  dann 


aliens  zur  inneren  Politik  Makedoniens  rechnen  40  im  Besitze  des  von  ihm  gesammelten  Materials 


:ounte.  So  hat  denn  B el o  c h  GG2  III  2,  23  in 
rg.  206  die  Korrektur  /uy  in  Jis  vorgeschlagen, 
lie  aber  jedenfalls  durch  frg.  207  nicht  emp- 
:ohlen  wird.  K  a  e  r  st  242,  4  schlieblich  rechnet 
'pit  der  .Moglichkeit,  dab  die  Organisation  Thes- 
aliens  in  zwei  aufeinanderfolgenden  Aktionen 
urchgefiihrt  wurde,  teils  vor,  teils  nach  dem 
uge  gegen  Epirus.  Einen  durchaus  festen  Punkt 
ewinnen  wir  mit  dem  47.  Buch,  aus  dessen  uns 


sich  doch  nicht  eutschlieben  konnte,  es  fallen  zu 
lassen,  vielmehr  ein  Werk  schuf  in  der  Anlage 
des  Herodoteischen,  nur  noch  viel  monstroser. 
Und  einen  Nachfolger  fand  T.  in  Appian,  dessen 
Weltgeschichte  wiederum  einen  ahnlichen  Aufbau 
zeigte,  indem  sie  die  ganze  Geschichte  der  Vol- 
ker  in  der  Reihenfolge  zur  Darstellung  brachte, 
wie  sie  mit  Rom  in  Verbindung  traten,  so  dab 
der  von  ihm  angewandte  Titel  romische  Ge- 


rhaltener  nQoyQacpr]  hervorgeht,  dab  hier  der  50  schichte  auch  nur  in  demselben  Mabe  zutrifft 
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7iederausbruch  des  Krieges  zwischen  Athen  und 
'hilipp  (340)  geschildert  war;  die  Belagerung 
on  Perinth  und  Byzantion,  sowie  die  anschlie- 
enden  Ereignisse  in  Thrakien  waren  berichtet, 
relche  auch  noch  in  den  nachsten  Biichern  be¬ 
an  delt  worden  sind.  In  Buch  53  war  die 
chlacht  bei  Chaeronea  geschildert  (frg.  236), 
i  55 — 57  labt  die  Erwahnung  peloponnesischer 
rtschaften  darauf  schlieben,  dab  hier  Philipps 


wie  der  von  T.  gewahlte  tpiluimua.  Dabei  be- 
steht  aber  noch  der  wesentliche  Unterschied,  dab 
T.  nicht  ein  Yolk  oder  einen  Staat,  sondern  einen 
Menschen  in  den  Mittelpunkt  stellte.  Dies  ergab 
sich  aus  Philipps  geschichtlicher  Stellung.  Und 
doch  ist  auch  daraus  fiir  T.  ein  besonderes  Pro¬ 
blem  erwachsen.  Bereits  in  den  Hellenika  hatte 
er  die  individuellen  Ziige  der  Politiker  (frg.  20. 
22)  oder  Volksgruppen  (13)  geschildert,  urn  dar- 


ug  nach  dem  Suden  erzahlt  war.  Im  58.  Buche  60  aus  psychologisch  ihre  offentlichen  Handlungen 


dann  mit  Philipps  Tod  das  Ende  der  Dar 
ellung  erreicht  worden. 

Im  ganzen  kann  man  aus  dieser  trockenen 
ad  diirftigen  Aufziihlung  ersehen,  dab  die  sehr 
.lsfiihrlich  behandelte  Gescliichte  Philipps  wohl 
ie  allgemeine  Linie  darstellte,  dab  aber  damit 
;rbunden  ist  ein  geschichtliches  und  erzahlendes 
aterial,  welches  die  ganze  damals  bekannte  Welt 


abzuleiten.  Dieses  Verfahren  war  zwar  grundsatz- 
lich  schon  von  Thukydides  vorgebildet  (vgl.  die 
Schilderung  des  Alkibiades),  aber  von  T.  wesent- 
lich  verstarkt  worden.  Die  Rhetorik  lehrte  ja, 
unter  Verwertung  psychologischer  Lehren  die 
Menschen  zu  einem  bestimmten  politischen  Ziele 
hinzufiihren  und  ging  dabei  von  einer  Paralleli- 
sierung  individuellen  und  politischen  Lebens  aus. 
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In  diesem  Sinne  hatte  T.  die  politischen  Hand- 
lungen  aus  der  Art  der  Menschen  abgeleitet  und 
auch  Philipps  Herrschaft  an  die  Yoraussetzung 
gekniipft,  daB  sein  Lebenswandel  der  geschicht- 
lichen  Aufgabe  entsprache  (frg.  256).  Aber  nach 
seinem  Tode  stellte  er  fest,  daB  dies  nicht  der 
Fall  war;  aus  dieser  Erkenntnis  zog  er  nicht  den 
SchluB,  daB  die  Vorausetzung  seiner  Lehre  be- 
stritten  werden  kann,  sondern  er  beliefi  neben- 
einander  und  unausgeglichen  die  hohe  politische  1 
Bewertung  und  die  ungiinstige  moralische  Be- 
urteilung  (T  19). 

Und  wie  das  AuBere  ein  ungefiigiges  Ganzes 
darstellt,  so  ist  auch  disparatester  Stoff  hinein- 
verarbeitet.  Kulturgeschichte,  Geographic,  Sitten- 
schilderung  steht  gleichwertig  neben  politischer 
Geschichte,  deren  Rahmen  T.  aber  auch  zugleich 
benutzte,  um  -seinem  bissigen  Oppositionsgeist 
Luft  zu  machen,  dergestalt,  daB  Teile  der  <Pdin- 
mxa  geradezu  als  Pamphlete  wirkten  und  dazu  2 
fiihrten,  daB  T.’  Gegnerschaft  iiberall  wuchs. 
Diese  Partien  werden  es  denn  auch  sicher  ge- 
wesen  sein,  wo  sich  die  Glut  seiner  Empfindung 
in  eine  leidenschaftliche  Sprache  umsetzte. 

E.  Der  Ausklang.  T.  hatte  die  Philippika 
zu  Lebzeiten  des  Konigs  begonnen,  aber  der 
groBte  Teil  des  Werke-s  ist  erst  nach  dessen 
Tode  ausgearbeitet  worden.  Die  Frage,  wie  sich 
der  Autor  mit  dem  ne-uen  Konig,  dessen  Ruhm 
bald  die  Welt  erfiillen  sollte,  abgefunden  hat,  ist  3 
sicher  von  besonderer  Bedeutung.  Nun  laBt 
allerdings  der  triimmerhafte  Zustand  des  Werkes 
keinerlei  SchluB  dariiber  zu,  ob  und  inwieweit  T. 
durch  gelegentliche  Exkurse  oder  etwa  am  Ende 
des  Ganzen  dem  neuen  Flirsten  gehuldigt  hat. 
Erhalten  ist  nichts  derartiges,  denn  frg.  340, 
falls  T.  angehorig,  ist  sicher  nicht  zum  Ruhm 
Alexanders  geschrieben,  von  dem  erzahlt  wird, 
daB  er  liber  der  Leiche  seines  Hundes  eine  Stadt 
erbaut  habe.  Aber  auch  die  Moglichkeit  hierzu  4 
im  weitesten  Sinne  eingeraumt,  die  Tatsache 
besteht  jedenfalls,  daB  T.  an  dem  Endpunkt, 
dem  Tode  Philipps,  festgehalten  hat  und  nicht 
in  die  Reihe  der  Alexanderhistoriker  ubergetreten 
ist.  Seine  Philippika  mit  dem  weltweiten  Um- 
fang,  der  das  Gebiet  von  Iran  bis  Spanien,  von 
Agypten  bis  zur  Donau  umspannte,  sind  ja  ge¬ 
radezu  das  liistoriographische  Gegenstiick  zu 
Alexanders  politischer  Gedankenwelt,  und  doch 
hat  T.  da  inne  gehalten,  wo  er  es  sich  einst  vor-  5 
genommen  hatte.  Wie  sehr  dabei  das  Werk  liber 
sich  hinausdrangte,  ersieht  man  aus  des  Pom- 
peius  Trogus  historiae  Pliilippicae,  der  zwar 
von  T.  die  Anregung  iibernahm,  aber  nun  auch 
die  Fortsetzung  anschloB,  so  daB  bei  ihm  der 
Titel  .sich  mit  dem  Inhalt  iiberhaupt  nicht  mehr 
deckte. 

Sicherlich  ist  an  diesem  bemerkenswerten 
Yerhalten  T.’  nicht  sein  personliches  Verhaltnis 
zu  Alexander  dem  GroBen  schuld.  Dieser  war  es,  6 
der  ihm  nach  seiner  Verbannung  die  Riickkehr 
nach  Chios  ermoglichte,  an  ihn  hat  er  denn  auch 
in  der  Folge  mehrfach  Briefe  bzwr.  Denkschriften 
gerichtet,  die  noch  Cicero  las  und  zu  dem  Urteil 
veranlaBten,  daB  er  und  Aristoteles  in  den  an 
Alexander  gerichteten  libri  das  schrieben,  quae 
ipsis  honesta  essent  et  grata  Alexandro  (frg.  251). 
Im  einzelnen  sind  uns  belegt  ,Ratschlage  an  Alex- 
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ander‘,  in  w^elchen  T.  nicht  von  ihm  geforderte 
Regierungsgrundsatze  aufstellte,  so  wie  es  Iso- 
krates  dem  Philipp  gegeniiber  tat.  Bekannt  ist 
uns  daraus  eine  Charakterisierung  seines  Gegners 
Theokritos,  der  nach  des  T.  Schilderung  friiher 
in  primitivsten  Verhaltnissen  gelebt  hat  und 
jetzt  auf  goldenen  und  silbernen  Schiisseln  zu 
essen  pflegt  (frg.  252).  Es  ist  das  bekannte  Bild, 
welches  beim  Umsturz  bestehender  Yerhaltnisse 
0  die  Anhanger  des  Alten  immer  von  den  neu  auf-  ( 
kommenden  Geschlechtern  zu  zeichnen  pflegen  (so 
schon  am  Ende  des  alten  agyptischen  Reiches,  beim 
Sturz  der  griechischen  Geschlechteraristokratie), 
und  jedenfalls  wieder  zeigt,  auf  welcher  Seite  T. 
steht.  Wiihrend  hier  kein  genaueres  Datum  an- 
gegeben  wrerden  kann,  muB  der  Brief,  in  welchem 
T.  den  Harpalos  bei  Alexander  schwer  verdach- 
tigt,  weil  dieser  seiner  Hetare  Pythionike  zwei 
gewaltige  Denkmiiler  hatte  errichten  und  sie  in 
0  einem  Tempel  als  Tlv'&iovixr]  ’Aygobirr)  hatte  ver- 1 
ehren  lassen  (frg.  253.  254),  etwa  in  das  J.  324 
fallen.  Ob  T.  diese  Mitteilungen  als  politischer 
Agent  Alexanders,  der  diesen  liber  alle  gegen  ihn 
gerichteten  Bestrebungen  auf  dem  Laufenden  zu 
halten  hatte,  ergehen  lieB  (Serve  Alexander- 
reich  II  177),  ist  mir  angesichts  der  Fragmente 
allerdings  sehr  unwahrscheinlich.  Sollte  wirklich 
Alexander  auf  die  Yorgange  in  Babylon  erst  durch 
T.  aufmerksam  gemacht  worden  sein  (frg.  253)? 

0  Und  ist  damn  zu  denken,  daB  solche  der  Natur  | 
der  Sache  nach  geheimen  Informationen  veroffent- 
licht  worden  wiiren? 

So  ist  es  denn  wrahrscheinlicher,  daB  wir  es , 
durchgangig  mit  Ratschlagen  an  Alexander  zu  , 
tun  haben,  in  denen  natiirlich  auf  die  bestehende 
Lage  der  Dinge  eingegangen  wird,  und  wenn  Ci¬ 
cero  bei  ihrer  Betrachtung  hervorhebt,  daB  sie 
fur  T.  ebenso  ehrenvoll  wie  dem  Alexander  an- 
genehm  waren,  so  scheint  mir  frg.  253  dieser 
0  Schilderung  durchaus  zu  entsprechen;  denn  ge- 
wiB  wird  auf  die  Ehrungen  Alexanders  der  notige 
Nachdruck  gelegt,  aber  da  wo  er  das  Grab  der 
Hetare  dem  der  in  Kilikien  gefallenen  Krieger 
gegeniiberstellt,  sagt  er  von  diesen  aus,  sie  hat- 
ten  ihr  Leben  gelassen  vjiep  xfjg  ofjg  fiaodela; 
x  a  1  x  fj  g  x  co  v  IE  X  A  v\  v  co  v  sXsv'&eQictg- 
Sollte  dies  Alexander  im  J.  324  innerlich  gebil- , 
ligt  haben?  Es  ist  klar,  daB  sich  hier  vielmehr 
eine  ahnliche  Kluft  der  Anschauungen  offenbart, 
0  wie  zwischen  Alexander  und  seinem  groBen  Leh- 
rer  Aristoteles.  Auch  dieser  hat  ihm  damals  eine 
Abhandlung  tvsqi  fiaodeiag  zugehen  lassen  (v.  Wi- 
lamowitz  Aristoteles  und  Athen  I  339,  39), 
in  der  sich  die  beriihmten  Worte  liber  die 
Differenzierung  von  Hellenen  und  Barbaren  be- 
fanden,  eine  Differenzierung,  auf  deren  Aufhe- 
bung  Alexanders  Reichsidee  beruhte.  Wer  hatte 
von  deren  Standpunkt  aus  behaupten  konnen, 
daB  die  Soldaten  Alexanders  bei  Issos  flir  die 
Freiheit  der  Griechen  gekiimpft  hatten? 

Yon  hier  aus  diirfte  nun  auch  klar  werden, 
warum  T.  nicht  liber  das  J.  338  herabgehen 
konnte,  obwohl  sein  personliches  Verhaltnis  zu 
Alexander  ein  gutes  war.  T.  konnte  der  Eigenheit 
Alexanders  des  GroBen  ebensowenig  gerecht  wer¬ 
den,  wie  Aristoteles  und  die  groBe  Zahl  der  G^ie‘ 
chen,  denen  der  Makedonenkonig  immer  fremder 
wurde  und  dessen  politisches  Yerhalten  all  dem 
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tridersprach,  was  in  ihrer  Vorstellungswelt  denk- 
(bar  war.  T.  hat  mit  griechischem  Geiste  die 
Welt  des  4^  Jhdts.  betrachtet,  die  Aufgeschlos- 
senheit,  die  ihm  als  Ionier  im  besonderen  eignete, 
:estattete  ihm,  die  Grenzen  seiner  Forschung  und 
Darstellung  bis  an  das  Ende  der  Welt  zu  ver- 
egen,  aber  alles  war  doch  bezogen  auf  grie- 
hhische  Vorstellung  als  dem  zentralen  Punkt. 
lat  er  doch  auch  Philipp  in  den  Mittelpunkt  ge- 


des  Textes  bedienten.  Historiker  wie  Timaios 
(Polyb.  XII  4  a  2;  Corn.  Nep.  Alkib.  11),  Durisvon 
Samos  (Phot.  Bibl.  176  p.  121a),  Polybios  (VIII 
10,  7 ff . ) ,  Apollodoros  von  Athen  (S  u  s  e  m  i  h  1 
Gesch.  d.  griech.  Lit.  II  40)  haben  sich  mit  ihm 
auseinandergesetzt,  in  Priene  wurde  er  bei  dem 
rhodischen  Schiedsspruch  unter  den  Autoritaten 
aufgezahlt.  Die  fiir  uns  nicht  naher  bestimmbaren 
Biographen,  welche  Quellen  fiir  Plutarch  und  Cor- 


jtellt,  weil  Europa  bis  dahin  keinen  Menschen  10  nelius  Nepos  geworden  sind,  haben  in  helleni- 


on  gleicher  Bedeutung  hervorgebracht  habe,  und 
lieses  Europa  bedeutete  fiir  ihn  die  griechische 
Welt.  Er  mochte  darum  Alexander  in  seinen 
•rsten  Jahren  noch  folgen,  weil  er  in  seinen 
ftgen  zugleich  einen  Kampf  fiir  die  griechische 
i’reiheit  sehen  durfte.  Aber  als  Alexander  diese 
luffassung  nicht  mehr  wahr  haben  wollte,  son- 
lern  durch  die  Verbindung  mit  dem  Orient  das 
giechische  Wesen  der  damaligen  Zeit  auf  das 


stischer  Zeit  den  T.  ausgeschopft  und  die  ge- 
lehrten  Grammatiker,  welche  die  Redner  erklaren 
wollten,  ihm  reiches  Material  entnommen  (Di- 
dymus).  Die  Geographie  des  Westens  hat  Lykos 
von  Rhegion  in  Kenntnis  des  einschlagigen  Bu- 
ches  des  T.  niedergeschrieben,  die  -&avfxaoia  sind 
von  Kallimachos  und  in  der  ps.-aristotelischen 
Schrift  'davfAacua  axovoftara,  vielleicht  auch  von 
Bolos  (Diels  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1891,  394)  be- 


'jmpfindlichste  traf,  da  tat  sich  die  Liicke  auf,  20  nutzt  worden.  Vor  allem  aber  haben  die  Stil- 


ie  nicht  zu  iiberbriicken  war.  T.  verstand  nicht 
ie  politische  Gegenwart,  die  so  ganz  anders 
far,  als  das,  was  er  bis  zu  seinem  40.  Lebensjahr 
n  sich  aufgenommen  hatte.  Es  erging  ihm,  wie 
P  vielen  Menschen  in  der  Welt,  die  in  diesem 
Jter  Zeugen  einer  weltgeschichtlichen  Zasur  ge- 
resen  sind,  und  denen  die  neue  Zeit  ein  Fremdes 
lieb. 

So  ist  es  gekommen,  dab  T.  zu  den  Zeiten 


theoretiker  immer  wieder  Anlab  genommen,  auf 
T.  einzugehen,  und  ein  Urteil,  wie  dasjenige, 
welches  Dionys  von  Halikarnass  aufbewahrt  hat 
(T  10),  zeigt,  dab  dies  auch  mit  Verstandnis 
geschah. 

Andererseits  hat  der  Umfang  der  Erhaltung 
des  Werkes  geschadet.  Schon  vor  Diodor  waren 
5  Bucher  verschollen  (T  17),  offenbar  dieselben 
(6,  7,  11[?],  29  und  30),  welche  auch  bei  Photios 
lexanders  des  Groben  eine  Geschichte  der  Welt  30  (T  18)  als  fehlend  bezeichnet  werden  (Wachs- 
m  Philipp  gruppierte  und  in  griechischem  muth  Rh.  Mus.  XLVI  330).  Wahrend  dieser 
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eiste  schrieb:  er  blieb  der  im  Alten  haftende 
ampfer,  dessen  Untergang  sich  auch  aus  solcher 
anstellung  erklart.  T  2  bringt  die  Nachricht, 
ab  T.  —  naeh  dem  Tode  Alexanders  iiberall  ver- 
iannt  —  schlieblich  nach  Agypten  zu  Konig 
7gl.  jedoch  S.  2182)  Ptolemaios  geflohen  sei,  der 
In  wg  noXvnQayfxova  habe  toten  wollen,  wenn 
icht  einige  Freunde  sich  fiir  ihn  ins  Zeug  ge 


Verlust  einen  mehr  zufalligen  Ursprung  haben 
durfte,  ist  fiir  den  allmahlichen  Untergang  des 
Werkes  viel  wichtiger  geworden,  dab  das  Inter- 
esse  verschwand,  sich  aus  einem  Werke  dieses 
Umfangs  die  Kenntnis  der  Ereignisse  zu  ver- 
schaffen.  Es  ist  ja  in  dieser  Bezieliung  schon 
wichtig,  dab  Konig  Philipp  der  V.  eine  Auslese 
aus  dem  Werk  herstellen  lieb,  indem  alle  die- 


gt  hatten.  Leider  wissen  wir  gar  nichts  iiber  40  jenigen  Stiicke  ausgesondert  wurden,  welche  sich 


en  auberen  Zusammenhang,  in  den  diese  so 
iirftige  Notiz  iiber  T.  hineingehort.  Und  doch 
jfenbart  sie  in  erschopfender  Weise  den  Zusam- 
lenbruch,  den  T.  hatte  erleben  miissen.  In 
riechenland  war  er  durch  seine  Angriffe  auf 
le  Gruppen  derart  verhabt  geworden  (vgl. 
.  2186),  dab  er  keine  Statte  des  Bleibens  linden 
annte;  mit  der  neuen  Welt  Alexanders  des 
roben  vermochte  er  sich  nicht  abzufinden  und 


nicht  auf  Philipp  bezogen.  Andererseits  sind  aus 
dem  Werke  einzelne  Abschnitte  gesondert  in 
Umlauf  gewesen:  so  die  Wundergeschichten,  der 
Text  iiber  die  athenischen  Demagogen,  iiber  die 
aus  Delphi  gepliinderten  Weihgeschenke,  vielleicht 
auch  jzeqI  TQvcpfjg  (vgl.  Athenaeus).  Ahnlich  war¬ 
den  auch  besondere  Stilbliiten  aus  der  Masse 
herausgehoben  worden  sein  und  den  Anlab  dafiir 
gegeben  haben,  dab  die  Bewertung  T.’  durchaus 


tolemaios,  der  Vertraute  Alexanders,  wird  von  50  einseitig  erfolgte;  denn  sicher  haben  die  Autoren, 


iesem  geniigend  erfahren  haben  iiber  den  Mann, 
pr  Denkschriften  an  ihn  sandte  und  Ratschlage 
"teilte,  um  ihn  als  ,vielgeschaftig‘  zu  empfin- 
pn  und  von  sich  zu  weisen.  Freilich  zur  Voll- 
reckung  des  Todesurteils  ist  es  nicht  gekom- 
jten:  Freunde  traten  fiir  ihn  in  letzter  Stunde 
n.  Freunde  des  T.  im  Kreise  des  Ptolemaios 
innen  doch  wohl  nur  Manner  sein,  die  er  am 
ofe  Philipps  kennen  gelernt  hatte  und  die 


die  einzelnes  aus  T.  brachten,  nicht  sein  Werk 
als  Ganzes  vor  sich  gehabt.  Doch  folgt  aus  den 
Traktaten,  dab  T.  insofern  eine  lebende  Grobe 
war,  als  sich  der  Schulunterricht  immer  mit 
seinen  Eigenheiten  abgegeben  hat.  Das  dort  ge- 
bildete  Urteil  hat  auch  in  entscheidender  Weise 
die  Auffassung  der  neueren  Forscher  bestimmt, 
die  die  in  den  antiken  Schulen  tradierte  Auf¬ 
fassung  iibernahmen.  Als  erster  und  einziger  hat 


eich  ihm  in  Philipp  den  groben  Konig  sahen,  60  wohl  K  a  i  b  e  1  die  Einseitigkeit  dieses  Bildes 


issen  Geschichtsschreiber  sie  am  Leben  erhalten 
ollten.  Es  ist  die  letzte  Nachricht,  die  wir  von 
3m  Manne  haben,  den  sein  Werk  unsterblich 
rniacht  hat. 

Die  Wirkung  von  T.’  Werk  setzte  alsbald  ein 
id  griff  immer  weiter  um  sich.  Bei  seiner  un- 
iheuren  Reichhaltigkeit  konnte  es  nicht  aus- 
eiben,  dab  sich  die  verschiedensten  Menschen 


hervorgehoben.  Von  seinen  Beobachtungen  aus- 
gehend,  hoffen  wir  dargetan  zu  haben,  dab  aller- 
dings  eine  Entwicklung  bei  T.  festgestellt  wer¬ 
den  mub,  dab  aber  jedenfalls  nicht  daran  vor- 
libergegangen  werden  darf,  dab  auch  in  dem 
letzten  Werke,  den  Philippika,  sich  T.  bei  seinen 
historischen  und  geographischen  Referaten  eines 
Stils  von  einer  Ruhe  und  Sachlichkeit  bediente, 
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die  nicht  iibertroffen  werden  kann,  und  die  sich 
scharf  abhebt  von  der  Leidenschaft,  die  er  vor 
allem  bei  seinen  Invektiven  anwandte,  die  das 
schulmaBige  Urteil  bestimmten.  [Rich.Laqueur.] 

10)  Bildhaner,  weibte  bei  Termessos  einen 
kolossalen  FuB  aus  Marmor  (wohl  mit  einem 
Gegenstiick)  eigner  Arbeit.  Im  Epigramm 
riihmt  er  seine  Kunst  der  Bildhauerei,  fur 
die  er  in  ,heiligen  Agonen‘  (vgl.  Aphrodisias 
Lip  p  old  Kopien  106)  Preise  bekam,  und  die  10 
des  Erzgusses.  Kaiserzeit.  Vgl.  T.Nr.ll.Lanc- 

k  o  r  o  n  s  k  i  Stadte  Pamphyliens  und  Pisidiens 
II  77  Fig.  28.  220  nr.  179. 

11) .  M.  Aurelios,  Maler  iegoveixrjc,  also  wohl 
Sieger  in  Maler-Agon :  Inschrift  von  einem  Sarko- 
phag  von  Termessos,  Lanckoronski  Stadte 
Pamphyliens  und  Pisidiens  II  217  nr.  154.  Wohl 
3.  Jhdt.  n.  Chr.  Vgl.  T.  Nr.  10.  [G.  Lippold.] 

12)  F(lavius)  Val(erius)  Theopompus  Romanus 
c(larissimus)  p(uer)  patricius  natus  (CIL  VI  6993  20 
=  Dess.  1201). 

13)  Philosoph,  erwahnt  in  Libanius  ep.  1526  a, 

1  =  XI  525,  10  F.  vom  J.  365. 

14)  Tribunus,  Adressat  von  Isidoros  von  Pelu- 
sion  ep.  I  51  =  Migne  G.  LXXVIII  213 B. 

15)  Vir  clarissimus  et  illustris,  comes  domc- 
sticorum  agens  sacri  palatii  scholam,  iiberbrachte 
Briefe  des  Kaisers  Anastasius  I.  an  den  Papst  Hor- 
misdas  und  an  den  Senat  nach  Rom  im  J.  516 
(Mansi  VIII  397  D.  398  A  f.  399  C.  400  B.  Ep  30 
Imper.  Ill,  1.  5.  112,  1.  113,  1.  114,  1.  CSEL 
XXXV  2  S.  503,  7.  504,  Iff.  11.  506, 18.  508,3). 

16)  Bischof  von  Tremithus  auf  Cypern,  nahrn 
im  J.  381  an  dem  Konzil  von  Constantinopel  teil 
(Mansi  III  570 A.  VII  1178D  heiBt  er  Theo- 
propus). 

17)  Adressaten  dieses  Namens  von  Briefen  des 
Isidoros  von  Pelusion  sind  ein  Monch  T.  (ep.  I 
62  =  Migne  G.  LXXVIII  224 A)  und  ohne 
nahere  Bezeichnung  (ep.  Ill  63  =•  772  D.  ep.  V  40 
129  =  1400  A,  wenn  nicht  hier  wie  bei  dem 
Presbyter  in  V  233  <=  1473  B  eine  Verwechslung 
mit  Theopemptos  vorliegt). 

18)  T.  oder  Theopemptos,  Presbyter  und  Oiko- 
nomos,  in  des  Severus  von  Antiochia  Schreiben 
an  den  Patriarchen  Theodosius  von  Alexandria 
im  J.  535  erwahnt  als  einer,  der  ihm  vorher  schon 
von  der  Einsetzung  des  Anthimus  in  Constan¬ 
tinopel  und  dessen  Bbereinstimmung  mit  Severus 
Kenntnis  gegeben  habe  (Zacharias  Rhetor  hist.  50 
eccl.  IX  23  S.  223,  22  Ahrens-Kriiger). 

19)  Bruder  des  magister  offwiorum  Theoktistos 
(s.  d.),  alexandrinischer  Monch,  wurde  neben  ande- 
ren  mit  einer  Bittschrift  fur  die  Riickkehr  des 
Timotheos  Ailuros  zu  Kaiser  Zeno  nach  Constan¬ 
tinopel  geschickt  und  unterstiitzte  nach  dessen 
Verdrangung  die  Angelegenheit  am  Hofe  des  Ba- 
siliscus  (Zacharias  Rhetor  hist.  eccl.  IV  12.  V  1. 

5  S.  55,  21.  59,  12.  19.  67,  32).  Sein  Ansehen 
war  so  groB,  daB  der  Patriarch  Akakios  befiirch-  60 
tete,  man  habe  im  Sinne,  den  T.  an  seine  Stelle 
zu  setzen  (V  1.  5  S.  59,  27f.  67,  31  f.  Ahrens- 
Kriiger).  [W.  EnBlin.] 

Theoprepius.  Bischof  von  Serdica  ( Theu - 
prepius  episcopus ),  CIL  III  1420729.  Diehl 
Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  1089.  [W.  EnBlin.] 

'd'eojzgojzog.  1)  In  der  sakralen  Sprache  der  von 
einer  Gemeinde  mit  der  Befragung  eines  Orakels 


beauftragte  Gesandte  (Herodot.  I  19.  67.  78  158 
174.  V  79.  VI  57.  VII  140ff.  Aischyl.  Prom.  657f 
Plut.  de  def.  or.  51;  Kim.  18.  Syll.3  548.  Syll. 
660.  Insch.  v.  Magn.  215  =  Michel  856 
Rev.  de  Phil.  22,  259  n.  2),  eigentlich  de 
Gottbefrager.  Die  abweichende  Erklarung  dei 
antiken  Lexikographen  (Etym.  M.  Phot.  Suid 
s.  gdvzig  rj  dsov  jcgoqprjzgg)  ist  offenbar  dadurci 
verursacht,  daB  bei  Homer  (II.  I  85.  87.  385.  V 
438.  XI  794.  XVI  36;  Od.  I  415.  II  201)  urn 
Herodot  (I  7.  68.  69.  165.  Ill  64.  VII  117.  1X93 
die  von  #.  abgeleiteten  Substantiva  deojigojiicn 
und  dsojigojiig  in  der  Tat  soviel  wie  Gotterspruch 
Prophezeiung  bedeuten  und  bei  Homer  auch  de0: 
ngoTiog  selbst  an  drei  Stellen  (II.  XII  228.  XIII 
70;  Od.  I  416)  in  dem  dort  gegebenen  Zusammen 
hang  ungefahr  soviel  wie  gdvzig  ist.  Aber  wah-i 
rend  dies  als  urspriingliche  Bedeutung  mit  jenen 
zuerst  angefiihrten  Stellen  unvereinbar  ist,  laBt 
sich  wohl  erklaren,  daB  das  Wort  ■&. , Gottbefrager' 
auch  auf  Kalchas  und  andere  Zeichendeuter  an- 
gewandt  wurde.  Denn  diese,  deren  sich  die  Men- 
schen  bedienen,  urn  den  Willen  der  Gottheit  zu1 
erfahren,  befragen  ja  ihrerseits  die  Gotter  ver-’ 
mittels  der  Vogelschau.  Vielleicht  war  ein  Aus- 
druck  wie  deongonog  oicoviozrjg  II.  XIII  70  ur- 
spriinglich  gar  nicht  eine  poetische  Haufung,  son- 
dern  bedeutete  ,der  die  Gotter  befragt  als  Vogel- 
schauer‘.  Jedenfalls  aber  offenbarte  er  das,  was  er 
durch  seine  Befragung  erkundet,  wiederum  dem 
Menschen  (II.  I  87  Zl  avaoloi  dsojigojiLag  avaqpai -I 
vsig,  vgl.  Syll.2  660  a[ds  a]v  6  dsog  deojiiog,  oi- 
gev  deonQonot  slgayysddrcooav  elg  exxlrioiav  xrL)y 
und  dadurch  ist  sein  dsongomov  der  Gotter¬ 
spruch  selbst,  Kalchas  ist  in  der  Tat  jigo(prizrjg[ 
und  dsongonog  zugleich,  das  erste  den  Menschen, 
das  zweite  den  Gottern  gegeniiber.  DaB  gdvzig 
und  verschieden  waren,  wird  ferner  durch  eine1 
Inschrift  aus  Orchomenos  IG  VII  3207  entschei-' 
dend  bestatigt,  die  die  Weihung  eines  DreifuBes 
an  die  Chariten  xdx  zav  gavzsiav  xcb  [AnoXXcovog 
enthalt.  Hier  heiBt  es  in  der  Datierung  Z.  15  gav- 
zevogsvco  A  iviao  ’Egoziaovog  OetOTuelog’  r&i[ o ]jiqo-  • 
niovzog  Oivoyjdao  Evgsvldao  Eoyogzvioi.  Boeckh 
hatte  einst  CIG  1593  unter  dem  ‘dtogojisoov,  ohne: 
Zweifel  im  Hinblick  auf  jene  antike  Erklarung 
den  interpres  oraculorum  verstanden  und  unter 
dem  gavzevogsvog  den  theorus  qui  oraculum  ab  ' 
Apolline  iussu  concilii  petierat,  und  diese  Erkla¬ 
rung  ist  noch  bei  Busolt-Swoboda  Staats- 
altert.  II  1437  wiederholt  worden.  Aber  das  Urn-  ! 
gekehrte  ist  richtig.  Allerdings  wird  auch  gav-  > 
zsvsodai  in  doppelter  Bedeutung,  namlich  ,wahr- 
sagen‘  und  ,sich  wahrsagen  lassen  (so  Pind.  Pyth. 
IV  290.  Eurip.  Ion  100.  346;  Hel.  753,  aber 
auch  Herodot.  VIII  134  u.  Plat.  Apol.  21  A.  Viel 
haufiger  ist  die  Bedeutung  ,weissagen‘,  so  Aischyl. 
Sept.  406;  Agam.  1367;  Eum.  33.  716.  Soph.  Ai. 
746.  Eurip.  Ion  365.  1537.  Herodot.  I  65.  Plat. 
Apol.  39  D.  Arist.  Rhet.  Ill  1 7)  gebraucht.  Aber 
daB  in  jener  Weihung  aus  Orchomenos  und  eben- 
so  in  den  Weihungen  derselben  Art  aus  Akraiphiai 
(IG  VII  2723  2724  a.  b)  gavzeveodac  nicht  von 
der  Befragung,  sondern  von  der  Weissagung 
selbst  und  der  Tatigkeit  des  gdvzig  gesagt  ist, 
das  beweist  die  Weihung  IG  VII  2724  (Michel 
1106),  die  Boeckh  noch  nicht  bekannt  war,  in 
der  nach  der  iiblichen  Weiheformel  toi  ’AnoXXcon 
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xov  x ginoda  avefieoav  Eoicoxol  statt  der  Datierung 
nach  dem  Archonten  die  ungewohnliche  Angabe 

f0lgt;  [A(Xl'TSV0Q.[AEV(0  XCD  ‘flscb  Xdl  dJlodoVXO g  XdV 

aya&av  fxcxvxsuxv  Eotoxoig,  wo  nur  die  Bedeutung 
,w  eissagen  moglich  ist.  Und  wenn  dann  nach  den 
sieben  dy£dgtax£vovx£g  zuletzt  Vvvpdoxco  Nixo- 
Xaiw  Oeojiielog  pdvxiog  steht,  so  ist  kein  Zweifel 
mehr  moglich:  dieses  pdvxiog  ersetzt  hier  das 
sonst  iibliche  pdvxzvopkvfo,  das  hier  offenbar  des- 
halb  vermieden  wird,  weil  dies  Verb  vorher  vow 
Gotte  selbst  gesagt  war.  Derselbe  ’Ovvgdoxog 
NixoXdiw  aus  Thespiai  erscheint  auch  in  einer 
Weihung  ungefahr  derselben  Zeit  IG  VII  2723 
als  pdvx£vopevog.  Es  kann  also  nicht  in  der  In- 
schrift  von  Orchomenos,  in  der  sowohl  ein  pav- 
xsvofiEvog  wie  ein  'diongonkoov  aufgefiihrt  wird, 
dieses  Wort  den  pdvug  bezeichnen.  Wenn  Aivlag 
Egoxlwvog  6 ELOJuevg ,  der  in  der  Weihung  von 
Orchomenos  als  pavxEvopsvog  vorkomrnt,  in  dem 
Fragment  IG  \II  167o  offenbar  als  'd’tojigjonkoov 
genannt  wird,  so  ist  das  kein  Gegengrund;  es  ist 
ja  durchaus  moglich,  daB  er  einmal  als  pdvng 
und  ein  ander  Mai  als  'd'Eongdnog  fungierte.  Zu 
diesem  Ergebnis  stimmt  endlich  auch  die  Etymo- 
logie.  Es  kommen  ernstlich  heute  nur  noch  zwei 
Erklarungsversuche  in  Betracht.  Buttmann 
Lexil.  I  19f.,  dem  sich  im  Wesentlichen  Bech¬ 
tel  Lexil.  1 6 2 f f .  anschloB,  wollte  das  Wort  von 
nginetv  ableiten,  das  bei  Homer  noch  gar  nicht 
.ziemen  bedeute,  sondern  ,ausgezeichnet  sein,  • 
hervorstechen  vor‘  und  dann,  insbesondere  bei 
Aischylos,  von  allem  ,hervordringenden‘,  ,allem 
was  sich  irgendeinem  Sinne  aufdrangt‘  gebraucht 
werde,  an  zwei  Stellen  aber  geradezu  gleich  orjpat- 
veiv  sei  (Agam.  30  und  Eur.  Aik.  515),  und  ver- 
|  mutete  deshalb  eine  alte  Redensart  dsog  jtqejcei 
,ein  Gott  schickt  ein  Zeichen*.  Aber  mag  man 
nun  jiQEJisiv  mit  Buttmann  so  in  kausativem 
Sinne  nehmen  oder  mit  Bechtel  in  dem  me- 
dialen  Sinne  (,der  sich  von  dem  Gott  aus  ver- 
nehmbar  macht ),  es  kann  nicht  geleugnet  wer¬ 
den,  daB  diese  Erklarung  nur  durch  ein  ziemlich 
kiinstliches  Biegen  und  Pressen  der  eigentlichen 
■  Bedeutung  von  jiqejzeiv  zustande  kommt.  Dagegen 
wird  die  Frage  iiberraschend  gut  gelost  durch  die 
zweite  Erklarung,  die  zuerst  Leo  Meyer  Kuhns 
Ztschr.  XXII  58  vorgeschlagen  (vgl.  auch  J. 
Schmidt  ebd.  XXV  130)  und  dann  Boisacq  Diet. 
339  ohne  weiteres  als  sicher  aufgenommen  hat. 
Danach  steht  *ngonog  fur  *jiQoxog  und  enthalt 
dieselbe  Wurzel  wie  skr.  prag.na,  lat.  proms,  pre- 
cari,  got.  fraihnan ,  dtsch.  fragen.  Dann  ist  #. 
auch  etymologisch  genau  das,  was  der  Sprach- 
gebrauch  fordert:  der  die  Gottheit  Fragende.  — 

In  Sparta  hatten  die  mit  der  Befragung  des  del- 
phischen  Orakels  beauftragten  #.  den  besonderen 
Namen  Ilv&ioi ,  und  zwar  ernannten  die  beiden 
Konige  jeder  zwei  (Herodot.  VI  57).  Fur  Athen 
ist  nichts  dergleichen  iiberliefert.  Das  Psephisma 
liber  die  heilige  ogydg  (IG  II2  204.  Leg.  Sacr.  II  ( 
28.  Syll.3  204)  spricht  sogar  dagegen,  denn  hier 
werden  mit  der  Sendung  nach  Delphi  drei  beson- 
lers  dazu  vom  Volke  gewahlte  Manner  betraut 
Z.  42ff.  eXeo&o)  de  6  8[fjp]og  [xgjsig  dvdgag  sv[a 
™]v  ex  trjg  fiovXrjg ,  dvo  ds  lA’&pvaico [v  d]ndv- 

rd>v  olx[iv]eg  sl[g  A  JsXcpovg  drpixopEvoi  xov  ■d'Eov 
'nEQtrjoJolvJxtaJi  xxL).  Nicht  einmal  der  Name 
hojrgoxoi  wird  hier  gebraucht.  —  Was  endlich 
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die  Art  und  Weise  betrifft,  in  der  die  #.  ihre 
Fragen  vor  das  Orakel  brachten,  so  war  die  schrift- 
liche  Einreichung,  die  ja  sich  bald  als  zweek- 
maBig  herausstellen  muBte,  offenbar  schon  friih 
iiblich.  Aus  Dodona  haben  wir  schon  aus  dem 
Ende  des  5.  Jhdts.  eine  schriftliche  Anfrage  der 
Korkyraeer  auf  den  iiblichen  Bleitafelchen.  Fiir 
Delphi  bezeugt  es  Schol.  Aristoph.  Plut.  38: 
EJiEidr]  oi  pavxEvopEVOi  syygaqpcp  avaxoivcoost  jigog 
)  xov  Vsov  rd?  nevoEig  sjioiovvxo,  ysygacpoxEg  ev  jivx- 
xicg  *  x o  xaxa  jzgoaigsoiv  avxolg  xsipevov  oxscpavcg 
xe  apcpiEoavxsg  afigeg  xp  po.vxiJi6Xcg  £%sigox6vovv, 
und  ich  sehe  keinen  Grund  dies  ‘zu  bezweifeln. 
Die  Orgasinschrift,  die  freilich  eine  merkwiirdig 
komplizierte  Art  der  Befragung  vorsieht  (s.  Leg! 
Sacr.  II  p.  90),  kann  auch  als  Bestatigung  dienen, 
da  ja  die  eigentlichen  an  Apollon  gerichteten  Fra¬ 
gen  mit  der  bekannten  Formel  eI  Xooiov  xoX  ct/usi- 
vov  son  auf  Zinntafeln  aufgeschrieben  werden 
sollten.  DaB  daneben  in  Delphi  auch  die  miind- 
liche  Befragung,  wenigstens  in  alter  Zeit,  vorkam, 
ist  moglich,  aber  ob  Eurip.  Androm.  1102  als  Be- 
weis  dafiir  ausreicht,  scheint  mir  zweifelhaft. 
Auch  in  dem  thessalischen  Orakel  des  Apollon 
Koropaios,  das  bei  der  Neuordnung  des  Orakel- 
dienstes  vermutlich  Delphi  zum  Vorbild  nahm, 
wurde  die  schriftliche  Einreichung  der  Fragen  auf 
mvaxia  angeordnet  (IG  IX  2,  1109.  Syll.3  1157 
Z.  41),  vgl.  dazu  meinen  Kommentar  Leg.  sacr. 
P*  243.  .  [L.  Ziehen.] 

2)  Ein  vornehmer  Rhodier,  Sieger  in  einem 
hippischen  Agon  zu  Olympia,  Vater  von  Se- 
natoren  {ovvxXrjxixwv  yEvvxpg),  Dittenber- 
ger-  Pur  gold  Inschr.  von  Olympia  239  = 
K  a  i  b  e  1  Epigr.  Gr.  934.  Es  ist  eine  sehr  wahr- 
scheinliche  Vermutung  von  Hiller  v.  Gaer- 
t  r  i  n  g  e  n,  daB  einer  seiner  senatorischen  Sohne 
der  Consular  Ti.  Claudius  [?  Ap el] las  ([6  xgd- 
xjioxog  vjiax[ixog])  ist,  dem  auf  der  Rhodos  be- 

>  nachbarten  Insel  Chalke  eine  Ehrung  bereitet  ist 
IG  XII  1,  959  =  IGR  IV  1112  (in  der  2.  Zeile 
steht  vielleicht  ©£07ig6no[ v ],  nicht  0£ojigojio[v], 
s.  G  r  o  a  g  o.  Bd.  Ill  S.  2672,  33).  [Stein.] 

3)  Von  Aigina,  ErzgieBer,  arbeitete  den 

ehernen  Stier,  den  die  Korkyraeer  fiir  einen 
groBen  Thunfischfang  nach  Delphi  stifteten,  wo 
er  am  Eingang  des  Temenos  stand.  Paus.  X  9, 
3f.  Reste  der  Basis:  vgl.  Bourguet  Fouill.  de 
Delph.  Ill  1,  2ff.  nr.  2.  Pomtow  Suppl.-Bd.  1 V 
S.  1205  Nr.  3.  Anfang  des  5.  Jhdts.  v.  Chr. 
Rizzo  Bull.  com.  LX  35.  [G.  Lippold.] 

4)  Theopropus.  Vornehmer  Mann  in  Campa- 
nien  zur  Zeit  des  Gotenkonigs  Totila  (Greg.  Dial. 

II  17.  35.  Migne  L.  LXVI  168  A f.  198  C;  vgl. 
Sun  d  wall  Abhdl.  z.  Gesch.  d.  ausgehenden 
Romertums  163).  [W.  EnBlin.] 

OcMgrjxrjg.  Der  ist  ein  Beamter  am  by- 
zantinischen  Hofe,  dessen  Aufgaben  eingehend 
von  Constantinus  Porphyrogenitus  De  cerimon. 
Aulae  Byzantinae  I  69ff.  und  noch  an  anderen 
Stellen  geschildert  werden.  Sie  bestanden  in  ver- 
schiedenen  Brauchen  und  Handlungen,  die  er  bei 
den  zahlreichen  und  komplizierten  Prozeduren 
vor,  wahrend  und  nach  Wettlaufen  im  Zirkus  zu 
vollfiihren  hatte.  So  hatte  er  z.  B.  bei  der  equi- 
tatus  designatio  verschiedene  Formeln  zu  spre- 
chen,  die  von  anderen  Beamten  oder  auch  den 
oxapXyoiavol,  den  Stallbediensteten,  beantwortet 
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wurden.  Nachdem  der  tesserarius  gesprochen  und 
die  otapXrjoiavoi  geantwortet  haben,  sagt  der  ft. 
(De  Cerimon.  Aul.  Byz.  I  69):  ftsov  x rjv  vixrjv 
e%ei.  Darauf  antworten  die  oxa^Xrjaiavoi,  ferner 
die  Blauen  und  Roten.  Dann  sagt  wieder  der  ft.: 
xal  nakiv  XiyEi  6  ftscoQrjxrjg  qxovfj  fxsyaXrj  ,ayis, 
xQioayie1.  Daraufhin  antworten  die  einzelnen 
Parteien  mit  einem  Siegeswunsch  fiir  ihre  Partei, 
der  ft.  aber  sagt:  ,dsonoiva  Qeoxoxe1.  Auf  den 
erneuten  Wunsch  fiir  den  Sieg  o  ft.:  ,xov  oxavQov 
fj  dvva/bug1  und  dann,  nachdem  die  anderen  ihren 
Wunsch  nochmals  wiederholt  haben:  ,6 sou  xrjv 
vixrjv  e%ei  to  TiQooconov  oov,  ovgavis.1  Dann  folgen 
wieder  einige  Zeremonien  und  die  Wagenlenker 
befehlen,  auf  die  Tiiren  zu  achten,  die  Pferde 
werden  herbeigefiihrt  zu  einer  Untersuchung,  wo- 
bei  zwei  ft.  anwesend  zu  sein  haben.  Abends  aber 
begeben  sie  sich  mit  den  anderen  entsprechenden 
Funktionaren  in  das  sog.  oQvaxoQiov  (p.  312  ed. 
Reiske,  vol.  I.  1829);  dann  werden  die  beiden  ft. 
ermahnt  (Z.  9)  iva  nsigaocooi  xa  xayxslXa  xal 
xovg  tnnovg,  worauf  sie  sich  mit  den  anderen  slg 
to  xQifiovvaXiov  begeben.  Dort  befindet  sich  die 
Urne.  Nachdem  alle  den  ihnen  zukommenden 
Platz  eingenommen  haben  (p.  313)  sha  qpEQovoiv 
afxq)oXEQoi  ftscoQrjxrjv  iva,  olov  /usQog  £%£i  nQOxi- 
jxrjoiv,  iva  xvXiorj ,  too  <5e  ioxa/nivov  iv  xw  inioco, 
Xa^avEi  yvcojxrjv  xwv  d',  xal  Xsysr  ,noog  xeXevexe , 
InnaQia  xa  nQO&vigavxa  xal  yvooQiCofMEva  icog 
oxov  exexe ,  xal  £xo[a,sv‘.  Dann  spricht  der  ft.  zu 
den  Wagenlenkern  ,nc bg  xeXevexe1  xal  Evftioog 
aiQEi  xa  ocpaiQia  and  xov  qpaxviov,  xal  fiaXXsi 
avxa  elg  xrjv  oQvav.  Dann  laBt  er  die  Urne  sich 
dreimal  drehen,  bis  die  Kugeln  anzeigen,  wie  die 
Aufstellung  der  Wagen  erfolgen  solle.  Wahrend 
diese  sich  ordnen,  gehen  die  ft.  hin  und  her  und 
verteilen  die  palmae.  —  Weitere  Funktionen 
haben  die  beiden  ft.  noch  bei  der  Auswechslung 
eines  Pferdes.  Auch  hier  haben  sie  im  wesent- 
lichen  nur  zu  kontrollieren  (p.  333  B  u.  C.). 
. .  .  anEQxovxac  dnov  ioxaxat  6  innog,  xal  ixfiaX- 
Xovocv  avxov  slg  to  [aeoov,  xal  xovxov  ftscoQovoiv 
fxsxa  axoifisiag  xal  el  eoxlv  ev  aXrjftsia  afiXrjxog, 
ijiaiQovoiv  . . .  avxioi'jxov  Innov  . .  .  Auch  bei  dem 
sog.  di^EQoiov,  dem  Rennen,  bei  welchem  Pferde 
und  Wagen  ausgetauscht  werden  von  den  einzel¬ 
nen  Parteien,  treten  die  ft.  wieder  in  Funktion 
(p.  336)  o  axxovaQLog  . .  .  etuxqetiel  avxoig  noi?]- 
oai  to  di^EQOiov  xal  avx aXXalgai  xovg  Innovg  xal 
(pEQOVoiv  oi  rjvioxoL  xovg  acpixag,  xa  InnaQia,  xovg 
ftvQavoix xag  xal  xovg  ftscoQt] xag  .  . .  Bei  dieser 
Veranstaltung  werden  allerdings  die  ft.  der  Par¬ 
teien  nicht  ausgetauscht.  Bei  der  Preisverteilung 
sind  wieder  die  beiden  ft.  anwesend  (p.  337). 
Einer  von  ihnen  flihrt  die  Pferde  hinaus.  Bei  der 
naQa/LiovLj  gelegentlich  des  Griindungstages  der 
Stadt,  waren  wieder  eigene  Brauche  iiblich.  Der 
ft.  hatte  unter  dem  Zuruf  des  Yolkes  die  drei- 
fache  Peitsche  to  t QinXoxov  zu  schwingen,  und 
zwar  der  ft.  jeder  einzelnen  Partei  (p.  348).  Vor 
Beginn  des  Rennens  hat  je  ein  ft.  rechts  und 
links  des  /ua^tXXaQiog  sich  aufzustellen  (p.  352). 
Fr.  Wilcken  (tiber  die  Partheyen  der  Renn- 
bahn,  vornehmlich  im  Byzantinischen  Kaiser- 
thum,  Berlin  1829,  p.  27)  nennt  den  ft.  unter  den 
weniger  angesehenen  Amtern  im  Zirkus.  DaB  die 
Stellung  der  ft.  keine  hervorragende  war,  geht  aus 
dem  oben  Vorgebrachten  hervor.  [H.  Miltner.] 
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Theoria  ( ftscoQia ).  Die  sakralen  Festgesandt- 
schaften,  die  mit  diesem  Namen  bezeichnet  werden, 
zerfallen  in  zwei  wesentlich  verschiedene  Klassen. 
Die  eine  bilden  diejenigen  T.,  die  zu  den  Festen 
fremder  Staaten  abgeordnet  wurden,  um  sie  als 
Vertreter  der  Heimatstadt,  also  als  Gaste  mit- 
zufeiern,  und  zu  dieser  Klasse  gehoren  weitaus 
die  meisten.  Bei  der  andern  handelt  es  sich  da- 
gegen  um  sacra,  die  die  aussendende  Stadt  selb- 
standig  der  Gottheit  einer  fremden  Gemeinde  an 
ihrem  Sitze  veranstaltet  und  zu  deren  Voll- 
ziehung  sie  deshalb  T.  dahin  sendet.  In  diesem 
Falle  ist  also  die  aussendende  Stadt  die  eigent- 
liclie  Tragerin  der  Kulthandlung,  und  die  fremde  < 
Stadt,  in  der  diese  stattfand,  ist,  soweit  sie  daran 
teilnimmt,  gewissermaBen  nur  Gast.  Dieser  Un- 
terschied,  der  schon  von  den  antiken  Erklarern 
festgestellt  wird  (Suid.  s.  ftsooQoi  •  oi  slg  ftvoiav 
ns/unofiEvoi  xal  xag  koQxdg  '  xal  ftEOOQig  vavg,  8i  fjg 
ns/moiiEvoi  ini  xag  ftvoiag  xag  anodfj/uovg  vnsQ  i 
xrjg  naxQidog,  i)  xal  ini  xovg  IsQovg  ayatvag  xal 
aXXag  navrjyvQEig  oi  ftscoQol  ioxiXXovxo  xal  elg 
XQrjoxrjQia )  ergibt  sich  klar,  wenn  man  eine  etwa 
die  Olyinpien  oder  Pythien  besuchende  Theorie 
mit  der  Sendung  der  Hyperboreer  oder  der  del- 
phischen  Theorie  nach  Tempe  (Ailian.  var.  hist. 
Ill  1.  Plut.  def.  or.  15)  vergleicht.  Als  erstes  1 
literarisches  Beispiel  einer  selbstandigen  Theorie 
darf  die  Sendung  des  Odysseus  Horn.  II.  I  430ff. 
gelten.  Die  erste  Klasse  aber  zerfallt  wieder  zeitlich 
in  zwei  Gruppen.  Denn  es  empfielilt  sich  doch  zu 
unterscheiden  zwischen  den  alten  panhellenischen 
Festen,  an  denen  sich  von  jeher  ganz  Griechen- 
land  beteiligte,  wie  den  Olympien,  und  den  zald- 
reichen  neueren,  die  bald  nach  Alexander  d.  Gr.  , 
aufkamen,  besonders  in  den  neu  gegriindeten  oder 
zu  neuer  Bliite  gelangten  Stadten  Kleinasiens 
und  der  Inseln  oder  auch  in  den  damals  erst  aus 
den  alten  primitiven  Verhaltnissen  emporgestie- 
genen  Landschaften  des  Mutterlandes  wie  Aito- 
lien.  Mindestens  die  groBeren  dieser  hellenisti- 
schen  Staaten  bestrebten  sich,  ihren  Hauptl'esten 
durch  Einladungen  an  die  iibrigen  griechischen 
Stadte  und  Fiirsten  panhellenischen  Charakter 
zu  geben  und  entfalteten  deswegen,  wie  die  zahl-  ‘ 
reichen  Urkunden  beweisen,  eine  sehr  rege  Pro¬ 
paganda,  die  von  eigens  dazu  gewahlten  Ge- 
sandten,  auffallender  Weise  ebenfalls  ftscoQol  ge- 
nannt  (s.  d.),  in  feierlicher  Form  ausgefiihrt 
wurde  und  wohl  keine  nennenswerte  Gemeinde 
auslieB.  Die  Magneten  haben  sogar  die  Ithaker 
eingeladen  (Syll. 3  558).  tiber  die  Beweggriinde 
dieser  Propaganda  kann  man  zweifeln.  Am  we- 
nigsten  wird  wohl  fiir  jene  Zeit  religiose  Be- 
geisterung  anzunehmen  sein.  Eher  kommen  wirt- 
schaftliche  Griinde  in  Betracht  und  dann  vor 
allem,  wie  ich  glaube,  die  einfache  Eitelkeit  des 
Lokalpatriotismus,  der  sich,  da  groBere  politische 
Ziele  durch  die  geschichtliche  Entwicklung  un- 
mOglich  gemacht  waren,  nun  auf  diese  ungefahr- 
liche  Seite  des  Olfentlichen  Lebens  warf  und  hier 
billigere  Triumphe  zu  erringen  suchte,  wobei 
nicht  zu  vergessen  ist,  daB  diese  Feste  ja  alle 
sportlichen  Charakter  trugen.  Die  Einladungen 
wurden  natiirlicli  iiberall  gern  angenommen ;  ob 
und  inwieweit  ihnen  dann  tatsaehlich  gefolgt 
wurde,  hing  wohl  in  erster  Linie  von  den  wilt* 
scliaftlichen  Yerhaltnissen  ab. 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


2229 


Tkeoria 


Theoria 


2230 


Diese  allgemeine  Charakterisierung  moge  im 
Tolgenden  noch  durch  einige  praktischen  Bei- 
spiele  bekannter  Theorien  erganzt  und  damit 
sugleich  ein  Einblick  in  ihre  tatsachliche  Ge- 
daltung  gegeben  werden. 

1.  Die  athenisclie  P  y  t  b  a  i  s  nach  Delphi, 
jeriihmt  durch  die  iliren  Aufbruch  bestimmende 
Jlitzbeobachtung  vom  Heiligtum  des  Zeus  Astra- 
)aios  aus  (Strab.  IX  404.  Eustath.  II.  849ff.  u. 
199.  Zenob.  I  37.  Hesych.  doxganr)  bi  'Ag/uaxog 
i.  a.)  und  durch  eine  groBe  Zahl  freilich  meist 
paterer  Inschriften  (Syll. 3  296.  696  -699.  711 
i.  728,  IG  II  5  p.  249  nr.  1190b  u.  c )  genauer 
lekannt,  eingehend  behandelt  von  Colin  Le 
lulte  d’Apollon  Pythien  und  Fouilles  de  Del- 
>hes  III  2.  Pom  tow  in  Syll. 3  p.  301ff.  und 
jlxel  Boethius  Die  Pythais,  Studien  z.  Gesch. 
1.  Verbindung  zw.  Athen  u.  Delph.  Upsala  1918, 
it  ein  siclieres  Beispiel  einer  selbstan  digen 
\  und  von  der  die  Pythien  besuchenden  Gast- 
■esandtschaft  unbedingt  zu  trennen.  Der  ent- 
cheidende  Beweis  dafiir  ist,  wie  Boethius 
ichtig  erkannt,  daB  die  delphischen  Pythien  in 
inem  bestimmten  Monat,  dem  Bukatios  (=  Me- 
ageitnion)  gefeiert  wurden  (Syll.3  145,  45),  wah- 
end  die  Absendung  der  Pythais  ja  von  jener 
ilitzbeobachtung  abhangig  war,  die  sich  tiber 
rei  Monate  erstreckte  und  in  der  Mitte  des 
.  J hdts.  z.  B.  im  Thargelion  erfolgte  (Boethius 
5ff.).  Dasselbe  zeigt  der  Zweck  dieser  T.,  der 
ttischem  Kultinteresse  diente,  namlich  der  Ein- 
olung  heiligen  Feuers  (daher  die  nvgcpoQog )  und 
er  Weihung  der  Erstlinge  der  Ernte.  Der  Name 
'ar  auch  nicht  Ilv$idg,  der  vielmehr  der  delphi- 
•hen  Festzeit  der  Pythien  zukommt  (Syll.3  145, 
5),  sondern  Ilv&cug  und  TIv$aloxai ,  wie  in  den 
.ischriften  immer  richtig  steht,  wahrend  sich  in 
ie  Hss.  z.  T.  die  Formen  Ilv$idg  und  Ilv$iaorai 
ngeschlichen  haben  (vgl.  jedoch  Isai.  YII  26, 
o  der  Crippsianus  richtig  Tlv$aibog  hat  und  - 
[i  den  Ausgaben  falschlich  IJv$idbog  korrigiert 
urde).  Wenn  auch  die  fruhesten  Belege  fur 
iese  Pythais  erst  aus  dem  4.  Jhdt.  v.  Chr.  stam¬ 
en  (Isai.  VII  26.  Ephoros  bei  Strab.  IX  422, 
G  II  5  nr.  1190  b.  u.  c.  Syll.3  296),  so  ist  doch 
i  ihrem  viel  hoheren  Alter  nicht  zu  zweifeln; 
arauf  weist  einmal  die  Blitzbeobachtung  hin, 
;e  keineswegs  einen  spateren  KompromiB  dar- 
;ellt,  um  Athen  von  der  regelmaBigen  jahrlichen 
erpflichtung  zu  befreien  (gegen  Boethius  6f.  I 
chtig  Weinreich  Arch.  f.  Eel.  XXIII  108f.), 
ad  nur  aus  uralter  Zeit  kann  der  Ritus  stam¬ 
en,  daB  bei  der  Wallfahrt  nach  Delphi  Axt- 
ager  vorangingen  (Schol.  Aischol.  Eumen.  13, 
>n  Boethius  mit  Recht  auf  die  Pythais  be- 
>gen;  s.  auch  Schweitzer  Herakles  47,  1 
fad  Eitrem  Beitr.  z.  griech.  Religionsgesch. 

I  82),  was  iibrigens  zu  einer  gewohnlichen 
asttheorie  auch  durchaus  nicht  paBt.  Nach  dean 
Jhdt.  scheint  die  T.  verfallen  zu  sein.  Wenig-  ( 
ens  fehlen  fast  zwei  Jahrhunderte  alle  inschrift- 
phen  Zeugnisse,  was  doch  kein  Zufall  sein  kann 
y  bes.  Boethius  53ff.).  Erst  in  der  zweiten 
allte  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  lebte  die  Sitte  wieder 
if,  doch  scheint  damals  die  Blitzbeobachtung 
cht  mehr  stattgefunden  zu  haben,  sondern 
e  T.  wurden  auf  Grund  von  Volksbeschliis- 
n  gesandt,  nicht  jahrlich,  sondern  in  grciBeren 


Zeitabschnitten  (dd  ercov  nleiovcov,  s.  dazu  Boe¬ 
thius  63ff  ).  Und  zwar  lernen  wir  vier  groBe 
Pythaiden  kennen  (in  den  J.  138/37,  128/27, 106/05 
u.  97/96),  deren  Glanz  sich  zunachst  steigert  und 
106/05  den  Hshepunkt  erreicht,  wahrend  die  von 
96/95  wieder  abfallt.  Wahrend  die  erste  nur  vier 
Gruppen  aufweist:  d'EcoQoi,  IJv^aiorai  jiaidsg,  xa- 
vrjqpogoi  und  Eopr\fioi,  nehrnen  spiiter  sogar  die 
hochsten  Beamten  daran  teil,  ferner  eine  grOBere 
)  Zahl  erwachsener  Pytliaisten  und  Theoren,  eine 
Abteilung  Kavallerie  und  die  Techniten  des 
Dionysos,  die  bei  der  Feier  gliinzende  Yorstel- 
lungen  gaben.  Die  Zahl  der  Teilnehmer  belief 
sich  im  J".  106/05  auf  mindestens  400,  und  das 
Ganze  gibt  ein  glanzendes  Bild  von  einer  sol- 
chen  T.,  die  Boethius  nicht  mit  Unrecht  ein 
athenisches  Fest  in  Delphi  nennt.  Weitere  Ein- 
zellieiten  s.  bei  Colin  und  Boethius.  Nur 
auf  eines  sei  auch  hier  hingewiesen,  was  viel- 
>  leicht  fur  die  Grundbedeutung  von  T.  nicht  un- 
wichtig  ist,  daB  namlich  sowohl  106/05  wie  96/95 
zugleich  erwachsene  Pythaisten  und  Theoren  vor- 
kommen.  DaB  die  Pythaisten  diejenigen  waren, 
die  sich  an  der  Feier  aktiver  beteiligten  und 
eine  selbstandige  Rolle  spielten,  ist  an  sich 
wahrscheinlich.  Wenn  also  daneben  besondere 
Theoren  erscheinen,  so  ist  wohl  die  nachstlie- 
gende  Erklarung,  daB  die  Theoren  der  heiligen 
Handlung  der  Pythaisten  als  Vertreter  der  atheni- 
i  schen  Biirgerschaft  beiwohnten,  wie  sie  sonst 
dem  von  der  fremden  Gemeinde  selbst  veran- 
stalteten  Feste  beiwohnten.  Durch  den  Sullani- 
schen  Krieg  und  die  damit  fur  Athen  herein- 
brechende  Ungliickszeit  wurde  der  Pythais theorie 
fur  langere  Zeit  ein  Ende  gemacht,  und  erst 
unter  Augustus  wurde  sie  in  bescheidenerer  Form 
unter  dem  Namen  Scodsxatg  wieder  erneuert 
(Pomtow  Syll.3  II  p.  301.  Boethius  20ff.  u. 
125ff.).  Zu  bemerken  ist  endlich,  daB  von  der  Py¬ 
thais  der  Stadt  Athen  zu  unterscheiden  ist  die  von 
der  athenischen  Tetrapolis  ausgesandte  Theo¬ 
rie,  fiir  deren  Aussendung  nicht  die  Blitzbeobach¬ 
tung,  sondern  eine  andere  isgoaxoma  maBgebend 
war,  s.  Philochoros  bei  Schol.  Oid.  Kol.  1102, 
dessen  Zeugnis  zu  Unrecht  mit  der  von  Ephoros 
fiir  die  athenische  Pythais  uberlieferten  Blitz¬ 
beobachtung  vermengt  wurde  (Boethius  38ff., 
der  folgerichtig  deshalb  auch  die  dort  gewohn- 
lich  angenommene  Konjektur  des  Yalesius  jiv- 
$0.10X01  re  xal  drjhaoxai  oder  Jiv$idda  xal  drj- 
Xidba  fiir  das  hsl.  nvdhai  be  xal  brjhiabeg  verwirft, 
ohne  freilich  selbst  eine  wirklich  befriedigende 
Lesung  an  die  Stelle  zu  setzen).  Im  2.  Jhdt. 
mag  dann  diese  $.  der  Tetrapoleer  mit  der  stadt- 
athenischen  verbunden  worden  sein,  wodurcli  das 
Yorkommen  von  Vertretern  der  Tetrapolis  in  den 
Pythaiden  der  J.  138/37 — 96/95  eine  einfache  Er¬ 
klarung  fiinde. 

2.  Die  groBe  delische  Theorie  der  Athe- 
ner,  die  durch  ihre  Verkntipfung  mit  dem  Tode 
des  Sokrates  besonders  bekannt  wurde,  ging  zum 
Fest  der  Ar}ha  (Xen.  mem.  IV  8,  2;  fiber  dies 
Fest  selbst  und  sein  Verhaltnis  zu  den  Apol- 
lonia  s.  o.  Bd.  IY  S.  2434.  Th.  Klee  Zur  Gesch. 
d.  gymn.  Agone  60f.)  und  geliCrt  also  aufierlich 
zu  jener  ersten  Klasse  der  Gasttheorien.  Den 
wichtigsten  Teil  bildete  die  Auffiihrung  eines 
Chors,  dessen  gliinzende  Ausgestaltung  unter  der 
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Chorregie  des  Nikias  im  J.  418  (Pint.  Nik.  3) 
beriihmt  war.  Aber  es  geht  nicbt  an,  dies  als 
typisches  Beispiel  einer  solchen  Gasttheorie  an- 
zusehen.  Vielmehr  nimmt  diese  delische  T.  eine 
Mittelstellung  zwischen  den  beiden  Hauptgrup- 
pen  ein.  Denn  wenn  sie  auch  fiir  das  Fest  an 
einem  fremden  Ort  bestimmt  war,  so  darf  man 
doch  nicht  vergessen,  daB  dieses  Fest  weniger 
ein  Fest  der  Delier  war  als  urspriinglich  ein 
panionisches  (Horn.  Hymn.  I  146ff.  Thuk.  Ill 
104,  der  aber  auch  den  Ausdruck  iftecogovv  ge- 
braucht,  Strab.  X  485),  spater  aber  ein  Fest,  das 
von  Athen  geleitet  uud  geradezu  zu  den  atheni- 
schen  Festen  selbst  gezahlt  wurde  (Aristot.  Ath. 
Pol.  54,  7,  wo  die  Penteteris  eig  ArjXov  den  iibri- 
gen  attischen  Penteteriden  vollig  gleichgestellt 
ist;  s.  auch  Stengel  o.  Bd.  IV  a.  0.).  Dies 
Verhaltnis  findet  ja  auch  in  der  Legende  seinen 
Ausdruck,  daB  Theseus  diese  T.  bei  seiner  Fahrt 
nach  Kreta  gelobt  und  gestiftet  habe  (Plat.  Phaed. 
58  B.  Plut.  Thes.  21  u.  23).  Wenn  man  die  Pla- 
tonstelle  allein  vor  Augen  hatte,  konnte  man 
sogar  fast  meinen,  es  handle  sich  gar  nicht  um 
eine  T.  zu  einem  fremden  Fest,  sondern  um  eine 
selbstandige,  eben  von  Theseus  gestiftete  Kult- 
handlung  der  Athener  selbst,  und  erst  Xen. 
mem.  IV  8,  2  macht  es  klar  und  sicher,  daB  die 
T.  fiir  die  Delia  bestimmt  war,  Theseus  also  als 
Stifter  der  Delia  gait  (anders  Robert  Arch. 
Jahrb.  V  224,  11,  der  aber  offenbar  die  notwen- 
dige  Kombination  der  Platon-  und  Xenophon- 
stelle  iibersah).  Es  ist  danach  begreiflich,  daB 
diese  delische  T.  ganz  andere  Bedeutung  hatte 
und  wesentlich  reicher  ausgestattet  war  als  die 
T.  zu  den  anderen  panhellenischen  Festen,  und 
deshalb  z.  B.  auch  durchaus  moglich,  daB  der 
Geranostanz,  den  Theseus  gestiftet  haben  sollte 
(Plut.  Thes.  21),  nicht  nur  bei  den  Aphrodisien, 
sondern  auch  bei  den  Delien  und  zwar  von  athe- 
nischen  Choreuten  getanzt  wurde  (PfuhlDe 
Athen.  pompis  sacris  107,  37),  womit  die  Be- 
hauptung  Plutarchs  iiber  den  Tanz  rjv  hi  vvv 
euixeIeIv  ArjMovg  Isyovoiv  wohl  zu  vereinigen  ist. 

Von  dieser  delischen  Theorie  zu  den  Delien 
ist  zu  trennen  (was  o.  Bd.  IV  S.  2434  nicht  ge- 
niigend  beachtet  ist)  die  von  Philochoros  zusam- 
men  mit  der  delphischen  T.  behandelte  (Schol. 
Oed.  K.  1047),  die  von  Marathon  ausgeht  und 
nicht  vom  Staat  Athen,  sondern  von  der  Tetra- 
polis  veranstaltet  wird.  Diese  ist  klarlich  eine 
selbstandige  Kulthandlung,  die  zeitlich  von 
keinem  delischen  Fest  abhangig  war,  da  ihre 
Entsendung  ja  von  einer  Zeichenbeobachtung 
abhing,  was,  wie  schon  oben  bei  der  Pythais  be- 
merkt,  zu  dem  bestimmten  Terrain  eines  Festes 
nicht  paBt.  Eher  mag  ein  Zusamraenhang  be- 
stehen  mit  der  T.,  die  von  Prasiai  aus  die  anaQ- 
Xai  der  Hyperboreer  nach  Delos  geleitete  (Paus. 

I  31,  2),  Tiber  die  leider  eine  ausreichende  tiber- 
lieferung  nicht  besteht,  die  aber  jedenfalls  auch 
nichts  mit  den  ArjXia  zu  tun  hatte,  da  diese  im 
Monat  Ilieros  ( =  att.  Anthesterion)  gefeiert  wur- 
den  (s.  o.  Bd.  IV  S.  2434,  dazu  Nilsson  Griech. 
Feste  145ff.),  die  anaQxcd  der  Hyperboreer  aber 
den  Beginn  der  Ernte  voraussetzten,  also  erst 
im  Thargelion  iiberbracht  werden  konnten.  Jeden¬ 
falls  wurde  diese  Hyperboreische  Sendung  auch 
als  Theorie  aufgefaBt:  Paus.  a.  0.  und  Hesych. 


s.  IlEQcpEQESQ •  'd'EioQoi.  Da  nun  neben  der  T.  zu 
den  Delia  nocb  mindestens  eine  andere  selbstan¬ 
dige  bestand,  ist  es  fraglich,  auf  welche  sich  dei 
bekannte  Namen  der  Deliasten  bezog  (Harpokr. 
s.  v.  Athen.  VI  234  e  EV  8e  X Oig  KVQ^EOl  XOtg  JIEQI 
xwv  Arjfaaoxcov).  Die  Analogie  der  Pythaisten 
empfiehlt  eher  die  Beziehung  auf  eine  selbstan¬ 
dige  Theorie,  andrerseits  gehOren  die  ArjXiddeg 
sicher  zum  delischen  Fest  selbst  (s.  o.  Bd.  IV! 
10  S.  2435). 

3.  Gasttheorien  wurden  seit  altester  Zeit 
zn  den  bekannten  vier  panhellenischen  Festen, 
zu  den  Olympien,  Pythien,  Isthmien  und  Nemeen 
gesandt  (Anth.  Pal.  357.  Demosth.  de  cor.  91).  Zu 
unterscheiden  ist  natiirlich  zwischen  den  offi- 
ziellen  T.  und  den  privaten  Teilnehmern.  Damit 
jene  wie  diese  sich  ungefahrdet  zu  den  Festen 
begeben  konnten,  wurde  fiir  eine  gewisse  Zeit 
vorher  und  nachher  eine  Art  Gottesfriede,  eine 
20  exexeiq'm,  verkiindet  (Isokr.  IV  43),  die  z.  B.  bei 
den  eleusinischen  Mysterien,  die  im  5.  Jhdt.  auch 
allmahlich  panhellenischen  Charakter  annahmen, 
zwei  voile  Monate  dauerte  (Syll. 3  42,  47fF.  Leg. 
sacr.  3).  Erwahnungen  dieser  T.,  insbesondere 
der  attischen,  sind  nicht  so  selten,  doch  werden 
leider  nur  wenig  Einzelheiten  iiberliefert,  was  an 
sich  begreiflich  ist,  da  die  Ausstattung  und  Zu- 
sammensetzung  dieser  T.  im  wesentlichen  wohl 
iiberall  gleich  war  und  sich  nur  durch  den  Grad 
30  des  Aufwandes  unterschied,  die  spezifischen  Ei- 
gentiimlichkeiten  aber  einer  besonderen,  selb- 
standigen  Kulthandlung  fehlten.  Gemeinsam  war 
alien  Theorien  die  Fiihrung  durch  einen  d^t- 
'd'ECDQog,  und  die  meisten  Gasttheorien  benutzten 
sicher,  im  Gegensatz  z.  B.  zu  der  Wallfahrt  der 
Pythaisten,  den  Seeweg  (Pfuhl  107).  Wichtig 
und  bezeichnend  dafiir  ist  die  Bemerkung  Schol. 
Aristeides  Panathen.  189,  8  od’sv  A&xjvaioi  .  .  . 
xax  iviavxov  vavv  slg  AeXqpovg  ejis/ujiov,  d’voiav 
40  xo[xi£ovoav  xco  AnoXXovi  ev  xfj  xwv  Ilv&icov  na- 
vriyvQEi.  Sie  paBt  namlich  gar  nicht  zu  der  Py¬ 
thais,  die  der  Text  selbst  im  Auge  hat  und  bei 
der  es  sich  um  die  einst  von  Raubern  unsicher 
gemachte  und  dann  von  Theseus  gesauberte 
StraBe  nach  Delphi  handelt,  aber  gerade  der 
Umstand,  daB  hier  diese  Erklarung  trotzdem  ge- 
geben  wird,  beweist,  daB  eben  der  Seeweg  sonst 
iiblich  war.  Selbst  von  den  athenischen  Fest- 
gesandtscliaften  dieser  Art  wissen  wir  nur  wenig 
50  Einzelheiten,  so  aus  Andok.  IV  29,  daB  die  T. 
zu  den  Olympien  goldene  OpfergefaBe  benutzte, 
die  in  der  nojujirj  getragen  wurden,  und  aus  Plut. 
Thes.  25,  daB  die  athenische  T.  bei  den  Isth¬ 
mien  das  Vorrecht  der  jiQosdQia  genoB  und  ihr 
soviel  Platz  eingeraumt  wurde,  als  das  Segel  des 
Festschiffes  bedeckte.  Offenbar  wurde  bei  den 
Isthmien  die  athenische  T.  besonders  geehrt, 
was  uns  um  so  mehr  bedauern  laBt,  daB  wir 
von  Aischylos’  Drama  lo'&yuaoxal  rj  fisoogoi  eben 
60  fast  nur  den  Titel  kennen.  Vgl.  auch  Nilsson 
Arch.  Jahrb.  XXXI  1916,  310.  DaB  neben  die 
vier  alten  anerkannt  panhellenischen  Feste 
schon  friih,  etwa  im  5.  Jhdt.,  die  eleusinischen 
Mysterien  und  Eleusinia  sowie  Panathenaen  traten 
und  von  einem  groBen  Teil  Griech enlands  be- 
schickt  wurden,  war  durch  die  politische  Ent- 
wicklung  Athens  zur  GroBmacht  gegeben.  DaB 
iibrigens  bei  den  Mysterien  selbst  offizielle  Fest- 
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^esandtschaften  der  fremden  Staaten  teilnahmen, 
will  ich  nicht  als  sicher  beliaupten;  die  in  der 
ilten  attischen  Inschrift  Syll.3  42  bewilligte  ixs- 
leiQia  gilt  ja  vor  allem  wo  hi  den  aus  den  frem- 
len  Stadten  stammenden  Mysten. 

4.  Eine  neue  Periode  panliellenischer 
Festgriindungen  beginnt,  wie  schon  ein- 
eitend  bemerkt,  bald  nach  Alexander  d.  Gr.  Da- 
!>ei  wird  die  Ankniipfung  und  Angleichung  an  die 
dten  panhellenischen  Feste  ausdriicklich  da- 
urcli  gesucbt,  da6  man  den  neuen  oder  erneuer- 
en  Agon  als  ioolvgniog  bzw.  ioonv&io g  oder, 
ber  seltener  als  ioovs/usiog  erklarte  (s.  z.  B.  Syll.3 
29,  15  an odsdsxdai  8s  xai  xovg  dycovag  x co[v 
\! ixacpoQUDv,  ovg  sdgxs  fiao] iXsvg  Evgsvrjg  oxscpa- 
izag  xog  i lev  govoixov  ioonvdiov,  xov  8s  yv[gvi- 
ov  ]  loolvgmov  dagegen  betr.  die  Soteria  Syll.3 

jp2,  1;2  ds/eo^ai - xov  ayfcbva  xcov  EcoxrjQioov] 

—  ~  ro[g  gsv  govoixov  ioonjv'd’iov ,  xov  8s  yvju- 
’xov  xai  innixov  ioovsgsov  xxX.).  Auck  die 
.  wurden  also  sicher  ungefahr  in  derselben 
7eise  ausgerustet,  und  man  hat  sogar  den  Ein- 
ruck,  daB  jetzt  sowohl  die  Festverkiindung  durch 
scoQoi  wie  die  Aufnahme  der  Festverkiinder  und 
mn  der  Festgesandten  selbst  durch  dsagoSoxoi 
3sser  organisiert  war  als  friiher.  Die  wichtigsten 
eser  panhellenischen  Feste,  zu  denen  T.  ein- 
iladen  und  geschickt  wurden,  waren:  1.  die 
xoXsgaia  in  Alexandrien,  gegriindet  von  Ptole- 
aios  II.  Philadelphos  urn  280,  wahrscheinlich 
e  erste  derartige  Neugriindung,  die  dann  zur 
achahmung  trieb  (Syll.3  890,  vgl.  Athen.  V 
)7cff.),  2.  die  Ecoxggia  in  Delphi,  gegriindet 
n  den  Aitolern  urn  275  (Syll.  3  402.  408.  Klio 
IV  274  nr.  2—4),  3.  die  magnesischen  Asvxo- 
ovrjvd  urn  206  (Syll.3  557ff.).  4.  die  milesischen 
dvfisla  urn  200  v.  Chr.  (Syll.3  590),  5.  die  182 
jgriindete  Nixgqpogia  zu  Pergamon  (Syll.3  629 

I  680),  6.  die  ’AoxXanisia  in  Kos  seit  etwa  250 

'Chr.  (Klee  Zur  Gesch.  d.  gymn.  Agone,  Lpz. 
.18,  Iff.),  7.  die  ’Adavaia  xai  Evjusvsia  in  Sar¬ 
is  urn  160  v.  Chr.  (Syll.  or.  I  305).  tJber  die 
Istverkiindung  durch  besondere  Theoroi  und 
o  deswegen  eingefiihrte  Institution  der  Theoro- 
(kie  s.  u..  ■d’scoQot.  [Ziehen.l 

Theorikon.  1.  Schaugeld,  Festgeld.  a)  in 
(  hen  eine  Unterstiitzung  fiir  die  Armen  durch 
ci  Staat  bei  den  offentlichen  Festen.  Das  T. 
v  rde  von  Perikles  eingefuhrt  (Plut.  Per.  9),  und 
zar  vor  dem  J.  449  (Phil.  frg.  85  M.  aus  dem 
BBuche,  das  449  abschloB).  Die  Absicht  des  Pe¬ 
des  soli  gewesen  sein,  sich  dadurch  ein  Gegen- 
?vicht  gegen  die  volkstiimliche  Freigebigkeit 
§uons  zu  schaffen  (Plut.  a.  O.);  da  aber  djbr- 
5  be  Grund  fiir  die  Einfiihrung  des  Richtersoldes 
i?efuhrt  wird,  der  sich  aus  staatspolitischen  isTot- 
mdigkeiten  hinreichend  erklart,  wird  man  auch 
)  dem  T.  andere  Motive  suchen  mussen.  Der 
2’eck  der  Einfiihrung  war  nach  der  iiberein- 
nnmenden  tiberlieferung  des  Altertums  (Har- 
>cr.  Suid.  s.  'd'scoQtxov.  Hesych.  'dscoQixd  XQV" 

Demosth.  1,  20.  Liban.  Hypoth.  Demosth.  1), 

I I  Besitzlosen  durch  die  Erstattung  des  Eintritts- 
Pes  von  2  d  den  Besuch  der  Festspiele,  zu- 
i  hst  fiir  die  drei  groBen  tragischen  Spieltage, 
lermoglichen.  Der  arme  Biirger  sollte  also  nicht 
iter  den  Metoken  und  Fremden,  denen  ihr  Ver- 
o?en  oder  ihre  Einnahmen  die  Zahlung  des  Ein- 
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trittsgeldes  gestatteten,  zuriickstehen.  Die  Ausgabe 
betrug  also  urspriinglich  fiir  die  Person  1  d  jahr- 
lich,  also  insgesamt  1  bis  hbchstens  2  t,  ein  Be- 
trag,  der  damals  fur  den  gesamten  Staatshaushalt 
nicht  ins  Gewicht  fiel.  Sie  wurde  auf  die  tiber- 
scliiisse  der  Reichskasse  angewiesen  (Isokr.  de 
pace  82),  kann  also  erst  nach  ihrer  Uberfiihrung 
nach  Athen  (454)  beschlossen  worden  sein  (zwi- 
schen  454  und  449).  Berechtigt  zum  Empfang 
10  waren  nur  die  Armen  (Theten) ;  aber  spater  nah- 
men  auch  die  Wohlhabenderen  die  Spende  in  An- 
spruch  (Demosth.  Phil.  IV  38).  Die  Auszahlung 
erfolgte  demenweise  nach  der  Btirgerrolle  und 
wurde  spater  auch  auf  andere  Feste  ausgedehnt 
(Demosth.  c.  Leoch.  37).  Im  4.  Jhdt.  wurden 
schlieBlich  alle  tiberschiisse  der  Staatsverwaltung 
fiir  die  Theorika  verwandt,  die  Demades  den  Kitt 
der  Demokratie  nannte  (Plut.  Plat,  quaest.  4 
p.  1011  B).  Francotte  Mus&j  Beige  XVII  69ff. 
20  hat  die  Ansicht  aufgestellt,  daB  die  tagliche  Unter¬ 
stiitzung  2  Obolen  betrug  und  die  Auszahlung  zur 
Zeit  der  groBen  Feste  erfolgte.  Nach  Lage  der 
Sache  miissen  die  Betrage,  die  zur  Verfiigung 
standen,  verschieden  gewesen  sein,  so  daB  die 
Auszahlungen  in  ihrer  Hohe  schwankend  waren, 
aber  gesetzlich  nicht  unter  2  Obolen  heruntergehn 
durften.  In  dieser  Sachlage  fanden  die  Demagogen 
einen  gern  benutzten  Anreiz,  sich  durch  Erhohung 
der  Spenden  die  Gunst  des  Volkes  zu  erwerben, 
30  das  seinerseits  alle  Bestrebungen  in  dieser  Rich- 
tung  bereitvvillig  unterstutzte  und  sich  so  miihe- 
lose  Einnahmen  sicherte.  Man  kann  nicht  be- 
haupten,  daB  die  Praxis  der  Verteilung  von  Staats- 
iiberschiissen  an  die  Burger  eine  unerhOrte  Neue- 
rung  in  Athen  war.  Sie  ist  bezeugt  fiir  die  Zeit 
vor  Themistokles,  da  die  tiberschiisse  aus  den 
Laurischen  Bergwerken  an  die  Burger  verteilt 
wurden,  bis  Themistokles  ihre  Verwendung  fiir 
den  Flottenbau  durchsetzte.  Auch  in  den  Phra- 
40  trien  und  Demen,  die  eigenes  Vermbgen  besaBen, 
kamen  noch  in  spaterer  Zeit  solche  Verteilungen 
vor,  wie  Plautus  (Aulul.  107  noster  nostrae  qui 
est  magister  curiae  dividere  argenti  dixit  num- 
mus  in  cives  aus  der  Zeit  nach  279;  vgl.  v.Wi- 
lam o wit z  Aristoteles  u.  Athen  II  215)  bezeugt; 
sie  werden  also  in  friiherer  Zeit  unter  giinstigeren 
finanziellen  Verhaltnissen  haufiger  gewesen  sein. 
Die  Gefahr  in  der  Handhabung  des  4.  Jhdts.  liegt 
aber  darin,  daB  jetzt  die  Finanzpolitik  des  athe- 
50  nischen  Staates  darauf  ausging,  moglichst  groBe 
Ersparnisse  zu  machen  zum  Zwecke  der  Vertei¬ 
lung  und  daB  darunter  wichtige  Staatsaufgaben 
leiden  muBten;  dadurch  erhielten  gerade  gewissen- 
lose  Politiker  den  grOBten  EinfluB  auf  das  Volk. 

Bestimmungen  iiber  die  Verwendung  der 
tiberschiisse  gab  es  schon  im  5.  Jhdt.  So  heiBt 
es  in  dem  Psephisma  des  Kallias  (420/19) :  insi- 
8av  8s  dno8s8ogsva  si  xolg  ftsoig  [xd  xqjsgaxa,  sg 
xo  vsoqiov  xai  xd  xsi/s  xolg  nsgiooi  xQso^ai  xqs- 
60 (iao[iv  .  .  .]  (Syll.3  9l?  30).  Doch  bezieht  sich 
diese  Vorschrift  ausschlieBlich  auf  die  heiligen 
Gelder  der  Athene  und  der  anderen  Getter ;  fiir 
die  Reichs einnahmen  aus  den  Tributen  wird 
ausdriicklich  festgesetzt  (ebd.  Z.  49ff.):  [ix  8s  xov 
cpoQov]  xaxaxixbsvai  x[axd  xo]v  sviavxov  xd  hsxa- 
[oxoxs  nsQiovra  naga  xoljg  xagiaoi  xov  [x~sg  A'&Js- 
vaiag  xog  slhvo[ xagiag],  d.  h.  die  tiberschiisse 
der  jahrlichen  Eingiinge  an  Tributen  sollten  am 
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SchluB  eines  jeden  Rechnungsjahres  zu  einem 
Reservefonds  vereinigt  werden,  der  im  Opistho- 
dom  aufbewahrt  wurde  und  tiber  dessen  Verwen- 
dung  sich  das  Volk  den  BeschluB  vorbehielt.  Uber 
die  eigentlichen  Staatseinkiinfte  (aus  xelrj 
u.  dgl.),  soweit  ibre  Verwendung  nicht  gesetzlicli 
geregelt  war,  wie  bei  den  Gerichtsgebiihren,  ent- 
halt  das  Psephisma,  soweit  es  erhalten  ist,  keine 
Vorschriften-,  docli  miissen  solche  entweder  scbon 
daraals  oder  wahrscbeinlicher  erst  spater  ebenfalls 
geregelt  worden  sein.  Zur  Zeit  des  Demosthenes 
bestand  die  gesetzliche  Vorscbrift,  daB  die  Uber- 
scbiisse  der  Verwaltung  (ra  nsQiovxa  xyg  dioixrj- 
oscog )  zu  ‘&scoQixd  verwandt  werden  sollten ;  nach 
einem  Antrage  des  Demosthenes  sollten  sie  in 
Eriegszeiten  oxQaricoxixd  (s.  d.)  sein  (Ps.-Demosth. 
LIX  7.  Demosth.  I  1  mit  Schol.  3,  11.  Aisch. 
Ill  251.  Philoch.  frg.  135  M.  Harpokr.  Suid.  s. 
'd'scoQixa).  Nach  FriedensschluB  wurden  sie  wieder- 
hergestellt.  Auf  diese  Weise  war  also  die  An* 
sammlung  eines  Reservefonds  fur  notwendige  Aus- 
gaben  unmoglich  gemacht,  und  es  konnte  vor- 
kommen,  daB  zeitweise  fur  die  laufenden  Zahlungen 
in  den  Staatskassen  die  notigen  Barbetrage  fehl- 
ten.  Besonders  der  Etat  fur  offentliche  Arbeiten 
muBte  darunter  leiden.  Im  J.  348  stellte  Apollo- 
doros  von  Acharnai  als  Buleut  den  Antrag,  die 
Ekklesie  solle  (alljahrlich)  entscheiden,  ob  die 
tjberschusse  der  Staatsverwaltung  als  ftEooQixd 
oder  oxoaxicoxixd  Verwendung  finden  sollten.  Der 
Antrag  wurde  vom  Rat  und  Volk  angenommen, 
aber  der  Antragsteller  unmittelbar  darauf  von 
NS.tepbanos  dem  Eroiaden  wegen  Gesetzwidrigkeit 
angekia^t.  und  zu  einer  Geldstrafe  in  Hohe  von 

I  Talent  veruVteilt  (Ps.-Demosth.  LIX  2— 10.  Vgl. 
BlaB  Att.  Bereds.  32.  412ff.  Art.  Apollo  dor). 
Sachlich  ist  diese  Vb3J.urteilung  schwer  zu  ver- 
stehn;  vielleicht  liegt  dei'-Grund  darin,  wie  die 
Rede  gegen  Neaira  anzudeutei?  scheint,  daB  Apol- 
lodor  als  Staatsschuldner  rechtli'ch  nicht  in  der 
La.ge  war,  solche  Antrage  zu  stellen,  <oder  daB  der 
Anklager  wenigstens  unerledigte  Verpflichtungen 
des  Apollodoros  gegen  den  Staat  hat  ghaubhaft 
machen  konnen.  Bald  danach  wurde  ein  Volks- 
beschluB  gefaBt,  wonach  jeder  Antrag  auf  Ver- 
wandlung  der  d'ecoQixa  in  cxQaxiodxixd  mit  dem 
Tode  bedroht  wurde  (Liban.  Hypoth.  Olynth.  A.  8. 
Schol.  Otynth.  A.  9).  Mit  der  Unterwerfung  Athens 
unter  die  makedonisclie  Herrschaft  und  der  Ent- 
rechtung  der  armen  Burger  durch  Antipatros 
horte  die  Verteilung  der  /&ecoQixd  von  selbst  auf. 

Verschieden  von  dem  T.  ist  die  8  ico  /?  sXla 
(s.  d.).  Diese  wurde  nach  Aristot.  M$.  nol.  28,  3 
von  Kleophon  eingefiihrt,  dem  Fabrikanten  von 
Lyren,  und  betrug,  wie  ihr  Name  besagt,  2  Obolen 
taglich.  Die  Zeit,  in  der  diese  MaBnahme  ge- 
troffen  wurde,  war  die  des  Dekeleischen  Krieges, 
und  der  AnlaB  dazu  die  Besetzung  von  Attika 
durch  die  Peloponnesier,  die  den  Ackerbau  in  dem 
groBten  und  besten  Teile  des  Landes  unmoglich 
machte  und  die  Verarmung  weiter  Teile  der  Biir- 
gerschaft  zur  Folge  hatte.  Nachweislich  ist  diese 
Kriegsunterstiitzung  von  410  bis  405  an  zahl- 
reiche  Burger  gezalilt  worden,  s.  IG  I  188.  189. 
Xen.  hell.  I  7,  2.  Aischin.  II  76.  Aristot.  Pol. 

II  7  p.  1267  B.  Bekker  Anecd.  gr.  I  237,  15 
=  Etym.  M.  <5 ico(3eMa. 

Oi  ini  to  ft  EC oqixov  war  die  Amtsbezeich- 
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nung  fur  die  Bekorde,  der  im  4.  Jhdt.  die  Verwa 
tung  des  T.  oblag.  Wann  sie  eingesetzt  wurde,  lal 
sich  nicht  genauer  bestimmen ;  im  5.  Jhdt.  scheii 
sie  noch  nicht  bestanden  zu  haben.  Sie  wurde  g 
wahlt  und  fiihrte  ihr  Amt  von  einem  Panathenaeer 
fest  bis  zum  nachsten  (Aristot.  IA&.  noL  43, 
47,  2).  Die  neueren  Forscher  verstehn  darunh 
in  der  Regel  die  kleinen  Panathenaeen  und  seh 
dalier  die  Amtsdauer  als  einjahrig  an  (s.  Ar 
SxQaxuoxixd).  Doch  sprechen  gewichtige  Griinc 
fur  eine  langere  Befristung  des  Amtes.  Schon  d< 
ganze  Zusammenhang  bei  Aristoteles  spricht  d 
fiir,  daB  die  erstgenannten  Am  ter  (im  Gegensatz 
zu  den  folgenden  nach  %eiqoxovovoi  8e)  eine  vie 
jahrige  Dauer  haben.  Wenn  ferner  nach  Aiscl 
III  25  die  Vorsteher  der  Behbrde  wegen  des  Zi 
trauens,  das  dem  Eubulos  das  Volk  entgegei 
brachte,  Gegenschreiber  des  Rats  wurden,  mit  de 
Apodekten  zusammenarbeiteten,  die  Schiffswer 
ten  verwalteten,  die  Skeuothek  bauten,  als  Weg< 
bauer  fungierten  und  fast  die  ganze  Verwaltun 
leiteten,  so  ist  es  unmoglich,  daB  ein  Mann  i 
einem  einzigen  Jahre  sich  ein  solches  Vertraue 
erwarb  und  dafi  so  viel  einschneidende  MaBregel 
in  so  kurzer  Zeit  getroffen  wurden.  Wahrscheii 
licher  scheint  es,  dafi  unter  Eubulos  die  Amt; 
dauer  auf  einen  Zeitraum  von  vier  Jahren  b( 
messen  wurde  —  wie  noch  329/28  bei  den  im 
oxdxcu  TjiEvotvd'&EV  xai  xafilai  xolv  '&eoiv  IG  II 
1672,  vgl.  Syll.2  587,  57  —  und  daB  sie  spate 
wieder  auf  ein  Jahr  herabgesetzt  wurde.  DaB  de 
Obmann  der  Behorde  tatsachlich  als  dvxiyQacpev] 
des  Staates,  also  als  Generalkontrolleur  der  F: 
nanzen,  fungiert  hat,  bestatigt  ein  Vergleich  de 
beiden  Verzeichnisse  der  Staatsbeamten  343/4 
(IG  II2  223  C)  und  335/34  (Kirchner  Ather 
Mitt.  XXIX  245),  wo  im  ersten  an  derselben  Stell 
im  to  d'scoQixov  steht,  im  zweiten  arxiygcupev; 
Die  MaBregel  war  also  335/34  bereits  wieder 
aufgehoben.  Eine  solche  Aufsicht  fiber  das  ge 
samte  Finanzwesen  muBte  der  Obmann,  der  Voi 
steher  des  T.,  haben,  wenn  ihm  alle  Uberschiiss 
zugewiesen  wurden.  So  hatte  er  einerseits  di 
Apodekten  zu  kontrollieren,  d.  h.  die  Staatshaupt 
kasse,  andererseits  den  gesamten  Rat,  d.  h.  dl 
Aufstellung  der  Einnahmen  und  Ausgaben  zi 
iiberwachen.  Damit  wurde  in  Athen  zum  ersten 
mal  eine  Zentralstelle  fiir  die  gesamte  Finanz 
verwaltung  geschalfen,  die  in  die  planlose  Wirt 
schaft  der  einzelnen  FinanzbehOrden  Ordnung  un( 
Verbindung  brachte,  woraus  sich  dann  spater  eic< 
besondere  Behorde,  ol  ini  xfj  dioixt/OEi,  entwickelhj 
(s.  Art.  TsXrj).  Nur  diese  Zentralstelle  konnt( 
tibersehn,  welche  Mittel  fiir  Offentliche  Bauter 
(Schiffswerften,  Zeughaus)  oder  Anlagen  (Wege 
zur  Verfiigung  standen.  Den  Hohepunkt  des  Amtes 
bezeichnet  die  Geschaftsfiihrung  des  Eubulos  (851 
bis  338),  der,  obwohl  gesetzmaBig  jede  Wieder- 
wahl  ausgeschlossen  war,  tatsachlich  personlict 
und  dann  durch  seinen  EinfluB  auf  die  Nachfolgei 
(vielleicht  als  Berater)  durch  drei  vierjahrige  Amts- 
perioden  die  Finanzen  Athens  mit  dem  gliicklich- 
sten  Erfolge  leitete  (s.  o.  Bd.  VI  S.  876f.).  Pk! 
Grundsatze,  nach  denen  er  dabei  verfuhr,  ent- 
wickelt  die  unter  Xenophons  Namen  iiberlieferte 
Schrift  Tloooi:  nach  auBen  hin  Frieden,  im  Innern 
staatliche  Forderung  von  Handel  und  Gewerbe, 
unter  Umstanden  Beteiligung  des  Staates  daran, 
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hlanzende  Feier  der  staatlichen  Feste,  Unterhalt 
des  Yolkes  aus  staatlichen  Mitteln.  Die  Durch- 
■uhrung  dieses  Program  ms  fand  allgemeine  An- 
;rkennung.  Der  Ausbruch  des  Krieges  mit  Phi- 
ipp  von  Makedonien  machte  dieser  Friedens- 
)eriode  und  der  Amtsfiihrung  des  Eubulos  ein 
5nde,  nnd  339/38  wurden  die  Uberschiisse  der 
Terwaltung  fur  Heereszwecke  verwandt  (Philoch. 
rg.  1 35  M.).  Nach  dem  Frieden  wurde  das  T. 
piederhergestellt,  aber  seine  Bedeutung  war  da- 10 
lin.  Fortan  ist  das  Amt  der  Vorsteher  sicher  ein- 
ahiig.  Im  J.  43  / /3 6  war  Demosthenes  knl  to  fieco- 
ixov  (Demosth.  XVIII  113)  und  gab  in  dieser 
fiigenschaft  bedeutende  Betrage  (100  M)  fur  Opfer- 
wecke  aus  eigenen  Mitteln  zu  (ebd.  118).  Aber 
s  gelang  ihm  nicht,  die  Einnahmen  des  Staates 
ii  heben;  das  Finanzwesen  war  nicht  seine  Starke, 
lurch  das  Gesetz  des  Hegemon  (335/34)  wurde 
ie  Wirksamkeit  der  T.-Vorsteher  beschrankt 
lischin.  Ill  25.  IG  II  i  2,  8086).  Mit  der  Be-  20 
etzung  Athens  durch  die  Makedonen  horte  das 
'.  und  seine  Verwaltung  auf.  Vgl.  Hermann- 
humser  Staatsaltert.  680f.  Busolt-S woboda 
r.  Staatsk.  427.  629.  1043.  1143. 

2.  Im  hellenistischen  Agypten  ist  das  T. 
ne  Steuer,  die  fur  die  Veranstaltung  von  fisco- 
,ai,  Festspielen  an  religiOsen  Feiertagen,  erhoben 
urde.  Da  nur  zwei  Papyri,  beide  aus  sehr  spater 
eit  (3.  Jhdt.  n.  Chr.),  das  T.  erwahnen  und  diese 
i  ihrem  Wortlaut  ziemlich  unklar  sind,  laBt  sich  30 
aheres  liber  Hohe  und  Verwendung  der  Steuer 
pht  feststellen.  Wilcken  vermutet,  daB  nur  ein 
Erittel  der  Kosten  von  der  BevOlkerung  auf- 
pbracht,  die  anderen  zwei  Drittel  mOglicherweise 
>n  den  Tempelkassen  Iibernommen  wurden;  doch 
t  alles  in  dieser  Hinsicht  unsicher.  Vgl.  Wil- 
ien  Ostr.  I  373f.  [Schwahn.] 

Theorion  nahm  an  der  Monchsgesandtschaft 
/  Kaiser  Zeno  wegen  Riickberufung  des  Timo- 
‘eos  Ailuros  von  Alexandria,  die  dann  schon  40 
isiliscus  auf  dem  Throne  fand,  teil  (Zacharias 
P«tor  hist.  eccl.  V  1  S,  59,  11  Ahrens-Kriiger). 

•  [W.  EnBlin.] 

Theorios  s.  T  h  e  a  r  i  o  s. 

OecoQig.  1)  Eine  Lemnierin,  die  in  Athen  der 
buberei  und  Giftmischerei  beschuldigt  und  zum 
pde  verurteilt  wurde  (Demosth.  XXV  79f.)  Har- 
|kr.  s.  v.,  der  die  demosthenische  Rede  zitiert, 

:gt  hinzu  jzdvzig  rjv  rj  <9.  xal  aoepelag  xQv&doa 
Veftavev,  org  xal  Filo^cogog  iv  g'  yQacpei.  Nach  50 
Iiilochoros  lautete  also  die  Anklage  auf  aoepeca 
pi*  dazu  L  o  b  e  c  k  Aglaopham.  664ff.).  Nach 
|ut.  Demosth.  14  war  Demosthenes  selbst  ihr 
hklager,  und  zwar,  wie  es  etwas  unbestimmt 
lifit,  alia  ts  QadiovQyovorjg  nolla  xal  zovg  dov- 
wg  k^anaxdv  didaoxovorjg.  L  o  b  e  c  k  sah  in  dem 
gzteren  auf f allend  formulierten  Vergehen  ein 
jispiel  der  von  Aristot.  eth.  V  6  erwahnten 
hlanazia  und  verstand  darunter  die  Aufwiege- 
bg  von  Sklaven.  Aber  k^anazdv  kann  doch  kaum  60 
ilicitare  bedeuten;  man  wil’d  vielmehr  dovlovg 
p  didaoxovoyg  abhangen  lassen  miissen,  und 
jilleicht  bezieht  sich  dann  der  Ausdruck  auf  Bei- 
t  fe  zur  Giftmischerei.  Auch  daB  Plutarch  die  G. 

I  isQsia  bezeichnet,  erweckt  Bedenken,  zumal 
I  Demosthenes  nichts  davon  steht.  Wahrschein- 
fiher  klingt  die  bei  Harpokr.  stehende  Bezeich- 
■  ng  /udvug,  die  vermutlich  auch  aus  Philochoros 
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stammt  und  von  diesem  wohl  in  dem  herabsetzen- 
den  Sinne  von  Winkelprophet  gebraucht  wurde 
wie  in  der  bekannten  Stelle  Plat.  rep.  II  7  dyvg- 
rai  ds  Hat  f. lavrsig  stu  nlovoicov  {huQag  iovreg  ktI 

Die  Stelle  bei  Plutarch  ist  also  mit  Vorsicht  zu 
benutzen. 

2)  Zunachst  nomen  appellativum  fiir  die  hei- 
ligen  Schiffe,  die  die  ’&£cdqoi,  die  Festgesandt- 
schaften  (s.  o.  unter  focoQca),  nach  ihrem  Bestim- 
mungsort  geleiteten  (Herodot.  VI  87).  Auch  die 
bekannte  FLaQalog  (so  immer  bei  Schriftstellern, 
dagegen  in  den  Seeurkunden  TlaQalia )  diente 
als  solche  $.  (Phot.  Suid.  s.  Tldgalog).  Besonders 
beriihmt  wurde  durch  die  Umstande,  die  den  Tod 
des  Sokrates  verzogerten,  das  Schiff,  das  die 
delische  Theorie  nach  Delos  fiihrte  und  das  der 
Uberlieferung  nach  immer  wieder  ausgebessert 
wurde  und  sich  bis  auf  Demetrios  Phalereus  er- 
hielt  (Plat.  Phaid.  p.  58  A.  Xenoph.  Mem.  IV 
8,  2.  Pint.  Thes.  23).  Die  Frage  ist  nur  die,  wel¬ 
ches  der  Eigenname  dieses  Schiffes  war,  der  an 
diesen  Stellen  nicht  genannt  wird.  Wenn  man 
nun  bei  Suidas  liest  &£coQig •  nloTov  ’A&r/vrjoiv  fj 
xax1  hog  dg  Afjlov  iji£/uji£zo ,  so  scheint  die  ein- 
fache  Losung  die,  daB  es  G£coQtg  hieB,  dieses 
Wort  hier  also  nicht  als  appellativum,  sondern  als 
nomen  proprium  diente.  In  der  Tat  erscheint 
unter  diesem  Namen  ein  Schiff  in  den  attischen 
Seeurkunden  (IG  II  ed.  min.  1611,  77.  1616,  79). 
Jedoch  treten  zwei  andere  Namen  als  Mitbewerber 
auf.  Einmal  kommt  in  den  Seeurkunden  wieder- 
holt  ein  Schiff  namens  Arjhdg  vor  (nr.  1604.  1623. 
1628.  1629. 1631),  und  da  zu  der  attischen  Kriegs- 
flottq  auch  die  heiligen  Trieren  gerechnet  wurden 
(B  o  e  c  k  h  TJrkunden  iiber  das  Seewesen  des  att. 
Staates  76f.  Ivurt  Schmidt  Die  Namen  der 
att.  Kriegsschiffe,'  Diss.  Lpz.  1931,  77ff.,  wo  die 
Einwande  U.  Koehlers  Athen.  Mitt.  VIII  169f. 
gegen  Boeckh  widerlegt  sind),  ist  es  verlockend, 
diese  Arjhdg  mit  dem  fur  die  Delische  Theorie 
bestimmten  Schiffe  zu  identifizieren.  Aber  dem 
steht  entgegen,  daB  nr.  1604,  29  aus  dem  J.  377/76 
die  Arjhdg  als  xaivrj  bezeichnet  wird,  was  zu  der 
doch  gut  beglaubigten  Uberlieferung  von  der  Er- 
haltung  des  alten  Schiffes  nicht  stimmt.  Eine 
zweite  Moglichkeit  betrifft  die  II dialog.  Denn 
von  ihr  sagt  Phot.  s.  v.  dll’  rj  fX£V  77.  £Jl£/J,JC£ZO 
TiQog  zdg  -&£COQ tag,  dg  z£  Ai/lov  oprjju  xal  Vlvfx- 
niav.  Aber  auch  die  Paralos  ist  wiederholt  er- 
neuert  worden  (s.  dariiber  K.  Schmidt  79  mit 
Anm.  109  u.  110),  und  das  war  ja  bei  einem 
Schiff,  das  als  besonders  schnell  fahrender  Kreu- 
zer  diente  (s.  Suid.  s.  FLaQalog  rj  Halayuvla  und 
vgl.  die  tatsachliche  militarische  Verwendung  in 
der  Geschichte),  selbstverstandlich.  Es  bliebe 
freilich  ein  Ausweg  iibrig:  man  konnte  annehmen, 
daB  neben  den  Neubauten,  die  in  die  Kriegs- 
marine  eingestellt  wurden,  doch  noch  ein  aus  alter 
Zeit  stammendes  Schiff,  das  die  Legende  auf  The¬ 
seus  zuriickfuhrte,  speziell  fiir  die  delische  Theorie 
im  Dienst  blieb  (vgl.  auch  K.  Schmidt  79). 
So  konnte  auch  die  immerhin  auffallende  abwei- 
chende  Benennung  IlaQaha,  die  in  den  See¬ 
urkunden  steht,  ihre  Erklarung  finden.  Es  ware 
verstandlich,  daB  wahrend  die  Marine  fiir  die 
Neubauten  zur  Unterscheidung  einen  etwas  um- 
geformten  Namen  verwandte,  das  Volk  und  auch 
die  Schriftsteller  immer  noch  den  alten  Namen 
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beibehielten.  Wesentlich  einfacher  freilich  ware 
die  Losung,  wie  sie  die  Suidasstelle  an  die  Hand 
gibt,  daB  das  Schiff  wirklich  OsooQig  hieB;  die 
Eintragungen  in  den  bisher  gefundenen  Seeurkun- 
den  wurden  dem  wenigstens  nicht  widersprechen. 

[L.  Ziehen.] 

Theoroi  (ft ecdqoi ).  Dialektformen :  ionisch  ftso- 
Qog  (Paros  Syll.2  569  =  SGDI  5434,  Thasos  SGDI 
5462.  5466ff.)  und  einmal  ftsvQoi  (Thasos  SGDI 
5464),  dorisch  ftsaQog ,  korkyr.  ftiaQog  (Inschr.  v. 
Magn.  44,  auch  in  Epidamnos  ebd.  46),  boiot. 
ftiacogiav  C-Eqp.  a@x-  1892,  35  nr.  62),  thessal.  ftsov - 
Qog  (Inschr.  v.  Magn.  26),  aiol.  ftsagog  (Inschr.  v. 
Perg.  4).  Name  fur  Beamte,  insbesondere  sakrale 
Festgesandte.  Unsere  friihere  Kenntnis,  die  sich  we¬ 
sentlich  auf  die  literarische  Uberlieferung  stiitzte, 
ist  durch  eine  Fiille  von  neugefundenen  Inschrif- 
ten  nach  den  verschiedensten  Seiten  hin  auBer- 
ordentlich  bereichert  worden,  und  wir  kdnnen 
heute  danach  unterscheiden*): 

1.  Behorden  mit  lokalen  Befugnissen. 
Am  wichtigsten  sind  die  eponymen  T.  von  Tha¬ 
sos,  bekannt  durch  die  Theorenlisten  (zuerst 
publiziert  von  Miller  Rev.  arch.  XII.  XIII. 
XX,  dann  SGDI  5465-5482.  Jacobs  Thasiaca, 
Berl.  1893,  13ff.,  IG  XII  8  p.  89  nr.  263.  267. 
171ff.),  jahrlich  drei  amtierend.  Das  Amt  wurde 
offenbar  von  der  Mutterstadt  Paros  nach  Thasos 
iibertragen  und  hier  zu  groBerer  Bedeutung  ent- 
wickelt.  Denn  in  Paros  kommen  sie  nur  in  der 
lex  sacra  Syll.2  569  vor.  Erwahnt  werden  auBer- 
dem  unter  diesem  Namen  Beamtenkollegien  in 
Tegea  (Xen.  hell.  VI  5,  7),  Mantinea  (Thuk.  V 
47,  9),  Oropos  (IG  VII  424),  Naupaktos  (SGDI 
1424 — 28)  und  Phaselis  Cauer-Sch wy zer  322. 

2.  Festgesandte,  die  offiziell  von  einer 
Gemeinde  nach  einer  andern  abgeordnet  wurden, 
um  dort  entweder  eine  selbstandige  Kulthandlung 
vorzunehmen  oder  an  einem  Fest  jener  fremden 
Gemeinde  als  Vertreter  der  Heimatstadt  teilzu- 
nehmen  (s.  o.  Art.  Theoria).  Diese  T.  sind  es,  die 
auch  in  der  Literatur  dfters  erwahnt  werden 
(z.  B.  Aischyl.  loftfuaozal  rj  ftsoogoi  Titel  eines 
Dramas,  Thuk.  VI  3.  Plat.  leg.  950  DE,  wo  die 
vier  groBen  panhellenischen  Feste  besonders  ge- 
nannt  sind,  Demosth.  XIX  128.  XXI  115.  Ari- 
stot.  ’Aft.  noX.  56,  3.  Plut.  Dem.  11),  und  die 
die  Grammatiker  bei  ihren  Erklarungen  beson¬ 
ders  im  Auge  haben,  vgl.  Harpokr.  s.  ftsoogoi 
Xsyovzai  ov  [xovov  ol  ftsazal,  aXXa  xal  ol  elg  ftsovg 
jie/A,n6fA,£VOL  '  xal  oXcog  xovg  za  ftsla  (pvXdzzovzag 
i]  zoov  ftecov  qogovxl^ovzag  ovzoog  dovo^a^ov  ’  c dgrjv 
yao  eXsyov  zrjv  cpgovziba.  Schol.  Aristopli.  Pax 
ftecoQovg  be  ixaXovv  xovg  and  zcbv  noXsoov  brj- 
/uoota  EKTiEimouEVOvg  ovvftvoovxag  xal  ovunavrj- 
yvgioovzag,  Poll.  II  55.  Suid.  s.  v.  Aufgabe  und 
Bedeutung  dieser  T.  kennzeichnet  kurz  und  tref- 
fend  Plat.  leg.  950  E  folgendermaBen :  nvftaobs 
zco  AnoXXoovi  xal  elg  ' OXv/umav  xcg  Ad  xal  slg 
Neusav  xal  elg  loft/wv  XQV  zteuTieiv  xoivcovovv rag 
ftvoicbv  ze  xal  aycovcov  zovxoig  zoig  ftsolg,  tce/ujieiv 
bs  sig  bvvauiv  ozi  n Xsiozovg  aua  xal  xaXXiozovg 

*)  Abgesehen  von  der  inoffiziellen  Anwendung 
des  Wortes,  sei  es  fur  private  Besucher  der  Feste 
(z.  B.  Thuk.  Ill  104.  V  18),  sei  es  fur  Zuschauer 
iiberhaupt  (Aischyl.  Choeph.  238;  Prom.  118. 
Eurip.  Ion.  1076). 


ze  xal  aoiozovg ,  olzivsg  svboxifzov  zrjv  noXiv  kv 
isQalg  ze  xal  EiQTjvixalg  ovvovoiaig  noirjoovoi  bo- 
xeiv  xzX.  An  der  Spitze  einer  Gesandtschaft  von 
T.  steht  der  oft  genannte  agxiftEooQog.  Im  iibri- 
gen  s.  u.  Theoria. 

3.  Festverkiinder.  In  der  Literatur  kommt 
das  Wort  in  dieser  Bedeutung,  wie  es  scheint, 
nicht  vor,  sondern  nur  in  lnschriften,  hier  aber 
fast  haufiger  als  in  der  zweiten  Bedeutung.  Fur 
die  panhellenischen  Feste  der  alteren  Periode  ist 
sie  allerdings  bis  jetzt  noch  nicht  direkt  belegt, 
und  von  den  Verktindern  der  eleusinischen  My- 
sterien  ist  es  sogar  sicher,  daB  sie  den  besonde- 
ren  Namen  onovboyoQoi  trugen  (Aischin.  2,  133. 
Syll.2  587,  4.  106  u.  Syll.3  1019,  6),  von  denen 
der  Olympien  wenigstens  wahrscheinlich  (vgl. 
Pind.  Isthm.  2,  22  und  das  Vorkommen  von  oxov-> 
bocpogoi  in  den  Listen  des  olympischen  Kultperso- 
nals  Inschr.  v.  Olymp.  51.  64.  65.  74.  79.  81  usw., 
worin  eine  Bestatigung  der  Pindarstelle  zu  sehen 
doch  wohl  das  nachstliegende  scheint,  anders 
Latte  o.  Bd.  Ill  A  S.  1848f.).  Ferner  nennt  ein 
Dekret  aus  Gonnoi  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.  xovg 
onovboq)6Qovg  xovg  ejiayyiXXovzag  za  ze  ’EXsvoina 
xal  za  Ilavaftrjvaia  xal  MvozrjQia  (Tjqpr)/u.  aQX- 
1914,  167  nr.  232,  vgl.  Boesch  Ilerm.  LII 
136ff.).  Fur  die  Pythien,  Isthmien  und  Nemeen 
ist  dieser  besondere  Name  noch  nicht  belegt,, 
und  in  der  Amphiktioneninschr.  des  J.  380/79 
(Syll.3  145,  46)  scheint  die  spater  gebrauchliche 
Umschreibung  zog  b'  EnayykXXovzag  za  Ilvftia  ge- 
standen  zu  haben  (vgl.  Inschr.  v.  Magn.  32,  49. , 
33,  19.  43,  32.  52,  34.  53,  40;  ebenso  zolg  zd 
Nijusa  inayyeXXovoi  ebd.  40,  17  oder  zolg  zd 
’loft/uia  hnayyEXXovoi  ebd.  42,  12).  Damit  ist 
aber  noch  nicht  erwiesen,  daB  die  Verkiinder 
dieser  Feste  nicht  doch  onovboopoQoi  hiefien; 
auch  die  Olympien,  fur  die  dieser  Titel  wahr-  : 
scheinlich  urkundlich  feststeht,  werden  doch 
Syll,3  629,  26  mit  jener  selben  Umschreibung 
bezeichnet:  zolg  za  ’OXvfmia  EJiayysXXovxoig 
ftECOQolg.  DaB  andrerseits  auch  fur  die  Verkiin- 
der  der  Olympien  und  Pythien  schon  in  alte- 
rer  Zeit,  mindestens  in  der  ersten  Halfte  des 

4.  Jhdts.,  der  Name  ftecogoi  iiblich  war,  geht  mit 
Sicherheit  daraus  hervor,  daB  Burger  der  ein- 
geladenen  Stadte,  die  die  Festverkiinder  gastlich 
aufnahmen,  schon  damals  den  Titel  ftEcoQoboxog 
erhielten  (in  Olympia  Syll.3  171,  in  Delphi  ebd. 
189).  In  der  hellenistischen  Zeit  ist  T.  dann  bei 
den  neuen  panhellenischen  Festen  der  iibliche 
offizielle  Ausdruck  geworden,  was  natiirlich  nicht 
ausschlieBt,  daB  bisweilen  auch  der  ganz  allge- 
meine  Ausdruck  xQEo^Evzr/g  gebraucht  wird.  Ein 
paar  mal  stehen  beide  Worte,  so  Syll.3  559,  38 
ot  TiaQaysyovozEg  nQso^Evtal  xal  ftscoQol ,  und  be¬ 
sonders  lehrreicli  560,  5  dopEoza[Xxa]vzi  jiqeo^ev- 
zdg,  xovg  bs  avxovg  xal  ftia[Q]ovg.  Der  auffallende 
Ubergang  in  der  Bedeutung  von  ,Festbesucher‘  zu 
, Festverkiinder*  bedarf  der  Erklarung.  B  o  e  s ch’s 
Vermutung,  daB  die  offiziellen  Festbesucher  auch 
als  Festverkiinder  verwandt  wurden  und  so  das- 
selbe  Wort  fiir  beide  Bestimmungen  in  Gebrauch 
kam,  stiitzt  sich  auf  die  nicht  unwahrscheinliche 
Erganzung  eines  koischen  Dekrets  (Boesch  28), 
wonach  die  nach  Samothrake  abgeordneten  Fest- 
gesandten  zugleich  in  Chios  die  koischen  As- 
klepieia  verkiinden  sollten.  Aber  er  gibt  selbst 
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zu,  daB  eine  solche  Kombination  nur  in  seltenen 
Fallen  mdglich  war,  und  ich  mOchte  daher  lieber 
annehmen,  daB  sich  die  beiden  speziellen  Bedeu- 
tungen  unmittelbar  aus  der  allgemeinen  Grund- 
bedeutung  ergeben,  und  der  Grieche  zunachst 
eben  nur  diesen  allgemeinen  Begriff  hdrte,  d.  h. 
also  den  Unterschied,  den  wir  heute  sachlieh 
maclien,  sprachlich  keineswegs  empfand.  Es 
■ware  sonst  wohl  kaum  mdglich,  daB  in  dem- 
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selben  Dekret  und  zwar  gar  nicht  weit  von  pin  ini!Ur<i  aie -L>e.krete  <Jer  zu  den  magnesischen  Leu- 
ander  entfernt  das  Worfsowohi  ernennt 


—  iiivu  u  > »  Cl  u  v  vll  11“ 

ander  entfernt  das  Wort  sowohl  in  der  einen 
me  m  der  anderen  Bedeutung  vorkommt  (Syll.3 
m  IS}-  Z.4  mit  27.  28.  29.  34  oder  Syll.  3  629 
f;  8V  22  23)-  Die  Inscliriften,  die  uns  iiber 

lie  Institution  der  T.  unterrichten,  zerfallen  in 
?wei  Gruppen:  1.  die  so g.  Epangelieinschriften, 
mr  allem  die  zalilreichen  in  Magnesia  gefundenen 
Antworten  griechischer  Staaten  auf  die  Einladung 

'Uiid^,rg™isC-hen  Leukophryena  (Auswahl 
-vll. 3  558  —  562.  TThprsiphf  Ual  T)  ^  A  -U  i  o a\ 


man  durch  eine  solche  Einriclitung  sicherstellen 
und  erleichtern  wollte.  Zu  unterscheiden  ist  wie 
Boesch  nchtig  erkannt  hat,  die  Theorodokie, 
die  die  eingeladene  Stadt  einem  ihrer  Burge^ 
als  eine  Art  Amt  ubertragt,  und  die,  die  das 
ein  laden  de  Heiligtum  oder  vielmehr  die  einla- 
dende  Gememde  als  eine  Ehre  verleiht.  Theo- 
rodoken  der  ersten  Art  kennen  wir  vor  allem 
durch  die  Dekrete  der  zu  den  magnesischen  Leu- 


•  -j  t>  i  -r  . .  lciiitjr  ernennt 

sie  der  Bund  der  Aitoler  fur  die  Pergamenischen 
Nikephona  (Syll.  3  629,  23:  tois  51  #c<oe„z;  rolg 
enayysAAovxoig  xovg  dyfcbvag  xebv  N  ]  ixacpopicov 
xaxaoxaoai  tag  noleig  ixdotag  ftscopoboxovg  xebv 
i6i°)v  nohxav,  Delphi  fur  die  Eumeneia  in  Sar¬ 
des  (Syll.  or.  305)  u.  a.  Wenn  Gonnos  beschlieBt 
(  nschr.  v.  Magn.  33,  30)  dnebeix'd-r]  fisc opoboxog 
rj  nohg  so  kann  das  nur  bedeuten,  daB  die  Stadt 
seibst  die  Lasten  der  Aufnahme  iibernimmt.  Aber 


iyll.3  558-562,  Obersicht  bei ioe.ch  189 1  o0  Zr * Auf™hme  ubernimmt.  Aber 
>der  die  Antworten  auf  die  Yerkiindumr  der  koi  PpJi Qn!>oesc^  ^  ergleich  herangezogene 


.  .  --  —  -  uinuiiuuiig  Ut!l  KOl- 

ichen  Asklepmm  (Ubersicht  beiBoesch  140- 
ollstandige  Bublikation  in  den  IG  durch  E  Her- 
Q0f,  bevorstehend),  auf  die  aitolischen  Soteria 
Anm-)»  die  pergamenischen  Nike- 
dioria  (Syll.3  629.  630)  u.  a.  2.  die  sog.  Theo- 
odokieinschnften.  Das  technische  Verbum  fiir 

?TTTiA\V?fillcfing  ist  znayyeXXsiv  (schon  Thuk. 
Ill  10),  das  Substantivum  enayyefotip,  das  man 

ah  AT*  Arwovfnf  44  /4  ^4.  _  1 .  . 


aher  erwartet,  findet  s  eh  a  er  nur  in  der  in? 30  ’  “n*  “  *osten  der  Theorodokie  ttberneh- 

,ort  der  IthidA  (Syll  3^8  “'ZZll  t  ^  30  “1"  ohne  Zweifel  ein 


rnrt  der  Ithaker  (Syll.3  558;  xazayysfaTg  in  einer 

paten  Inschnft  aus  Mytilene  Syll.  or.  456  10)  Die 

resandtschaft  wurde,  soweit  nicht  bei  den  alten 
esten  bestimmte  Geschlechter  ein  Yorrecht 
atten  (IG  II  605  Dekr.  der  Eumolpiden  u 
.eryken  8ed6X&at  xoig  ybsaiv  &v  cl  ojiov- 
PW0{  zxjisfATiovzai)  vom  Eat  (so  in  Athen  nach 
ill)  oder  dem  Yolk  ernannt  und  bestand  aus 
lehreren,  gewohnlich  aus  zwei  bis  drei  Mitglie- 


Syll  3  548, J)  zIixev  be  xal  xdv  nohv  xebv  AsXwwv 
uQogevov  tag  nohog  xcov  Sapbiavcov,  stimmt  doch 
nur  formal,  nicht  sachlieh,  da  in  Delphi  die  Ge- 
meinde  aus  sakralen  Eiicksichten  einspringt  um 
dem  Gesandten  von  Sardes,  das  keinen  Proxenos 
m  Delpln  hat,  das  Opfer  doch  zu  ermoglichen 
wahrend  m  Gonnos  oflFenbar  kein  Burger  sich 
land,  der  die  Kosten  der  Theorodokie  iiberneh- 


mdten  sonst  selten  erwahnt.  Den  einzelnen 
esandtschaften  waren  fur  ihre  Festverkiindiguno’ 
5stimmt  umgrenzte  Gebiete  zugewiesen,  inner 
aib  deren  _  dann  bisweilen  die  Mitglieder  ihre 
'abe  teilten  (Nachweisungen  bei  Boesch 
ML).  Die  Ehrungen,  die  diesen  T.  zuteil 
furden,  waren  zahlreich  und  von  ganz  bestimm- 
L  z.  T.  auch  materieller  Art,  Wie  die  tiber- 
eisung  eines  Opfertieres,  ivsoziov,  und  auch 


Millie  zjwcnei  ein 
ganz  ahnlicher  Fall  vor,  wenn  in  der  koischen 
Pnesterliste  (vollstandig  R.  Herzog  S.-Ber. 
Akad.  Berl.  1901,  483,  teilweise  Syll.3  793.  ^eg. 
Sacr.  143),  in  zwei  Jahren  eingetragen  wird 
'  /.  ddt±os-  Haufig  verbindet  die  eingeladene 
Stadt  die  Ernennung  von  Thearodoken  damit 
daB  sie  die  die  Einladung  iiberbringenden  T  zu 
ihren  Proxenoi  ernennt,  natiirlich  in  der  Absicht, 
daB  die  Festgesandten,  die  man  evt.  auf  Grund 


«  (hM50 % 

11  .  _  SriinniP*.  SAl  P.Q  im  \  nc?7n  /  • _ 


oesch  7 Iff.). 

Aber  am  wichtigsten  war,  daB  zu  ihrer  gast- 
ihen  Aufnahme  ein  bestimmter  Burger  ernannt 
urde,  der  sog.  'frecopoboxog.  So  kann  natiirlich 
ici  der  heiBen,  der  die  T.  als  Festgesandte 
Animmt,  abermerkwiirdigerweise  kommen  solche 
■  coQoboxoi  nur  selten  vor,  so  in  dem  BeschluB 
n  HermioDe  fur  Asine  Syll.3  1051  xazaoraom 
xai  v'eapoboxov ,  ooxig  vjiobetgexai  xovg  napa- 


P  - - >  ucm  .pes lore 

die  gasthche  Aufnahme  gesichert  finden.  In  diesen 
I  alien  iibertragen  also  die  eingeladenen  Stadte 
einerseits  eigenen  Biirgern  die  Theorodokie,  an- 
drerseits  Biirgern  der  eingeladenen  Stadt  die 
Proxenie.  Die  zweite  Art  Theorodoken  sind 
die,  die  die  einladende  Gemeinde  seibst  in 
den  fiemden  Stadten  ernennt.  Gerade  ein  paar 
besonders  bedeutende  Heiligtiimer  haben  diesen 
Weg  bevorzugt,  so  vor  allem  Delphi,  von  dem 

WIT  7Qn1rni/>liA  nAl/»L«  T7"  ^  -.1  _  •  1 _  • 


id  Inschnft  von  Priene  nr.  111.  Viel  haufiger 
ud  wichtiger  ist  jene  Beziehung  auf  die  Fest- 
■  rkiinder,  und  man  kann  sagen,  daB  diese  Theo- 
Jdokie  neben  der  Proxenie  wenigstens  in  einem 
jiie  von  Griechenland  eine  gewisse  Rolle  spielte. 

■ 1  ^andelte  sich  hier  ja  auch  nicht  mehr  um 
ue  erst-  und  einmalige,  sondern  um  die  immer 
’ederkehrende  periodische  Verkiindigung,  die 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 


.  #  Avixiuuguil,  OCX  Cb  V01l“ 

standig,  sei  es  im  Auszuge,  besitzen  (eine  Uber- 
sicht  bei  Boesch  113 — 116,  die  aber  heute  der 
Erganzung  bedarf),  dann  Olympia  (Syll.3  171  die 
bekannte  Inschr.  fiir  Kleandros  und  Sokles  aus 
Sekyon  und  Inschr.  v.  Olymp.  39  =  SGDI  1172 
=  Michel  i97),  Argos  (Syll.3  653  in  Kassanders 
Ehrentafel  ^  Z.  13 :  ■d’ECopoboxlai  xov  Aiog  xov 
Ne/teiov  xat  xfjg  'Hoag  xfjg  ’Apyslag,  also  fiir  die 
Nemeen),  Hermione  (IG  IY  727  A  und  B),  Lusoi 

/'Adfovr.  Tn  Vi  U  TV  O  A  £0  \  "m  •  1  /nr  „  .  _ 


918.  919.  922.  928).  Begreiflicherweise  muBte 
den  emladenden  Gemeinden  viel  daran  liegen 
genau  zu  wissen,  an  welchen  Orten  sie  fiir  ihre 
Festverkiinder  auf  gastliche  Aufnahme  durch 
Theorodoken  rechnen  konnten.  Dies  war  leicht 
fiir  alle  die  Festgemeinden,  die  seibst  ihre  Theo¬ 
rodoken  ernannten,  und  so  besitzen  wir  mehrere 
Steinurkunden,  die  Yerzeichnisse  solcher  Theoren 
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enthalten,  fiir  Delphi  und  Epidauros  schon  aus 
ziemlich  frtiher  Zeit  (Delphi:  Syll.3  90  aus  dem 
Ende  des  5.  Jhdts.,  Epidauros:  IG  IV  1504  eine 
geographische  Liste  aus  den  J.  365 — 311.  IG  IV 
925  eine  chronologische  Liste  aus  dem  3.  Jhdt., 
Hermione  IG  IV  727  =  Michel  863).  Schwerer 
war  es  natiirlich,  vollstandige  Listen  liber  die  von 
den  eingeladenen  Stadten  ernannten  Theorodoken 
zu  erhalten,  docli  ist  die  seiner  Zeit  von  Boesch 


Prosa  (Thuk.  V  16).  Vielleicht  verdient  deshalb 
die  Vermutung  Ehrlichs,  daB  in  -d'ewgog  zwei 
Worte  verschmolzen  seien:  das  eine  mit  dem 
Stamm  fteog,  das  andere  mit  dem  Stamm 
doch  nahere  Erwagung  und  ist  nicht  mit  Boi- 
sacq  a  limine  abzuweisen. 

Hauptliteratur.  Er.  Poland  De  legatonibus 
Graecorum  publicis,  Lips.  1885.  Clarence  P. 
Bill  Notes  on  the  Greek  Gecogog  and  Geco- 


ausgesprochene  Vermutung,  daB  die  einladenden  10  gia,  Transactions  of  the  Amer.  Phil.  Ass.  1901, 
Feststadte  sich  auch  solche  Verzeichnisse  zu  ver-  XXXII  196-204  und  vor  allem  Paul  Boesch 
schatfen  suchten,  durch  ein  attisches  Psephisma 


gerade  fiir  Athen  bestatigt  worden,  s.  Ecpgg.  ag% 
1914,  167  nr.  232  Z.  35ff.  xovg  de  onovdocpo- 
Qovg  xovg  snayyeXXovxag  xd  xe  EXevotvia  xai  xa 
Ilavad'rjvaia  xal  Mvozggia  jtgooanocpegeiv  eig  to 
Mgxgwiov  ev  xolg  Xoyoig  xd  dvo/uaxa  x cbv  ftecogo- 
doxovv x(ov  naxood'sv ,  oxav  xal  xag  JtoXeig  xag 
anodetgauevag  xag  onovdag  anopegcooiv. 


Gecogog.  Unters.  zur  Epangelie  griech.  Feste, 
Berl.  1908,  mit  einem  Nachtrag  Herm.  LII  136ff. 
Daremb.-Sagl.  V  268ff.  [L.  Ziehen.] 

Theoros.  1)  Athener.  Von  Aristophanes  wegen 
seiner  Schmeichelsucht,  auch  als  Ehebrecher  und 
Bosewicht,  verspottet  (Ach.  134  m.  Schol.;  155; 
V esp.  42f.  m.  Schol. ;  418 ;  Equit.  608  m.  Schol.),  be- 
sonders  als  Schmeichler  Kleons  angegriifen  (Vesp. 


Die  Etvmolosrie  des  Wortes,  die  auch  fiir  die  20  1220.  1236.  Beloch  Att.  Pol.  36),  endlich  als 

ia  •  t»  1  __  j _ _ !  ,.L4-  MniTimrlini'o*'  CMnl-v  A  HA  -m  vrrrl  (s1  aIt  A  nli 


Auffassung  seiner  Bedeui  ungen  wichtig  ist,  macht 
Schwierigkeiten;  s.  jetzt  vor  allem  Smyth  Ionic 
188.  254.  258.  629.  Kretschmer  Kuhns  Ztschr. 
XXXI  289f.  Hoffmann  Griech.  Dial.  Ill  366. 
Ehrlich  Kuhns  Ztschr.  354.  Eulenburg  Idg. 
Forsch.  XV  137f.  Boisacq  Diet.  343.  Bechtel 
Griech.  Dial.  I  227.  321.  Ill  95.  Wahrend  die 
antiken  Erklarer,  wie  begreiflich,  das  Wort  'd'eog 
darin  suchten  (Plut.  de  mus.  27.  Philodem.  de 


Meineidiger  (Nub.  400  m.  Schol.,  vgl.  Schol.  Ach. 
134).  Vgl.  Plut.  Alkib.  1.  Suid.  S.  Prosop.  Att. 
7223.  [Fiehn.] 

2)  Maler,  von  Plin.  n.  h.  XXXV  144  im 
Verzeichnis  der  primis  proximi  genannt  mit 
mehreren  Werken:  1.  ein  sich  Schneuzender 1 
(emungentem,  hinter  dem  se  ausgefallen  ist,  hat 
B;  auf  das  Gleiche  fiihren  et  mungentem  in  R 
und  et  inungentem  in  V;  Conjecturen:  se  inun- 


mus.  23,  8ff.  Harpokr.  s.  Ammon,  negl  diaep.  Xet;.  30  guentem  [Sillig];  erumpentem  [Benndorf]), 


p.  68  Valk  ),  haben  die  meisten  Neueren  auf 
Grund  der  Dialekte  eine  Urform  d'efafooog  oder 
‘d'rj'pa J^cogog  konstruiert  und  geschlossen,  daB 
darin  das  Wort  ■&ea  =  Schau  steckt  zusammen- 
gesetzt  mit  der  Wurzel  fog  (ogdeo,  ovgog,  a>ga, 
vgl.  auch  Fouill.  de  Delphes  88,  wo  es  von  einem 
Milesier  heiBt,  daB  er  als  i hagodonog  xcov  deco - 
qwv  xwv  a.7iooxeX[Xogev(ov  vp  agoiv]  naoav  n o- 


offenbar  eine  realistische  Nebenfigur,  als  Merk- 
wiirdigkeit  iiberliefert.  2.  Orestes  totet  Klytai- 
mestra  und  Aigisthos.  3.  Der  ilische  Krieg  in 
mehreren  Bildern,  in  den  Portiken  des  Philip- 
pus  in  Rom.  4.  Kassandra,  im  Concordiatempel  in 
Rom.  5.  Leontion  Epikurs,  nachdenkend,  6.  Konig 
Demetrios  (Poliorketes).  5  und  6  geben  die  un- 
gefahre  Datierung  um  300.  Da  es  auffallt,  daB 


Xvcogtav  xal  knigeXeiav  noulxai),  die  wir  auch  in  ein  nach  der  Zahl  der  genannten  Bilder  so  be- 
ahnlichen  WCrtern  wie  dvQcogog,  xrjjioogog,  xi-  40  riihmter  Maler  sonst  nirgends  erwahnt  wird,  der 


gcogog  finden.  Diese  Etymologie  paBt  auch  vor- 
ziiglich  zu  der  Bedeutung  ,Festgesandter‘  und 
wohl  auch  zu  ,Festverkiinder‘,  wahrend  die  Be- 
zeichnung  jener  standischen  sakralen  Beamten 
wie  in  Paros,  Thasos  u.  a.  (s.  o.  unter  Nr.  1) 
eher  zu  dem  Gedanken  fiihren  kijnnte,  daB  doch 
die  Erklarung  bei  Harpokr.  xovg  xd  ftda  <py- 
Xdxxovxag  begriindet  sein  kCnnte.  In  dieser  Hin- 
sicht  ist  vielleicht  zu  beachten,  daB  die  epidauri- 


Muttermord  des  Orestes  auch  von  dem  unmittel- 
bar  nach  T.  angefiihrten  Theon  (s.  d.  Nr.  5)  iiber¬ 
liefert  ist,  hat  man  T.  als  Dublette  von  Theon 
gefaBt  oder  wenigstens  diesem  die  Mehrzahl  der 
Bilder  zugewiesen.  Nun  ist  Oecogog  ein  guter, 
wenn  auch  seltener  und  darum  gewiB  authen- 
tischer  Name,  zu  dem  auch  Theon  schwerlich 
Kurzname  sein  kann  (Bechtel  Personennamen 
516,  trotz  des  dort  zitierten  Theon,  Sohn  des  T., 


schen  Theoren,  auf  die  sich  die  Theorodoken-  50  IG  XII  9,  240,  27).  DaB  Plinius  von  T.  mehr 


listen  beziehen,  wahrscheinlich  gar  nicht  als  Fest- 
verkiinder  abgesandt  wurden,  sondern,  wie  Hil¬ 
ler  v.  Gaertringen  IG  IV  ed.  min.  p.  XXI 
bemerkt,  um  Geld  fur  den  Tempelbau  und  die 
Ausschmiickung  des  Heiligtums  zu  sammeln.  Und 
dies  Bedenken  wird  dadurch  verstarkt,  daB  das 
Wort  T.  einige  Male  von  Leuten  gebraucht  wird, 
die  das  Orakel  in  Delphi  befragen,  und  zwar 
nicht  nur  bei  Dichtern  (Theogn.  805.  Soph.  Oed. 


Bilder  nennt  (darunter  romische!)  als  von  deme 
beriihmten  Theon,  kann  Zufall  sein.  Auch  die 
Wiederkehr  desselben  Gegenstandes  bei  beiden 
Malern  ist  nicht  so  unwahrscheinlich,  wenn  es 
auch  immer  freisteht,  bei  Plinius  eine  Verwir- 
rung  in  den  Notizen  oder  der  tlberlieferung  an- 
zunehmen.  Sichere  Nachbildungen  von  Gemalden 
des  T.  kennen  wir  nicht.  Troische  Szenen  (3)  waren 
in  spaterer  Zeit  so  beliebt  (Vitruv.  VII  5,  2)  und 


T.  114;  Oed.  K.  413*),  sondern  auch  in  klassischer  60  sind  so  zahlreich  erhalten,  daB  Zuriickfiihren  von 

bestimmten  auf  T.  problematisch  bleibt  (vgl 


*)  Nicht  aber  gehOrt  hierher  Epicharms  Stuck 
Qeagoi,  wo  keineswegs,  wie  Poland  und  Boesch 
annehmen,  die  Bedeutung  ,Orakelbefrager‘  vor- 
liegen  muB,  sondern  Festgesandte  gemeint  sein 
kOnnen,  die  die  Gelegenheit  benutzen,  das  Orakel 
in  Delphi  zu  befragen.  Selbst  an  den  oben  an- 
gegebenen  Stellen  will  ich  diese  letztere  Erkla- 


B  u  1  a  s),  zumal  da  solche  gewiB  auch  von  Zeit- 
genossen  des  T.  dargestellt  worden  sind.  Moglich 
ist  z.  B.,  daB,  wie  vermutet  worden  ist,  die  Bil- 


rung  keineswegs  fiir  unmoglich  erklaren.  Auch 
Eurip.  Hipp.  792.  807  braucht  sich  nicht  auf 
Orakelbefragung  zu  beziehen. 
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dcr  in  dor  Poiticus  des  Ap oil otem pels  von  Pom¬ 
peii  (nur  bekannt.  aus  Steinbiichel  Gr.  antiqu. 

■  Atlas  T.  VIII),  denen  der  romischen  Porticus 
nachgebildet  sind.  Vom  Muttermord  des  Orestes 
(2)  kennen  wir  zwei  Typen,  die  auf  Gemalde  der 
Zeit  des  T.  zuriickgehen  werden;  das  pompeia- 
nische  Wandbild  Helbig  Wandgem.  nr  1300 
(Robert  Arch.  Zeit.  XLI  1883,  259  T.  9),  wo 
aber  Aigisth  fehlt,  und  die  Sarkophagreliefs  R  o  - 
bert  Ant.  Sark.-Rel.  II  165  nr.  155ff.  (vgl.  Hel¬ 
big  Fiihrer3  338).  —  Brim  n  Gesch.  d.  griech. 
Kiinstler  II  255.  Overbeck  Schriftquellen 
1946.  B1  iimner  Arch.  Stud,  zu  Lukian  60. 
Helbig  Unters.  ii.  d.  Camp.  Wandmalerei  142. 
L.  v.  Urlichs  Das  holzerne  Pferd  18.  Kalk- 
mann  Quellen  des  Plinius  231.  Klein  Gesch. 
d.  griech.  Kunst  III  23ff.  S  i  x  Rom.  Mitt.  XXXII 
172ff.  Pfuhl  Malerei  und  Zeichnung  II  773. 
A.  J.  Reinach  Rec.  Milliet  I  388  nr.  518.  K. 
B  u  1  a  s  Les  illustrations  antiques  de  l’lliade  77.  ‘ 

[G.  Lippold.] 

Theorrhetos,  Bildhauer,  arbeitete  am  Gi- 
^antenfries  des  pergamenischen  Altars  einen  Teil 
ler  rechten  Treppenwange  mit  dem  gefliigelten 
jiganten  Bronton,  dessen  Schlangenbein  mit 
unem  Adler  kampft.  Altertumer  von  Pergamon 
;H  2,  90  nr.  31  Taf.  23,  3.  121  (Winn  ef  eld). 
/Ill  83.  Die  Zugehorigkeit  des  Inschriftfragments 
L  v.  Perg.  VIII  84,  das  zu  Il£Q]ya[/nr)v6g  erganzt 
vird,  ist  ganz  unsicher,  die  Heimat  also  nicht 
oekannt.  W.  H.  Schuchhardt  Die  Meister 
les  groBen  Frieses  von  Pergamon  73  Taf.  2. 

1  u  1 1  e  Gnomon  II  329.  [G.  Lippold.] 

Theosebeia.  Dichterin  der  Anth.  Pal.  aus 
Lgathias’  Kranz.  Ihr  gehort  VII  559,  ein  ganz 
?esonders  geistloses  Gedicht  in  4  Hexametern, 
:essen  Motiv  T.,  wie  man  richtig  beobachtet  hat, 
iner  alteren  Anthologie  (Asklep.  VII  145)  ent- 
ahm.  Vielleicht  war  sie  die  Schwester  des  Alche- 
iisten  Zosimos  (Suid.  s.  v.).  [J.  Gelfcken.] 

Theosebia,  Schwester  Basilius  d.  Gr.  und 
regors  yon  Nyssa,  welch  letzteren  Gregor  von 
azianz  in  einem  Brief  aus  den  letzten  Jahren 
iines  Lebens  iiber  ihren  Tod  zu  trosten  suchte 
;p.  197.  Migne  G.  XXXVI  321  Cff.);  vgl. 
auschen  Jahrb.  d.  christl.  Kirch  e unter Theo- 
osius  d.  Gr..  189.  216.  [W.  EnBlin.] 

Theosebios.  1)  Philosoph,  Schuler  des  etwa  in 
3r  ersten  Halfte  des  5.  Jhdts.  n.  Chr.  bltihenden 
euplatonikers  Hierokles  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  1479ff.).  ' 
ie  wenigen  iiber  ihn  erhaltenen  Angaben  ent- 
ammen  der  von  Damaskios  verfaBten,  auszugs- 
Qd  bruchstiicksweise  bei  Photios  bibl.  cod.  181 
id  242  und  in  verschiedenen  Artikeln  des  Suidas 
irliegenden  Lebensbeschreibung  des  Isidoros 
.  o.  Bd.  IV  S.  2040).  Einen  sorgfaltigen  Re- 
mstruktionsversuch  lieferte  J.  R.  Asmus  Byz. 
;schr.  XVIII  (1909)  424ff.  XIX  (1910)  265ff.  Die 
•irauf  begriindete  Ausgabe  liegt  leider  nur  in 
■utscher  Ubersetzung  vor  (Das  Leben  d.  Philos.  6 
idoros  v.  Damaskios  aus  Damaskos,  wiederherg., 
»ers.  und  erkl.  v.  Rud.  Asmus,  Philos.  Bibl. 

1. 125,  Lpz.  1911),  ist  aber,  nicht  zum  wenigsten 
<ch  dank  ihrer  Anmerkungen  und  Register, 
-chst  fOrderlich.  Ich  zitiere  im  folgenden,  wie 
-smus,  Photios  mit  P  und  dem  Paragraphen 
li  Ant.  We  s  term  an  n  Vit.  Isid.  a  Photio 
<cerpta  im  Anhange  zu  Cobets  Diogenes  La- 
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®.rtiusJ S:A ; Suidas  in  der  iiblichen  Weise  und 
und  Zeilenzahlen  der  Asmusschen 
Ubersetzung  bei.  Von  den  bei  Asmus  auf  T. 
bezogenen  Stlicken  sind  die  meisten  durch  aus- 
druckliche  Nennung  seines  Namens  oder  doch 
durch  den  Zusammenhang  gesichert.  Fraglich 
bleiben  P  o7  und  Suid.  Avyoudrig  850,  15 
(Asmus  35,  31  35;  36).  Die  an  letzterer  Stelle 

beruhrte  Ansicht  vom  Lichtleibe  stimmt  jeden- 
1U  tails,  von  Einzelheiten  abgesehen,  zu  T.s  Lehrer 
Hierokles  in  carm.  aur.  478  a  17,  b  1.  20.  480 
b  4.  Vgl.  auch  Asmus  155  zu  35,  37ff 

nKoW,aS  Pamaskios  bei  P  54,  Suid.  isooxXiSg 
953,  1-4,  Asmus  34,  12—27  aus  T.s  Studien- 
zeit  bei  Hierokles  berichtet,  ist  mehr  fur  den 
Lehrer  als  fur  den  Schuler  von  Bedeutung.  DaB 
T.  spater  eine  eigene  Lehrtatigkeit  in' Form 
schuJmaBiger  Synusien  ausiibte,  laBt  sich  ver- 
muten,  ist  aber  durch  P  58,  Suid.  ^Enixtrjxog 
JO  425,  4fL  ’Axeyxxog  830,  15ff.  Asmus  36,  4ff. 
(wo  die  Ubersetzung  in  ,seinen  Vorlesungen*  will- 
kiirlich  ist)  nicht  auBer  Frage  gestellt.  Aus  sei- 
nem  weiteren  auBeren  Leben  teilt  der  Isidoros- 
biograph  zwei  religions-  und  sittengeschichtlich 
bemerkenswerte  Tatsachen  mit.  Beide  betreffen 
das  eheliche  Leben  des  T.  (P  55ff.  311.  Asmus 
35,  16ff.  37,  7ff.)  Er  heiratet  mit  der  Absicht 
der  Kindererzeugung,  bemerkt  aber,  daB  seine 
Frau  von  einem  Damon  besessen  ist,  den  er  zu- 
Onachst  erfolglos  durch  giitlichen  Zuspruch  aus- 
zutreiben  ^  sucht,  dann  aber  zwangsweise,  xaixot 
ovze  fAayeveiv  etdcog  ovxe  'd'sovgyiojud  x i  f^eXsrrjoag, 
durch  BeschwOrung  bei  den  Strahlen  des  Helios 
und  bei  dem  Hebraergotte  zum  Verschwinden 
bringt  (ygl-  fur  das  Einzelne  die  Literatur 
iiber  Reinigungsbrauche,  Geisterbeschworung  usav. 
Suppl.-Bd.  Ill  S.  279.  Asmus  155  zu  35,  25).* 
Die  Ehe  bleibt  kinderlos.  T.  stellt  nun  der  Frau  die 
Wahl,  eine  Ehe  mit  einem  andern  Manne  einzuge- 
0  hen,  oder  die  bestehendeEhe  in  vollster  geschlecht- 
licher  Enthaltsamkeit  fortzusetzen.  Sie  wahlt  das 
Letztere,  und  ein  ,von  dem  Chaldaer4  gegebener 
Ring  bildet  nun  den  Hort  der  fortdauernden 
Keuschheit.  Die  Grundlage  des  hier  Erzahlten 
bildet  der  scharfe  Gegensatz  zwischen  einem  allein 
zugelassenen  naidcov  ysvsoecog  svsxa  und  einem 
verpSnten  rjdovrjg  evexa  auch  in  der  gesetzlichen 
Ehe.  Bleiben  Kinder  aus,  so  verliert  nach  dieser 
Auffassung  auch  die  Ehe  oder  doch  zum  mindesten 
)  der  Geschlechtsverkehr  innerhalb  derselben  jede 
Berechtigung.  Der  gleiche  Gegensatz  —  hier  ohne 

ausdriickliche  Heraushebung  der  Folgerung _ 

findet  sich  schon  im  2.  vorehristl.  Jhdt.  im&Py- 
thagoreismus  des  sog.  Okellos  (Rich.  Harder 
, Ocellus  Lucanus‘  Neue  philol.  Untersuch.  I  Berl. 
1926,  Text  §  44  f.  Komment.  122),  und  der  Ge- 
danke  liegt  nahe,  daB  T.  in  diesem  Punkte  durch 
die  pythagoreischen  Tendenzen  seines  Lehrers, 
des  Kommentators  der  JLgvod  stctj,  beeinfluBt 
wurde.  Doch  darf  man  nicht  vergessen,  daB  der 
Topos  naidwv  ysvscug  —  fjdovrj  iiber  die  Grenzen 
des  Pythagoreismus  hinausreicht  und  z.  B.  inner¬ 
halb  der  Stoa  durch  Musonios,  den  Lehrer  des 
von  T.  hochverehrten  Epiktet,  vertreten  ist  (Stob. 
r  6,  23  p.  286,  lOff.  Muson.  rel.  ed.  O.  Hense 
p.  63,  17ff. ;  weitere  Stellen  aus  kynisch-stoischem 
Bereiche  in  meinem  Hierokles  138;  vgl.  auch 
Henses  Anm.  zu  dem  Musoniosfraginente),  wo- 
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bei  freilich  in  Betracht  kommt,  daB  vom  stoischen 
Standpnnkte  die  n atdcov  ykveoig  nicht  einziges 
Ziel  der  Ehe  ist,  diese  vielmehr  eine  ovfjfttcooig 
auf  alien  Gebieten  znr  Aufgabe  hat  und  somit 
durch  Ausbleiben  der  Kinder  ihre  Berechtigung 
nicht  einbiiBt  (vgl.  E.  Bickel  Diatribe  in  Se- 
necae  philos.  frg.  I  Lips.  1915,  193,  1). 

Die  erwahnte  Yerehrung  des  Epiktet  ist  nun 
fur  T.s  Wesen  und  Wirken  das  Bedeutsamste. 
Damaskios  bei  Suid.  'Enixxv\xog  426,  Ilf.  Asmus 
36,  17ff.  nennt  ihn  geradezu  den  Epiktet  seiner 
Zeit,  immerhin  mit  der  Begrenzung,  daB  T.  echter 
Platonanhanger  blieb  und  seine  Begeisterung  fur 
den  Stoiker  sicli  unter  Ignorierung  aller  weiteren 
stoischen  Dogmatik  auf  das  Ethische  beschrankte. 
Dabei  stand  im  Gegensatze  zu  politischera  Inter- 
esse  die  individualethische  Formung  des  eigenen 
Charakters  im  Vordergrunde,  ohne  daB  deshalb 
die  Beziehungen  zum  praktischen  Leben  und  Ver- 
kehr  mit  der  Umwelt  Not  gelitten  hatten;  viel- 
mehr  weiB  Damaskios  von  starkster  erzieherischer 
Wirkung  zu  berichten  (Suid.  ’Enixxrjxog  425,  61f. 
"Axeyxxog  830,  15ff.  Asmus  36,  Andauernder 
ethisch  padagogischer  Praxis  mochte  T.  aucli  den 
psychologischen  Scharfblick  verdanken,  den  Da¬ 
maskios  bei  Suid.  IsQoxlfjg  952,  2 Iff.  Asmus 
35,  llff.  an  ihm  ruhmt.  Der  gleichen  erziehe- 
rischen  Absicht  dienten  auch  Schriften,  die  T. 
im  Sinne  und  zur  Erganzung  der  epiktetischen 
Ausfiihrungen  verfaBte.  Sonst  weiB  Damaskios 
nur  von  einem  kleinen  Biichlein  zu  Platon  nsgl 
rcov  sv  FLoliTEiq  xfj  iieydltj  xexo[xxpev(Aev(ov,  das 
T.  niederschrieb  xr\v  dno  tdjv  fiedov  rjxovoav  d'EO- 
oocpiav  i^algcov  hoycg  (Suid.  Entxx.  425,  1  Iff . 
426,  6ff.).  Ohne  Zweifel  konnte  auch  T.s  Epi- 
ktetliebe  durch  seinen  Lehrer  angeregt  und  ge- 
fordert  sein.  DaB  dieser  Epiktet  kannte,  geht 
aus  den  in  meinem  Hierokles  30  gesammelten 
Stellen  hervor.  Hinzuzufiigen  ware  die  gewiB 
nicht  zufallige  Ubereinstimmung  von  Hier.  in 
carm.  aur.  434  b  3ff.  ovx  ecp*  rj/uiv  5e  to  oco/ua 
xal  xa  xQrjfxata  xxX.  mit  Epict.  diss.  1,  22,  10, 
ench.  1,  1.  Auch  Hier.  de  prov.  etc.  bei  Phot, 
bibl.  cod.  251  p.  465b  13ff.  berfihrt  epiktetische 
Gedankengange  (vgl.  z.  B.  465b  24f.  mit  Epict. 
ench.  1,  3).  Andererseits  findet  die  Epiktetver- 
ehrung  des  T.  auch  auBerhalb  des  Hellenismus 
ihre  Parallele  schon  im  friihen  Christentum  (vgl. 
die  Testimonia  bei  Schenkl2).  Hierokles  selbst 
stand  mit  Wahrscheinlichkeit  unter  christlichem 
Einflusse  (vgl.  Praec liter  Byz.  Ztschr.  XXI,  1912, 
Iff.);  gerade  die  eben  erwahnte  Beriihrung  mit 
Epiktet  findet  sich  in  einer  Schrift,  die  den  Ge- 
danken  einer  solchen  Einwirkung  besonders  nahe 
legt  (ebd.  12ff.),  und  in  der  Erkenntnis  tiefin- 
nerlicher  Verwandtschaft  mit  christlichen  An- 
schauungen  hat  sowohl  Epiktets  Encheiridion 
wie  Hierokles’  Kommentar  zum  Goldenen  Ge- 
dicht  christianisierende  Bearbeitung  erfahren.  So 
schlieBt  sich  der  Kreis  aufs  beste. 

[K.  Praechter.] 

2)  T.  unterstiitzte  im  J.  479  die  Revolte  des 
Procopius  und  Marcianus  (s.  o.  Bd.  XIV  S.  1529, 
35)  gegen  Kaiser  Zeno  (Ioh.  Antioch,  frg.  212  = 
FHG  IV  620). 

3)  T.  nach  Afrika  geschickt  nach  der  Epist. 
Liberii  ad  Constantium  in  CSEL  XIV  329,  4  im 
J.  354. 


4)  Bischof  von  Philomelion  in  Pisidien,  wurde 
auf  dem  Konzil  von  Constantinopel  im  J.  381 
durch  seinen  Presbyter  Bassus  vertreten  (Mansi 
III  570  D.  VI  1180  A);  vgl.  Schultze  Alt- 
christl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien  II  384. 

5)  Bischof  von  Priene,  nahm  an  dem  Konzil 
von  Ephesus  im  J.  431  teil  (Mansi  IV  1152  D. 
1216  D.  1368  A.  V  588  D.  616  D.  649.  687  C. 
714  D.  VI  837  C.  VII  706  A.  Theodosius  heiBt 

10  er  versehentlich  IV  1125  D.  V  530  C);  vgl. 
Schultze  Kleinasien  II  135. 

6)  Bischof  von  Kios  (s.  o.  Bd.  XI  S.  486)  in 
Bithynien,  nahm  unter  den  antikyrillischen  An- 
hangern  des  Johannes  von  Antiochia  an  dem  Kon¬ 
zil  von  Ephesus  im  J.  431  teil  (Mansi  IV  , 
1269  C.  1425  D.  V  576  B.  767  B.  776  D.  966  B. 

In  V  1010  D  ist  sein  Name  in  Theodoxius  ver- 
schrieben).  Er  ist  Adressat  eines  Briefes  des 
Theodoret  von  Kyros  (V  869  B).  Die  Scheu  vor 

20  seiner  ehrwiirdigen  Personlichkeit  verhinderte  es,  ij 
daB  er  mit  anderen  Gegnern  der  Majoritat  ver- 
urteilt  wurde  (Synodic,  adv.  tragoed.  Irenaei  190. 
Migne  G.  LXXXIV  804A;  vgl.  Schultze 
Altchristl.  Stadte  u.  Landschaften,  Kleinasien 
I  329).  > 

7)  Bischof  von  Ilion,  nahm  am  Konzil  von  - 
Chalkedon  im  J.  451  teil  (Mansi  VI  573 D. 
948  A.  984  B  Theodosius.  1076  A.  1086  E.  VII  j] 
124  A.  152  D.  405  C.  436  B.  682  D.  715  C.  740  D) 

30  und  unterzeichnete  das  Antwortschreiben  der  kyzi- 
kenischen  Synode  an  Kaiser  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII 
S.  1948,  54ff.)  nach  Mansi  VII  587  A. 

8)  Bischof  von  Maximianopolis,  unterzeichnete 
das  Antwortschreiben  der  pamphylischen  Bischofe  | 
an  Kaiser  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  Xn  S.  1948,  54ff.)nach 
Mansi  VII  573  B.  576  B. 

9)  Bischof  von  Ephesus,  starb  vor  Beginn  des 
Konzils  von  Constantinopel  im  J.  553  (Kruger 
in  Ahrens-Kriiger  Zacharias  Rhetor  S.  361  zu 

40158,  13;  vgl.  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  n  119).  [W.  EnBlin.] 

Theosophia  (Geoooqpia),  Titel  einer  oder 
mehrerer  (s.  u.)  Schriften  des  5.  Jhdts.  n.  Chr., 
deren  Ziel  es  ist,  zu  zeigen,  daB  aus  dem  Quell 
der  gottlichen  Weisheit  auch  schon  den  Heiden 
etwas  von  der  wahren  Erkenntnis  Gottes  zuge- 
flossen  ist  und  daB  also  auch  schon  die  heidni- 
schen  Religionen  Elemente  des  wahren  Glaubens 
enthalten  haben.  Aus  einer  solchen  Schrift  ist 

50  in  einer  Tiibinger  Hs.  unter  dem  Titel 

tc dv  EUrjvixddv  dedbv  ein  langerer  Auszug  er- 
halten,  der  von  K.  Buresch  im  Anhang  zu  sei¬ 
ner  Schrift  Klaros  Untersuch.  zum  Orakelwesen 
des  spateren  Altertums,  Lpz.  1889,  89ff.  heraus- 
gegeben  worden  ist  (jetzt  meistens  zitiert  als  ,Tii- 
binger  Theosophie‘).  Die  Tiibinger  Hs.,  auf  der 
die  Ausgabe  von  Buresch  beruht,  enthalt  auf 
fol.  67r — 87r  diesen  Auszug  in  einem  Apogra- 
phon,  das  B.  Hausius  im  J.  1580  fur  seinen 

60  Lehrer  M.  C  r  u  s  i  u  s  nach  der  im  J.  1870  ver- 
brannten  StraBburger  Iustin-Hs.  angefertigt  hat 
und  das  durch  seine  Sorgfalt  und  Genauigkeit 
die  Vorlage  fast  ersetzt.  Einzelne  Stiicke  aus 
diesem  Auszug  finden  sich  ferner  auch  in  ver- 
schiedenen  anderen  Hss.  (dem  Laur.  32,  16.  Nea- 
polit.  Borbon.  II F  9.  Laur.  55,  7.  Venet.  Marc. 
XI  1)  und  aus  einer  dem  Laur.  32,  16  verwand- 
ten  Hs.  in  dem  1540  erschienenen  Werke  des 
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Bischofs  Augustinus  Steuehus  de  perenni  philoso- 
phia  und  waren  aus  diesen  Hss.  schon  ehe  K.  I. 
Neumann  den  ganzen  Auszug  in  der  Tiibinger 
Hs.  entdeckte  (vgl.  Ztschr.  f.  Ivirchengesch.  IV 
[1881]  284ff.),  von  G.  Wolff  im  Anhang  zu 
seiner  Ausgabe  der  Fragmente  von  Porphyrius  de 
philosophia  ex  oraculis  haurienda,  Berl.  1856, 
229ff.  und  auf  S.  144ff.  veroffentlicht  worden. 
Dieselben  Hss.  sind  auch  von  K.  B  u  r  e  s  c  h  in 
seiner  Ausgabe  bei  denjenigen  Stiicken,  die  sie 
enthalten,  fiir  die  Rezension  herangezogen  worden. 

-tTber  den  Inhalt  und  den  Charakter  der  Schrift’ 
aus  welcher  der  Tiibinger  Auszug  stammt,  maclit 
dessen  Urheber  in  der  Einleitung  Angaben,  die 
liber  das  hinausgehen,  was  sich  aus  dem  Auszug 
selbst  unmittelbar  entnehmen  lafit.  Danach  han- 
delten  die  ersten  sieben  Bucher  der  Schrift  ueqI 
Xfjg  oQftrjg  nioxEcog.  Die  folgenden  Bucher  vom 
S.  ab  seien  dann  unter  dem  Titel  Theosophia  zu- 
sammengefaBt  gewesen.  In  diesen  Biichern,  die 
in  dem  folgenden  Auszug  allein  beriicksichtigt 
dnd,  habe  der  Verfasser  des  Original werkes  sich 
pemiiht,  zu  zeigen,  daB  die  Orakelspriiche  der 
piechischen  Gotter,  die  sog.  /&EoXoytai  der  grie- 
ihischen  und  agyptischen  Weisen  und  die  Spriiche 
ler  Sibyllen  mit  der  Heiligen  Schrift  iiberein- 
;timmten  und  bald  von  dem  einen  Schopfer  und 
jenker  aller  Dinge,  bald  von  der  heiligen  Drei- 
inigkeit  redeten.  Das  11.  Buch  des  ganzen  Wer- 
:es,  das  4.  der  eigentlichen  Theosophie,  habe  Ora- ; 
:elspriiche  eines  persischen  oder  chaldaischen 
[onigs  Hystaspes  enthalten,  dem  eine  Offen- 
■arung  iiber  die  Menschwerdung  des  Heilandes 
uteil  ge worden  sei.  Endlich  habe  das  ganze 
Verk  geschlossen  mit  einer  kurzen  Chronologie 
on  Adam  bis  zum  Kaiser  Zenon,  in  welcher  der 
erfasser  versichert  habe,  daB  6000  Jahre  nach 
Irschaffung  der  Welt,  d.  h.  500  Jahre  nach  der 
Menschwerdung  des  Heilandes,  der  im  5500.  Jahr 
er  Welt  geboren  sei,  das  Weltende  eintreten 
'erde. 

Da  der  folgende  Auszug  nur  Gotterorakel, 
byllmische  Spriiche  und  Ausspriiche  von  Wei- 
m,  Philosophen  und  Dichtern  enthalt,  so  laBt 
iese  Inhaltsangabe  mit  Siicherheit  erkennen,  daB 
Pr  folgende  Auszug  nur  aus  dem  8.— 10.  Buch 
3s  Originals  entnommen  ist.  Zugleich  ermoglicht 
le  Angabe  fiber  die  im  letzten  Buch  enthaltene 
hronologie  eine  ziemlich  genaue  Bestimmung 
?r  Abfassungszeit  der  Schrift.  Da  die  Chrono-  \ 
gie  bis  auf  Kaiser  Zenon  herunter  gefiihrt  war, 
uB  die  Schrift  nach  dem  Beginn  von  dessen  Re- 
erung^(474)  verfaBt  sein.  Da  sie  das  Weltende 
<  f  das  500.  Jahr  nach  der  Menschwerdung  Christi 
isetzte,  muB  sie  vor  500  oder,  falls  der  Verfas- 
r  nach  der  alexandrinischen  Aera  des  Pandoros 
chnete,  vor  507  entstanden  sein.  Dagegen  kann 
r  Verfertiger  des  Auszugs  friihestens  am  Aus- 
mg  des  <.  Jhdts.  gelebt  haben,  da  er  die  apo- 
plischen  Kanones  als  naQEyyQanxoi  bezeichnet.  ( 
Charakter  und  Ziel  der  ganzen  Schrift  wird 
<i  besten  gekennzeichnet  durch  dieWorte  welche 
<r  Verfertiger  des  Auszugs  in  §  6  und  7  der  Ein- 
1  tung  aus  ihr  anfiihrt:  iv  s/xavxq>  yaQ  ysvofxevog 
xtjg  fteoaocpiag  xo  acf&ovov  ivEVotjoa,  oxi 
f  mjYVS  SiCLQXOvg  dxexevovoa  x rjv  yvobcuv  xal 
I  "EMijvag  rjSrj  Xal  ^ao^aQOvg  nQofjX§ev,  ovdevi 
J  xwv  stfvajv  xfjg  owxrjQiag  fiaoxaivovoa.  und: 
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ov  del  anofial'Uiv  xag  xojv  oocpcov  avdQoov  EXXrj- 

VO)V  71EQL  X OV  &EOV  [AAXQXVQiag.  E71EL  yaQ  OVX  EOXl 
xov  -&EOV  xoig  av'&Qwjioig  (paivofXEvov  diaXsysoftai, 
xag  xojv  aya'&ojv  avdQwv  kvvoiag  avaxivwv  ixsivag 
didaoxaXovg  x <x>  noXXco  o/Xw  JiaQ£%£xai,  c o  o  x  e 
ooxig  d'&EXEi  xag  x  o  i  av  x  a  g  /u  a  q  x  v  - 
Q  '■  a  g,  a  '&  e  x  e  i  k  a  l  xov  {X  e  o  v  x  o  v  e  ji  l  x  a  v- 
xag  xivrjoavxa.  Im  iibrigen  enthalten  die 
Exzerpte  wesentlich  Anfiihr ungen  der  Orakel 
)  selbst  mit  kurzen  Angaben  dariiber,  von  wem 
und  bei  welcher  Gelegenheit  sie  erteilt  oder  ge- 
tan  worden  sind.  Gelegentlich  schlieBt  sich  daran 
an  oder  geht  voraus  eine  kurze  Zusammenfas- 
sung  ihres  Inhalts,  ferner  Erlauterungen  sowie 
Schliisse  auf  den  Zusammenhang  der  Orakel  und 
Weisheitsspriiche  mit  dem  wahren  Glauben.  Da- 
bei  geben  sich  diese  Zusatze  zu  den  Orakeln 
deutlich  nicht  als  iiberall  wortliche  Ausziige  aus 
dem  Original,  sondern  als  verkiirzte  Zusammen- 
1  fassungen  von  dessen  Ausfiihrungen  durch  den 
Verfertiger  des  Exzerptes,  der  gelegentlich  auch 
an  den  Erkliirungen  des  Verfassers  der  Theoso¬ 
phie  Kritik  iibt  (vgl.  §  82f .).  Die  Anordnung 
ist  so,  daB  nach  einigen  einleitenden  allgemeinen 
historischen  Erorterungen  (§  8 — 11)  auf  die  An- 
fuhrungen  von  Orakeln  (§  12—54)  zunachst  Aus- 
spriiche  von  Weisen  (darunter  Orpheus  und  Mo¬ 
ses)  und  Philosophen  (§  55—74)  folgen,  dann 
Ausfiihrungen  iiber  die  Sibyllen  und  Zitate  von 
sibyllinischen  Spriichen  (§  75—83),  und  daB  der 
Auszug  schlieBlich  mit  Zitaten  aus  griechischen 
Dichtern,  die  nur  durch  eine  Geschichte  uber  Por¬ 
phyrius  (§  85)  unterbrochen  werden,  schlieBt  (vgl. 
dariiber  auch  u.). 

Ein  groBeres  zusammenhangendes  Stiick  aus 
der  Theosophie,  aus  welcher  der  Tiibinger  Aus¬ 
zug  stammt,  wurde  spater  von  K.  Mr  as  auf 
fol.  18r  25r  des  Ottobon.  Gr.  378  gefunden  und 
mit  Kommentar  und  ausfiihrlicher  Besprechung 
•  des  Inhalts  und  des  Verhiiltnisses  zu  den  Tiibin¬ 
ger  Exzerpten  in  den  Wiener  Studien  XXVIII 
(1906)  43ff.  veroffentlicht.  DaB  hier  tatsachlich 
ein  Stiick  des  Originales  vorliegt,  aus  dem  die  Tii¬ 
binger  Exzerpte  stammen,  kann  nicht  zweifelhaft 
sein,  da  1.  in  dem  von  den  Sibyllenorakeln  han- 
delnden  Teil  der  Tiibinger  Theosophie  nichts  vor- 
kommt,  was  nicht  im  Ottobon.  auch  steht;  2.  die 
sonderbare  Angabe  der  Tiibinger  Theosophie  iiber 
die  Aiyvjixla,  f]  oro/xa  ’Aftovvaia  als  10.  Sibylle 
nur  aus  einer  alten  Verschreibung  des  Originals 
von  AXfiovvaia  in  A/x/xovvaia  zu  erklaren  ist  und 
3.  auch  sonst  Bbereinstimmungen  im  Wortlaut 
wie  in  singularen  Angaben  bestehen  (vgl.  im  ein- 
zelnen  Mras  751).  Das  erhaltene  Stiick  bildete 
also  zweifellos  den  groBten  Teil  des  von  den  Si¬ 
byllen  handelnden  Abschnittes  der  von  dem  Ex- 
zerptor  ausgezogenen  Theosophie.  Es  ist  dies 
allem  Anschein  nach  das  10.  Buch  gewesen,  da 
von  den  drei  Biichern  (dem  8.  bis  10.),  die  der 
Exzerptor  beniitzte,  das  8.  offenbar  die  Gotter¬ 
orakel,  das  9.  die  Spriiche  der  Philosophen  ent- 
hielt  (die  Dichterzitate,  die  sich  am  Ende  des 
Tiibinger  Exzerptes  noch  finden,  konnen  einem 
anderen  Zusammenhang  angehort  haben,  da  der 
Verfasser  des  Originals,  wie  das  Fragment  des 
Ottobon.  zeigt,  im  Text  auch  haufig  Zitate  bringt, 
die  nicht  zu  der  eigentlich  von  ihm  behandelten 
Literatur  gehoren).  Doch  kann  im  Ottobon.,  der 
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abgesehen  von  einer  Liicke  von  sieben  Zeilen 
(Mr as  50,  19)  einen  vollstandig  zusammenhan- 
genden  Text  bietet,  nicht  das  ganze  10.  Buch  der 
Theosophie  enthalten  sein.  Denn  der  Satz,  mit 
dem  das  Fragment  beginnt,  gehort  zwar  offenbar 
einem  Prooemium  an,  scheint  aber  seiner  Form 
und  seinem  Inhalt  nach  dessen  letzten  Satz  zu 
bilden,  so  daB  also  der  Hauptteil  des  Prooemiums 
nicht  erhalten  ist.  Ferner  schlieBt  das  Fragment 
mitten  in  einer  Aufzahlung  von  Sibyllenorakeln 
und  weist  mit  den  letzten  Worten  xai  [xsff  sxsQa 
(sc.  fioa)  noch  auf  ein  folgendes  Zitat  hin,  das 
sich  in  der  Hs.  aber  nicht  mehr  findet.  Wie  viel 
hier  fehlt,  ist  nicht  mehr  genau  festzustellen. 
Jedenfalls  enthalt  der  Tiibinger  Auszug  keine 
sibyllinischen  Orakel  mehr,  die  sich  nicht  auch 
in  dem  Fragment  finden. 

Das  von  Mras  herausgegebene  Fragment 
laBt  die  Arbeitsweise  des  Verfassers  der  Theoso¬ 
phie  noch  sehr  viel  deutlicher  erkennen  als  die 
Tiibinger  Ausziige.  Es  beginnt  nach  dem  SchluB- 
satz  des  sonst  nicht  erhaltenen  Prooemiums  mit 
einem  Sibyllenkatalog,  einer  Erzahlung  iiber  die 
kymaeische  Sibylle  und  die  sibyllinischen  Bu¬ 
cher  in  Rom  sowie  der  Besprechung  eines  Stiik- 
kes  aus  einem  Orakel  iiber  die  Weltschopfung, 
das  vollstandiger  auch  bei  Theophilus  ad  Auto- 
lycum  II  36  erhalten  ist,  lauter  Stiicke,  die  sich 
in  derselben  Reihenfolge  auch  in  dem  Prolog  der 
uns  erhaltenen  Sammlung  der  sibyllinischen  Ora¬ 
kel  (vgl.  oracula  Sibyllina  ed.  I.  Geffcken,  Lpz. 
1902,  2 — 5)  wiederfinden  (vgl.  dariiber  auch  u.). 
Es  folgt  dann  eine  ausfiihrlichere  Behandlung 
einiger  sibyllinischer  Ratselorakel,  die  den  Na- 
men  Gottes  oder  des  Erlosers  in  verschiedenen 
Formen  andeuten,  und  die  der  Verfasser  zu  losen 
versucht.  Auf  diese  zum  Teil  sehr  ausfiihrlichen 
Erorterungen  der  verschiedenen  Lbsungsmoglich- 
keiten  nimmt  auch  der  Tiibinger  Exzerptor  ge- 
legentlich  Bezug  und  iibt  an  den  Losungen  des 
Verfassers  Kritik.  Es  folgen  Weissagungen  iiber 
das  Erscheinen  des  Erlosers  und  eschatologische 
Prophezeihungen,  bei  denen  der  Verfasser  Spriiche 
aus  den  Propheten  Jesaias  und  Daniel  und  aus 
den  Psalmen  zum  Vergleich  und  zur  Bestatigung 
heranzieht.  Endlich  schlieBt  das  Fragment  mit 
sibyllinischen  Spriichen,  die  auf  die  Dunkelheit 
des  Heidentums  und  auf  das  hohere  Licht  des 
wahren  Glaubens,  der  ihm  erscheinen  wird,  hin- 
weisen.  Es  ist  nicht  ausgeschlossen,  daB  die  Zi- 
tate  aus  griechischen  Dichtern,  die  am  Ende  des 
Tiibinger  Auszugs  stehen,  der  Fortsetzung  die¬ 
ses  Abschnittes  angehoren,  da  sie  alle  von  der 
tiefen  Kluft  zwischen  Gott  und  den  Menschen 
und  von  der  Nichtigkeit  des  menschlichen  Le- 
bens  handeln,  wie  es  auch  die  sibyllinischen 
Spriiche  des  letzten  Teiles  fiir  die  Zeit  des  Hei¬ 
dentums  tun. 

Die  Ausfiihrungen  des  Fragmentes  selbst 
werden  am  Ende  jedes  Abschnittes  immer  wie- 
der  von  Gebeten  an  den  avaXXoicoxog  dsonozrjg 
und  die  ay'ia  {Xsoxoxog  Maqia  unterbrochen,  von 
denen  vor  allem  das  lange  Gebet  S.  51,  12 — 25 
(Mras)  fiir  Geist  und  Haltung  des  Theosophen 
sehr  charakteristisch  ist. 

Das  Fragment  tragt  im  Ottobon.  die  tlber- 
schrift:  ex  xcov  ^iQfxiavov  xov  Pco/xaiov  tvsqI 
oifivXXrjg  xal  xciov  Xouicov.  Der  Titel  ist  in  dieser 


Tlieo  sophia  2252 

Form  natiirlich  nicht  zutreffend  und  offenbar  nach- 
traglich  hinzugesetzt  worden,  weil  mit  dem  Pro¬ 
oemium  auch  die  urspriingliche  tlberschrift  aus- 
gefallen  war.  Der  Grund  ist  darin  zu  suchen,  daB 
die  divinae  instit.  des  Laktanz  tatsachlich  eine  der 
Hauptquellen  des  Theosophen  fiir  seine  Zitate  ge- 
wesen  sein  miissen.  Der  schlagendste  Beweis  fiir 
die  Benutzung  der  lateinischen  Vorlage  ist  auBer 
den  sehr  zahlreichen  Ubereinstimmungen  mit  Lak¬ 
tanz  (vgl.  die  Einzelnachweise  bei  Mras  63ff.), 
daB  er  ,de  divinatione‘  (d.  h.  das  Werk  n sqi 
[Aavxixfjg  des  Chrysipp)  mit  jieql  -&£oxr)xog  wieder-  i 
gibt.  Daneben  muB  er  jedoch  eine  Sibyllensamm- 
lung  beniitzt  liaben,  die  von  der  erhaltenen  ver-  i 
schieden  war,  und  gelegentlich  auch  andere  Auto- 
ren  wie  Clem.  Alex,  strom.  I  21,  108  (vgl.  Mras 
44,  10  und  71),  Verg.  Aen.  VI  36  (vgl.  Mras 
44,  13  und  72,  7)  und  Iustins  cohort,  ad  Graec. 
37,  15,  die  er  allerdings  falschlich  als  $iQ/xiavog 
zitiert  (vgl.  I.  Geffcken  Oracula  sibyll.  4  und 
Mras  73),  eingesehen  haben.  Zugleich  steht 
sicher,  daB  dem  Verfasser  die  uns  erhaltene 
Sammlung  sibyllinischer  Weissagungen  nicht 
vorgelegen  haben  kann,  da  er  einerseits  Stiicke 
zitiert,  die  in  der  erhaltenen  Sammlung  nicht 
stehen,  andererseits  und  vor  allem  die  Anord-  ■ 
nung  und  Bucheinteilung  in  der  von  dem  Theo¬ 
sophen  beniitzten  Sammlung  eine  ganz  andere 
gewesen  sein  muB  (vgl.  Mras  80f .). 

Das  fiihrt  noch  auf  die  Frage  nach  dem  Ver-  1 
haltnis  zwischen  der  Theosophie  und  dem  Prolog  ' 
der  erhaltenen  Sibyllinensammlung,  der  —  abge-  : 
sehen  von  Lesartenvarianten  —  in  seinem  Haupt¬ 
teil  mit  dem  ersten  Teil  des  von  Mras  heraus- 
gegebenen  Fragmentes  wortlich  ubereinstimint. 
DaB  der  Prolog  von  der  Theosophie  abhangt  und 
nicht  umgekehrt,  ist,  auch  abgesehen  davon,  daB 
die  Sibyllinensammlung  mit  groBer  Sicherheit  ! 
spater  anzusetzen  ist  als  die  Theosophie,  dadurch 
gewiB,  daB  der  Zusammenhang  im  Prolog  weit 
weniger  organisch  ist.  Um  dem  Sibylline nkatalog  fi 
wenigstens  einigermaBen  den  Charakter  eines 
Prologes  zu  retten,  hat  K.  M  r  a  s  (82)  den  letzten 
Teil  (Z.  74ff.  Geffcken)  fiir  eine  spatere  Hinzu- 
fiigung  erklart.  Es  miiBte  dann  also  von  irgend- 
jemand,  der  die  Ubereinstimmung  des  Prologes  t 
mit  der  Theosophie  entdeckte,  ein  weiteres  Stiick 
aus  dieser  hinzugefiigt  worden  sein,  was  immer-  i 
hin  moglich  ist.  Doch  zeigt  auch  die  nicht  von 
der  Theosophie  abgeschriebene,  aber  in  der  Aus- 
drucksweise  von  ihr  abhangige  Einleitung  des 
Prologes,  in  der  von  Zweck  und  Ziel  der  Samm¬ 
lung  die  Rede  ist,  so  wenig  System,  daB  der 
SchluB  nicht  zwingend  ist.  Benutzt  worden  ist 
die  T.  spater  auBerdem  noch  1.  von  dem  Schol. 
z.  Plat.  Phaedr.  244  B,  2.  Suid.  s.  2i^vUai, 

3.  dem  Anekdoton  Paris,  ed.  Cramer  I  332,  19ff., 
und  4.  von  dem  um  630  verfaBten  Chronicon 
Paschale,  das  bei  Gelegenheit  der  chronologischen 
Fixierung  der  erythraeischen  Sibylle  auch  die 
iibrigen  Sibyllen  nach  dem  Katalog  der  Theo¬ 
sophie  aufzahlt.  (Vgl.  E.  Maass  De  sibyll.  in¬ 
die.,  Berl.  1879,  47f.  und  Mras  82f.) 

Eine  Schrift  mit  dem  Titel  Osoocxpia  wird 
auBerdem  noch  erwahnt  in  einer  Abschworungs- 
formel  der  griechischen  Kirche  fiir  bekehrte  An- 
hanger  des  Manichaeismus  (vgl.  A.  Brink- 
m  a  n  n  Rh.  Mus.  LI  273ff.),  wo  ein  Aristokritos 
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als  Verfasser  dieser  Schrift  genannt  wird.  Als 
Ziel  der  Schrift  wird  es  bezeichnet,  zu  zeigen, 
daft  Judentum,  griechisches  Heidentum,  Christen- 
tum  und  Manichaeismus  ein  und  dieselbe  Lehre 
seien.  Die  Tendenz  der  Schrift  ist  also  ahnlich 
derjenigen  der  oben  behandelten  Theosophie,  aber 
doch  nicht  ohne  weiteres  damit  identisch.  Denn 
in  dieser  werden  Ahnungen  des  wahren  Glaubens 
und  Voraussagungen  desselben  in  der  griechi- 
schen  Religion  gefunden,  aber  doch  auf  die  Dun- 
kelheit  des  Heidentums  gegeniiber  dem  vollen 
Licht  des  christlichen  Glaubens  hingewiesen. 
In  der  Schrift  des  Aristokritos  dagegen  soil  nach 
Angabe  der  Abschworungsformel  die  Gleichheit 
der  verschiedenen  Religionen  behauptet  worden 
sein.  Auch  findet  sich  in  den  erhaltenen  Teilen 
der  Theosophie  keinerlei  Hinweis  auf  den  Mani- 
ichaeismus,  der  von  Aristokritos  mitbehandelt 
worden  ist.  Es  ist  deshalb  zweifelhaft,  ob  man 
blob  auf  Grund  der  Gleichheit  des  Titels  und 
piner  gewissen  Verwandtschaft  der  Tendenz  beide 
Schriften  einander  gleichsetzen  darf,  wie  B rink- 
man  n  es  will.  Es  ist  moglich,  dab  in  dem  ersten 
Teil  der  Theosophie,  der  jisqI  dg'&fjg  ntoxscog  han- 
lelte,  auch  vom  Manichaeismus  die  Rede  war, 
and  es  ist  moglich,  dab  in  der  Abschworungsfor¬ 
mel  die  Vereinheitlichungstendenz  des  Yerfassers 
ler  Theosophie  iibertrieben  wird,  um  ihren  In- 
aalt  um  so  verwerflicher  erscheinen  zu  lassen. 
Aber  das  reicht  nicht  dazu  aus,  um  die  Identitat 
ies  Originals  der  Tiibinger  Exzerpte  mit  der 
Theosophie  des  Aristokritos  wirklich  einwandfrei 
:u  begriinden.  Man  wird  also  mit  der  Moglich- 
ceit,  dab  es  mehrere  Schriften  des  gleichen  Ti- 
els  und  ahnlicher  Tendenz  gab,  zu  rechnen 
i^ben.  .  [K.  v.  Fritz.] 

Theostasis.  Auf  der  in  Gades  gefundenen 
n  schrift  CIL  II  1724  ruhmt  sich  der  Marmora- 
ius  P.  Rutilius  Syntrophus,  dab  er  im  Minerva- 
empel  als  versprochenes  Geschenk  aus  seinen 
larmorsteinen  und  auf  seine  Kosten  eine  theo- 
tasis  —  eine  Basis  fur  Gotterbilder  —  errichtet 
.^be.  [W.  Gober.] 

Theoteknos.  1)  Curator  civitatis  in  Antiochia 
Euseb.  hist.  eccl.  IX  2  kdoxsi  8s  Xoyioxsvsiv  xa 
axa  xr/v  noXiv),  war  unter  Kaiser  Maximinus 
)aia  besonders  betriebsam  und  erfolgreich  in 
em  Bestreben,  die  Christenverfolgung  wieder 
ufleben  zu  lassen.  Dabei  erzielte  er  vor  allem 
urch  die  Einrichtung  eines  Orakels  des  Zeus 
hilios  Erfolge  (Euseb.  IX  3;  vgl.  Theophan. 

■  5794  S.  9,  29ff.  de  Boor).  Der  Kaiser  erwies 
im  seine  Gunst  durch  Beforderung  zu  einer 
tatthalterschaft  (yd y  xal  yys^aovtag  y^icoxo  jiaga 
lat-i/xivov  Euseb.  IX  11,  5).  Nach  des  Licinius 
ieg  wurde  T.  als  Gaukler  und  Betriiger  ange- 
lagt  und  hingerichtet  (Euseb.  IX  11,  6.  Theo- 
han.  a.  5810  S.  16,  27f.);  vgl.  Laqueur  Euse- 
ius  als  Historiker  seiner  Zeit  115ff.  121.  126. 
31,  1.  157,  1. 

2)  Freund  Gregors  von  Nazianz,  der  an  ihn 
m  78  (M  i  g  n  e  G.  XXXVII  148)  richtete;  R  a  u  - 
c  h  e  n  Jahrb.  d.  christl.  Kirclie  unter  Theodo- 
us  d.  Gr.  55. 

3)  Antiochenischer  Presbyter,  wurde  unter 
aiser  Iulian  abtriinnig  und  starb  einen  schmah- 
chen  Tod  (Philostorg.  hist.  eccl.  VII  13  S.  98, 
Iff.  Bidez  und  Anh.  VII  36  mit  36  a,  b  S.  222,  5ff. 


29ff.  nach  Chronikon  Paschale  548,  15ff.  Bonn. 
Theophan.  a.  5855  S.  50,  37ff.  de  Boor.  Michaei 
Syrus  I  8.  289,  22  Chabot). 

4)  T.,  fiir  den  Libanios  im  Sommer  363  als 
fur  einen  alten  Mann  eine  Bitte  an  den  consularis 
Syriae  Alexandros  (s.  o.  Bd.  I  S.  1445,  74)  rich¬ 
tete  (ep.  1443,  2  =  XI  428,  18F.),  die  nach 
ep.  1456  =  XI  444,  8ff.  erfullt  wurde;  vgl. 
S  e  e  c  k  Briefe  des  Libanius  409f. 

10  5)  Redner,  erwahnt  in  Libanius  ep.  828  = 

XI  58,  9.  19f.  vom  J.  388. 

6)  Fl(avius)  T.,  iSohn  des  Psaios  ajiojiQai- 
nooixov  (Pap.  Lend.  V  1687,  22  vom  J.  523. 
1693,  17). 

7)  T.  uberbrachte  ein  Schreiben  des  Johannes 
Chrysostomus  an  Papst  Innocenz  I.  (nach  Palla- 
dius  Dialog,  de  Vita  S.  Ioannis  Chrys.  3.  Migne 
G.  XL VII  13.  Jaffe  Regesten2  289). 

8)  Bischof  Tvgaiov ,  nahm  im  J.  451  an  dem 
20  Konzil  von  Chalkedon  teil  (Mansi  VI  577  A. 

578  A  Tyri.  949  C.  950  C  Tyrassi.  1066  C.  1085  E. 
V  126  A  Tiradi.  157  D  Tvgaoiov.  683  B  Ty- 
raeis.  711  Tyraion).  Theoktistos  Tyrai  heibt  er 
in  VI  160;  vgl.  VII  158  D  und  406  D  Tyatu  oder 
Tyrcu ,  Anm.  Tyraei ,  unter  den  pisidischen  Bi- 
schofen.  Bei  der  Stellung  seines  Namens  in  den 
Listen  kann  es  sich  nur  um  den  Bischof  von 
Tyriaion  handeln. 

9)  Bischof  von  Koila  (s,  o.  Bd.  XI  S.  1048,  3), 
30  unterzeichnete  das  Antwortschreiben  der  Bischofe 

der  Provinz  Europa  an  Kaiser  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII 
8.  1948,  54ff.)  nach  Mansi  VII  539  A.  541  A. 
789  D. 

10)  Bischof  von  Asine,  nahm  an  einer  Synode 

in  Constantinopel  im  J.  459  teil  (Mansi  VII 
920  A).  .  [W.  Enblin.] 

Theotimos  I)  (IlojiiXXiog  0 soxi/uog ).  Atheni- 
scher  Archon  im  J.  155/56,  IG  II2  2068,  vgl.  Kolbe 
Athen.  Mitt.  XLVI  1921,  149.  Graindor  Chro- 
40nol.  des  ath^n.  sous  l’empire  160  nr.  120. 
(J.  158/9).  [Johann  Kirchner.] 

2)  Verfasser  zahlreicher  Werke  lokalgeschicht- 
lichen  Inhalts  (FHG  IV  517)  :  nsgt  Kvgrjvyg  (Schol. 
Pind.  Pyth.  V  33.  IV  61),  Italika  (mindestens  2 
Biicher,  Plut.  Par.  min.  8),  uber  Rhodos  (Titel 
xaxa  Alelovgov,  Ai.  =  Lokalschriftsteller  von  Rho¬ 
dos  aus  unbekannter  Zeit;  Blinkenberg  Lin- 
dische  Tempelchronik  B  68,  86;  vgl.  B  33),  viel- 
leicht  auch  iiber  Agypten  (Schol.  Pind.  01.  VII 

50  33;  doch  ist  der  Titel  nicht  einwandfrei  iiberliefert 
tisqI  xov  NsiXov  oqov,  richtig  vielleicht  vzsgl  xov 
Nettov).  Die  Notizen  sind  ziemlich  belanglos  und 
lassen  keinen  Schlub  auf  den  Inhalt  der  Werke 
zu.  Die  Nachrichten  geben  aber  einen  guten  Ein- 
blick  in  die  sehr  ausgedehnte  lokalhistorische 
Schriftstellerei,  die  uns  sonst  ganz  verloren  ist 
(Christ-  Schmid  II  217,  7).  [E.  Bux.] 

3)  Von  Athen,  Bildhauer,  arbeitete  ge- 
meinsam  mit  Zoilos  von  Argos  (s.  d.)  die 

60Statuen  des  Poseidonpriesters  Theodaisios  und 
seiner  Gattin  Kallio  im  Poseidonheiligtum  von 
Tenos.  2./1.  Jhdt.  v.  Chr.  IG  XII  5,  925. 

4)  Bildhauer,  s.  Art.  D  i  o  t  i  m  o  s  o.  Bd.  V 
S.  1150  Nr.  22  und  Art.  Philotimos. 

[G.  Lippold.] 

5)  Dichter,  mit  dem  Synesios  von  Kyrene  in 
Constantinopel  bekannt  geworden  war  und  dessen 
Kunst  er  iiberschwanglich  preist  (ep.  99  S.  697 
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Hercher).  T.  hatte  einen  Panegyricus  auf  den 
Praetorianerpraefecten  Anthemius  (s.  o.  Bd.  I 
S.  2365)  gedichtet,  der  den  Synesios  veranlaBte, 
ihn  mit  Simonides  zu  vergleichen  (ep.  49  S.  660). 
In  ep.  47  S.  660  bat  Synesios  den  T.  um  seine 
Unterstiitzung  bei  Anthemius  gegen  einen  Kyre- 
niier  Petrus  (s.  d.);  vgl.  Grutzmacher  Syne- 
sios  von  Kyrene  65f.  112.  144. 

6)  Bischof  ’Agapoov,  Arabenus,  fraglich,  ob 
man  darin  die  Provinz  Arabia  oder  einen  Stadte- 
namen  sehen  muB,  wobei  man  dann  eher  an  Ara¬ 
bia  (s.  o.  Bd.  II  iSl  362,  2)  als  an  Araba  (s.  o. 
Bd.  II  S.  342)  denken  mochte.  Er  nahm  an  der 
Synode  des  Melitius  von  Antiochia  unter  Kaiser 
Iovianus  teil  (Socrates  hist.  eccl.  Ill  25,  18. 
Mansi  III  372  C  und  374  A  nach  Cassiodor.- 
Epiphan.  hist.  trip.  VII  4.  Migne  L.  LXIX 
1071  A,  wo  Aramenus  steht). 

7)  Bischof  von  Araxa,  so  faBt  den  Namen  des 
bei  Mansi  III  571  A.  VI  1180  B  genannten  Teil- 
nehmers  des  Konzils  von  Constantinopel  im 
J.  381  ( Theantinus ,  Theantianus  oder  Tlioantinus, 
Tliantianus )  Schultze  Altchristl.  Stadte  u. 
Landschaften,  Kleinasien  II  207. 

8)  Bischof  aus  Tomi  in  der  Scythia,  war  403 
in  Constantinopel  und  verteidigte  die  Schriften 
des  Origenes  gegen  Epiphanius  von  Salamis  (So¬ 
crates  hist.  eccl.  VI  12,  4ff.  Sozom.  hist.  eccl. 
VIII  14,  8.  K  i  d  d  A  history  of  the  church  II 
440),  nachdem  er  auch  schon  zuvor  im  J.  400  in 
der  Reichshauptstadt  anwesend  gewesen  war 
(Palladius  Dial,  de  Vita  S.  Ioannis  Chrys.  13. 
Migne  G.  XLVII  47.  Mansi  III  991 D. 
993  A).  iSbin  asketisches  Leben,  seine  Wunder- 
kraft,  sein  An  sehen  auch  bei  den  Hunnen  ruhmt 
Sozom.  VII  26,  6ff. ;  vgl.  Rausch en  Jahrb.  d. 
christl.  Kirche  unter  Theodosius  d.  Gr.  429.  Da 
Hieronymus  de  vir.  ill.  131,  wo  er  des  T.  schrift- 
stellerische  Tatigkeit  riihmt,  darunter  Schriften 
in  Dialogform  (vgl.  Grutzmacher  Hierony¬ 
mus  II  140),  ihn  als  Bischof  kennt,  so  war  er 
also  schon  392  im  Amt.  Reste  seiner  Schriften 
wollte  man  in  den  Zitaten  bei  Johannes  von  Da¬ 
mascus  , Sacra  Parallela‘  sehen,  die  das  Lemma 
Oeortpov  tragen  (Migne  G.  XCVI  242  A. 
319  D.  363  A.  520  B.  525  A.  533  D)  und  einmal 
Oeori/uov  emoxonov  2xv§oti6).eo)s  (Migne  G. 
525  A),  wofiir  man  2xv&iag  glaubte  lesen  zu 
diirfen.  Sehwerlich  diirfte  der  Bischof  T.  von 
Tomi,  der  im  J.  458  Adressat  des  Rundschreibens 
des  Kaisers  Leo  I.  (s.  o.  Bd.  XII  S.  1948,  54ff.) 
war  und  dann  das  Antwortschreiben  unterzeich- 
nete  (Mansi  VII  523  E.  789  B.  545  A.  790  A), 
noch  derselbe  Mann  gewesen  sein.  Dagegen  muB 
zweifelhaft  bleiben,  welcher  von  beiden  den  auf 
dem  Konzil  von  Chalkedon  fiir  Dioskoros  ein- 
tretenden  Archimandriten  Karosus  getauft  hat 
(Mansi  VII  73  A).  Vgl.  Bardenhewer 
III2  605.  Schmidt  Gesch.  d.  deutschen  Stamme 
I2  422  1. 

9)  Bischof  von  Akmonia  (s.  o.  Bd.  I  S.  1174), 

nahm  an  einer  Synode  in  Constantinopel  im  J.  459 
teil  (Mansi  Vil  920 A).  [W.  EnBlin.] 

Theoxene  (Oeo^evrj).  Gemahlin  des  Aga- 
thokles,  Konigs  von  Syrakus.  Sie  wird  nur  bei 
Iustin.  XXIII  2,  6  erwahnt,  wo  es  heiBt. :  Aga- 

thocles . desperatis  rebus  uxorern  suam  T. 

genitosque  ex  ea  duos  parvulos . Aeggp- 
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turn ,  unde  uxorem  acceperat,  remittit.  Allgemein 
wird  nun  angenommen  (vgl.  z.  B.  Niese  Griech. 
und  mak.  Staaten  II  370,  4.  Schubert  Gesch. 
des  Agathokles  203.  Holm  Gesch.  Siciliens  II 
361;  mit  Vorbehalt  S  track  Dynastie  der  Ptole- 
maer  191.  Beloch  GG  IV  2,  179),  daB  T.  eine 
Tochter  der  Gemahlin  Ptolemaios’  I.  Lagi  Berenike 
aus  ihrer  ersten  Ehe  sei.  Da  die  Sohne  der  T. 
289  v.  Chr.,  als  Agathokles  sie  kurz  vor  seinem 
Tode  mit  der  Mutter  nach  Agypten  zuruck- 
schickte,  noch  ,parvulii  waren,  setzen  Droysen 
Hellenismus  2  II  2,  243,  1  und  Beloch  IV  2. 
256  die  Vermahlung  um  300  v.  Chr.  an.  Num 
ist  es  kaum  wahrscheinlich,  daB  Agathokles  sich 
mit  einer  beliebigen  Agypterin  vermahlt  hat,  zu- 
mal  damals  eine  Verbindung  mit  Ptolemaios  fiir 
ihn  wichtig  war.  So  trifft  die  Vermutung,  T. 
sei  eine  Stieftochter  Ptolemaios’  I.  gewesen,  wohl 
das  Richtige;  dazu  stimmt  auch,  daB  der  syra- 
kusanische  Herrscher  sie  ,cum  omni  pecunia  et 
familia  regalique  instrument  zuriicksandte.  Der 
Bericht  Iustins  gibt  uns  nicht  das  Recht,  mit 
Droysen  287,  3  in  der  Zurucksendung  eine 
feindliche  Handlung  gegen  Agypten  zu  sehen; 
vielmehr  hat  danach  den  sterbenden  Ktfnig  allein 
die  Sorge  um  die  Gemahlin  und  ihre  kleinen 
Sohne  zu  diesem  Schritte  bestimmt;  vgl.  auch 
Niese  a.  O.  Bouch^-Leclercq  Hist,  des  La- 
gides  I  42,  3.  87.  [Fritz  Geyer.] 

Theoxenia.  T.  sind  kultische  Mahlzeiten. 
Unter  solchen  Mahlzeiten  von  religioser  oder 
magischer  Bedeutung  lassen  sich  vier  Arten  unter- 
scheiden,  deren  Bedeutung  verschieden  ist,  je 
nachdem  die  Speisenden  Mensclien,  gottliche  Per- 
sonen  oder  beide  zusammen  sind.  So  haben  wir 

1.  sakramentale  Mahlzeiten  oder  die  Hierophagie: 
Der  Mensch  verspeist  etwas  ,Heiliges‘,  etwas, 
worin  erbesondere,ubernatiirliche,  magische  oder 
gottliche  Kraft  wirksam  glaubt.  Durch  das 
Essen  nimmt  der  Mensch  diese  Kraft  in  sich  auf. 

2.  Bundnismahlzeiten:  Zwei  oder  mehrere  Men- 
schen  vereinigen  sich  durch  gemeinsames 
Essen  oder  Trinken  oder  schlieBen  ein  Biind- 
nis  dadurch. 

3.  Speiseopfer:  Gotter  und  Mensehen  speisen  ge- 
meinsam,  wodurch  enge  Beziehungen  zwischen 
beiden  hergestellt  werden.  Es  wird  durch  die  ) 
in  deni  Verspeisten  wirksame  Kraft,  die  in 
die  Verspeisenden  iibergeht,  eine  Kommunion ; 
zwischen  Gottern  und  Mensehen  hergestellt. 

4.  Geschenkopfer:  Ein  oder  mehrere  Gotter  ver- 
speisen,  was  ihnen  von  Mensehen  als  Opfer , 
vorgesetzt  wird.  Dadurch  wird  eine  Starkung 
der  Gotter  bewirkt.  Die  Speisen  konnen  ver- 
brannt  werden  oder  sie  werden  den  Gottern 
sonstwie  dargeboten,  etwa  auf  Tischen  vor- 
gelegt. 

Die  T.  gehoren  ebenso  wie  die  Lectisterma 
(s.  d.)  der  3.  und  4.  Gruppe  an,  insofern  als 
beide  kultische  Mahlzeiten  sind,  zu  denen  ein , 
oder  mehrere  Gotter  geladen  werden  und  wobei 
die  Gotter  entweder  allein  speisen  (Gruppe  4)  oder 
auch  Mensehen  teilnehmen  konnen  (Gruppe  3)- 

5.  dazu  Die  Rel.  in  Gesch.  u.  Gegenwart  III  i 
1 854ff.,  o.  Bd.  XI  S.  2 1 7 1  ff .  2180ff.  Pfister 
Rel.  d.  Griechen  u.  Romer  181ff. 

Bei  den  T.  haben  wir  einmal  Feste  zu  unter- 
scheiden,  die  regelmaBig  wiederholt  werden  und 
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also  im  Festkalender  Aufnahme  gefunden  haben; 
ferner  solche,  die  einmal  bei  bestimmten  Gelegen- 
heiten  stattfanden.  Auch  kann  man  offentliche 
und  private  T.  unterscheiden.  Hier  werden  nur 
diejenigen  Feste  genannt.  die  ausdriicklich  als 
T.  bezeichnet  werden,  nicht  aber  iiberhaupt  ein- 
malige  oder  regelmaBig  wiederkehrende  Gotter- 
bewirtungen  (Uvta),  iiber  welche  zu  vergleichen 
ist  Dene  ken  De  theoxeniis,  Diss.  Berl  1881 
Gruppe  730L  Weniger  Arch.  f.  Rel.  XXII 
30ff.  S.  auch  Mischkowski  Die  heiligen  Tische 
im  Gotterkultus  der  Griechen  und  Romer,  Diss 
Konigsberg  1917.  Pick  Arch.  Jahrb.  XIII  1898, 
145ff.  und  Art.  Lectisternium,  Mens  a, 
Totenmahl  [und  zum  ganzen  neuerdings  E  i- 
trem  iSymb.  Osl.  X  1932,  31ff.]. 

1.  Delphi.  Jahrlieh  im  Monat  Theoxenios  (Marz/ 
April)  gefeiert.  Im  vorausgehenden  Monat  By- 
sios  fanden  die  Theophania  statt  (s.  d  und 
Suppl.-Bd.  IV  S.  302).  Da  nach  Herodot.'  I  51 
an  diesom  letzeren  Fest  der  von  Kroisos  ge- 
weihte  silberne  Mischkrug  gefiillt  wurde,  dies 
aber  nach  dem  delphischen  Ehrendekret  (SGDI 
2756)  roTg  Oeot-svioig  geschah,  hat  man  einen 
Irrtum  Hero  dots  angenommen  (C  r  u  s  i  u  s 
Philol.  LIII  Erg.-H.  67ff.  Nilsson  Feste  159. 
v.  Wilamowitz  Pindaros  129);  aber  der 
beruhmte  Mischkessel  kann  doch  an  beiden 
Festen  in  Aktion  getreten  sein.  Das  FestT.  wird 
inschriftlich  noch  erwahnt  SGDI  2561  D  3ff. 
(=  Labyadeninschrift,  Ziehen  Leges  sacrae  74) 
und  2722  (SyllA  450),  wonach  Kleochares  aus 
Athen,  der  Meliker,  dem  Apollon  gedichtet  hat 
nododidv  re  xal  naidva  xal  v/uvov ,  oncog  adcovn 
oi  naldsg  rq  'dvolq  rcov  ©eo^evlcov.  Doch  gehort 
der  erhaltene  Apollonhymnos  (Diehl  Anth.  II 
303ff.)  nicht  dem  Kleochares.  Nach  Polemon 
bei  Athen.  IX  372  A  wurden  dabei  der  Leto 
Porrezwiebeln  vorgelegt  und  wer  die  groBte 
brachte,  durfte  einen  Anteil  0.710  rijg  rpansU]? 
nehmem  Dies  gait  zur  Erinnerung  daran,  daB 
Leto,  mit  Apollon  schwanger,  einst  Lust  nach 
Porrezwiebeln  zeigte.  Auch  die  Nachkommen 
Pindars  durften  an  dem  Mahle  teilnehmen, 
Plut.  de  ser.  num.  vind.  557  F-  dazu  v.  Wi¬ 
lamowitz  129,  1.  Fur  diese  T.  ist  der 
6.  Paian  des  Pindar  gedichtet,  den  v.  Wilamo¬ 
witz  128ff.  bespricht.  Danach  wurde  EV  ’&ECOV 
%Eyiq  fur  ganz  Griechenland  geopfert  und  zwar, 
wie  die  Scholien  bemerken,  jahrlieh  tieql  eve- 
rrjQiag .  Auch  der  inschriftlich  erhaltene  Hyrn- 
nos  des  Philodamos  (Diehl  Anth.  lyr.  II2521L; 
dazu  V ollgraff  Bull.  hell.  48 — 51)  ist  fur 
die  T.  gedichtet.  Es  ist  ein  Paian  auf  Diony¬ 
sos.  Auch  in  ihm  werden  die  Una  als  stem 
bezeichnet,  alle  Gotter  sind  anwesend  und  der 
Gott  gibt  den  Amphiktyonen  den  Befehl,  ftv- 
oiav  (paivEiv  ovv  EXXddog  oXfiiag  navdrj/uoig  Ixs- 
rELcug.  Vgl.  dazu  V  0  1 1  g  r  a  f  f  Bull.  hell.  XLIX 
1925,  llff.,  der  den  Paian  des  Philodamos  je- 
doch  niclM  fiir  die  T.,  sondern  fiir  ein  im 
Friihjahr  ( fjQivalg  isgaig  iv  djpaig)  dem  Diony¬ 
sos  gefeiertes  Fest  gedichtet  sein  laBt.  Mit 
diesen  T.  sind  wahrscheinlich  nicht  identisch 
die  rjpcoo^  Una,  iv  olg  doxsi  6  Ssog  ini  £ ivta 
xafolv  rovg  rjpeoag,  Schol.  Pind.  Nem.  7,  68; 
anders  Rohde  Psyche  I  182.  Zu  den  delphi¬ 
schen  T.  vgl.  noch  Mommsen  Delphiea  299ff 


Theoxenios 


2258 


Nilsson  Feste  160ff.  (und  zu  Philodamos 
neuerdings  Vallois  Bull.  hell.  55,  241  ff.). 

2.  Pellene  in  Achaia:  Tempel  des  Apollon  Theo¬ 
xenios  und  Agon  T.,  Paus.  VII  27,  4.  Nach 
den  Schol  Pind.  01.  VII  156.  IX  146f.  galten 
sie  dem  Apollon  und  dem  Hermes  und  schei- 
nen  auch  Hermaia  (s.  0.  Bd.  VIII  S.  709)  ge¬ 
nannt  worden  zu  sein.  Auf  den  Mantel,  der 
als  Preis  hier  ausigesetzt  war,  weist  auch  Pind. 

1U  Nem.  10,  81  hin. 

3.  Paros:  T.  fiir  die  Dioskuren  mit  tivoia  und 
Bewirtung  des  Volkes,  CIG  2374  e  =  IG  XII 
5,  129. 

4.  Tenos :  CIG  2338  =  IG  XII  5,  872,  114ff. 
Koivov  'd'sotgEviaoT&v.  Vgl.  den  Verein  der  Aioo- 
Uiv  moral  in  Rhodos  IG  Xn  1,  161. 

5.  Akragas:  Pindars  dritte  olympische  Ode  ist, 
wie  die  ttberschrift  besagt,  slg  Oeo^evicl  gedich- 
tet,  die  Theron  nach  seinem  Sieg  den  Dios¬ 
kuren  und  der  Helena  gab  und  wobei  auch 
das  Volk  bewirtet  wurde.  Aus  v.  61  ff.  mit 
Schol.  geht  hervor.  daB  der  Kult  der  Dios¬ 
kuren  in  der  Familie  des  Theron  iiblich  war 
und  solche  T.  hier  offers  stattfanden.  Es  wird 
also  wohl  kein  offentlicher,  sondern  ein  pri¬ 
vates  Kult  gewesen  sein,  wie  ihn  als  T.  fiir 
die  Dioskuren  auch  Polyain.  VI  1,  3  und  Suid. 
s.  $og[*lcov  erwahnen.  KaXcov  snl  Una  rovg 
AiooxovQovg  dichtete  Bakchylides  einen  Hym- 

nos,  aus  dem  Athen.  XI  500  B  einige  Verse 
zitiert. 

6.  Fiir  Karthaia  auf  Keos  ist  eine  Kasse  6eoU- 
naxd  bezeugt,  die  auch  auf  ein  Fest  T  hin- 
weist;  IG  XII  5,  544,  9  und  25. 

7.  Hesych.  .  s.  tisoUvia-  xoivr]  iogrrj  ndoi  rolg 
vsoZg.  Diese  Erklarung  ist  in  ihrer  Allgemein- 
heit  nicht  richtig.  Wie  beim  Lectisternium 
(s.  d.)  konnten  auch  die  griechischen  T.  einem 
einzelnen  Gott  und  einer  Anzahl  von  Gottem 

40  gelten;  s.  auch  Hesych.  s.  fcoUna-  AnoXXcovog 
eogrij.  In  dem  verstiimmelten  Scholion  zu 
Kallimachos  (Pap.  Oxy.  2080),  wo  noch  ioprrjv 
QeoUv(io)  zu  lesen  ist,  wird  anscheinend  T. 
als  synonym  mit  Osobaloia  gebraucht,  von  denen 
Kallimachos  spricht;  s.  Art.  Theodaisia. 
Vgl.  noch  die  allgemeine  Erklarung  im  Schol. 
Pind.  01.  3  zum  Tit-el:  0 soUvloov  iogral  nad ' 
“EUrjoiv  ovrcog  EmrsXovvrai  xara  nvag  wqi'o- 
TifisQag,  a>g  avrcov  rcov  Ssobv  inidrj/uovv- 
50  rcov  raig  nolscnv.  [Friedrich  Pfister.] 

Theoxenios  ( GsoUviog ).  1)  Epiklesis  Apollons 
m  Pellene  in  Achaia  nach  Paus.  Vn  27,  4:  Ion 
naC'AnoMcovog  ©eo^evlov  Ilsl).r]VEvotv  Isqov ,  rd 
Se  ayctXfra  %aXxov  nEnoL7]rai.  xal  dycova  EmrsXovoi 
OsoUvia  rco  AnoXXcovt,  ri’d'Evrsg  dgyvpiov  d&la 
rrjg  vixr]g,  not  avdpsg  aycovi^ovrai  rcov  sniycopicov 
Nach  den  alteren  Pindarscholien  (01.  VII  156  c. 

IX  146  h)  hatten  Apollon  und  Hermes  das  Fest 
gemeinsam.  Vgl.  auch  Hesych.  s.  ©ev^evlo  • 

60  AnoMcovog  ioprrj,  wo  vielleicht  iv  nsMrjvr)  hin- 
zuzudenken  ist,  und  Schol.  Pind.  Nem.  X  82  b 
und  01.  XIII  155;  s.  0.  Bd.  II  S.  53.  Nilsson 
Gr.  Feste  160.  Hitzig-Bliimner  Paus.  II 
845.  Preller-Robert  I  265.  Deneken 
De  Theoxeniis  10.  A.  Mommsen  Delphiea 
301,  1.  Die  Menschen  laden  am  Feste  der  Theo- 
xenia.  den  Gott  zu  Gaste,  aber  dieser  erscheint 
zugleich  als  freundlicher  Wirt.  Besonders  bekannt 
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ist  das  Fest  der  Theoxenia  zu  Delphi,  der  Monat, 
in  dem  es  gefeiert  wurde,  hieB  hier  T.;  auch  die 
Dioskuren  wurden  vielfach  mit  Theoxenia  geehrt 
(s.  Theoxenia.  Nilsson  160ff.  159,  3.  418ff. 
446f.  452.  Deneken  De  Theoxeniis.  v.Wi- 
lamowitz  Pindaros  128f.  287f.);  daB  freilieh 
hier  die  Kultepiklesis  T.  war,  laBt  sich  nicht  mit 
Bestimmtheit  sagen.  [gr.  Kruse.] 

2)  Tlieoxenios  (Qeo&viog,  ©sv^eviog),  griechi- 
scher  Monatsname  des  delphischen  Kalenders, 
hiiufig  in  delphischen  Freilassungsurkunden,  B  i  - 
schof  f  o.  Bd.  X  S.  1577f.;  Lpz.  Stud.  VII  352. 
CIG  1700.  A.  R.  Ran  gab e  Antiquites  Hellen. 
Athenes  I  (1842).  II  (1855)  nr.  922.  933.  942  = 
Le  Bas  nr.  901.  926.  941.  Le  Bas  nr.  934. 
Wescher-Foucart  nr.  273.  427.  433. 

Haussoullier  Bull.  hell.  V  (1881)  397ff. 
nr.  39.  Stellenverzeichnis  C  o  1 1  i  t  z  IV  p.  328. 
Der  T.  entspricht  dem  6.  Monat  des  phokischen 
Kalenders  (Wescher-Foucart  nr.  53)  und 
ist  als  der  9.  der  delphischen  Monatsreihe  dem 
attischen  ’EXoupypoXicov,  also  Marz/April  zu  glei- 
chen.  Hermann  Griech.  Monatskde  102  will 
den  Monat  unter  Hinweis  auf  seine  Schrift  De 
anno  Delph.  13ff.  zum  letzten  des  ganzen  Jahres, 
zunachst  vor  den  Pythien,  machen  und  ihn  dem 
attischen  Msxaysixvuov  entsprechen  lassen,  um 
welche  Zeit  auch  in  Agrigent  nach  Schol.  Pind. 
Olymp.  Ill  ein  Fest  der  Theoxenien  gefeiert  wor- 
den  sei.  Doch  ist  diese  Gleichung  abzulehnen. 

[Walther  Sontheimer.] 

Theoxenos.  1)  Athenischer  Archon  ca.  187 
v.  Chr.,  IG  II 2  1329.  2323,  145.  Ferguson  The 
athen.  archons  55  §  45.  Kolbe  Att.  Archonten  97. 

2)  Mitte  des  1.  Jhdts.  v.  Chr.,  IG  II2  1340. 

IG  II2  Indices  p.  24.  Kolbe  Att.  Archonten 
147.  [Johann  Kirchner.] 

3)  Achaischer  Stratege,  kam  197  v.  Chr.  mit 
1000  Mann  zu  FuB  und  100  Reitern  den  Rho- 
diern  zu  Hilfe,  die  in  der  Peraia  mit  den  make- 
donischen  Besatzungen  Philippos’  Y.  im  Kampfe 
standen.  Dieses  Hilfskorps,  das  wohl  kaum  vom 
Achaischen  Bunde  gesandt,  sondern  von  den  Rho- 
diern  in  Sold  genommen  war,  ermoglichte  dem 
rhodischen  Strategen  Pausistratos,  den  konig- 
lichen  Truppen  unter  Deinokrates  die  Spitze  zu 
bieten.  In  dem  zweitagigen  Gefecht  bei  Ala- 
banda,  das  mit  der  Niederlage  des  Makedonen 
endete,  leisteten  die  Achaer  unter  T.  wertvolle 
Hilfe,  Liv.  XXXIII  18.  Ygl.  Niese  Griech.  und 
mak.  Staaten  II  636f.  Yan  Gelder  Gesch.  der 
alten  Rhodier  123.  Hiller  v.  Gaertringen  Arch.- 
epigr.  Mitt.  XYI  102ff.  Ein  Weihgeschenk  von 
ihm  stand  in  Delos,  Bell.  hell.  VI  29ff.  =  Inscr. 

de  Delos  nr.  442  Z.  68: .  xal  6 

rjysydov  (9.,  also  wohl  aus  der  Siegesbeute  des 
Zuges  stammend:  vgl.  van  Gelder  465. 

[Fritz  Geyer.] 

4)  T.  hieB  der  Liebling  des  Pindaros,  in 
dessen  SchoB  zu  Argos  im  Theater  der  Dichter 
verstorben  sein  soil  nach  Suid.  s.  WvdaQog  (= 
Hesych.  Miles.  44  Or.  41  FI  ).  Im  wesentlichen 
dasselbe  berichtet  ohne  den  Namen  des  Knaben  zu 
nennen  Val.  Max.  9,  12  ext.  7  (in  gymnasio  st.  kv 
-d’satQco).  S.  auch  Vit.  Pind.  Eustath.  p.  103f.  Chr. 

[Ernst  Diehl.] 

Theozotides.  1)  Athener,  gegen  den  Lysias 
eine  Rede  verfaBte  (xax a  Oeoodoxidov  frg.  113 


[frg.  59  Thalheim]  =  Poll.  VIII  46).  Vgl.  Blafi 
Att.  Bereds.  I2  363  nr.  54.  S.  Prosop.  Att.  6913. 

2)  Athener  aus  Kikynna  (vgl.  Nr.  3).  Yater 
des  Nikostratos  und  Theodotos  (Plat.  apol.  33  e), 
die  zur  Schulerschaft  des  Sokrates  gehOrten.  Kra- 
tinos  soil  den  T.  in  einer  Komodie  als  Toren 
(odwav)  verspottet  haben  (Mein eke  FCG  II  187. 
FCA  I  112).  S.  Prosop.  Att.  6914  und  11  034. 

3)  Atheuer,  Enkel  von  Nr.  2 :  auf  der  In- 
10  schrift  etwa  des  J.  325  (IG  II  nr.  944,  35)  ist 

sein  Sohn  Nikostratos  unter  Burgern  aus  Kikynna 
genannt:  K[ixvv]velg  N  ixooxgaxog  0eo[C]oxi[8]ov .■ 
XOQrjyog  xgayoydoov  (Demosth. XXI 59).  Vgl.  Kirch-i 
ner  Herm.  XXXI  256  und  Prosop.  Att.  6915. 

[Fiehn.] 

Theozotos,  Topfer  der  zweiten  Halfte  des 
6.  Jhdts.  v.  Chr.,  bekannt  durch  einen  von  ihm 
signierten  Becher  der  sog.  Kyathosform  im  Louvre 
F  69,  der  als  Bildschmuck  eine  durch  auBeror-i 
20  dentlich  mannigfaltig  verwendete  tiberschnei- 
dungen  und  Verwendung  von  aufgesetztem  WeiB 
und  Rot  sehr  lebhaft  bewegte  Darstellung  einer 
Ziegenherde  mit  ihrem  Hirten  und  mit  Hunden 
zeigt.  T.  gait  seither  seines  Namens  wegen  fiir 
einen  Boioter.  Pfuhl  (Malerei  und  Zeichnungi 
der  Griechen  I  252)  halt  ihn  fiir  einen  boiotischen 
oder  thessalischen  MetOken  in  Athen  und  stellt 
den  Stil  der  Malerei  mit  dem  der  sog.  tyrrlieni- 
sehen  Amphorengattung,  Erzeugnissen  des  Athener 
30  Kerameikos  um  550,  zusammen.  H  o  p  p  i  n  Greek 
Blackfig.  Vases  352—53.  [Hans  Nachod.] 

Ther  . . .  (GrjQ  . . .),  wohl  Bildhauer,  tatig  an 
den  Giebelskulpturen  des  Asklepiostempels  von 
Epidauros  mit  Agathinos  (s.  Suppl.-Bd.  I  S.  22 
Nr.  9),  Lysion,  Elephas  und  Hektoridas  (o.  Bd. 
VII  S.  2818).  Wolters  Arch.  Jahrb.  XXIV 
188.  IG  IV1  1484  (2  102),  103. 

[G.  Lippold.] 

Thera  (Grjoa).  1) 

40  I.  Geologie.  Die  geologischen  Verhalt- 
nisse  von  T.  sind  von  vielen  namhaften  Forschem 
untersucht  worden,  am  eingehendsten  von  Fou- 
que.  1899  erschien  in  Hiller  v.  Gaert¬ 
ringen  Thera  I  eine  Studie  von  Philipp- 
s  o  n.  Die  Ausbriiche  des  Vulkans  von  1925  und 
1926  haben  N.  A.  Critikos  und  Konst.  A. 
Ktenas  beschrieben.  Fiir  die  mutmaBliche  Ent- 
stehungsgeschichte  ergibt  sich  folgendes  Bild: 

Die  Zeit  der  altesten  uns  bekannt  gewordenen 
50  Gesteinsbildungen,  in  denen  sich  noch  keinerlei 
Reste  pflanzlicher  oder  tierischer  Organismen  er- 
kennen  lassen,  nennt  man  die  archaische  Zeit. 
Wahrend  dieser  Periode  der  Erdgeschichte  bildeie 
sich  in  der  heutigen  Agais  ein  Gesteinsmassiv 
von  einer  uns  unbekannten  Ausdehnung.  Es  be- 
stand  aus  kristallinischen  Schiefern,  Gneisgrani- 
ten,  Gneisen  und  Marmoren.  Teile  dieses  Massivs 
lagen  am  Ende  der  archaischen  Zeit  so  hoch,  daB 
die  hochsten  Erhebungen  in  den  darauf  folgen- 
60  den  Zeitaltern  niemals  wieder  unter  den  Meeres- 
grund  gelangt  sind.  Diese  hochsten  Erhebungen 
sieht  man  jetzt  im  ostlichen  Attika,  dem  slid- 
lichen  Teil  der  Insel  Euboa,  auf  Skyros  und  auf 
den  meisten  Kykladen.  Diese  Gebiete  bildeten 
damals  eine  zusammenhangende  Landflache. 

Auf  die  archaische  Zeit  folgte  die  palaozoische 
Zeit.  Jetzt  war  jenes  Landgebiet  an  den  Stellen, 
wo  heute  die  Inseln  T.,  Anaphe,  Amorgos,  Ikaria 
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und  Chios  liegen,  vom  Meere  umsaumt.  Im  de- 
vonischen  Zeitalter,  das  einen  Teil  der  palaozoi- 
schen  Zeit  bildet,  lagerte  das  Meer  dort  auf 
seinem  Grunde  Sinkstoffe  ab,  und  dieser  Vorgang 
dauerte  noch  bis  in  den  Anfang  des  nachsten 
geologischen  Zeitalters,  des  Carbons  hinein,  also 
bis  in  die  Zeit  des  Culms.  Die  Sinkstoffe  wurden 
durch  ihr  eigenes  Gewicht  und  durch  das  Ge- 
wiclit  der  dariiber  lagernden  Wassermassen  zu- 
jsammengepreBt.  Es  entstanden  so  Tonschiefer 
mit  eingelagerten  Grauwackensandsteinen,  Con- 
^lomeraten  und  Kalkgeroll.  Der  Meeresgrund  hob 
sich  alsdann  dort,  wo  die  genannten  Inseln 
iiegen,  bis  iiber  den.  Wasserspiegel  und  blieb 
i.uBer  Wasser  durch  die  Zeitalter  der  Dyasforma- 
:ion,  des  Trias  und  des  Jura  hindurch,  ohne  daB 
liese  drei  Zeitalter  irgendeine  ftir  uns  erkenn- 
)are  Spur  an  der  Oberflache  des  Tonschiefers 
uriickgelassen  flatten.  Darauf  gelangten  die  Ton- 
ichiefer  wahrend  der  Kreidezeit  wieder  unter 
Nasser,  und  es  setzte  sich  auf  ihnen  nun  eine 
nachtige  Kalksteinschicht  ab,  die  keinerlei 
Ichichtung  mit  Sicherheit  erkennen  lafit,  sich 
Iso  ohne  Unterbrechung  abgesetzt  haben  mufi. 
)iese  Kalksteinschicht  bildet  heute  im  siidost- 
ichen  Teil  der  Insel  T.,  den  wir  kurz  das  Elias- 
•ebirge  nennen  wollen,  auf  den  Bergen  fast  iiber- 
»11  die  Gelandeoberflache.  Weitere  Sedimente 
ind  hier  auf  der  Kalksteinschicht  nicht  vorhan- 
!.en.  Nach  ihrer  Ablagerung  und  Verfestigung 
ruB  sie  sich  daher  aus  dem  Kreidemeer  heraus- 
ehoben  haben  und  in  den  darauf  folgenden  Zeit- 
ltern  des  Tertiar,  des  Diluviums  und  des  Allu- 
iums,  also  bis  auf  die  heutige  Zeit,  bestandig 
(her  Wasser  geblieben  sein.  Eine  nennenswerte 
erwitterungsschicht  hat  sich  in  diesen  langen 
eitraumen  auf  der  Oberflache  des  Kalksteins 
icht  gebildet.  Auf  die  Kreidezeit  folgte  die  Zeit 
es  Tertiars.  In  dessen  ersten  Zeitabschnitten, 
ton  Eozan  und  dem  Oligozan,  wurde  in  der 
egend  des  heutigen  T.  die  Tonschieferschicht 
dt  der  aufgelagerten  Kalksteinschicht  zu  einer 
nzahl  von  Falten  aufgebogen.  Die  Richtung  der 
altung  ist  im  groBen  ganzen  Nordwest  in  tjber- 
nstimmung  mit  den  Nachbar inseln  zwischen  T. 
ad  Attika,  wo  die  archaischen  Gesteine  die 
ieiche  Faltungsrichtung  zeigen,  so  daB  eine  ein- 
totliche  groBe  Faltung  vorliegt,  die  auch  noch 
n  ostlichen  Attika  erkennbar  ist.  Es  konnte 
irkommen,  daB  die  Resultante  der  faltenden 
raft  und  des  vorgefundenen  Widerstandes  wah- 
nd  der  Faltung  ihre  Richtung  von  Ort  zu  Ort 
was  veranderte.  Dann  erhielt  die  Falte  einen 
)genformigen  GrundriB,  und  dabei  wurden  dann 
e  gefalteten  Gesteine  auf  der  einen  Seite  der 
alte  gezerrt,  auf  der  anderen  gestaucht.  So 
>nnte  es  zu  Zertrlimmerungen  des  gefalteten 
ssteins.  kommen.  Auf  diese  Weise  entstand 
bhl  zwischen  dem  theraischen  Eliasberg  und 
;'m  Messawuno  die  Selladaschlucht.  Die  Kalk- 
einschicht  zerbrach,  und  nur  wenige  Reste  von 
r  blieben  auf  dem  Tonschiefer  stehen.  Die  Mehr- 
;hl  der  Triimmer  rutschte  in  die  Tiefe.  Viel- 
Lcht  entstand  auf  gleiche  Weise  die  kalkstein- 
•he  Stelle  zwischen  Eliasberg  und  Gawrilosberg, 
<vf.  welcher  der  Ort  Emborjo  liegt.  Die  Ton- 
jhieferschicht  tritt  in  der  Selladaschlucht  viel- 
-3h  zutage,  auch  bei  Emborjo  und  an  wenigen 
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Stellen  auch  an  den  Abhangen  des  Messawuno, 
gar  nicht  am  Eliasberg.  Dennoch  ist  es  zweifel- 
los,.  daB  auch  dieser  Berg  auf  hochgefaltetem  Ton¬ 
schiefer  ruht.  Einige  Quellen  an  seinen  Abhangen 
zeigen,  daB  die  wasserdurchlassige  Kalkstein¬ 
schicht  dort  von  wasserundurchlassigen  Ton- 
schieferschichten  unterlagert  sein  muB. 

Fur  das  Miozan,  das  dem  Zeitalter  des  Oligo¬ 
zan  folgte,  sind  in  der  ganzen  Agais  Briiche 
10  charakteristisch.  Das  heutige  theraische  Kalk- 
gebirge  zeigt  schroffe  Steilabstiirze  auf  alien  Sei- 
ten.  Die  Abbriiche,  durch  welche  diese  Steil- 
hange  gebildet  wurden,  gehoren  daher  vermutlich 
der  Miozanzeit  an,  die  theraischen  Kalkgebirge 
sind  die  stehengebliebenen  Horste.  Auf  das  Mio¬ 
zan  folg’te  das  Zeitalter  des  Pliozans.  Im  Beginn 
dieses  Zeitalters  senkte  sich  die  Landoberflache 
sudlich  von  T.,  und  es  bildete  sich  das  iiber 
2000  m  tiefe  siidagaische  Tiefbecken.  Gegen 
20  Ende  der  Pliozanzeit  senkten  sich  auch  die  Sedi- 
mente  westlich  vom  theraischen  Gawrilosberg  so 
weit,  daB  sie  wenigstens  etwa  700  m  tief  unter 
den  Meeresspiegel .  gelangten,  so  daB  dort  die 
Kalksteinschicht  wieder,  wie  zur  Kreidezeit,  den 
Meeresboden  bildete.  Jetzt  drangen  vulkanische 
Massen  von  unten  herauf  und  durchbrachen  den 
Meeresboden  westlich  des  Gawrilosberges  an  drei 
Stellen,  die  nur  wenige  Kilometer  von  einander 
entfernt  sind.  Es  bildeten  sich  drei  wenigstens 
80  etwa  600 — 700  m  hohe  unterseeische  vulkanische 
Gipfel,  auf  denen  sich  gegen  Ende  der  Pliozan- 
zeit  Sinkstoffe  des  Meeres,  im  besonderen  Reste 
von  Seetieren  ablagerten.  Dann  hob  sich  der 
Meeresboden  noch  im  selben  geologischen  Zeit¬ 
alter  vermutlich  so  weit,  daB  die  Kalksteinschicht 
mit  jenen  drei  aufgesetzten  Gipfeln  an  die  Tages- 
oberflache  kam.  Diese  drei  Gipfel  waren  also  da- 
mals  wenigstens  600—700  m  hohe  Berge  am  Siid- 
rand  des  Kykladenfestlands.  Die  Gipfel  heiBen 
40  heute  Lumarawi,  Archangelos  und  Kap  Akrotiri 
und  iiberragen  die  Meeresoberflache  heute  um 
120 — 200  m. 

Diese  vulkanische  Bildung  war  am  Nordrand 
des  neu  entstandenen  sudagaischen  Tiefbeckens 
aber  keineswegs  die  einzige.  Die  Bruchkante, 
langs  deren  sich  das  siidagaische  Tiefbecken  ab- 
gesenkt  hatte,  verlauft  von  T.  aus  nordwestlich 
in  der  Richtung  auf  den  Isthmus  von  Korinth. 
Auf  ihr  bildete  sich  folgende  Vulkanreihe:  Lu- 
50  marawiberg  auf  T.,  Melos,  Polyaegos,  Kimolos, 
Antimelos,  Kalauria,  Methana,  Aegina,  Kalamaki 
am  Isthmos  von  Korinth.  Von  T.  aus  nach  Osten 
hin  biegt  die  Bruchspalte  etwas  um  und  verlauft 
iiber  die  Inseln  Kos  und  Nisyros  und  den  dori- 
schen  Isthmos  bis  in  das  Festland  von  Klein- 
asien  hinein.  DaB  die  Bruchspalte  sich  tatsach- 
lich  noch  bis  in  das  Festland  von  Kleinasien 
fortsetzt,  hat  sich  erst  im  August  1925  ergeben, 
als  im  Vilayet  Smyrna  ein  zerstorendes  Erdbeben 
60  stattfand,  dessen  Herd  Critikos  nach  den  An- 
gaben  des  athenischen  Seismographen  gerade  in 
der  festliindischen  Verlangerung  jener  Bruch¬ 
spalte  auffand,  wahrend  gleichzeitig  der  Vulkan 
von  T.  eine  lebhafte  Tatigkeit  zu  entfalten  be- 
gann.  v..  Seebach  hat  bemerkt,  daB  derartige 
Vulkanreihen  Querspalten  zu  haben  pflegen,  auf 
denen  die  nahe  benachbarten  Vulkane  sitzen. 
Solche  Querspalten  sind  offenbar  Methana-Aegina, 
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Melos-Kimolos  und  Christiana-T.-Kolombobank. 
Nordlich  vom  siidagiiischen  Tiefbecken  befand 
sich  also  am  Ende  der  Pliozanzeit  zwischen 
Griechenland  und  Kleinasien  eine  breite  Fest- 
landverbindung,  von  der  das  theraische  Elias- 
gebirge  und  die  drei  Lumarawivulkane  wahr- 
scheinlich  die  am  weitesten  nach  Siiden  vor- 
geschobene  Stelle  bildeten. 

Darauf  begann  die  Zeit  des  Diluviums,  mit 
ihr  das  Zerbrechen  und  Yersinken  des  Kykladen- 
festlandes  und  die  Entstehung  auch  des  nord- 
lichen  Teiles  des  heutigen  Agaischen  Meeres.  Das 
Absinken  des  Festlandes  war  von  lebhafter  vul- 
kanischer  Tatigkeit  begleitet,  und  jetzt  fing  etwas 
nordwestlich  vom  Eliasgebirge  ein  Vulkan  an, 
sich  aufzubauen,  der  heutige  Vulkan  von  T.  In 
einer  groBen  Menge  von  Ausbriichen  baute  sich 
allmahlich  der  Vulkankegel  auf,  dessen  Laven 
die  einzelnen  Teile  des  Eliasgebirges  umflossen 
und  auch  das  Land  zwischen  dem  Gawrilosberg 
und  den  drei  Gipfeln  des  Lumarawi,  Kap  Akro- 
tiri  und  des  Archangelos  iiberfluteten. 

Der  GrundriB  des  Yulkanberges  und  des  Elias¬ 
gebirges  liegt  heute  in  der  topographischen  Karte 
von  T.  vor  uns.  Die  langgestreckte  Form  des 
Grundrisses  laBt  es  kaum  moglich  erscheinen, 
daB  der  Vulkanberg  nur  eine  Spitze  hatte,  von 
der  die  Abhange  gleichmaBig  nach  alien  Seiten 
hatten  abfallen  miissen.  Wahrscheinlicher  ist 
es,  daB  langs  der  erwahnten  vulkanischen  Quer- 
spalte  Christiana-T.-Kolombobank  dort,  wo  sich 
jetzt  der  theraische  Golf  befindet,  wenigstens 
zwei  vulkanische  Gipfel  saBen.  Der  Haupt- 
gipfel  lag  offenbar  nordlich  von  den  heutigen 
Kaimenen,  etwa  iiber  der  tiefsten  Stelle  des  heu¬ 
tigen  Golfes.  Denn  dort  ragen  die  noch  stehen- 
den  Reste  des  Vulkanberges  bei  weitem  am  hoch- 
sten  iiber  den  heutigen  Meeresspiegel  empor. 
Und  da  dort  gleichzeitig  der  Meeresgrund  am 
tiefsten  unter  dem  Wasserspiegel  liegt,  muB  dort 
spater  bei  der  Zerstorung  des  Vulkans  auch  bei 
weitem  die  groBte  Kraftentfaltung  stattgefunden 
haben.  Ob  etwa  die  im  Norden  der  heutigen 
Insel  liegenden  kleinen  Berggipfel  Megalowuno, 
Kokkinowuno,  kleiner  Elias  ebenfalls  Eruptions- 
kegel  sind,  muB  unentschieden  bleiben.  v.  S  e  e  - 
bach  hat  sich  mit  Entschiedenheit  gegen  diese 
Auffassung  ausgesprochen,  P  h  i  1  i  p  p  s  o  n  faBt 
die  drei  Kuppen  dagegen  als  parasitische  Aus- 
bruchzentren  auf. 

Noch  im  Diluvium  trat  langdauernde  vulka- 
nische  Ruhe  ein.  Es  bildeten  sich  drei  Erosions- 
taler  dort,  wo  jetzt  Meeresarme  den  Golf  von  T. 
mit  dem  AuBenmeere  verbinden.  Ein  viertes 
kleineres  Erosionstal  entstand  iiber  der  heutigen 
Insel  Aspronisi.  Auf  der  Oberflache  des  Vulkan- 
kegels  bildete  sich  eine  fruchtbare  Verwitterungs- 
schicht,  Pflanzen  siedelten  sich  an,  und  es  fanden 
sich  groBe  diluviale  Saugetiere  ein.  Deren  Auf- 
treten  zeigt,  daB  Jahrtausende  nach  beendetem 
Aufbau  des  Vulkans  die  Landverbindung  zwischen 
Griechenland  und  Kleinasien  noch  nicht  zerstort 
gewesen  sein  kann,  so  daB  T.  jedenfalls  erst 
spater  eine  Insel  wurde. 

An  den  Abhangen  des  theraischen  Vulkan¬ 
berges  siedelten  sich  nun  in  der  Alluvialzeit  Men- 
schen  an,  verfertigten  sich  steinerne  Werkzeuge 
und  Waffen,  teilweise  aus  Obsidian  von  Melos. 
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Aber  auch  eine  kupferne  Sichel  hat  man  gefun- 
den.  Sie  bauten  sich  steinerne  Hauser  und  trieben 
Fischerei,  wobei  sie  ihre  Netze  mit  Lavasteinen 
beschwerten.  Sie  bauten  Getreide  an  und  mahl- 
ten  es,  stellten  tonerne  GefaBe  her  mit  kunst- 
maBigen  Verzierungen  und  trieben  Handel.  Da- 
bei  benutzten  sie  Gewichte  aus  Lava.  Nach  der 
Remalung  der  TongefaBe  zu  schlieBen  ist  dies 
diejenige  Zeit  gewesen,  der  die  mykenischen 
Schachtgraber  angehoren,  die  sog.  protomyke- 
nische  Zeit.  Etwa  1700  v.  Chr.  trat  dann  eine  i 
gewaltige  Naturkatastrophe  ein,  die  alles  orga- 
nische  Leben  auf  den  Abhangen  des  Vulkans  und 
im  weiten  Umkreise  rings  umher  vernichtet 
haben  muB.  Durch  das  fortschreitende  Zusam- 
menbrechen  und  Absinken  der  Landverbindung 
zwischen  Griechenland  und  Kleinasien  mogen  i 
besonders  starke  Spannungen  in  dem  dort  unter 
der  Erdrinde  befindlichen  Magma  entstanden  sein.  - 
Mit  einer  Heftigkeit,  die  bei  keinem  der  vorher-  ,] 
gehenden  Ausbriiche  auch  nur  annahernd  er- 
reicht  worden  war,  schleuderte  der  Vulkan  un- 
geheure  Mengen  eines  Gemisches  von  glutfiiissigen 
Gesteinsmassen  und  Dampfen  in  groBe  Hohen. 
Die  Geschwindigkeit  der  Abkiihlung  in  den  er- 
reichten  groBen  Hohen  lieB  die  ausgeschleuderten 
Fetzen  des  gliihenden  Gemisches  in  der  Luft  zu 
Bimsstein  erstarren,  und  der  herniedergehende 
Bimssteinregen  bedeckte  die  Abhange  des  Vul¬ 
kans  und  das  Eliasgebirge  mit  einer  Bimsstein- 
schicht  von  etwa  30  m  Machtigkeit,  alles  Leben  1 
unter  ihr  vernichtend.  Am  SchluB  der  Kata- 
strophe  zerbarst  dann  der  Vulkanberg  selber  an 
drei  Stellen,  wo  der  Zusammenhalt  seiner  Ab- 
dachungen  durch  die  Bildung  groBerer  Erosions-  1 
taler  stark  geschwacht  war,  und  seine  Gipfel 
wurden  dabei  in  die  Luft  gesprengt,  die  Trimmer 
sanken  in  die  riesige  entstandene  Hohlung  zuriick. 

Wenn  man  sich  der  Vorstellung  hingibt,  daB 
damals  zwei  Haupteruptionszentren  nordsudlich 
ziemlich  dicht  nebeneinander  lagen,  beide  unge- 
fahr  in  der  heutigen  Mitte  des  Golfes  von  T.,  so 
gelangt  man  von  selbst  zu  der  Vorstellung,  daB 
bei  gleichzeitiger  Explosion,  die  die  beiderseiti- 
gen  Kuppen  in  die  Luft  sprengte,  die  stehen  blei- 
benden  Teile  der  Abhange  zwischen  beiden  Erup- 
tionszentren  eine  Spitze  vorschieben  muBten  und 
daB  der  stehenbleibende  Rand  dort  seine  hochste  ' 
Erhebung  haben  muBte.  Dies  konnte  vielleicht 
diejenige  Stelle  des  Kraterrandes  sein,  wo  jetzt  1 
die  Ortschaft  Merowilji  liegt  mit  der  vorgescho- 
benen  Klippe,  auf  der  das  mittelalterliche  SchloB  1 
Skaros  liegt.  Der  Uferrand  erreicht  bei  Mero¬ 
wilji  mit  360  m  seine  hochste  Erhebung  iiber 
den  heutigen  Meeresspiegel. 

Der  Grand  des  damals  entstandenen  kessel- 
artigen  Kraterbeckens  lag  zunachst  wohl  noch  i 
iiber  dem  weit  entfernten  Meeresspiegel.  Aber 
bereits  im  Diluvium  hatte  im  Zusammenhang  ! 
mit  der  heftigen  vulkanischen  Tatigkeit  das  all- 
gemeine  Absinken  der  Gesteinsschollen,  die  das 
Kykladenfestland  bildeten,  vielleicht  auch  in  der 
Nahe  von  T.  begonnen.  Doch  war  immerhin  noch 
lange  nach  Aufbau  des  Vulkans  von  T.,  wie  wir 
gesehen  haben,  die  Festlandverbindung  fiir  T.  j 
noch  immer  nicht  unterbrochen. 

Eine  altgriechische  Sage  spricht  nun  von  einer 
wciBen  Scholle,  die  ins  Meer  versenkt  wurde  und  j 
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wieder  auftauchte..  Auf  diese  Weise  sei  die  Insel 
T.  entstanden.  Diese  Sage  faBt  man  als  schwa- 
3hen  Nachhall  jener  Naturkatastrophe  auf.  Der 
eise  Ton  dieser  Sage  fallt  auf  gegeniiber  der 
l<ebhaftigkeit  der  Sage  von  der  Deukalionischen 
-Hut.  Man  gewinnt  den  Eindruck,  daB  die  Vul- 
cankatastrophe  von  1700  v.  Chr.  sich  lange  vor 
ler  Deukalionischen  Flut,  also  vor  dem  Versin- 
;en  des  Kykladenfestlandes  unter  die  Meeresober- 
lache,  ereignet  haben  mu 8.  800—900  v.  Chr. 
,relangen  schon  griechische  Ansiedler  nach  der 
nsel  T.  Die  Festlandverbindung  wird  daher  ver- 
Qutlich  zwischen  1 700  und  900  v.  Chr.  unter  den 
Jeeresspiegel  hinabgesunken  sein.  Die  Oberflache 
,:es  ehemaligen  Kykladenfestlands  liegt  jetzt  bei 
\  grofitenteils  4 — 500  m  unter  dem  Meeresspie- 
•el.  Nimmt.man  an,  daB  zwischen  1700  und  900 
ie  allgemeine  Senkung  des  Kykladenfestlands 
oa  Jahre  durchschnittlich  einen  halben  Meter 
etrug,  so  muBte  das  fiir  die  menschlichen  Be- 1 
ohner  jener  Gegenden  ein  sehr  eindruckvolles 
(aturereignis  sein,  das  dann  zur  Entstehung  der 
Irzahlung  von  der  immer  hoher  steigenden  Deu- 
alionischen  Flut  fiihrte. 

.  An  dieser  Senkung  nahm  also  die  auf  dem 
ykladenplateau  aufsitzende  Inselgruppe  T.  teil. 
ie  drei  Lumarawi-Vulkane  erhielten  dabei  ihre 
btzigen  Hohen  zwischen  200  und  120  m,  und  der 
lachtige  Kraterschlund  von  T.  fiillte  sich  dabei 
on  drei  Seiten  her  mit  Meerwasser.  In  diesem  t 
ustande  ist  die  Insel  dann  im  wesentlichen  bis 
oute  verblieben.  Die  Oberflache  des  Meeres  im 
ten  Kraterschlund  enthalt  heute  76  qkm.  Die 
rasseroberflache  ist  in  alien  drei  kanalartigen 
igangen  zum  Kraterbecken  ungefahr  2  km  breit. 
ie  Tiefe  des  Beckens  unter  dem  heutigen  Was- 
rspiegel  betragt  bis  zu  890  m. 

,  Schon  900—800  v.  Chr.  war  die  Bimsstein- 
:cke  der  Insel  T.  kulturfahig.  Etwa  urn  diese 
fit  kamen  griechische  Ansiedler  aus  Boiotien  4 
id  fanden  auf  der  Bimssteindecke  die  Moglich- 
|it  zu  leben. 

Seit  jenen  Zeiten  sind  die  auf  das  Elias- 
jbirge  gefallenen  Bimssteinmassen  groBenteils 
tgerutscht.  Auf  den  Abhangen  des  Vulkanber- 
|s  hat  die  Erosion  in  den  Bimsstein  tiefe  Fur- 
(en  gerissen,  und  eine  geringfiigige  allgemeine 
Enkung  des  Landes,  die  in  historischer  Zeit  an 
'olen  Kustenpunkten  der  siidlichen  Agais  beob- 
fitet  wurde,  wurde  auch.in  T.  festgestellt.  Nicht  5 
''it  von  der  Mitte  des  jetzt  vom  Meere  ausge- 
lllten  alten  Kraterbeckens  hat  aber  der  alte 
'ilkan  angefangen,  sich  von  neuem  aufzubauen. 
Ine  Anzahl  von  Inseln  entstand  dort  im  Laufe 
k  Jahrhunderte,  von  denen  einige  wieder  ver- 
iiwanden,  andere  aneinander  heranwuchsen  und 
:h  vereinigten.  In  alte  Zeiten,  aus  denen  wir 
sine  Nachricht  haben,  fallt  die  Entstehung  der 
pel,  die  heute  Palaea  Kaimeni  heiBt.  197  v.  Chr. 
ftstand  die  Insel  Hiera,  19  n.  Chr.  die  Insel  Thia.  6< 
p  Ausbruch  im  J.  726,  dessen  Bimssteinmengen 
is  Meer  bis  Makedonien  und  bis  Abydos 
iiwemmte,  vergroBerte  den  Umfang  von  Hiera. 
.nach  verschwanden  Thia  und  Hiera  unter  dem 
iisserspiegel,  so  .daB  gegen  Ausgang  des  Mittel- 
iers  Palaea  Kaimeni  die  einzige  Binneninsel 
I:  Kraterbeckens  war.  1570 — 1573  entstand 
I  in  Mikra  Kaimeni,  1707  Nea  Kaimeni,  wobei 
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sich  die  Kiisten  von  Mikra  Kaimeni  und  von  T. 
urn  geringfiigige  Betriige  senkten.  Yon  1866— 
1875  dauerte  ein  Ausbruch,  der  in  den  letzten 
Jahren  aber  nur  noch  im  AusstoBen  von  Dampfen 
und  Gasen  bestand.  Dieser  Ausbruch  erzeugte 
die  Inseln  Aphroessa  und  Georgios,  die  aber  noch 
in  derselben  Ausbruchperiode  mit  der  Insel  Nea 
Kaimeni  zusammenwuchsen.  1925 — 1926  wur- 
den  durch  heftige  Ausbriiche  des  Vulkans  Nea 
Kaimeni  und  Mikra  Kaimeni  miteinander  ver- 
einigt.  Fouque  Santorin et  ses  eruptions,  Paris 
1879.  Neumann-Partsch  Phvs.  Geogr  v 
Griechenland,  Bresl.  1885.  Philipps  on  in 
Hiller  v.  Gaertringen  Thera  Bd.  1  Kap.  2. 
K.  v.  See  bach  Vulkan  v.  Santorin,  Abh.  Ges. 
Gott.  XIII  1867.  Kten&s  Praktika  de  l’Aca- 
demie  d’Athenes  II  1927,  259.  Critikos 
N.  A.:  Phenomenes  sismiques  etc.  in  Annales  de 
l’Observatoire  National  d’Athenes,  tome  8,  1926. 

)  C  r  i  t  i  k  o  s  N.  A.:  Sur  la  sismicite  des  Cyclades 
et  de  la  Crete,  Annales  tome  9,  1926. 

II.  Klima.  Das  Klima  der  Inselgruppe  ist 
wesentlich  bestimmt  durch  ihre  Lage  auf  dem 
Subtropengiirtel  der  Erde,  ihre  Lage  im  inner- 
sten  Winkel  zwischen  den  Landmassen  von 
Europa,  Asien  und  Afrika  und  durch  die  unmit- 
telbare  Umgebung  des  warmen  agaischen  Meeres 
Am  Aquator  werden  die  dem  Lande  unmittel- 
bar  auflagernden  Luftmassen  durch  die  Sonnen- 
•  strahlung  erhitzt  und  aufgelockert.  Mit  Staub 
und  Wassergas  geschwangert  steigen  sie  einige 
Kilometer  auf,  kiihlen  sich  dabei  ab  und  lassen 
dann  Staub  und  Wassergehalt  in  Gestalt  gewal- 
tiger  Kegengrisse  fallen.  Die  von  Staub  und  Was¬ 
sergehalt  befreite  Luft  flieBt  dann  nach  einigen 
weiteren  Kilometern  Aufsteigens  teils  nach  Nor- 
den  hin,  teils  nach  Siiden  hin  ab.  Durch  die  Erd- 
rotation  wird  auf  der  nordlichen  Halbkugel  aus 
dem  urspriingliph  in  der  Hohe  wehenden  Siid- 
wind  Siidwestwind.  Die  Linie  Pyrenaen,  Alpen, 
Karpathen,  Nordrand  des  Schwarzen  Meeres  nennt 
man  nun  die  klimatische  Wetterscheide  Europas. 
fiber  dieser  Linie  ungefahr  steigt  der  Luftstrom 
klar  und  trocken  wieder  zur  Erde  hinab,  und 
seine  Hauptmenge  flieBt  nun  als  irdischer  Nord- 
wind  zum  Aquator  zuriick,  beim  FlieBen  sich  all- 
mahlich  in  Nordostwind  verwandelnd.  Entspre- 
chend  liegen  die  Yerhaltnisse  auf  der  ganzen  Erde. 
Der  nordlichen  Wetterscheide  entspricht  auf  der 
siidlichen  Halbkugel  die  siidliche  Wetterscheide. 
Die  Gebiete  zwischen  beiden  Wetterscheiden  nennt 
man  die  Tropen  und  die  Subtropen,  indem  man 
das  Mittelstiick  jenes  Giirtels  etwa  bis  zu  231/2° 
beiderseits  des  Aquators  die  Tropen  nennt. 

Die  Lage  T.  in  den  Subtropen  unter  36°  24' 
nordlicher  Breite  bringt  es  also  mit  sich,  daB  die 
sehr  klaren  und  trockenen  nordlichen  Winde  alle 
iibrigen  Windrichtungen  iiberwiegen. 

Die  Haufig’keiten  der  Windrichtungen  sind 
folgende: 

NNW — NE  49  o/Q  S-WSW  170/ft 

W— NW  20%  ENE-SSE  14 
Wie  an  vielen  Orten  der  Agais,  so  zerfallen 
auch  in  T.  die  beobachteten  Nordwinde  in  zwei 
Gruppen  Nordnordost  und  Nordnordwest,  die  am 
haufigsten  sind.  Die  dazwischenliegende  Nord- 
richtung  wird  weniger  haufig  beobachtet.  Man 
wird  an  die  ,zwei  Sohne‘  des  Boreas  erinnert. 
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Die  mittlere  Windstarke  im  Durchschnitt  des 
Jahres  ist  sehr  gering.  Am  Rande  des  Krater- 
beckens  in  220 — 230  m  Meereshohe  reicht  sie 
gerade  etwa  hin,  einen  leichten  Wimpel  und  die 
Blatter  der  Baume  in  Bewegung  zu  bringen.  Auf 
dem  Messawuno  in  860 — 370  m  Hohe  ist  sie 
etwas  groBer.  Wenn  auf  der  dortigen  kahlen  Hohe 
Baume  stiinden,  wiirde  die  mittlere  Windstarke 
dort  ausreichen,  auBer  den  Blattern  der  Baume 
auch  noch  kleinere  Zweige  in  Bewegung  zu  brin¬ 
gen.  Ein  Wimpel  wiirde  dort  gestreckt  werden. 
Im  allgem  einen  schwillt  die  Windstarke  in  T. 
iiber  Mittag  an,  eine  Folge  der  nahen  Nachbar- 
schaft  der  groBen  kontinentalen  Landmassen. 

Wenn  im  Juni  bei  ganz  schwachem  Luftzuge 
und  gliihender  Hitze  die  Pflanzenwelt  groBenteils 
verdorrt  ist,  und  Mensch  und  Tier  sich  nach  er- 
quickender  Kiihle  sehnt,  fallt  mit  groBer  Kraft, 
von  alien  Lebewesen  freudig  begriiBt,  die  nord- 
liche  Windstromung  der  Etesien  oder  Meltemien 
ein.  Sie  weht  etwa  1%  Monate  lang,  nicht  boig, 
sondern  in  gleichmaBiger  Starke,  nur  etwa  alle 
6  Tage  von  ein-  bis  zweitagigen  Pausen  ganz 
schwacher  Luftstromung  unterbrochen.  Wer  sich 
der  Windluke  zwischen  den  Bergen  Messawuno 
und  Eliasberg  nahert,  der  sog.  Seliadaschlucht, 
wahrend  die  Meltemienstromung  dort  durch- 
flutet,  der  glaubt  das  gleichmaBige  Brausen  eines 
groBen  Wasserfalls  zu  horen.  Die  Stromung  ist 
dort  und  auf  den  Bergen  zu  Zeiten  so  stark,  daB 
es  einem  Menschen  nicht  moglich  ist,  aufrecht 
zu  bleiben. 

Wenn  nun  auch  die  Meltemien  sehr  klar  sind, 
so  kann  man  doch  von  einer  ,Triibung  der  Mel¬ 
temien1  sprechen,  insofern  im  Sommer  die  iibrigen 
Winde  noch  klarer  sind.  Die  groBte  Klarheit  der 
Luft  bringt  im  Sommer  der  Siidwest.  Die  wind- 
schwachen  Pausen  zwischen  dem  Stromen  der 
Meltemien  sind  durch  besonders  klare  Luft  aus- 
gezeichnet.  Man  kann  daraus  sehen,  daB  die  Trii- 
bung  der  Atmosphare  durch  die  Meltemien  nicht 
auf  Staubgehalt  beruhen  kann,  sondern  auf  un- 
vollkommener  Mischung  von  Luftschichten  ver- 
schiedener  Dichtigkeit  beruhen  muB. 

Fur  die  Winterzeit  ist  nur  eine  18tagige  Be- 
obachtungszeit  bekanntgeworden.  Sie  zeigt  merk- 
wiirdigerweise  gerade  fur  den  Nordost  die  groBte 
und  fur  den  Siidwest  die  geringste  Klarheit. 

In  den  Temperaturverhaltnissen  der  Insel 
spricht  sich  die  wunderbare  ausgleichende  Wir- 
kung  des  warmen,  die  Insel  umgebenden  Meeres 
aus.  Die  Sommer  sind  kiihler  als  in  Athen,  die 
Winter  warmer.  Die  Durchschnittstemperaturen 
der  Monate  sind,  auf  den  Meeresspiegel  reduziert 
und  auf  Grade  abgerundet:  Januar  11°,  Fe- 
bruar  12°,  Marz  13°,  April  16°,  Mai  20°,  Juni  23°, 
Juli  26°,  August  25°,  September  23°,  Oktober  20°, 
November  16°,  Dezember  13°.  Das  Jahresmittel 
ist  18°.  Die  theraische  Januartemperatur  ist 
gleich  der  Julitemperatur  des  Brockens.  Tage, 
an  denen  die  Temperatur  stets  iiber  25°  bleibt, 
so g.  Sommertage,  gibt  es  von  April  bis  Oktober 
110.  Der  Winter  enthalt  durchschnittlich  einen 
Frosttag,  der  bisher  im  Januar  oder  Februar  oder 
im  November  beobachtet  worden  ist. 

Was  die  Bewolkung  anlangt,  so  ist  der  Him- 
mel  iiber  T.  noch  wolkenloser  als  iiber  Athen. 
Ganz  wolkenlose  Tage  hat  T.  128,  Athen  nur 
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76.  Tage  mit  ganz  bedecktem  Himmel  hat  T.  38 
im  Jahre. 

Hoher  Luftdruck  ist  fur  die  ganze  Agais 
charakteristisch,  eine  Folge  ihrer  Lage  in  der 
Nahe  des  absteigenden  Aquatorialstroms,  der  bei 
kleinen  Yerlagerungen  oftmals  auch  iiber  der 
Agais  selber  aus  der  Hohe  herabflieBt.  Der 
Luftdruck,  bezogen  auf  den  Meeresspiegel  und 
auf  45°  Breite,  betragt  fiir  T.  im  Jahresmittel 
761,8  mm.  Die  Abweichungen  der  einzelnen 
Jahre  von  ihrem  Mittel  sind  sehr  gering,  die 
Abweichungen  der  Monatsmittel  vom  Jahresmit-i 
tel  sehr  groB.  Das  Minimum  des  Luftdrucks  fallt  I 
in  den  Sommer,  das  Maximum  in  den  Winter. 
Der  Luftdruck  zeigt  daher  in  alien  Arten  seines 
Yerhaltens  den  EinfluB  der  nahen  groBen  Land¬ 
massen  der  Kontinente. 

Die  Menge  des  in  der  Luft  enthaltenen  Was-i 
serdampfes  dividiert  durch  die  Menge,  die  die 
Luft  bei  der  gleichen  Temperatur  aufnehmen 
konnte,  nennt  man  die  relative  Feuchtigkeit.  Von 
der  GroBe  dieses  Quotienten  ist  das  Wohlbe-i 
finden  der  Menschen  in  hohem  Grade  abhangig. 
Ist  die  relative  Feuchtigkeit  groB,  so  wird  die 
Verdunstungstatigkeit  des  menschlichen  Korpers 
stark  behindert,  und  wir  sagen  dann,  es  sei 
schwiil.  t)ber  dem  Roten  Meere  ist  die  relative 
Feuchtigkeit  so  groB,  daB  wir  das  Klima,  des  Roten 
Meeres  zu  den  unangenehmsten  der  Welt  rechnen. 
In  den  Kiistengebieten  der  Tropen  wird  der  hohe 
Betrag  der  relativen  Feuchtigkeit  —  80 — 88% 
—  ebenfalls  als  schwer  ertraglich  empfunden. 

Im  Westen  und  Nordwesten  Europas  betragt 
die  relative  Feuchtigkeit  das  ganze  Jahr  iiber 
immer  noch  annahernd  80%.  T.  liegt  in  den 
gliicklichen  Breiten  —  auf  der  nordlichen  Halb- 
kugel  30° — 40°  — ,  die  nach  Svante  Arrhenius 
mit  70  %  unter  alien  Zonen  der  Erde  iiberhaupt 
im  Mittel  des  Jahres  die  kleinste  relative  Feuch¬ 
tigkeit  besitzen.  Sie  schwankt  zwischen  61  %  im 
Juli  und  75  %  im  November.  Im  Jahresmittel 
betragt  sie  genau  70  %.  Zum  Vergleich  kann  man 
daran  denken,  daB  das  Jahresmittel  in  Jerusalem 
{cp  =  31°)  56%  betragt,  in  Alexandria  schwankt 
die  relative  Feuchtigkeit  im  Lauf  des  Jahres 
zwischen  66  und  76  %,  in  den  verschiedenen 
Orten  Siziliens  liegt  das  Jahresmittel  zwischen 
60  und  72%. 

Fiir  das  siidostliche  Mittelmeerbecken  sind 
starke  Schwankungen  der  jahrlichen  Nieder- 
schlagshohe  charakteristisch.  Die  Schwankung 
betrug  fiir  Athen  1883 — 1898:  11,5 — 85  cm,  fiir 
T.  1894 — 1907:  13 — 56  cm.  Das  theraische 
Jahresmittel  betrug  36  cm. 

Annahernd  ebenso  kleine  jahrliche  Regen- 
mengen  (40 — 50  cm)  haben  in  Deutschland  nur 
Mecklenburg  und  die  Rheinebene  zwischen  Schwarz- 
wald  undVogesen.  DieVerteilungderRegenmengen 
auf  die  einzelnen  Monate  sei  zum  Vergleich  fiir 
T.  und  fiir  Mitteldeutschland  hierhergesetzt. 

Tage  mit  Schnee  kommen  im  Jahre  durch¬ 
schnittlich  1 — 2  vor,  mit  Tau  24,  mit  Regen  70. 

Gewitter  hat  T.  jiihrlich  11 — 12,  Tage  mit 
Wetterleuchten  19.  Ganz  selten  genieBt  maD 
auch  das  eindrucksvolle  Phanomen  eines  bei 
blauem  Himmel  auftretenden  vereinzelten  Blitzes 
mit  laut  nachhallendem  Donner,  ohne  daB  dabei 
ein  Tropfen  Regen  flieBt. 
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\  Eine  merkwiirdige  Eigentiimlichkeit  des  grie- 
tischen  Klimas  ist  der  hauptsachlich  im  Marz 
1  d  April,  aber  vereinzelt  auch  im  Juni,  Juli, 
agust  und  September  auftretende  rotbraune 
anst  in  der  Atmosphare.  Er  wird  auch  in  T. 
lobachtet.  Niemals  begleitet  ihn  brenzlicher 
hruch.  Vermutlich  handelt  es  sich  urn  rotlichen 
(rchsichtigen  Wiistenstaub,  der  in  Nordafrika 
(er  in  .Vorderasien  aufgewirbelt  wird.  Hinter 
(m  rotlichen  Dunst  erscheinen  alle  Gegenstande 
51  Horizont  klar.  Wolkchen  am  Himmel  er- 
sieinen  hinter  der  Dunstschicht  rosa,  wahrend 
[!  dariiber  stehenden  Wolkchen  in  reinem  WeiB 


leuchten.  In  T.  wurde  die  Dunstschicht  in 
700 — 3000  m  Machtigkeit,  auf  der  Meeresober- 
flache  auflagernd,  nach  oben  scharf  abgeschnitten 
am  Osthorizont  beobachtet,  im  Laufe  des  Tages  sich 
60  allmahlich  von  Siiden  nach  Norden  vorschiebend. 

_  Eine  weitere  Eigentiimlichkeit  des  agaischen 
Klimas,  die  auch  noch  im  sizilisch-ionischen 
Meere  auftritt,  bilden  die  Eisvogeltage,  die  cAl- 
xvovides  fifASQcu  der  Alten.  Sie  werden  auch  auf  T. 
beobachtet.  Sie  bilden  um  Weihnachten  herum  eine 
ruhige,  friedliche  Pause  im  Toben  der  Winterstiirme, 
stets  wenigstens  einige  Tage  dauernd,  zuweilen 
einige  Wochen.  Milde  Temperatur,  Windstille  und 
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sehr  groBe  Klarheit  der  Luft,  namentlich  vor 
Sonnenaufgang  und  vor  Sonnenuntergang,  stellt 
sich  in  diesen  freundiichen  Tagen  ein,  die  unseren 
Septembertagen  oder  Oktobertagen  gleichen. 

•  Zusammenfassend  kann  man  sagen,  daB  sich 
kaum  ein  angenehmeres  Klima  denken  laBt,  als 
das  der  Insel  T.  Wenn  Herodot  vom  Klima 
Ioniens  sagt  (I  142):  oi  ds  ’ Icoveg  ovzoi,  xwv  xal 
to  Ilavicbvtov  eoxi,  xov  /uev  ovQavov  xai  xwv 
wqecov  iv  xcp  xaXXioxco  ixvyiavov  ibQVOafxevoi 
noXiag  Jiavxcov  av&QCOJicov  wv  rjfxeig  ’id/uev,  so  gilt 
das  in  ganz  gleichem  MaBe  von  der  Insel  T.,  die 
ja  von  Ionien  nicht  weit  entfernt  liegt.  Ein 
deutscher  Landwirt,  der  an  69  cm  jahrliche 
Regenhohe  gewohnt  ist,  konnte  freilich  sagen: 
,T.  hat  mit  36  cm  etwas  zu  wenig  Regen.‘  Aber 
auch  nach  dieser  Richtung  hin  ist  T.  gliicklich 
dran.  Denn  die  theraischen  Niederschlage  ver- 
sinken  nicht,  wie  sonst  vielfach  anf  dem  grie- 
chischen  Kalkboden,  in  unfruchtbare  Tiefen,  son- 
dern  die  Bimssteindecke,  die  fast  die  ganze  Insel 
iiberzieht,  halt  das  Wasser  dicht  unter  der  Ober- 
flache  fest  und  laBt  es  den  Pflanzen  zngute 
kommen.  Neumann-Partsch  Phys.  Geogr. 
v.  Griechenland,  Bresl.  1885.  Hann  Klimatologie, 
Stuttg.  1897.  Hiller  v.  Gaertringen  Thera 
Bd. 4,  Berl.  1 902. 1 909.  Ygl.  Kreta  o.  Bd.  XI  S.  1 736. 

III.  Geographie.  Die  Inselgruppe  besteht 
aus  den  Inseln  T.  (72  qkm),  Therasia  (9  qkm), 
Aspronisi  (0,2  qkm),  welche  die  stehengebliebenen 
Reste  des  alten  Vulkanberges  bilden,  und  den 
Kaimeneninseln  (zusammen  etwa  3  qkm),  die  in 
der  Mitte  des  alten  Kraterbeckens,  des  jetzigen 
Golfs  von  T.,  entstanden  sind.  Die  ganze  Insel¬ 
gruppe  zusammen  hat  also  eine  LandAache  von 
rund  84  qkm,  ist  mithin  annahernd  ebenso  groB 
wie  Agina  (83  qkm)  und  Syros  (81  qkm).  Am 
Rande  des  Golfes  erreicht  T.  Hohen  bis  zu  360  m, 
Therasia  bis  zu  295  m,  Aspronisi  71  m  Die  Hohe 
der  Kaimenen  betragt  bis  zu  130  m.  Die  Ober- 
Aache  der  Inseln  wird  fast  ganz  durch  die  auBerst 
fruchtbare  Bimssteindecke  gebildet.  Die  Decke 
fehlt  auf  den  drei  Gipfeln  des  Kleinen  Elias,  des 
Megalowuno  und  des  Kokkinowuno,  sowie  zwi- 
schen  Kleinem  Elias  und  Megalowuno,  Dort  wird 
die  OberAache  von  Tuffen  und  Laven  gebildet. 
Ebenso  fehlt  die  Decke  zumeist  auf  dem  Kalk- 
tonschiefergebirge,  von  dessen  steilen  Hangen 
sie  fast  uberall  abgerutscht  ist.  Am  AuBenrande 
der  Inselgruppe,  wo  die  Bimssteindecke  mit  ganz 
flacher  Boschung  sich  unter  den  Meeresspiegel 
hinabsenkt,  hat  die  Tatigkeit  der  Wogen  einen 
bis  zu  100  m  breiten  Sandstrand  ausgebildet. 
Keine  andere  griechische  Insel  besitzt  einen  Aa¬ 
chen  Strand  von  so  groBer  Ausdehnung.  Biiche 
oder  gar  Fliisse  besitzt  die  Insel  nicht,  aber 
einige  wenige  diirftig  Aiefiende  kalte  Quellen  an 
den  Abhangen  des  Eliasgebirges  dort,  wo  der 
wasserdurchlassige  Kalkstein  auf  den  wasser- 
undurchlassigen  Tonschiefermassen  aufliegt.  Die 
Bimssteindecke  saugt  zwar  die  meisten  Nieder¬ 
schlage  auf,  doch  versinkt  immerhin  atmosphari- 
sches  Wasser  in  groBere  Tiefen.  Dieses  Wasser 
kommt  einigen  Brunnen  zugute,  die  man  fur 
den  Betrieb  groBerer  Gartnereien  angelegt  hat. 
Ein  Maultier  hebt,  in  einem  Gopelwerk  gehend, 
das  Wasser  aus  dem  Untergrund  hinauf  in  ein 
Becken.  Von  diesem  aus  wird  dann  die  Gart- 
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nerei  bewiissert.  Eine  heiBe  Quelle  beAndet  sich 
bei  Kap  Kolombo  am  Nordostrand  von  T.,  eine 
zweite  auf  Nea  Kaimeni,  und  eine  dritte  soil  beil, 
Kap  Exomyti  am  Sudrande  von  T.  vorhanden 
sein.  Das  Trinkwasser  liefern  fast  ausschlieBlich 
Zisternen.  In  niederschlagsarmen  Jahren  wird 
das  Wasser  zuweilen  zu  Schiff  von  Ios  eingefuhrt. 

Seit  der  Katastrophe  von  1700  v.  Chr.,  die 
alles  menschliche,  tierische  und  pAanzliche  Leben 
auf  der  Inselgruppe  vernichtete,  hat  die  Ober¬ 
Aache  der  Insel  angefangen,  sich  mit  einer  neuen 
Decke  wild  wachsender  PAanzen  zu  uberziehen. 
Rund  300  verschiedene  Arten  sind  von  der  In¬ 
selgruppe  bekannt  ge worden.  Von  den  annahernd 
gleich  groBen  Inseln  Agina  und  Syros  kennt  man 
570 — 580.  Infolge  der  sommerlichen  Diirre  ist 
die  wilde  Vegetation  der  Inselgruppe  bereits  im 
Juni  zumeist  verdorrt.  Die  Bevolkerung  benutzt 
die  Gewachse  teils  als  GewurzpAanzen,  teils  zu 
Heilzwecken,  teils  als  Schaf-  und  Ziegenweide.; 
Von  Menschen  gegessen  werden  die  Zwiebeln  des 
wild  wachsenden  blauen  Crocus  und  als  Salat 
Sisymbrium  orientale.  Eine  Labiate  (Micromeria 
nervosa)  wird  beim  Keltern  des  Weines  in  die 
Keltern  getan.  Keusch-Lamm  (Vitex  agnus  ca- 
stus)  wird  zum  KorbAechten  verwendet.  Die  hol- 
zigen  Halbstraucher  werden  zum  Heizen  der 
Kochherde  und  Backofen  benutzt.  Die  volks-, 
tumlichen  Namen  der  wild  wachsenden  PAanzen 
sind  durchweg  griechisch,  so  daB  die  vertraute, 
Kenntnis  der  PAanzen  nicht  Import  von  fremden 
Volkern  her  sein  kann.  j 

Wild  wachsende  Baume  gibt  es  auf  der  Insel¬ 
gruppe  nicht.  fj 

Die  Anzahl  der  kultivierten  PAanzen  ist  groB.  > 
In  den  Garten  sieht  man  Palmen,  Zypressen,  Gra-: 
natapfelbaume  und  Mandelstraucher,  in  be  was-; 
serten  Garten  hat  man  dazu  noch  Aprikosen, 
Quitten  und  PAaumenbaume  und  in  den  Fel- 
dern  verstreut  Feigenbaume,  Olbaume,  Maulbeer- 
baume  und  einige  wenige  Johannisbrotbaume.  Die 
teils  aus  Brunnen,  teils  aus  groBen  Zisternen- 
anlagen  bewasserten  Gartnereien  ziehen  an  Ge- 
musearten  und  Kuchenkrautern  Kohl,  Blumen- 
kohl,  Bamies  (Abelmoschus  esculentus  L.)  und 
Melitsanes  (Solanum  Meloniena  L.)  Spinat,  Salat, 
rote  Ruben,  Gurken,  Kurbisse,  Melonen,  Erbsen, 
Radieschen,  Rettich,  Mangold,  Zwiebeln,  Kresse, 
Knoblauch,  Anis,  Estragon,  Fenchel,  Paprika,  j 
Mairan,  Petersilie,  Rosmarin  und  Salbei.  Die 
Tomate,  die  sonst  in  Griechenland  nur  in  bewas¬ 
serten  Garten  gedeiht,  wird  auf  T.  in  Feldern 
angebaut.  Manche  PAanze  der  bewasserten  Gart¬ 
nereien  gedeiht  auf  den  Feldern  auch  ohne  Be- 
wasserung,  wenn  auch  naturlich  etwas  weniger 
uppig,  z.  B.  Salat,  Rettich,  Kresse,  Spinat,  Man¬ 
gold,  Zwiebeln,  Gurken,  Kurbisse  und  Melonen. 
Weiter  zieht  man  auf  Feldern  auch  Artischocken, 
Saubohnen,  Linsen,  Tabak,  die  PAanze  Halimi£ 
(Atriplex  portulaccioides),  die  als  Viehfutter  dient, 
ferner  eine  auch  wild  vorkommende  Crucifere 
Kardamida  (Cakile  maritima),  Kicherling  (La- 
thyrus  sativus  L.),  auf  T.  Arakas  genannt,  und 
Gerste.  Das  Einernten  des  Kicherlings  Andet 
meist  Ende  April,  das  Einernten  der  Gerste  im 
Mai  mittels  Ausrupfen  vor  Sonnenaufgang  statt. 
Noch  im  Mai  oder  Anfang  Juni  werden  dann  auf 
den  zwischen  den  Ackern  verstreut  liegenden 
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runden  gepflasterten  Tenncn  Kicherling  und 
Gerste  ,gedroschen‘  durch  5—6  Maultiere,  die 
auf  der  Tenne  nebeneinander  geschirrt  im  Kreise 
gehen  und  dabei  die  Korner  aus  ihren  Hiilsen 
treten.  In  Windmiihlen,  die  sich  auf  der  Insel 
selber  finden,  wird  alles  gemahlen. 

Die  auf  T.  friiher  lange  vorhanden  gewesene 
Kultur  der  Baumwolle  ist,  weil  der  Weinstock 
hoheren  Gewinn  abwirft,  durch  den  Weinstock 
verdrangt  worden.  Eingerahmt  sind  die  Felder 
bisweilen  von  Hecken  aus  dem  stachligen  Gebiisch 
der  Pharaofeigen  (Optuntia  Ficus  Indica),  deren 
Fruchte  zu  einem  bescheidenen  Preise  im  Handel 
sind. 

Bei  weitem  der  groBte  Teil  der  Bimssteinober- 
flache  ist  aber  mit  Weinstocken  besetzt,  die  sehr 
weitstandig  mit  Zwischenraumen  von  2 — 2,5  m 
gepflanzt  sind.  Es  sind  einige  30  Sorten,  von 
denen  aber  nur  drei  (A^quxo,  Arjdavi,  Mavri- 
Xagia)  zur  Weinbereitung  dienen;  die  librigen 
Sorten,  gevoXoya  genannt,  sind  Tafeltrauben.  °In 
den.  ersten  2  Jahren  schneiden  die  Theraer  dem 
Weinstock  samtliche  Triebe  weg;  vom  3. — 5.  Jahre 
werden  ihm  2  Triebe  belassc-n.  Nach  dem  5.  Jahre 
beginnt  der  Weinstock  zu  tragen,  und  man  flicht 
jetzt  seine  Zweige  entweder  in  Form  eines  Korbes 
{xocpivi )  oder  eines  Franzes  (xovXovqi)  zusammen. 
Diese  Rebstocke  heiBen  bis  zum  Alter  von  etwa 
20  30  Jahren  xJ.rjjxa.Ta  yvgtora.  Dann  werden 
die  Korbe  und  Kranze  weggeschnitten  und  aus 
den  kriiftigsten  am  Stumpf  verbleibenden  Zwei- 
gen  werden  neue  Kranze  gebildet,  jeder  Zweig 
em  Kranz  fiir  sich.  Die  Mehrzahl  der  theraischen 
Weinstocke  sind  solche  altere  Stocke,  xXadsvt ixd 
g’enannt.  Die  Stocke  erreichen  ein  Alter  bis  zu 
100  Jahien.  Im  Januar  findet  in  den  Weingarten 
lie  J.axx a  statt,  d.  h.  es  werden  mit  der  Hacke 
rings  um  die  einzelnen  Weinstocke  trichter- 
:ormige  Gruben,  Xaxxoi,  ausgearbeitet,  um  den 
vVurzeln  Luft  und  Regenwasser  zuzuleiten.  Im 
?ebruar  findet  die  Klada  statt,  d.  h.  die  xXa- 
)svrixd  werden  verschnitten.  Im  Marz  kommen 
m  den  Zweigen  des  Weinstockes  die  ersten 
ungen  Sprossen  hervor,  und  es  wird  nun  Feld- 
vachtdienst  einge.richtet,  da  sonst  manches  aus- 
'ehungerte  Maultier  sich  an  den  jungen  Sprossen 
pitlich  tun  wiirde.  Ende  April  findet  die  erste 
l.estaubung  der  Blatter  mit  Schwefel  statt.  April 
as  Mitte  Mai  bliihen  die  Reben,  Mitte  Mai  findet 
le  zweite  Beschwefelung  statt,  im  Juli  sind  die 
’afeltrauben  reif,  im  August  ist  die  Weinlese, 
Vendemma  genannt,  in  den  unteren  Lagen,  An- 
ang  September  in  den  hochsten  Lagen,  wie  Pyr- 
os.  und  Merovilji.  Viele  Landarbeiter,  denen  die 
Veinlese  die  Moglichkeit  eines  bescheidenen 
rbe.itsverdienstes  gewahrte,  stromen  nunmehr 
i  die  Bergwerke  von  Laurion.  Gekeltert  wurde 
er  Wein  noch  1909  in  der  Weise,  daB  er  in  den 
.eltern  mit  FiiBen  getreten  wurde.  Ob  inzwischen 
ielleicht  eine  andere  Art  der  Kelterung  aufge- 
ommen  ist,  ist  mir  nicht  bekannt.  Aus  den  beim 
eltern  verbleibenden  Riickstanden,  den  Tre- 
£rn,  wird  ein  Schnaps  bereitet,  Tsikudid  ge- 
annt..  Am  22.  Oktober,  dem  Tage  des  Heiligen 
werkios,  ist  der  Anstich  des  jungen  Weines. 

Der  Gesamtertrag  der  Weinlese  schwankte 
)03  zwischen  850  000  und  1  500  000  Drachmen. 
twa  die  Halfte  der  Produktion  ist  gewohnlicher 
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M  eiB wein,  ein  Viertel  gewohnlicher  Rotwein, 
ein  Viertel  bessere  Marken,  wie  Wi-Ssando,  Mezzo- 
wissando  Nyktds,  Mostelli,  Word6,  Inos  ChilFru. 

Zwischen  die  xlrjfx axa  yvgiora  saen  die  The¬ 
raer  noch  Bohnen,  Linsen,  Kicherling,  Gerste, 
Kardamida  und  Tabak.  Bei  den  alteren  Reb- 
stocken,  den  xXadevnxd,  die  keine  Zwischen- 
saaten  mehr  empfangen,  ist  die  von  keinem 

i  a  ^ndefen^  0rte  Griechenlands  bekannte  dreimalige 
lODurchpfliigung  der  Bodenoberflache  zwischen  d?n 
Weinstocken  iiblich.  Die  erste  Durchpflimun? 
das  Nyato,  findet  Oktober  bis  Januar  statt,  ie 
nachdem  der  Winzer  Zeit  hat.  Die  zweite  Durch- 
pflugung,.  das  Diwolo,  fallt  in  die  Mitte  des  Fe- 
bruars;  die  dritte  Pfliigung,  das  Trialetri,  findet 
m  der  zweiten  Halfte  des  Aprils  statt.  Zweck 
der  dreimaligen  Pfliigung,  die  nur  etwa  5  cm  tief 
geht,  ist  die  Zerstorung  der  oberflachlichen  Ver- 
kleisterung  des  .Bodens  und  Vernichtung  des 
^  Unkrauts.  In  die  Natur  dieser  oberflachlichen 
Verkleisterung  hat  der  Dresdener  Geologe  E.  R  i - 
m  a  n  n  Licht  gebracht.  Nach  R  i  m  a  n  n  ist  die 
Santorinerde  in  der  Hauptsache  farbloses  Glas 
mit  Emzelkristallen  von  Plagioklasen  und  Augi- 
ten,  also  Bimssteinasche.  Die  Santorinerde  ent- 
halt  mithin  Kalk.  Wenn  sich  dieser  Kalk  nun 
unter  dem  EinfluB  der  Atmospharilien  mit  Koh- 
lensaure  verbindet,  so  wird  die  Bimssteinasche 

oa  T^a  hildenden  kohlensauren 

30  Kalk  verkittet.  Der  Kalkgehalt  konnte  nun  aus 
der  Zersetzung  des  Glases  oder  der  Plagioklase 
heistammen.  Nach  Rim  an  n  tritt  aber  im  Acker- 
boden  der  theraischen  Weinberge  der  Glasgehalt 
sehr  zuriick  gegeniiber  dem  Plagioklas.  Das  Glas 
hat  sich  offenbar  unter  dem  EinfluB  der  Atmo¬ 
spharilien  am  raschesten  zersetzt.  Der  krusten- 
bildende  Kalk  stammt  daher  offenbar  von  zer- 
setztem  Glase  her. 

Die  Tierwelt  der  Inselgruppe  bietet  dem  Rei- 
40  senden,  der  aus  nordischen  Gegenden  kommt, 
keine  besonderen  tiberraschungen.  Doch  pflegen 
wir  allerdings  unserer  niederen  Tierwelt  auch 
keine  besondere  Aufmerksamkeit  zu  schenken,  so 
daB  etwaige  Besonderheiten  der  niederen  Tier¬ 
welt  uns  auch  nicht  auffallen.  Der  Nordlander 
sieht  auch  auf  T.  die  ihm  aus  seiner  Heimat 
bekannten  Regenwiirmer,  Ameisen,  Spinnen  und 
Schnecken,  letztere  eine  sehr  beliebte  Speise  der 
Theraer.  Auch  unsere  heimatlichen  Wanzen, 
50  Flohe,  Grashiipfer,  Marienkaferchen,  Johannis- 
wiirmchen,  Schmetterlinge,  Fliegen,  Wespen  und 
Bienen  findet  man  auf  T.  wieder.  Die  Bienen- 
zucht  ist  se.hr  verbreitet.  Zahllose  Eidechsen  und 
einige .  wenige  Schlangen  beleben  die  Felsen,  dazu 
ein  bei  uns  nicht  bekannter  rotbrauner  Tausend- 
fuB,  Skolopendra  genannt,  von  der  Dicke  und 
Lange  einer  ausgewachsenen  Ringelnatter,  ein 
Tier,  das  greulicherweise  die  Betten  der  Men- 
schen  als  Aufenthaltsort  liebt,  ohne  sich  anschei- 
60  nend  viel  an  die  frommen  Beschworungsverse  zu 
kehren,  mit  denen  die  Menschen  dem  Tier  beizu- 
k.ommen  versuchen.  Unsere  Mause  und  Ratten 
smd  in  den  Wohnungen  der  Theraer  bekannte 
Gaste.  Auf  den  Hangen  des  Eliasgebirges  woh- 
nen  ferner  zahllose  Kaninchen.  Die  Lage  ihrer 
Baue  ist  der  Bevolkerung  genau  bekannt.  Jeder 
Bau  hat  seinen  besonderen  Namen.  Wer  etwa 
nachts,  um  die  Schonheit  der  mondbeschienenen 
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Gegend  zu  genieBen,  an  den  Felshangen  entlang 
steigt,  sieht  zu  seinem  Staunen  alle  Augenblicke 
zwischen  den  Felsblocken  einen  Mann  mit  der 
Flinte  im  Anschlag  liegen,  auf  Kaninchen  war- 
tend.  60 — 70  Vogelarten  sind  auf  T.  heimisch, 
darunter  wilde  Tauben,  Rebhiihner,  Lerchen, 
Raben,  Amseln.  Auf  alle  wird  Jagd  gemacht.  Im 
September  und  noch  Anfang  Oktober  lassen  sich 
zahllose  Wachteln  auf  ihrem  Zuge  aus  nor- 
dischen  Gegenden  nach  Agypten  zu  voriibergehen- 1 
der  Rast  auf  T.  nieder.  Auch  sie  werden  von  der 
Bevolkerung  mit  Leidenschaft  teils  abgeschossen, 
teils  mit  Keschern  gefangen. 

Da  es  auf  der  Insel  nur  wenig  Odland  gibt 
und  gar  keine  Grasflachen,  so  wird  nur  wenig 
Gefhigelzucht  betrieben.  Ziegen-  und  Schaf- 
herden  gibt  es  fast  gar  nicht.  Vereinzelt  werden 
Rinder  und  Schweine  gehalten.  Die  Zahl  der  b  e  i 
den  Hauser  n  gehaltenen  Ziegen  und 
Schafe  wurde  1904  auf  1000 — 1500  geschatzt.  2 
Das  Schlachtvieh  fiir  den  taglichen  Bedarf  wird 
groBenteils  von  auswarts  eingefiihrt.  Eine  groBe 
Zahl  von  Maultieren  und  Eseln  (1902  etwa  1500) 
dient  dem  Personen-  und  Sachverkehr  auf  der 
Insel. 

Die  Fauna  des  Meeres  bietet  manches,  was 
den  nordischen  Meeren  fehlt.  Das  Schiff,  das  den 
Reisenden  nach  T.  bringt,  wird  von  Delphinen 
umspielt.  Wird  der  Reisende  bei  Dunkelheit  aus- 
gebootet,  so  fesselt  ihn  der  auBerordentlich  c 
schone  Anblick,  den  das  helle  Leuchten  der  In- 
fusorien  im  Kielwasser  des  Bootes  gewahrt. 
Vielleicht  erspaht  er  vom  Boote  aus  einige  See- 
pferdchen,  wie  sie  dort  im  Wasser  auf-  und  ab- 
steigen.  Badet  der  Reisende  spater  im  Meere 
dort,  wo  es  tief  ist,  so  warnen  ihn  die  Einge- 
borenen  entsetzt  vor  den  Hundshaien,  die  zwar, 
solange  sie  noch  jung  sind,  von  den  Menschen 
gerne  gegessen  werden,  im  vorgeriickten  Alter 
aber  ihrerseits  gerne  Menschen  verspeisen.  An  l. 
den  Felsen  einige  Zentimeter  unter  der  Wasser- 
oberflache  klebende  Seeigel  schneiden  die  Fischer 
sich  voller  Freude  ab  und  lutschen  sie  ohne  wei- 
tere  Umstande  aus.  Ein  iiberall  das  griechische 
Meer  bevolkernder  achtfiissiger  Polyp  und  einige 
30  Arten  Fische  werden  mit  Netzen,  Reusen, 
Angelhakenschnuren  und  mit  dem  Kam&ki,  einem 
dreizackigen  WurfspieB,  dem  Dreizack  des  Po¬ 
seidon,  erlegt.  Auch  Muscheln  kommen  mit  den 
Schleppnetzen  herauf  und  werden  gerostet  mit  J 
Salz,  Essig  und  01  gegessen.  Schwammfischerei, 
die  friiher  in  der  Niihe  des  Messawuno  statt- 
fand,  hat  aufgehort,  als  ein  Schwammfischer  die 
Beute  eines  Hundshais  geworden  war. 

Die  Bewohner  der  Inselgruppe  sind  Griechen, 
,ein  gutes  herzgewinnendes  schlichtes  Menschen- 
volk,  das  man  lieben  lernt,  von  grundanstandigem 
Charakter4.  Die  Gesichter  erinnern  auffallend  an 
altgriechische  Vasenbilder.  Ihre  Sprache  ist 
reines  Griechisch.  Einige  wenige  Fremdworte 
zeigen  nur,  daB,  wenn  zwei  Volker  miteinander 
in  langere  Beriihrung  treten,  jedes  von  dem 
Sprachgut  des  anderen  einiges  in  den  eigenen 
Sprachschatz  aufnimmt.  So  sagt  man  in  T.  to 
avtpEVTiKo  (Brotherr),  %aodmg  (Fleischer),  dgaya- 
xrjg  (Feldwachter),  /udoegju?  (Schleppnetzeigen- 
tiimer),  xe/ujieXhg  (Faulpelz),  /unaxxCe  (Gartnerei), 
ixmlxk  (Tomatenmus),  jUTreoxe/u/na  (Hindernis), 
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Kabakmeltem  (N  des  Mai),  Karras  Meltem  (N 
des  Juni),  Usum-Meltem  (N  des  Juli  und  August), 
xagdfii  (eine  Schiff sgattung),  ylevxi  (Festmahl), 
rj  x QafAovxdva  (der  Nordpolarstern  und  der  Nord- 
wind),  rj  yQeoxga/uovxdva  (der  NNW),  6  ygeog  (der 
NE),  o  ygeog  Ae^dvxrjg  (der  ENE),  6  Aspavxrjg 
(der  E),  o  oigoxxog  Asfidvxrjg  (der  ESE),  o  oi- 
goxxog  (der  SE),  d  ooxgiooiQoxxog  (der  SSE),  fj 
ooxqeXXo.  (der  S),  d  ooxgioydg^rjg  (der  SSW),  6 
yag^fjg  (der  SW),  d  jiovevxoydgthjg  (der  WSW),  r\ 
novEvxrjg  (der  W),  rj  jiovevxrjg  [acuoxqov  (der  WNW), 
o  /uaioxgog  (der  NW),  rj  /uaioxQo-xoafiovxdva  (der 
NNW),  rj  jxnovdx^a  (die  Windstille),  fxeydhj  qpog- 
xovva  (stiirmische  See),  rj  xgdxxa  (Schleppnetz), 
d  ondog  (Bindfaden),  oatxxa  (das  Weberschiffchen), 
rj  fitvxrjjxjia  (Weinlese),  rj  d/ujiaoodda  (Freund- 
schaftsdienst). 

Die  Bevolkerung  der  Insel  T.  betrug  1 907  im 
ganzen  12  100  Seelen,  auf  Therasia  lebten  1928 
nur  657  Seelen  (nach  R.  Herbst).  Aspronisi  und 
die  Kaimenen  sind  unbewohnt.  Die  Bevolkerung 
wohnt  auf  der  Insel  T.  fast  ausschlieBlich  in 
vier  kleinen  Stadten:  Emborjo,  Pyrgos,  Phira, 
Epanomeria,  so  wie  in  den  14  Dorfern  der  Insel, 
auf  der  Insel  Therasia  in  4  Dorfern.  Daneben 
kommen  nur  sehr  wenige  kleine  Einzelsiedlungen 
vor:  die  beiden  Leuchttiirme  bei  Akrotiri  und  bei 
Epanomeria,  das  Kloster  auf  dem  Berge  Pro- 
phitis  Ilias,  eine  aus  wenigen  Hausern  bestehende  I 
Niederlassung  bei  der  Kirche  Perissa,  eine  Hir- 
tenwohnung  bei  der  Kapelle  Evangelismos  auf 
dem  Berge  Messawuno  und  vielleicht  noch  ein  i 
paar  andere.  Entsprechend  dem  auf  der  Insel 
herrschenden  Holzmangel  sind  die  Gebaude  fast 
samtlich  iiberwolbt.  GroBe  Bimssteinbrocken  sieht 
man  in  den  Gewolben  oft  als  Bausteine  verwen- 
det.  Die  Regengiisse  haben  an  vielen  Stellen  in  ' 
die  Bimssteinbedeckung  der  Insel  Schluchten 
eingerissen  mit  senkrecht  anstehenden  Seiten- 1 
»  wanden.  In  diese  Wande  sieht  man  viele  Woh- 
nungen  und  auch  einige  Kapellen  eingearbeitet, 
Hohlen,  die  nur  nach  der  StraBe  zu  mit  einer 
gemauerten  AbschluBwand  versehen  sind. 

Die  bedeutendste  Erwerbsquelle  der  Bevol- 1 
kerung  bildet  die  Kultur  des  Weinstocks,  da- ! 
neben  auch  der  iibrige  Landbau.  Von  beiden  war 
bereits  die  Rede.  Wein,  Tomatenmus  und  ,Fawa\  i 
ein  mit  Origanum  Onites  L.  gewurztes  Mus  aus 
Kicherling,  sind  Gegenstiinde  der  Ausfuhr.  Sehr 
)  bedeutend  ist  auch  die  Ausfuhr  der  Santorin- 
erde,  die  in  richtigem  Verhaltnis  mit  Kalk  ver- 
mischt,  einen  unter  Wasser  erhartenden  Mortel 
abgibt.  Die  Santorinerde  wird  in  groBen  Tage- 
bauten  abgebaut.  Die  meisten  Hafenbauten  der 
Levante  sind  mit  Santorinerde  ausgefiihrt  wor- 
den,  ebenso  die  Wasserbauten  des  Suezkanals. 
Auch  bei  fast  alien  Leuchtturmbauten  der  Le¬ 
vante  ist  diese  Erde  benutzt  worden.  Ihre  Ver- 
breitung  reicht  von  Konstantinopel  und  der  agyp- 
)  tischen  Kiiste  iiber  Dalmatien,  Triest  und  Vene- 
dig  bis  Marseille.  Am  Kap  Kolombo  steht  Gips 
als  Gestein  an.  Ob  dieses  Vorkommen  ausgebeu- 
tet  wird,  ist  mir  nicht  bekannt.  Zu  Bausteinen 
verarbeitet  wurden  schon  im  Altertum  rote  vul- 
kanische  Schlacken,  die  sich  am  Berge  Kleiner' 
Elias  sowie  am  Kokkinowuno  finden,  ebenso  an 
der  Spitze  der  Halbinsel  von  Epanomeria  und 
gegeniiber  am  Nordende  der  Insel  Therasia.  Lava 
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ist  gelegentlich  als  StraBenpflasterungsmaterial 
nach  Alexandria  ausgefuhrt  worden.  Bei  Thermia 
am  Rande  des  Kraterbeckens  wird  ein  Erzgang 
abgebaut,  der  Bleiglanz  und  Schwefelkies  fiihrt. 

Im  J.  1900  befand  sich  nur  eine  einzige  Topferei 
auf  der  Insel  T.  Der  Topfer,  ein  Siphnier,  bezog 
den  Ton  von  seiner  Heimatinsel.  Das  ist  insofern 
merkwiirdig,  als  die  Theraer  der  protomykeni- 
schen  Zeit  ihre  hochentwickelten  TongefaBe  zwar 
teilweise  von  auswarts  bezogen,  sie  groBenteils  10 
aber  auf  T.  selber  aus  einbeimischem  Ton  her- 
stellten..  Ebenso  stellten  die  Theraer  zur  Zeit  des 
geometrischen  Stils  ihre  Tonware  aus  einheimi- 
schern  Ton  her.  1 900  gab  es  auf  der  Insel  auch  nur 
eine  einzige  Fabrik..  Das  war  eine  Zigarettenfabrik. 
1929  war  schon  eine  Kunststeinfabrik  hinzuge- 
kommen.  Eine  wesentliche  Einnahmequelle  fiir  die 
Bewohner  von  T.  bildet  schlieBlich  der  Seehandel 
und  der  Durchgangsverkehr  auf  den  Linien  Agyp- 
ten — Ostgriechenland,  Cypern — Peloponnes,  Eon-  20 
stantinopel— Smyrna— Kreta,  Syros— Kreta.  Die 
Haupttrager  des  Seeverkehrs  sind  auf  T.  die  Be¬ 
wohner  des  Demos  Oias,  der  danach  im  Volks- 
munde  der  vavxixbg  dfjfxo g  heiBt  und  als  sehr 
reich  gilt.  Dennoch  besitzt  T.  keinen  Hafen. 
Mitten  im  Golf,  dessen  groBe  Tiefe  im  allgemei- 
nen  das  Ankerwerfen  unmoglich  macht,  ankern 
die  Schiffe  iiber  einem  unterseeischen  Vulkan- 
kegel,  Bankos  genannt,  dessen  Gipfel  nur  9 — 20  m 
tief  unter  der  Meeresoberflache  liegt.  Den  Waren-  80 
und  Menschenverkehr  zwischen  dem  Bankos  und 
der  Insel  T.  vermittelt  eine  ansehnliche  Flottille 
von  Booten  *).  [P.  Wilski.] 

IV.  G  e  s  c  h  i  c  h  t  e  **).  1.  In  der  altesten 

fiir  uns  erreichbaren  Zeit  wohnten  auf  T.,  wie 
auf  den  anderen  griechischen  Inseln,  Barbaren, 
verwandt  mit  den  westkleinasiatischen,  die  man 
vielfach  alsKarer  bezeichnete.  Das  langgestreckte 
Kreta,  ca.  140  km  entfernt,  durchschnittlich  an 
jedem  6.  Tage  deutlich  sichtbar,  mit  seinen  40 
Stadten  und  reichen  Konigschlossern,  und  seiner 
,minoischen‘  Urbevolkerung,  im  Herrschernamen 
Minos  und  dem  Stiergotte  Minotauros  zusammen- 
gefaBt,  gebot  kraft  seiner  Seemacht  iiber  die 
kleineren  Eilande  und  griff  auch  auf  die  Fest- 
landskiisten,  wie  von  Attika  und  Megaris,  iiber. 

Die  von  Kreta  durch  Export  und  Nachahmung 
abhangige  Kultur  ist  unter  der  Bimssanddecke 
von  Therasia  und  bei  Akrotiri  zum  Vorschein 
gekommen  (Zahn  Thera  III  19.  89ff.  F  i  m  -  50 
men- Karo  Die  kret.-myken.  Kultur  1921,  51. 

R  e  n  a  u  d  i  n  Bull.  hell.  XLVI  126  Fig.  16.  Du¬ 
gas  La  ceramique  des  Cyclades  1925,  9.  57.  75. 

182  u.  a.).  Unter  der  Keramik  linden  sich  Vasen 
mit  Enten  und  eine  sehr  flott  gezeichnete  mit 
wilden  Ziegen,  wie  sie  heute  noch  auf  Antimelos 
vorkommen,  die  durch  Gebiisch  mit  groBen  Blii- 
ten  fliichtig  sind,  nach  Renaudin  141  bereits 


*)  Schone  Landschaftsbilder  bei  F.  D  o  b  e  60 
Santorin,  die  fantastische  Insel,  Berlin  1930. 
Buchdruckerei  Gebr.  Mann,  Privatdruck,  und  A. 
Penck  Griech.  Landschaften  1933,  Abb.  51 — 55. 

**)  Abkiirzungen:  T.  =  Thera,  theraisch,  mit 
Bandzahl  und  Seite  das  Therawerk  von  Hiller, 
Dragendorff,  Wilski  u.  a.  —  XII  3  = 
fnscriptiones  graecae,  Thera.  Die  Nummern  von 
1280  an  gehoren  dem  Supplement  an. 
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,une  veritable  oeuvre  d’art4.  Auch  ein  Dolch  mit 
Darstellung  yon  Axten,  Scherben  mit  Glasuriiber- 
zug  und  poliert;  groBe  Pithoi  mit  aufgemalten 
kreisformigen  Ornamenten;  Kohlenbecken  mit 
Blattern  und  Lilien  mit  Glockenblumen  (Zahn 
42).  Von  der  eingefiihrten  kretischen  laBt  sich  die 
einheimische  theraische  Ware  unterscheiden.  In 
den  Hausern  Olpressen,  auch  schon  die  Knochen 
ernes  Schwmnes.  Zusammenhangende  Veroffent- 
lichung,  mit  den  sorgfaltigen  Ausgrabungsnoti- 
zen  R.  Z  a  h  n  s,  ware  noch  jetzt  sehr  erwiinscht. 
Fiir  hoheren  Zeitansatz  konnte  eine  Beobachtung 
von  K.  Lehmann-Hartleben,  nach  seiner 
freundlichen  Mitteilung  (1930)  und  miindlichen 
Bemerkungen  von  F.  N  o  a  c  k  wichtig  sein,  daB 
unmittelbar  siidlich  des  heutigen  Vororts  Phira, 
bei  einer  neuerrichteten  Fabrik  fiir  kiinstliche 
Steine,  auf  der  harten  schwarzen  Lava,  doch 
unter  der  30 — 40  m  hohen  Bimssandschicht,  friih- 
minoische  Reste  zutage  gekommen  sind,  vgl. 
G.  Karo  Arch.  Anz.  1930,  135f.  2.  Aber 
urn  2000  oder  spater  (J.  P.  Harlan  d  Pre¬ 
historic  Aigina  1925,  9)  kam  aus  dem  Norden 
die  erste  griechische  Welle.  Sie  ergriff  Besitz 
von  den  Ebenen  und  Siedlungen  Mittelgriechen- 
lands,  des  Peloponnes,  einigen  Inseln,  Teilen 
yon  Kreta;  keineswegs  von  allem  und  nicht 
liberal  1  siegreich.  Das  Reich  des  , Agamemnon4 
von  Mykenai,  und  seiner  Nebenherrscher,  das 
die  Sagen  vom  Zuge  der  Sieben  gegen  Theben 
und  der  Fahrt  nach  Troia  zuriickstrahlten,  muB 
in  seinem  Kern  auf  diese  alteste  griechische 
Schicht  zuruckgehen.  Noch  die  Worte  des 
Schiffskatalogs,  daB  Agamemnon  iiber  viele  Inseln 
und  ganz  Argos  herrschte,  mag  man  so  ver- 
stehen.  Nennen  wir  sie  ruhig  Achaer,  die  in 
Kreta  zu  den  Kydonen,  Eteokretern  und  ,Pelas- 
gern‘  hinzutraten  (Horn.  Od.  XIX  175).  DaB  auch 
auf  T.  altere  achaische  Niederlassungen  bestan- 
den  hatten,  laBt  sich  nicht  erweisen;  gab  es  der- 
gleichen,  so  wiirden  sie  schon  etwas  von  ihrer 
Kultur,  ihrer  Religion  mitgebracht  haben. 
3.  Aber  all  das  wiirde  in  T.  durch  die  furchtbare 
vulkanische  Eruption  vernichtet  worden  sein; 
und  es  ist  sehr  wahrscheinlich,  daB  fiir  geraume 
Zeit  alle  Menschen  die  Teufelsinsel,  wie  sie  ge¬ 
legentlich  im  17.  Jhdt.  n.  Chr.  hieB,  vermieden. 
Originell,  aber  wohl  allzukiihn,  hat  der  groBe 
Kenner  dieser  Kulturperiode  Tsuntas  Aao- 
yQaqpia  VII  1923,  200ff.  in  dem  Mythos  von  der 
dreikopfigen  (Hesiod.  Theog.  321)  Chimaira,  die 
nach  Ilias  VI  179ff.  Feuer  spie  (o.  Bd.  Ill  S.  2281), 
eine  Erinnerung  an  die  Flammen  des  vulkani- 
schen  Ausbruchs  erkennen  wollen,  wie  sie  der 
angstlich  nahende  Schiffer  durch  die  drei  Off- 
nungen  zwischen  T.,  Therasia  und  Aspronisi  er- 
blickte!  Wobei  wir  das  Ungetiim  und  seinen 
Bezwinger  Bellerophon  urspriinglich  lieber  in  der 
korinthischen  Argolis  (vgl.  die  Pelleritis  im  ko- 
rinthisch-epidaurischen  Grenzgebirge,  IG  IV2  1, 
71),  als  im  Hinterlande  der  rhodischen  Kolonie 
Phaselis,  die  es  doch  nur  aus  der  griechischen 
Heimat  iibernommen  hat,  sehen  wiirden.  Die  Zeit 
der  Katastrophe  ist  von  Fouque  u.  a.  urn  2000 
angesetzt;  Fimmen  142/43  hat  kritische  Be- 
denken,  Dugas  180  rechnet  mit  der  Moglich- 
keit,  in  den  Beginn  der  geometrischen  Periode, 
den  er  um  1100  annimmt,  herabzugehen  (noch 
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spater  Schweitzer  Athen.  Mitt.  XLIII  49). 
Die  jiingere  mykenische  Kultur  scheint  bisher  in 
T.  nicht  vertreten;  so  fallt  die  Katastrophe  viel- 
leicht  gerade  in  ihre  Zeit.  4.  Dann  brach,  nach 
der  antiken  Chronologie  vom  12.  Jhdt.  ab,  die 
zweite  Welle  iiber  Griechenland  herein,  die 
,d  o  r  i  s  ch  e‘  verbunden  mit  anderen,  verwandten 
Stammen.  Sie  eroberte  die  Burgen  der  ,Achaer‘ 
trat  in  Kreta  neben  diese  und  die  Vorgriechen, 
und  drang  auch  auf  den  Inseln  vor.  Zum  Teil  in 
einzelnen  Wikingerfahrten,  wie  die  frankischen 
Barone  nach  dem  lateinischen  Kreuzzuge  des 
13.  Jhdts.  Manches  fiihrt  auf  eine  facherformige 
Ausstrahlung  von  Kreta  nach  Nordwesten  und 
spater  von  der  Argolis  nach  Siidosten.  Charak- 
teristisch  sind  die  drei  alten  dorischen  Phylen, 
die  schon  in  Nordgriechenland  gebildet  sein  wer- 
den  (ohne  die  argolischen  Zusatzphylen)  und  eine 
Anzahl  Kulte  (Zeus,  Apollon  als  Delphinios  und 
Karneios).  Zu  der  dorischen  Garde  kamen  andere 
(alyja  8e  vrjag  enrjlge,  noXvv  <5 ’  o  ye  Xadv  dyeigag 
fuhr  Tlepolemos  nach  Rhodos  Horn.  II.  II  664), 
natiirlich  viele  Unzufriedene  der  altesten  griechi- 
schen  Schicht.  So  erklaren  sich  einheitliche  Ziige 
und  Gegensatze,  ganz  individuelle  Entwicklungen 
in  Sage,  Religion,  Sprache,  Institutionen  einzel- 
ner  Orte.  Fiir  die  Kolonisierung  von  T.  durch  die 
Dorier  sind  nicht  die  kiinstlichen  Gewebe  der 
Dichter  und  Historiker  voranzustellen,  die  oft 
auf  Zustanden  spaterer  Zeit  beruhen,  sondern  die 
sicheren  Tatsachen  in  Inschriften  und  archaolo- 
gischen  Denkmalern,  die  zuverlassige  Riickschliisse 
gestatten.  5.  Staat  und  Volk.  Dorieus  und 
Dyman  als  Personennamen  sichern  den  Stamm 
und  die  ,Phylen‘  der  Dymanen,  oder,  wie  der 
Zeus  Stoicheios  erweist  (XII  3,  375/76),  den  Stoi- 
chos,  wie  in  Sekyon;  Nymphen  der  Hylleer  und 
Dymanen  (377/78)  kommen  spater  vor;  Pam- 
phyler  sind  vorauszusetzen.  Eine  Unterabteilung 
hieB  exougeLa  (450  c),  wie  in  Kreta  (Dosiadas  bei 
Athen.  IV  143  b.  Eid  von  Dreros  Syll.3  527,38; 
o.  Bd.  VIII  S.  1373)  und  in  Kyrene  (Riv.  filol. 
LVI  224  eg  cpvXav  xal  ndxgav  eg  fie  evvfja 
exougrjag),  wonach  man  auch  fiir  T.  die  Zwischen- 
stufe  der  ndxga  fordert.  Einer  dieser  beiden 
Stufen  gehoren  die  Xcuguijildou  (XII  3,  372)  und 
nXe[iofte] vidcu  (409,  vgl.  Myth.  Lex.  Ill  2562) 
an.  An  der  Spitze  stand  ein  Konig.  Wenn  trotz 
gewichtigem  Widerspruch  auf  dem  alten  Lava- 
block  mit  vielen  Namen  XII  3,  762  (Verlustliste 
nach  B  a  n  n  i  e  r  Phil.  Woch.  1917,  351 ;  einleuch- 
tend)  Rhexanor/Archagetas*)  zusammengehort,  so 
hatte  der  Konig  denselben  Titel  wie  die  sparta- 
nischen  Konige  in  der  Rhetra;  das  wird  also  all- 
gemein  dorisch  gewesen  sein.  Um  die  Mitte  des 
7.  Jhdts.  haben  wir  einen  Konig  Grinnos,  Sohn 
des  Aisanios  (vgl.  Tgivvog  Vater  der  Epiktea  330, 


*)  Nachtrag.  Nach  v.  Hiller  Arch.  Jahrb. 
1932,  127  war  Archagetas  nicht  der  Titel  des 
Rhexanor,  sondern  des  Prokles,  und  hieB  dieser 
nicht  nach  dem  mythischen  Sohn  des  Aristodamos 
aus  der  spartanischen  Konigliste,  sondern  wohl 
nach  Konig  Prokles  von  Epidauros,  dem  Schwie- 
gervater  des  Periandros  von  Korinth  (um  600). 
T.  lag  in  der  Richtung  der  Epidaurischen  Koloni- 
sation,  die  Astypalaia,  Kalymnos,  Kos,  Nisyros 
betraf  (Herodot.  VII  99.  IG  IV2  1,  47). 
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82,  Ev-aviog  783),  der  (spater  s.  u.)  von  dem 
bootisch-kadmeischen  Konigsgeschlecht  und  (noch 
spater?)  von  (Eumelos?-)  Admetos-Pheres  aus 
dem  thessalischen  Pherai  hergeleitet  wurde. 
6.  Stadt  und  Dorfer.  Die  neuen  Anwohner 
trauten  weder  der  Ebene  am  Meere  noch  den  vul- 
kanischen  Hohen.  Sie  griindeten  ihre  Stadt  auf 
dem  nach  Siidosten  vorspringenden,  steil  abfal- 
lenden  Berge  (369,  3  m  hoch),  der  nur  durch  einen 
niedrigeren  (264  m)  Sattel  mit  dem  hoheren  Elias- 
Berge  (566  m)  verbunden  war  (s.  Fabricius 
unter  Stadtebau  o.  Bd.  Ill  A  S.  1988.  2003f.).  Im 
Norden  und  Siiden  erlaubte  Sandstrand  das  An- 
laufen  der  flachen  Schiffe  (zuzufiigen  bei  L  e  h  - 
mann-Hartleben  Die  ant.  Hafenanlagen  d. 
Mittelmeeres  285).  Am  zugekehrten  Ostabhange 
des  hoheren  Berges  war  eine  gute  Quelle;  diese 
mit  der  Stadt  und  den  Hafen  durch  StraBen  oder 
Saumpfade  zu  verbinden,  war  eine  der  nachsten 
Aufgaben  (vgl.  die  Plane  und  W  i  1  s  k  i  in  Thera 
III).  Die  Haupt(langs)straBe  ging  von  Quelle 
und  Sattel,  dem  Gelande  angepaBt,  hinauf  und 
unter  der  groBten  Hohe  ostlich  vorbei  nach  dem 
schmalsten  Ende  des  Bergruckens.  In  mittlerer  j 
Lage,  am  Ostabhange  (ca.  351 — 352  m  hoch),  der  * 
Versammlungsplatz,  die  Agora,  durch  offentliche 
Gebaude  und  Kulte  bedeutsam.  Auf  dem  Riicken 
lag  der  Kalkfels  vielfach  zutage  und  wurde  fiir 
die  Fundamente  und  Einarbeitungen  benutzt,  am 
flacheren  Nordostabhange  daruber  Bimssand  von 
den  Eruptionen,  in  zahlreichen  Terrassenmauern 
festgehalten,  zwischen  denen  schmale  Treppen- 
wege  zur  HauptstraBe  und  zum  Riicken  hinauf 
fiihrten.  Auf  den  Sand  der  Terrassen  baute  man 
ohne  tiefe  Fundamente  die  Zwischenmauern.  Von 
den  AuBenmauern  und  Terrassen  wurden  die 
Ecken  oft  aus  machtigen  Blocken  getiirmt;  da-  < 
zwischen  kleine  Steine.  GroBe  Zisternen  sam- 
melten  das  Trinkwasser.  Der  Markt  bestand  aus 
drei  unregelmaBigen,  durch  Treppengassen  ge- 
trennten  Terrassen.  Auf  eine  Stadtmauer  hat  s 
man  wohl  irrtiimlich  gewisse  Haus-  und  Terras¬ 
senmauern  bezogen.  Einen  Wehrgang  am  Ost¬ 
abhange  hat  A.  S  c  h  i  f  f  Thera  III  269ff.  in  der 
schwachen  Mauer  des  sog.  Xovgi  (Riemen)  nach-  i 
gewiesen;  dazu  an  mehreren  Stellen  Wachthauser 
und  Beobachtungsposten.  Denn  wenn  der  Abhang 
auch  noch  so  schroff  war,  so  sind  auch  die  Kletter- 
kiinste  der  nackten  Sohlen  noch  jetzt  erstaunlich. 
Ahnlich  hat  E.  C  u  r  t  i  u  s  (in  Athen)  die  negio- 
8og  jzeguidxov  als  Rundweg  gedeutet,  der  fiir  die 
Besatzung  bestimmt  war,  um  rascher  bei  der  1 
Hand  zu  sein,  jeden  gefahrdeten  Punkt  der  Akro- 
polis  zu  schiitzen  (Wegebau,  Abh.  I  54;  Stadt- 
gesch.  Athen  LXXV  12.  135).  Hatte  man  die  be- 
wohnte  Stadt  hinter  sich,  so  kam  man  zu  dem, 
was  man  die  heilige  Agora  nennen  darf. 

AuBerhalb  der  Stadt  gab  es  noch  eine  Anzahl  > 
Niederlassungen,  nach  Herodot.  IV  153  imganzen 
7  ycogoi,  d.  h.  politisch-geographische  Bezirke  von 
der  Art  der  Demen.  1.  einer  davon  jedenfalls 
der  stadtische  (wie  in  Epidauros,  Tenos,  Ialysos). 
AuBerdem  kommen  in  Betracht  2.  bei  Gonia  mit 
archaischer  Nekropole  (XII  3,  763).  3.  Im  Norden 
zwischen  Phoinikia  und  Kap  Kolombo,  auch  mit 
selir  alten  Grabern  (774 — 797).  4.  In  der  Mitte, 
bei  Kap  Skaros,  Athenatempel,  vielleicht  ver- 
einzelt  (411),  und  beim  Tempel  der  Gottermutter 
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zwischen  Phirostephani  und  Kontochori  (436/38, 
4.  Jhdt.).  5.  Ini  Siiden  am  Ende  des  Berges  des 
Engels  Gabriel,  mit  archaischer  Nekropole 
(Echendra)  und  an  dem  4  km  langen  Sandstrande, 
in  den  ein  Hafen  angebaut  war,  bei  Ptolemaios 
Eleusis  genannt  (o.  Bd.  V  S.  2338;  s.  hellenist. 
Zeit).  6.  Am  NordfuBe  des  Stadtberges  antiker 
Hafen  Oia  {hfxeva  zov  Poqqouov  Oiav  XII  3,  1291 
im  3.  Jhdt.  v.  Chr.,  jetzt  Kamari).  7.  Am  Siid- 
fuBe  der  Ort  Perissa  mit  alter  byzantinischer  1 
Klosterruine.  Ein  Ort,  Melainai,  hatte  Acker- 
giiter,  braucht  aber  keiner  der  ycbQoi  gewesen  zu 
sein  (XII  3,  330,  33).  Ebenso  ist  es  unsicher, 
ob  die  Hafen  dazu  gehorten;  in  Rhodos  waren 
Ixia,  Mnasyrion,  Schedia,  Loryma,  Thermydron 
keine  dd^ioi.  Die  Bewohner  der  Insel  konnten 
von  Ackerbau  leben;  der  heute  alles  iiberwiegende 
Weinbau  wurde  schon  im  Altertum  gepflegt; 
unter  Diocletian  ergeben  die  erhaltenen  Kataster- 
inschriften  von  Perissa  429  Hektar  Saatboden,  2 
151,4  Rebengeliinde,  2910  yvQoi ,  d.  i.  ummauerte 
Ringe  mit  Olbaumen  (Thera  I  183.  XII  3, 
343/49);  Gasten  setzte  man  bei  Festen  olvov 
Zevixov  ixavov  doxipov  (XII  3,  330)  vor  (,aus- 
wartigen4  oder  ,zur  Bewirtung  geeigneten4,  wie 
yepovoiog  olvog  in  der  Ilias?  Vgl.  Thera  I  173, 
191;  oivog  OrjQaiog  bei  Galenos  n.  Xsjizvvovotjg 
diatzrjg  ed..  Kalbfleisch  30,  9  u.  sonst).  Der  Boden 
der  Insel  ist  ja  xioorjQcbdrjg  (von  Bimsstein)  und 
daher  viel  tragend  und  friichtereich  (Schol.  Pind. 
Pyth.  IV  11).  In  der  Industrie  treten  die  Ge- 
webe  ( OrjQcua ,  OrjQaixd  l/uazia)  hervor  (Thera  I 
154  mit  A.  69;  z.  B.  bei  den  Thargelientanzen  fur 
den  Apollon  von  Delos).  Anschaulich  v.  W  i  1  a  - 
m  o  w  i  t  z  Staat  u.  Gesellsch.^  68.  7.  Beson- 
dere  Wiirdigung  verdienen  die  Vasen  wegen 
der  iiberreichen  Funde  im  schiitzenden  Bims- 
sande  der  Nekropolen,  aus  den  Grabungen  von 
L.  Ross  (1835),  Dragendorff  (1896)  und 
Pfuhl  (1902),  von  diesen  schon  eingehend  be- . 
handelt.  ,Nach  T.  scheinen  die  Dorer  einen  voll- 
entwickelten  geometrischen  Stil  mitgebracht  zu 
haben;,  wie  er  sicli  nirgends  auBerhalb  der  Insel 
gefunden  hat.  Sein  Anfang  scheint  mindestens 
ms  9.  Jhdt.  hinaufzureichen.  ,Die  Kraft  des  Stils 
war  so  groB,  daB  er  die  Aufnahme  orientalisie- 
lender  Ornamente  ohne  Schaden  uberstand;  er 
bezwang  sie  durch  strengste  Stilisierung  und 
Einfiigung  in  sein  festes  System,  und  daneben 
melt  sich  das  Alte  vielfach  unverandert  bis  ins  £ 
h  Jhdt.  hinein4  (Pfuhl  Malerei  I  84).  ,Freilich 
wirkt  ein  theraisches  GefaB  mit  seiner  niichter- 
len  Korrektheit  und  seinem  kalt  gelblichen  Uber- 
mge  neben  der  personlichen  Art  und  dem  war- 
nen  Thon  eines  guten  attischen  wie  ein  besserer 
3iirokrat  neben  einem  feingebildeten  Weltmann4 
(ders.).  Von  einem  ,sehr  ausgepragten,  wenn 
mch  niichternen  und  eintonigen  geometrischen 
5til  •  •  •  der  mit  groBer  Zahigkeit  sich  bis  tief 
ns  7.  Jhdt.  gehalten  zu  haben  scheint4,  spricht  6 
-uch  E.  B  u  s  c  h  o  r  Gr.  Vasenmalerei  38.  Man¬ 
ner  Lokalpatriot  wird  trotzdem  die  klare  Zeich- 
iung  und  Ornamentierung  derTheraer  vorziehen! 
lemerkenswert  ist  in  so  friiher  Zeit  der  EinfluB 
er  attischen  Dipylonware.  Kretischer  Import 
ersteht  sich  daneben  von  selbst;  aber  auch 
uboischer  und  von  den  ionischen  Kykladen  fangt 
chon  zeitig  an.  8.  Die  S  c  h  r  i  f  t  spielt  in  kei- 
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nem  anderen  altgriechischen  Ausgrabungsplatze 
fine  solche  Rolle  wie  in  T.  Die  bisherigen  Be- 
handlungen  (Lit.  bei  v.  Hiller  in  G  e  r  c  k  e  - 
Nor  den  EinlA  I  9,  6  und  Nachtr.  10,  und  in 
Ebert  Worterb.  d.  Vorgesch.  ,Schrift‘)  reichen 
mclR  aus  *).  Das  vorgriechische  Kreta  hatte  die 
minoische  Bilderschrift  geschaffen,  die  achaisch 
gewordene  Argolis  leitete  daraus,  wie  es  jetzt 
scheint,  eine  Silbenschrift  ab,  von  der  eine  Probe 
3  durch  die  schwedischen  Forscher  in  Asina  (siid- 
ostlich  von  Nauplia)  gefunden  ist,  eine  grie- 
chische  Weihung,  die  den  Gottesnamen  nooeibd- 
fovog  und  die  Opfergabe  fxsh  oder  fxeXi[xQozov] 
enthaltcn  sollte  (A.  P  e  r  s  s  o  n  Schrift  und 
Sprache  in  Alt-Kreta,  Uppsala  Universitets  Ars- 
skrift  1930,  Program  3),  was  nach  den  Zweifeln 
von  Sun  d  wall  D.  Lit.-Ztg.  1930,  1748f.  einer 
neuen  Priifung  bedarf;  diese  Schrift  wurde 
sehr  friih,  vor  der  nachsten  groBen  Erfindung, 

►  von  den  auswandernden  ,Arkadem‘  und  Genossen 
nach  Kypros  mitgenommen  und  blieb  dort  bis 
zum  4.  Jhdt.  v.  Chr.  im  Gebrauch.  Im  13.  (von 
E.  M  e  y  e  r  bestritten;  v.  B  i  s  s  i  n  g  halt  an  dem 
friihen  Ansatze  fest)  und  10.  Jhdt.  ist  die  phoi- 
nikische  Buchstabenschrift,  wie  die  Funde  von 
Byblos  zeigen,  schon  ausgebildet.  Sie  mag  schon 
friih  (nach  Carpenter  nicht  vor  720)  in  Kreta 
ubernommen  und  an  die  Inseln  T.  und  Melos,  viel- 
leicht  auch  bald  nachher  an  die  Argolis  und  die 
nordpeloponnesischen  Achaer  weitergegeben  sein, 
die  freilich  in  den  erhaltenen  Denkmalern  den  Arche- 
typus  schon,  verschieden  stark,  abgeandert  haben. 
Vergleicht  man  die  einzelnen  Zeichen  mit  der 
gleichmaBigen  Kalligraphie  des  Meschasteins  (um 
850)  und  alteren  phoinikischen  auf  den  Tafeln 
von  Li  dz  bar  ski  Handb.  der  nordsemit.  Epi- 
graphik,  so  ist  von  den  Konsonanten  (!  nur  in 
T.  dem  des  Mescha  gleich,  bloB  umgekehrt;  in 
Kreta  schon  abgeschliffen,  y  in  T.  und  Melos 
urspriinglicher  als  in  Kreta,  x  manchmal  mit  spira- 
lenformig  verschnorkelten  Ansiitzen  zumal  in  T. 
(geometrischer  Stil?),  I  meist  oder  ahnlich, 
t*  ^  Kreta  und  Melos  noch  fiinfstrichig,  in  T. 
schon  vereinfacht  zum  vierstrichigen,  n  in  Kreta 
und  Melos  ein  Krummstab,  anderes  ziemlich  nor¬ 
mal.  S-Laute:  Zajin  =1  Kreta  und  spater  T., 
Samech  =.  ^  nur  T.  und  Korinth  und  nur  in 
Zsvg-Zrjvg,  Szade  =  (VI  gemeinsam,  wahrend 
Schin  =  M  noch  nicht  vorkommt.  Die  groBte 
griechische  Erfindung,  das  Werk  eines  klugen 
Kopfes,  war  die  Verwendung  uberfliissiger  semi- 
tischer  Hauchlaute  zu  Vokalen,  nach  akrophonem 
Prinzip:  Aleph  =  a,  He  =  s,  Jod  =  i  (eckig 
oder  schon  abgeschliffen  ^),  Ajin  (oder  Ojin)  =  o. 
Aus  Vav  wurde  zunachst  v,  das  geniigte  fiir  T., 
wo  kein  Bediirfnis  zur  Wiedergabe  eines  Vau 
war;  in  Kreta  muBte  man  nun,  in  den  einzelnen 
Stiidten  verschiedene,  Zeichen  fiir  diesen  Konso¬ 
nanten  erfinden.  Umgekehrt  brauchte  man  in 
Kreta  kein  Zeichen  fiir  h,  so  daB  B  dort  ein- 
deutig  zu  rj  wurde  (aber  nur  in  den  altesten  In- 
schriften);  in  T.  findet  sich  dasselbe  B  auch  =  rj 
(aber  in  geschlossener  Silbe  oQxeozdg,  'PstgdvcoQ, 
Qogeg);  dafiir  braucht  man  hier  den  Hauch;  so 

*)  Nachtrag.  Rh.  Carpenter  Amer.  Journ. 
1933,  262  und  sonst  ist  beach tenswert,  aber  nach- 
zupriifen. 
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entstand  die  Zweideutigkeit:  B—e  un d  h,  und 
daraus  die  Seltsamkeiten  B£  —  V  Bq/u 

==  heg/u-.  Entsprechend  der  Psilosis  dienten 
in  Kreta  x,  9  >  n,  auch  flir  gemeingriechisch  x 
und  cp.  Das  war  auch  in  T.  das  Urspriingliche, 
wie  die  Beispiele  X gincov  =  Egiqpcov,  Aoxaia  = 
Aoxaia,  dune  =  (peps,  ogxeoxag  =  oQxxjordg 
zeigen  (bestritten  EvaioQgog  =  Evaioxgog );  schon 
daraus  erweist  sich  die  theraische  Schrift  als  ur- 
spriinglich  kretisch.  Erst  sekundar  war  dann  die 
Schreibung  xh,  9 h,  nh  und  sogar  fill.  Wenn  das 
Thet  in  Kreta  Gnade  fand,  so  geschah  das,  weil 
es  schon  im  Semitischen  nicht  gleich  t  -(-  h,  son- 
dern  wie  Qoph  emphatisch  war  (vielmehr  alveo¬ 
lar:  Gesenius-Bergstrasser  Hebr.  Gram.29 
I  35.  42);  als  es  in  T.  iibernommen  wurde, 
konnte  man  also  auch  ihm  noch  das  h  hinzufiigen 
(XII  3,  763  &haQvua<p/ios);  das  ionische  Naxos 
hat  sogar  cp  h,  vgl.  p  hip  halted  der  Fibel  von 
Praneste  (bei  Dess.  8561).  Theraisch  ist  die 
Scheidung  O  =  o,  Q  =  co,  vielleicht  schon  unter 
ionischem  EinfluB  gewahlt,  spater  aufgegeben.  T. 
hat  sich  rascher  weiterentwickelt,  Kreta  ist  be- 
wuBt  stehen  geblieben,  trotz  einigen  Zugestand- 
nissen;  die  Prioritat  hatte  sicherlich  eine  kre- 
tische  Stadt;  welche,  muB  die  kretische  Epi- 
graphik  beantworten.  Der  Bereich  dieser  alten 
Schriftfamilie  ( M  =  a)  reicht  durch  die  Kolonien 
von  Achaia  und  Korinth  westwarts  bis  Meta- 
pont,  Parent  und  Poseidonia-Pastum.  9.  Mit 
der  Schrift  hangt  die  Sprache  aufs  engste 
zusammen.  Die  Quellen  sind  freilich  nicht  so 
reich  wie  in  Kreta;  die  Epiktetainschrift  gehort 
erst  dem  Anfange  des  2.  Jhdts.;  archaisch  sind 
Namen  und  , Graffiti4,  Weihungen,  Grabschriften. 
Gering  und  meist  sekundar  sind  die  Beziehungen 
zum  Lakonischen,  weit  starker  die  Abweichungen 
(B  e  c  h  t  e  1).  Yom  Kretischen  trennt  der  starkere 
Hauch,  von  fast  alien,  auBer  den  meisten  Ioniem, 
das  Verschmahen  des  Vau,  das  doch  sogar  die 
Naxier  noch  langer  behielten.  Ethnologische  Ver- 
schiedenheiten,  eine  abweichende  Mischung  der 
Stamme,  dafiir  verantwortlich  zu  machen,  ist  be- 
denklich;  die  alten  Namen,  zumal  Kadmeer  und 
Minyer,  laBt  man  besser  aus  dem  Spiel  *).  Mehr 
IG  XII  3  s.  p.  350.  SGDI  IV  S.  799ff.  (0.  H  o  f  f  - 
mann).  Bechtel  Gr.  Dial.  II  519ff.  Riick- 
schliisse  aus  dem  Dialekt  von  Kyrene  bediirfen 
wegen  der  dortigen  starken  Zuwanderung  pelopon- 
nesischer  Elemente  um  570  (s.  u.)  der  Vorsicht. 
10.  Die  P  h  o  n  i  k  e  r.  Tatsachen  sind  die  tlber- 
nahme  der  phonikischen  Schrift  (s.  o.)  in  recht 
alter  Zeit,  und  die  Fahrten  phonikischer  Kauf- 
leute  um  die  Zeit  des  Dichters  der  Telemachie, 
also  des  7.,  nach  anderen  schon  des  8.  Jhdts.  Uber 
die  Kadmossage  s.  Latte  Bd.  X  S.  1479.  Kadme, 
Kadmeia,  Kadmos  sind  Namen  der  vorgriechischen 
Schicht  (Burg  von  Boiotien  und  Priene,  Gebirge 
und  FluBname  in  Kleinasien  und  Epirus;  Kad¬ 
mos  Eponymos  der  Kadmeia  und  ihrer  Bewohner). 
Fahrten  und  Dichtungen  der  Griechen  brachten 
diesen  Kadmos  nach  dem  Osten  und  zuriick,  wie 


*)  Nachtrag.  Doch  halt  v.  Wilamowitz 
Glaube  d.  Hell.  I  67  die  Minyer  wieder  fur  histo- 
risch,  sie  mogen  also  wirklich,  wie  bei  Herodot, 
ein  Bestandteil  der  dorischen  Besiedlung  gewesen 
sein. 


Thera  (Geschichte)  2288 

bei  Odysseus,  Menelaos  u.  a.  Das  Phonikertum 
blieb  an  ihm  haften,  wie  an  Danaos  das  Agypter- 
tum,  nach  dem  ,Gesetze  der  Ruckwanderung‘ 
(H.  D.  M  ii  1 1  e  r).  Fur  die  Bevolkerung  von  T. 
wie  in  Rhodos  folgt  aus  seiner  Landung  nichts. 
In  P  f  u  h  1  s  Nekropole  ist  ein  einziges  sicher 
phoinikisches  Fundstiick  aufgetaucht,  eine  Por- 
zellanbiichse  (Athen.  Mitt.  XXVIII  284).  Auch 
aus  den  ©pgaia  (s.  o.),  kostbaren  Geweben,  die 
i  noch  in  einer  athenischen  Inschrift  um  240  v. 
Chr.  vorkommen  (IG  II2  776, 17  als  Weihung  an 
Athena  Polias),  folgt  nichts  fiir  phonikische  Her- 
kunft.  Weitgehende  Vermutungen  in  anderer 
Richtung  entziehen  sich  ganzlich  meiner  Beur- 
teilung.  11.  Religion.  An  der  Agora  finden 
wir  mittel-  und  spatarchaische  Zeugnisse  fiir 
Kult  des  Poseidon  als  Gaiaochos  (XII  3,  1371) 
und  der  Athanaia  (450).  Dort  ist  eine  Terrassen- 
mauer  mit  alten  Namen  (z.  B.  nr.  1436).  Theo- 
phrast,  nach  Drachmann  vielleicht  Theochre- 
stos  (Schol.  Pind.  Pyth.  IV  1  Of.),  laBt  Kadmos  in 
T.  landen  (wie  in  Rhodos)  und  ein  Ieqov  des  Po¬ 
seidon  und  der  Athena  griinden;  am  nachsten 
liegt  natiirlich  ,am  .Strande4.  Das  Gotterpaar  ist 
freilich  vordorisch,  in  Athen  Athena  und  Hephai- 
stos  sogar  vorgriechisch,  aber  es  kann  schon  vom 
Peloponnes  mitgenommen  sein  und  braucht  nicht 
fiir  T.  eine  vordorische,  achaische  Kolonie  zu  be- 
zeugen.  Das  rechte  dorische  T.  zeigt  der  Fels  am  > 
Siidostende  der  Stadt.  Auf  ihm  sind  meist  neben 
flachen  und  viereckigen  Einarbeitungen  (eoxapai? 
vgl.  die  7iQo(v)oxd.QaLog  dvoia  Bo(v)xomoig  von 
Lindos  Syll.3  1035)  alteste  Gotternamen  einge- 
hauen:  viermal  Zevg,  einmal  Zrjvg  geschrieben, 
was  neben  theraisch  Zpvog  schwerlich  nur  , ortho-  I 
graphische4  Variante  ist,  wie  Hammarstrom 
Phil.  Woch.  1929,  1312  meint  (zu  v.  Hiller 
ebd.  403);  Ex eoxXrja  ist  nach  Ayogpioig,  oafxrjio(v)  i 
XII  3,  452  (4.  Jhdt.)  zu  beurteilen.  Zu  Zeus 
gehort  der  Kuret,  9 und  -rjg  (354/55.  350),  ' 
dem  kretischen  Kult  entsprechend.  Weiter  Apol- 
Ion,  Athanaia,  Dioskoren,  Chiron  ( KIuqcov ),  d.  h. 
der  vom  Pelion  weiter  verbreitete  Kentaur,  der 
Boreaios  (-Wind)  u.  a.  Bei  Aoxaia  Aa/ula  hat 
man  wahrscheinlich  nicht  an  zwei  Epikleseis 
einer  Gottin,  sondern  ein  Paar  zu  denken;  i 
Aoxaia  die  des  tiefen  Getreides  waltet  (Phot.  ' 
loxaiog  olxog),  in  dem  Demeter  dem  Iasion  bei-  1 
wohnte  (Horn.  Od.  V  125),  und  Aa/uia-  Apiia- 
Mvia  -  XoQa  (Bechtel  Gr.  Dial.  H  470  und 
IG  IV2  1  p.  IX  59.  Hesych.  A/Xia  •  ’Qxeavov 
-dvyarrjQ  xai  Ar/fxrjXQog),  in  Epidauros,  Aigina- 
Trozen  unter  wechselnden  Namen.  ’ACooia  {Av- 
i-rjoia)  und  Mvia,  deal  A£ocnai  und  EXevoiviac  > 
verehrt,  auch  als  Geburtsgottinnnen,  nach  Paus. 

II  32,  2  kretischen  Ursprungs;  das  mag  auch  fiir 
T.  gelten.  Ferner  die  Erinyen  (XII  3,  367,  nach 
O.  K  e  r  n),  bei  Herodot.  IV  149  als  die  des  Laios 
und  Oi dipus  gedeutet;  in  der  quellenreichen 
Felsschlucht  Ain  el  Hophra,  ostlich  von  Kyrene, 
sah  ich  selbst  unter  G.  Oliverios  Fiihrung 
die  von  S.  F  e  r  r  i  (Contributi  di  Cirene  alia 
storia  della  religione  greca,  collezione  rpacpri 
1923,  18  und  Tafel)  herausgegebenen  Inschriften 
des  Zeus  (Zrjvog)  und  der  Eumeniden,  wrenn  auch 
erst  aus  dem  4.  Jhdt.,  die  die  unsichere  Lesung 
der  t.  Inschrift  bestatigen.  Weiter  zahlreiche 
Weihungen  an  Zeus,  mit  Beinamen  (Melichios, 
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Hikesios,  Stoichaios)  und  Namen  der  Weihen- 
den,  auch  xtiv  jisqi  IloXv£evov  (1316).  ,Also  die 
Personen  sicherten  sich  den  Platz  fiir  ihren  Kult 
wahrend  haufig  nur  der  Gotternamen  die  Heilig- 
keit  dcs  I  lutzes  aussprach6  (v.  W  i  1  a  m  o  w  i  t  z 
Herm.  LXV  257). _  Rinderopfer  an  Zeus  brachte 
in  Kreta  dei  geliebte  Knabe  dar,  nachdem  er 
mit  dem  Liebhaber  die  iiblichen  zwei  Monate 
zusammengelebt  hatte  (Ephoros  bei  Strab.  X 
435).  An  solche  Gedanken  mahnen  die  Fels- 
mschriften  in  der  Nahe,  die  sich  unzweideutig 
(coiTilie)  auf  die  Knabenliebe  beziehen-  abgebildet 
in  .  Zeichnungen  XII  3,  536/38,  nach  Photogra- 
phien  von  A.  du  Bois-Reymond  Thera  III 
lat.  8;  zur  Deutung  BlaB  SGDI  4787/89. 
E.  Be  the  Rh.  Mus.  LXII  438ff. ;  zuletzt 
Solmsen-E.Fraenkel  IG  dial.4  36,  mit 
Ablehnung  von  Bannier  Phil.  Woch.  1927 

?r2/4, Klar-  ist  XI1  3’  536  (nach  B  laB) : 
11  ruidimoag  cbinhs.  Ti/uayogag  xai  EvnMgrfg 

xai  eyco7ih[o(ieg].  —  EvnvXog  xdde  (scil.  eve- 
qonxsxo).  —  qoQxexo  jud  xov  AnoXoo.  —  Evnsdo- 
xXijg  ere  q  ojixexo  xad s.  Zum  ersten  Namen  schrieb 
ein  boser  Mensch:  nogvog.  Dann  die  drei 
Selbstzeugnisse  des  Krimon:  1.  537  =  4788 
BlaB:  ,  [fid  xov  KagvsTovl]  xai  xov  AsXnhiviov 
V  -Koificov  xeds  cbnhs  naida,  Ba'&vxXsog  absX- 
nhsov,  2.  Afioxicova  onus  Kgi/uoov  xe5e,  3.  Kol- 
fuov^  ngdxioxog . . .  Rest  unsicher,  vgl.  XII  3, 
1413  III.  Der  Beiz  dieser  Knaben  bestand  in 
lhrein  Tanze,  vgl.  XII  3,  540 II  EvfirjXog  dgi- 
or°g .  oQxsoxdg.  Parallele  die  alteste  attische  In- 
schnft  auf  der  Dipylonkanne,  nach  freundlicher 
Mitteilung  von  G.  Karo  wohl  erst  7.  (?)  Jhdt. 
\6qxeoxov)',  vgl.  die  milesischen  fxoXnoi  u.  a. 

■  Dies  und  der  Eid  beim  Apollon  (Delphinios  ist 
der  von  Kreta  nach  Ionien  und  Delphi  verbrei- 
tete  Seegott)  lassen  uns  an  das  Fest  des  Gottes 
denken,  dessen  altertiimlicher  Tempel  in  der 
Nahe  stand,  und  dessen  Festplatz  durch  diehohe 
Stutzmauer  am  gegeniiberliegenden  Bergrande 
gesichert  ist,  des  Apollon  Karneios  (Thera  I 
275ff.  Pfuhl  Gott.  Gel.  Anz.  1915,  325).  Am 
Jstrande,  fast  genau  nach  Siidosten  orientiert 
47°  von  der  Nordrichtung),  also  nach  dem  Auf- 
gange  der  Wintersonnenwende,  mit  Vorhof  (darin 
Sisterneh  Pronaos,  zwei  Tiiren  zum  Naos,  von 
liesem  links  zwei  Pforten  in  je  eine  kleine 
Schatz)kammer  ( dbvxoi  Horn.  hym.  in  Merc.),  die 
rnteren  Teile  aus  dem  gewachsenen  Fels  gear- 
•eitet,  nach  dem  Abhang  Stutzmauer  mit  mach- 
lgen  Ecksteinen  nach  Nordosten.  Apollon  Kar- 
teios  war  der  alien  Doriern  gemeinsame  Stamm- 
■°tt,  sein  Fest  die  Karneen,  von  denen  die 
iglotelesinschrift  unweit  der  Stadtquelle  1324 
um  oOO  v.  Chr.)  handelt:  AyXoxEXrfg  jigaxioxog 
I  yoQav  hixadi  /  KaQvrjia  dsov  dscjivigsv, 
o(v)vinavxtda  /  xal  Aa.xa.Qxdg,  mit  AyoQdv  als 
est-  und  Monatsbezeichnung,  ahnlich,  wie  in 
52:  AoxafMxio  xsxagxai  tieS’  ixdba  'dvoEovxi 
iqov,  AyoQrj  to  ig  8e  dsTnvoy  xai  laga  xqo  xd 
W]io  (Kultmal);  diese  beim  Grottenheiligtum, 
stzt  Kapelle  des  Christos;  ob  der  Artemis  als 
diwester  des  Apollon?  Ob  die  kiinstliche  Grotte 
dm  Karneios  schon  damals  dem  Hermes  (und 
erakles?)  geweiht  war,  ob  die  Knaben  schon 
ne  Palastra  oder  Gymnasium  hatten,  wie 
)ater,  lassen  wir  dahingestellt;  vgl.  die  friiher 
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tur  uralt  angesehene  Grotte  aut  dem  Kynthos 
(Plassart  Delos  1928,  247  254).  In  einem 
Kundbau  steht  dort  ein  Herd  mit  Inschrift  389 
die  ich  gegen  BlaB  SGDI  4729  erklare:  hm- 
/toufios  Avxeiov  Ijzoiet,  d.  h.  wie  das  heilige 
immerwahrende  Feuer  des  Phoroneus  an  dir 
Agora  des  Apollon  Lykeios  von  Argos  (Paus.  II 
1J,  5;  eine  Parallele  bei  Schober  Delphi, 
Suppl-Bd  V  73,  127 1).  Erst  aus  spaterer  Zeit 
lst  der  Kult  des  Apollon  Pythios  bezeugt  in 
dem  Volksbeschlusse  XII  3,  322,  vielleicht  noch 
5.  Jhdt.  v.  Chr.,  der  in  dem  Thera  I  254ff. 
II  70f.,  vgl.  139ff.  behandelten  Gebaudekom- 
plex  gefunden  ist;  doch  kann  der  Tempel  schon 
erheblich  alter  sein,  wie  er  auch  in  der  Anlage 
der  zwei  Tiiren  in  der  Vorderseite  und  in  der 
Onentierung  mit  dem  des  Apollon  Karneios  iiber- 
einstimmt.  h  iir  die  engen  Beziehungen  zum 
delphischen  Orakel  geniigt  es,  an  die  Geschichte 
20  yon  Kyrene  im  6.  Jhdt.  zu  erinnern.  Die  Fels- 
mschrift  neben  einer  vertieften  Eschara  XII  3, 
^72  AnoXXcovog  MaXsaxa  JLaiQijwitddv  wird  ins 
4.  Jhdt.  gehoren,  sie  gilt  dem  Gotte,  der  in 
Epidauros  (wie  auch  im  thessalischen  Trikka), 
der  altere  Heilgott  war  und  dort  im  6.  Jhdt! 
den  Asklepios  neben  sich,  als  Sohn,  zugelassen 
hatte,  wahrend  fiir  T.  diese  Kulturverbindung 
erst  durch  Inschriften  hellenistischer  und  romi- 
scher  Zeit,  und  hier  fiir  den  Karneios,  bezeugt 
30  wird  (Thera  I  152,  283).  12.  Eifrigen  Betrieb  der 
Gymnastik  zeigt  der  Lavablock  mit  der  Inschrift 
449:  Evfxdoxag  /us  drjQEv  and  y-dovog  ho  Kqixo- 
poXo,  d.  h.  er  hob  ihn  mit  beiden  Han  den  ein 
merklich.es  Stiick  von  der  Erde.  Der  Stein,  den 
Bybon  in  Olympia  mit  einer  Hand  iiber  seinen 
eigenen  Kopf  warf,  war  mit  150  kg  etwa  4/13 
so  schwer  (Thera  III  153),  also  der  theraische 
mit  Beriicksichtigung  des  geringeren  spezifischen 
Gewichts  der  Lava  (nach  W  i  1  s  k  i)  etwa  450  kg. 
40  Der  Stein  aus  dem  Heiligtum  des  Asklepios  zu 
Epidauros  IV2  1,  125,  den  der  eben  erst  von 
vereiterter  Brust  und  Lahmheit  geheilte  Her- 
modikos  von  Lampsakos  gehoben  hat  (nsxgov 
aEiQ&fiEvog),  wiegt  ca.  334  kg.  Das  Jahrbuch  der 
Leibesiibungen  von  C.  Diem  1930  (37.  Jahr), 
543  gibt  als  Welthochstleistung  —  oloi  vvv 

Pqoxol  slot,  mit  alien  Kiinsten  des  Training!  _ 

fiir  Schwergewicht,  d.  h.  iiber  82,5  kg  Korper- 
gewicht  nur:  StoBen  rechts  227,  ReiBen  beid- 
50  armig  253,  StoBen  beidarmig  323  Pfund.  Sollen 
die  Alten  in  ihrer  Urkraft  so  viel  iiberlegen  ge- 
wesen  sein?  Sie  selbst,  wie  unser  Nibelungen- 
lied  (Siegfried  und  Brunhild),  schrieben  ihren 
Helden  iibermenschliche  Krafte  und  Leistungen 
zu,  ebenso  auch  griechische  Sportanekdoten. 
Haben  die  Griechen  ihre  Siege  im  Agon  nach- 
her  auf  weit  groBeren  Steinen  verewigt?  Ein 
Kenner,  Jiithner,  sagt  o.  Bd.  VH  S.  2046: 
,Wie  diese  gewaltige  Leistung  zu  verstehen  ist, 

60  ist  noch  nicht  aufgeklart/  Aber  E.  Norman 
Gardiner  urteilt  iiber  Eumastas:  ,a  good 
performance,  but  quite  possible'  (Journ.  hell, 
stud.  XXVII  2,  mit  dem  Vasenbilde  Fig.  1), 
und  eine  Liste  von  Hebeleistungen  seit  1741, 
die  mir  Herr  Diem,  von  dem  Vorsitzenden 
des  Deutschen  Athletik-Sportvereins  von  1891, 
als  ,wie  er  behauptet,  verbiirgt',  giitigst  mitteilt’, 
gibt  u.  a.:  Rigoulot-Paris,  zurzeit  bester  Ge- 
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wichtheber  der  Welt  (Professional),  macht  mit 
450  Pfund  belastet  einen  Spaziergang  durch  die 
Manege;  G.  Lettl-Pfarrkirchen  i.  Bayern  hob 
mit  beiden  Hiinden  von  der  Erde  1700  Pfund, 
er  trug  1200  Pfund  eine  Strecke  von  10  m;  Karl 
Abs  (Hamburg  1894)  trug  ein  Pferd  von  900  Pfund 
auf  der  Schulter,  wozu  das  vierjahrige  Rind  des 
Milon  zu  vergleichen.  Noch  weit  hohere  Angaben 
ubergehe  ich  hier  absichtlich*).  DaB  der  Profes¬ 
sional  in  seinen  Spezialleistungen  mitunter  die 
anerkannten  Sportrekorde  iiberbieten  kann,  betont 
A.  Schiff;  aber  sunt  certi  denique  fines.  Im 
alten  T.  fallt  der  Unterschied  zwischen  adligem 
Sport  und  Profession  natiirlich  fort.  Die  anti¬ 
ken  Hochstleistungen,  auch  im  Lauf  und  Weit- 
gehen,  verdienen  eine  neue  sportliche  Unter- 
suchung.  Ein  Sport  war  es  auch,  am  steilen 
Abhange  des  Eliasberges  hoch  oben  seinen  Namen 
einzukratzen,  wie  der  ehemals  beriihmte  Kiselak 
(V.  v.  Scheffel  Gaudeamus,  der  Aggstein); 
vgl.  XII  3,  1460/68.  Thera  III  24.  32;  dazu  von 
der  messenischen  Insel  Prote  Aevxiog  6  2a.fA.iog 
avefir)  (M.  N.  Valmin  K.  hum.  Vetenskapsamf. 
IV  46,  26;  vgl.  Phil.  Woch.  1930,  716). 
13.  Ionische  Einfltisse.  Nicht  weit  von 
T.,  im  Norden,  lagen  die  ionischen  Inseln  Ios, 
wo  Homer  gestorben,  und  dahinter  Naxos  und 
Paros  und  clas  heilige  Delos,  wo  die  Inselionier 
zu  ihren  Festen,  sclion  nach  dem  homerischen 
Apollonhymnus,  zusammenkamen  und  eine  Art 
Ionischer  Bund  entstand,  in  dem  Naxos  der  Vor- 
ort  gewesen  zu  sein  scheint,  aber  auch  Nicht- 
ionier  beteiligt  sein  konnen  (Monat  Dalios  in 
Rhodos).  Frfih  entstanden  auch  gute  Beziehun- 
gen  zu  Samos.  Auf  diesen  Wegen  wird  der  Zu- 
fluB  ionischer  Vasen,  euboischer,  samischer,  atti- 
scher  (s.  o.)  und  sonstiger  Kultur  gekommen 
sein,  auch  des  ionischen  Epos,  seiner  Sprache 
und  seines  VersmaBes;  Paros  konnte  den  Archi- 
lochischen  Iambus  (Aglotelesgedicht)  bringen. 
Es  spricht  viel  dafiir,  daB  Naxos  an  Athen 
(Dipylonkanne  —  ogyeorav)  und  T.  schon  im 
frfihen  7.  Jhdt.  die  beiden  Zusatzzeichen  x  und 
cp  (dies  auch  an  die  iibrigen  Griechen)  fiber- 
mittelte,  beide  wahrscheinlich  aus  ®  abgeleitet. 
Melos  ging  mit,  Kreta  blieb  noch  lange  bei 
seiner  alten  Weise,  stolz  auf  seine  autochthone 
Kultur  und  zunehmende  Isolierung.  Schon  der 
Personenname  Rhexanor  klingt  homerisch  (Tqojoov 
grjt-e  cpaXayyag).  Von  etwa  700  erstarkte  der 
neue  Ionische  Bund  mit  dem  gemeinsamen 
Heiligtum  bei  Priene;  das  7.  Jhdt.  brachte  die 
groBe  milesische  Kolonisation.  Vor  dem  Rfick- 
schlage  durch  Lyder  und  Perser  wurde  der  kre- 
tisch-peloponnesische  EinfluB  durch  den  ionischen 
fiberboten.  Fiir  den  AuBenhandel  von  T.  im 
6.  Jhdt.  ist,  als  Erganzung  zum  Vasenimport, 
der  beriihmte  ,Miinzfund  von  Santorin‘  bezeich- 
nend,  760  Stuck  betragend,  davon  541  der  alten 
Schildkroten  von  Aigina,  23  mit  zwei  Delphinen, 
wohl  einheimisch  theraisch,  entsprechend  dem 
spiiten  Stadtwappen;  14  mit  dem  Naxischen  Kan- 
tharos,  2  mit  dem  Parischen  Bock,  3  dem  fliegen- 
den  Adler  von  Siphnos,  41  dem  halben  Pferde 
von  Kyme?,  1  Amphora  von  Keos;  48  mit  dem 


*)  Vgl.  jetzt  das  genannte  Jahrbuch  1931  am 
Ende. 


Lowenvorderteil,  vielleicht  aus  Milet,  wofiir  auch 
die  Menge  spricht;  andere  mit  dem  ^arga/og 
HeQlgpiog  (Sboronos  nach  Aristophanes),  dem 
Delphinreiter  vielleicht  von  Syros  (Koiranos), 
einem  Satyr  (auch  Naxos),  einer  Biene  von 
Anaphe  u.  a.  (Head  HN1  407,  anders  2  480. 
Babelon  Traite  II  1  [1323f.]  unter  T.  und 
den  anderen  Inseln;  dort  altere  Literatur). 
14.  K  y  r  e  n  e  s  Griindung  um  631  (Kritik  der 
10  verschiedenen  Zeitansatze  bei  B  e  1  o  c  h  I  22  236, 
geschrieben  vor  1913!)  kann  hier  nur  vom  the- 
raischen  Standpunkte  gewiirdigt  werden.  Sage 
und  Quasigeschichte  sind,  wie  M  a  1 1  e  n  ge- 
zeigt  hat,  vorwiegend  von  der  Kolonie,  daneben 
von  Sparta  beeinfluBt;  das  gilt  auch  fiir  die  Hin- 
fahrt  (sehr  anschaulich  ist  der  Vortrag  v.Wi* 
1  a  m  o  w  i  t  z  Kyrene  1928)  von  Thera.  Fiir  Bat- 
tos  II.,  nach  dem  heiligen  Kriege  und  nach 
der  Neugriindung  von  571,  wird  , Hesiods4  Ky- 
20  reneeoe  gedichtet  sein;  fiir  Kyrene  schrieben 
Pindar  und  Herodot.  Doch  konnte  das  kleine 
T.  nicht  ganz  ausgeschieden  werden,  solange 
die  theraische  Dynastie  und  eine  sich  als  the¬ 
raisch  fiihlende  Phyle  in  Kyrene  bestand.  DaB 
sich  andrerseits  bei  einem  so  wichtigen  und 
nicht  allzu  fernen  Ereignis  eine  gewisse  tlber- 
lieferung  fiber  den  Reiseweg  und  die  Personen 
der  Herrscher  erhalten  konnte,  ist  klar.  Herodot. 
IV  150  laBt  die  Kolonie  nach  Libyen  von  der 
30  Pythia  gebieten;  da  die  Ausftihrung  unterblieb, 
regnete  es  7  Jahre  nicht,  so  daB  alle  Baume  auf 
T.  bis  auf  einen  (sakralen?)  verdorrten.  DaB 
Itanos  an  der  schmalen  Ostkiiste  von  Kreta  erste 
Station  fiir  die  Fahrten  nach  Agypten  war,  das 
Psammetichos  den  Fremden  zuganglicher  ge- 
macht  hatte  (etwa  seit  645:  Belochl2  1,  262), 
leuchtet  ein;  von  Kreta  kam  man  nach  der 
Odyssee  in  4  Tagen,  ne/unraioi,  nach  der  Nil- 
mfindung,  von  Sfidwest-Kreta,  das  man  nach  Falirt 
40  an  der  Sfidkiiste  entlang  erreichte,  bei  Nord- 
wind  sicher  nur  in  2 — 3  Tagen  nach  T.  Auf  die 
Verbindung  mit  Korobios  von  Itamos  und  den  sa- 
mischen  Tartessosfahrern  mag  wenig  VerlaB  sein, 
wenn  darauf  auch  die  spatere  kyrenaisch-samische 
Freundschaft  zuriickgeffihrt  wird.  Eine,  freilich 
nicht  allzulang  ausgedehnte  Landung  auf  dem 
Inselchen  Bomba,  antik  Platea  (nach  P  a  c  h  o 
—  eine  andere  ist  kaum  zu  erweisen)  ist  im 
Sinne  soldier  Unternehmungen  noch  im  pelo- 
50  ponnesischen  Kriege  (o.  Bd.  Ill  A  S.  1596,  39 
Speiraion).  Von  da  ging  es  nach  Azilis  auf  dem 
Festlande  und  spater  nach  der  Quelle  Kyra  in 
einer  Schlucht  des  hohen  Plateaus  von  Barka, 
die  der  AnlaB  zur  Stadtgriindung  war;  weit  giin- 
stiger  gelegen  als  die  Zoodochos  Page  von  T. 
DaB  der  Ffihrer,  Aristoteles  Sohn  des  Polymna- 
stos  aus  dem  Geschlecht  der  Euphamiden,  spater 
nach  dem  libyschen  Konigstitel  Battos  genannt, 
den  Zug  auf  Grund  eines  richtigen  Kolonial- 
60  gesetzes  unternahm,  erinnert  an  echte  Urkunden 
wie  die  lokrische  Bronze  des  (angehenden) 
5.  Jhdts.  fiber  Naupaktos  (Syll.3  47);  schon  ^die 
Fassung  bei  Herodot.  IV  153:  OrjQaioioi  be  eabe 
abeXgpeov  te  an  abel<peov  ne/uneiv  naXcp  Xa- 
Xovra  xai  and  ra>v  anavrcov  inra  eovrcov 

avboag  (Zahl?),  elvai  be  oqpecov  xai  fjyefxova  xal 
fiaoilea  Bazxov  (!)  enthalt  Altes  und  Junges. 
Dasselbe  gilt  von  dem  Beschlusse  der  theraischen 
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Ekklesia,  den  Battos(!)  als  Archage  tas  und  Konig 
mit  einer  theriiischen  Kolonie  nach  Libyen  zu 
schicken  (  S.  Ferri-y.  Wilamowitz  Alcune 
iscrizioni  di  Cirene  1926,  1911.  01  i  verio 

Riv.  filol.  LVI  224  [berichtigt]  und  dazu  F  e  r  r  a- 
bino  250.  Ferri  Historia  1929,  382).  Es 
zeigt,  was  man  in  Kyrene  An  fang  des  4.  Jhdts. 
glaubte;  die  Bekraftigung  des  Eides  durch  Ver- 
brennen  von  Wachsfiguren  (xrjQivoi  xoloooL), 
deren  Los  der  Ubertreter  teilen  soil,  erscheint 
als  echter,  alter  Zug  (vgl.  Theokr.  II  23/26). 
Moglich  ist,  daB  ein  Biirgerkrieg  auf  T.  der 
erste  AnlaB  war  (Menekles  von  Barka,  Schol. 
Pind.  IV  10),  daB  ein  Riickkehrversuch  von 
Platea  aus  durch  die  zuriickgebliebenen  Theraer 
gewaltsam  abgewehrt  wurde  (Herodot.).  Derglei- 
chen  wurde  erklaren,  daB  der  Zusammenhang 
zwischen  Mutter-  und  Tochterstadt  weder  in  der 
Schrift  *)  noch  in  den  Vasen,  um  so  mehr  freilich 
im  Kult  (Apollon  Karneios,  Eumeniden-Erinyen 
[s.  o.])  und  in  den  Personennamen  hervortritt. 
Eine  panhellenische  Bedeutung  gewann  Kyrene 
erst  durch  den  Zustrom  von  Neubiirgern  unter 
Battos  II.,  der  sich  dafiir  ein  Orakel  der  Pythia 
holte  (Herodot.  IV  159).  Mit  der  verstarkten 
Wehrkraft  schlug  er  sogar  den  Pharao  Hophra- 
Apries,  den  die  um  ihren  Bestand  besorgten  Li- 
byer  zu  Hilfe  riefen.  An  die  Stelle  des  entthron- 
ten  Apries  trat  Amasis,  der  Griechenfreund 
(569),  der  eine  Kyrenaerin  Ladike  zur  Frau 
nahm  (Herodot.  II  181).  Aber  Arkesilas  II.  er- 
litt  von  den  Libyern  eine  schwere  Niederlage; 
um  die  MiBstimmung  zu  beruhigen,  teilte  Da- 
monax  von  Mantinea  als  xaxa.Qxioxr\Q  die  Biirger- 
schaft  in  drei  Phylen,  1.  T.  und  Perioken, 
2.  Peloponnesier  und  Kreter,  3.  Nesioten,  und 
beschrankte  die  Konigsmacht.  Arkesilaos  III. 
muBte  nach  einem  Versuche,  die  alte  Stellung 
zu  erneuern,  nach  Samos  fliehen;  seine  Mutter 
Pheretima  bat  den  Tyrannen  Euelthon  in  Kypros 
angeblich  um  ein  Heer  (Herodot.  IV  162). 
Die  Felseschara  in  T.  mit  ihren  Damen  (XII  3, 
369  <p£Qexi[Aag)  konnte  der  Zeit  nach  ihr  ge- 
horen,  der  Name  Euelthon,  mitten  unter  alteren 
Weihungen  in  spaterer  Schrift  (XII  3,  350, 
schon  Theta  mit  Punkt!)  kaum  noch  demKyprier; 
Beziehungen  des  Arkesilas  zu  T.  folgen  aus  Hero- 
dot  IV  164.  Wirklich  gelang  die  Riickkehr; 
525  iibergab  Arkesilas  die  Stadt  dem  Kambyses, 
wurde  aber  in  Barka  ermordet.  15.  Sparta. 
Wahrenddessen  war  Kleinasien  persisch  gewor- 
den,  der  Peloponnes  aber  zum  groBen  Teil  zu 
einem  Bunde  unter  Sparta  geeinigt  (o.  Bd.  in  A 
3. 1383f.).  Nun  konnte  es  auch  gelegentlich  iiber 
See  zu  wirken  suchen.  Um  524  griff  es  ohne 
Erfolg  in  Samos  zugunsten  der  vertriebenen  Bur¬ 
ger  gegen  Polykrates  ein  (Herodot.  Ill  46). 
Spartanische  Vasen  gingen  nach  dem  Auslande; 
tie  sog.  kyrenaischen  GefaBe,  auf  deren  einer 
(Konig)  Arkesilas  Silphion  verladet,  sind  nach 
B  u  s  c  h  o  r  u.  a.  in  Sparta  angefertigt  (M  a  1  - 
ten  169,  2);  doch  kann  der  spatere  Bildhauer 
Kyranaios  in  Lakonien  Landsleute  gehabt  haben. 
hi  T.  naherte  sich  die  Schrift  der  spartanischen, 
)hne  ihr  gleich  zu  werden;  so  im  Kultgesetz  der 


*)  Nachtrag.  Nach  neuesten  Funden  auch  in 
ler  iiltesten  kyrenaischen  Schrift  (01  i  verio). 


Agora  XII  3,  450,  dessen  zuerst  bekanntes  Stuck 
Roehl  (IGA  471  p.  183)  nach  Kos  gesetzt 
hatte,  weil  es  zur  alten  theriiischen  Schrift  so 
gar  nicht  passen  wollte,  und  in  der  schon  er- 
wahnten  Aglotelesinschrift  XII  3,  1324.  Das  p, 
7  (==  C),  |  =  e,  2  •==  o  werden  normaler;  eigen- 
tiimlich  ist  die  Anwendung  des  ^  fiir  £  in  Melos 
und  T.,  wahrend  Sparta  als  westgriechisch  (rot) 
das  X  fiir  das  urspriingliche  xo  (oder  %o)  ver- 
10  wendet.  Es  diirfte  sich  auch  herausstellen,  daB 
die  Beziehungen  von  T.  und  Kyrene  zum  lako- 
nischen  Dialekt  (v.  Wilamowitz  Gesch.  d. 
griech.  Sprache  1928,  13,  1  und  bei  Ferri 
Abh.  Akad.  Berl.  1925,  5,  39)  erst  in  diese  Zeit 
gehoren;  auf  starke  Abweichungen  zwischen 
Lakonisch  und  Theraisch  hat  Bechtel  mehr- 
fach  aufmerksam  gemacht (s. o.).  16.Theras.  Hier- 
hin  gehort  auch  eine  Dichtung,  gleichviel  ob 
prosaisch  oder  in  Versen  (poetische  Gestaltung 
20  nimmt  sogar  Niese  an,  o.  Bd.  V  S.  1558),  die 
T.,  einen  Abkommling  des  Kadmos,  zum  Vor- 
munde  der  minderjahrigen  Sohne  des  Aristo- 
demos,  Eurysthenes  und  Prokles,  machte;  als 
diese  heranwuchsen,  fiihrte  er,  um  sich  nicht 
unterordnen  zu  miissen,  eine  lakonische  Staats- 
kolonie  von  Doriern  (und  Minyern  nach  Herodot, 
die  in  der  Argonautensage  gegeben  waren)  nach 
Kalliste  =  T.  Ahnlich  fiihrte  Dorieus,  der  Sohn 
des  Konigs  Anaxandrides,  um  sich  nicht  dem 
30  Kleomenes  unterzuordnen,  um  515  eine  Kolonie 
in  die  Nahe  von  Leptis  an  der  kleinen  Syrte,  von 
des  Weges  kundigen  Theraern  geleitet.  Ein  sol- 
cher  wird  auch  die  historische  Quelle  sein 
(Herodot.  V  42.  Thera  I  148).  Auf  das  Verhalt- 
nis  zur  sonstigen  dorischen  Wanderungssage 
kann  hier  nicht  eingegangen  werden.  Wir  diir- 
fen  vielleicht  auch  das  vielberufene  Geschlecht 
der  Aigeiden,  das  in  Sparta,  T.  und  Kyrene  ver- 
treten  war  und  dem  anzugehoren  auch  Pindar 
40  sich  riihmte,  erst  in  dieser  spartanischen  Periode 
nach  T.  gekommen  sein  lassen  (vgl.  Mai  ten 
170ff.).  Das  hat  in  Weihungen  und  Personen¬ 
namen  in  spaterer  Zeit  in  Sparta  und  T.  stark 
gewirkt  (Thera  III  61  u.  a.);  noch  der  Battiade 
Kallimachos  gab  dem  als  Kyrenaer  Ausdruck. 
Eine  noch  spater  bliihende  Adelsfamilie,  die  die 
lebenslanglichen  Priestertiimer  des  Apollon  Kar¬ 
neios  und  des  Asklepios  erblich  inne  hatte,  lei- 
tete  sich  gleichzeitig  von  den  spartanischen 
50  Konigen  und  von  Admetos  von  Pherai  ab  (s.  o.). 
T.  erhalt  nun  auch  ein  Heroon  (XII  3,  382, 
4.  Jhdt.,  und  Paus.  Ill  1,  8f.).  17.  Das  5.  J  h  d  t. 
Aus  den  Perserkriegen  horen  wir  von  T.  nichts. 
Aber  ein  Handwerksmeister,  der  doch  einen  gott- 
lichen  Funken  in  sich  trug,  Archedamos  von  T., 
wanderte  nach  dem  Demos  Anagyrus  (denn  mit 
den  Cholleiden  brachte  ihn  nur  eine  falsche 
Lesung  in  Verbindung)  und  schmiickte  eine 
Stunde  nordlieh  von  Vari,  etwas  unterhalb  des 
60  Gipfels  des  Berges  Kravati,  der  die  siidliche 
Fortsetzung  des  Hymettos  bildet,  eine  Grotte, 
etwa  290  m  iiber  dem  Meere,  mit  Reliefdarstel- 
lungen  aus  eigener  Hand,  der  sitzenden  Gotter- 
mutter  und  dem  eigenen  Bild  mit  Hammer  und 
RichtmaB,  dazu  Weihinschriften  in  Poesie  und 
Prosa.  Die  Nymphen,  in  seiner  Heimat  die 
Gottinnen  der  Phylen,  hatten  ihn  begeistert; 
ihnen  schuf  er  einen  Garten  (xanog)  und  einen 


2295  Thera  (Geschichte) 

Tanzplatz  (xogog).  Sogar  einen  Asklepiadeus  mit 
Iambus  wuBte  er  zu  bauen :  ’Agx£< brj/xog  6  GrjgaTog 
6  vv/uqpoXrjjixog  /  q?gadaioc  Nv/uqpcov  xavxgov  itgxjg- 

ya^axo,  —  —  *->  ^  ^  ^  ^  ^  - ^ - , 

und  die  Trochaen  mit  den  Homoioteleuta  xavxeg 
etjoo  xXv^ete  I  xal  xov  ovdov  vi£exs,  die  Leo¬ 
nardos  erkannt  hat,  traut  man  ihm  gerne  zu. 
Pan,  eine  Charis,  Apollon  Hersos  sind  vertreten. 
Es  ist  etwas  Geist  der  alten  theraischen  Fels- 
weihungen  und  etwas  von  dem,  was  Artemidoros 
von  Perge  spiiter  in  T.  selbst  schuf;  die  Freude  an 
gewachsenem  Kalkfels  als  Material.  IG  I2  778/89. 
C  u  r  t  i  u  s  und  K  a  u  p  e  r  t  Atlas  v.  Athen  VIII. 
Milchhoefer  Karte  von  Athen  1:100  000 
nr.  3.  Amer.  Journ.  arch.  YII  263.  Ygl.  die 
Grotte  im  Hymettos,  in  der  die  Eltern  fiir  Pla¬ 
ton  dem  Pan,  den  Nymphen  und  Apollon  Nossios 
opferten,  Okympiodor  bei  Westerm.  Biogr.  S.  382, 
13.  Die  Sagen  von  Kyrene  und  T.,  auf  dem 
groBen  Hintergrunde  des  Argonautenzuges,  be- 
sang  Pindar  im  J.  462,  um  den  Sieg  der  Rosse 
des  vierten  Arkesilaos  an  den  Pythien  zu  feiern 
(Pyth.  IV,  vgl.  V).  Die  Eoe,  wolil  auch  andere 
Argonautendichtungen,  lagen  vor;  alles  auf  Ky¬ 
rene  eingestellt;  T.  verdankt  seine  Entstehung 
der  Nachlassigkeit  des  Euphemos,  der  die  Erd- 
scholle  ins  Meer  fallen  lieB,  statt  zum  Tainaron 
mitzunehmen  (Entstehung  von  Inseln  aus  dem 
Meere:  W.  Peek  Isishymnos  v.  Andros  1930, 
70f.).  In  der  Nfihe  entdeckten  die  Argonauten 
durch  den  plotzlichen  Lichtglanz  des  Apollon  As- 
gelatos  die  Insel  Anaphe,  die  nach  Bewohnern, 
Geschlechtern  und  Sprache  ganz  zu  T.  gehort 
(dazu  Apoll.  Rhod.  IV  1694ff.  Thera  I  351). 
Arkesilaos  stammte  aber  aus  T.  Vgl.  v.  W  i  1  a  - 
mowitz  Pindaros  376.  Seine  Weihungen  im 
Peloponnes,  Weihung  (seiner  Frau),  der  Konigin 
von  Kyrene  in  Lakonien  v.  Hiller  Hist.  gr. 
Epigr.  45.  —  Nach  dem  Sturze  des  Konigtums 
war  Herodot  in  Kyrene,  wie  vorher  auf  Samos; 
die  Freundschaft  mit  T.  bestand  fort  (IV  152). 
DaB  er  auch  in  T.  war,  haben  Hiller  (Thera 
Ilf.)  und  M  a  1 1  e  n  bestritten,  Jacoby  Suppl.- 
Bd.  II  S.  269,  22  als  moglich  zugegeben.  J  a  - 
c  o  b  y  s  abweichende  Analyse  der  kyrenaischen 
Berichte  Herodots  (S.  434f.),  die  dem  Vater 
der  Geschichte  groBere  Glaubwfirdigkeit  in  den 
Quellenangaben  (Theraer,  Lakedaimonier)  ein- 
raumt,  leuchtet  ein.  Doch  wird  davon  M  a  1  - 
tens  Verdienst  nicht  beriihrt,  zwischen  Aus- 
grabungstatsachen,  guter  tlberlieferung  und  fal- 
sclien  Schltissen  meist  treffend  geschieden  zu 
haben.  — -  Nach  dem  Friedensvertrage  von  450 
scheint  ein  Theraer  bei  einer  Hungersnot  irgend- 
wie  zwischen  Athenern  und  Lakedaimoniern 
vermittelt  zu  haben  (IG  I2  31).  Am  Anfange  des 
peloponnesischen  Krieges  stand  T.  (und  Melos) 
noch  dem  Attischen  Reiche  fern  (Thuk.  II  9,  4), 
zahlten  aber  schon  430/29  drei  Talente  (IG  I2 
216/17  nach  Meritt  Am.  Journ.  arch.  1927, 
180),  nach  der  Erhohung  durch  Kleon  425/24 
fiinf  Talente  (I2  63,  68;  dazu  W.  Kolbe  S.- 
Ber.  Akad.  Berk  1930),  neben  Melos  15  Talente, 
Anaphe  und  Kimolos  1000  Drachmen.  Nach  dem 
athenischen  Volksbeschlusse  aus  dieser  Zeit  IG 
I2  65,  20  wird  fiir  eine  Nachzahlung  falliger 
Tribute  der  Samier,  T.  und  einer  anderen  Stadt 
Sorge  getragen;  die  befreundeten  Stadte  stehen 
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also  noch  beisammen  (vgl.  noch  die  Proxenie  an 
den  Samier  Baton  im  3.  Jhdt.,  XII  3,  1290,  wo 
schon  die  Ptolemaermacht  in  Frage  kommt).  Im 
J.  416  erging  das  grausame  und  politisch  un- 
kluge  Strafgericht  fiber  Melos;  T.  war  zu  schwach, 
um  Athen  zu  widerstehen.  18.  Von  Aigos 
Potamoi  bis  zu  den  Ptolemaern.  Nach 
der  Wiederherstellung  der  spartanischen  Hege- 
monie  im  J.  404  konnte  die  theraische  Verfas- 
sung  im  lakonischen  Sinne  ausgebaut  sein,  so- 
weit  das  nicht  schon  550  gescliehen  war;  viel- 
leicht  fallt  damals  die  Einrichtung  der  3  Ephoren, 
die  im  2.  Jhdt.  vorhanden  sind  (XII  3, 330.  336). 
Vom  zweiten  attischen  Seebunde  hat  man  nur 
die  Reste  eines  athenischen  Vertrages  mit  Naxos 
fiber  Gerichtswesen,  der  auch  auf  T.  Rficksicht 
nimmt  (IG  II2  179  c,  etwas  jiinger  als  der  Ab- 
fall  und  die  Wiederunterwerfung  von  Naxos 
durch  Chabrias  363/62,  vor  353).  Das  Bruchstuck 
eines  Vertrages  mit  Eidesformel  XII  3,  1018  = 
IG  II2  447,  das  A.  VI  i  c  h  a  e  1  i  s  2860  bei  der 
Echendra  gefunden  zu  haben  glaubte,  gab  U. 
Koehler  dem  Lykurgischen  Athen.  Zugehorig- 
keit  von  T.  zum  Bund  nimmt  Ferrabino 
Rivista  filol.  LVI  1928,  253f.  an.  —  Fraglich  ist 
die  Zeit,  wann  T.  wieder  mit  Kyrene  angelmiipft 
hat.  Die  oben  erwahnte,  in  die  Zeit  Battos’  I. 
versetzte  Urkunde  fiber  die  Kolonisation  ist  ein- 
geleitet  von  einem  Beschlusse  der  Stadt  Kyrene, 
den  Theraern  die  Isopolitie  zu  bestatigen  (xaxa- 
juelvai  [xaxaveifAcu  verlangt  mit  Recht  P.  Maas 

S.  408]  ©rjgaioig  Zoav  JtoXnrjav  xal  by  Kvgavg); 
alle  T.  die  sich  in  Kyrene  aufhielten,  sollten  den- 
selben  Eid  schworen,  den  die  anderen  friiher 
(d.  h.  im  7.  Jhdt.)  geschworen  hatten.  Ferra-  1 
b  i  n  o  erklart  die  Schrift  fiir  erste  Halfte  des 
4.  Jhdts.,  Dialekt  und  Fassung  (S.  251  ff.)  fiir 
durchaus  kyrenaisch,  nicht  theraisch.  Kyrene 
habe  durch  T.  AnschluB  an  den  zweiten  atti¬ 
schen  Bund  suchen  wollen  (gute  Beziehungen  von 
Athen  zu  Kyrene  IG  II2  176,  vor  353  v.  Chr.). 
Doch  das  hatten  auch  die  Spartaner  vor  371 
vermitteln  konnen.  —  In  der  grofien  Hungers-  i 
not,  die  Griechenland  von  330  ab  peinigte,  er- 
hielt  auch  T.  einen  Anteil  an  der  groBen  ky¬ 
renaischen  Getreidesendung,  15  000  Scheffel,  so- 
viel  wie  die  Oitaer,  Ambrakioten,  Leukadier,  i 
wahrend  Kythnos,  das  groBe  Paros,  Delphi,  Kno- 
sos  nur  10  000,  Athen  freilich  100  000  bekam 
(Oliveri  o  Riv.  filol.  232f.).  19.Ptolemaer- 
herrschaft  (bis  146  v.  Chr.).  Eine  neue  Be- 
deutung  der  Insel  haben  uns  wiederum  nur  die  i 
Inschriften  erschlossen.  Wahrend  T.  am  Welt- 
verkehr  kaum  teilnahm  und  seine  Bewohner 
wesentlich  Ackerbauer  blieben  —  ,ein  Bauer  ist 
der  Theraer  noch  heute,  durchaus  nicht  ein 
Schiffer4  urteilt  v.  Wilamowitz,  und  ein 
Arbeiter,  nach  dem  Namen  einer  fernen  Insel  am 
Horizont  gefragt,  lehnte  ab:  ,Wir  sind  Men- 
schen  des  Festlandes  ( xfjg  oxegeag)1,  obwohl  na-  i 
tfirlich  damals  wie  jetzt  ein  kleiner  Teil  auch 
Schiffahrt  trieb,  ersahen  die  Ptolemaer  in  ihrem 
Ringen  mit  Makedonien  um  die  Seeherrschaft 
diese  Kreta  zunachst  gelegene  Insel  als  Flotten- 
stfitzpunkt.  Die  erste  Einmischung  kann  von 

T.  ausgegangen  sein;  Patroklos,  der  Nauarch  des 
Philadelphos  im  Chremonideischen  Kriege  (266 
— 263  v.  Chr.),  der  zeitweilig  die  nach  ihm  be* 
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nannte  Insel  bci  Sunion  besetzt  hatte,  aber  auch 
in  Kreta  mehrfach  wegen  seiner  Hilfe  geehrt  ist 
(Syll.  or.  45  aus  Itanos,  vgl.  ?E(pr)/u.  dgX.  1920, 
86  B,  und  anderes  aus  Rhodos,  s.  Suppl.  Y  783, 12), 
schick te  einen  Epistaten,  d.  h.  einen  dauernden 
Verwaltungsbeamten,  vermutlich  mit  einer  Schutz- 
wache,  und  5.  Schiedsrichter  aus  Iulis  auf  Keos 
nach  T.,  um  die  Prozesse  zu  entscheiden  oder  bei- 
zulegen  (XII  3,  320.  Syll.  or.  44;  zu  Iulis  v. 
Hiller  Hist.  gr.  Epigr.  96).  Jedenfalls  unter  den 
ersten  drei  Ptolemaern  hat  ein  anderer  Nauarch 
und  Stratege  . . .  aphilos,  Sohn  des  Philostratos. 
aus  dem  kretischen  Rhaukos  eine  Piratenbande, 
die  im  nordlichen  Stadthafen  Oia  gelandet  war, 
zuriick  auf  die  Schiffe  gejagt  und  eine  Menge 
von  wenigstens  400  Weibern,  Kindern  und 
Sklaven  aus  der  Not  befreit  (XII  3,  1291;  anders 
aufgefaBt  von  Otto  o.  Bd.  VIII  S.  714,  22  Art. 
Herma philo  s).  Von  Gefangennahme  ist keine 
Rede,  die  in  dem  Briefe  wohl  eines  anderen  Nau-  \ 
archen  XII  3,  328  (=  Syll.2  921)  erwahnte  Tei- 
lung  von  Beute  und  Ivriegsgefangenen  bezieht  sich 
wohl  auf  eine  andere  Sache.  V ielleicht  haben  die 
Ptolemaer  um  diese  Zeit  den  Hafen  am  Siidkap, 
Eleusis,  ausgebaut,  der  gegen  die  Fallwinde  vom 
Stadtberge  gesichert  war.  Der  Name  konnte  von 
den  Gottinnen  kommen,  denen  der  Friihlingsmonat 
Eleusynios  gehort,  aber  auch  als  Gegenstiick 
zum  Hafen  von  Alexandreia  gemeint  sein  (o.  Bd.  V 
S.  2239).  —  Unter  den  drei  ersten  Ptolemaern  3 
lebte  auf  T.  Artemidoros,  Sohn  des  Apollonios, 
aus  Perge  in  Pamphylien  (XII  3,  1330—1350. 
Thera  III  89ff.  v.  Hiller  Hist.  gr.  Epigr.  100), 
ler  in  seiner  Jugend  in  Oberagypten  Dienst  tat, 
iann  in  T.  die  Eintracht  herstellte,  daftir  von 
ler  Stadt  bekranzt  wurde  und  der  Homonoia 
;inen  Altar  stiftete;  spater  erhielt  er  am  Ar- 
;inoefeste  einen  Olivenkranz  und  dann  auch  das 
liirgerrecht.  Mittlerweile  hatte  er  am  Aufgange 
ler  Stadt,  wo  alle  diese  Altare  liegen,  die  mit  4' 
hren  Emblemen  Adler,  Lowen,  Delphin,  Dios- 
:.urenkappen  im  flachen  Hochrelief,  an  agyp- 
ische  erinnernd,  in  der  Felswand  eingehauen 
raren,  ein  Temenos  errichtet,  in  dem  er  selbst 
’Hester,  wurde.  Darin  als  Abschlufi  sein  Me- 
aillonbild  mit  der  Umschrift  im  Kreise,  wie 
uf  einer  romischen  Kaisermiinze,  ,Ein  Denkmal 
on  T.  hat,  solange  Hi.mmel  und  Erde  bestehen, 

Is  seinen  Namen  hinterlassen:  Artemidoros4 
ov  limv  Apre/Aidojpov,  nicht  ’AgTs/uidcoQog,  5( 
ras  an  sich  besser  scheint,  aber  an  solcher  mo- 
umentalen  Stelle  dem  Stein  zu  imputieren  un- 
lethodisch  ware.  Vgl.  dazu  Preuner  Phil. 
Voch.  1927,  329).  Ob  er  wirklich  9  +  3  Dekaden 
ahre  alt  geworden  ist,  wie  er  riihmt,  lassen 
ir  dahingestellt;  die  Erhebung  des  Heros  Ar- 
Anidoros  zum  Gott  durch  die  Pythia  ist  ein 
iitenstiick  zum  Agypter  Petosiris  und  geht 
oer  den  in  T.  iiblichen  dqprjocoio/uog  weit  hin- 
is.  Dem  dritten  Ptolemaios  hat  er  eine  huf-  60 
senformige  Basis  gestiftet,  deren  Felssockel  er- 
ilten  ist  (Thera  I  272;  XII  3,  464).  Mit  den 
fcolemaern  kamen  die  agyptischen  Kulte,  deren 
eiligtum  liber  dem  steilen  Siidwestrande  meist 
den  Fels  hineingehauen  wurde  (Thera  I  258ff.). 
m  steinernen  Thesauros  dafiir  stifteten  die  Ba- 
'Uozai,  ein  religioser  Verein  fiir  den  Konigs- 
filt  (XII  3,  443;  ein  gleichnamiger  Verein  auf 
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der  Insel  des  Dionysos  siidlich  Assuan:  St  rack 
Dyn.  Ptol.  256,  108.  Otto  Priester  und  Tem- 
pel  I  126.,  unter  dem  zweiten  Euergetes-  merk- 
wiirdig  die  pacnUg  in  Arsinoe-Methana  ’  IG  IV 
l2  76,  16).  Die  Weihinschrift  eines  Temenos  von 
Artemidoros  XII  3,  463  =  1388  konnte,  falls 
richtig  erganzt  (doch  Z  5/6  fo&v  AdeXJtpwv, 
vgl.  Herodas  I  30  '&smv  AdeXcpcov  ri/usvog) ,  dazu 
oder  zu  dem  anstoBenden  Peristyl  gehoren.  Auch 
10  Ptolemaios  Philopator  ist  dort  noch  vertreten,  XII 
3,  lo89.  Spater  wurde  der  Tempel  des  Dionysos 
liber  dem  nordlichen  Staatsmarkte  Sitz  des  Herr- 
scherkults,  wo  auch  eine  Vereinigung  des  (Dio¬ 
nysos)  Av&iottjq  IlvdoxQrjOTog  ihren  BeschluB  XII 
3,  529  aufstellte,  vgl.  Hiller  Festschrift  fiir 
Benndorf  1898,  224ff.  Dort  ist  schon  ein  Kopf 
des  Soter  (I)  gefunden:  Thera  I  Tafel  21;  dazu 
kamen  mehrere  Inschriften  fiir  Philometor  (XII 
1,  4667  =  1390/91.  468;  vgl.  Klio  XVII  94ff.). 
^0  —  AuBerdem  erstanden  auf  der  Hohe  des  Stadt* 
berges  mehrere  Gebaude,  die  man  auf  die  pto- 
lemaische  Garnison  beziehen  darf,  vor  allem 
das  Gymnasion  Thera  I  204ff.,  gesichert  durch 
die  in  situ  gefundene  Stele  XII  3,  327  =  Thera 
I  Taf.  25,  richtig  datiert  Klio  XVII  94,  1,  der 
Brief  des  Konigs  Ptolemaios  vom  15.  Audynaios 
=  15.  Epeiphi  des  J.  18  =  13.  August  164/63 
(W 1 1  c  k  e  n  UPZ  I  496ff.  658)  an  Apollonios, 
der  den  Soldaten  seiner  Garnison  die  Einkiinfte 
0  einiger  fur  die  konigliche  Kasse  beschlagnahmten 
Grundstiicke  mit  einem  Jahresertrag  von 
1 1 1  Drachmen  anweist,  um  daraus  die  Opfer  und 
das  Salbol  zu  bestreiten.  Auf  der  linken  Schmal- 
seite  und  dem  unteren  Teile  der  vorderen  steht 
ein  Verzeichnis  derer,  die  fiir  die  Wiederherstel- 
lung  des  Gymnasiums  in  den  Konigsjahren  18 
22,  also  164/63 — 161/60,  je  16  Drachmen  bei- 
getragen  haben  (vgl.  das  xoivov  der  dlsiq^o/xevoi 
XII  3,  331).  Das  sind  165  Namen,  von  denen 
!)  4  viermal  gezahlt  haben,  mit  3  Offizieren,  an 
der  Spitze  Apollonios,  dem  Adressaten  des 
Briefes.  Das  benachbarte  Gebaude,  an  ausge- 
zeichneter  Stelle,  haben  wir  als  Kaserne  —  oder 
Kommandantur  —  bezeichnet;  ein  gepflasterter 
Treppenweg  fiihrt  in  ein  Prothyron  mit  2  Saulen; 
die  Fundamente  sind  z.  T.  in  den  Fels  ge- 
schnitten;  ein  Korridor  mit  Stufen  geht  zu 
einem , Atrium4  mit  Impluvium,  an  das  sich  einige 
Zimmer  schlieBen,  jedes  mit  besonderer  Tiir. 

)  Auch  der  siidlich  vom  Gymnasium  gelegene  Kom- 
plex,  der  erst  aus  alten  Einbauten  herausgeschalt 
werden  muBte  (Thera  III  156)  scheint  dazu  ge¬ 
hort  zu  haben.  Aus  dem  auf  die  Gymnasionbau- 
zeit  folgenden  Jahre  29  —  153/52  stammt  der 
BeschluB  der  dXetqpofAevoi  fiir  Baton,  Sohn  des 
Philon,  der  schon  5  Jahre  Gymnasiarch  gewesen 
war  und  gebeten  wird,  das  kostspielige  Amt  auch 
fiir  ein  6.  Jahr  zu  iibernehmen;  geschrieben  auf 
rotem  agyptischen  Porphyr,  einem,  wie  mir  R. 

D  e  1  b  r  ii  c  k  schreibt,  sonst  nur  fiir  Konige 
[z.  B.  Philopator  in  Rhodos  XII  1,  37  =  Syll. 
or.  16]  iiblichen  Stein  (XII  3,  331.  Michel  Rev. 
et.  gr.  XXIII  1899,  50.  XII  3  p.  285);  vielleicht 
ein  wenig  alter  das  Dekret  des  Vereins  der  Bak- 
chisten,  fiir  Ladamos,  Sohn  des  Dionysophanes, 
von  der  Hofcharge  der  <5 iddoXoi  (etwa  Fliigeladju- 
tanten),  Kommandanten  von  T.  (XII  3,  1296); 
die  Bakchisten  konnten  eine  Fortsetzung  des 
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Vereins  zu  Ehren  des  Anthister  sein.  —  Die 
ptolemaische  Zeit  wird  den  Theraern  neben 
einigen  Unbequemlichkeiten  manche  Vorteile  ge- 
boten  haben.  Von  offentlichen  Bauten  durfte  der 
Bau  des  Aleipterion,  das  zum  Ephebengymnasion 
gehorte,  durch  den  Gymnasiarchen  Prokleidas 
(XII  3,  134.  Thera  III  1 1 5ff.)  noch  vor  die  Mitte 
des  2.  Jhdts.  fallen.  Prokleidas  gehorte  zum 
Kreise  der  alten  theraischen  Geschlechter;  ganz 
in  diese  hinein  fiihren  Testament  und  Stiftung 
der  Epikteta  aus  deni  ersten  Viertel  des  Jahr- 
lmnderts  (XII  3,  330,  vgl.  o.  Bd.  VI  S.  123. 
L  a  q  u  e  n  r  Epigr.  Unters.  zu  den  griechischen 
Volksbeschliissen  186ff.).  Ihr  Vater  Grinnos  mit 
dem  alten  theraischen  Konigsnamen,  ihr  Gatte 
Phoinix  weisen  auf  die  damals  langst  feststehende 
Urgeschichte  der  Stadt  zuriick.  Alle  Fremde  und 
Emporkommlinge,  wie  sie  Agypten  mit  sich 
bringen  konnte,  wurden  geflissentlich  ausgeschlos- 
sen.  Auch  fur  den  Totenkult,  den  axprjQ co'io/xog, 
ist  die  Urkunde  sehr  wichtig  (s.  schon  zu  Ar- 
temidoros;  im  allgemeinen  Dragendorff 
Thera  II  236ff.,  auch  fiber  die  hellenistischen 
Nekropolen  und  ihre  Funde;  das  ,Museion‘  der 
Epikteta  am  besten  vorzustellen  nach  den  groBen 
erhaltenen  Gebauden  des  Evangelismos  [Dragen¬ 
dorff  240ff.]  und  bei  der  Echendra  am  Hafen 
Eleusis  [S.  252f.]).  Andererseits  sind  auch  Grab- 
steine  der  fremden  Garnison  gefunden,  so  Enai- 
/utdag  Hv&ayoQov  Eohvg  XII  3,  835  =  327,  134. 
Mit  der  zeitweiligen  Vormacht  der  Inseln  (ca.  200 
— 167  v.  Chr.)  Rhodos  (s.  d.)  kennen  wir  eine 
Beriihrung:  als  im  J.  198  die  Insel  Hiera  unter 
vulkanischen  Erscheinungen  auftauchte,  wagten 
es  die  Rhodier  zuerst  zu  landen  und  dem  Posei¬ 
don  Asphaleios  einen  Altar  zu  errichten.  Dem 
Fiihrer  (Akesimbrotos?)  werden  die  Ehren  ge- 
golten  haben,  die  ein  unbekannter  Lindier  vno 
Gqgatcov  erhielt  (Blinkenberg  und  Kinch 
Bull.  Act.  Danem.  1903,  2,  81).  20.  Nach  der 
Ptolemaerherrschaft.  Nachdem  der 
tapfere  und  milde  Konig  Ptolemaios  Philometor 
in  der  siegreichen  Schlacht  bei  Antiocheia  am 
Orontes  gegen  Alexandros  Balas  im  J.  146  ge- 
fallen  war,  verlieB  seine  Garnison  das  kretische 
Itanos  (Syll.3  685.  43)  und  wohl  auch  die  bei- 
den  anderen  noch  verbliebenen  Stiitzpunkte  in 
Griechenland,  Arsinoe-Methana  und  T.  Die  Insel 
war  damit  frei.  In  unbestimmbarer  Zeit  wurde 
sie  der  romischen  Provinz  Asia  zugeteilt,  behielt 
aber  bis  auf  gewisse  allgemein  iibliche  Abande- 
rungen  die  alte  Verfassung,  Magistrate,  auch 
Kalender.  Um  100  v.  Chr.  hat  sie  von  dem 
Rechte  der  Autonomie  Gebrauch  gemacht,  wie 
z.  B.  auch  Astypalaia  und  Rhodos,  die  Proxenie 
und  Euergesie  zu  verleihen  (XII  3,  332/33  = 
1297/98.  1299.  1300),  besonders  an  Biirger  der 
Kykladen  und  Sporaden  und  zahlreiche  Kreter, 
aber  auch  an  Milesier  und  Athener,  einen  Me- 
garer,  Epidaurier,  Knidier,  Kyzikener,  Syra- 
kusaner  und  zwei  Romer.  Eine  Anlehnung  an 
das  groBe  Kreta,  dessen  Piraterie  leicht  gefahr- 
lich  werden  konnte,  lag  hier,  auch  aus  histori- 
schen  Griinden,  besonders  nahe,  so  lange  bis 
Metellus  Creticus  im  J.  67  auch  diese  Macht 
brach,  Pompejus  durch  Vernichtung  der  See- 
rauber  Ruhe  schaffte.  Augustus  erbte  den 
Ptolemaerkult  im  Dionysostempel  am  Markt  (XII 


3,  469,  vgl.  470);  Tiberius  erhielt  schon  nacl 
seiner  Adoption  als  Casar  4  n.  Chr.  ebenfalh 
einen  Altar  (471),  beide  in  hellenistischer  Weisc 
mit  Bukranien  und  Guirlanden.  Der  Priestei 
des  Tiberius  Casar  war  zugleich  Gymnasiarch  des 
Ephebengymnasiums,  der  mit  dem  Hypogym 
nasiarchen  die  1 7  Epheben  und  einen  Parepheber 
aufzeichnet,  dem  Hermes  und  Herakles  zi 
Ehren  (XII  3,  339).  Unter  Gaius  wurde  im 
10  Theater,  einem  aus  hellenistischer  Zeit  stammer 
den,  unter  den  Kaisern  veranderten  Bau  (Dorp 
f  e  1  d  in  Thera  III  249ff.),  die  Eltern  des 
Kaisers,  Agrippina  als  Hestia  Bulaia,  Germani 
cus  Casar  als  Zeus  Bulaios  geehrt,  nebenbei  eir | 
Anzeichen  dafiir,  daB  das  Theater  auch  der 
Versammlungen  des  Rates  (wie  des  Volkes 
diente  (XII  3,  1392/93);  Gaius  selbst  ist  nattir 
lich  zu  erganzen,  ware  aber  vermutlich  nacl 
dem  Tode  der  damnatio  memoriae  verfallen 
20  Claudius  erhielt  im  Theater  eine  besondere  Basis 
(1395),  Vespasian  wurde  an  die  altere  Basis  an 
geschlossen  (1394).  Unter  Trajan  (nach  102| 
besserten  drei  Manner  das  schadhafte  Dach  de) 
,Stoa‘  (324),  wie  der  von  Fauvel  angegebenc 
Fundort  beweist,  der  Basilika.  Hadrian  erhieli 
zwei  Basen  als  Wohltater  (476/77),  Antoninus  Pius 
eine  (1396).  Unter  Pius  erfolgte  eine  grofic 
Wiederherstellung  offentlicher  Bauten  durch  einen 
reichen  Burger,  der  aus  Ephesos  stammte,  T.  Fla 
30  vius  Kleitosthenes  Klaudianus,  mit  Sohn,  Enke. 
und  Enkelin.  Er  versprach  im  J.  149  die  Hilfc 
durch  eine  eloayyeha  (XII  3,  325,  17 — 51) 
150  wurde  er  ftir  die  Ausfiihrung  von  Rat  unc 
Volk  geehrt  (326)  und  stiftete  das  fertige  Werl 
(325,  1—17).  Vgl.  Syll.3  852.  Diese  Urkundei 
sind  reich  an  Ausbeute  fur  die  Topographie  unc 
Staatseinrichtungen.  Sie  stehen  auf  zwei  Stelei 
auf  zvlindrischen  Basen  in  die  Ruckenwand  dei, 
Basilika  eingelassen  (Thera  I  Taf.  13.  14);  die, 
40  Stele  mit  dem  VolksbeschluB  schmiicken  zwe 
Delphine,  entsprechend  den  Typen  der  Miinzer, 
(iiber  diese  Head  HN2  493;  zwei  Delphine 
schon  im  6.  Jhdt.?,  s.  o.;  drei  im  4./3.  odei 
spater;  spater  andere  Typen  unter  Marcus  unc 
Verus.  Vgl.  Thera  III  65).  Der  erste  der  dre: 
Archonten  stellt  den  Antrag;  ihn  unter stiitzt  del 
schon  designierte  Nachfolger;  ein  Ephoros  sorge 
fiir  das  Einhauen  der  Urkunde.  Das  Datun 
wird,  abgesehen  von  den  Namen  des  Kaiser 
50  hauses,  durch  die  Consuln  und  den  romischer 
Tag  bestimmt,  15  vor  den  Kalenden  des  Augusl 
(es  18.  Juli),  so  wie  nach  dem  theraischen  Prie 
ster  (des  Kaisers?)  und  prjvos  'Yaxiv&lov  exxr, 
Xrjyovxog.  Die  kxxXrjoia  evvofxog  beschlieBt.  Wie 
derhergestellt  wird  das  Dach  der  Halle  an  dei 
Agora,  ein  Teil  ihrer  Mauern  und  Nebengebaude 
Die  Stoa  wird  auch  als  Basilika  bezeichnet;  ,eir 
altes  und  ausgezeichnetes  Gebaude  und  eins,  wic 
kein  anderes  Schmuckstiick  in  der  Stadt  vor 
60  handen  ist*.  Vgl.  Thera  I  217ff.  Ill  112ff.  fill 
die  hellenistische,  129  die  romische  Zeit.  Daze 
hat  er  die  Hafen  (emveia  xfjg  nohog,  vgl.  XU 
3,  526/28  aus  der  Paliistra  in  Oia)  ausgeschmiickt. 
in  T.  selbst  das  Heiligtum  der  Eileithyia  erhal- 
ten  (dariiber  eine  Vermutung  zum  sog.  , Pa¬ 
lazzo4,  Thera  III  162  mit  Fig.  148).  Auch  deD 
Tempel  der  Tyche  (deren  Statue  Thera  III  131) 
und  das  alte  Kaisareion  (s.  o.  vom  Dionysos- 
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f  tempel;  in  romischer  Zeit  erhielt  es  nach  der  aus 
Pompeji  bekannten  Weise  eine  Freitreppe  als 
Auf  gang)  wiederhergerichtet.  Wieviel  davon  mag 
schon  das  aus  Rhodos  bekannte  groBe  Erdbeben 
von  155  n.  Chr.  zerstort  habon?  Spater  sind 
nocli  die  Kaiser  Marcus,  Septimius  Severns,  Cara- 
calla  und  Alexander  Severus  geehrt,  auch  dieser 
noch  von  Rat  und  Volk  durch  die  drei  Archon- 
ten  (agxfjs).  Es  lieBe  sich  noch  manches  liber 
die  angesehenen  Geschlechter  sagen,  in  denen 
gewisse  lebenslangliche  Priestergeschlechter  erb- 
lich  waren  (Apollon  Karneios,  Asklepios,  auch 
Dionysos  ngo  nolecog,  XII  3,  522;  Statue  der 
Frau  dieses  Priesters,  Chairopoleia,  im  Louvre, 
Thera  I  Taf.  15).  Im  Staat  und  Privatleben 
herrscht  der  Totenkult,  den  das  Volk,  Rat  und 
Volk,  und  Privatleute,  Eltern,  Kinder,  Enkel  u.  a. 
stiften  konnen  (XII  3,  8643.  16243.).  An  die 
spiiten  Heroenmale,  deren  Reliefs  und  Beischrift 
eine  starke  Verwilderung  der  Kunst,  Schrift  und 
Sprache  zeigen  (vgl.  Thera  III  194;  daneben  die 
Halbfiguren  in  Rundplastik  S.  193),  schlieBt  sich 
wohl  ohne  wesentliche  zeitliche  Trennung  die 
Menge  der  Angelosinschriften,  die  immer  noch 
eher  nach  einer  armen  Christengemeinde  als  nach 
einem,  hoch  liber  dem  Hafen  wenig  wahrschein- 
lichen  Ghetto  aussehen  (XII  3,  9333.  1636/37). 
Flir  den  tlbergang  vom  Heidentum  sind  bezeich- 
nend  1626  apaxov  fjgdnooog  $ege(}<x>lag,  455  afia- 
rov,  dazwischen  und  darliber  ayyeXov.  Der  Engel- 
glaube  konnte  sich  an  den  alten  Heroenkult  an- 
schlieBen;  doch  sind  die  Heroen  die  Seelen  der 
.Gestorbenen,  die  Engel  dagegen,  wie  schon  der 
Auferstehungsbericht  zeigt,  die  Wachter  des 
christlichen  Grabes,  also  von  den  Verstorbenen 
von  Haus  aus  verschieden;  erst  spater  kommen 
tlbergange.  Zur  Totenstadt  kann  man  die  Kirche 
des  Erzengels  Michael  auf  steilem  Fels  liber  der 
Sellada  beziehen,  jetzt  H.  Stephanos  (III  1953.). 
21.  Mittelalter  und  Neuzeit.  Bischofe 
von  T.  werden  genannt,  einer  im  4.  Jhdt.,  einer 
von  682,  mehr  von  1606  an  bis  auf  unsere  Zeit; 
es  gibt  daneben  auch  romische  Bischofe,  ent- 
.sprechend  der  immer  noch  ansehnlichen  romisch- 
katholischen  Gemeinde.  In  der  alten  Stadt  sind 
mehrere  Kirchenruinen,  auch  die  Grotte  derVer- 
klarung  Christi  (Mexapogycooig);  bei  der  Stadt- 
l^uelle  die  Zcoodoxog  nr\yr\.  In  der  Komnenen- 
zeit  entstand  die  UaXaia  Emoxonr)  bei  Gonia; 
^in  ansehnlicher  Miinzfund  von  da  ist  im  Athe- 
nischen  Numismatischen  Museum.  Das  Elias- 
doster  auf  dem  hochsten  Gipfel  stammt  erst  aus 
iem  17.,  die  auf  den  Sand  gebaute  groBe  Kirche 
Von  Perissa  am  SlidfuBe  erst  aus  dem  19.  Jhdt. 
(Thera  III  1963.  I  302f.  u.  sonst.  D.  Denaxas 
Ioxogia  xfjg  sv  Qrjgg  IJegioaag,  und  ExxXrjoiaoxt- 
<og  odrjyog,  Athen  1927);  am  steilen  Nord- 
ibhange  des  Stadtberges  die  Einsiedelei  Aoxr)- 
■  agio  u.  a.  m.  Eine  gewaltige  Eruption  machte 
126  n.  Chr.  den  Aufenthalt  auf  der  Insel  flir 
;ine  Weile  unleidlich.  Nach  dem  lateinischen 
Ireuzzuge,  der  flir  die  Kultur  so  verhang- 
lisvollen  Eroberung  von  Konstantinopel  im 
r.  1203/4,  libergab  der  Eroberer  des  Archipels, 
Jarco  Sanudo,  dem  Venezianer  Iacomo  Barozzi 
li  S.  Moise  T.  und  Therasia,  dessen  Nachkom- 
nen  es  bis  1336  behielten;  von  da  an  bis  zur 
Eroberung  durch  die  Tiirken  bildete  es  einen 
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Teil  des  Herzogtums  Naxos;  nur  von  1479 — 1487 
stand  es  unter  dem  Venezianer  Domenico  Pisani 
(Burs  i  an  Geogr.  Griech.  II  526  nach  Hopf 
u.  a.  Ph.  Iv  u  k  u  1  e  s  ’Ejiexrjglg  xrjg  Exaigsiag 
BvCavxivtiv  ojiovdcdv  VI  543.).  Den  Namen  San¬ 
torini  erhielt  die  Insel  von  der  H.  Eirene,  die 
am  23..  Miirz  304  in  Thessalonike  den  Martyrer- 
tod  erlitten  hatte;  andere  Versionen  bei  Pegue 
Santorin  1842,  lOOf.  —  Die  Erforschung  begann 
10  durch  Buondelmonti  (vor  1420)  und  Cy- 
riacus  von  Ancona  (1445).  Eine  richtige  Aus- 
grabung  fand  1788  durch  L.  F.  S.  Fauvel  in 
der  Gegend  des  Marktes  und  der  Basilika  statt. 
Sein  Tagebuch  Thera  I  163.  Epochemachend  war 
der  Besuch  von  Ludwig  R  o  B  und  A.  v.  P  r  o  - 
kesch-Osten,  mit  der  Auffindung  zahlreicher 
Felsen-  und  Grabinschriften,  die  Boeckh  in 
einer  beriihmten  Abhandlung  der  Berl.  Akad. 
1836,  403.  herausgegeben  hat  (=  Ges.  kl.  Schr. 
20  VI  Iff.),  und  der  noch  vier  weitere  Besuche  von 
R  o  B  folgten  (Reisen  auf  d.  griech.  Inseln  I 
1803.  u.  a.  [Thera  I  20/21]).  Auch  Einheimische 
nahmen  rlihmlich  an  der  Forschung  teil,  wobei 
der  Vulkan,  dann  die  kirchlichen  Verhaltnisse 
vorzugsweise  interessierten :  Pere  Richard 
(17.  Jhdt.),  Abbe  Pegue,  der  Arzt  Conte  de 
Cigalla  (AexiyaXla).  Dann  Ad.  Michaelis 
(1860),  der  Geologe  Fouque  und  franzosische 
Archaologen,  Mamet  und  Gorceix,  die  die 
30  vorgriechischen  Altertiimer  erforschten  (nach 
1866—1870),  und  der  Deutsche  R,  Weil,  der 
in  die  Bahnen  von  RoB  einlenkte  (1875).  In 
den  J.  1895 — 1903  war  Hiller  v.  Gaert- 
ringen  als  Epigraphiker  und  Ausgraber  auf 
T.  tatig,  mit  ihm  A.Schiff,  P.Wilski,  und 
fiir  kiirzere  Zeiten  W.  D  6  r  p  f  e  1  d,  A.  P  h  i  - 
lipps.on,  P.  Wolters,  Th.  Wiegand, 
W.  Wilberg;  besondere  Forschungen  in  den 
Nekropolen  unternahmen  H.  Dragendorff 
40  (1896),  R.  Zahn  (1899)  und  E.  Pfuhl  (1902). 
Das  Ausgrabungswerk  Thera  I — IV  18993.  ist 
durch  eintrachtige  Zusammenarbeit  der  Genann- 
ten  und  einiger  anderer  Forscher  entstanden;  da- 
zu  gehort  das  akademische  Corpus  IG  XII  3 
mit  Suppl.  und  die  Ausgabe  in  den  Dialekt- 
inschriften  von  B 1  a  fi.  Seit  1902  schiitzt  ein 
Museum  in  Phira,  dem  Hauptorte  der  Insel,  die 
Altertiimer.  Es  sei  hervorgehoben,  dab  hier 
durch  die  Mitarbeit  der  Naturforscher,  Geologen, 
50  Botaniker,  Kartographen  mit  den  Vertretern  des 
klassischen  Altertums  und  der  neueren  (freilich 
noch  einer  kritischen  Revision  bedlirftigen)  Ge¬ 
schichte  die  Einheit  der  Wissenschaft  besonders 
klar  gemacht  worden  ist. 

B.  A.  Mystakides  Orjgaixd  (Kirche  und 
Schule),  Enex rjglg  xfjg  ixaigelag  Bv^avxivoiv  ojiov- 
dobv  1930,  2643. 

[Fiir  die  Religion:  I.  Brann  De  Theraeorum 
rebus  sacris,  Diss.  Halle  1932,  vgl.  die  Rezension 
60v.  Hiller  Phil.  Woch.  1933,  684.  Dazu 
v.  Wilamowitz  Glaube  d.  Hell,  an  vielen 
Steilen;  iiber  Artemidoros  von  Perge  und  seine 
Stiftungen  besonders  II  3873.]  [F.  v.  Hiller.] 

2)  Stadt  in  Karien,  Steph.  Byz.;  sie  wurde 
von  Orontobates,  dem  iS'atrapen  Kariens,  zusammen 
mit  der  Burg  von  Halikarnassos,  Myndos,  Kaunos 
und  Ivallipolis  gegen  die  Makedonier  gehalten, 
ging  aber  333  v.  Chr.  mit  diesen  verloren.  Arrian. 
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anab.  II  5,  7.  Danach  ist  es  im  siidlichen  Karien 
zu  suchen,  wozu  Ptolem.  Y  2,  15  gut  stimmt.  Da- 
her  setzt  es  K  i  e  p  e  r  t  vermutungsweise  in  die 
Gegend  nordwestlich  vom  Koidjiges  Liman,  nord- 
lich  von  Kaunos,  an,  FOA  IX  Text  6  a. 

[W.  Ruge.] 

3)  Stadt  in  Sogdiana,  Steph.  Byz.  s.  v. 

[F.  H.  Weissbach.] 

4)  Wohl  verderbter  Name  einer  der  Tochter 

des  Amphion  und  der  Niobe,  Hyg.  fab.  69 
(77  Schm.):  Amphion  enim,  qui  Thebas  mnro 
cinxit ,  septem  fdiarum  f  nomine  portas  con- 
stituit.  [hae  autem  fuerunt:  Thera  (?),  Cleodoxe, 
Astynome,  Astycratia,  Chios,  Ogygia,  Chloris .] 
Vgl.  zu  dieser  Namensliste  E  n  m  a  n  n  Myth. 
Lex.  Ill  380  und  385,  der,  wohl  nach  v.  W  i  1  a  - 
m  o  w  i  t  z  Herm.  XXVI  219f.,  fur  T.  Neaera  ein- 
setzt.  B  e  t  h  e  Genethliacon  Gottingense  43  ist 
fiir  Verbesserung  in  Elektra  (?).  S.  auch  H  6  f  e  r 
Myth.  Lex.  s.  T.  S.  639.  [Gebhard.] 

Theragros  (©ggaygog),  Argiver,  Eltern: 
Klymenos,  Sohn  des  Teleus,  und  Epikaste  (Nr.  4, 
s.  o.  Bd.  VI  S.  112);  Geschwister:  Idas  und  Harpa- 
lyke  (Nr.  3,  o.  Bd.  VII  S.  2403).  Parthen.  13, 
der  aus  Euphorion  geschopft  hat.  H  e  r  c  h  e  r 
Erot.  script.  Graec.  117.  H  6  f  e  r  Myth.  Lex. 
s.  T.  S.  639.  Gruppe  Griech.  Myth.  220,  13 
(nimmt  Beziehung  zum  Artemis-  und  Dionysos- 
kult  an).  [Gebhard.] 

Therai  (©ggai).  1)  T.  in  Arkadien  wird  als 
die  Statte  angegeben,  wo  Pan  als  Sohn  des  Her¬ 
mes  und  der  Penelope  geboren  ward.  Schol.  K  E 
Theokr.  I  3/4f.  <(.  . .  o)  Ksqpallgvsvg  iv  ©ggaig 
r gg  Agxadiag  qpgol  yevao-&ai  xov  LLdva,  ovxa  LLg- 
v along g  xal  TJgfxov  viov.  W  e  n  d  e  1  Uberliefe- 
rung  und  Entstehung  der  Theokritscholien.  Abh. 
Gott.  Ges.  1921,  90f.  Der  Name  des  Gewahrs- 
mannes  ist  nicht  zu  ermitteln.  M  ii  n  z  e  1  Quaest. 
mythogr.  18.  DaB  es  sich  um  eine  Ortlichkeit  im 
Gebiet  von  Mantinea  handle,  vermutet  R  o  s  ch  e  r 
Myth.  Lex.  Ill  1357,  19;  vgl.  1354,  49ff.  Dieselbe 
Geburtssage  gab  es  auch  in  der  Tegeatis.  Schol. 
Bernens.  Verg.  Georg.  I  18.  Myth.  Vat.  I  89. 
Roscher  1353,  65ff. 

2)  T.  im  Taygetos,  Paus.  Ill  20,  5,  war  keine 
Ortschaft,  wie  Wide  Lakon.  Kulte  175.  221. 
Maybaum  Der  Zeuskultus  in  Bootien,  Progr. 
Doberan  1901,  23.  Nilsson  Griech.  Feste  335 
meinen,  sondern  ein  der  Artemis  heiliger  Jagd- 
bezirk.  C  u  r  t  i  u  s  Pelop.  II  206.  B  u  r  s  i  a  n 
Geogr.  II  106,  4.  131.  Smith  Dictionary  of 
Greek  and  Roman  geogr.  II  108.  v.  Prott 
Athen.  Mitt.  1904,  10  mit  Karte  Taf.  I.  Er  lag 
zwischen  den  Bergen  Euoras  und  Taleton,  also 
an  den  Hangen  der  Schlucht  von  Socha.  tlber 
den  Text  der  Pausaniasstelle,  deren  Liicke  schon 
Leake  Pelop.  359  not.  ganz  ahnlich  erganzt 
hatte,  und  die  Lage  von  T.  s.  o.  Bd.  Ill  A  S.  1330, 
22ff.  und  den  Art.  Taygetos  Abschn.  IV  Abs.  3. 

[F.  Bolte.] 

Therambos  {©egagPwg),  Stadt  an  der  Siid- 
ostkiiste  der  Halbinsel  Pallene,  Herodot.  VII  123. 
Bei  Skyl.  66  ©gagfigig,  von  C.  Muller  z.  St. 
mit  Unrecht  an  der  Westkiiste  bei  Kap  Poseidion 
gesucht.  Der  letzteren  Namensform  entspricht 
©gagfiovoia.  8 eigag  Lykophr.  1405  fur  den  Hohen- 
zug  der  Halbinsel  Phlegra  (Pallene)  und  ©gagfiog, 
axqwrggiov  Maxadoviag  bei  Steph.  Byz.  s.  v..  Die 
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Notiz  ebd.  s.  2xgag(icu,  nchg  © gaxgg .  xo  eftvi- 
xbv  —  2xgag{3aioi  bezeichnet  wohl  dieselbe  Stadt; 
die  Zuweisung  nach  Thrakien  erklart  sich  aus  der 
ZugehCrigkeit  der  Chalkidike  zum  thrakischen 
Steuerbezirk  des  delischen  Bundes.  In  den  Tribut- 
listen  desselben  erscheinen  die  ©gagfiaioi,  an- 
fangs  mit  Skione,  dann  allein  haufig  in  der  Zeit 
von  453 — 426  v-  Chr.,  s.  die  Indices  zu  CIA  I, 
IG  I2,  Suppl.  epigraph.  Graecum  V  1931.  Bdckh 
Staatshaush.  II2  690.  U.  Kohler  Urk.  u.  Unter- 
such.  176.  Nach  A.  Struck  Maked.  Fahrten  I 
51  scheinen  antike  Reste  beim  Kloster  Iwiron 
an  der  Bucht  von  Karawi,  nOrdlich  von  Kap  Kana- 
straion,  zu  T.  zu  gehdren.  Kiepert  FOA  XVI. 

[Eugen  Oberhummer.] 

Theramenes.  1)  Sohn  des  Hagnon,  aus 
Steiria,  athenischer  Staatsmann  ausgangs  des 
5.  Jhdts.  v.  Chr. 

A.  Quellen.  Hauptquellen:  Thuk.  VIII. 
Xen.  hell.  I.  II.  Diod.  XIII.  XIV  (nach  Ephoros). 
Lysias  gegen  Eratosthenes.  Aristoteles  Aftg- 
vaicov  nolneia.  Aristoteles  hat  Thukydides  be- 
nutzt  und  durch  eine  Atthis  (nach  B  e  1  o  c  h 
wahrscheinlich  Androtion)  und  Urkunden  er¬ 
ganzt;  letztere  kann  er  direkt  den  Archiven  ent- 
nommen  oder  aus  der  oligarchischen  Literatur 
entlehnt  haben.  Wo  er  im  Widerspruch  zu  Thu¬ 
kydides  steht,  verdient  der  letztere  unbedingt 
den  Vorzug.  Wenn  Aristoteles  z.  B.  30,  1  und 
32,  1  unter  den  Vierhundert  die  Kommission  zur 
Ausarbeitung  einer  Verfassung  von  den  Fiinftau- 
send  wiihlen  laBt,  so  setzt  er  sich  in  Gegensatz 
zu  Thuk.  VIII  89,  2  und  92,  1  und  sogar  zu 
sich  selbst  (32,  3:  ol  gav  navxaxioi'ihoi  loyq> 
govov  ggadgoav),  wonach  die  Fiinftausend  unter 
den  Vierhundert  nie  in  Tatigkeit  getreten  sind. 
Tatsachlich  wurden  die  Vierhundert  in  einer 
Ekklesie  auf  der  Pnyx  abgesetzt  und  an  ihrer 
Statt  die  Fiinftausend  eingesetzt  (Thuk.  VIII  97. 
Aristot.  33,  1).  Vollig  verkehrt  sind  bei  Aristo¬ 
teles  c.  30  und  31  gestellt,  die  nicht  die  Verfas¬ 
sung  unter  den  Vierhundert,  sondern  die  des  T. 
unter  den  Fiinftausend  enthalten  (vgl.  B  e  1  o  c  h 
GG  II2  31  Iff.).  Da  nach  dem  iibereinstimmen- 
den  Zeugnis  von  Thukydides  und  Aristoteles  eine 
V  olksversammlung,  die  allein  zu  der  endgiiltigen 
Annahme  einer  Verfassung  befugt  war,  iiberhaiupt 
nicht  zusammengetreten  ist,  unter  den  Fiinftau- 
send  aber  nach  Thuk.  VIII  97,  1.  2  zahlreiche 
Ekklesien  zu  diesem  Zwecke  stattfanden,  konnen 
die  Angaben  bei  Aristoteles  sich  nur  auf  diese 
beziehen  (K  a  h  r  s  t  e  d  t  Forschungen  254  er¬ 
klart  die  Urkunden  fiir  gefiilscht,  aber  nur  aus 
iiuBeren  Griinden).  Auch  fiir  die  Herrschaft  der 
DreiBig  bestehen  erhebliche  Widerspriiche  zwi¬ 
schen  Aristoteles  und  Xenophon,  v.  Wilamo- 
witz  (Aristoteles  und  Athen  I  166)  nimmt  an, 
daB  ersterer  den  letzteren  ,mit  Recht4  ignoriert 
liabe,  das  ist  aber  nicht  wahrscheinlich,  denn 
zwischen  beiden  bestehen  weitgehende  Uberein- 
stimmungen.  Nicht  nur  die  Einteilung  des  Stof- 
fes  ist  dieselbe  (1.  Einvernehmen  zwischen  Kri- 
tias  und  Theramenes,  2.  Reibungen,  die  Kritias 
durch  die  Aufstellung  einer  Biirgerliste  der  Drei- 
tausend  beizulegen  sucht,  3.  ProzeB  des  T.,  an 
den  sich  der  Sturz  der  DreiBig  anschlieBt),  son¬ 
dern  im  zweiten  Teil  finden  sich  sogar  wortliche 
Ubereinstimmungen  (s.  u.  D).  Allerdings  be- 
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stchen  auch  starke  Abweichungen.  So  verlegt 
Aristoteles  die  Besetzung  von  Phyle  vor  den  Pro- 
zeJ3  des  1.  und  die  Herbeiziehung  der  spartani- 
schen  Besatzung  danach.  Aber  der  Einfall  Thra¬ 
sh  buls  hatte  erst  Aussicht  auf  Erfolg,  als  die 
Herrschaft  der  Maehthaber  durch  innere  Strei- 
tigkeiten  erschiittert  war,  und  zwischen  ihm  und 
dem  Sturz  der  DreiBig  liegt  eine  so  kurze  Spanne 
Zeit  (3 — 4  Wochen),  daB  sie  fiir  alle  diese  Er 
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I^.B  er  auch  zum  Kreise  des  Sokrates  gehort  hat 
(Diod.  XIV  5),  ist  beim  Mangel  weiterer  Zeu^- 
wa,^lrscheinlich;  aber  allerdings  sind 
lnm  die  Lehren  des  Sokrates  nicht  fremd  geblieben 
Burgerrecht  der  pilxtozoi  Xen.  hell.  II  3,  19). 
Im.oder  voi  dem  Archidamischen  Kriege  mufi  er 
einige  Feldzuge  mitgemacht  haben,  durch  die  er 
sich  die  Befahigamg*  zur  Strategie  erwarb.  Durch 
semen  Vater  gehorte  er  dem  Kreise  des  Perikles 


eignisse  nicht  ausreicht.  Aristoteles  hat  danach  10  an,  dessen  th ZTibster 

anch  Xeoonhon.  den  er  ™,t  —  strebte.  Aber  gege°n  EndPe  des  ersten  Jates  £ 

Peloponnesischen  Kneges  trat  zwischen  Perikles 
und  Hagnon  eine  Entfremdung  ein,  weil  der 
letztere  die  Beeintrachtigung  der  Interessen 
des  Landvolkes  durch  die  Strategie  des  Perikles 
miBbilligte.  Das  wurde  insofern  von  EinfluB  auf 
T.,  als  er  fortan  ein  entschiedener  Vertreter  des 
Mittelstandes  und  politisch  Anhanger  einer  ge- 

nur  verschieben;  es  ist  aber”  nicht  ^nzuMhme'n';  20  ^“de^Lf dem' Tode' gdff Nikias  gaifra 

ScHft  ffa  «*■«  der  Fiihrer  dieser  ganzen  Lchtung 


auch  Xenophon,  den  er  mit  Recht  zugrunde  legt, 
mit  seiner  Atthis  und  Urkunden  (aus  oligar- 
chischen  Schriften  oder  aus  dem  Staatsarchiv) 
kompiliert;  bei  Widerspriichen  zwischen  ihm  und 
Xenophon  verdient  der  (unparteiische)  Augen- 
zeuge  den  Vorzug.  (Die  Annahme  v.  Mess 
Rh.  Mus.  LXVI  356,  Aristoteles  habe  einen  The- 
rameneer  aus  der  Zeit  urn  390  ausgeschrieben, 
wiirde  die  Frage  nach  den  Quellen  der  3A&.  no!. 


historischen  AbriB  benutzt  hat.)  Lysias  ist  als 
Anwalt  und  wegen  seiner  (gerechtfertigten)  Tod- 
feindschaft  gegen  die  DreiBig  nur  mit  Vorsicht 
zu  benutzen,  aber  nicht  zu  entbehren. 

,  R*  L  i  t  e  r  a  t  u  r.  Die  gesamte  vor  Aristote¬ 
les’  A'&rjvaicov  nohxsia  erschienene  Literatur  ist 
als  veraltet  fortgelassen,  von  den  liberaus  zahL 
reichen  Schriften  iiber  die  beiden  oligarchischen 


Verfassnngcn  der  Vierhnndert  und  <fer  DreiBig  30  nls  e  nen  S  von  Vierhundert  mit  unbf 
nur  das  Wiehtigste  an^eben.  MioUli  T*  5,  mimmuerc  mit  un De 


nur  das  Wichtigste  angegeben.  Micheli  La 
revol.  oligarch.  1893.  BornerDe  rebus  a  410 
ail  403  gestis,  Diss.  Gott.  1894.  Gantzer 
Verf.-.u.  Ges.-Revision,  Diss.  Halle  1894.  Whib- 
ley  Greek  Oligarchies  1896.  Busolt  Herm. 
XXXIII  71.  Costanzi  Oligarchia  dei  Quat¬ 
trocento  in  Riv.  Fil.  1901,  84.  Newman  Po- 
htics  of  Aristotle  IV  (1902).  Perrin  Rehabi¬ 
litation  of  Th.  in  The  American  Historical  Re- 


Aft.  nol.  28,  3).  Solche  Anschauungen  veranlaB- 
ten  ihn,  sich  der  Staatsverwaltung  zunachst  fern- 
zuhalten. 

.  Politisch  betatigte  er  sich  erst  411,  wahrend 
sein  Vater  Probule  war,  bei  Gelegenheit  der 
oligarchischen  Umwalzung  (vgl.  Kahrstedt 
Herm.  XLIX  47).  Als  ein  BeschluB  des  Vol- 
kes  auf  dem  Kolonos  den  Proedroi  die  Befug- 

rn*Q  rcoK  Ain/vn  4-  _ l _ .1  J.  •  I  ,  ° 


schrankten  Machtvollkommenheiten  zu  ernennen 
und  die  Volksversammlung  (5000)  nur  nach  Gut- 
diinken  zu  berufen,  trat  er  in  den  neuen  Rat  der 
Vierhundert  ein,  der  von  den  Fiihrern  der  olig¬ 
archischen  Bewegung  eingesetzt  wurde  und  aus 
seiner  Mitte  die  Strategen  und  alle  iibrigen  Be¬ 
aten  erwiihlte  (Thuk.  VIII  65—70.  Aristot. 
Aft.  nol.  29.  32.  Xen.  hell.  II  3,  45).  T  wurde 
Stratege  (Thuk.  VIII  89,  2.  92,  9).  Aber  Flotte 


AT’  wl9;  JQ*d/ 1  L™  40  Heer  in  Samos  erklai’ten  sich  aufs  nachdrdck0 

lichste  gegen  die  erfolgte  Umwalzung  (Thuk. 
VIII  75,  2);  dazu  war  die  neue  Regierung  in 
Athen  wenig  einheitlich.  Die  Mehrheit,  dar- 
unter  T.  (inocoxsvev  sv  snsivoig  sc.  xoig  xexga- 
nootoig ,  isagt  Kritias  bei  Xen.  II  3,  30),  wiinschte 
nur  eine  Beschrankung  des  Vollbiirgerrechts  auf 
die  Besitzenden  und  wollte  den  Fiinftausend 
durchaus  die  eigentliche  Entscheidung  in  alien 
rr ty  ion  An  i\/r  +t,;  ,“.v:y  Staatssachen  iiberlassen;  einige  entschiedene 

l’Athenes11491547Gl^P^1peU+  Ari®tote  Const.  50  Oligarch®  dagegen,  wie  Antiphon,  Phrynichos, 

l  Athenes  915.  C  1  o  c  h  e  Restaur,  democratique  Peisandros  u.  a.,  verfolgten  unter  dem  Deckman- 

_915.  Be  loch  GG  II  1916  22.  Thalheim  tel  der  Oligarchic  rein  personliche  Interessen 


B06.  Ledt  Wien.  Stud.  XXXII  1910,  38. 
Kahrstedt  Forsch.  z.  Gesch.  d.  5.  u.  4.  Jhdts. 
1910,  237.  Biiegg  T.  1910.  v.  Mess  Rh. 
Mus.  LXVI  1911,  356.  Blank  Diss.  Frei- 
ourg  1911.  Armbruster  ebd.  1913.  Cas¬ 
par  i  Revolution  of  the  Four  Hundred  im  Jour¬ 
nal  Hell.  Stud.  XXXIII  1913,  1.  Lenschau 
Ih.  Mus.  LXVIII  1913,  202.  Ed.  Meyer  Forsch. 
alt.  Gesch.  II  406ff.  Kahrstedt  Herm. 


lerm.  LIV  (1919).  Smith  Ath.  Polit.  Commis 
ions,  Diss.  Chicago  1920.  Roos  in  Klio  XVII 
921,  1.  K  o  1  b  e  ebd.  242.  Ehrenberg  Herm 
iVII  1922,  613.  De  Sanctis  Riv.  Fil.  1923, 
87.  B  e  1  o  c  h  GG  III  22,  204.  Ferguson 
constitution  of  T.  CP  XXI  1 926.  Cambridge 
mcient  History  V  1927,  32 Iff. 


und  waren  bereit,  zur  Aufrechterhaltung  ihrer 
selbstherrlichen  Stellung  auch  mit  dem  Landes- 
feinde  zu  paktieren  und  die  Unabhangigkeit 
ihrer  Vaterstadt  preiszugeben  (Thuk.  VIII  89f.). 
Zu  diesem  Zwecke  begannen  sie  die  Errichtung 
eines  Ivastells  auf  der  Halbinsel  Eetioneia,  die 
die  Einfahrt  in  den  Peiraieus  beherrscht,  um 


eft  T "wurde  vor  451  ' 1 "S' 6  ^tig- 60  von  dort  aus  die  eigene  (demokratisch  gesinnte) 

>ge  war.  Die  Familie  war  reich  durch  Grund- 
esitz  auf  demLande.  T.  erhielt  eine  ausgezeichnete 
orbildung  und  soli  ein  Schuler  des  Prodikos  ge 


esen  sein  (Athen.  V  220  B.  Schol.  Aristoph.  nub. 
R),  wie  er  selbst  wieder  alsLehrer  des  Isokrates 
i  der  Redekunst  genannt  wird  (Dion.  Hal.  Is.  1). 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 


lassen  zu  konnen  (Thuk.  VIII  90f.).  Aber  ge- 
rade  dies  Vorgehen  erregte  Argwohn.  T.  trat 
der  Bewegung  bei,  die  besonders  bei  den  Hopli- 
ten  im  Peiraieus  Anhanger  fand,  und  als  eine 
peloponnesische  Flotte  bei  Aigina  erschien,  kam 
es  beinahe  zum  offenen  Kampfe  zwischen  den 
Parteien  in  Athen.  Doch  die  Besonnenen,  unter 
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ihnen  T.,  verhinderten  noch  das  AuBerste,  und  es 
wurde  nur  das  neue  Kastell  zerstort  (ebd.  92). 
Ein  KompromiB  zwischen  beiden  Teilen  kam  zu- 
stande,  daB  die  Vierhundert  endlich  das  Verzeich- 
nis  der  5000  vollberechtigten  Biirger  aufstellen 
und  diese  dann  einen  verfassungsmaBigen  Rat 
und  die  Beamten  wahlen  sollten  (ebd.  93).  Eine 
neue  Volksversammlung  auf  der  Pnyx  endlich 
setzte  die  Vierhundert  nach  viermonatiger  Dauer 
ihrer  Herrschaft  (Aristot.  ’Aft.  nol.  33,  1),  also  1 
Ende  Metageitnion  oder  Anfang  Boedromion 
411/10  (September  411),  ab  und  beschloB  die 
tlbergabe  der  Geschafte  an  die  Fiinftausend,  die 
Zugehorigkeit  aller  Burger  vom  Hoplitenzensus 
zu  den  Fiinftausend  —  es  konnten  also  auch  sehr 
viel  mehr  werden  und  sind  etwa  9000  geworden 
(Lys.  XX  13)  —  und  den  Fortfall  der  Besoldung 
fur  alle  Amter  (Thuk.  VIII  97,  1).  Die  Ausarbei- 
tung  der  Verfassung  wurde  einem  AusschuB  von 
100  Mitgliedern  ubertragen  (Aristot.  30,  1.  32,  1),  2 
die  von  den  Phylen  gewahlt  werden  sollten  (Lys. 
f.  Polystratos  13)  und  wahrscheinlich  identisch 
sind  mit  den  xax aloyelg,  10  Manner  aus  jeder 
Phyle  im  Alter  von  mindestens  40  Jahren,  denen 
die  Aufstellung  der  Biirgerliste  ubertragen  wurde 
(Aristot.  29,  5);  sie  wurden  xaft'  Isq&v  xeleicov 
vereidigt  (dariiber  vgl.  Stengel  Herm.  XLIX 
90).  Natiirlich  bedurfte  die  Verfassung  zu  ihrer 
Rechtsgiiltigkeit  der  Annahme  durch  die  Volks¬ 
versammlung.  Es  wurde  nicht  der  1.  Entwurf  t 
en  bloc  angenommen,  sondern  in  mehrfachen  Ver- 
sammlungen  wurden  Abanderungen  und  Zusatze 
dazu  beschlossen  (Thuk.  VIII  97,  2:  eytyvovxo 
ds  xai  cilia i  voxeqov  jivxvai  exxlrjo'tai,  dcp ’  wv 
xai  vofxoftexag  xai  xdlla  eiprjcpLoavxo  kg  xr\v  noli- 
xeiav). 

Die  neue  Verfassung,  die  nach  dem  Willen 
des  T.  eine  Demokratie  der  ,Ordnungslieben- 
den‘  (kmeixeig  Aristot.  36,  2)  oder  ,Besten‘  {fcl- 
XlOXOl  'Xen.  hell.  II  3,  19)  sein  sollte  und  deren  ^ 
Wirksamkeit  sogar  die  bedingte  Anerkennung  des 
Thukydides  (VIII  97)  gefunden  hat,  kann  als 
das  eigenste  Werk  des  T.  betrachtet  werden,  der 
nach  dem  Sturze  der  extremen  Oligarchen  unbe- 
strittener  Fiihrer  der  Mittelpartei  und  der  popu- 
larste  Mann  Athens  war  (die  Theten  waren  groB- 
tenteils  auf  der  Flotte  in  Samos).  Aristoteles  hat 
uns  ihre  wichtigsten  Bestimmungen  erhalten 
{Aft.  jioI.  30.  31),  wenn  er  auch  ihre  Bedeutung 
nicht  richtig  erkannt  hat  (vgl.  B  e  1  o  c  h  GG  II. 
22,  31  IS.);  auch  seine  Unterscheidung  zwischen 
kiinftigen  (sis  xov  [xellovxa  %qovov)  und  vorlau- 
figen  {kv  xco  naQovxi  xaiQco)  Vorschriften  (a.  O. 
31,  1)  ist  vollig  verkehrt;  die  ,vorlaufigen‘  Vor¬ 
schriften  enthalten  solche,  die  durchaus  fiir  die 
Dauer  bestimmt  sind  (z.  B.  §  3).  DaB  aber  diese 
Verfassung  tatsachlich  in  Kraft  gewesen  ist  und 
nicht  bloB  auf  dem  Papier  gestanden  hat,  zeigt 
die  Anwendung  einer  Vorschrift  (Aristot.  30,  4: 
xag  ds  xsiQOXwiag  xqLvslv  nsvxs  xovg  la%ovxag  ex 
xrjg  (iovlfjg,  xai  ex  xovxcov  eva  xltjQOvoftai  xaft ’ 
exaoxrjv  rjfxeQav  xov  imyjrjcpiovvxa)  in  einem 
VolksbeschluB  (IG  I2  297),  den  Wilhelm  (Osterr. 
Jahresber.  XXI/II  147)  richtig  auf  diese  Zeit 
bezogen  hat.  Die  wichtigsten  Bestimmungen,  die 
der  AusschuB  in  seinem  Hauptbericht  vorsehlug 
und  die  das  Volk  annahm  (Aristot.  30),  sind  fol- 
gende  (vgl.  Kahrstedt  Forsch.  215):  §  1.  Die 


Mitglieder  des  Rats  bleiben  ein  Jahr  im  Amt, 
miissen  das  30.  Lebensjahr  iiberschritten  haben 
und  werden  nicht  besoldet.  §  2.  Zu  ihnen  gehoren 
die  Strategen,  die  neun  Archonten,  der  Hiero- 
mnemon  sowie  alle  hoheren  Militar-,  Finanz-  und 
Kultusbeamten.  §  3.  Alle  diese  Amter  werden 
nach  vorher  erfolgten  Vorschlagen  (ex  jiqoxqIxcov) 
besetzt,  indem  aus  dem  Rate  jedesmal  mehrere 
vorgeschlagen  werden.  §  4.  Alle  iibrigen  Be¬ 
amten  werden  durch  das  Los  bestellt,  und  zwar 
nicht  aus  Mitgliedern  des  Rats.  §  5.  Die  Hal- 
lenotamiai  scheiden  aus  dem  Rat  aus.  §  6.  Der 
Rat  zerfallt  in  vier  Sektio-nen,  deren  Reihenfolge 
durch  das  Los  bestimmt  wird,  auch  die  ande- 1 
ren  werden  den  einzelnen  Sektionen  zugewiesen. 

§  7.  Die  hundert  Mann  (des  Ausschusses)  sol- 
ien  die  Einteilung  in  moglichst  gleiche  Sektionen 
durch  das  Los  vornehmen:  diese  Losung  gilt 
fur  die  Staatsmitglieder  (wie  fiir  die  anderen) 
ein  Jahr  lang.  §  8.  Der  Rat  entscheidet  liber  Fi- 
nanzangelegenheiten  und  alle  anderen  Fragen 
nach  bestem  Konnen.  §  9.  Wenn  der  Rat  sich 
verstarken  will,  kann  jedes  Mitglied  nach  eige-  i 
nem  Ermessen  einen  Gehilfen,  der  das  vorge- 
schriebene  Alter  hat,  mitbringen.  §  10.  Die  Sit- 
zungen  des  Rats  finden  alle  vier  Tage  statt,  nach 
Bedarf  auch  of  ter.  §  11.  Die  Einberufung  des. 
Rats  erfolgt  durch  die  neun  Archonten.  §  12. 
fiber  das  Ergebnis  der  Abstimmungen,  die  durch 
i  Handaufheben  erfolgen,  entscheiden  flinf  Rats-  i 
mitglieder,  die  durch  das  Los  bestimmt  werden; 
der  Leiter  der  Abstimmung  wird  aus  der  Zahll 
dieser  Fiinf  jedesmal  erlost.  §  13.  Die  flinf  Vor-n 
sitzenden  bestimmen  durch  das  Los  die  Reihen-  [ 
folge  der  Gegenstande  der  Verhandlung:  Kultus-; 
sachen,  Herolde,  Gesandtschaften,  anderes;  Kriegs- 
fragen,  die  von  den  Strategen  zur  Verhandlung 
gestellt  werden,  haben  stets  den  Vorzug.  §  14. 
Unentschuldigte  Versaumnis  einer  Sitzung  wird 
)  mit  einer  Drachme  Strafe  gebliBt.  Dieses  Gesetz,  i 
das  nur  den  Rat  betraf,  aber  auch  in  diesem 
Punkte  nicht  vollstandig  war  und  an  Unklar- 
heiten  litt,  erhielt  nun  noch  folgende  Ergan- 
zungen  und  Erweiterungen  (Aristot.  31):  §  15.  > 
Die  Zahl  der  Ratsmitglieder  betragt  xaxa  xai 
jidxQia  vierhundert,  vierzig  aus  jeder  Phyle;  das 
Vorschlagsrecht  haben  die  Phyleten,  die  Vorge- 
schlagenen  (tiqoxqlxoi)  miissen  liber  30  Jahre  alt 
sein.  §  16.  Zur  Kompetenz  des  Rats  gehort  die 
)  Bestellung  der  Beamten,  der  ErlaB  von  Vor¬ 
schriften  liber  die  Eidesleistung,  die  Gesetzvor- 
schlage,  Rechenschaftsabnahme,  schlieBlich  alles, 
was  er  zur  Beratung  und  BeschluBfassung  fiir  ge- 
eignet  halt.  §  17.  Der  Rat  ist  den  bestehendeni 
Gesetzen  unterworfen;  er  darf  sie  weder  um- 
stoBen  noch  abandern.  §  18.  Die  Strategen  sollem 
zunachst  (to  vvv  elvai)  aus  alien  Fiinftausend  er- 
wahlt  werden;  sobald  aber  der  Rat  konstituiert 
ist,  soil  er  nach  Musterung  der  Wehrhaften 
[)  zehn  Manner  und  einen  Sekretar  fiir  sie  wahlen, 
die  Gewahlten  sollen  ihr  Amt  das  nachste  Jahr 
(xov  eioLovxa  eviavxov)  mit  unbeschrankter  Voll* 
macht  fiihren  und  liber  ihren  Bedarf  mit  dem 
Rat  verhandeln.  §  19.  Ebenso  soil  mit  der  Be¬ 
stellung  der  Offiziere  verfahren  werden.  §  20. 
Kein  Amt  auBer  dem  eines  Ratsherrn  und  eines 
Strategen  <(oder  hoheren  Offiziers)  darf  mehr 
als  einmal  bekleidet  werden.  §  21.  SchluBbestim- 
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mung).  Nach  Verteilung  der  Vierliundert  in  yier 
Sektionen  sollen,  sobald  die  Gemeinschaft  zwi- 
schen  den  Stadtbiirgern  und  den  anderen  (den 
auswartigen  Truppen  und  der  Flotte)  hergestellt 
ist,  auch  diese  durch  den  AusschuB  den  Sektio- 
nen  zugewiesen  werden. 

Diese  Verfassung,  nach  v.  Wilamowitz 
(Arist.  u.  Athen  II  116)  ,ein  schlechthin  lebens- 
unfahiges  Ding*,  nach  Ed.  M  e  y  e  r  (G.  d.  A.  IY 

5Q1  \\  rim  .. - j.1  _• _ 
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iiberliefert  ist,  iiber  die  Ordnung  und  Befugnis 
der  Volksversammlung  und  iiber  den  Aufbau 
der  Gerichte.  Doch  laBt  sich  davon  der  erste 
Punkt  wenigstens  einigermaBen  klarstellen.  Ari- 
stoteles  freilich  weiB  davon  nichts;  er  berichtet 
(°0,  1),  daB  die  Fiinftausend  aus  ihrer  Mitte  die 
hundert  Manner  wahlten,  die  die  Verfassung  aus- 
arbeiten  sollten,  und  spater  (32,  1),  nach  wort- 
licher  Anfiihrung  der  Verfassungsbestimmungen 

I  I  Oil  rli  a  An  +1? ..  d  !  «  TT*  1  i  i  „ 


z  tVitr  at  kvm  10  f  -  3vF K  «zs-rs 

ti  i  •  i  Jn  ’  £  kuirteilt,  zeigt  die  diese  Verfassungsbestimmungen  vnd  xov  nlri 


tatsachlich  die  jiaxQiog  Jiotuxsla  Solons  wieder- 
hergestellt  und  sie  fester  gesichert  zu  haben, 
als  es  der  Begriinder  der  attischen  Demokratre 
vermocht  hatte.  Die  Wahlbarkeit  fur  den  Rat 
und  die.  hoheren  Amter  besafien  nur  diei  Burger 
der  drei  oberen  Klassen,  die  ojiXa  naQsyofXEvoi ; 
die  Bestellung  der  leitenden  Beamten,  die  fiir 


sammlung  (einschlieBlich  der  Theten;  vgl.  K  ah  la¬ 
sted  t  Forsch.  267),  angenommen  wurden  (imxv- 
QCD'&evxcov  8 e  xovxcov).  Nun  ist  die  erste  Nach- 
richt  sicher  falsch,  da  die  Liste  der  Fiinftausend 
auch  beim  Sturze  der  Vierhundert  noch  nicht 
existierte,  sondern  erst  von  den  100  Mannern, 
den  xaxcdoyslg ,  die  nach  Aristoteles  von  ihnen 


i'll™  17  f  1  .  ’  .  •  “  uio  uacn  Arisioieies  von  innen 

E^L“d  .fr?.  “Iff  20  8"  sein  soUen^IgesteUt  wurde.  Das  macht 


brauehten  (Offiziere,  Verwaltungs-  und  Justiz-, 
Finanz-  und  Kultusbeamte),  durch  den  Rat,  in 
dem  sie  Sitz  und  Stimme  hatten,  gab  eine  ge- 
wisse  Gewahr  fiir  sachliche  Behandlung  der  ein- 
schlagigen  Fragen;  der  jahrliche  Wechsel  der 
Ober beamten  und  die  Vorwahl  (tiqoxqiols)  zog 
alle  Vollbiirger  heran  und  gab  ihnen  die  eigent- 
liche  Fiihrung  des  Staatswesens  in  die  Hand.  Das 
Felilen  einer  Besoldung  schloB  alle  Bewerber  aus, 


auch  die  zweite  Nachricht  verdachtig.  Weiter 
schon  fiihrt  uns  Thukydides,  der  fiir  staatsrecht- 
liche  Fragen  mehr  Verstiindnis  besitzt  und  zu- 
verlassiger  ist.  Nach  ihm  erfolgte  sowohl  der 
BeschluB  iiber  die  Einsetzung  der  Vierhundert 
in  einer  regelrechten  Ekklesie  auf  dem  Kolonos 
(VIII  67,  2f.;  vgl.  Kahrstedt  Herm.  XLIX 
47),  als  auch  ihre  Absetzung  und  die  tlbergabe 
der  Geschafte  an  die  Fiinftausend  (die  noch  nicht 


zum  30  bestdlt  waren)  in  einer  ebensolchen  auf  ^er 


trachteten;  die  ganze  Verfassung  des  T.  schien 
die  Herrschaft  der  ,Ordnungsliebenden‘  oder  ,Gu- 
ten‘  zu  sichern.  In  Wirklichkeit  aber  hatten  sich 
die  politischen  und  wirtschaftlichen  Verhaltnisse 
seit  der  Solonischen  Zeit  doch  sehr  erheblich  ge- 
andert.  Der  Landmann,  der  seine  Scholle  selbst 
bebaute,  der  Handwerker,  der  in  seinem  Betrieb 
mit  Hand  anlegte,  der  Handler,  der  seine  Ware 
selbst  verkaufte,  sie  alle  waren  nicht  in  der  Lage, 


Pnyx  (VIII  97,  1),  der  noch  zahlreiche  andere 
Volksversammlungen  folgten  fur  die  Bestellung 
von  Nomotheten  und  Beschliisse  iiber  die  Ver¬ 
fassung  (ebd.  §_2:  nvxvai  ixxXrjoiai,  acp 5  a>v  xai 

VO^IO'&EXO.Q  XO.I  XuJkXd  EipYj(piO<lVXO  EQ  X7]V  TloXlXSLOLV ), 

Die  Verfassung  des  T.  ist  also  unter  der  Ge- 
schaftsfiihrung  der  Fiinftausend  auf  ordnungs- 
maBige  Weise  nach  den  Antragen  von  Nomothe¬ 
ten  durch  regelmaBige  (demokratische)  Ekkle- 


It:  ^  zustande  gekommln. 


sitzen  oder  gar  ohne  Entschadigung  ein  ganzes 
Jahr  ihren  Beruf  zu  vernachlassigen;  das  konnte 
nur  der  wohlhabende  Mann,  der  zu  Hause  Skla- 
ven  unter  Leitung  eines  Aufsehers  arbeiten  lieB. 
Also  an  eine  tatsaehliche  Herrschaft  oder  auch 
nur  dauernde  Teilnahme  der  ,staatserhaltenden 
Elemente*  war  nicht  zu  denken;  nach  wie  vor 
muBte  die  eigentliche  Leitung  der  Geschafte  in 
den  Handen  von  Berufspolitikern  liegen,  die  sich 


sammlung  (aller  vier  Klassen)  besteht  mindestens 
bis  zur  Annahme  der  Verfassung  des  T.  ohne  wei- 
teres  fort.  Wie  ist  es  nun  seitdem?  In  den  Ge- 
setzen  selbst  ist  dariiber  nichts  Naheres  ange- 
geben;  insbesondere  fehlt  es  auch  (Aristot. 
31,  If.)  an  jeder  Vorschrift  dariiber,  wer  die  Mit- 
glieder  des  Rats  (und  die  vorlaufigen  Strategen) 
zu  wahlen  hat.  In  letzterer  Hinsicht  denkt  B  e  - 
1  o  c  h  an  den  abtretenden  Rat,  an  die  Fiinftausend 


fur  ihre  Tf;tigkeit  im  offentlichen  Dienst  schon  50  oder  die  einzelnen  Sektionen  der  Fiinftausend. 
irgendwie  bezahlt  machtein,  und  zwar  hoher,  als 
es  durch  die  Besoldungen  geschehen  war.  AuBer- 
dem  wurden  Manner  wie  Kreon  oder  Hyperbolos, 
die  als  erfolgreiche  Unternehmer  ein  unbestrih 
tenes  Ansehen  genossen,  nicht  im  geringsten  vom 
Staatsdienst  ausgeschlossen,  wohl  aber  Manner 
wie  Sokrates,  der  sich  spater  als  ETiioxaxrjg  aufs 
beste  bewiihrt  hat.  Die  Annahme,  auf  der  die 
Privilegierung  der  Wohlhabenden  ’  beruhte,  daB 


Das  aber  hatte  in  dem  Gesetz  besonders  ange- 
geben  werden  miissen;  da  das  nicht  der  Fall  ist, 
so  ist  in  dieser  Hinsicht  keine  neue  Bestimmung 
getroffen  worden,  sondern  alles  beim  alten  ge- 
blieben.  Daraus  laBt  sich  nur  schlieBen,  daB 
auch  nach  der  Verfassung  des  T.  das  aktive 
Wahlrecht  und  das  Recht  der  Gesetzgebung  nach 
wie  vor  der  demokratischen  Ekklesie  aller  Biir- 
ger  zustand.  Fiir  die  gesetzgeberischen  Befug- 


^  60  .va  =  mZ 


steigen  und  sinken,  hatte  sich  doch,  namentlich 
in  der  jiingsten  Zeit,  schon  als  sehr  angreifbar 
erwiesen.  Also  mit  der  bloBen  Wiederherstellung 
und  Sicherung  der  alten  Solonischen  Vorschriften 
^ar  es  nicht  getan. 

Ein  vollig  sicheres  Urteil  wiirden  wir  iiber 
lie  Verfassung  des  T.  erhalten,  wenn  wir  iiber 
Jwei  Dinge  Bescheid  wiiBten,  von  denen  nichts 


neue  Verfassung  von  ihr  beschlossen  und  dem 
Rat  ausdriicklich  jede  Abweichung  von  den  Ge- 
setzen  untersagt  war  (Aristot.  31,  2).  Das  Wahl¬ 
recht  der  Volksversammlung  ergibt  sich  aus  der 
Vorschrift  iiber  die  Wahl  der  vorlaufigen  Stra¬ 
tegen  (Aristot.  a.  O.):  xd>v  8 s  oxQaxrjycov  to  vvv 
slvai  xrjv  cuqeoiv  it;  anavxcov  n oiEco’&ai  (in  akti- 
vem  Sinne,  wie  liberal!  in  diesen  Gesetzen)  xcov 
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nevxaxioydioov  (Gegensatz  dazu  30,  2:  ex  xdov 
del  PovXevovToov  7t leiovg  n QoxQivovxag);  ira  ande- 
ren  Falle  hatte  es  heiBen  miissen:  atQeZoftcu  xovg 
nevxaxioyd'iovg  ocpoov  avxcov  (vgl.  30,  1).  Dafiir 
spricht  ferner  das  Vorschlagsrecht  der  Phyleten 
(Aristot.  31,  1)  zu  denen  doch  auch  die  Theten 
gehoren.  DaB  auch  sonst  (abgesehen  von  den 
Verfassungsgesetzen)  in  dieser  Zeit  Psephismen 
gefaBt  wurden,  zeigt  das  Asyliedekret  fiir  Pytho- 


Geldmangel  in  Athen  veranlaBt  wurde.  Zum 
Scliutze  des  Kastells  blieb  eine  Flotte  von 
30  Schiffen  unter  T.  und  Eumachos  zuriick  (Xen. 
hell.  I  1,  19—22.  Diod.  XIII  64).  Der  Erfolg 
steigerte  das  Selbstgefiihl  der  Athener.  Es  wurde 
nicht  nur  ein  Friedensanerbieten  Spartas  abge- 
lehnt  (Diod.  XIII  52.  Philoch.  frg.  117),  sondern 
auch  die  alte  Demokratie  wiederhergestellt,  wie  es 
scheint,  ohne  daB  sich  dagegen  erheblicher  Wider- 


phanes  von  Karystos  (IG  I2  297),  das,  entspre- 10  stand  erhob  (Aristot.  34,  1,  did  xdyovg).  T.  be 
chend  Aristot.  !4$.  jioX.  30,4,  einen  emoxaxrjg  der  e  4  ~:~u  l'":  4~~ 

Buie  mit  vier  Beisitzern  nennt;  sein  Charakter 
als  Psephisma  des  Yolkes  (nicht  des  Rates)  er- 
gibt  sich  daraus,  daB  es  Anweisungen  an  (die 
jedesmaligen  Strategen  und)  den  immer  amtie- 
renden  Rat  erteilt,  wozu  der  letztere  staatsrecht- 
lich  keine  Befugnis  hat  (Kahrstedt  Forsch. 

264).  T.  hat  also  auch  in  diesem  Punkte  an  der 
jiaxQiog  nohxeia  Solons  festgehalten,  indem  er 


fand  sich  bei  der  Flotte,  die  vollig  demokratisch 
gesinnt  war,  und  konnte  daher  auf  die  Vorgange 
in  Athen  keinen  EinfluB  ausiiben,  selbst  wenn  er 
es  gewollt  hatte;  wahrscheinlich  wollte  er  aber 
gar  nicht  sich  der  Volksstromung  entgegenstellen 
und  hatte  in  Yoraussicht  des  kommenden  Urn* 
schwungs  seine  Entsendung  auf  den  Kriegsschau- 
platz  selbst  betrieben;  er  hatte  wohl  eingesehen, 
daB  fiir  die  Fortfiihrung  des  Krieges  eine  Eini- 


das^aktive  Wahlrecht  (nur  fiir  den  Rat,  und  nur  20  gong  der  Parteien  in  Athen  unerlaBlich  sei,  diese 

_  —  .  .  .  -.-v-v-  —  i  .  —  _ -  —  .  .  i-  /J  n  1  -F-  4- 1  /■-  U  -u  i  *  i  i  r~\  I  r-o  /-v  n  11 4-  I  i~x*  a 


ex  jcqoxqixcov)  und  die  Gesetzgebung  (nach  Vor- 
beratung  durch  Nomo theten)  alien  Biirgern  (mit 
den  erwahnten  Einschrankungen)  gelassen,  das 
passive  Wahlrecht  aber  nur  den  oberen  drei  Klas- 
sen  veiiiehen  hat.  Tiber  das  Gerichtswesen  die¬ 
ser  Zeit  ist  gar  nichts  bekannt;  es  ist  also  zweck- 
los,  dariiber  Vermutungen  aufzustellen. 

Die  Arbeiten  des  Verfassungsausschusses  miis- 
sen  T.  den  ganzen  Winter  411/10  (Arch.  Theo 


aber  nur  auf  demokratischer  Grundlage  erfolgen 
konnte.  Jedenfalls  fiigte  er  sich.  Seine  Haltung 
trug  ihm  bei  den  Oligarchen  den  Spottnamen 
xod'oovog  ein  (Xen.  hell.  II  3,  30),  weil  ein  solcher 
auf  beide  FiiBe  paBt.  DaB  er  tatig  an  der  Wieder- 
herstellung  der  Demokratie  teilgenommen  hat, 
wie  ihm  spater  Kritias  vorwirft  (a.  O.:  r}ye[xd>v 
xco  drjfAO)  en ’  exeivovg  eyevexo ),  ist  nach  Lag‘e  der 
Dinge  unrichtig.  Aristoteles,  der  sich  iiber  die 


pompos)  in  Athen  zuriickgehalten  haben;  erst  im  30  oligarchische  Gesetzgebung  sehr  ausfiihrUch  ver- 

Friihjahr  410  stach  er,  wiederum  Stratege,  mit  1  x  . 1  ’ ^  *  '”'1 

30  Schiffen  in  See.  Seine  Aufgabe  war  es  zu- 
nachst,  Geld  zusammenzubringen  (Xen.  hell.  I 
1,  12),  denn  Athens  Seeherrschaft  im  Hellespont 
stand  auf  dem  Spiel,  und  es  fehlte  an  den  noti- 
gen  Mitteln  zur  Kriegfuhrung.  Er  begab  sich 
zuerst  nach  Euboia,  das  Boioter  und  Chalkider 
durch  einen  Damm  mit  dem  Festlande  zu  verbin- 
den  suchten.  Sein  Versuch,  die  Arbeiten  zu  hin- 


breitet,  schweigt  sich  iiber  ihre  Beseitigung  vollig 
aus.  Jedenfalls  ist  mit  Beginn  des  J.  410/09 
(Arch.  Glaukippos)  die  alte  Demokratie  mit  dem 
erlosten  Rate  der  Fiinfhundert  (frovh')  oi  nevxa- 
xooioi  o!  Xaydvxeg  xco  xvd/Aco)  wiederhergestellt 
(Psephisma  des  Demophantos  bei  Andok.  v.  d. 
Myst.  96).  Der  Wechsel  der  Regierungsform  in 
Athen  ersehutterte  die  Stellung  des  T.  nicht  im 
geringsten;  er  war  auch  in  diesem  wie  in  den 


dern,  war  vergeblich,  und  so  wandte  er  sich  nach  40  beiden  folgenden  Jahren  Stratege  und  verblieb 


den  Inseln  der  Aigaiis,  wo  er  hauptsachlich  sei¬ 
ner  eigentlichen  Aufgabe  mit  Erfolg  oblag.  In 
Paros,  wo  mittlerweile  eine  Oligarchic  ans  Ruder 
gelangt  war,  stellte  er  die  Demokratie  wieder  her 
und  trieb  von  den  Gegnern  bedeutende  Straf- 
gelder  ein  (Diod.  Xni  47).  Von  dort  fuhr  er 
nach  Makedonien,  wo  er  den  Konig  Archelaos  bei 
der  Belagerung  von  Pydna  unterstiitzte,  ohne 
etwas  Wesentliches  auszurichten,  und  weiter  nach 


auf  seinem  Posten  am  Bosporos.  Im  Friihjahr 
408  begann  er  die  Belagerung  von  Chalkedon; 
einen  Ausfall  der  Belagerten  schlug  er,  unter- 
stiitzt  von  Alkibiades  und  Thrasyllos,  zuriick  und 
schloB  dann  mit  der  Stadt  einen  Vergleich,  der 
ihr  die  Unabhangigkeit  lieB,  aber  die  Verpflich- 
tung  auferlegte,  den  friiheren  Tribut  samt  den 
aufgelaufenen  Ruckstanden  weiterzuzahlen  (Diod. 
XIII  66).  Er  beteiligte  sich  dann  auch  an  der 


Thrake,  wo  er  sich  mit  Thrasybul  vereinigte  50  Eroberung  von  Byzanz  (ebd.  66f.).  Danach  scheint 


(ebd.  49).  SchlieBlich  versammelte  sich  die  ge- 
samte  athenische  Flotte  im  Hellespont,  um  dort 
den  Peloponnesiern,  die  von  Pharnabazos  unter- 
stiitzt  wurden,  einen  entscheidenden  Schlag  zu 
versetzen;  in  drei  Geschwader  geteilt  (unter  Alki¬ 
biades,  T.  und  Thrasybul),  brachte  sie  (etwa  im 
Mai  oder  Anfang  Juni  410)  den  Gegnern  bei 
Kyzikos  eine  vernichtende  Niederlage  bei,  die 
dem  spartanischen  Nauarchen  Mindaros  das 


er  mit  Alkibidas  im  Mai  407  nach  Athen  zu- 
riickgekehrt  zu  sein  und  wurde  nicht  wieder 
zum  Strategen  gewahlt;  zu  den  Freunden  des 
Alkibiades,  der  damals  die  Lage  beherrschte,  ge- 
horte  er  offenbar  nicht. 

Auf  dem  Kriegsschauplatz  erscheint  T.  erst 
wieder  im  J.  406/05  (Arch.  Kallias),  und  zwar 
als  Trierarch  (wie  Thrasybul  Xen.  hell.  I  6,  35);  er 
kam  mit  der  groBen  Flotte  von  110  Schiffen,  die 


Leben  kostete  (Xen.  hell.  I  1,  11—18.  Diod.  60  Athen  zum  Entsatze  Konons  nach  Mytilene 


XIII  49—51.  Plut.  Aik.  28.  Polyain.  I  40,  9). 
Darauf  eroberten  die  Athener  Kyzikos  und  Pe- 
rintli,  segelten  nach  dem  Bosporos  und  legten  auf 
der  Halbinsel  Chrysopolis  (Skutari)  gegeniiber  By¬ 
zanz  ein  Kastell  an,  das  gleichzeitig  als  Zollstatte 
diente;  dort  wurde  von  alien  Schiffen,  die  aus 
dem  Pontos  kamen,  ein  Transitzoll  in  Hohe  von 
10  v.  H.  erhoben,  eine  MaBregel,  die  durch  den 


sandte  (ebd.  I  6,  24).  In  der  Schlacht  bei  den 
Arginusen,  dem  letzten  groBen  Seesiege  der  Athe¬ 
ner,  kommandierte  er  unter  Thrasyllos  einen  Teil 
des  rechten  Flugels  (Diod.  XIII  98).  Nach  Be- 
endigung  des  Kampfes  erhielten  er  und  Thrasy¬ 
bul  mit  einigen  Taxiarchen  —  zu  spat  —  von  den 
Strategen  den  Befehl  zur  Rettung  der  Schifibrii- 
chigen  (Xen.  hell.  I  6,  35).  Die  Feldherrn  suchten 


2318  Theramenes 

den  ProzeB,  der  in  Athen  gegen  sie  wegen  Unter- 
lassung  der  notigen  MaBnahmen  zur  Hilfeleistun^ 
angestrengt  wurde,  gegen  T.  und  Thrasybul  zS 
wenden,  die  schon  vor  ihnen  in  Athen  eingetrof- 
fen  waren,  erreichten  aber  dadurch  nur,  daB  diese 
nun  als  Zeugen  gegen  sie  auftraten  (Diod.  XIII 
. 01  )>  wenn  die  Hetze  gegen  die  Feldherrn  spater 
m  erster  Linie  dem  T.  zugeschoben  wurde  ia 
wenn  dieser  den  eigentlichen  Anklager  Kallixed- 
nos  geradezu  angestiftet  haben  soil  "(Xen.  hell.  I 
7,  8),  so  sah  man  wohl  in  dem  Verfahren,  dem 
schwerlich  politische  Motive  zugrunde  lagen, 
einen  Schlag  gegen  die  Demokratie.  Da  niemand 
es  wagte,  gegeniiber  dem  Toben  des  Volkes  die 
angekiindigte  ygaqpr]  xagavo/ncov  durchzufiihren, 
erfolgte  in  der  Tat  die  Verurteilung  der  acht 
Strategen,  die  an  der  Schlacht  teilgenommen  hat- 
ten,  und  die  Hinrichtung  der  sechs  anwesenden 
(Xen.  hell.  I  7.  Diod.  XIII  101 — 103).  Bel  der 
Wahl  der  neuen  Strategen  ftir  das  j.  405/04  ‘ 
(Arch.  Alexias)  wurde  auch  T.  gewahlt,  aber  das 
Gericht  erklarte  seine  Wahl  bei  der  Priifunc  fur 
ungiiltig  (Lys.  99.  Agorat  10.  Vgl.  Beloch 
A4t.  Politik  90);  seine  Handlungsweise  erschien 
oftenbar  den  Richtern  nicht  einwandfrei. 

Erst  als  nach  der  Schlacht  bei  Aigospotamoi 
und  dem  Zusammenbruch  des  attischen  Reiches 
die  Stadt  Athen  von  Lysandros  blockiert  wurde 
und  die  erste  Unterhandlung  ohne  Erfolg  geblie- 
ben  war,  trat  T.  wieder  in  den  Vordergrund  der  g 
Ereignisse.  Er  erbot  sich  in  der  Volksversamm- 
lung,  als  Gesandter  zu  Lysandros  zu  gehen,  urn 
lhn  liber  die  Plane  Spartas  betreffs  der  langen 
Mauern  auszuforschen,  und  das  Volk  nahm  seinen 
Vorschlag  an  (Xen.  hell.  II  2,  16).  Er  blieb  bei 
Lysandros  iiber  drei  Monate,  bis  das  Volk  durch 
Hunger  miirbe  geworden  und  zu  alien  Zugestand- 
nissen  bereit  war.  Nach  Athen  zuriickgekehrt, 
perichtete  er  in  der  Volksversammlung,  Lysandros 
habe  ihn  so  lange  zuriickgehalten  und  sich  dann  4, 
tiir  nicht  bevollmachtigt  erklart;  nur  die  Regie- 
rung  in  Sparta  sei  ftir  den  FriedensschluB  zu- 
jstandig.  Darauf  wahlte  ihn  das  Volk  zum  uqeo- 
ievrrjg  avxoxgdxcoQ  mit  neun  anderen  und  gab 
dim  unbedingte  Vollmacht  zum  AbschluB  des 
^nedens  in  Sparta.  Von  dort  brachte  er  die  Frie- 
lensbedingungen  nach  Athen,  wo  sie  am  folgen- 
e?cNa^e.  vom  ^olke  ratifiziert  wurden  (ebd.  16 
-23.  Die  Friedensbedingungen  ebd.  20  An- 
lok.  vom  Fr.  12.  Diod.  XIII  107.  XIV  3  und  im  k( 
V ortlaut  nach  dem  Beschlusse  der  Ephoren  Plut. 
■i}s.  14).  Eine  Bestimmung,  daB  die  ndxgiog 
'■o/uxsLa  bestehen  solle,  wie  Aristoteles  (M$.  nol. 

>4,  3)  und  Diodor  (a.  O.)  berichten,  findet  sich 
reder  im  Wortlaut  des  Vertrages,  noch  ist  sie 
ach  den  spartanischen  Grundsatzen  wahrschein- 
lCii?  Sparta  liborlicB  die  ItGgGluiig^  dGr  yerfas- 
ungsrechtlichen  Fragen  den  untertanigen  (ver- 
undeten)  Staaten  stets  selbst.  Dazu  geht  aus 
.ysias’  Rede  gegen  Eratosthenes  (70ff.)  klar  her-  60 
or,  daB  die  Verfassungsanderung  erst  spater 
lach  Lysandros’  Riickkehr  von  Samos)  zur  Ent- 
■heidung  kam.  Eine  Bestimmung  des  Friedens- 
ertrages  hatte  die  Riickkehr  der  Verbannten 
istgesetzt.  Dies  waren  in  der  Hauptsache  Olrn- 
rchen,  die  nun  eine  eifrige  politische  Tatigkeit 
ltfalteten.  Dariiber  kam  es  zu  heftigen  Strei- 
gkeiten  zwischen  den  Parteien,  den  entschiede- 
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nen  Demokraten,  die  von  einer  Verfassungsiinde- 
lung  nichts.  wissen  wollten,  den  extremen  Olm- 
archen,  die  in  Klubs  organisiert  waren  und  durch 
die  Verbannten  eine  betrachtliche  Verstiirkung 
erhielten,  und  der  Mittelpartei  unterFiihrung  des 
1.  und  anderer  namhafter  Politiker,  die  eine 
Wiederherstellung  der  nuxgiog  noAusLa.  (mit  Pri- 
vilegierung  der  Besitzenden)  erstrebte  (Aristot. 
1A  J?’  Dufh  die  Drohungen  des  Lysandros,  den 
10  die  Oligarchen  von  Samos  herbeiriefen  sah  sich 
das  Volk  gezwungen,  gemaB  dem  Antrage  des 
Drakontides  von  Aphidna  die  Oligarchic  zu  be- 
schliefien  (Aristot.  ebd.  Diod.  XIV  3.  Bei  dem 
letzteren  erscheint  T.  geradezu  als  Vertreter  der 
Demokratie).  Es  wurde  ein  Kollegium  von  Drei- 
Big  gewahlt  mit  der  Vollmacht,  die  Verfassun^ 
neu  zu  ordnen  (ovyygdyjcu  vo/^iovg,  naff  ovoxivag 
noAixsvooivxo)  und  den  Rat  und  die  Behorden 
nach  eigenem  Ermessen  zu  ernennen  (Xen.  hell. 
2011  3,  11.  Diod.  XIV  4).  Das  geschah  im  Anfang 
des  J.  404/03  (Arch.  Pythodoros),  schwerlich  vor 
Beginn  des  neuen  Kalenderjahres,  da  sonst  zur 
Angabe  der  Zeit  der  vorhergehende  Archon  ge- 
nannt  worden  ware.  Unter  den  Gewahlten  befand 
sich  T.;  er  konnte  als  der  eigentliche  Vermittler 
des  Friedens  und  Urheber  der  Verfassungsrevision 
nicht  wohl  iibergangen  werden,  zumal  ct  offen- 
bar  der  Vertrauensmann  der  starksten  Partei  war 
(Diod.  XIV  4).  Natiirlich  bedurfte  die  neue  Ver- 
.0  lassung  zu  lhrer  rechtlichen  Giiltigkeit  der  Zu- 
stimmung  der  Volksversammlung;  eine  solche  ist 
unter  den  DreiBig  aber  nie  in  Tatigkeit  getreten. 

Die  D  r  e  i  B  i  g  gerieten  bald  unter  den  Ein- 
fluB  des  energischen,  aber  gewissenlosen  Xritias 
(s.  o.)._  t)ber  ihre  Geschaftsordnung  und  die  For- 
men,  in  denen  sie  verhandelten,  ist  nichts  iiber- 
liefert;  doch  scheint  ihr  Verfahren  ganz  formlos 
gewesen  zu  sein  (Xen.  hell.  II  3,  50  Kgixiag  , . . 
dia.Aex'&eig  xi  xolg  xQiaxovxa),  ohne  ordentliche  Be- 
0  ratung  und  Abstimmung.  Sie  kiimmerten  sich 
zunachst  um  ihre  eigentliche  Aufgabe,  die  Aus- 
arbeitung^  einer  neuen  Verfassung,  iiberhaupt 
nicht  (Aristot.  A$.  noA.  35,  1 :  xd  do^avxa  neol 
xrjg  noAixeiag  tuxqecoqcov),  sondern  beschrankten 
sich  auf  die  Ernennung  von  500  Buleuten  und 
der  iibrigen  Beam  ten,  setzten  dazu  10  Vorsteher 
des  Peiraieus  ein,  bestellten  das  Kollegium  der 
Elf  neu  (Gefangniswarter)  und  warben  300  pa- 
oxiyorpoQoi  als  Vollzugsbeamte  an  (Aristot.  a.  O. 

)  Xen.  hell.  II  3,  11.  Diod.  XIV  4).  Die  DreiBig 
verhandelten  allein  mit  dem  Rat,  in  dessen  Sit- 
zungen  sie  den  Vorsitz  gefiihrt  zu  haben  schei- 
nen  (Xen.  hell.  II  3,  50).  Da  fur  die  Buleuten 
Vorschlagslisten  von  den  einzelnen  Phylen  auf- 
gestellt  wurden  (ex  jiqoxqixcdv  ex  xcov  cpvAcbv ), 
war  unter  ihnen  die  Mittelpartei  des  T  am  stark¬ 
sten  vertreten  (Xen.  hell.  II  3,  50).  Was  iiber- 
haupt  von  der  gesetzgeberischen  Tatigkeit  der 
DreiBig  (bei  Aristoteles  nach  oligarchischer  Quelle) 
benchtet  wird,  ist  klaglich:  sie  hoben  die  Gesetze 
des  Ephialtes  und  Archestratos  gegen  den  Areo- 
pag  auf,  beseitigten  einige  Solonischen  Beschran- 
kungen  des  Rechtes  zu  letztwilligen  Verfiig*ungen 
und  schafften  das  Bestiitigungsrecht  der  Gerichte 
ab  (doch  wohl  fiir  Gesetze  Aristot.  noA.  35,  2). 
Das  ist  alles;  von  positiven  Leistungen  horen  wir 
nichts.  Sonst  ist  iiber  die  Rechtsprechung  unter 
ihrer  Herrschaft  nur  bekannt,  daB  sie  die  Krimi- 
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naljustiz  gegen  die  Biirger  anfangs  dem  Rate 
iiberlieBen,  die  iiber  die  Fremden  sich  selbst  vor- 
behielten  (Xen.  hell.  II  3,  51  f.).  Ihre  Hauptsorge 
war  vor  allem  darauf  gerichtet,  ihre  Herrschaft 
zu  sichern;  als  das  geeignete  Mittel  dazu  er- 
schien  ihnen  die  Beseitigung  ihrer  Gegner,  der 
Demokraten.  Ihr  Einschreiten  gegen  offenbare 
Sykophanten  und  Yolksbetriiger  fand  nicht  nur 
die  Zustimmung  des  Rats,  sondem  auch  die  Billi- 


Biirger  und  sogar  Mitglied  der  Regierung,  und 
nur  ein  neuer  RatsbeschluB  konnte  ihn  des 
Biirgerrechts  fur  verlustig  erklaren.  VondenVor- 
gangen  bei  der  Yerhandlung  dariiber  entwirlt 
Xenophon  (hell.  II  3,  23ff.)  eine  packende  Schil- 
derung,  die  zweifellos  den  wirklichen  Tatbestand 
zutreffend  wiedergibt.  Kritias  entschuldigt  die 
vielen  Todesurteile,  die  vollstreckt  worden  sind, 
mit  der  Notwendigkeit  bei  einer  Verfassungs- 


gung  der  grofien  Mehrheit  des  Yolkes  (Xen.  hell.  10  anderung  und  beruft  sich  auf  die  Zustimmung 


II  3,  12.  Aristot.  3A&.  nol.  35,  3)  und  erfolgte  auf 
gesetzlicher  Grundlage.  Bald  aber  gingen  sie  auch 
gegen  andere  vor,  nur  weil  diese  sich  nicht  unbe- 
dingt  der  Oligarchie  zur  Verfiigung  stellten,  also 
der  Regierung  verdachtig  waren;  zur  Durchfuh- 
rung  solcher  GewaltmaBnahmen  erbaten  und  er- 
hielten  sie  ein  spartanisches  Hilfskorps,  dessen 
Unterhalt  sie  zu  bestreiten  hatten  (Xen.  ebd.  13. 
Diod.  XIV  4).  Der  Unterhalt  ihrer  Helfershelfer 


Spartas.  Dann  richtet  er  sofort  die  heftigsten 
Anklagen  gegen  T.,  dem  er  Verrat  an  der  gegen- 
wartigen  Regierung,  Verrat  an  der  friiheren  Olig¬ 
archie  und  sein  Auftreten  gegen  die  Feldherrn 
bei  den  Arginusen  vorwirft;  nur  sein  Tod  konne 
den  Widerstand  gegen  das  herrschende  Regiment 
brechen.  T.  rechtfertigt  sedn  Yerhalten  im  Feld- 
herrnprozeB  und  wendet  sich  dann  zu  den  scharf- 
sten  Angriffen  gegen  das  System  des  Kritias;  er 


und  der  spartanischen  Schutztruppe  kostete  Geld,  20  miBbilligt  die  Verurteilung  Unschuldiger,  die 


Einnahmen  waren  bei  der  vollstandigen  Stockung 
von  Handel  und  Verkehr  und  der  Unsicherheit 
aller  Verhaltnisse  so  gut  wie  koine  vorhanden;  so 
griff  Kritias  zu  GewaltmaBregeln:  reiche  Leute 
wurden  nur  ihres  Vermogens  wegen  vor  den  Rat 
gestellt  und  verurteilt  (Aristot.  35,  4).  Wenn 
sogar  Aristoteles  (35,  4)  die  Zahl  der  Hinge- 
richteten  (wohl  stark  iibertrieben)  auf  1500  an- 
gibt  (Burger  und  Metoiken),  so  will  die  Uberliefe- 


Entwaffnung  des  Volkes,  die  Anwerbung  von  Be- 
waffneten,  die  Verbannung  guter  Burger;  alle 
diese  MaBregeln  schafften  dem  Regiment  nur 
zahlreiche  Feinde.  Sein  Verhalten  gegen  die  Vier- 
hundert  habe  nur  den  Schutz  des  Staates  gegen 
die  Aufnahme  der  Feinde  bezweckt.  SchlieBlich 
prazisiert  er  sein  politasehes  Programm  dahin, 
daB  er  so  wohl  die  radikale  Demokratie,  die  jedem 
Sklaven  und  Lmnpen  das  unbcschrankte  Biirger- 


rung  damit  ausdriicken,  daB  alle  Wohlhabenden  30  recht  geben  mochte,als  auch  die  extreme  Oligarchie, 


(1000  Burger,  vgl.  Rh.  Mus.  LXXXX  262  und 
halbsoviel  Metoiken)  die  Opfer  der  DreiBig  wur¬ 
den.  Das  mufite  zu  Reibungen  zwischen  Kritias 
und  T.  fiihren  (Xen.  hell.  II  3,  15ff.  Aristot.  36). 
der  laut  und  nachdriicklich  widersprach.  Dabei 
stand  dieser  keineswegs  allein;  sogar  unter  den 
DreiBig  besaB  er  Gesinnungsgenossen  (Eratosthe¬ 
nes,  Pheidon),  wenn  diese  auch  nicht  offen  fiir 
ihn  einzutreten  wagten,  im  Rate  und  unter  der 


die  in  eine  Tyrannis  Weniger  ausarte,  in  gleicher 
Weise  bekiimpfe.  Seine  Worte  fanden  in  der 
Buie  lauten  Beifall,  aber  das  Rathaus  war  von 
Bewaffnetein  umstellt.  Nach  kurzer  Besprechung 
mit  den  DreiBig  erklarte  Kritias,  T.  sei  von  die- 
sen  aus  der  Biirgerliste  gestrichen  und  zum  Tode 
verurteilt,  und  lieB  ihn  von  den  bereitstehenden 
Elf  von  dem  Herde,  auf  den  er  gesprungen  war, 
herabreiBen  und  zur  Hinrichtung  abfiihren  (Xen. 


Biirgerschaft  hatte  er  unbedingt  die  Mehrheit  40  hell.  II  3,  23 — 56.  Diod.  XIV  4).  Der  (unbewaff- 
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hinter  sich.  Unter  solchen  Umstanden  entschloB 
sich  Kritias,  scheinbar  nachzugeben,  um  spater 
nach  Beseitigung  des  T.  um  so  ungestorter  schal- 
ten  zu  konnen:  es  wurde  eineListe  von  3000  Voll- 
biirgei’n  aufgestellt;  die  iibrigen  Burger  wurden 
ent  waff  net  und  ihre  Waffen  nach  der  Burg  ge- 
bracht  (Xen.  18.  20.  Aristot.  36).  Auf  diese 
Weise  hatte  sich -Kritias  eine  hiifsbereite  Mann- 
schaft  geschaffen,  die  ihm  Gefolgschaft  leistete, 


und  gleichzeitig  die  Anhangerschaft  des  T.  wehr- 50  Aus  dem  Vergleich  einer  Stelle  des  Aristoteles 


nete)  Rat  war  nicht  imstande,  Widerstand  zu  lei- 
sten.  DaB  Sokrates  den  T.  noch  zu  retten  ver- 
suchte,  wie  Diodor  (XIV  5)  berichtet,  1st  un- 
moglich,  da  Sokrates  nicht  an  we  send  war.  Mit 
dem  Tode  des  T.  war  das  Schicksal  der  DreiBig 
entschieden;  die  Mittelpartei  wandte  sich  jetzt 
der  Demokratie  zu,  die  nun  uberaschend  schnell 
die  Oberhand  gewann. 

D.  Keine  liter arische  Tatigkeit. 


los  gemacht.  Als  dieser  sich  durch  die  geringe 
Zahl  der  Vollbiirger  nicht  fiir  befriedigt  erklarte, 
zumal  dieser  Biirgerschaft  gar  keine  Befugnisse 
iibertragen  wTurden,  ging  Kritias  gegen  T.  selbst 
vor.  Er  beantragte  beim  Rat  zwei  neue  Gesetze, 
1.  daB  alle  Burger,  die  nicht  auf  der  Liste  der 
Dreitausend  stiinden,  von  den  DreiBig  abgeurteilt 
werden  konnten  (Aristot.  37,  1.  Xen.  hell.  II  3, 
51),  2.  daB  alle  diejenigen,  die  wiihrend  der  ersten 


(ZL$.  nol.  36,  2:  ©rjQa^ivrjg  de  nahv  imu^a 
xai  x ovroig,  nQcoxov  /uev  ore  ^ovlofxevoi  [xexadov • 
vai  rolg  kmsixeoi  XQioiil'ioig  fxovoig  /uexadidoaoiv, 
(bg  ev  xovxco  xco  nlr/fiei  xfjg  aQsxfjg  (bQto/xevrjg, 
Ensiff  oxi  bvo  xa  evavxub xaxa  noiovoiv ,  (Uaiov  xe 
xrjv  <xqxVv  Kai  t(*>v  a.QX°iA,£vodv  rjxxco  xaxaoxxv- 
atovx£g)  mit  einer  Xenophonstelle  (hell,  n  3,  19 
oxl  axonov  doxoir)  kavxop  y£  eIvcu  nQcbxov  fxsv 
/ 3ovlo[X£vovg  xovg  fclxioxovg  xwv  nohxcov  xoivw- 


' 


Oligarchie  (411)  an  der  Zerstorung  des  Kastells  60  rovg  noirjoao'&ai  xgioydiovg,  cooxeq  xov  aQvOpebv 


auf  Eetioneia  teilgenommen  oder  sonst  eine 
feindselige  Handlung  gegen  die  Vierhundert 
begangen  hatten,  jetzt  vom  Biirgerrecht  aus- 
geschlossen  sein  sollten  (Aristot.  a.  O.).  Die 
Gesetze,  von  denen  das  zweite  ganz  offenbar 
gegen  T.  gerichtet  war,  wurden,  wie  es  scheint, 
von  dem  eingeschiichterten  Rate  angenommen 
(inixvQco&xvxcov  xu>v  vo/ucov).  Noch  aber  war  T. 


xovxov  £%ovxa  xiva  avayxrjv  xalovg  xayad'ovg  tivcu 
xai  ovx  £%oo  xovxcov  onovbaiovg  ovx1  ivxdg  novrjQOvg 
olov  t’  sir]  yEvxo'&ai.  £n£ixa  b\  £<p7],  oqoj  xycoys 
bvo  f][A,ag  xa  ivavucbxaxa  ngdxxovxag  (Uaiov  xs  xrjv 
doyijv  xal  rjxxova  xdbv  o.qxo[a,£vu>v  xaxaoxsva£o- 
fievovg)  schlieBt  v.  Wilamowitz  (Aristoteles 
u.  Athen  I  161  ff.),  daB  T.  in  Form  einer  Rede 
eine  Flugsehrift  als  Programm  seiner  Partei 


2317 


Theramenes 


Theramenes 


2318 


im  Herbst;  404  verbreitet  liabe,  die  Aristoteles 
weitgehend  benutzt  hat.  Er  rekonstruiert  den  In¬ 
halt  die&er  Schrift  in  groBen  Zftigen  daliin,  daB 
alles  tlbel  im  Staate  von  der  Demokratie  her- 
riihre,  angefangen  von  Solon,  der  sich  mit  seinen 
Freunden  bei  der  oEiodydeia  bereicherte  und  die 
Geschworenengerichte  einfiihrte,  liber  Themi- 
stokles,  dem  mit  Unrecht  der  Sieg  von  Salamis 
zugeschrieben  wird,  Ephialtes,  der  den  Areopag 
stiirzte,  Aristeides,  der  auf  Reichskosten  20  000 
Nichtstuer  unterhielt,  bis  auf  Perikles,  der  die 
Besoldung  fur  die  Richter  einfiihrte,  und  seine 
noch  schlimmeren  Nachfolger.  Nur  die  Riickkehr 
zur  jiatQiog  jioXizsia  des  Drakon  koiine  helfen;  in 
diesem  Sinne  hatten  die  Manner  von  411  ge- 
wirkt,  und  nach  dieser  Richtung  miisse  auch 
jetzt  die  Verfassung  revidiert  werden.  v.  Wila¬ 
mowitz  weist  auch  der  angeblichen  Schrift  des 
T.  die  Stelle  an,  an  die  sie  in  der  Geschichte  der 
literarischen  Entwicklung  und  der  politischen 
Kritik  gehoren  soil.  So  bestechend  die  Vermutung 
von  v.  Wilamo  witz  auf  den  ersten  Blick  er- 
seheint,  so  ist  sie  doch  aus  inneren  und  auBeren 
Griinden  abzulehnen.  Die  Ubereinstimmung  des 
Aristoteles  mit  der  Xenophonstelle  ist  viel  ein- 
facher  dadurch  zu  erklliren,  daB  Aristoteles  die 
Hellenika  benutzt  hat,  mit  der  seine  Darstellung 
in  der  ganzen  Anordnung  ubereinstimmt  (s.  o.  A), 
als  durch  die  ,Erfindung‘_  einer  besonderen  Schrift 
des  T.,  von  der  sonst  keine  Spur  iibrig  geblieben 
ist  und  die  im  ganzen  Altertum  unbekannt  war. 
Aber  selbst  wenn  eine  solche  Schrift  (oder  Rede) 
existiert  hatte,  kann  unter  keinen  Umstanden 
Xenophon  sie  benutzt  haben;  seine  Darstellung 
beruht  auf  der  lebendigen  Kenntnis  der  Vor- 
gange,  die  sich  ihm  tief  ins  Gedachtnis  eingepragt 
haben,  nicht  auf  Aktenbenutzung  wie  die  des 
Aristoteles.  Andererseits  ist  aber  auch  weder 
dem  T.  die  Abfassung  einer  solchen  Arbeit  zuzu- 
trauen,  wie  sie  v.  Wilamowitz  rekonstruiert, 
noch  dem  Aristoteles  die  Zugrundelegung  einer 
solchen,  in  der  er  selbst  schwere  Entstellungen 
der  Waihrheit  hatte  erkennen  miissen.  T.  konnte 
vielleicht  die  so g.  drakontische  Verfassung  loben, 
die  vor  den  Mannern  von  411  erf  unden  war,  aber 
innerlich  stand  er  der  Demokratie  weit  naher  als 
den  Oligarchen  vom  Schlage  eines  Kritias  (Xen. 
hell.  II  3,  48:  syco  .  .  .  sxsivoig  /uev  aei  noze  jio- 
Xe[a,co  zolg  ov  JCQoodsv  oio/usvocg  xaXzjv  av  dtjfzo- 
hqq.zl<xv  eivcu ,  tiqiv  xcu  oi  bovXoi  kolI  ol  S3  djiOQiav 
boaxfxfjg  uv  anobofAevot  ztjv  jioXiv  avzfjg  /nszs/oiev, 
xcu  zolobs  y  av  aei  evavziog  el/xl  oi  ovx  oiovzai 
xaXrjv  av  kyyeveodai  ohyaQxiav,  tiq'iv  slg  zd  vn' 
oXiycov  zvQavvelo'dcu  zrjv  noXiv  xazaozrjoecctv)  und 
trat  fiir  diese  seine  tlberzeugung  auch  ehrlich 
ein;  ein  scharfer  und  gar  verleumderischer  An- 
griE  auf  Solon,  den  Begriinder  der  attischen 
Demokratie,  ist  daher  psychologisch  bei  ihm,  des- 
sen  ganzes  Bestreben  auf  Wiederherstellung  der 
Solonischen  Verfassung  in  ihren  Grundzugen  ge- 
richtet  war,  vollig  ausgeschlossen.  Eine  Herab- 
setzung  des  Perikles  ferner  ware  einem  Angriff 
auf  seinen  Yater  Hagnon  gleichgekommen,  der 
einer  der  nachsten  Mitarbeiter  des  Perikles  war. 
Ganz  undenkbar  aber  ist  bei  T.  die  lacherliche 
Auffassung  des  attischen  Reiches  als  einer  An- 
stalt  zur  Verso rgung  von  20  000  Faulenzern;  T. 
selbst  hat  als  Staatsmann  411  lieber  seine  olig- 


archischen  Freunde  als  das  attische  Reich  auf- 
gegeben  und  dieses  lange  Jahre  hindurch  mann- 
liaft  verteidigt.  Eine  solche  Schmahschrift  gegen 
die  Demokratie  und  das  Reich  steht  also  mit 
seinern  ganzen  Auftreten  bis  zu  seinem  Ende  in 
unlosbarem  Widerspruch.  Andererseits  ist  Aristo¬ 
teles  der  scharfste  Gegner  der  Demokratie  und 
ohne  alles  Verstandnis  fiir  die  Reichsgriindung, 
aber  er  ist  doch  als  Philosoph  ehrlich;  so  weist 
10  er  die  Unwahrheit  der  Vorwurfe,  die  einem  Solon 
gemacht  wurden,  nach  und  sie  entschieden  zuriick 
{Ad.  jzoX.  6,  2ff.).  DaB  er  eine  Schmahschrift  mit 
solchen  offensichtlichen  Verleumdungen  zurGrund- 
lage  seiner  gesaimten  Darstellung  der  attischen 
Demokratie  gemacht  hat,  ist  daher  ebenfalls  aus¬ 
geschlossen.  Seine  ungiinstigen  Urteile  liber  diese 
gehen  schwerlich  auf  eine  und  dieselbe  Quelle 
zuriick;  er  fand  sie  an  den  verschiedensten  Stel- 
len,  namentlich  auch  in  der  poetischen  Literatur 
20  (Komodie).  Diese  erganzte  er  fiir  die  beiden  olig- 
archischen  Revolutionen  von  411  und  404  durch 
Urkunden  aus  der  Prosaliteratur;  die  Originale 
hat  er  auch  hier  schwerlich  eingesehen,  in  Reden 
waren  sie  sicher  nicht  zu  linden.  Ein  direkter 
Beweis  endlich  dafiir,  daB  Aristoteles  keine  Rede 
des  T.  benutzt  haben  kann,  ist  seine  Schrift  iiber 
die  Verurteilung  des  T.  unter  Anfiihrung  der 
beiden  Gesetze,  die  Kritias  zu  diesem  Zwecke  er- 
lassen  hatte  {Ad.  noX.  37,  1);  dieser  Bericht  kann 
30  natiirlich  nicht  auf  T.,  eher  auf  eine  Schrift  des 
Kritias  oder  eine  Atthis  zuriickgehen.  So  ist  aus 
inneren  Griinden  weder  die  Abfassung  einer 
Schmahschrift  gegen  die  Demokratie  durch  T. 
noch  die  Benutzung  einer  solchen  durch  Aristo¬ 
teles  anzunehmen.  AuBerlich  kommt  dazu,  daB 
im  Altertum  keine  Schriften  von  T.  be- 
kannt  waren,  obwohl  er  einen  begriindeten  Ruf 
als  Redner  besaB  (Cic.  de  orat.  II  93;  Brut.  29. 
v.  Wilamowitz  Arist.  u.  Athen  I  167,  69). 
40  Spiitere  Nachrichten  iiber  angebliche  rhetorische 
Schriften  des  T.  (Vita  X  or.  837  A  u.  Suid.)  sind 
wertlos.  Suidas  bringt  zwei  Artikel  iiber  T., 
unterschieden  durch  die  Heimatsbezeichnungen 
Adrjvalog  und  Edog;  letztere  Bezeichnung  riihrt 
daher,  daB  er  aius  Keos  stammen  und  von  niedri- 
ger  Geburt  gewesen  sein,  spater  aber  in  Athen 
als  Metoike  das  Burgerrecht  erhalten  haben  soli 
(Plut.  Nik.  2),  eine  alberne  und  unmogliche  Er- 
findung.  ^  Dem.  ersten  T.  schreibt  Suidas  peXhai 
50  QrjzoQixai  xai  dXX a  zivd,  dem  zweiten  [AsXezwv 
pifiXia  y  (offenbar  mit  der  vorigen  Schrift  iden- 
tisch),  jisql  ofAoicooscog  Xoyov ,  tieqI  sixovcov  r\zoi 
jtaQa^oXcbv,  nsQi  oxy^dzcov  zu.  S  ii  B  (T.,  der 
Rhetor,  Rh.  Mus.  LXVI  183)  sucht  diese  An- 
gaben  durch  Hinweis  auf  Aristophanes’  Frbsche 
534ff.  zu  retten,  wo  T.  verspottet  wird,  weil  er 
als  gescheiter  Mensch  leichter  das  Gesicht  wech- 
seln  kann  als  ein  gemaltes  Bild  {yeyQafA/Aivrjv 
eixova),  das  eine  feste  Gestalt  (£v  oxJUAa)  bekom- 
00 men  hat.  Wenn  die  Ubereinstimmung  dieser 
Worte  mit  den  Titeln  bei  Suidas  nicht  auf  Zufall 
beruht,  ist  eher  anzunehmen,  daB  ein  spiiterer 
Rhetor  aus  den  Worten  des  Aristophanes  Werke 
des  T.  gemacht  hat.  Jedenfalls  ist  nach  der 
guten  Uberlieferung  sicher,  daB  das  Altertum 
keine  echten  'Schriften  von  ihm  kannte;  am  wenig- 
sten  sind  ihm  bei  seiner  angestrengten  politischen 
Tatigkeit  formal-rhetorische  Werke  zuzutrauen. 
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E.  U  r  t  e  i  1.  Die  gleichzeitigen  Geschicht- 
schreiber  Thukydides  und  Xenophon  schildern  die 
politische  Tatigkeit  des  T.,  ohne  ein  direktes  Ur- 
teil  dariiber  auszusprechen,  als  unheilvoll  fiir  den 
athenisehen  Staat  (Lysias  gg.  Erat.  62 — 79  kommt 
wegen  seiner  offenbaren  Parteilichkeit  nicht  in 
Betracht).  Diese  Anschauung  erhielt  sich  auch 
im  4.  Jhdt.,  solange  A  then  unabhangig  war.  Erst 
Aristoteles  (A#,  noX.  28,  4,  zitiert  bei  Pint.  Nik. 
2),  selbst  ein  ausgesprochener  Feind.  der  Demo¬ 
kratie,  rechnet  T.  zu  den  dred  besten  neueren 
Staatsmannern  der  Stadt  ( boxovoi  8e  fisXxioxoi 
yeyovsvai  xcbv  lA'&rjvrjoi  jioXusvoafxevoov  [xsxd  xovg 
aQXal°vS  A hxiag  xal  0ovxi8i8?]g  xai  &x]Qa[A.evr]g, 
ohne  zu  verhehlen,  daB  das  Urteil  liber  ihn 
schwankt  (dfxcpLO^rjxrjOig  xrjg  xQioecog  eoxi).  Da- 
durch  ist  das  spatere  Altertum  und  zum  Teil  die 
Neuzeit  beeinfluBt  worden;  selbst  v.  Wilamo- 
w  i  t  z  (Aristot.  u.  Athen.  I  168)  und  B  e  1  o  c  h 
(GG  II  72f.,  gesch.  1897)  geben  deutlich  ihrer 
Sympathie  fiir  ihn  Ausdruck,  ersterer  freilich 
nicht  ohne  die  Bemerkung,  daB  die  n axQiog  noXi- 
xeia  sich  nicht  als  lebenskraftig  bewiesen  hat. 
Perrin  (Amer.  Hist.  Rev.  XI  649)  hat  ihn  so- 
gar  vollig  zu  ,rehabilitieren‘  versucht.  Dieses 
Urteil  liber  den  Staatsmann  T.  ist  viel  zu  glinstig. 
T.  ist  der  typische  Reaktionar,  wie  er  sich  zu 
alien  Zeiten  findet,  der  als  Allheilmittel  gegen 
alle  Schaden  der  Gegenwart  nur  die  Riickkehr 
zur  Vergangenheit  betrachtet.  Der  einzige  eigene 
Gedanke,  den  er  gehabt  hat,  war  der  Ersatz  der 
direkten  Demokratie  durch  eine  Art  parlamenta- 
risches  System  (Rat  als  Volksvertretung),  das  in 
Athen  bei  der  Kleinheit  der  Yerhaltnisse  nur  zu 
einer  ausgesprochenen  Vetternwirtschaft  fiihren 
konnte.  Im  iibrigen  sind  seine  politischen  An- 
schauungen  durchaus  unsicher  und  verschwommen. 
Zum  Fiihrer  felilte  ihm  nicht  nur  die  Kraft  des 
Willens,  sonde rn  auch  die  Klarheit  liber  seine 
Ziele.  Unter  den  Vierhundert  wie  unter  den 
Dreifiig  hatte  er  zweifellos  die  Mehrheit  im  Rate 
hinter  sich  (Xen.  hell.  II  3,30.  50),  ohne  eine  auto- 
ritare  Regierung  zu  errichten,  und  auch  nach  dem 
Sturze  der  Vierhundert  im  J.  411  gab  er  seine 
Yerfassung  widerstandslos  zugunsten  der  unbe- 
schrankten  Demokratie  auf  (wegen  dieses  angeb- 
lichen  Parteiwechsels  verspottet  ihn  die  Komodie, 
s.  Aristoph.  ran.  354ff.).  Was  er  aber  fiir  die 
Demokratie  der  ,Ordnungsliebenden‘  (enieixelg) 
oder  ,Besten‘  (fieXxioxoi)  gegen  die  Zahl  von  3000 
Vollblirgem  gesprochen  hat  (s.  o.  D),  laBt  sich 
ebensogut  gegen  ihn  selbst  anwenden:  die  Zahl 
der,Ordnungsliebenden‘  beschrankt  sich  iiberhaupt 
nicht  auf  eine  bestimmte  Ziffer  oder  einen  be- 
sonderen  Vermogenssatz,  und  auch  eine  Biirger- 
schaft  von  Fiinftausend  war  eine  Minderheitsregie- 
rung  und  nur  durch  Gewalt  zu  halten.  Mit 
anderen  Zeitgenossen  (und  manchen  neueren  Hi- 
storikern)  teilt  T.  ferner  den  volligen  Mangel  an 
Einsicht  in  die  wirtschaftlichen  Zusammenhange. 
Wer  Athen  (mit  einem  Landgebiet  in  der  GroBe 
von  Mecklenburg-Strelitz,  aber  mehr  als  doppelt 
so  viel  Einwohnern)  oligarchisch  (oder  gemaBigt 
demokratisch)  regieren  wollte,  muBte  den  Acker- 
bau  zumherrschendenWirtschaftsbetriebe  machen; 
dieser  aber  war,  zumal  bei  der  Unfruchtbarkeit 
des  Landes,  nicht  imstande,  die  Bevolkerung  zu 
ernahren  (Rh.  Mus.  LXXX  260ff.),  ganz  abge- 


Theranda  2820 

sehen  davon,  daB  eine  solche  Riickbildung  auBer- 
halb  des  Bereiches  der  Moglichkeit  lag  (drei  Yiertel 
der  Bewohner  zuviel).  Wer  Athens  Stellung  als 
Mittelpunkt  der  Industrie  und  des  Handels  auf- 
recht  erhalten  wollte,  konnte  die  Theten  (s.  d.) 
als  Arbeiter  und  Seeleute  nicht  entbehren  und 
muBte  ihnen  auch  politische  Rechte  einriiumcn 
(ihr  Ersatz  durch  Sklaven  ware  noch  gefahrlicher 
gewesen).  Endlich  waren  die  Mittel,  deren  T. 
sich  zur  Durchsetzung  seiner  politischen  Absich- 
ten  bediente  (Xen.  hell.  II  2,  21:  bia  xo  nlfjd'og 
x cov  anoXXvfxkvodv  xco  Xifxco),  sicher  nicht  mensch- 
licher  als  die  des  Kritias,  wenn  sie  sich  auch 
gegen  den  wirtschaftlich  schwachsten  Teil  der 
Bevolkerung  richteten.  Die  Anschauung  der  Zeit¬ 
genossen  liber  die  Yerderblichkeit  der  oligarchi- 
schen  Reaktion  und  damit  auch  der  politischen 
Tatigkeit  de®  T.  ist  also  vollauf  berechtigt. 
Menschlich  freilich  steht  T.  weit  hoher  als  ein 
Alkibiades  und  Kritias  mit  ihrer  ziigellosen  Selbst- 
sucht  und  verbrecherischen  Gewissenlosigkeit;  er 
vertrat  wenigstens  auch  politische  Ideen  und  nicht 
nur  rein  personliche  Interessen. 

[Walther  Schwahn.] 

2)  Aus  Keos  ist  ein  Sophist  unbekannter  Zeit, 
von  dem  Suid.  s.  v.  folgende  Schriften  anfiihrt: 

1.  Drei  Bucher  [xeMxcu  Deklamationen.  Wenn 
Suidas  auch  noch  dem  alteren  T.  aus  Athen,  dem 
Schiiler  des  Prodikos  mit  dem  Beinamen  Kothor- 
nos,  fukexag  QrjxoQixag  xai  aXXa  xiva  zuschreibt, 
scheint  hier  eine  Verwechslung  mit  unserem  T. 
vorzuliegen,  da  der  altere  T.  nach  dem  Zeugnis 
Ciceros  keine  Schriften  hinterlassen  hat  (Fa¬ 
bric  i  u  s  Bibl.  Gr.  ed.  Harless  II  748.  V  o  1  k  - 
mann  Rhet.2  457).  —  Die  anderen  von  Suidas 
genannten  Schriften  beschaftigen  sich  mit  der 
Figurenlehre,  vom  Allgemeinen  zum  Speziellen 
gehend,  weshalb  aber  die  Titel  3  und  4  nicht 
notwendig  Untertitel  aus  2  zu  sein  brauchen. 

2.  TLeq l  oix]ixax(x>v  eine  allgemeine  Darstellung 
der  Figurenlehre.  3.  LLeqI  o/uoicooecog  Xoyov:  Die 
o/xoLcooLg  umfaBt  nach  Tryphon  Bd.  Ill  p.  200,  3 
Sp.  (=  Polyb.  Sardian,  p.  106,  16)  3  ddrj :  eixcov, 
jiaQadeLyfxa,  jiaQafioXrj,  bei  Kokondr.  Ill  p.  239, 
25ff.  sogar  6  (namlich  auBerdem  noch  eixovo- 
yQaq>ia,  xaQaxxrjQiofxog,  sibcoXonoua).  Anderer- 
seits  ist  bei  Herodian  III  104,  4  die  oixoiaioig 
kein  Oberbegriff,  sondern  steht  mit  jraQa^oXrj, 
jiagadeiy/ua,  elxcov  auf  gleicher  Stufe.  4.  Ilegi 
sixovoov  rjxoi  naQafioXtiv  handelt  wieder  von  zwei 
Unterteilen  der  oftoicocug.  T.  scheint  danach  zu 
den  Rhetorikern  gehort  zu  haben,  die  die  1. 1. 
elxcov  und  naQafioXr)  fast  synonym  gebrauchten 
(Volkmann  Rhet.  445).  [Stegemann.] 

Tiieran,  als  argivischer  Gott  oder  Heros 
durch  die  Architravinschrift  IG  IV  576  avsj'&ev 
xco  OrjQavi  (oder  QrjQdvi)  bezeugt.  U  s  e  n  e  r  Kl. 
Schr.  IV  248  leitet  den  Namen  vom  Stamme  fisgo- 
ab;  Beziehungen  zu  anderen,  ahnlich  bezeich- 
neten  Wesen  (Thero,  Thereitas  in  Sparta  usw.) 
sehr  unsicher.  [Friedrich  Schwenn.] 

Theranda,  ein  auf  der  Tab.  Peut.  YII  3  und 
beim  Geogr.  Rav.  IV  16  S.  206,  5  ed.  Pinder- 
Parthey  genannter  Ort  in  Moesien  an  der  Strafie 
Lissus — Naissus,  30  Meilen  von  Gabules  und  25 
von  Yiciano  entfernt.  Miller  Itin.  Rom.  557 
sucht  T.  bei  dem  heutigen  Dulje,  Smith  Diet, 
greek  and.  Rom.  geogr.  II  1161  in  Trenonitza, 
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Jelic  Wissensch.  Mitteil.  aus  Bosnien  VII  204 
in  Djakova.  T.  ist  kaum  mit  dem  bei  Ptolem.  II 
16,  7  genannten  Ort  OeQfxidava  in  Dalmatien 
identisch  (Muller  Ptolem.  318,  anders  v.  Do- 
maszewski  Arch.-epigr.  Mitt.  XIII  151  und 
Jelic,  nach  denen  eine  Identitat  der  beiden 
Orte  wahrscheinlioh  ist).  [Max  Pluss.] 

iherandros.  Auf  der  Fran<jois-Vase  begegnet 
©EPANAP02  als  Kentaurenname,  sonst  nicht 
belegt :  dies  entweder  mit  Milani  Atene  e  Roma 
\  (1902)  711  und  d  e  R  i  d  d  e  r  Rev.  et.  gr.  XVII 
(1904)  101  als  QrjQavdoog  zu  lesen  oder  mit 
Robert  Herm.  XXXIV  473;  Gr.  Heldens.  16 
als  OeQavdQog  ~  ©sQQavbQog  ~  ©sQoavdQog. 

[Friedrich  Schwenn.] 

Therapeutai.  1.  Quelle,  Aufgabe  der  For- 
schung.  2.  Sonderung  des  Eigentums  des  Schrift- 
stellers  und  des  Uberlieferten  in  der  Quelle. 
3.  Einordnung  der  uberlieferten  Ziige  in  die 
jiidische  Religionsgeschichte.  4.  Wesen  der  T.; 
Beziehung  zu  verwandten  Erscheinungen  inner- 
halb  und  auBerhalb  des  Judentums.  5.  Ab- 
schlieBende  Behandlung  der  Echtlieitsfrage.  6.  Ge- 
samtergebnis. 

1.  Philon  de  vita  contemplativa  (=  v.  c.,  an- 
gefiihrt  nach  Paragraphen  der  kritischen  Philon- 
ausgabe  VI;  Sonderausgabe  von  Conybeare 
Philo  about  the  contemplative  life  1895  mit 
hochst  verdienstlichem  Kommentar  und  ein- 
gehender  Behandlung  der  Echtheitsfrage;  iiber- 
setzt  von  demselben  Jewish  Quarterly  Review  VII 
[1895]  755ff.),  will  anschlieBend  an  seine  Schil- 
derung  der  Essener  (wohl  eine  verlorene:  M  o  t  z  o 
Atti  della  R.  acc.  di  Torino  1911.  Reitzen- 
stein  S.-Ber.  Heidelb.  Akad.  1914,  8.  Abh.  42. 
Schmid-Stahlin  648)  die  T(herapeuten) 
als  Vertreter  des  ft  Log  dscoQrjzixog  verherrlichen. 
Die  allenthalben,  aber  zumal  in  Agypten  ver- 
breitete  Sekte  mit  einer  Hauptsiedlung  am 
Mareotischen  See  bestehe  aus  Mannern  und  ■ 
Frauen  groBenteils  wolil  vorgertickten  Alters 
(doch  vgl.  v.  c.  67),  die  sich,  vollig  bediirfnislos, 
an  den  Wochentagen  tagsiiber  in  isolierter  Be- 
trachtung  dem  Studium  der  Heiligen  Schrift 
widmen,  ohne  vor  Einbruch  der  Nacht  Nahrung 
zu  sich  zu  nehmen.  Am  Sabbat  sei  gemeinsamer 
Gottesdienst,  je  am  50.  Tage  nawv^ig  mit  ge- 
meinsamem  Mahl,  Schrifterklarung  und  religiosen 
Gesangen.  Naheres  unter  2  und  3. 

Weitere  Anhaltspunkte  liber  die  T.  versuchte  l 
Conybeare  273f.  aus  Philons  Schrift  de  fuga 
zu  gewinnen,  in  welcher  Philon  von  Asketen 
spricht,  denen  eine  Vorbereitungszeit  auferlegt 
wurde  (41),  und  zu  deren  Ritual  heiliges  Schwei- 
gen  gehorte  (92).  Aber  daB  Philon  dort  nur  an 
die  1.  denkt  und  sich  genau  an  ihre  Einrichtun- 
gen  halt,  ist  unerweislich;  und  die  Anspielungen 
auf  Vorbereitung  und  rituelles  Schweigen,  die 
Conybeare  v.  c.  72  und  75  zu  finden  glaubt, 
sind  keineswegs  beweiskraftig.  g 

Offenbar  versehentlich  hat  E  i  s  1  e  r  Jesus 
Basileus  II  60  aus  Philon  de  plant.  60  auf  Tauf- 
bader  der  T.  schlieBen  wollen:  die  rhetorische 
Quelle,  die  Philon  hier  ausschreibt,  (zuletzt 
Heinemann  in  der  Einl.  zur  Bbers.),  hat 
gar  keine  Juden  im  Auge. 

Poyfirjg,  der  auf  einer  Inschrift  aus  dem 
phrygischen  Eumeneia  als  fisyaXoio  i^sov  'd'SQo.Tisvg 
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bezeichnet  wird  (Ramsay  Cities  and  bishop¬ 
rics  of  Phrygia  nr.  232),  braucht  natiirlich  kein 
1.  im  strengen  Sinne  gewesen  zu  sein. 

Ist  also  v.  c.  unsere  einzige  Quelle,  so  liangt 
alles  von  der  Frage  der  Echtheit  dieser  Schrift 
ab.  Nachdem  Euseb.  hist.  eccl.  II  16  die  Helden 
der  Schrift  fur  christliche  Monche  gehalten  hatte, 
hat  Lucius  Die  T.  und  ihre  Stellung  in  der 
Geschichte  der  Askese  1879  zu  beweisen  gesucht, 
10  daB  hier  ein  christlicher  Falscher  unter  Philons 
Namen  das  Leben  einer  christlichen  Sekte  be- 
schreibt.  Gegen  ihn  haben  Massebieau  Revue 
de  F  hist,  des  rel.  XVI  170ff.  284ff.  XVII  230ff. 
Conybeare  und  namentlich  Wendland 
Jahrb.  f.  Philol.  Suppl.  XXII  695ff.  (nur  diese 
Schrift  ist  im  folgenden  ohne  Titel  angefiihrt) 
in  erster  Reihe  die  genaue  sprachliche  Uberein- 
stimmung  der  Schrift  mit  Philons  Werken  ins 
Feld  gefiihrt  und  die  heutigen  Forscher  fast  all- 
!0  gemein  (abweichend  KrauB  o.  Bd.  IV  A 
S.  1311)  iiberzeugt.  Aber  die  Einwande  ’Sch ti¬ 
lers  (Theol.  Lit.-Ztg.  1895,  3855.  603,  1896, 
313,  Gesch.  des  jiid.  \olkes  im  Zeitalter  Jesu 
Chr.  Ill  688f.)  gegen  die  Auffassung  der  T.  als 
Juden  und  gegen  die  Ubereinstimmung  der  An- 
schauungen  von  v.  c.  mit  denjenigen  Philons 
denen  sich  Zeller  Phil.  d.  Gr.  Ill  2,  307,  1 
anschloB,  sind  zum  Teil  eher  unter  dem  Eindruck 
der  sprachlichen  Argumente  zurtickgestellt  als 
0  biindig  widerlegt  worden;  die  Ergebnisse  der 
neueren  Erforschung  des  hellenistischen  wie  des 
palastinischen  Judentums  sind  unserer  Frage  noch 
nicht  zugute  gekommen;  damit  hangt  zusammen, 
daB  liber  das  Wesen  der  T.  noch  keine  Einigung 
erzielt  ist.  Wir  versuchen  daher 

a)  mit  Hilfe  der  stilgeschichtlichen  Forschung 
den  1  atbestand  scharfer  als  seither  ge- 
lungen  von  Zutaten  und  Umarbeitung  des 
Schriftstellers  abzulosen; 

b)  mit  Hilfe  apokryphischer  und  rabbinischer 
Quellen  festzustellen,  ob  dieser  Tatbestand 
auf  eine  jiidische  Gemeinschaft  bezogen 
werden  kann; 

c)  die  Spannung  zwischen  v.  c.  und  manchen 
Anschauungen  Philons  auf  Grund  der 
neueren  Philonforschung  zu  beleuchten. 

Wir  betrachten  die  Annahme  der  Echtheit 
der  Schrift  zunachst  als  Arbeitshypothese  und 
suchen  ihre  Durchfiihrbarkeit  festzustellen. 

>  2.  So  wenig  wie  Philons  Bericht  iiber  die 

Essener  (iiber  seine  ,Stilisierung‘  vgl.  die  sehr 
sorgfaltige  Abhandlung  B  a  u  e  r  s  Suppl.-Bd.  IV 
S;  393f.)  spiegelt  seine  Behandlung  der  T.  getreu 
die  geschichtliche  Wirklichkeit  (Wendland 
t o6f .  Strathmann  Gesch.  der  friihchristl. 
Askese  I  154.;  viel  weniger  kritisch  E.  Stein 
Die  alleg.  Exegese  des  Philo  v.  Al.  1929,  32ff.). 
Um  seine  Darstellung  kritisch  verwenden,  ins- 
besondere  Uberlieferung  und  Zutaten  des  Schrift¬ 
stellers  sondern  zu  konnen,  ist  (A)  Philons 
schriftstellerische  Eigenart,  (B)  die  durch  das 
Genos  der  Schrift  gebotene  Technik  zu  beachten, 
(C)  die  mutmaBliche  Beschaffenheit  seiner  Quelle 
zu  bestimmen. 

A.  a)  Wo  wir  Philons  Darstellung  mit  dem 
Tatbestand  vergleichen  konnen,  erkennen  wir, 
wie  ungenau  er  beobachtet  und  berichtet: 
Heinemann  Philons  griech.  und  jiid.  Bildung 
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1932,  516ff.  Daher  bleibt  auch  bei  seiner  Dar- 
stellung  der  T.  sehr  Wichtiges  vollig  im  Dunkel. 
So  zunachst  die  wirtschaftliche  Grundlage  ilires 
Lebens.  Denn  89  eig  xa  eavzoov  exaozog  os/xveia 
avaxoogovoi  xijv  ovvtj'&rj  (piXoooop'iav  efAJiogev- 
oofxevoL  xai  yecogyrjooi’zeg  bedeutet  yeoogyelv  nicht 
Ackerbau  treiben  (Ed.  Meyer  Ursprung  und 
Anfange  des  Chr.  II  369),  sondern  ist  philoni- 
schem  Sprachgebrauch  gemaB  (plant.  42;  congr. 
123;  spec.  leg.  IV  75;  vgl.  auch  Conybeare  1 
2561'.)  transitiv  und  in  iibertragenem  Sinne, 
parallel  E^nogEVEiv  gebraucht:  Gegenstand  ihres 
Handels  und  ihrer  Produktion  ist  ihre  Philo- 
sophie  (also  nicht  mit  Leisegang  Griech. 
Philos,  von  Thales  bis  Platon  59  in  yeoi^ergr]- 
oovxeg  zu  andern).  Ob  sie  auf  materieile  Unter- 
stiitzung  ilirer  reichen  Angehorigen  rechnen 
konnten  (Stein  36),  wissen  wir  nicht;  keines- 
falls  diirfte  man  in  solchen  Beihilfen  eine  Ab- 
losung  der  Vermogenswerte  sehen,  die  manche  $ 
alteren  Mitglieder  vor  dem  Eintritt  in  den  Orden 
Yerwandten  oder  Freunden  iiberlieBen.  Wenn 
sie  am  Feiertag  Wein  und  Fleisch  vermieden 
(73),  so  wird  gleiches  fiir  die  Wochentage  gelten; 
ob  aber  die  Bemerkung  37,  daB  sie  nur  schlichtes 
Brot,  Salz,  Ysop  und  Wasser  genossen,  nur  auf 
das  Sabbatmahl  oder,  wie  die  folgende  Begriin- 
dung  nahelegt,  auf  das  tagliche  Leben  zu  be- 
ziehen  ist  (so  Wendland  740,  5),  bleibt  un- 
klar.  Bei  einem  solchen  Schriftsteller  den  Aus- 1 
druck  zu  pressen,  ist  ganz  unerlaubt.  Wenn  nach 
68  die  weiblichen  Mitglieder  groBenteils  jung- 
frauliche  Greisinnen  waren,  so  folgt  daraus  wohl 
eine  Hochschatzung  geschlechtlicher  Enthaltsam- 
keit,  aber  nicht  (Strathmann  155)  die  aus- 
nahmslose  Forderung  der  Keuschheit;  anderer- 
seits  lehrt  die  Einschrankung  wg  n  X  el  o  x  a  i 
yrjgaiai  nag&evoi  (gegen  Schwyzer  Chaire- 
mon  1932,  80)  nur,  daB  die  Ordensschwestern 
nicht  als  Jungfrauen  einzutreten  brauchten;  und  z 
daraus,  daB  die  Enthaltsamkeit  ,im  Gegensatz 
zu  derjenigen  mancher  griechischer  Priesterinnen‘ 
als  freiwillig  bezeichnet  wird,  ist  nicht  (mit 
Wendland  738)  sicher  zu  schlieBen,  daB  sie 
wahrend  der  —  freiwillig  iibernommenen  —  Zu- 
gehorigkeit  zur  Gemeinschaft  der  T.  verletzt 
werden  durfte.  Endlich  wissen  wir  nichts  iiber 
ihre  Kultsprache.  Aus  noXXolg  fxexgoig  84  (Stein 
34)  und  selbst  aus  [xexga  xal  [xeXr}  xaxaXeXoinaoi 
TloXXd  £710l)V  XQl^EXQCOV,  7lQOOobL(OV  VfXVCOV  80  folgt  , 
bei  Philons  starker  Neigung  zu  hellenischer  Um- 
schreibung  jiidischer  Gepflogenheiten  (Heine- 
m  a  n  n  518f.)  nicht  mit  GewiBheit,  daB  die 
Lieder  griechisch  abgefafit  waren.  Sicher  ist  da- 
gegen,  daB  sie  die  drei  Teile  des  A.  T.  studierten 
(25  vdfxovg  xal  Xoyia  fiEomoftevza  did  ngocprjxwv 
xai  vfzvovg ),  wahrend  der  Kreis  Philons  nur  die 
Thora  wirklich  genau  kennt,  und  daB  ihre  Selbst- 
bezeichnung  ftEganevzai  nicht  dem  Sprach¬ 
gebrauch  der  LXX,  die  stets  fisganov xeg  sagt,  i 
sondern  dem  gemeingriechischen  entspricht,  dem 
Philon  natiirlich  folgt,  der  sich  vereinzelt  auch 
sonst  im  Judentum  nachweisen  laBt  (P  f  i  s  t  e  r 
S.-Ber.  Akad.  Heidelb.  1914,  ll.Abh.,  24;  s.  auch 
S.  2321  liber  deganevg)',  es  scheint  also  nicht,  daB 
sie  die  LXX  standig  benutzten. 

b)  Yiele  Triibungen  in  den  Bildern,  die  Philon 
sich  und  seinen  Lesern  entwirft,  riihren  daher, 
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daB  bei  ihm  das  Gesehene  und  Gehorte  stets  auf 
bestimmte  Schemata  bezogen  und  mit  deren  Hilfe 
umgeformt  wird.  Tragt  er  doch  selbst  in  die 
Schilderung  des  jiidischen  Tempels  Ziige  der 
griecliischen  Kultgebaude  liinein  (Heine- 
mann  42).  Diese  Schematisierung  mag  all- 
gemein  menschlich  sein  (Typen  der  Ritter,  Pfaf- 
fen  u.  dgl.)  und  zumal  dem  Griechen  bei  seiner 
Neigung  zum  Aufsuchen  vorbildlicher  Typen 
(Joel  Antike  Philos.  I  81ff.)  naheliegen;  sie 
ist  fiir  Philon  von  besonderer  Bedeutung;  ins- 
besondere  lauft  seine  Behandlung  der  biblischen 
Personen  im  allgemeinen  darauf  hinaus,  sie  auf 
einen  bestimmten  Typus  {aoxrjxrjg,  dia/j,ovrj, 
navocxpog)  festzulegen.  Auf  seine  Darstellung  der 
T.  haben  mehrere  solche  Schemata,  mehr  oder 
weniger  triibend,  gewirkt. 

a)  Die  T.  sind  Juden  {Mcovoecog  yvwgifxoi) 
auch  in  der  Eigenart  ihres  / Hog  63f.  Daher  ver- 
teidigt  Philon  ihr  Judentum  polemisch  im 
Gegensatz  zu  dem  Gottesglauben  (3 — 9:  Wend¬ 
land  706f.  Heinemann Poseidonios’  metaph. 
Schr.  I  145f.)  und  den  Festen  (40 — 63:  Lewy 
Sobria  ebrietas  1929,  33,  3.  Heinemann 
Philons  Bildung  56,  2)  anderer  Volker,  zumal 
der  Hellenen.  Natiirlich  iiberspannt  sein  apo- 
logetischer  Eifer  den  Abstand  (s.  u.  Abs.  5); 
aber  die  Darstellung  der  Tatsachen  bleibt  un- 
getriibt,  solange  er  sich  an  die  geschichtlichen 
Lebensformen  des  Judentums  halt.  Das  wird  an- 
ders,  sobald  er  das  Judentum  im  allgemeinen 
und  die  Richtung  der  T.  im  besonderen  mit  ge- 
wissen  hellenistischen  Geistesstromungen  gleich- 
setzt. 

ft)  Unter  dem  EinfluB  des  Kynismus  (Wend¬ 
land  Philo  und  die  kyn.-stoische  Diatribe  1895) 
und  im  Anschlufi  an  kynisch-jiidische  Vorganger 
(Heinemann  103ff.)  sucht  Philon  oft  das 
Judentum,  das  ja  vielen  Veranstaltungen  der 
•  nicht  jiidischen  Welt  fernbleiben  muBte,  als 
lebensreformerische,  kulturkritische  Bewegung 
hinzustellen  und  es  den  frommen  Naturvolkern 
anzunahern.  Besonders  nahe  lag  es,  dies  Schema 
auf  die  T.  zu  iibertragen  (Lewy  31,  4.  76,  1), 
denen  eine  gewisse  Kulturgegnerschaft  tatsach- 
lich  nicht  abzusprechen  ist,  und  ihnen  (17)  die 
von  den  Lobrednern  dieser  Volker  geriihmten 
Motive  zuzuschreiben.  Hieraus  geht  natiirlich 
nicht  hervor,  daB  in  der  Tat  auch  den  T.  die 
)  Riickkehr  zu  einem  naturnahen  Leben  Selbst- 
zweck  gewesen  ist,  wie  es  Philon  hinstellt;  vgl. 
Bauer  416  iiber  die  Essener. 

y)  Andererseits  erscheinen  die  Juden  man- 
chen  ihrer  hellenischen  Freunde  (Joseph,  c.  Apion. 
I  179)  und  erst  recht  iliren  eigenen  Apologeten 
als  ,Philosophen‘.  Natiirlich  iibertragt  Philon  2 
auch  diesen  Ehrennamen  auf  die  T.,  die  ja 
zweifellos  der  weltanschaulichen  Besinnung  ihre 
Hauptarbeit  widmeten;  damit  mag  es  zusammen- 
)  hangen,  daB  er  sie  nach  dem  Muster  griechischer 
Philosophenschulen  20  h  xrjnoig  xal  (xovaygioi? 
wohnend  denkt  (Conybeare  294.  Reitzen- 
stein  S.-Ber.  Akad.  Heidelb.  1914,  8.  Abh.,  41). 
Zur  Kennzeichnung  des  Inhalts  dieser  , Philo¬ 
sophic  verwendet  er  die  Begriffe  des  (ttog 
d'ECOQrjxixog  und  des  avr/g  ogazixog.  Beide  Be¬ 
griffe  sind  allerdings  von  Haus  aus  grundverschie- 
den:  jener  ist  rationalistisch,  wissenschaftlich; 
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er  kniipft  an  den  niiehternen  Aufkliirer  Anaxa¬ 
goras  (vgl.  Philon  14)  an  und  hat  bis  zum  Aus- 
gang  des  Altertums  den  groBen  Forschern  Trost 
und  Aufrichtung  geboten  (Boll  Vita  contempla- 
tiva  1920);  dieser  ist  dem  der  yvcoozixoi  avd^eg 
nahe  verwandt,  die  in  iibernatiirlicher  Schau 
metaphysischer  Wahrheiten  Erhebung  iiber  das 
Irdische  suchen  (Reitzen  stein  Mysterien- 
religionen3  317).  Aber  der  urspriingliche,  streng 
wissenschaftliche  Sinn  der  $ec ogia  muBte  sich 
der  spateren  yvcooig  da  annahern,  wo  man  die 
Begriindung  der  Religion  zu  den  Aufgaben  der 
philosophischen  Betrachtung  zahlte.  Daher  ist 
bereits  in  Platons  Oqol  414  B  die  ETtioxfjgrj 
^Ecogrjxixrj  rfjg  xojv  ovxcov  aixiag  der  Intuition 
verwandt  (Leisegang  o.  Bd.  Ill  A  S.  1022); 
und  noch  der  d’Ecogrjxcxdg  filog  des  j ungen  Ari- 
stoteles  schlieBt  Verbindung  mit  dem  Uber- 
irdischen  ein  (Jaeger  Aristot.  82.  424.  tlber- 
w  e  g  -  P  r  a  e  c  h  t  e  r 12  361).  Vollends  fur  Philon, 1 
dem  auch  die  logische  sixaoia  nur  durch  An- 
leitung  des  gottlichen  TivEvga  moglich  scheint 
(v.  Mos.  II  265),  verblassen  die  methodischen 
und  inhaltlichen  Unterschiede  zwischen  ftEcogi a 
und  ogaoig  gegeniiber  den  verwandten  Kon- 
sequenzen  fiir  den  fttog,  an  dessen  Darstellung 
ihm  vor  allem  liegt:  beide  geben  einen  neuen, 
der  dumpfen  Menge  kaum  ahnbaren  Lebens- 
inhalt  und  Uberlegenheit  iiber  die  Wertungen  des 
gemeinen  Lebens.  Daher  ist  xco  ftECDQTjxixcg  to  { 
ogav  ovvcgdov  x e  x at  oixEioxaxov  (migr.  Abr.  165, 
allerdings  unter  exegetischem  Zwang);  Israel 
zahlt  sowohl  zum  ogaxixov  wie  zum  ETuoxggovixbv 
yivog  (v.  Mos.  II  196);  genauer  ist  Israel  vovg 
■&£(OQrjxixdg  #£ov  X£  xai  xoogov  xai  yap  £q/a7]- 
v£V£xai  &£dv  oqcov  (somn.  II  173);  nur  treten  in 
der  naheren  Ausfiihrung  die  wissenschaftlichen 
Ziige  hinter  den  ,gnostischen‘  unverkennbar  zu- 
riick.  Gleiches  gilt  von  dem  Idealbilde  des  Moses 
in  v.  Mos.  (o.  Bd.  XVI  S.  371),  aber  auch  4 
von  den  T.  Als  Vertreter  des  ft  log  ft£WQr)zix6g 
bezeichnet  sie  Philon  (1)  und  wohl  auch  im  Titel 
ji£ql  (Uov  d’EcoQrjxixov  7]  Ixexcov  (iiber  die  Echt- 
heit  Wendland  715.  Schiirer  III  687f.);  64 
schreibt  er  ihnen  imoxrj/urjv  xai  tfEcoQiav  xcov 
xfjg  (pvo£cog  jtQayfxaxcov  (natiirlich  nur  ,nach  den 
hochheiligen  Lehren  des  Moses‘)  zu.  Aber  an  der 
Hauptstelle  1  Off.  zeigt  sich,  wie  stark  das  meta- 
physische  Schauen  im  Vergleich  zu  der  wissen¬ 
schaftlichen  Erkenntnis  iiberwiegt.  Die  Folie  zu  5 
ihnen  bilden  die  ewig  Blinden,  deren  Geistes- 
auge  Wahr  und  Falsch  nicht  unterscheiden  kann: 

TO  6k  '&£Q0.7C£VXIX0V  y£VOQ  (3  X  £  71  £  l  V  6.£l  TZQodlda- 
oxo/aevov  xfjg  xov  ovxog  ■&  e  a  g  Ecpieo&co  xai  xov 
a  i  oft  7]  z  6  v  ijhov  VTcegflaivExa)  ...  vjz ’ 
EQcoxog  aQjiacr&EvzEg  (entriickt:  Reitzen- 
stein  369;  415)  ovQaviov,  xa-&aji£Q  oi  (3ax%£v6[x£- 
voi  xai  xoovflavzitivxEg  ivtiovoidCovoi,  /A£%Qig 
ay  to  noftovfAEvov  id  co  o  iv  (iiber  die  geschicht- 
liche  Grundlage  dieser  Kennzeichnung  s.  unter  3). 
Im  Sinne  einer  solchen  iibernaturlichen  Schau 
des  tlberirdischen  ist  die  Bitte  der  T.  89  um 
EvrjfAEQta ,  aXfj'&Eia  (vgl.  10),  dtgvcojiia  zu  ver- 
stehen;  vgl.  d^vcoTirjg  vom  religiosen  Scharfblick 
plant.  58;  conf.  ling.  92;  migr.  Abr.  92.  Lewy  80. 
Und  wie  die  Naturbetrachtung  des  ykvog  oQaxixov 
Gott  nicht  in  der  Natur  sieht,  sondern  jenseits 
des  Natiirlichen  divinatorisch  erschaut,  so  findet 
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ihre  Schrifterklarung  die  Wahrheit  nicht  im 
Buchstaben,  sondern  jenseits  des  Buchstaben- 
sinnes:  ixeov  ovv  TiQog  aXXxjyoQiav  xtjv  oQaxixoig 
qpcXrjv  dvdQdoiv  (plant.  36);  daher  sind  auch  die 
T.  Allegoristen  (28.  78),  und  zwar,  wie  h  vjiovoiaig 
bzw.  di’  vjiovomv  zeigt,  im  pragnanten,  uns  ge- 
laufigen  Sinne  des  Wortes  (vgl.  K.  Muller 
Suppl.-Bd.  IV  S.  17).  Wie  aber  die  Schau  des 
Ubernatiirlichen  eine  besondere  Gottverwandt- 
L0 schaft  voraussetzt  (Uberweg-Praechter12 
96),  so  hat  andererseits  die  Betrachtung  der  gott¬ 
lichen  und  ewigen  Dinge  eine  ,Angleichung  des 
Denkenden  an  das  Gedachte4  (Plat.  Tim.  90  d), 
also  eine  Erhebung  des  'd'EQaTiEvov  to  {XeIov  iiber 
die  Welt  (ebd.  90  a;  b)  zur  Folge:  zumal  nach 
Poseidonios  ist  jedes  Erkennen  ovficpvXa  oder 
oyfAcpvoig  mit  dem  Erkannten  (Reinhardt 
Kosmos  und  Sympathie  1926,  Sachregister). 
Allgemeiner  und  zugleich  radikaler  wird  dieser 
!0  Gedanke  in  Philons  geistiger  Nachbarschaft  so 
ausgedriickt,  daB  eine  mutatio  der  Seele  (Sen.  ep. 
6,  1)  erfolgt,  derart,  daB  der  Gnostiker  in  ge- 
wissem  Sinne  dem  Diesseits  abstirbt  und  zu  gott- 
lichem  Leben  wiedergeboren  wird  (Reitzen- 
stein  221  f.  287.  Pythagoreisches  bei  Cony- 
bear  e  202 :  diese  Andeutungen  miissen  hier 
geniigen).  Solche  Gedankengange  und  Stim- 
m ungen  haben  bei  Philon  starksten  Nachhall  ge- 
weckt.  Den  durchaus  niiehternen  Begriff  des  Kos- 
0  mopoliten,  den  der  Kynismus  gepragt  (M  e  - 
waldt  Die  Antike  II  187),  wandelt  er,  sach- 
lich  an  Platon,  sprachlich  an  die  Bedeutung 
xoofiog  ,Himmel‘  ankniipfend,  zu  dem  Bilde  eines 
Menschen  um,  der  mit  Sonne,  Mond  und  Sternen 
mitschwingt  und  nur  mit  dem  Korper  auf  Erden 
weilt  (spec.  leg.  II  45;  vgl.  Ill  2.  Heine- 
mann  Philons  Bildung  546,  2;  vgl.  auch 
F.  Geiger  Philon  als  sozialer  Denker  1932,  32) 
und  bereitet  so  das  monchische  Ideal  des  Urano- 
0 politen  (Reitzenstein  245,  4)  mindestens 
vor;.  er  kennt  die  Wendung  der  Seele  a  genita 
ad  ingenitam  (quaest.  in  Ex.  II  46)  und  erhebt 
den  Hohenpriester  hoch  iiber  Menschenart 
(Heinemann  61  f.  Wenschkewitz  ”Ay- 
yElog  IV  135ff.).  So  sind  auch  die  T.  schon  auf 
Erden,  weil  sie  nur  mit  der  Seele  gelebt  haben 
(Parallelen  bei  Conybeare;  dazu  fuga  9 If.), 
Biirger  des  Himmels  und  des  xoo/uog ,  dem  Vater 
und  Schopfer  der  Welt  durch  ihren  Edelsinn 
)  wahrhaft  verbunden.  Da  sie  in  ihrer  Sehnsucht 
nach  ewigem  und  seligem  Leben  ihr  Erdendasein 
schon  fiir  beendet  halten,  iiberlassen  sie  ihren  Be- 
sitz  Verwandten  und  Freunden  (13).  Denn  ihre 
Nahrung  ist,  so  lange  sie  meditieren,  nur  die 
seelische,  wie  nach  Platon  Phaedr.  259  C  die 
Zikaden  keiner  Speise  bediirfen  (35;  Vergleich 
mit  xhxit;  auch  quod  omn.  pr.  1.  8);  ihr  Reich- 
tum  ist  nicht  der  ,blinde‘,  sondern  der  ,sehende‘ 
(13;  Parallelen  bei  Conybeare);  ihre  Ware 
)  und  ihr  Acker  ist  ,ihre  gewohnte  Philosophic' 
(89;  o.  S.  2323);  die  weiblichen  T.  leben  mit  der 
Weisheit  zusammen,  und  ihre  Kinder  sind  die 
ewigen  Erzeugnisse  des  Geistes  (68:  Parallelen 
iiber  geistiges  Zusammenleben  und  Zeugen  bei 
Conybeare);  der  Rausch,  der  sich  an  die 
Symposien  kniipft,  ist  der  ,niichterne  Rausch'  des 
Priesters  (74.  88);  statt  der  Evxvyia  wird  ihnen 
daher  die  voile  Evdaifxovia  zuteil  (90). 
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Diese  Antithesenreihe  veranschaulicht,  wie 
Philon  auch  da,  wo  er  Tatsachen  wiedergibt,  das 
Gesehene  oder  Gehorte  in  das  von  vornherein 
feststehende  Bild  des  aus  dem  Geiste  um- 
gewandelten  Lebens  einordnet.  >  Selbstverstand- 
lich  kniipft  er  auch  in  der  Anwendung  der  Be- 
griffe  des  fiiog  decoQrjxixog  und  oQaxixog  auf 
seine  Helden  an  tatsachliche  Unterlagen  an.  DaB 
die  T.  der  Gnosis  nahestanden,  folgt,  wie  wir 
sehen  werden,  aus  ihren  Riten,  die  Philon  eher 
als  Bekenntnis  zum  Naturleben  zu  verstehen 
sucht;  und  cpiXooocpia  haben  sie  bestimmt  ge- 
ineben  —  in  dem  Sinne,  in  welchem  nach  Phil, 
spec.  leg.  II  61f.  am  Sabbat  das  cpiXooocpelv  ge- 
boten  ist  und  in  alien  Synagogen  geiibt  wird. 
Daraus  ist  aber  nicht  zu  schlieBen,  daB  sie  sich 
einer  Mystik  von  der  Art  der  philonischen  er- 
geben  hatten,  die  sich  iiber  alle  aloftrjxa  hinweg- 
setzt,  oder  daB  sie  zur  Philosophie  als  strenger 
Wissenschaft  in  unserem  Sinne  Zugang  gesucht 
hatten,  wie  zumal  Lucius  geglaubt  hat.  Philon 
erklart  zwar  25,  sie  hatten  in  ihre  osfxveZa  mit- 
genommen  vo/uovg  xai  Xoyia  deomodevxa  bia 
gzQoqprjxcov  xai  v\ivovg  xai  xa  alia,  olg  imoxrj /urj 
xai  evoefieia  ovvavtgovxai  xai  xeXeiovvxar,  aber  es 
ware  sehr  gewagt,  die  letzten  Worte  auf  wissen- 
schaftliche  Werke  zu  beziehen,  da  Philon  iiber 
irgendwelche  Beziehung  der  T.  zu  griechischer 
Wissenschaft  nie  bestimmtere  Angaben  macht, 
vielmehr  den  Gegensatz  zwischen  ihnen  und  der 
hellenischen  Kultur,  die  Philosophie  nicht  aus- 
geschlossen,  immer  wieder  hervorhebt.  tlberdies 
ist  Fasten  und  dauernde  Isolierung,  wie  sie  die 
T.  liben,  auch  nach  Philon  kein  Weg  zur  Wissen¬ 
schaft.  Mit  der  , Philosophie*  der  T.  hangt  aber 
ihre  Allegoristik  zusammen.  DaB  sie  die  Bibel 
eigenartig  und  tiefsinnig  ausgelegt  haben,  ist 
anzunehmen.  Aber  jene  Allegoristik,  die  Philon 
kennt  und  befolgt,  ist  zu  erheblichem  Teile  aus 
dem  Bestreben  erwachsen,  das  Welt-  und  Lebens- 
bild  der  griechischen  Wissenschaft  mit  der 
Thora  in  Einklang  zu  setzen;  Allegoreten  in 
diesem  Sinn  konnen  also  die  T.  (gegen  Stein 
36ff.)  nicht  gewesen  sein  (W  e  n  d  1  a  nd  740.  750); 
und  es  geht  um  so  weniger  an,  sie  fur  Philons 
Lehrmeister  in  der  Allegoristik  zu  halten  (mit 
B  r  e  h  i  e  r  Les  idees  philosophiques  et  religieuses 
de  Philon  1925,  60),  da  sie  in  ihrer  Weise  sehr 
gesetzesfreudige  Menschen  waren  (s.  unter  3  A), 
wahrend  Philon  und  seine  Lehrmeister,  wo  sie 
die  Folgerungen  aus  der  allegoristischen  Methode 
ziehen,  auch  den  Gesetzen  einen  buchstablichen 
Selbstwert  nicht  zuerkennen  und  ihre  Beibehal- 
tung  nur  aus  sehr  auBerlichen  Griinden  befiir- 
worten  konnen.  — 

Aus  der  Yerquickung  der  vier  Typen  des 
Juden,  des  Naturmenschen,  des  Wissenschaftlers 
und  des  Mystikers  ergibt  sich  eine  gewisse  Ver- 
schwommenheit  in  Philons  Bilde  der  T.  Aber 
diese  Verschwommenheit  kennzeichnet  allgemein 
seine  Lebensanschauung.  Wieweit  jene  Verbin- 
dung  im  Denken  der  Zeit,  insbesondere  bei 
Poseidonios  (Sext.  Emp.  math.  IX  28  iiber 
nsQixxdv  alo‘&rjxr]QLov  der  Urmenschen,  Strab. 
XYI  2,  35ff.  iiber  Juden)  vorbereitet,  wie  wesent- 
lich  anders  sie  aber  dort  gemeint  war,  ist  hier 
nicht  zu  untersuchen. 

B.  Stiltechnisch  hatte  Wendland  unsere 
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Schrift  weitgehend  aus  Eigentiimlichkeiten  der 
Diatribe  zu  erklaren  gesucht.  Aber  die  Merk- 
male,  die  Philon  mit  der  Diatribe  gemein  hat, 
sind,  wie  Wendland  selbst  gelegentlich  an- 
erkannt  hat,  nur  zum  Teil  fur  diese  kennzeich- 
nend;  von  der  saftigen  Derbheit  dieser  Proletarier- 
rede  ist  Philon  sehr  weit  entfernt,  wie  er  ja  auch 
sachlich  nur  eine  Strecke  weit  mit  ihrem  Radi- 
kalismus  zusammengeht  (H  e  i  n  e  m  a  nn  432ff. 
547ff .).  Das  Genos  der  Schrift  ist  vielmehr  da- 
durch  bestimmt,  daB  er  schon  in  den  ersten 
Worten  (und  vielleicht  auch  im  Titel:  o.  S.  2325) 
eine  Abhandlung  jzeqi  / Viov  fteaiQrjxixov  ver- 
spricht.  Solche  Schriften  jzeqI  filcov  sind  dem 
griechischen  Leser  vertraut  (Leo  Griech.-rom. 
Biographie  98);  sie  sind  natiirlich  meistens  stark 
wertbetont;  soweit  sie  positiv  betont  sind,  ar- 
beiten  sie  mit  den  Stilmitteln  des  eyxcbfxiov 
(vgl.  Lewy  31,  4).  Dies  tut  daher  auch  Philon, 
bewuBt  und  unbewuBt,  mag  er  auch  sein  Thema 
insofern  nicht  streng  im  Auge  behalten,  als  ihm 
die  T.  nicht  nur  die  Yertreter  des  rein  wissen- 
schaftlichen  Lebensideals  sind:  o.  S.  2325. 

a)  Eyxcbfxiov  ofxoXoyov/uevcov  a  v  £  r]  o  i  g  Rhet. 
Gr.  XIV  185,  15  =  293,  21  ed.  Rabe;  fiir 
die  alteren Theoretiker  vgl.  Wendland  Anaxi¬ 
menes  von  Lampsakos  1905,  56.  58ff.  Frau- 
stadt  Encomiorum  historia,  Diss.  Lpz.  1909, 
88.  Nach  diesem  Satz  richtet  sich  Philon,  auch 
wo  er  keine  eigentlichen  Enkomien  schreibt 
(Heinemann  51 7f.),  geschweige  hier;  seine 
einleitende  Versicherung,  er  wolle  die  Wahrheit 
sagen,  ohne  beschonigende  Zutat,  wie  sie  ,alle‘ 
Dichter  und  Redner  anfiigen,  zeigt  nur,  daB  er 
die  Technik  kennt.  Redensarten  wie  diese,  daB 
von  alien  Orten  die  besten  nach  der  Zentrale 
wanderten  (22),  daB  die  jungen  Mitglieder  > 
a.Qiozivdi]v  imxQi'&evxsg  waren  (72),  daB  die  T.  j 
auch  im  Traum  ,nur‘  religiose  Bilder  vor  Augen 
haben  (26)  und  nach  der  nawvxig  wacher  sind 
als  am  Abend  (89),  nahm  kein  griechischer  Leser 
ernst;  und  auch  wenn  er  §  21  f.  schreibt:  nolla-  ' 
%ov  xrjg  oixov/:i£vx]g  koxl  to  yevog  —  edei  yaQ 
ayadov  xelsiov  [Aezaoxeiv  xai  zi]v  'EXXaba  xai 

x rjv  fiaQfiaQOV  —  nlsova^Ei  de  sv  Alyvnxco.  oi 
Ttavxayodev  xaduneQ  eig  naxoiba  anoixiav  axel-  , 
Xovxai  nQog  x i  %c oQlov  ejuxrjbeioxaxov ,  SO  wil'd  , 
wohl  eine  Mitteilung  der  Sekte  zugrunde  liegen, 
daB  sie  vielerwarts  (! EXXag  xai  fiaofiaQog  ist  feste 
Formel)  Anhanger  im  strengsten  oder  in  weiterem 
Sinne  (Wendland  733f.)  hatte;  sicher  aber 
ist  damit  zu  rechnen,  daB  Philon,  wie  bei  den 
Essenern  (Bauer  418),  in  maiorem  gloriam 
seiner  Helden  die  Verbreitung  iibertreibt. 

b)  Ferner  durchsetzt  Philon  das  Enkomion 
den  Forderungen  der  Technik  entsprechend  mit 
eigenen  Gedankengangen,  fiir  die  man  mit  Un- 
recht  die  T.  verantwortlich  gemacht  hat.  So  war 
es  iiblich,  von  einer  riihmlichen  Etymologie  aus- 
zugehen,  etwa  Atj^ood-evrjg  =  Yolkskraft,  Theon 
progymn.  II  111  Sp.,  Roma  =  gcbfxr)  Aristid. 
XXVI  8;  daher  beginnt  Philon  die  Schilderung 
der  Essener  quod.  omn.  prob.  lib.  75  mit  der 
Gleichung  EooaJoi  —  ooiot,  und  sieht  v.  c.  2  in  den 
deQanevxai  entweder  Seelenarzte  oder  Gottes- 
diener;  neuere  Gelehrte  (dagegen  Wendland 
734f.)  haben  die  erste  Ableitung  viel  ernster  ge- 
nommen  als  Philon  selbst,  nach  welchem  (13) 
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sich  die  T.  urn  die  ewig  Blinden  gar  nicht  kiim- 
mern;  die  zweite  ist  richtig  (gegen  Stein  36), 
schon  wegen  des  Gebrauciis  von  dspariEvg  hei 
Juden  (o.  S.  2521)  und  von  d£ QajiEvcov  und 
EQojiEvrrjg  bei  Agyptern  (W  endiand  735,  1. 
Reitzenstein  204),  braucht  aber  niciit  ge- 
rade  von  den  1.  aufgestellt  worden  zu  sein. 

.  Wenn  Pliilon  versichert,  sie  batten  den  Ort  ilirer 
Niederlassung  der  Sicberheit  und  des  giinstigen 
Klimas  wegen  gewahlt,  so  entspricht  er  der  Vor- 
schrift  E(fEg rjg  etuevcu  XQt]  zov  ETiouvov  zrjg  TIOhECOg 
tzeqI  dsoscog  ayzfjg  Dion.  Hal.  ars  rliet.  I  3  (257, 
6:  anderes  bei  Gernentz  Laudes  Romae  1918, 
8);  und  auch  die  Gesichtspunkte,  die  er  geltend 
maclit,  der  politische  und  der  hygienische,  sind 
dem  iyxco/xiov  gelauiig:  Cicero  schreibt  dem 
Romulus  genau  die  gleichen  Beweggriinde  bei 
der  Wahl  des  Orts  seiner  Siedlung  zu  (rep.  II  5 
neque  enim  ad  mare  admovit,  . . .  quod  essent 
urbes  maritimae  non  solum  multis  periculis  op- 
positae ,  sed  etiam  caecis ;  11  locum  delegit  et 
fontibus  abundantem  et  in  regione  pestilenti 
salubrem ;  anderes  bei  Gernentz  8ff.) ;  Philons 
Begrundung  beweist  fur  die  T.  nicht  mehr  als 
diejenige  Ciceros  fur  Romulus  oder  die  des 
Aristeasbriefes  §  107ff.  fur  die  Griinder  Jeru¬ 
salems.  Das  Lob  ano  EmzgdEvoEcov  (Menander  — 
Rhet.  Gr.  Ill  346  Sp.)  kann  Philon  nur  durch- 
fiihren,  indem  er  den  Handlungen  der  T.  Motive 
zuschreibt,  die  er  fur  besonders  loblich  halt.  So  « 
begriindet  er  die  Feier  des  50.  Tages  65  mit  * 
Hilfe  der  gleichen  pythagoreischen  Spekulatio- 
nen,  die  er  an  anderer  Stelle  in  eigenem  Namen 
entwickelt  (Staehle  Zahlenmystik  des  Ph. 
1931,  67).  Auch  der  Yergleich  der  T.-Chore  mit 
dem  Doppelchor  am  Schilfmeer  87ff.,  aus  dem 
man  auf  die  Anschauungen  der  T.  seltsame 
Schliisse  hat  ziehen  wollen  (W  e  n  d  1  a  n  d  743), 
kann  durchaus  von  Philon  stammen  (W end- 
land  753.  Brehier  54). 

C.  Wie  hoch  man  aber  auch  Philons  eigenen 
Anteil  an  seiner  Darstellung  der  T.  veranschlagen 
mag,  so  enthalt  doch  sein  Bild  zahlreiche  Einzel- 
ziige,  die  weder  aus  Ubertragung  feststehender 
Typen  noch  aus  irgendwelcher  Phantasietatig- 
keit  zu  erklaren  sind.  So  kann  die  Angabe  des 
Wohnortes  der  T.  (Conybeare  295ff.)  oder 
Ausdriicke  wie  ipg/UEQEvzal,  govaozrjQiov ,  osgvsiov 
unmoglich  aus  der  Luft  gegriffen  sein.  Man 
scheint  diese  Ziige,  auf  die  wir  sofort  eingehend 
zu  sprechen  kommen,  meist  aus  Autopsie  zu  er¬ 
klaren  (vorsichtiger  Bauer  417  u.).  Mindestens 
ist  aber  iiberdies  mit  miindlichen  Mitteilungen 
zu  rechnen.  Seine  Mitteilungen  iiber  Haupt-  und 
Zweigniederlassungen  (o.  S.  2328)  beruhen  be- 
stimmt  nicht  auf  Reisebeobachtungen;  was  er  26 
iiber  die  Traume  der  T.  sagt,  muB  ihm  iiber- 
.iiefert  worden  sein;  und  wenn  er  25  die  Drei- 
,:eilung  der  Bibel  kennt,  die  ihm  sonst  an- 
icheinend  unbekannt,  aber  schon  durch  den  < 
3irach-Prolog  bezeugt  ist  (vgl.  auch  Wend- 
and  739,  4),  so  kann  er  sie  nicht  dem  Augen- 
schein,  sondern  nur  miindlicher  oder  schriftlicher 
3elehrung  entnommen  haben.  Entscheidend  fur 
lie  Form  dieser  Belehrung  ist,  ob  die  T.,  die  sich 
>ewuBt  von  der  Welt  zuriickzogen,  den  Zutritt 
:u  ihrer  nawviig  auch  Fremden  gestattet  haben. 
5hilon  sagt  nichts  davon;  innerlich  wahrschein- 
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licli  ist  es  nicht;  so  ist  denn  das  Nachstliegende, 
daB  Philon  auch  diese  (fast  ein  Drittel  des 
Buches  fiillenden)  Angaben  einem  },oyog  ent- 
nimmt,  den  man  sich  dann  allerdings  wohl  nur 
schriftlich  vorstellen  kann.  Aber  auch  wenn  man 
mit  Autopsie  rechnet,  ist  die  Benutzung  eines 
ovyygagga,  wie  er  es  fur  den  Tempelkult  heran- 
gezogen  zu  haben  scheint  (Heinemann  539), 
anzunehmen  und  die  Verwendung  von  Mit- 
)  teilungen  als  gesichert  zu  betrachten. 

3.  Bei  der  kritischen  Auswertung  der  An¬ 
gaben  Philons  konnen  wir  das  Kriterion  der 
inneren  Wahrscheinlichkeit  nicht  entbehren.  Wir 
versuchen  daher,  diejenigen  Angaben,  mit  deren 
Glaubwiirdigkeit  zu  rechnen  ist,  aus  jiidischen 
Gepflogenheiten  zu  erklaren.  Wir  beschranken 
uns  auf  die  wichtigsten  Belege. 

A.  Zahlreiche  Gepflogenheiten  der  T.  lassen 
sich  als  gemeinjiidisch  bezeichnen;  und  gerade 
solche  Ziige  sind  lehrreich,  die  die  Eritiker  als 
unjiidisch  beanstandet  haben. 

na)  Tagliches  Leben.  Zweimal  tagliches  Beten 
(27)  ist  nicht  nur,  wie  bekannt,  griechische 
(J.  Kroll  Lehren  des  Hermes  1913,  332),  son¬ 
dern  auch  jiidische  Sitte :  II  Chr.  23,  30  (vgl. 
Ps.  55,  18.  Dan.  6,  11):  Emporheben  der  Hande 
(89 :  Parallelen  aus  Pliilon  bei  Conybeare 
z.  St.)  ist  (gegen  Lucius  192)  als  jlidisch  be¬ 
zeugt  durch  Ps.  63,  5  und  namentlich  Jes.  1,  15 
ai  xciQss  vgcbv  aigazog  jiXrjosig;  Gegensatz  Philon 
66  xa.da.Qai  Xgggdzcov  eIo'lv. 

b)  Ritus  der  Feiertage.  WeiBe  Kleidung  (66) 
ist  insbesondere  dem  Hohenpriester  fur  einen 
Teil  der  Liturgie  des  Versohnungstages  vor- 
geschrieben  (Talm.  Joma  60  a,  b),  war  aber  an- 
scheinend  am  Feiertag  allgemein  beliebt  (K  r  a  u  B 
Talmud.  Archaologie  I  1910,  133.  525);  aus  Mi. 
Megilla  IV  8  und  Joseph,  bell.  Iud.  II  123  geht 
die  Vorliebe  mancher  Sekten  fiir  sie  (die  sich  bis 
i  in  die  Gegenwart  hinein  erhalten  hat)  hervor. 
Das  Warmhalten  von  Wasser  (73)  gait  (gegen 
Conybeare  307)  am  Sabbat,  das  Bereiten 
warmen  Wassers  (gegen  Lucius  171f.)  an  an- 
deren  Feiertagen  als  erlaubt  (Mi.  Schabb.  Illf. 
Besa  V  2);  iiber  die  Beliebtheit  warmen  Wassers 
vgl.  KrauB  I  210,  iiber  ,  die  des  Ysops  (37.  73. 
81)  Low  Flora  der  Juden  II  1924,  92.  Fasten 
ist  gemaB  35f.  am  Feiertag  verboten:  Judith 
8,  6.  Lichtenstein  Hebrew  Union  College 
Annual  VIII/IX  1932,  257.  Die  meisten  Fasttage 
dauern  gemaB  34  nur  vom  Sonnenaufgang  bis 
Sonnenuntergang  (Mi.  Taan.  I  4,  iibersehen  von 
Strathmann  156). 

^  c)  Gottesdienst  am  Feiertag.  Die  hausliche 
Weihe  geschieht  durch  ein  kurzes  Gebet  vor  der 
Mahlzeit  (Talm.  Pes.  1  OOff .) ;  Philons  Fassung  66 
JtQOOsvxovzai  zip  deep  dv/xr/Qg  ysvsodai  xal  xaza 
vovv  dnavzrjoai  zgv  Evcoxlav  entspricht  den  Bitten 
urn  freundliche  Aufnahme  des  Gebetes  im  helle- 
nistischen  Ritus  (B  o  u  s  s  e  t  Gott.  Nachr.  1915, 
445)  und  den  haufigen  Wendungen  ,habe  Wohl- 
gefallen  an  unserem  Dienst,  an  unserer  Sabbat- 
ruhe  im  palastinischen  Gebetbuch.  Nach  diesem 
Gebet  genoB  man  Brot  mit  Salz  (37  =  Talm. 
Ber.  40  a).  Die  anschlieBende  Veranstaltung  der 
T.  mit  Schrifterklarung  eines  nichtbeamteten 
Sachkundigen  und  gelegentlichem  Psalmenvortrag 
entspricht,  wie  schon  W  e  n  d  1  a  n  d  744f.  sah, 
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genau  den  Formen  des  palastinischen  Ge- 
meindegottesdienstes;  musikalischer  Vortrag  psal- 
menahnlicher  Hymnen  ist  auch  fur  den  helleni- 
stischen  Ritus  vorauszusetzen  (Lietzmann 
Gesch.  der  alten  Kirche  I  1982,  152).  Die  Sitte, 
bei  der  Predigt  an  Fragen  der  Horer  anzukniipfen 
(75),  hat  in  nachphilonischer  Zeit  zu  den  Ein- 
leitungen  mancher  Predigten  ,unser  Meister  be- 
lehre  uns‘  (Bacher  Exegetische  Terminologie  I 
1905,  96.  Aptowitzer  Monatsschr.  f.  Gesch.  1 
u.  Wiss.  des  Judentums  1932,  562f.)  gefiihrt  und 
ist  schon  fiir  seine  Zeit  vorauszusetzen,  wie  seine 
Zrjxfjfxaxa  xal  Xvosig  und  namentlich  der  Sprach- 
gebrauch  von  diaXsyso'&ai  =  predigen  im  N.  T. 
beweist. 

Der  Vergleich  dieser  Einzelheiten  bei  Philon 
mit  anderen  hellenistischen  und  palastinischen 
Angaben  spricht  dafiir,  daB  er  verhaltnismaBig 
genau  berichtet  —  offenbar,  weil  ihm  diese  Ge- 
pflogenheiten  auch  aus  seinem  eigenen  Lebens-  $ 
kreise  gelaufig  sind. 

B.  Aber  die  T.  hatten  sich  von  ihren  Glau- 
bensgenossen  nicht  abzusondern  brauchen,  wenn 
sie  sich  nicht  in  wesentlichen  Ziigen  von  ihnen 
unterschieden  hatten.  Es  fragt  sich,  ob  wir  diese 
Ziige  mindestens  methodisch  aus  den  Seitenstro- 
mungen  jiidischen  Lebens  erklaren  konnen. 

a)  Wahrend  sich  die  Sabbatgebrauche  (liber 
ifido/bir)  Wendland  741, 1)  im  Rahmen  gemein- 
jlidischer  Sitte  halten,  weist  die  Feier  des  Haupt- 1 
festes  bezeichnende  Ziige  auf. 

Das  Fest  fand  (65)  dt’  snxd  efido/xadcov  statt. 
Schriftgrundlage  sind  also  wohl  die  Bestimmun- 
gen  iiber  das  Wochenfest  Lev.  23,  15  u.  o.  Dazu 
stimmt,  daB  die  Kultspeise,  das  navaysoxaxov 
oixiov  81,  gesauert  sein  muBte;  denn  gesauertes 
Brot  ist  im  A.  T.  (abgesehen  vom  aufierordent- 
lichen  Dankopfer  Lev.  7,  13)  nur  Lev.  23,  17, 
fiir  das  Wochenfest,  vorgeschrieben.  Indessen  kann 
der  Ausdruck  di  snxd.  sftdo/uddeov  nicht  ,nach  - 
sieben  Wochen4  (Conybeare  337f.),  sondern 
nach  Philons  Sprachgebrauch  (Wendland  741, 
3.  Massebieau  304;  vgl.  auch  liber  did 
c.  gen.  im  N.  T.  B  r  u  s  t  o  n  Rev.  et.  gr.  33,  54f.), 
zumal  im  Hinblick  auf  das  Fehlen  eines  Aus- 
gangspunktes  der  Zahlung,  nur  ,alle  sieben 
Wochen4  bedeuten;  und  da  kaum  damit  zu  rech- 
nen  ist,  daB  Philon  eine  Yorlage,  die  did  im  Sinne 
von  ,nach‘  gebrauchte,  miBverstanden  und  den 
Ausgangspunkt  der  Zahlung  iibersehen  haben  ' 
konnte,  so  miissen  die  T.  ihr  , Wochenfest4  etwa 
siebenmal  im  Jahre  gefeiert  haben.  Aber  auch  das 
Buch  der  Jubilaen  feiert  mehrmals  im  Jahre  Neu- 
jahr  (A  1  b  e  c  k  Das  Buch  der  Jub.  und  die  Ha- 
lacha  1930,  19f.)  und  bezeugt  zugleich  die  hohe 
Wertschatzung  der  Zahlen  7  und  50,  in  Weiter- 
fiihrung  der  biblischen  Bestimmungen  liber  Er- 
laBjahre  (nach  7  Jahren)  und  Jobeljahre  (nach 
50  Jahren);  es  lag  daher  fiir  Sektierer,  die  diese 
Schatzung  teilten,  durchaus  nahe,  die  Analogie  i 
zwischen  der  Einteilung  der  Jahre  und  der  der 
Tage  durchzufiihren  und  einen  ,Jobeltag4  einzu- 
fiihren,  der  dem  Sabbattag  an  Heiligkeit  ebenso 
iiberlegen  war  wie  das  Jobeljahr  dem  ErlaBjahr; 
wenn  die  Bibel  Lev.  23, 15  vorschreibt,  die  sieben 
Wochcn  ano  xfjg  snavgiov  xcdv  oaftfiaxcov  zu  zah¬ 
len,  so  mogen  sie  diese  vielumstrittenen  Worte 
(Albeck  16)  auf  den  Tag  nach  dem  hochsten 
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Feiertag,  eben  dem  Jobeltag,  bezogen  und  mit 
einer  exegetischen  Kiihnheit,  die  dem  Sekten- 
judentum  auch  sonst  nicht  fremd  ist  (Heine- 
m  a  n  n  Monatsschr.  fiir  Gesch.  und  Wiss.  des 
Jud.  1934,  106),  entgegen  der  Tradition  als  Stiitze 
fiir  die  hiiufige  Wiederkehr  des  Hauptfestes  in 
Anspruch  genommen  haben. 

Nicht  ganz  durchsichtig  sind  manche  Einzel- 
angaben  Philons  iiber  das  Fest.  Nach  81  muBten 
die  Brote  gesauert  sein  und  mit  Ysop  gegessen 
werden  (<5(’  aided  xfjg  dvaxsiyisvr\g  sv  xcd  dyieg 
ngovdeg  isgdg  xgans^rjg-  ini  ydg  xavxrjg  slolv  agzoi 
xal  dXeg  avev  rjdvojudxcov,  a^vfxoi  [xsv  ol  aQxoi 
a/uiysig  ds  ol  dXeg).  Nun  ist  der  Grundsatz,  dem 
Tempel  seinen  Yorrang  zu  lassen  (vgl.  Ex.  30,  33. 
Lev.  26,  2),  z.  B.  Gerate,  die  denen  des  Tempels 
ahnlich  sahen,  nicht  fiir  den  Privathaushalt  zu 
gebrauchen,  gut  jiidisch  (Talm.  ab.  zara  43  a: 
gegen  Lucius  188);  trotzdem  kann  Philons 
Angabe  nicht  genau  sein,  da  die  Lev.  23,  17  er- 
wahnten  gesauerten  Brote  fiir  den  Tempel,  da- 
gegen  am  Friihlingsfest,  wie  jeder  Jude  wuBte, 
ungesauerte  Brote  auch  fiir  das  Privathaus  vor¬ 
geschrieben  sind.  Will  man  den  Gedanken  nicht 
mit  Wendland  742,  5  als  freien  Zusatz  Phi¬ 
lons  auffassen  oder  seine  Geltung  im  Sinne  der 
Yorlage  nur  auf  die  Verwendung  des  Ysops  be- 
ziehen,  so  wird  man  vermuten  diirfen,  daB  die 
Vorlage  das  nach  Lev.  23,  17  and  xfjg  xaxoixlag 
stammende  gesauerte  Brot  in  Gegensatz  brachte 
zu  den  im  Heiligtum  selbst  bereiteten  Speise- 
opfern,  die  nach  Lev.  2,11  (Phil.  spec.  leg.  I  293)  1 
ungesauert  sein  muBten,  und  in  dieser  Bestim- 
mung  einen  Vorzug  des  Heiligtums  sah.  DaB  man 
aber  der  von  der  Schrift  gebotenen  Speise  den 
Charakter  eines  gravayeoxaxov  oixiov  zuschrieb,  ist  j 
trotzdem  verstandlich. 

Nach  73  wurden  Tische  hereingebracht  mit 
Brot,  Salz  und  (als  Wiirze)  Ysop.  Es  folgen  Lehr- 
vortrag  und  Gesang.  Hierauf  bringen  (81)  die 
Diener  den  ,vor  kurzem  erwahnten4  Tisch  mit  i 
dem  navayeoxaxov  oixiov  herein.  Wendland 
762  hat  gegen  Lucius  29f.  darin  recht,  daB 
dieser  Tisch  der  gleiche  ist  wie  vorher;  daraus 
folgt  aber  nicht,  daB  erst  jetzt,  nach  Vortrag  und  j 
Gesang,  das  Essen  begonnen  habe;  sonst  muBte 
Philon  auch  die  Nahrungsmittel  als  , vorher  er-  ' 
wahnt4  bezeichnen;  vielmehr  ist  fiir  die  Haupt- 
mahlzeit  Ysop  und  Sauerung  des  Brotes  gar  nicht 
i  verbindlich.  Nun  sagt  zwar  Philon  75  nur,  daB  1 
die  Diener  vor  dem  Vortrage  ,dienstbereit  da- 
standen4.  Dieses  Dastehen  hatte  aber  gar  keinen 
Sinn,  wenn  nicht  vor  dem  Vortrage  oder  nach  1 
griechischer  und  romischer  Sitte  wahrend  seiner 
Dauer  (Conybeare  247)  gereicht  und  gegessen 
ware.  Bber  die  profane  Tatigkeit  des  Essens  redet 
ja  Philon  auch  bei  der  Erwahnung  des  auf  den 
Gesang  folgenden  deijivov  81  ff.  nur  riickblickend. 
Wahrend  des  stehend  vorgetragenen  Gesangs 
)  hatte  man  also  den  Tisch  entfernt  (aigsiv  xfjv  xga- 
TisCav,  auch  im  Judentum  iiblich:  KrauB  I  60). 
—  1st  diese  Auffassung  richtig,  dann  ist  in  Phi¬ 
lons  Worten  soxi  ds  nQosoQxog  fxsyioxrjg  sooxfjg 
unter  gigoeogxog  vielleicht  das  ersteMahl  mit  Vor¬ 
trag  und  Gesang,  unter  iogxfj  das  Verzehren  der 
Kultspeise  und  die  anschlieBende  nawviig  zu  ver- 
stehen. 

Wahrend  die  Abhaltung  nachtlicher  Feiern 


2338 


Therapeutai 


zwar  ini  antiken  Judentum  nicht  vollgiiltig  zu 
belegen,  aber,  wie  das  VorkomniGn  von  Jiawv%cdsg 
im  mittclaltGrlicliGn  und  neuzeitlichen  JudGntum 
(Bcrgmann  Monatsschr  fur  Gcsch.  und  Wiss. 
des  Jud.  1927,  167)  beweist,  keinesfalls  als  un- 
vereinbar  mit  jiidischer  Frommigkeit  anzusehen 
ist,  hat  die  Beteiligung  von  Frauen  an  der  Feier 
bereits  Eusebios  (zustimmend  Lucius  165)  zu 
der  Meinung  gefiihrt,  es  konne  kein  jiidisches 
Fest  gemeint  sein.  Nun  bezeugt  Philon  von  den 
weiblichen  Ordensmitgliedern  nur,  daB  sie  bei 
den  Feiern  (mit  Schrifterklarung)  zuhoren  (32) 
und  daB  sie  sich  am  Gesang  beteiligen  (83ff.). 
Dem  entspricht  die  jiidische  Sitte  der  Zeit  Phi- 
Ions  (wenn  auch  nicht  mehr  der  Zeit  des  Euse¬ 
bios).  Im  Tempel  gab  es  einen  Frauenvorhof 
(Mi.  Middot  II  5),  und  das  Erscheinen  von  Bete- 
nnnen  (iiber  ihr  Lob  im  Talmud  Leipoldt 
Jesus  und  die  Frauen  1921,  ISf.)  in  der  Synagoge 
war  durchaus  iiblich :  selbst  ihr  Recht  auf  aktive 
Beteiligung  an  der  Verlesung  aus  der  Schrift 
(Elbogen  Der  jiid.  Gottesdienst  1913,  170) 
hat  erst  die  nachphilonische  Zeit  im  allgemeinen 
(Ausnahmen  bei  Friedmann  Hebrew  Union 
College  Annual  VIII/IX  1932,  518)  abgeschafft. 
Sowohl  die  Trennung  der  Geschlechter  bei  gottes- 
dienstlichen  Yeranstaltungen  (Philon  32;  KrauB 
Synagog.  Altertiimer  1922,  356)  wie  offentlicher 
Frauengesang  ist  im  Judentum  der  philonischen 
Zeit  gebrauchlich;  Bedenken  spaterer  Gesetzes- 
lehrer  (Friedmann  514ff.)  sind  fiir  die  Zeit 
des  Tempels  (Sangerinnen  II  Chr.  35,  25)  nicht 
vorauszusetzen;  Chore  von  Klagefrauen  waren 
noch  viel  spater  iiblich  (KrauB  Talm.  Archaol. 
i  H  65).  Gemischte  Chore  allerdings,  wie  sie  trotz 
der  MiBbilligung  der  Gesetzeslehrer  im  Profan- 
leben  vorkamen  (Talm.  Sota  48  a),  sind  fiir  den 
jiidischen  Gottesdienst  zu  keiner  Zeit  bezeugt;  da 
Philon  v.  Mos.  II  256  die  gesonderten  Manner- 
und  Frauenchore  Exod.  15,  1.  20  in  einen  ge- 
mischten  Chor  verwandelt,  so  wird  man  auch  hier 
mit  der  gleichen  Ungenauigkeit  zu  rechnen  haben. 

Gleichfalls  im  Zusammenhange  mit  der  grofien 
Feier  erwahnt  Philon  72,  daB  die  Diener  nicht 
aufgeschiirzt  gehen,  ,zur  Bekundung  ihrer  freien 
AbkunfF  (oder  aus  weitgehenden  Anstandsriick- 
sichten?  vgl.  Exod.  20,  23),  ein  gewiB  nicht  er- 
fundener  Zug,  der  die  Ablehnung  der  Sklaverei 
als  geschichtlich  beweist.  Die  Versklavung  des 
Volksgenossen  miBbilligt  bereits  Levit.  25,  46; 
von  hier  ist  nur  noch  ein  kleiner  Schritt  zur  Ver- 
werfung  jeder  Sklaverei,  den  auch  das  Buch  der 
Jubilaen  11,2,  die  Essener  (Philon  quod  omn.  prob. 
lib.  79)  und  eine  kynisch-jiidische  Quelle  Philons 
(Heinemann  Philons  Bildung  1 1 5f .)  getan  haben. 
b)  Eigentumlichkeiten  der  Lebenshaltung. 
a)  So  gewiB  in  Philons  Schilderung  der  Le¬ 
benshaltung  der  T.  konventionelle  Ziige  einflieBen 
;  (W  e  n  d  1  a  n  d  735ff.),  so  muB  doch  ihr  Leben 
sehr  einfach  gewesen  sein;  sonst  klange  sein  Lob 
wie  Hohn;  und  die  Angabe  13,  daB  sie  ihren  Be- 
sitz  anderen  uberlieBen,  kann  nicht  erfunden  sein. 
Mit  solchem  freiwilligen  Verzicht  auf  Geniisse  des 
Lebens  mogen  sie  sich  von  der  Durchschnittshal- 
tung  jiidischer  Frommigkeit  entfernt  haben;  Par- 
allelen  finden  wir  aber  wieder  im  Sektenwesen 
(Strathmann  81.  Hauck  Stellung  des  Ur- 
christentums  zu  Arbeit  und  Geld  1921,  17ff.)  — 
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bis  zu  jenem  Einsiedler  Bannus  bei  Joseph,  vit. 
11,  der  sich,  selbstredend  besitzlos,  in  Baum- 
zweige  hullt  und  von  Rohkost  ernahrt,  und  zu 
dem  Taufer,  der  sich  in  Kamelfelle  kleidet  (L  o  h- 
meyer  Das  Urchristentum  I  1932,  49),  von 
Heuschrecken  und  wildem  Honig  lebt  und  fiir 
diese  durch  Fasttage  verscharfte  Lebensweise  eine 
Gemeinde  wirbt  (Matth.  3,  7). 

fi)  Welche  besonderen  Speisevorschriften  die 
10  T.  hatten,  geht  aus  Philons  Angabe  37  onovvrai 
noAvrekk  ovdev,  alia  uqxov  evxelfj ,  xal  oxpov  aleg, 
oys  oi  afiQodlaixoi  tkxqoqxvovolv  vooojjko,  tioxov  di 
vdcoQ  va/xaxiaiov  avxoig  soxiv  nur  unvollkommen 
hervor  (o.  S.  2323). .  Den  GenuB  von  Fisch,  Milch, 
Obst  schlieBen  Philons  Worte  nicht  unbedingt 
aus.  Die  Verwerfung  von  Wein  und  Warmbliiter- 
fleisch  auch  am  Feiertag  steht  in  entschiedenem 
Gegensatz  zugemein jiidischer  Gepflogenheit  (Talm. 
Pes.  lOOff.  109a.  Beyer -Lietzmann  Die 
20  jiid.  Katakombe  Torlonia  1930,  25),  entsprach 
aber  der  Sitte  der  erwiilmten  Anachoreten;  den 
Wein  mieden  auch  die  Nasiraer.  Die  Begriindung 
73,  die  T.  hatten  eine  xganeCa  xadaQa  xcov  kval- 
/acov  ge wiinscht,  hat  Philon  freilich  im  AnschluB 
an  griechische  Bedenken  gegen  FleischgenuB 
(v.  Wilamowitz  Glaube  der  Hellenen  II  185ff.) 
hmzugefiigL  wie  er  auch  spec.  leg.  I  255  Ivanov 
dem  xaftaQcoxaxov  xfjg  xQocprjg  gegeniiberstellt. 
y)  Asketische  Ziige  im  strengsten  Sinne  des 
30  Wortes  sind:  die  T.  fasten  werktaglich  bis  Son- 
nenuntergang,  teilweise  sogar  die  halbe,  ja,  die 
ganze  Woche  34ff.;  sie  schatzen  die  Keuschheit 
(o.  S.  2323);  sie  meditieren  einsam  im  oe^velov 
ihrer  Wohnung  wahrend  der  Werktage  25.  Hier 
mag  Philon  Ausnahmen  iibergehen;  mogen  aber 
auch  jiingere  Mitglieder  sich  vielleicht  wirtschaft- 
lich  betatigt  (o.  S.  2323),  altere  sich  das  Fasten 
erleichtert  haben,  so  miissen  doch  die  Angaben  in 
der  Hauptsache  auf  Uberlieferung  beruhen,  da 
40  Philon  selbst  (u.  S.  2344)  solche  Askese  nicht  un¬ 
bedingt  billigt.  In  der  Tat  ist  mehrtagiges  Fasten 
(Esther  4,  16.  Freiberger  Das  Fasten  im 
alten  Israel,  Diss.  Wiirzburg  1927.  Bornstein 
Encyclop.  Iudaica  YI  942)  und  geschlechtliche 
Enthaltung  (s.  unten  4.  A)  aus  dem  antiken  Juden¬ 
tum  leicht  zu  belegen,  meist  allerdings  nur  als 
voriibergehende  MaBnahmen,  aber  im  Sekten¬ 
wesen  auch  als  dauernde  Lebenshaltung;  ein- 
sames  Meditieren  ist  aus  mystischen  Schriften 
50  des  friihen  Mittelalters  mit  antikem  Grundstock 
bezeugt  (Heinemann  Monatsschr.  fiir  Gesch. 
und  Wiss.  des  Jud.  1934,  109). 

4.  Wir  diirfen  also  eine  Reihe  von  Ziigen  aus 
Philons  Bild  der  Frommigkeit  der  T.  als  zuver- 
lassig  iiberliefert  erachten  und  danach  versuchen, 
die  T.  (A)  in  die  jiidische,  (B)  in  die  allgemeine 
Religionsgeschichte  des  Altertums  einzuordnen. 

A.  Die  Eigenart  der  T.  und  den  Sinn  ihrer 
Riten  untersucht  Heinemann  Monatsschr.  a.  O. 

60  104 — 117.  Danach  sind  Isolierung  und  dauernde 
geschlechtliche  Enthaltung  ausschliefilich,  Fasten 
und  Yerzicht  auf  bestimmte  Nahrungsmittel 
haufig  als  Vorbereitung  fiir  Visionen  im  Juden¬ 
tum  bezeugt.  Wir  haben  also  die  T.  als  Visionare 
anzusehen.  Dazu  stimmt,  daB  ihr  Fasten  durch 
den  noftog  imoxrj/ur]g  (35),  ihre  Ehelosigkeit  durch 
trjlog  xal  noftog  oocpiag  (68)  motiviert  wird  —  in 
durchsichtiger  Rationalisierung  ihrer  mystischen 
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Erkenntnisform.  Richtiger  sagt  Philon  12  xa'&a- 
jieq  ol  paxxev6[A,evot  xal  xoQvflavxibovxsg  iv&ovoid- 
Covoi,  /uexQig  av  xo  noftov /aevov  idcocuv.  Subjekt  zu 
idcocuv  sind  natiirlich  nicht  (Rohde  Psyche  II 
11)  die  paxxevo/Aevoi,  sondern  die  T.;  und  es  ist 
auch  nicht  damit  zu  rechnen,  daB  Philon  in  seiner 
schematisierenden  Art  (o.  S.  2324)  eine  Eigen- 
tiimlichkeit  der  Bakchanten  (Rohde  20ff.)  auf 
die  T.  iibertragt;  denn  jene  weissagen  nach  Phi¬ 
lon  de  somn.  II  1  (andere  Parallelen  bei  Cony- 
b  e  a  r  e)  die  Zukunft,  wahrend  hier  das  Objekt 
to  no-&ov/AEvov  den  Gegenstand  der  Schau  der  T. 
in  kaum  verkennbarer  Yerlegenheit  verdeckt.  Ein 
wenig  liiftet  Philon  den  Schleier  26  del  dXrjoxov 

exovoi  rtjv  'deov  f.ivrjfA7]v,  <x>g  xal  Si1  ovsiQaxcov 
[xrjbev  exeqov  7]  xa  xdXXrj  xcov  fieloov  aQsxdjv  xal 
dvvdfxecov  (pavxaoiovo,&ar  noXXol  yovv  xal  sxXa- 
Xovoiv  ev  vnvoig  ovelqojzoXov [aevol  xd  xfjg  leQdg 
(piXooocpiag  aoldi/ja  hoyfiax a.  So  selbstverstandlich 
[xrjdev  exeqov  rhetorische  tibertreibung  ist,  so 
wenig  ist  (mit  Strath  mann  154)  in  Zweifel 
zu  ziehen,  daB  die  T.  mantische  Traume  hatten, 
da  dieser  Zug  in  alien  anderen  Idealbildern  der 
Frommigkeit  bei  Philon  fehlt  und  Traummantik 
fur  das  Judentum  der  hellenistischen  Zeit  gut 
bezeugt  ist  (Heinemann  11  If.);  nur  werden 
diese  Visionen  ebensogut  wie  die  §  12  erwahnten 
Verziickungen  nicht  unbeabsichtigte  Symptome 
tiefer  Frommigkeit  gewesen  sein,  sondern  Hohe- 
punkte  des  religiosen  Lebens,  die  man  durch  die 
erwahnten  asketischen  Vorbereitungen  bewuBt 
herbeizufiihren  suchte;  der  SchluBsatz  zeigt,  daB 
die  Worte,  die  den  Verziickten  entfuhren,  von 
anderen  beachtet  wurden  und  als  maBgebend  fur 
die  , Philosophies  also  fur  die  Lehre  der  T.  galten. 
Diese  Offenbarungen  bezogen  sich  nach  dem  ersten 
Satz  auf  die  ,Tugenden  und  Krafte4,  durch  welche 
Gott  nach  Philon  bekanntlich  die  Welt  gebildet 
hat  und  sie  regiert.  Die  Lehren  haben  sich  also 
sicher  auf  Gottes  Verhaltnis  zur  Welt  bezogen; 
erwagt  man,  daB  die  Krafte  Gottes  sehr  haufig 
Deckbegriffe  fur  die  Gottheiten  der  heidnischen 
und  die  Engel  der  jiidischen  Religion  sind  (Bre- 
hier  1 44ff . ;  iiber  den  Logos  als  Engel  vgl.  de 
fuga  101;  de  somn.  I  62;  de  cher.  35  u.  6.),  so 
ist,  zumal  da  yavxaoiovo'dai  sinnliche  Vorstel- 
lung  nahelegt,  vielleicht  anzunehmen,  daB  sie 
auch  Engelserscheinungen  hatten.  Eben  solche 
Spekulationen  iiber  Weltschopfung  und  tiberwelt 
sind  fur  ihre  palastinischen  Zeitgenossen  (zuletzt 
Jul.  Guttmann  Philosophic  des  Judentums 
1933,  52)  gut  bezeugt  und  auch  fur  die  Gnostiker 
der  Diaspora,  von  deren  Yisionen  wir  gelegentlich 
horen  (B  o  u  s  s  e  t  Gott.  Nachr.  1915,  468f .), 
wohl  vorauszusetzen. 

Aus  diesem  visionaren  Zug  erklaren  sich  die 
Abweichungen  der  T.  von  der  gemeinjiidischen 
Lebensfiihrung  groBenteils,  aber  nicht  samtlich. 
Es  kommt  der  Abstand  bezuglich  des  Festkalen- 
ders  hinzu,  fiir  den  sich  eine  methodische  Par- 
allele  im  Buch  der  Jubilaen  fand  (o.  S.  2331);  es 
wird  kein  Zufall  sein,  daB  dies  Buch  auch  in  der 
Wertschatzung  der  Zahlen  7  und  50,  in  der  Ab- 
schaffung  der  Sklaverei  (o.  S.  2333)  und  vielleicht 
(Jub.  44,  3)  in  der  Anerkennung  einer  sieben- 
tagigen  Yorbereitungsfrist  fiir  eine  Vision  mit 
den  T.  iibereinstimmt,  daB  in  den  Schriften  des 
Henochkreises,  zu  dem  das  Buch  (nach  4,  16ff.) 
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geliort,  sich  Ansatze  zu  sexueller  Askese  finden 
(Henoch  83,  2)  und  daB  dort  108,  9f.  sogar  eine 
Ablehnung  ,irdischer4  Speise  und  ,irdischen4 
Lebens  zugunsten  des  ,Himmels‘  begegnet,  die  j 
an  Philons  Antithesen  (o.  S.  2326)  erinnert.  Es 
ist  begreiflich,  daB  Menschen,  deren  Frommig- 
keit  sich  von  der  allgemeinen  unterschied, 
andere  Formen  des  Kultus  suchten  und  zu- 
gleich,  gestiitzt  auf  die  Visionen  ihrer  Hei- 
ligen,  die  Bibel,  die  auch  ihnen  maBgebend  war, 
richtiger  zu  verstehen  glaubten.  Jedenfalls  ge- 
horten  die  T.  zu  jenen  Juden,  die  sich  zum  Leid- 
wesen  der  Gelehrten  ,von  der  Gemeinde  absonder- 
ten4  (Spriiche  der  Vater  II  5),  ,die  Thora  gegen 
das  Herkommen  auslegten4  (III  15)  und  auBer 
den  kanonischen  Schriften  ovyyQdfA.ij.axa  naXai&v 
avdgcov  29  von  der  Art  der  Henochbiicher  als 
maBgebend  anerkannten;  wie  andere  Sektierer,  ’ 
zumal  die  Gemeinde  des  Jubilaenbuches  und  die 
des  Neuen  Bundes  in  Damaskus,  scheinen  sie  sich, 
nach  dem  Namen  zu  schlieBen,  als  die  wahren 
.Diener  Gottes4  gefiihlt  zu  haben.  [Vgl.  jetzt  iiber 
solche  Sekten  Gaster  The  search  1934,  179f.] 
Fiir  Philosophen  konnte  man  die  T.  nur  hal- 
ten,  solange  man  Ausdriicke  Philons  wie  cpiXoooyia 
oder  kmoxrjfArj  als  Kennzeichnungen  nahm,  statt 
als  Deckausdriicke  religioser  Lehren  nach  jiidisch- 
hellenistischer  Art.  Ebensowenig  sind  sie  mit 
Wendland  751  (ahnlich  Conybeare  316f.) 
als  Yerein  von  Schriftgelehrten  anzusehen:  da- 
gegen  spricht  ihre  Isolierung  (Cohn  Woch.  f. 
klass.  Philol.  1896,  1028f.)  und  die  S.  2333ff.  er-  j 
wahnten  Eigentiimlichkeiten  ihres  religiosen  Le-  | 
bens;  daB  sie  iiber  die  Bibel  nachdachten  und  | 
predigten  (25.  28.  75),  haben  sie  mit  fast  alien  e 
jiidischen  Mystikern  gemein,  iiber  die  wir  nahere  j 
Kunde  besitzen.  Ed.  Meyers  Vergleich  (II  368f.)  j 
mit  den  orientalischen  BiiBern,  die  sich  in  hohe-  : 
rem  Alter  in  ein  Kloster  zuriickziehen,  wird  dem  j, 
Umstande  nicht  gerecht,  daB  die  Askese  fiir  sie  i 
eher  ein  Mittel  zur  Herbeifiihrung  der  Visionen  j 
als  Selbstzweck  gewesen  zu  sein  scheint.  Inner-  J 
halb  des  jiidischen  Sektenwesens  stehen  ihnen  die  | 
Essener  (tlbereinstimmungen  verzeichnet  Bauer  $ 
416)  sehr  nahe,  die  ja  Philon  quod  omn.  pr.  1.  75  I 
gleichfalls  'd’EQajtsvxol  ‘Oeov  nennt;  Philon  1  macht  j 
diese  zu  Vertretern  des  praktischen,  die  T.  zu  l 
Yertretern  des  theoretischen  Lebens  und  schreibt  ,, 
den  Essenern  Konzentration  auf  die  Ethik  zu  | 
(quod  omn.  prob.  lib.  80),  wahrend  er  im  Sinn  I 
der  T.  den  theoretischen  Teil  der  Philosophie 
d'Eioxaxov  nennt;  aber  freilich  scheint  er  weder 
von  der  Mantik  der  Essener  (Joseph,  bell.  II  159)  [ 
noch  von  ihren  Jenseitslehren  (C  u  m  o  n  t  Compt.  ^ 
rend.  1930,  99ff.)  gehort  zu  haben.  | 

Mit  der  Einwirkung  der  T.  auf  die  von  i 
Heinemann  109  erwahnten,  zum  Henochkreise 
gehorigen  Ekstatiker  wird  man  vielleicht  zu  rech¬ 
nen  haben.  Im  iibrigen  ist  ihr  EinfluB  auf  das 
Judentum  nicht  zu  erweisen.  Wenn  man  friiher  1 
(vgl.  Lucius  56ff.)  das  Buch  der  Weisheit  (] 
(Leisegango.  Bd.  XIII  S.  1071)  mit  ihnen  in  J 
Beziehung  setzte,  so  hat  man  ihre  philosophische  . 
Bildung  iiberschatzt;  ebensowenig  sind  sie  Phi¬ 
lons  Lehrer  in  der  Allegoristik  gewesen  (o.S.2327). 
Wenn  Zeller  Phil.  d.  Gr.  Ill  2,  384,  2  die  Ver- 
wendung  von  Brot  und  Salz  bei  den  Ebioniten 
auf  EinfluB  der  T.  zuriickfiihren  will,  so  unter- 
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schatzt  er  die  Verbreitung  dieses  Ritus  im  Juden- 
r  j  u  r  r  e  i  n  Monatsschr.  fur  Gesch.  und 
Wiss  des  Judent.  1923,  207).  Einwirkungen  auf 
die  alte  lurche  bespricht  LietzmannI  153 
B.  Wie  die  jiidische  Mystik  (das  Wort  im  wei- 
testen  binne  verstanden)  jederzeit  Beriihrun<mn 
mit  verwandten  Stromungen  der  Umwelt  auf- 
weist  so  sind  insbesondere  Enthaltung  in  Speise 
und  GeschlechtsgenuB  so  wie  Wahl  besonderer 
Kleidung  als  Vorbereitung  von  Visionen  im  nicht- 
judischen  Altertum  bekanntlich  sehr  beliebt 
(Blister  o.  Bd.  XIV  360ff.).  Aber  eine  Be- 
ziehung  zu  besonderen  Stromungen  ist  schwer 
festzustellen.  Die  Beziehung  der  Zauberpapyri 
und  der  von  D  i  e  t  e  r  i  c  h  Abraxas  138ff.  bespro- 
shenen  Peschworungsformeln  zu  den  T.  ist  durch- 
aus  unsicher  (Wendland  752ff.).  Wohl  aber 
ennnern  sie  vielfach  an  die  Pythagoreer,  weniger 
rT^onn^m^  ertschatzung  derZahl  50  (Ed.  Meyer 
1  St 0,  2),  fur  deren  Begriindung  65  Philon  die 
erantwortung  tragt,  als  durch  den  Verzicht  auf 
hngenbesitz  und  durch  die  Verbindung  asketischer 
Neigungen  mit  voller  Schatzung  weiblicher  Mit- 
irbeit.  Nimmt  man  EinfluB  der  Pythagoreer  auf 
ie  ssener  an  (zuletzt  C  u  m  o  n  t  a.  0.),  so  wird 
nan  auch  mit  der  Einwirkung  ihres  filog  auf  die 
L.  rechnen.  Beachtenswert  sind  auch  die  Beriih- 
ungen  mit  Chairemons  Schilderung  iigyptischer 
fester  (Porph.  abst.  IV  63.;  ich  zitiere  nach 
'oiUC^  •  Schwyzer  Chairemon  1932,  41ff. 
81f.  Conybeare  2991  Wendland  754 
teitzen  stein  S.-Ber.  Akad.  Heidelb.  1914, 

.  Abh.,  433.).  Natiirlich  hat  auch  Chairemon 
en  piog  seiner  Glaubenshelden  griechisch  iiber- 
rbeitet:  wie  die  Juden  fur  Philon,  so  sind  die 
rager  der  echten  agyptischen  Tradition  fur  ihn 
ie  ,wahren  Philosopher  (240,  25);  er  riihmt 
Ppestern  nicht  nur  237,  19  azvqpia  nach, 
ie  Philon  39  den  T.,  sondern  er  laht  auch  in 
enauer  Gbereinstimmung  mit  Philons  T.-Schil- 
erung  Wissenschaftliches  und  Gnostisches  (,Theo- 
-tisches  und  jHoratischesl  o.  S.  2324)  zusammen- 
ieBen.  ajiedooav  oXov  zov  ftiov  zfj  zcov  ‘d'sioov 
scoplq,  xa  i  #  s  do  e  i,  8ia  /ukv  zavzrjg  zo  zs  zl/uiov 
n  aocpaVeg  xai  evoefieg  7ioqi£6/usvoi,  dia  dk  zfjg 
ecoQiag  zi]v  imozrjwv,  8C  tipicpolv  8e  aoxrjoiv 
9a>v  xexQvwjvrjv  ziva  xal  aQxouonQSnrj.  zo  yap 
l  ovvsivat  zfj  fteia  yvwoei  xal  eninvoiq,  . .  .  die- 
iQu  (J.  K  r  o  1 1  Lehren  des  Hermes  Trism.  376) 
■>og  ovveoiv  zov  piov.  Hier  hat  man  an  tiedost 
astoB  genommen  (Nauck  anderte  in  ftepa- 
ia,  Reitzenstein  44  erganzte  #£co^);  aber 
s  Wort  bezeichnet  den  fUog  der  dvdgeg  6Qazixoi , 
r  allerdings  zur  Gotternahe  und  daher,  wie  das 
Igende  es  fordert,  zu  Wiirde,  Sicherheit  und 
ommigkeit  verhilft.  —  In  der  Tat  durfte  aber 
ch  Chairemons  Darstellung  ein  ahnlicher  Tat- 
stand  zugrunde  liegen  wie  derjenigen  Philons; 
nn  nicht  nur  in  verbreiteten  Einzelheiten,  wie 
;bet  bei  Sonnenaufgang  und  bei  Tage,  Gesang 
lgioser  Lieder,  wiirdiger  Haltung  stimmen  beide 
uppen  derart  iiberein,  daB  sich  die  Berichte 
3h  im  Ausdruck  beriihren  (Schwyzer  79), 
idem  auch  in  asketischen  Vorschriften  fur  die 
ndestens  7,  durchschnittlich  42  Tage  dauernde 
d?LX0rbe*eitung  auf  die  heilige  Handlung 

’o  ioS\  -Un(i  die  Zeit  des  Kultus  selbst 

>o,  loff.)  in  bezug  auf  Speise,  Geschlechtsver- 
Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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kehr  und  (237,  9ff.)  Umgang  mit  anderen  Men- 
schen;  der  vorbereitende  Charakter  der  asketi- 
schen  Ubungen  den  wir  aus  Philons  Bericht  erst 
erschlieBen  mufiten,  tritt  sogar  hier  noch  deut- 
licher  hervor.  DaB  sich  die  T.  iigyptische  Priester 
geradezu  zum  Muster  genommen  haben,  ist  nicht 
anzunehmen;  das  Zusammentreffen  beider  zeigt 
also  wohl  nur  die  verwandte  Wirkung  der  weit- 
verbreiteten  gnostisch-asketischen  Stromungen  auf 
10  manche  Kreise  zweier  alter  Religionsgemeinschaf- 
ten.  DaB  ubngens  Philon  den  Chairemon  iiber- 
trumpfen  will  (Wendland  755,  der  versehent- 
hch  Philons  Bemerkung  uber  die  Traume  26  mit 
Chairemons  Bericht  liber  Waschen  nach  oveipcoz- 
retr,  natiirlich  Pollution,  239,  21,  zusammen- 
bringt),  halte  ich  fiir  ausgeschlossen,  da  die  weit- 
schweifige  Apologetik  von  v.  c.  auf  die  Agypter 
nur  8  einen  verachtlichen  Seitenblick  wirft;  eben- 
sowenig  findet  sich  fiir  die  Annahme  der  Bezug- 
20  nahme  Chairemons  auf  Philon,  mit  der  S  c  h  w  y  - 
z  e  r  rechnet,  ein  Anhaltspunkt;  die  Beriihrungen 
erklaren  sich  ungezwungen  aus  den  iibereinstim- 
menden  Gesichtspunkten  der  Schriftsteller  und 
den  Ahnlichkeiten  der  Tatbestande. 

5.  Wir  haben  seither  mit  der  Annahme  der 
Echtheit  der  Schrift,  folglich  auch  mit  ihrer  Be¬ 
ziehung  auf  eine  Richtung  innerhalb  des  Juden- 
tums,  gerechnet.  Dabei  ergab  sich,  daB  manche 
Pedenken  gegen  den  jiidischen  Charakter  der  T. 

°  berechtigt  sind.  Wir  priifen  nunmehr  im 

Zusammenhang  samtliche  Griinde,  die  sich  A  fur 
und  gegen  die  Zugehorigkeit  der  T.  zur  jiidischen 
ijcmeinschaft,  B.  fur  und  gegen  die  Echtheit  der 
Schriit  v.  c.  geltend  machen  lassen. 

.  A- Qa)  tst  richtig,  daB  Philon  zwar  Ausdriicke 

wie  v'EQajievzai  oder  degansia  &eov  haufig  ge- 
braucht,  aber  auf  die  T.  nicht  ausdriicklich  Bezug 
mmmt  (B  r  e  h  i  e  r  323  gegen  Friedlander 
dA?ieTe?ig*  Bewegungen  innerhalb  des  Judentums 
40  im  Zeitalter  Jesu  1905,  266ff.),  wenn  sich  auch 
Stellen  finden,  an  denen  er  an  sie  gedacht  haben 
mag  (Conybeare  261ff.  Wendland  7163.). 
Daraus  folgt  aber  nicht,  daB  er  sie  nicht  gekannt 
hat.  Denn  auch  von  den  sehr  interessanten  Ver- 
tretern  einer  radikalen,  gesetzesfeindlichen  Alle- 
goristik  spricht  er  nur  migr.  Abr.  863.  in  beson¬ 
derer  exegetischer  _  Veranlassung;  die  Lebens- 
reformer,  die  das  jiidische  Gesetz  kynisch  um- 
deuteten,  nennt  er  nirgends,  wiewohl  wir  ihre 
50  Benutzung  durch  ihn  erweisen  konnen  (Heine- 
mann  Philons Bildung  1423.);  indem  die  Schrift 
v.  c.  die  Essener  zwar  einleitend  erwahnt,  jedoch 
so  nahe  es  gelegen  hatte,  nie  im  einzelnen  von 
den  T.  abstuft,  zeigt  sie  also  wiederum  ihre  ge- 
naue  Bbereinstimmung  mit  philonischer  Art.  DaB 
aber  in  anderen  —  griechischen  und  jiidischen  — 
Quellen  von  den  T.  nicht  die  Rede  ist,  kann 
namentlich  deshalb  nicht  auffallen,  weil  auf  Phi¬ 
lons  Angaben  fiber  ihre  Verbreitung  (o.  S.  2328) 

60  kein  VerlaB  ist.  Auch  von  der  Damaskussekte  wie 
von  dem  Kreise  Johannes’  des  Taufers  horen  wir 
in  den  genannten  Quellen  nichts;  von  manchen 
judischen  Sekten  berichten  uns  nur  die  Kirchen- 
vater  (Lietzmann  I  189);  Griechen  und  Romer 
berichten  iiber  das  Urchristentum  verhaltnismaBig 
spat  und  zufallig;  selbst  iiber  die  heidnischen 
Mystenenreligionen  wiiBten  wir  herzlich  wenig 
ohne  die  Zufallsfunde  der  lnschriften  und  Papyri. 

74 
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b)  Zu  fast  alien  Ziigen,  die  Lucius  und 
S  c  h  ii  r  e  r  als  unjiidisch  bezeichneten,  lieBen 
sich  Parallelen  aus  dem  Judentum  nachweisen; 
besonders  wichtig  war,  daB  die  Stellung  der 
Frau  sich  aus  der  Zeit  Philons  viel  leichter  ver- 
stehen  lieB  als  aus  der  spateren  (o.  S.  2333),  also 
auch  gegen  die  Beziehung  auf  eine  erheblich 
nachphilonische  jiidische  Sekte  spricht.  Nicht 
zu  belegen  war  allerdings  die  Feier  des  50.  Tages. 
Aber  abgesehen  davon,  daB  auch  diese  sich  aus 
den  methodischen  Yoraussetzungen  jiidischer 
Sektenfrommigkeit  verstehen  lieB  (o.  S.  2331),  so 
kommt  man  vom  Regen  in  die  Traufe,  wenn  man 
sie  aus  dem  Christentum  zu  erklaren  sucht.  Man 
muB  alsdann  in  der  Feier  des  49.  und  des 
50.  Tages  eine  ,durchsichtige  Anspielung4  auf  die 
Begehung  des  Sabbats  und  des  Sonntags  bei 
koptischen  Christen  sehen  (dagegen  Cony- 
b  e  a  r  e  336f.  Wendland  761)  und  das  navayk- 
ozazov  oix'iov  fur  das  Abendmahl  halten,  fur 
welches  die  Verwendung  gesauerten  Brotes  nie- 
mals  verbindlich  war  (S  p  a  c  i  1  Lexikon  fur 
Theol.  und  Kirche  IIP  825),  da  es  mit  den 
Pfingstbroten  natiirlich  nichts  zu  tun  hat;  Phi- 
Ions  Begriindung  dieser  Sauerung  (81)  aus  Riick- 
sicht  auf  den  Tempel  ware  im  Munde  eines  Chri¬ 
sten  unbegreiflich  (Conybeare  309).  Zudem 
miiBte  der  Falscher  unserer  Schrift  ein  Christ 
gewesen  sein,  der  unter  Philons  Namen  schrieb. 
Aber  Philon  scheint  sein  Ansehen  in  christlichen 
Kreisen  erst  der  Hypothese  des  Eusebios  zu  ver- 
danken  (Conybeare  327ff.);  und  die  Schrift 
gibt  im  ersten  Teil  weniger  eine  an  Glaubens- 
genossen  gerichtete  Werbung  fiir  die  Askese,  als 
eine  Rechtfertigung  der  ,mosaischen‘  Lebenshal- 
tung,  als  deren  reine  Yertreter  die  T.  63f.  gelten. 

B.  Damit  sind  wir  bereits  in  die  Besprechung 
der  Verfasserfrage  eingetreten.  Fur  Philon  als 
Verfasser  spricht  zunachst  die  tlberlieferung, 
deren  Alter  Wendland  695ff.  liber  die  Zeit 
hinaus  verfolgt,  in  welcher  die  Falschung  erfolgt 
sein  soli.  Dazu  kommen  sprachliche  Feststellun- 
gen.  Conybeare  hat  seine  Ausgabe  mit  einem 
Nachweis  von  Parallelen  aus  anderen  philoni- 
schen  Schriften  versehen,  aus  dem  fast  jede  eigen- 
artige  Wendung  als  philonisch  zu  erkennen  ist. 
Wendland  720ff.  hat  weitere  lexikalische 
Ubereinstimmungen  verzeichnet  und  namentlich 
die  genaue  Ubereinstimmung  mit  Philons  Ge- 
brauch  der  Prapositionen  erwiesen.  Unsere  eigene 
Unter suchung  der  Zutaten  des  Schriftstellers 
S.  2324ff.  hat  ergeben,  daB  die  Schemata,  die  in 
v.  c.  angewandt  werden,  die  gleichen  sind,  die 
wir  aus  Philons  Schriften  gewohnt  sind. 

Andererseits  stiitzt  sich  die  Bestreitung  der 
Echtheit  wesentlich  auf  die  Hervorhebung  er- 
heblicher  Wider spriiche  zwischen  v.  c.  und  den 
echten  Schriften  Philons. 

a)  So  soli  der  Tadel  der  dioco/xazoi  v.  c.  63 
unvereinbar  sein  mit  Philons  Lehre  op.  m.  134 
von  einem  ,weder  mannlichen  noch  weiblichen4 
Urmenschen.  Aber  diese  Lehre  hat  nichts  mit 
der  Vor stellung  vom  platonischen  Doppelmenschen 
zu  tun,  auch  wohl  kaum  (gegen  B  o  u  s  s  e  t 
Hauptprobleme  der  Gnosis  1907,  167.  175,  1. 
Bousset-GreBmann  Rel.  des  Judentums 
1926,  465,  1)  mit  dem  a.QQsvo'&rjlvg  der  Gnosti- 
ker;  vielmehr  durfte  sich  Philon,  wie  Kern 
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Griech.  Mysterien  der  klass.  Zeit  1927,  50,  durch 
den  biblischen  Adam,  aus  dem  das  erste  weib- 
liche  Wesen  hervorgeht,  an  den  mannweiblichen 
Phanes  der  Orphiker  erinnert  fiihlen,  der  aus 
sich  die  Nyx  erzeugt  und  mit  ihr  zum  Vater  der 
Gotter  wird.  Auch  aus  op.  m.  152  EQcog  xaftanEQ 
evdg  L,coov  dizzd  zf^rj/xaza  diEOzrjxoza  ovvayaykbv 
sig  xavxov  dQfxozzEzai  kann  keine  Zustimmung  zu 
dem  Glauben  an  Doppelwesen  herausgelesen  wer¬ 
den  (Wendland  705),  falls  Philon  hier  iiber- 
haupt  das  Symposion  im  Auge  hat  (Good- 
enough  Yale  Classical  Studies  III  161  denkt 
an  neupythagoreische  Quelle). 

b)  Unbestreitbar  ist  dagegen,  daB  zwischen 
den  Wertungen  der  Schrift  v.  c.  und  der  Lebens- 
fiihrung  und  den  sonstigen  Urteilen  Philons 
manche  Widerspriiche  bestehen.  Aber  solche 
Widerspriiche  sind  im  corpus  Philoneum  so  zahl- 
reich,  daB  Hatch  (Griechentum  und  Christen¬ 
tum,  iibers.  von  Preuschen  1892,  134  u.  6.) 
Teile  des  allegorischen  Kommentars  und  die 
Schrift  de  Abr.  verdachtigt  hat.  Sie  lassen  sich 
nicht  befriedigend  aus  , Philons  Abhangigkeit  von 
subjektiven  Stimmungen  und  Launen4  (Wend¬ 
land  718)  herleiten.  Sie  wurzeln  vielmehr  teils 
in  weitverbreiteten  Eigentiimlichkeiten  des  hel- 
lenistischen  Schrifttums,  teils  in  Philons  Stel¬ 
lung  als  Burger  zweier  Geisteswelten.  Diese  Er- 
klarung  kann  hier  nur  angedeutet  werden.  DaB  das 
Leben  der  Stoiker  (und  als  Ethiker  steht  ihnen 
Philon  mindestens  nahe:  Turowski  Wieder- 
spiegelung  des  stoischen  Systems  bei  Philon, 
Diss.  Konigsberg  1927)  mit  ihrem  hochgespann-  .. 
ten  Lebensideal  nicht  in  Einklang  steht,  ist  be- 
kanntlich  der  erste  Yorwurf,  den  Plutarch  De 
Stoic,  rep.  —  nicht  als  einziger  —  gegen  die 
Schule  erhebt.  Zum  Teil  hangt  dieser  Zwiespalt 
damit  zusammen,  daB  der  antike  Prosaiker  weit 
formfreudiger  ist  als  der  neuzeitliche  und  sich 
daher  mit  dem  Inhalt  seiner  Schriften  nicht  voll 
identifiziert,  sei  es,  daB  er  sich  zu  eng  an  seine 
Quellen  anschlieBt  ( imitor  quos  accuso  Sen.  epist. 
117,  18)  oder  gar  ludens  schreibt,  wie  Cicero 
in  seinen  Paradoxa;  gerade  das  Enkomion  ent- 
halt  seit  Gorgias  Helena  21  sehr  haufig  ein  j 
TicuyvitodEg  (Fraustadt  Diss.  Lpz.  1909,  46. 
73;  vgl.  auch  W.  Kroll  Mitt.  Schles.  Ges.  f. 
Volksk.  XXXIII  [1932]  22  iiber  briefliche  Uber- 
treibungen).  Bei  Philon  machte  sich  iiberdies 
die  Spannung  zwischen  der  jiidischen  und  der 
griechischen  Lebensanschauung  trotz  der  (mit 
nicht  sehr  groBer  Kraft  unternommenen)  Aus- 
gleichsversuche  geltend;  dazu  kommt  exegetischer 
Zwang  (Stein  48.  Heinemann  Monatsschr. 
f.  Gesch.  u.  Wiss.  d.  Judent.  1929,  433f .) :  der 
Bibelvers  ergibt  bei  Anwendung  der  feststehen- 
den  Umdeutungsweisen  einen  vom  Grundzug  der 
Lebensanschauung  abweichenden  Sinn.  Es  ist 
also  nicht  zu  erwarten,  daB  v.  c.  mit  der  in  sich 
gar  nicht  einheitlichen  Lebensanschauung  Phi¬ 
lons  voll  harmoniert;  es  fragt  sich  nur,  ob  die 
von  den  Angreifern  der  Echtheit  nachgewiesenen 
Risse  innerhalb  der  sonst  wahrnehmbaren  Bruch- 
linien  des  philonischen  Systems  verlaufen. 

a)  Nach  Lucius  95  soil  v.  c.,  namentlich 
im  Gegensatze  zu  quod  omn.  pr.  1.,  eine 
,monchisch  bornierte4  Haltung  gegeniiber  der 
griechischen  Kultur  einnehmen;  auch  Zeller 
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III  2,  307  findet  das  Urteil  von  v.  c.  iiber  das 
Heidentum  weit  engherziger  als  in  den  anderen 
Schriften  Philons. 

Nun  erweist  sicli  aber  Philons  Stellung  zum 
Hellenentum  als  durchaus  uneinheitlich, "  wenn 
man,  wie  meist  geschehen  ist  (doch  vgl.  Mass  e- 
b  i  e  a  u  1 93f .),  seine  einzelnen  AuBerungen  aus 
dem  Zusammenhange  lost  und  als  Zeugnisse 
seiner  Denkweise  verwertet.  Er  riihmt  gern  die 
Denker  und  die  Dichter,  erkennt  die  Scheidung 
von  Hellenen  und  Barbaren  an  (38  Stellen  in 
Leisegangs  Index  unter  lElXag,  "Ellrjvsg, 
Wrjvixog,  darunter  v.  c.  48)  und  stimmt  in  Wen- 
dungen  wie  fia.QPa.Qcn  Tag  cpvoeig  spec.  leg.  II 
163  dem  von  ihr  kaum  abtrennbaren  Werturteil 
zu;  ja,  er  iibernimmt  prov.  II  109  die  Lehre,  daB 
nur  Hellas  wahre  Menschen  hervorbringt.  Da- 
neben  stehen  jedoch  sehr  kritische  Bemerkungen 
liber  die  griechischen  Philosophen  leg.  all.  II  15 
und  die  nichtjiidischen  Gesetzgeber  (op.  m.  1), 1 
Dichter  und  Bildner  (spec.  leg.  I  28ff.),  bei  denen 
vor  allem  an  die  Griechen  gedacht  ist,  sowie 
aufierst  scharfer  Tadel  der  nichtjiidischen,  ins- 
besondere  griechischen  Religion  spec.  leg.  II 
163ff.  und  ,unserer‘  griechischen  Feste  (Lewy 
;  33,  3).  Man  hat  nicht  notig,  die  Schwierigkeit 
zu  mildern  durch  den  Hinweis  darauf,  daB  natiir- 
lich  ein  Satz  wie  prov.  II  109  aus  rein  griechi- 
scher  Quelle  stammt,  wiihrend  etwa  fur  die 
Polemik  gegen  den  griechischen  Kultus  jiidische 
Vorlagen  verwertet  sind  (W  e  n  d  1  a  n  d  706ff.). 
Denn  auch  abgesehen  davon  erklaren  sich  die 
Wertunterschiede  durch  die  Beachtung  des  Zu- 
sammenhangs  und  der  Forderungen  der  Rhetorik. 
Die  Griechen  sind  fur  Philon  Autoritaten,  wo  er 
sie  zur  Bekundung  seiner  Bildung  oder  als  Kron- 
zeugen  seiner  Ansichten  anfiihrt;  sie  sind  ihm 
Folie,  wo  er  sie  Moses  und  seiner  Lehre  gegen- 
iiberstellt.  Er  kennt  den  Grundsatz  der  griechi¬ 
schen  Rhetorik  fieylozi]  iv  zoig  Eyxcofxloig  dcpoQfzi]  . 
V  and  zcov  ovyxQioECov  (z.  B.  Hermog.  rhet.  Gr. 

II  13.  Menand.  Ill  420  Sp.),  und  folgt  bei  der 
avxmaQafiolrj  (W  e  n  d  1  a  n  d  Anaximenes  von 
Lampsakos  58)  dem  Grundsatz  des  Arist.  rhet. 
1368  a  21:  del  jcQog  ivdot-ovg  ovyxQtvsiv 
'iv'tgrjTixdv  ya.Q  xat  xalov,  el  onovbaicov  fislzicov 
(Verwandtes  aus  Menander  bei  Gernentz 
Laudes  Romae  100  mit  dem  Nachweis  der  An- 
tvendung).  Gerade  weil  die  griechischen  Denker 
.hm  und  seinem  Leserkreise  Autoritaten  sind,  i 
?laubt  er  durch  den  Nachweis  ihrer  Minder- 
vertigkeit  im  Yergleich  zu  dem  jiidischen  Gesetz- 
jeber  zu  wirken.  Die  Auswirkung  dieser  Syn- 
crisistechnik  Philons,  die  seither  zu  wenig  be- 
ichtet  wurde  (Pries snig  Monatsschr.  f.  Gesch. 
i.  Wiss.  d.  Judent.  1929,  147),  kann  hier  nur 
iir  die  beiden  uns  zunachst  angehenden  Schrif- 
en  zur  Erklarung  des  scheinbaren  Gegensatzes 
'  ngedeutet  werden.  Quod  omnis  probus  liber  be- 
v'eist  die  Geltung  eines  allgemeinen  Satzes  und  6 
:ann  daher  neben  einem  jiidischen  Beispiel  auch 
ichtjiidische  unbefangen  verwenden;  dieEinseitig- 
eit  dieser  Schrift  zeigt  sich,  wenn  Philon  (80) 
eifallig  schreibt:  cpilooocplag  to  loyixov  cog 
vx  avayxalov  elg  xrfjoiv  aQEzfjg  loyodr/Qaig,  to 
s  cpvoixov  cog  fxel^ov  q  xaz ’  dv&QConlvrjp  cpvotv 
BTEcoQoleoxaig  dnolinovTcg  ...  to  rj'&ixov  ev 
ala  diajcovovoiv  (wie  Seneca,  der  Verfasser  der 
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nat.  quaest.,  ep.  88,  23  meint  solae  liberates  sunt 
[artes],  quibus  curae  virtus  est)  in  Anlehnung  an 
stoische  Seitenstromungen,  aber  in  offenbarem 
Widerspruch  zu  dem  Bildungsgang,  den  er  ge- 
nommen  hat  und  z.  B.  agr.  15f.;  spec.  leg.  II  231 
empfiehlt.  Dagegen  versucht  v.  c.  die  Verherr- 
lichung  der  T.  als  der  Vertreter  eines  filog,  den 
Philon  mit  dem  ,mosaischen‘  gleichsetzt  (o. 
S.  2324).  Die  Heranziehung  griechischer  Kron- 
10  zeugen  verschmaht  Philon  auch  hier  nicht 
grundsatzlich;  17  tovto  pot  doxei  "OwQog 
alvUgadai  setzt  in  nahem  AnschluB  an  eine 
griechische  Vorlage  (vgl.  Poseidonios  bei  Strab. 
296)  den  Glauben  an  den  Wert,  ja,  an  den  Tief- 
sinn  der  Homerischen  Dichtungen  voraus  (vgl. 
auch  die  Zitate  40  und  43).  Aber  allerdings  ver¬ 
wertet  er  hier  die  Griechen  vorzugsweise  als 
lolie  seiner  Helden,  wenn  auch  keineswegs  in 
,monchischer  Borniertheit‘.  Er  erzahlt  13,  die  T. 
JO  hatten  ihren  Besitz  ihren  Freunden  geschenkt; 
den  Anaxagoras  und  Demokrit  riihmen  die  Hel¬ 
lenen,  weil  sie  aus  Liebe  zur  Philosophie  ihre 
Felder^als  Yiehweide  daliegen  lieBen:  dya/xat 
Tovg  avdQag  xai  avxog  yevofxevovg  XQ'd^b.xcov 
XQELTTOvag •  alia  nooco  fislxloveg  oi  .  .  .  rag  av&Qcb- 
ticov  Evdelag  .  .  .  igiavoQ'&cood/nevoi.  Er  will  das 
Tun  der  in  Hellas  bewunderten  Manner  nicht 
/ Tavccodsg  nennen,  aber  cijieqIoxsjitov  im  Vergleich 
zu  der  cpQovrjoig  jieqitty\  der  T.  Das  ist  durchaus 
0  die  Technik,  die  Aristoteles  vorschreibt;  die  Be- 
riihmtheit  der  Folie  wird  nicht  geleugnet,  son- 
dern  sogar  unterstrichen,  urn  den  Verdacht  der 
Befangenheit  des  Darstellers  zu  zerstreuen  und 
die  Helden  als  onovbaicov  fislTloveg  zu  erweisen. 

Aus  der  gleichen  rhetorischen  Technik  ist 
die  Kritik  an  den  Philosophen  57 — 63  zu  ver- 
stehen.  Philon  hatte  die  landlaufigen  Symposien 
40ff.  als  Folie  zu  denen  der  T.  (<xvt nd^ag)  mit 
einer  Scharfe  geschildert,  die  seinen  sonstigen 
0  AuBerungen  vollkommen  entspricht:  Masse- 
b  i  e  a  u  298ff.  Conybeare  z.  St.  Wend- 
1  a  n  d  Philo  und  die  Diatribe  9ff.  18ff.  2 iff. 
bringen  Parallelen;  auch  letzterer  erkennt  23  an, 
daB  sich  solch  heftige  Kritik  nicht  ausschlieBlich 
in  der  Diatribe  findet.  Nun  aber  will  Philon  seine 
Helden  auch  hier  nicht  nur  dem  Durchschnitts- 
stande,  sondern  auch  den  Hohenlagen  griechi¬ 
schen  Lebens  iiberlegen  zeigen  und  erinnert  57 
an  die  nEQifiorjTa  xal  orjfiEicobioTaTa  ovfxjzooia 
)  (dazu  Hugo.  Bd.  IV  A  S.  1273),  die  ein  Sokrates 
mit  seiner  Anwesenheit  beehrt  hat,  ein  Xeno¬ 
phon  und  Platon  als  d^to/nvq/uovEv za  und  TiaQa- 
beiyfxaza  e/z/uslovg  diaycoyfjg  beschrieben  haben. 
Natiirlich  ist  seine  Kritik  an  ihnen  milder;  wenn 
er  aber  59ff.  an  den  dort  gehaltenen  Reden  die 
erotische  Farbung,  insbesondere  den  Preis  der 
Paderastie  bemangelt,  so  entspricht  das  seiner 
Sexualethik  (Heinemann  Philons  Bildung 
261  ff.)  ebenso  genau  wie  die  Kritik  an  den  fxv- 
' &cov ■  71  lao/uaza  (Conybeare  z.  St.;  vgl. 
Leisegangs  Index  unter  ixv&onlaozElv,  [xv&o- 
nldozai,  /Avdog).  Nach  beiden  Richtungen  kann 
Philon  als  Jude  nie  anders  geurteilt  haben; 
wenn  er  trotzdem  Platon  den  ,groBen‘  oder  ,heili- 
gen‘  nennt,  so  geschieht  das  weniger,  weil  er  den 
Philosophen  nicht  unbedingt  fur  den  allzu  duld- 
samen  Berichterstatter  griechischer  Trinksitten 
verantwortlich  machen  will,  als  aus  dem  gleichen 
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Grunde,  aus  welchem  ein  heutiger  Lehrer  Goethe 
als  Lebenskiinder  riihmen  kann,  ohne  dabei  ge- 
rade  an  die  Venetianischen  Epigramme  zu 
denken.  Und  das  BewuBtsein,  daB  aus  dem 
Symposion  nicht  der  echte  Platonismus  spricht, 
schimmert  deutlich  59  durch:  si  n  jtsq'i  sQcozog 
xat  AfpQodizrjg  ovgavlov  xsxopipevotiai  doxsi, 
%6.qlv  dozslopov  jiaQsiXrjnzai)  Platon  hat  sich 
also  um  die  Vergeistung  des  sinnlichen  Elements 
bemiiht;  und  wenn  Philon  die  Paderasten  62 
ons’iQovzsg  hticddt)  xwqio.  nennt,  so  spielt  er  den 
Platon  der  Gesetze  (838  E  slg  nszQag  zs  xal  Xitiovg 
one'iQovzsg)  gegen  den  des  Symposion  aus.  Aus- 
driicklich  nennt  er  daher  57  Xenophon  und 
Platon  avdgsg  za  zs  rjtit)  xal  zovg  loyovg  cpilo- 
oocpoi,  schlieBt  sich  also  grundsatzlich  (gegen 
Geffcken  Ausgang  des  griech.-rom.  Heiden- 
tums  1920,  34)  der  allgemeinen  Wertschatzung 
an  —  in  maiorem  gloriam  der  T.,  deren  Sympo- 
sien  denjenigen  iiberlegen  sind,  an  denen  die 
besten  Hellenen  keinen  AnstoB  nahmen.  — 
Ubrigens  scheint  es,  daB  Philon  auch  an  einer 
bei  Ambrosius  De  Abr.  I  1,  2  benutzten  Stelle 
(H.  Lewy  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1932,  30)  Platon 
den  princeps  philosophorum  und  den  ex  intimo 
philosopliiae  sinu  schreibenden  Xenophon  ganz 
ahnlich  als  Folien  des  Moses  benutzt  hat. 

/?)  ,Philons  Weltanschauung  enthalt  zwar  die 
Pramissen  zum  Monchsideal  der  v.  c.;  aber  die 
absolute  Weltflucht  und  strenge  Askese,  welche 
hier  verherrlicht  wird,  wird  von  ihm  nicht  ge- 
billigt  oder  gar  empfohlen‘  (S  c  h  ii  r  e  r  689). 
Insbesondere  soil  sie  mit  den  Warnungen  vor 
Weltflucht  de  fuga  23ff.  im  Widerspruch  stehen: 
S  c  h  ii  r  e  r  Theol.  Literaturztg.  1895,  387f.  Aber 
dies  Stuck  steht  auch  zu  zweifellos  echten  Ge- 
dankengangen  Philons  (vgl.  Conybeare  261  ff. 
WTindisch  Frommigkeit  Philons  64f.)  in  sol- 
cher  Spannung,  daB  Bousset  Judisch-christl. 
Schulbetrieb  1915,  128ff.  diesen  ,Fremdkorper 
innerhalb  der  philonischen  Darlegungen'  als 
mechanische  Wiedergabe  der  Exegese  eines  an- 
dersdenkenden  Vorgangers  hat  auffassen  wollen. 
Beide  Gelehrte  iibersehen,  daB  Philon  unter 
exegetischem  Zwang  arbeitet.  Er  muB  sich 
irgendwie  damit  abfinden,  daB  dem  Jakob,  der 
als  nzsQviozpg  zum  Kampfe  gegen  das  Bose  neigt, 
der  befremdliche  Rat  gegeben  wird,  vor  den 
Drohungen  seines  Bruders  zu  fliehen,  und  zwar 
zu  Laban  nach  Mesopotamien.  Das  kann  nur  be- 
deuten,  daB  er  sich  an  den  ,Glanz‘  des  Lebens 
(*pb  eigentlich  ,weiB‘:  44)  halten  und  , mitten 
in  den  Strom'  des  Lebens  (49)  tauchen  soli,  da 
die  Askese,  zumal  die  unehrliche  (33f.),  den 
Schlechten  nur  reizen  kann  und  er  als  zexvov , 
wie  der  Vers  ihn  nennt,  sich  nur  die  Aufgaben 
Unerwachsener  stellen  darf:  avdQcov  de  olqiozov 
atilov  7]  tisov  tisQansia  40.  Diejenigen  Gedanken- 
gange,  die  vor  der  Askese  zu  warnen  scheinen, 
sind  also  im  Textwort  begriindet;  Philons  freie 
Zusatze  verraten  auch  hier  (Conybeare  269ff. 
Wendland  718)  die  asketisch-kulturkritische 
Haltung,  die  Wendland  Philo  und  die 
Diatribe  eingehend  dargestellt  hat.  Ihr  starkes 
Hervortreten  in  v.  c.  ist  wieder  rhetorisch  be- 
griindet.  Zu  den  iiblichen  Enkomien  auf  Stadte 
und  Volker  gehort  natiirlich  die  Betonung  ihrer 
Prachtentfaltung  (z.  B.  Gernentz  46ff .) ;  der 
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paradoxe  Lobredner  der  Naturvolker  (o.  S.  2324) 
muB  also  zeigen,  daB  das  Fehlen  dieses  gewohn- 
ten  zonog  durchaus  keinen  Mangel,  sondern  ehei 
einen  Vorzug  bedeutet. 

Nun  geht  allerdings  das  asketische  Ideal  dei 
T.  iiber  Philons  eigene  Grundsatze  hinaus  *).  Ei 
hat  weder  auf  den  Besitz  noch  auf  die  Ehe  ver- 
zichtet  noch  tagelang  gefastet  —  oder  auch  nur 
eine  derartige  Lebensfiihrung  empfohlen.  Abei 
der  Spalt,  der  hier  bemerkbar  wird,  ist  nur  eiD 
Teil  des  Risses,  der  durch  Philons  praktische 
Philosophic  hindurchgeht.  Wohl  bleibt  er  sich 
stets  treu  in  der  Ablehnung  des  Lebensstiles  dei 
GroBstadt  und  ihrer  Yergniigungen.  Aber  er 
schwankt  zwischen  andtisia  (leg.  all.  Ill  129 
u.  6.)  und  pszQionatisia  (Abr.  257;  Jos.  26;  virt., 
195),  zwischen  Schatzung  maBigen  Besitzes  und 
dem  Preis  des  Diogenes,  der  nicht  einmal  eines 
Trinkgeschirres  bedarf  (Heinemann  441,  1. 
437),  zwischen  der  Billigung  eines  gewissen 
Wohllebens,  zumal  am  Feiertag  (Heinemann 
433.  444f.),  und  der  Forderung,  Speise  und  Trank 
auf  das  Notwendigste  zu  beschranken  (Heine¬ 
mann  436)  —  soweit  der  Weise,  gesattigt  durch* 1 
die  Schau  Gottes,  nicht  auch  hierauf  verzichten 
kann  (leg.  all.  Ill  141:  Wendland  718,  4). 
Diese  Unausgegiichenheit  ist  nur  zum  Teil  durch 
den  Widerspruch  der  Autoritaten  bestimmt, 
denen  sich  Philon  anschlieBt,  starker  durch  das 
Bestreben,  die  Richtungen  des  griechischen 
Denkens  auf  Vergeistung  des  Lebens  und  auf 
Harmonie  zwischen  Leib  und  Seele  in  Einklang 
zu  setzen,  wie  es  in  Platonismus  und  Peripatos, 
Alt-  und  Mittelstoa,  ja,  Skepsis  und  Garten  zu 
einem  gewissen  Schwanken  gefiihrt  hat,  aber 
auch  durch  die  soziologische  Spannung  zwischen 
Prinzipienmoral  und  der  Kulturtradition  der 
durch  Philon  (Cicero  und  Seneca)  vertretenen 
Schichten,  wie  sie  zumal  in  der  Sklavenfrage  (in 
Rom  auch  in  der  Provinzialenfrage)  zutage  tritt. 
Dieser  Zwiespalt  zwischen  Wort  und  Gesinnung 
wird  aber  erheblich  gesteigert  durch  die  litera-; 
rische  Art  vieler  (zumal  romischer  und  jiidischer) 
Paranesen,  bei  denen,  wie  es  Cic.  off.  Ill  20  offen 
ausspricht,  der  splendor  einer  Anschauung,  also 
nicht  ihre  Wahrheit,  den  Rhetor  lockt,  und 
durch  das  naiyvicbdeg ,  das  vom  Charakter  des 
syxcbfuov  selbst  dann  nicht  immer  vollig  abzu- 
losen  ist  (o.  S.  2340),  wenn  das  Lob  im  wesent- 
lichen  ehrlich  gemeint  ist.  Daher  ist  Philon  sehr, 
leicht  bereit,  eine  fromme  Lebenshaltung  zu 
ruhmen,  auch  wenn  sie  in  diesem  oder  jenem 
Punkte  des  Guten  etwas  zuviel  tut,  ohne  damit 
ihre  Nachahmung  verbindlich  zu  verlangen.  Ob- 
wohl  selbst  kein  Abstinent  und  sogar  gelegent- 
lich  Lobredner  echter  petit)  (plant.  142),  ruhmt 
er  die  Enthaltung  vom  Wein,  wie  bei  den  T., 
auch  bei  den  Nasiraern  spec.  leg.  I  249.  Er 
billigt  den  bestimmungsgemaBen  Gebrauch  der 
Organe,  durch  welche  die  cpvcng  die  Dauer  des 


*)  Streng  genommen,  widerspricht  jede  ,ge- 
nossenschaftliche  Regelung  asketischen  Lebens' 
dem  stoischen  Glauben  an  die  Allgemeingiiltig- 
keit  der  ethischen  Norm:  Bonhoffer  RVV  X1 
374.  Aber  daB  Philon  diese  Folgerung  nicht  ge- 
zogen  hat,  zeigt  das  Lob  der  Nasiraer  (spec.  leg. 

I  247ff.)  und  der  Essener  zur  Geniige. 
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Bestehens  der  Menschheit  hat  sichern  wollen 
(H  e  i  n  e  in  a  n  n  26 If.)  —  und  rechtfertigt  doch 
die  Ehelosigkeit  der  Essener  II  633f.  Mang.  Er 
hat  sich  zweifellos  der  ,fiir  manche  Verrichtun- 
gen  unentbehrlichen‘  Sklaven  (spec.  leg.  II  123) 
bedient,  und  riihrnt  doch  auch  bei  den  Essenern 
(quod  omn.  prob.  lib.  79)  die  Abschaffung  der 
Sklaverei.  Und  so  gewiB  die  Schatzung  weib- 
licher  Frommigkeit  durch  die  T.  seiner  Ein- 
stellung  nicht  voll  entsprach,  so  hat  doch  auch 
er  Worte  des  Lobes  fiir  manche  Patriarchen- 
frauen  und  namentlich  (Massebieau  185) 
Proselytinnen. 

y)  Von  verwandter  Art  ist  die  Dissonanz  zwi- 
schen  v.  c.  und  migr.  Abr.  90.  Dort  tadelt  er 
Leute  als  coojisq  ev  EQiyulq  xa'd'  iavtovg  /xovov 
t,Covxsg  rj  aoojfxaroi  yjv%ai  ysyovoteg.  Zwar  kann 
Philon  mit  den  radikalen  Allegoristen  und 
Antinomisten,  die  er  dort  bekampft,  nicht  die 
sabbattreuen  T.  meinen  (gegen  G  f  r  o  r  e  r  ygjp  * 
Stein  33,  1);  aber  der  Tadel  der  Motive  ist 
mit  dem  Lobe  des  aus  dem  Gemeinschaftsleben 
gelosten,  weltiiberlegenen  fitog  der  T.  (o.  S.  2326) 
nicht  recht  vereinbar.  Es  fragt  sich  nur  auch 
hier,  an  welcher  Stelle  Philons  Anschauung 
reiner  zum^  Ausdruck  kommt;  und  daran  kann 
fiir  einen  Kenner  seiner  Gedankenwelt  kaum  ein 
Zweifel  sein.  Das  Schriftwort  ,Es  ist  nicht  gut, 
daB  der  Mensch  allein  sei‘  ist  dem  Denker  (leg. 
all.  II  1)  hochst  problematisch,  der  selbst  (ebd.  g 
85:  dazu  Conybeare  260ff.)  gern  ,Verwandte, 
Freunde,  Vaterstadt  verlieB  und  in  die  Einsam- 
keit  ging,  um  etwas  Schauenswertes  zu  erkennen*. 
Wie  voll  klingt  in  seinem  Munde  das  Lob  der 
echten  Weisen,  die  innerlich  aus  dem  Kultur- 
leben  losgelost,  nur  korperlich  auf  Erden  weilen 
(spec.  leg.  II  44f.),  wie  gezwungen  dagegen  migr. 
jAbr.  die  Rechtfertigung  der  <5o£a  im  Doppelsinn 
des  Wortes  als  Scheinsinn  (neben  der  aXrjfteia 
der  wahren  Bedeutung)  und  als  Schatzung  bei  4 
der  Menge  (neben  dem  BewuBtsein  des  Recht- 
tuns:  Heinemann  465)  —  der  <5o£a,  die 
-.elbst  nach  unserer  Stelle  94  Abraham  nur  auf 
,5eine  vofioi  vererbt,  wahrend  sich  der  yvrjcuog  mit 
len  psydla  ay  add  der  echten  Werte  begniigt. 
Gerade  hier  entspricht  die  Verherrlichung  der 
L  Philons  innerster  Uberzeugung;  die  Ab- 
veichung  in  migr.  Abr.  ist  weniger  exegetisch 
u  begriinden  (Abraham  wird  ein  "groBer  Name, 
ilso  do£a,  versprochen),  als  aus  dem  Zwiespalt  in  5( 
philons  Wesen  zu  verstehen,  der  in  zahlreichen 
Ichriften  dem  Wortsinn  eine  gewisse  Berechti- 
(ung  zuspricht  und  sich  von  der  Gemeinschaft 
ait  der  unphilosophischen,  an  den  Buchstaben 
'ebundenen  Menge,  so  wenig  er  innerlich  zu  ihr 
/short,  nicht  losreiBen  will  und  kann. 

6.  Gesamtergebnis.  Die  Analyse  der  Schrift 
.  c.  lehrte  den  geschichtlichen  Tatbestand  von 
,en  Zutaten  des  Schriftstellers  zu  sondern.  Der 
'atbestand  lieB  sich  aus  der  jiidischen  Religions-  60 
eschiehte  der  hellenistischen  Zeit  erklaren,  die 
tesichtspunkte  der  Bearbeitung  und  das  Sprach- 
ewand  aus  dem  Schrifttum  Philons.  An  der 
ichtheit  der  Schrift  kann  daher  kein  Zweifel 
:in.  Das  Ergebnis  ist  um  so  sicherer,  da  sich  der 
egnerische  Standpunkt  durchaus  verstehen  lieB: 
er  Abstand  der  T.  von  der  gemeinjiidischen 
rommigkeit  ist  in  der  Tat  erheblich  groBer  als 
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die  Verteidiger  zugeben  mochten,  und  nur  aus 
dem  (von  beiden  Seiten  nicht  ausreichend  be- 
achteten)  Sekten wesen  zu  begreifen;  die  Wert- 
urteile  der  Schrift  sind  nicht  aus  ,Launen‘  Phi¬ 
lons,  sondern  nur  aus  scharferer  Erkenntnis  der 
Lage  des  hellenistischen  Judentums  zu  erklaren. 

Die  Bestatigung  der  Echtheit  der  Schrift  und 
die  genauere  Bestimmung  des  Verhaltnisses  der 
4.  zum  jiidischen  Gesamtleben  ist  vor  allem  von 
10  religionsgeschichtlicher  Bedeutung.  Es  ergibt  sich, 
daB  viele  Gepflogenheiten,  die  wir  nur  aus  Pala- 
stina  und  aus  spaterer  Zeit  belegen  konnten, 
auch  fiir  eine  agyptische  Diasporagemeinde  des 
1.  Jhdts.  vorauszusetzen  sind,  daB  auf  diese  zwar 
die  griechische  Wissenschaft  keinen  nachweis- 
lichen  EinfluB  geiibt  hat,  wohl  aber  die  gleichen 
mystischen  Stromungen,  die  auch  in  Palastina 
zur  Sektenbildung  gefiihrt  haben. 

Eine  wichtige  Erkenntnis  ergibt  sich  fiir  Phi- 
20  Ions  Mischbildung.  Die  —  im  weitesten  Sinne  — 
mystischen  Bestandteile  seiner  Lebensanschauung 
sind  rein  hellenistischen,  nicht  jiidischen  Ur- 
sprungs.  Die  jiidische  Mystik  seiner  Zeit,  die  sich 
im  AnschluB  an  orientalische  Traditionen  ent- 
wickelte  und  an  bestimmte  Bibelstiicke  anlehnte, 
ist  ihm  nicht  unbekannt,  aber  nicht  maBgebend, 
ja,  er  kann  sie_  nicht  einmal  darstellen,  ohne  ihr 
Bild  im  hellenistischen  Sinne  umzugestalten. 

Literatur  im  Text;  dazu  Moffat  Thera- 
iOpeutae,  aus:  Encycl.  of  Religions  and  Ethics 
1921.  Leclerq  Dictionnaire  d’archeologie  chre- 
tienne  et  de  liturgie  II  (1925)  3063ff. 

[I.  Heinemann.] 

Theraphim.  Die  T.  des  A.  T.  waren  Gegen- 
stande  des  Kultus,  deren  Deutung,  da  sie  nirgends 
genauer  beschrieben  werden  und  unter  dem  Ein¬ 
fluB  der  prophetischen  Reformation  friihzeitig  aus 
dem  Gebrauch  verschwunden  sind,  groBen  Schwie- 
rigkeiten  unterliegt;  v.  Baudissin  in  Haucks 
5  R.E.  f.  prot.  Theol.  XIX  514ff.,  wo  auch  die  al- 
tere  Literatur  verzeichnet  ist,  III  219.  V  424  ; 
Religion  i.  Gesch.  u.  Gegen w.  Vi  1132;  Ency¬ 
clopedia  Britannica  (14.  Ed.)  XXI  945.  J.  Ben- 
zinger  Hebraische  Archaologie  (1907)  328. 
B.  S  t  a  d  e  Biblische  Theologie  (1905)  §  58,  4. 
A.  Dillmann  Die  Genesis  (1892)  351.  H.Gunkel 
Genesis  (1917)  344.  E.  Meyer  Die  Israeliten 
(1906)  211.  A.  Jeremias  Das  alte  Testament 
im  Lichte  d.  alt.  Orients  (1906)  376.  472.  597. 
)R.  Kittel  Gesch.  d.  Volkes  Israel  II  (1917)  131. 
161.  267.  297.  306.  459.  Vgl.  anch  die  hebra- 
ischen  WOrterbucher  und  Kommentare  zum  A.  T. 
Genannt  werden  sie  an  folgenden  Stellen :  Gen. 
31,  19.  34.  35.  Ri.  17,  5.  18,  14.  17.  18.  20. 

1.  Sa.  15,  23.  19,  13.  16.  2.  Kon.  23,  24.  Hos. 

3,  4.  Ez.  21,  26.  Sach.  10,  2.  Aus  Gen.  31  und 
Ez.  21  ivonnte  man  auf  aramaisch-babylonische 
Herkunft  der  T.  schlieBen,  allein  es  ist  ebenso 
gut  mOglich,  daB  die  Bezeichnung  israelitisch 
oder  kanaanaisch  ist  und  auf  die  fremden  Gottes- 
bilder  (oder  worum  es  sich  sonst  handelte)  iiber- 
tragen  wurde. 

Das  hebraische  Wort  gibt  leider  iiber 

Art  und  Wesen  der  T.  keinen  AufschluB,  da  seine 
Etymologie  dunkel  ist.  Der  Plural  ist  kaum  als 
PI.  majest  aufzufassen,  sondern  eher,  wie  fast 
durchweg  in  den  alten  Ubersetzungen,  als  wirk- 
iiche  Mehrzahl,  vgl.  auch  in  Gen.  31,  30  die  Uber- 
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tragung  des  korrespondierenden  durch  die 

Septuaginta  mit  xovg  ■d'sovg  gov  (dagegen  Ri. 
18,  24  ylvnxov  gov  fiir  Yulgata:  cleos  meos ). 

Nur  1.  Sa.  19,  18.  16  ist  vvohl  von  einem  ein- 
zelnen  Gegenstand  die  Rede,  doch  haben  bier 
Septuaginta,  Aquila  und  Itala  ebenfalls  den  Plural, 
wahrend  Symmachus,  Vulgata  und  Pesehitto  den 
Singular  sctzen,  der,  vereinzelt,  aueh  Hos.  3,  4 
von  Symmachus  und  Theodotion,  Ez.  21,  26  und 
1.  Sa.  15,  23  von  Pesehitto  verwendet  wird.  Haufig 
ist  das  Wort  in  den  Versionen  einfach  transkri- 
biert.  Ri.  17,  5.  18,  14.  17.  18.  20.  Hos.  3,  4 
ist  es  mit  dem  verbunden,  doch  sind  die 

Stellen  in  Richter  vermutlich  von  einem  Redaktor 
bearbeitet,  darum  unsicher.  Der  Yersuch,  das  Wort 
mit  gr.  d'EQajieg ,  ■&Eganevco ,  dessen  Stamm  in  den 
neuhebraischen  Bildungen  rrnT1*?  >  er- 

scheint  (J.  Buxtorf  Lexicon  chald.  talm.  et  rabb. 
ed.  B.  Fischer  1869,  1315.  G.  D  aim  an  Aram.- 
neuhebr.  Handworterb.  1922,  450),  in  Zusammen- 
hang  zu  bringen  (F.  Hitzig  Ezechiel  [1847]  zu 
21,16.  Kittel  297),  ist  nicht  mehr  befriedigend 
als  der  andere,  der  auf  "pn  =  ns"!  und  lTME") 
(Dillmann  351.  Kittel  297.  K.  Budde  Das 
Buch  der  Richter  115;  vgl.  phoin.  Ver- 

storbene)  zuriickgreift  (M.  A.  Levy  Phoniz.  Wor- 
terb.  1864,  44.  A.  Bloch  Phoniz.  Glossal*  1891, 
58.  tJber  die  Rephaim  vgl.  P.  Karge  Rephaim,  die 
vorgesch.  Kultur  Palastinas  und  PhOniziens  [Col¬ 
lect.  Hierosolym.  I,  1917]),  nocli  weniger  wahr- 
scheinlich  die  rabbinische  Deutung  aus  , 

nsn-n  ,  ”E"iri  pudendum ,  ignominia ,  n^lEHP 
,Schande4  (Buxtorf  1315.  Dalman  450.  Budde 

115)  oder  die  aus  arab.  ^ bonis  commodis- 

que  vitae  affluxit  (G.  W.  Frey  tag  Lexicon  ara- 
bico-latinum  1837,  54),  oder  die  aus  syr. 

percontari  (Castelli-Michaelis  Lexicon  syria- 
cum  1788,  976.  W.  Gesenius  Hebr.  und  aram. 
HandwOrterb.3  s.  v.  [ablehnend])  u.  a.  Mit  einer 
unten  zu  bespreclienden  Bedeutung  der  T.  kOnnte 
der  Stamm  des  agypt.  d  r  f  , wisdom,  skill,  book 
of  wisdom4  (E.  A.  Wallis  Budge  A  hieroglyphic 
Vocabulary  to  the  Theban  recension  of  the  Book 
of  the  Dead  1911,  447)  zusammenhangen ;  die 
Transkription  des  d,  das  gewohnlich  mit  £3  wieder- 
gegeben  wird,  ist  auch  mit  n  zu  belegen,  die  des 
f  mit  £  ist  iiblich. 

Die  Uberlieferung  der  alten  Versionen  gibt 
neben  der  Transkription  -&£gaqp£ig  u.  a.  T.  durch 
stdcoXa,  yXvnxd  nach  der  Septuaginta  (im  Graecus 
Yenetus  slxovsg )  wieder,  durch  gogcpdogaxa  Aquila, 
durch  e'ibcoXa  auch  Symmachus ;  die  Vulgata  hat  idola 


,Bilder‘,  j  ,Gotzen‘,  die  Targumim 

,Bilder‘  oder  Wilder4.  Demnach 

deutete  man  die  T.  als  Gottesbilder,  Hausgotzen, 
die  offenbar  je  nach  der  Wohlhabenheit  ihrer  Be- 
sitzer  groBcr  oder  kleiner  gedacht  werden  konnen; 
Gen.  31,  34  legte  sie  Rahel  unter  den  Kamels- 
palankin  und  setzte  sich  darauf.  Die  Stelle  1.  Sa. 
19,  13.  16  setzt  die  GroBe  eines  Erwachsenen  vor- 
aus.  Aquila  iibertragt  an  ihr  T.  mit  at  ngoxogai, 
offenbar  im  Sinne  eines  Bildes  von  einem  Men- 
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schen,  das  bis  zum  Nabel  reicht  (Steplianus 
Thesaurus  linguae  graecae,  ed.  Hase-Dindorf  VI 
2071),  ,Brustbild,  Biiste4  (der  Plural  ist  aus  Aqui-  j 
las1  sklavischer  Art,  das  Hebraisclie  naclizubilden, 
zu  erklaren),  die  Septuaginta  mit  xevoxacpia , 
Itala :  cenotaphia  (K  i  1 1  e  1  s  Biblia  Hebraiea2  I 
397 ;  vgl.  auch  Hieronym.  epist.  22  ad  Marcellam), 
wahrend  Yulgata  statua  und  simulacrum  hat. 
Das  von  v.  Baudissin  u.  a.  als  unverstandlieh 
bezeichnete  wvoxdepia  haben  Photius  und  t-uidas 
so  gedeutet,  daB  es  nvd  eoxiv  eXiooogeva  cog  xv- 
nog  vex.gov  (Suidas  setzt  hinzu:  gg  sx°vxa  eSvov 
vex  gov),  Step  ho  nus  IV  1434.  Gewohnlich  be- 
deutet  xEvoxapiov  den  fiir  einen  in  der  Fremde 
Verstorbenen,  dessen  Leiche  nicht  heimgebracht 
werden  konnte,  in  der  Heimat  errichteten  leeron 
Grabliugel.  Hier  stellt  der  Plural  offenbar  die 
Nachbildung  eines  Toten,  ein  Totenbild,  eine  ,(aus 
Binden)  zusammengewickelte  Figur  nach  Art  eines 
Toten,  aber  ohne  Leiche4  dar,  die  man  sich  den 
agyptischen  Mumien  ahnlich  denken  darf,  indem 
daran  zu  erinnern  ist,  daB  der  tibersetzer  in 
Agypten  lebte,  wo  sich  die  armere  Bevolkerung 
einer  Art  Kenotaphe,  Ersatzbestattungen,  bediente, 
kleiner  Holzsarge  mit  einer  in  einem  Leinwand- 
fetzen  eingewickelten  Holzpuppe  von  der  Form 
einer  Mumie  (A.  Erman  Die  agypt.  Religion 
1905,  139).  Auch  eine  Variante  der  Itala  (Kit- 
tels  Bibl.  Hebr.  I  397):  , indumenta  mortal ia , 
Sterbekleider4,  die  ebenfalls  einen  Toten  bzw. 
Sterbenden  vortauschen  sollten,  erklart  sich  so. 
Es  wirkte  vielleicht  bei  dieser  Auslegung  auch 
die  hohnische  Benennung  des  Gotzenbildes  bei 
Jer.  16,  18  als  d'vrjoigala  xcov  fidElvygaxcov  und 
Ps.  106,  28  als  vsxgoi  mit  ein. 

Eine  weitere  Deutung  sieht  in  den  T.  Orakel- 
spender.  Als  solche  kennzeichnet  sie  im  bebra- 
ischen  Text  Ez.  21,  26  und  Sach.  10,  2  und  so 
deuten  die  Septuaginta  Hos.  3, 4  durch  dfjXoi ,  Sym¬ 
machus  durch  sjilXvoig,  Theodotion  durch  enilvo- 
fxsvog ,  Targum  Jonathan  durch  ^ntT?  ,Yerkundi- 
ger  (von  Orakeln),  Orakelmittel4  (Buxtorf  369. 
Dalman  230),  Hieronymus  (nach  Itala?)  durch 
manifestations  (Hieronym.  epist.  22  ad  Marc.), 
wie  sie  auch  Sach.  10,  2  von  den  Septuag. 
dnocpd'EyyopEvoi  (vgl.  Ez.  13,  9.  Mi.  5,  12.  I  Chron. 
25,  1  vom  Orakeln  oder  von  prophetischer  Be- 
geisterung,  ahnlich  Act.  2,  4.  26,  25,  gebrauclit), 

von  Pesehitto  und  Syrohexaplaris  >Wahr- 

sager4,  vgl.  hebr.  ,Wissen  Erteilende, 

Walirsager,  Wahrsagegeister4  genannt  werden  und 
Ez.  21,  26  die  Rede  ist  vom  ijisgcoxav  ev  xolg 
ylvnxolg,  sie  also  als  wahrsagende  Gottesbilder 
aufgefaBt  sind.  Beriicksiclitigt  man  den  Par- 
allelismus  mit  upp  ,Wahrsagung4  in  1.  Sa.  15,  23, 
so  diirften  auch  dort  die  ftegacpElv  der  Septua¬ 
ginta  im  gleichen  Sinn  zu  verstehen  sein.  Von 
der  Bedeutung  ,Wissende,  Orakelspender4  aus 
kbnnte  man  dann  weiter  auf  einen  etymologischen 
Zusammenliang  mit  der  Wurzel  des  agypt.  drf 
,weise  sein  o.  a.4  schlieBen.  Die  von  v.  Baudissin 
irrtumlich  auf  ,schlaff  sein,  nach- 

lassen  u.  a/  zuriickgefiihrten  tibertragungen  von 
sjztXvoig  und  EniXvogEvog,  die  Field  (Field  Ori- 
genis  Hexaplorum  fragmenta  II  1868,  945)  uber- 
liaupt  anzweifelt  (wohl  kaum  mit  Recht),  sind  des 
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gleichen  Sinnes.  inlXvoig  begegnet  2.  Petr.  1,  20 
fur  .Auslegung  der  Weissagung4,  Gen.  40,  8  bei 
Aquila  fur  ,Traumdeutung‘,  wo  Septua- 

ginta  diaoaqprjcus  liat,  vgl.  ferner  Joseph,  ant.  VIII 
6,  5  (Ratsellosung),  Heliodor.  Aeth.  1,  18.  4,  9 
(Traumdeutung)  und  entspricht  dein  brjlwoig  fur 
Ez.  28,  26.  imlvopevog  ist  dynamisches 
Medium,  das  in  der  Bedeutung  ,auslegen,  deuten4, 
z-  B.  bei  Athen.  Deipn.  10  p.  450  ed.  Kaibel  2, 
479  (Riitsel  lOsen)  und  sonst  offers  vorkommt 
(Stephanus  III  1683).  Also  aucli  diese  Yarianten 
meinen  mit  den  T.  Orakelspender.  Bei  der 

tibertragung  Ri.  17,  5,  Peschitto  und 

*  x 

v.  Baud  is  sin  , pallium^  das  neben  dem  Ephod 
steht,  diirfte  gemeint  sein  Act.  26,  18 

,sors‘ ,  aram.  ,  NO'S  ,sors‘,  Losorakel  (Ca- 

stelli-Michaelis  715.  Buxtorf  859.  Dalman< 
339.  333),  wie  es  aucli  neben  den  T.  Ez.  21,  26 
sich  findet. 

Aus  der  Uberlieferung  der  Yersionen  scheint 
sich  zu  ergeben,  da6  sie  von  den  T.  keine  zu- 
verlassigen  Naclirichten  melir  hatten  und,  wie 
wir  selbst,  auf  die  kargen  Mitteilungen  der  Texte 
angewiesen  waren,  aus  denen  ihre  Ubersetzungen 
erraten  sind.  Das  wird  anch  fur  Joseph,  ant.  XVIII 

9,  5  gelten,  der  erzahlt,  daft  die  Babylonier  Haus- 
gotter  hatten :  rfjg  oiniag  e%eiv  osfdopara  (zu  ? 
Gen.  31)  und  fiir  Hieronymus,  der  sie  als  poQqxn- 
para,  ,figurae  et  simulacra,  quae  nos  possumus 

.  in  praesenti  dumtaxat  loco  cherubim  et  sera¬ 
phim  vel  alia  quae  in  templi  ornamenta  fieri 

|  iussa  sunt  dicere‘  (zu  Hos.  3,  4  vgl.  auch  epist.  22 
ad  Marcellam  und  Quaest.  hebr.  in  Gen.;  Sach. 

10,  2  sagt  er  nur:  simulacra).  Sie  waren  also  fiir 
Hieronymus  erlaubte  Gegenstande  des  Kultus,  was 
sich  aus  Richter  und  Hosea  ergibt,  vielleiclit 
auch  aus  Sacharja.  Unter  Josua  sind  sie  in  der  4 
deuteronomistischen  Reformation  abgeschafft  wor- 
den,  2.  KOn.  23,  24,  wie  sie  auch  der  vielleicht 
deuteronomistische  Redaktor  1.  Sam.  15,  23  als 
siindhaft  bezeichnet.  Waren  sie  Bilder  der  Ahnen- 
geister,  wie  man  sie  friiher  gern  deutete  und  auch 
heute  noch  mit  dieser  MOglichkeit,  daB  sie  dem 

•  Penatenkult  oder  der  Totenbefragung  dienten, 
rechnet?  (J.  Do  ller  Die  Wahrsagerei  im  A.  T. 
[1923,  Bibl.  Ztschr.  X.  11/12  40].  H.  Kaupel 
Die  Damonen  im  N.  T.  [1930]  20).  Waren  es  Bil-  5 
der  in  MenschengroBe  oder  in  Biistenform  oder 
Gesichtsmasken ?  (H.  Gressmann  Der  Ursprung 
der  jud.  Eschatologie  [1905]  345;  Die  Ausgra- 
bungen  in  Palastina  und  das  A.  T.  [1908]  32; 
Relig.  in  Gesch.  u.  Gegenw.  Y  1132.  E.  Kautzsch 
Die  Heil.  Schrift  des  A.  T.  I  [1909]  406  [Kittel]. 
So  schon  Ewald  Altert.  des  Volkes  Israel 2  256 
und  Gesch.  des  Yolkes  Israel  12  422).  In  jedem 
Fall  laBt  sich  nichts  ausmachen  tiber  die  in  Ur, 

1  Khorsabad,  Mutesellim,  Gezer  gefundenen  und  6i 
mit  den  T.  zusammengebrachten  Gotterbilder 
(Bonomi  Niniveh  and  its  palaces  [1853]  158f. 
Sellin  Denkschr.  Akad.  Wien,  phil.-hist.  Kl.  L 
[1904]  4,  106.  H.  Vincent  Canaan  d'apres  l’ex- 
ploration  recente  [1907]  153.  Schumacher  Mitt, 
u.  Nachr.  d.  deutschen  Palastina-Vereins  1906,  9. 

C.  L.  Wooley  Vor  5000  Jahren  [o.  J.]  79.  Da- 
gegen  Gressmann  a.  O.  und  Kittel  Gesch.  I 
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160),  wenn  auch  deren  kleine  Form,  wie  schon 
bemerkt,  keinen  Einwand  bereiten  diirfte.  Die  von 
den  Rabbinern  spater  gegebenen  Erklarungen  be- 
ziehen  sich  auf  Kephalo-  und  Kraniomantie  und 
sind  Kombinationen,  in  denen  biblische  Andeu- 
tungen  mit  einer  verbreiteten  magischen  Praxis, 
die  genauere  Untersuchung  verdient,  verbunden 
sind  (Buxtorl  131 5ff.  Das  Material  von  Chwol- 
son  Die  Ssabier  [1856]  II  152ff.  laBt  sich  be- 
deutend  vermehren).  [A.  Jacoby.] 

Therapius,  donatistischer  Bischof  von  Bulla 
nach  Augustin,  de  bapt.  VII  25,  48.  CSEL  LI 
357,  12.  [W.  EnBlin.] 

Therapnai.  1)  Stadt  in  Boiotien  zwischen 
Theben  und  dem  Asopos  (Strab.  IX  409).  Vgl. 
Eurip.  Bakch.  1043.  [Fiehn.] 

2)  Stadt  auf  Kreta,  nach  der  Aufzahlung 
bei  Plin.  n.  h.  IV  59  im  Binnenland;  Mela  II 
113  und  Solin.  11,  4  reclinen  sie  sogar  zu  den 
)  bekanntesten  und  bedeutendsten  der  Insel.  Trotz- 
dem  sind  wir  iiber  ihre  Lage  auf  Vermutungen 
angewiesen  (vgl.  Bur  si  an  Geogr.  v.  Gr.  II  568), 
nach  den  oben  erwahnten  Aufzahlungen  miissen 
wir  sie  wohl  nicht  weit  von  Eleuthernae  suchen. 
Da  sie  in  dem  Verzeichnis  Hierocl.  649,  3ff.  fehlt, 
scheint  sie  zu  Anfang  des  Mittelalters  zerstort 
oder  verlassen  worden  zu  sein.  Uber  den  Namen 
und  dessen  Bedeutung  s.  o.  Therapne.  Der  Name 
laBt  vermuten,  daB  es,  ahnlich  wie  das  lakonische 
)  T.,  erst  seit  der  dorischen  Einwanderung  auf  Kreta 
zu  Bedeutung  kam ;  wieweit  wir  eine  ahnliche 
Entwicklung  oder  Beziehungen  anzunehmen  haben, 
ist  unklar,  vgl.  Hoeck  Kreta  II  435.  Meletios 
Geogr.  Ill2  32.  Munzen(?):  Svoronos  Numism. 
de  la  Crete  I  326f.  [Rudolf  Herbst.] 

Therapnaios  ( Osganvalog ),  Epiklesis,  nach 
der  spartanischen  Ortschaft  Therapne,  1.  der 
Dioskuren  (Stat.  Theb.  VII  793;  s.  o.  Bd.  ni  A 
S.  1476.  Wide  Lak.  Kulte  304ff.),  2.  Apollons 
(Apoll.  Rhod.  II  163  und  Schol.  —  dazu  aber 
Etym.  M.  446,  49  — ;  vgl.  Stat.  Theb.  Ill  422), 
3;  des  Hyakinthos  (Nonn.  Dion.  XI  259).  An 
eine  Kultepiklesis  ist  nicht  zu  denken.  Und  wah- 
rend  die  Bezeichnung  fiir  die  Dioskuren,  die 
gerade  in  Therapne  die  Hauptkultstatte  hatten, 
gegeben  war,  ist  sie  bei  Apollon  und  Hyakinthos 
nur  eine  dichterische  Freiheit  fiir  lakedaimonisch. 

[gr.  Kruse.] 

Therapne,  Kultstiitte  bei  Sparta, 
tfbersicht:  I.  Der  Name.  A.  Formen  1 
— 3.  B.  Bedeutung  4 — 6.  II.  Topographie.  7.  Lage. 
8.  Phoibaion.  9.  T.  in  der  Uberlieferung.  10.  T. 
in  historischer  Zeit.  III.  Das  Heiligtum  11 — 13. 
IV.  Die  Kulte.  A.  Helena  und  Menelaos  14 — 18. 
B.  Die  Dioskuren  19 — 23.  C.  Apollon  und  Arte¬ 
mis  24.  25.  V.  Die  Geschichte  des  Kultes  26 — 29. 

I.  Der  Name. 

A.  Formen.  1 .  Geganva  Alkm.  frg.  7,  3  D. 

4  B.  (Die  Form  Hega: xva  mit  o  ist  jiinger  als 
Alkmans  Zeit,  Bechtel  Dial.  II  3021)  Pind. 
Pyth.  XI  63;  Nem.  X  56;  Isthm.  I  31.  ©EQdnvp 
Herodot.  VI  61,  Paus.  Ill  14,  9.  19,  7ff.  21,  If. 
Lykophr.  590.  Kolluth.  225.  Schol.  Pind.  Isthm. 

I  43  a.  b.  Schol.  Eurip.  Tro.  210.  Schol.  Lykophr. 
143.  Etym.  Gen.  (Wendel  Die  Uberlieferung  der 
Schol.  zu  Apoll.  v.  Rhod.  81).  Etym.  M.  446,  50. 
©EQajivai  Isokr.  X  63.  Aen.  Gaz.  Theophr.  p.  38 
Boiss.  Orph.  Arg.  206.  Steph.  Byz.  Harpokr. 
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Phot.  Suid.  Schol.  Pind.  Isthm.  I  43  c.  Schol. 
Eurip.  Tro.  210.  Schol.  Apoll.  Rhod.  II  162. 

2  a.  ©ega/uvcu  bieten  bei  Steph.  Byz.  Rehd. 
Voss.  Aid.,  die  letztere  allein  auch  fiir  das  Ad- 
jektiv  ©xga/uvaiog.  M  e  i  n  e  k  e  vermutete  als 
urspriingliche  Form  fiir  das  Lemma  ©eganvai  y 
© sga/uvai ,  nahm  also  an,  daft  die  Varianten  auf 
Stephanos  zuriickgehen.  Fiir  den  Ubergang  von 
nv  in  fxv  gibt  es  im  Griechischen  keine  Parallele. 
Kiihner-BlaB  I  264. 

2  b.  Bei  Mela  II  41  bieten  zwei  Hss.  T(h)e- 
rampn(a)e,  die  iibrigen  Therapn(a)e.  Bei  Plin. 
n.  h.  IV  16  steht  dem  T(h)erabne  der  Mehrzahl 
Theramne  in  einem  Leid.  und  einem  Paris,  gegen- 
iiber;  diese  Lesart  kehrt  Solin.  56,  12  M.  in  der 
ersten  Hss.-Kl.  wieder.  Bei  Lactant.  Stat.  Theb. 

III  422  geben  L  Pb  Theramnas,  dieselben  VII 
793  Theramnei  ( terranei  Pb)  und  Theramne. 
Endlich  hat  Wolfflinbei  Gran.  Lie.  fol.  XI  b 
10  (Ther)amenis  oder  {Ther)ampnis  vorgeschla- 
gen,  s.  u.  23.  Wolfflin  Rom.  Mitt.  XV  178 
und  A 1 1  h  e  i  m  Griech.  Gotter  im  alten  Rom 
17f.  sehen  in  diesen  Formen  echte  Lesarten,  ohne 
zu  erklaren,  woher  diese  Varianten  stammen  und 
wer  sie  in  die  Uberlieferung  eingefiihrt  haben 
sollte.  Umgekehrt  lag  in  der  lateinischen  Sprache, 
in  der  sich  die  Lautgruppe  pn  nirgends  erhalten 
hat,  die  Tendenz,  daraus  mn  oder  vulgar  mpn  zu 
machen.  Niedermann  Histor.  Lautlehre  des 
Lat.  §  70.  86.  Es  ist  also  durchaus  moglich,  daB 
verschiedene  Schreiber  unabhangig  voneinander 
iiberliefertes  Therapne  in  der  angegebenen  Weise 
umgestaltet  haben. 

3.  Das  Adjektiv  © eganvcuog  Steph.  Byz.  Etym. 
M.  446,  48,  findet  sich  zuerst  bei  Apoll.  Rhod.  II 
163  auf  Polydeukes  angewandt,  ebenso  Stat.  silv. 

IV  2,  48  gymnade;  auf  die  Dioskuren  bezogeh 
Stat.  Theb.  VII  793;  auf  Helena  Orph.  frg.  343 
Kern.  Ovid,  ars  am.  Ill  49  marita.  Tryphiod. 
518  vvfxqpy.  Ovid.  her.  XV  196  rnre  Therapnaeo 
nata;  auf  Menelaos  Sil.  Ital.  XIII  43  armis.  Weil 
Apoll.  Rhod.  II  163  auf  Apollon  gedeutet  wurde 
(s.  u.  24),  wandte  man  das  Adjektiv  auch  auf  Hya- 
kinthos  an,  Ovid.  fast.  V  223  sanguine.  Nonn. 
Dion.  XI  259  yfiyxygog,  auch  auf  die  Pflanze 
Nonn.  Dion.  IV  134  vaxivdov ;  XII  224  xogvg- 
poig;  sogar  auf  Amyklai  Martial.  IX  103,  5;  end¬ 
lich  von  Ortlichkeiten,  die  von  Lakonien  aus  be- 
siedelt  sein  sollten:  Canopus  Stat.  silv.  Ill  2,  111; 
Galesus  ebd.  II  2,  111;  ahnlich  von  dem  Sabiner 
Clausus  Sil.  Ital.  VIII  414  sanguine. 

B.  Bedeutung. 

4.  Den  Namen  T.  mit  fieganoov  und  seiner 
Sippe  zu  verbinden,  liegt  am  nachsten,  wie  es 
Schol.  Nikand.  Ther.  486  und  Steph.  Byz.  s.  v. 
und  im  AnschluB  an  letztere  Stelle  bei  Pape- 
Benseler  geschehen  ist.  Man  muB  aber  auch 
das  Appellativum  d'sgdnvy  ,Aufenthaltsort‘  heran- 
ziehen,  und  dessen  Bedeutung  straubt  sich  gegen 
die  Vereinigung  mit  jener  Gruppe.  E.  Kretsch¬ 
mer  Glotta  XVIII  72ff.  hat  allerdings  versucht, 
,wohnen‘  als  Grundbedeutung  zu  erweisen.  Aber 
daB  sich  an  degancov  der  Ubergang  von  ,dem 
Wohnenden4  zu  ,dem  Dienenden4  vollzogen  haben 
soli,  wird  auch  durch  den  Hinweis  auf  olxexyg 
nicht  glaubhaft.  Unerklart  bleibt  auch,  daB  der 
Stamm  sonst  gerade  die  kultische  Verehrung  und 
Pflege  ausdriickt,  -deganevco  z.  B.  Hesiod,  op. 
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et  d.  135.  Pind.  Pyth.  Ill  109.  Herodot.  II  37. 
Xen.  Mem.  14,  13. 

5.  Es  ist  unerlaBlich,  auf  dies  appellative  ds- 

gdnvy  naher  einzugehen.  Wir  begegnen  ihm  zu¬ 
erst  in  dem  Chorlied  des  euripideischen  Herakles 
370ff.  Da  heiBen  die  Statten,  aus  denen  die  Ken- 
tauren  hervorbrechen,  IlyXidbeg  deganvai  \  ovyyog- 
xoi  r’  ’Ogolag  evavloi.  Die  Hesych-Glosse  fteganvar 
avlcbvsg,  oradgoi,  die  M.  Schmidt  sicher  richtig 
auf  unsere  Stelle  bezogen  hat,  zeigt,  daB  die  alten 
Erklarer  die  Bedeutung  des  Wortes  auch  nur  aus 
dem  Zusammenhang  erraten  konnten.  v.  W  i  1  a  - 
mowitz  libersetzt  ,Pelionschluchten,  Homoie- 
griinde4.  Ich  mochte  eher  glauben,  daB  ftegaTivai 
wie  svavloi  den  Begriff  ,Aufenthaltsorte4  um- 
schreiben  sollen.  Dafiir  spricht,  daB  Euripides 
das  Wort  ,&egdjiva(i)  noch  dreimal  in  dieser  Be¬ 
deutung  verwendet:  Tro.  211  deganvav  'EMvag , 
Bacch.  1043  deganvag  rrjode  ©g^aiag  xfiovog  fa- 
novreg,  Iph.  A.  1499  Mvxfjvai  x  e/ual  d’sgdji- 
vcu.  So  hat  auch  Nikand.  Ther.  486  das  Wort 
verstanden:  oV  iv  KeXeoTo  'degdnvaig  |  dgyairj 
Mexavsiga  deyv  dsidixxo  Jiegicpgoov.  Aus  dem 
Scholion  fiegdiivcug'  rjyovv  xaig  'dsga.jieioug  rj 
xojioig  n gog  igeviav  imxrjdsioig  erkennen  wir  wie¬ 
der,  daB  die  Erklarer  die  Bedeutung  nur  mit 
Hilfe  der  Etymologie  erschlieBen  konnten.  DaB 
Euripides  das  Wort  in  der  Bedeutung  ,Aufent- 
haltsort4  in  die  Literatur  eingefiihrt  hat,  scheint  [| 
mir  danach  sicher  Wie  er  dazu  gekommen  ist, 
entzieht  sich  unserer  Kenntnis.  Moglich  ware, 
daB  er  bei  einem  Lyriker  ©sgajimv  cEUvag  ge-  j 
lesen  und  darin  ein  Appellativum  erkennen  zu 
miissen  geglaubt  hatte.  Er  konnte  es  auch  beim 
xr&agtoxrjg  so  gelernt  haben.  Umgekehrt  deutet 
Schol.  Eurip.  Tro.  210  das  appellative  faganra  ] 
als  Ortsnamen:  ijxig  ioxl  © egdnvrj ,  rj  nofag  xfjg 
EXsvrjg.  [ 

6.  Jedenfalls  werden  wir  uns  nun  durch  dies 
Appellativum  nicht  weiter  storen  lassen,  wenn 
sich  die  Moglichkeit  bietet,  den  Ortsnamen  aus 
dem  Griechischen  zu  erklaren.  ■deganvy  kann  das 
Femininum  eines  Adjektivs  *'&eganvdg  sein,  das 
gebildet  ware  wie  ayvog,  oegvog  (*oefi-vo-g.  Las¬ 
sen  wir  die  Parallelen  auch  fiir  den  Sinn  gelten, 
so  bedeutet  'deganvy  colenda,  und  das  kann  der 
Name  einer  Gottheit  gewesen  sein  wie  Esgvai, 
IJoxvia.  U  s  e  n  e  r  Gottern.  232ff.  DaB  mit  dem 
Namen  der  Gottheit  auch  die  Statte  ihrer  Ver-  ; 
ehrung  bezeichnet  werden  kann,  ist  allbekannt. 
Gruppe  Mythol.  743ff.  Kretschmer  Ein-  I 
leitung  418ff.‘  Frick  BB  XXI  286.  Solmsen 
Indog.  Eigenn.  75.  Die  Veranderung  der  Bedeu¬ 
tung  pflegt  durch  den  Akzent  kenntlich  gemacht 
zu  werden,  IloxviaL  Kiihner-BlaB  I  330. 
Der  Ortsname  ©sgdnvai  findet  also  darin  seine 
Erklarung,  daB  einmal  Griechen  die  Gottheit,  die 
an  dieser  Stelle  verehrt  wurde,  als  ©eganvy  be- 
zeichneten.  Verbaladjektiva  konnen  nun  aber  so 
gut  aktivische  wie  passivische  Bedeutung  haben, 
asgyog.  Deb  runner  Wortbildungslehre  §  62. 
396.  E.  Fraenkel  Gesch.  d.  Griech.  Nom.  ag. 

II  76.  So  erklart  es  sich,  daB  deganvy  auch  ,Die- 
nerin4  bedeuten  kann.  Horn.  hym.  Apoll.  Del. 
157.  Eurip.  Hec.  482.  Apoll.  Rhod.  I  786. 

II.  T  o  p  o  g  r  a  p  h  i  e. 

7.  Uber  die  Lage  von  T.  besteht  kein  Zweifel. 

W  a  c  e  und  Thompson  Ann.  Brit.  Sch.  XV 
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108f.  0.  Bd.  Ill  A  S.  1329,  27ff.  XV  804,  67ff. 
In  T.  befand  sich  ein  Heiligtum,  in  dem  Helena 
und  Menelaos  verehrt  wnrden.  Hcrodot.  VI  61. 
Isokr.  X  63.  Paus.  Ill  19,  9.  Letzterer  erreicht 
es,  indem  er  von  Sparta  aus  den  Eurotas  iiber- 
schreitet.  Paus.  Ill  19,  7.  Wace  Ann.  Brit. 
Sch.  XIII  6f.;  o.  Bd.  Ill  A  S.  1370,  36ff.  Ande- 
rerseits  spricht  Polybios  (V  22,  3)  von  einem  Me- 
nelaion  auf  den  Hohen,  die  siidostlich  von  Sparta 
hart  an  das  linke  Ufer  des  Eurotas  herantreten; 
er  braucht  den  Namen  Menelaion  auch  fiir  diese 
Hohen,  V  18,  3.  21,  1.  Liv.  XXXIV  28,  7.  Auf 
lhnen  ist  nun  die  Ruine  einer  Kultstatte  1834  von 
RoB  entdeckt  und  1909  von  den  Englandern 
freigelegt  worden.  Wace  und  Thompson 
a.  0.  o.  Bd.  XV  S'.  804,  43ff.  In  ihr  haben  wir 
also  das  Heiligtum  des  Menelaos  in  T.  zu  erken- 
nen.  Die  Ruine  steht  auf  einer  Kuppe  hart  am 
nordwestlichen  Rande  des  Plateaus.  Abbildun^ 
Ann.  Brit.  Sch.  XV  Titelbild  und  S.  Ill;  diese  ! 
Kuppe  trug  den  Namen  T.,  das  vxptnedov  Geqclti- 
vaj  ed os,  wie  Pind.  Isthm.  I  31  die  Ortlichkeit, 
offenbar  aus  eigener  Anschauung,  v.  Wilamo- 
w  2  ?ind.  324,  charakterisiert.  t)ber  die  Un- 
zulanglichkeit  der  vorhandenen  Karten  vnl  o 
Bd.  XV  S.  805,  15ff.  ' 

8.  Ein  kurzes  Wort  iiber  die  Lage  des  Phoi¬ 
baion,  das  Herodot  und  Pausanias  mit  T.  in  Ver- 
bindung  bringen,  laBt  sich  nicht  vermeiden  Als 
Flamininus  195  v.  Chr.  Sparta  von  Siiden  her.: 
angriff,  ging  ein  Teil  seiner  Truppen,  vermut- 
lich  der  rechte  Fliigel,  gegen  das  Phoibaion  vor. 
Liv.  XXXIV  38,  5.  Das  Heiligtum  lag  also 
westlich  von  Eurotas.  B  u  r  s  i  a  n  Geogr.  II  128, 

1  mit  weiteren  Bestatigungen;  vgl.  o.  Bd.  VIII 
S.  367,  54ff.  Gegeniiber  auf  dem  linken  Ufer 
lag  T.,  aber  250  m  iiber  dem  Tal,  B  o  b  1  a  y  e 
Recherches  82,  also  wirklich  vtieq^e  zov  fpoifirjlov, 
wie  Herodot.  VI  6,  offenbar  aus  eigener  Anschau- 
ung  schreibt.  Die  enge  Verkniipfung  der  beiden  4 
Ortlichkeiten  hat  Paus.  Ill  14,  9  (ov  noXv  a<pe- 
orrjxog)  und  20,  2  (ov  tioqqoo )  von  Herodot  iiber- 
nommen,  auf  den  er  ja  so  oft  Bezug  nimmt, 
auch  wo  er  es  nicht  ausspricht.  Robert  Pausa¬ 
nias  als  Schriftsteller  11.  28.  Damit  hat  er  nicht 
am  wenigsten  verschuldet,  daB  in  der  moder- 
nen  Literatur  T.  und  Phoibaion  durchweg  zusam- 
mengeworfen  werden.  B  o  e  c  k  h  zu  Pind.  Nem. 

X  55.  0.  M  ii  1 1  e  r  Dorier  2I  94.  II  307.  W  e  1  k- 
k  e  r  Gotterlehre  II  424.  B  e  r  g  k  PLG  III  16,  4.  5i 
Furtwangler  Myth.  Lex.  I  1164,  67.  Pa- 
ton  De  cultu  Diosc.  apud.  Graecos,  Diss.  Bonn 
1894,  11.  B  eth  e  o.  Bd.  V  S.  1098,  61ff.  Ro¬ 
bert  Paus.  158;  Heldens.  308. 

9  a.  Was  wir  uns  unter  T.  vorzustellen  haben, 
ist  aus  den  bisher  angefiihrten  Schriftstellern 
nicht  zu  entnehmen;  das  von  Pausanias  ge- 
)rauchte  Wort  xooq'iov  ist  zu  unbestimmt.  Schil- 
lerungen  von  Ortlichkeiten  bei  spaten  Dichtern 
;ind  nur  zu  oft  reine  Schopfungen  der  Phantasie. 
Jrph.  Arg.  206  aXixXvozovg  ze  GsQanvag  kann 
,deich  als  Warnung  dienen.  Aber  nicht  nur  Cur- 
i  u  s  Pelop.  II  240,  sondern  auch  der  besonnene 
Fischer  Erinnerungen  381  haben  Stat.  silv. 

V  8,  53  umbrosae  Therapnae,  V  3,  140  virides 
md  gar  Kolluthos  225  vno  bdoxiov  ovgsog  vXrjv 
rnsthaft  genommen.  In  Wirklichkeit  hat  auf 
?nen  wasserlosen  Hohen,  deren  Boden  aus  durch- 
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lassigen  Mergeln  und  Ivonglomeraten  besteht, 
nie  ein  Baum  wachsen  konnen. 

9  b.  Die  Scholiasten  und  Lexikographen  nen- 
nen  T.  x^Qiov,  Steph.  Byz.  s.  v.  MsvsXaog  (2naQ- 
zrjg)  oder  zonog  Steph.  Byz.  s.  v.  Harpokr.  Phot, 
bind,  (sv  Aaxsdat/xovi).  Schol.  Apoll.  Rhod.  II 
162  (z7]g  IndQzrjg).  Wie  wenig  wirkliches  Wis- 
sen  um_  die  topographischen  Werhaltnisse  zu- 
grunde  liegt,  zeigen  die  eingeklammerten  Zusatze; 
10  vgl.  steph.  Byz.  s.  QsQanvar  rjv  zivsg  InaQzrjv 
qpaoi  Schol.  Pind.  Isthm.  I  43  b  ??  ydg  G.  zfjg 
InaQzrjg.  Diese  Zusammenordnung  entstammt 
dem  Bilde,  das  man  sich  von  den  Zustanden  der 
heroischen  Zeit  machte.  Man  wuBte,  daB  Helena, 
Menelaos  und  die  Dioskuren  in  T.  verehrt  wur- 
den,  und  schloB  von  der  Kultstatte  auf  den  ein- 
stigen  Wohnsitz,  der  nun  wieder  in  ganz  unbe- 
stimmter  Weise  mit  den  homerischen  Namen  fiir 
den  Wohnsitz  des  Menelaos,  Lakedaimon  und 
Sparta,  in  Verbindung  gesetzt  wurde.  Von  der 
wirklichen  Lage  von  T.  wuBte  man  nichts,  und 
erst  recht  nichts  von  der  spathelladischen  Sied- 
lung,  die  1910  von  den  Englandern  festgestellt 
worden  ist,  o.  Bd.  XV  S.  805,  35ff.,  gegen  v.  Wi¬ 
lamo  witz  Heimkehr  122.  Uberdies  trug  diese 
Siedlung,  solange  sie  bestand,  den  Namen  Lake¬ 
daimon.  Andererseits  wird  der  Ausdruck  xcbfzr] 
beim  Scholiasten  zu  Pind.  Isthm.  I  43  a  niemand 
storen,  der  seine  sonstige  Unwissenheit  beachtet. 

0  Schol.  Isokr.  X  63  xo>^v6qiov  ist  vielleicht  daher 
entlehnt. 

Als  Wohnsitz  des  Menelaos  gait  T.  denen,  die 
die  Msoorjig  Horn.  II.  VI  457  in  dem  Brunnen  von 
T.  (s.  u.  13)  wiederfanden.  Paus.  Ill  20,  1.  o. 
Bd.  XV  S.  1212,  54ff.,  als  Wohnsitz  der  Helena 
Schol.  Eurip.  Tro.  210  G.  fj  nohg  zrjs  'EUvrjg. 
Kolluthos  226,  als  Wohnsitz  der  Dioskuren.  Stat. 
silv.  IV  8,  53.  V  3,  140.  Weitere  Belege  unter 
GeQanvalog ,  Therapnaeus  o.  3.  Allgemein  in  die 
0  heroische  Zeit  werden  wir  ferner  iiberall  da  ver- 
setzt,  wo  T.  als  nofag  bezeichnet  wird.  Steph.  Byz. 

v-  'Schol.  Lykophr.  143.  589.  590.  Schol.  ApolL 
Rhod.  II  162.  Etym.  Gen.  (Wen  del  Die  tlber- 
lieferung  der  Scholien  zu  Apoll.  von  Rhodos  81). 
Etym.  M.  446,  48;  als  civitas  Lactant.  Stat.  Theb. 
VII  793.  Ill  422.  Das  Attribut  svnvQyog  bei 
Alkm.  frg.  7,  3D  erkliirt  sich  ebenso.  Dieser 
Vorstellung,  daB  T.  in  heroischer  Zeit  der  Herr- 
schersitz  Lakoniens  gewesen  sei,  folgt  auch  Ly- 
)  kophr.  589f.,  wenn  er  die  Besiedlung  von  Kypros 
unter  Praxandros  von  T.  ausgehen  laBt.  Praxan- 
dros  gait  als  Griinder  von  Lapathos.  Strab.  XV 
682.  Oberhummer  o.  Bd.  XII  S.  763,  68ff. 
Dasselbe  gilt  fiir  die  fiktive  Besiedlung  der  Sa¬ 
bina,  Sil.  Ital.  VIII  414,  von  Kanopos,  Stat.  silv. 
Ill  2,  111. 

10.  Was  T.  in  historischer  Zeit  war,  konnen 
wir  also  aus  der  Uberlieferung  nicht  erfahren.  Die 
Lokalforschung  hat  entweder  iiber  T.  nichts  zu 
sagen  gehabt,  oder  sie  ist  von  den  Grammatikern 
nicht  benutzt  worden.  Wir  sind  auf  Riickschliisse 
angewiesen.  Eine  Siedlung  kann  es  seit  dem  Ein- 
bruch  der  Dorer  auf  den  Hohen  iiber  dem  linken 
Eurotasufer  nicht  gegeben  haben,  weder  eine 
St;adt  noch  ein  Dorf,  noch  einen  Flecken  noch 
eine  Vorstadt,  wie  man  es  sich  vorgestellt  hat. 

B  obi  aye  Recherches  82.  Leake^Pelop.  161.” 

R  o  B  Wanderungen  II  13.  C  u  r  t  i  u  s  Pelop.  II 
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316,  42.  Vi  sc  her  Erinnerungen  380,  weil  das 
der  Ordnung  des  spartanischen  Staates  wider- 
streitet.  Die  Spartiaten  wurden  ja  in  Sparta  und 
Amyklai  zusammengehalten,  die  Heloten  wohnten 
bei  den  Gutshofen,  und  fur  Perioiken  war  im 
Spartiatenland  kein  Raum.  T.  gehorte  aber  un- 
zweifelhaft  zum  Spartiatenland,  o.  Bd.  Ill  A 
S.  1336,  15ff.  Zu  demselben  Ergebnis  gelangen 
wir,  wenn  wir  die  Berichte  iiber  feindliche  Ein- 
falle  in  Lakonien  durchmustern,  die  alle  die 
Hohen  von  T.  zum  mindesten  streiften.  Nie  wird 
da  zwischen  Sellasia  und  Amyklai  eine  Ortschaft 
genannt.  Wir  wurden  ihre  Erwahnung  erwarten 
bei  Xen.  hell.  VI  5,  27.  30;  sie  miifite  unbedingt 
erfolgen  bei  Polyb.  V  22,  9ff .,  denn  hier  werden 
die  Hohen  von  T.  erstiirmt.  Also  ist  T.  keine 
Ortschaft  gewesen,  sondern  eine  Ortlichkeit  mit 
dem  Heiligtum.  Genau  so  steht  es  mit  Bryseai 
und  Pharis,  die  doch  einmal  nohig  gewesen 
waren,  ehe  die  Dorer  sie  vernichteten. 

III.  Das  Heiligtum. 

11.  Die  Kultanlage  auf  der  Kuppe  von  T., 
W  a  c  e  und  Thompson  Ann.  Brit.  Sch.  XV 
109ff.  mit  PL  V,  bestand  aus  einer  Plattform  mit 
einer  Rampe  und  einer  kleinen  Celia.  Erhalten 
sind  die  auberen  Mauern  der  Plattform  etwa  2  m 
hoch  iiber  der  Euthynterie.  Sie  bilden  ein  Recht- 
eck  von  23,80  x  16,60  m,  dessen  Schmalseiten 
annahernd  nach  Nordosten  und  Siidwesten  ge- 
richtet  sind.  Auf  der  Innenseite  der  Nordwest- 
mauer  ist  der  Anfang  einer  Rampe  erhalten,  die 
von  Siiden  her  erst  an  dieser  Seite  und  dann 
an  der  Innenseite  der  Nordostmauer  hinauffiihrte. 
Die  inneren  Wangenmauern  der  Rampe  lehnten 
sich  an  den  gewachsenen  Boden  (vermutlich  Kon- 
glomerat),  der  sich  dahinter  noch  jetzt  bis  zu 
5,50  m  iiber  der  Euthynterie  erhebt.  Ihre  jetzige 
Form  verdankt  diese  hochste  Erhebung  den  Fun- 
damenten  einer  rechteckigen  Anlage  von  8,60  m 
X  5,45  m,  die  ihren  oberen  Rand  umziehen.  Die 
Ausgraber,  die  iiber  diese  Reste  leider  nichts  Ge- 
naueres  mitteilen,  so  daB  man  auf  die  Zeichnun- 
gen  pi.  V  und  Abbildungen,  Titelbild  und  S.  Ill, 
angewiesen  ist,  lassen  es  dahingestellt,  ob  sich 
darauf  ein  Tempel  oder  ein  Grabaltar  erhob.  Aber 
von  dem  Tempel  spricht  doch  Paus.  Ill  19,  9  aus- 
driicklich,  das  Agalma  der  Helena  Herodot.  VI 
61  wird  man  sich  ohne  zwingenden  Grund  auch 
nicht  im  Freien  aufgestellt  denken,  und  endlich 
lassen  sich  die  an  der  Ostecke  gefundenen  gestem- 
pelten  Dachziegel  (S.  113)  keinem  andern  Bau 
zuweisen  als  einer  Celia. 

Rampe  und  Tempel  fordern  die  Rekonstruk- 
tion  einer  Plattform,  die  im  Nordwesten  und 
Nordosten  von  den  Rampenwangen,  an  den  beiden 
anderen  Seiten  von  den  AuBenmauern  der  ganzen 
Anlage  gebildet  wurde.  Ihre  Flache  betrug  rund 
20  X  12  m.  Der  Tempel  war  auf  der  Plattform 
gegen  die  nordliche  Ecke  verschoben,  so  daB  im 
Siidosten  neben  ihm  ein  Durchgang  von  5  m 
Breite  blieb.  Auf  diese  Weise  stand  er  genau  in 
der  Langsachse  des  Gesamtbaus,  wahrend  im 
Siidwesten  vor  ihm  eine  Flache  von  rund  12  x 
10  m  frei  blieb.  Hier  konnte  sich  der  Chor  beim 
Fest  der  Helena  (u.  16)  bewegen.  Wace  und 
Thompson  nehmen  an,  daB  die  Plattform 
durch  Aufschiittung  zwischen  dem  Kern  und  den 
Mauern  im  Siidosten  und  Siidwesten  gebildet 
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wurde.  Diese  Mauern  bestehen  in  jeder  Schicht 
nur  aus  einer  Reihe  von  Quadern,  deren  Dicke 
zwischen  40  und  80  cm  schwankt  und  im  Durch- 
schnitt  etwa  50  cm  betragt.  Eine  ungeboschte 
Mauer  von  dieser  Breite  bot  keine  geniigende 
Stiitze  fur  eine  Hinterfiillung  von  5 — -10  m  Breite 
und  5  m  Hohe.  Diese  Erkenntnis  hat  sich  auch 
den  Ausgrabern  aufgedrangt  (112  gegen  110).  Sie 
glauben,  die  2  m  breite  Terrasse  mit  vorgescho- 
benen  Stufen,  die  nachtraglich  um  den  FuB  der 
Siidost-  und  der  Siidwestmauer  herumgelegt  ist, 
habe  als  Widerlager  dienen  sollen.  Da  diese  Ter¬ 
rasse  aber  nur  1  m  hoch  ist,  also  kaum  an  die 
Aufschiittung  heranreichte,  ware  sie  fiir  diesen 
Zweck  ganz  ungeeignet  gewesen.  Man  wird  also 
wohl  annehmen  miissen,  daB  die  Erhebung  des 
Bodens,  die  die  Tempelfundamente  tragt,  ihre 
jetzige  Form  erst  durch  Verwitterung  und  Ab- 
tragung  erlralten  hat,  nachdem  der  obere  Teil  der 
Plattform  zerstort  war,  und  daB  der  Kern  der 
Plattform  urspriinglich  zum  groBten  Teil  aus  ge- 
wachsenem  Boden  bestand,  den  die  Mauern  ver- 
kleiden  sollten.  Am  nachsten  hatte  es  doch  ge- 
legen,  die  Erhebung  so  weit  abzutragen,  bis  man 
eine  horizontale  Bauflache  von  den  gewiinschten 
MaBen  gewann.  Wenn  man  statt  dessen  die 
hochste  Erhebung  der  Kuppe  mit  einer  groBen 
Terrassenanlage  umkleidet  hat,  so  fiihrt  das  zu 
dem  SchluB,  daB  diesem  Boden  im  religiosen 
Glauben  eine  besondere  Bedeutung  zukam;  s.  u. 
19  a.  E. 

12.  Der  ganze  Bau  erweist  sich  als  eine  ein- 
heitliche  Anlage,  die  von  den  Ausgrabern  (110)  in 
die  Mitte  des  5.  Jhdts.  gesetzt  wird.  Nachtrag¬ 
lich  zugefiigt  ist  nur  die  erwahnte  Terrasse  am 
FuB  der  Mauern  im  Siidwesten  und  Siidosten 
(112),  vielleicht  als  ein  der  Rampe  entsprechendes 
Bauglied,  da  sie  genau  dieselbe  Breite  hat.  Wah¬ 
rend  die  Mauern  der  Plattform  aus  Quadern  von 
Konglomerat  erbaut  sind  (110),  haben  sich  im 
Boden  an  verschiedenen  Stellen  lose  Quadern  aus 
weiBem  und  hartem  grobkornigen  Poros  gefun- 
den;  einige  sind  auch  in  die  Terrasse  eingebaut 
(112f.).  Es  muB  also  eine  altere  Kultanlage  vor- 
handen  gewesen  sein,  iiber  deren  Gestaltung  sich 
nichts  ausmachen  laBt. 

Vor  dem  ostlichen  Ende  der  Nordostmauer 
sind  sehr  zerstorte  Mauern  eines  kleinen  Gebau- 
des  erhalten,  das  als  Wohnung  des  Kultpersonals 
oder  als  Vorratsraum  angesprochen  wird.  Schnitt  B 
auf  Taf.  V.  Der  gestampfte  Estrich  aus  Poros- 
splittern,  der  zu  diesem  Hause  gehort,  liegt  dicht 
unter  der  Euthynterie  der  Plattform  und  ist  nach 
den  dariiber  liegenden  Kleinfunden  dem  6.  Jhdt. 
zugewiesen  (113.  115).  Leider  ist  nicht  inner- 
halb  der  Ostecke  der  Plattform  gegraben  worden, 
um  festzustellen,  wie  weit  das  Gebaude  sich  er- 
streckte.  B  e  t  h  e  Homer  III  95,  1  befindet  sich 
im  Irrtum,  wenn  er  hierher  das  groBe  mykenische 
Haus  verlegt,  das  in  Wirklichkeit  an  einer  ganz 
anderen  Kuppe  auf  dem  ostlichen  Teil  des  Hohen- 
riickens  entdeckt  ist,  o.  Bd.  XV  S.  805,  43ff. 

Die  Terrassenanlage  und  das  kleine  Gebaude 
an  ihrer  Ostecke  sind  die  einzigen  Bauten  aus 
hellenischer  Zeit,  von  denen  auf  der  Kuppe  von 
T.  und  iiberhaupt  auf  dem  ganzen  Hohenriicken 
Reste  in  situ  gefunden  worden  sind.  Wace  und 
Thompson  Ann.  Brit.  Sch.  XV  108.  Daw- 
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kins  ebd.  XVI  5.  Die  tlberlieferung  kennt  auBer- 
dem  in  T.  auch  nur  die  xgrjvrj,  die  mit  der  Meo- 
orjts  Horn.  II.  VI  457  identifiziert  wurde.  Paus. 
Ill  20,  1,  o.  Bd.  Ill  A  S.  1329,  54ff.  XV  8. 1212, 
54ff.  Die  Polydeukeia,  die  Pausanias  am  Wege 
nach  I .  sah,  mag  allenfalls  eine  Quelle  gewesen 
sein;  oben  auf  dem  Plateau  kann  es  nur  einen 
Laufbrunnen  gegeben  haben,  der  sein  Wasser  von 
Osten  her  durch  eineLeitung  erhalten  haben  muB. 

13.  Die  zahlreichen  kleinen  Weihgeschenke, 
die  bei  der  Ausgrabung1  zutage  gekommenen  sind, 
Ann,  Brit.  Sch.  X\  127ff.,  Scherben  von  Ton- 
gefafien,  Terrakotten,  Bronzen,  Bleifigiirchen,  be- 
weisen,  daB  der  Ivult  an  dieser  Stelle  seit  friihg*eo- 
metrischer  Zeit  geiibt  worden  ist,  d.  h.  seit  der 
Eroberung  Lakoniens  durch  die  Dorer.  Die  Dorer 
aber  traten  damit  das  Erbe  der  unterworfenen 
achaeischen  Bevolkerung  an.  Freilich  die  spar- 
lichen  helladischen  I  undstucke,  einige  Scherben 
(150,  2),  zwei  weibliche  Idole  der  gewohnlichen  ‘ 
Form  und  ein  Stierkopf  aus  Terrakotta  (116), 
brauchen  nicht  gerade  von  einer  Kultstatte  zu 
stammen;  sie  konnten  ebenso  gut  von  einer  Sied- 
lung  herruhren.  Aber  die  Lage  des  Heiligtums 
und  die  Gottheiten,  die  hier  verehrt  wurden,  lie- 
fern  den  Beweis,  daB  der  Kult  in  vordorische  Zei- 
ten  zuriickreicht.  Nilsson  The  minoan-myce- 
naean  religion  459.  Denn  es  ware  nicht  zu  ver- 
stehen,  was  die  Dorer  veranlaBt  haben  sollte,  von 
Sparta  aus  auf  dieser  Ivuppe  jenseits  des  Eurotas  f 
einen  neuen  Kult  zu  griinden,  und  Helena  und 
ihre  Briider  sind  nicht  dorische,  sondern  achaische 
Gottheiten.  Das  folgt  aus  der  Rolle,  die  sie  im 
Epos  spielen.  v.  Wilamowitz  Heimkehr  122. 
Die  Dioskuren  aber  sind  an  die  Stelle  der  Tinda- 
riden  getreten,  die  Zeussohne  an  die  Stelle  chtho- 
nischer  Gottheiten,  die  ebenso  auf  den  Glauben 
der  vorgriechischen  Bevolkerung  zuriickweisen 
wie  die  weibliche  Gottheit,  die  von  den  Achaern 
in  Helena  umgedeutet  wurde,  s.  u.  27. 

IV.  Die  K  u  1 1  e. 

A.  Helena  und  Menelaos. 

14.  Als  Pausanias  (III  19,  9)  etwa  165  n.  Chr. 
T.  besuchte,  zeigte  man  ihm  den  Tempel  des  Me¬ 
nelaos.  Schon  gegen  Ende  des  3.  vorchristlichen 
Jhdts.  hieB  das  Heiligtum  to  il leveXcuov,  Polyb.  V 
22,  3,  eine  Benennung,  die  den  EinfluB  der  Koine 
verrat,  o.  Bd.  XV  S.  804,  26ff.  Bald  nach  390 
schreibt  Isokrates  (X  63),  daB  Menelaos  und  Helena 
in  T.  nicht  heroische,  sondern  gottliche  Ehren  ge- , 
nieBen.  Auf  diese  Stelle  gehen  letzten  Endes  die 
spaten  Zeugnisse  bei  Wide  341  zuriick.  R  o  - 
b  e  r  t  Heldens.  340,  3.  In  die  Mitte  des  6.  Jhdts. 
versetzt  uns  die  Geschichte,  die  Herodot.  VI  61 
von  der  Mutter  des  Damaratos  erzahlt.  Da  geht 
die  Amme  taglich  mit  dem  Kind  eg  to  t fjg  EXevrjg 
uqov,  tritt  dort  vor  das  dyaXpia  und  bittet  die 
Gottin  (t rjv  deov),  das  Kind  von  seiner  HaBlich- 
keit  zu  befreien.  In  diesem  altesten  Zeugnis  er- 
scheint  also  Helena  als  Inhaberin  des  Heiligtums.  ( 
Aber  Menelaos  wird  auch  damals  mit  ihr  zusam- 
men  verehrt  worden  sein;  Herodot  hatte  nur  keine 
Veranlassung,  ihn  zu  erwahnen.  Im  4.  Jhdt.  ste- 
hen  Helena  und  Menelaos  gleichberechtigt  neben- 
einander.  Vom  Ende  des  3.  Jhdts.  an  wird  das 
Heiligtum  nach  Menelaos  benannt,  Helena  tritt 
ganz  zuriick.  Nur  in  der  seltsamen  Notiz  Paus. 
ni  19,  9  MeveXaov  xal  EXevxjv  evzdvda.  zoMpfjvou 
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XeyovoLv  geschieht  ihrer  noch  Erwiihnung.  Wo 
die  Begrabnisstatte  war,  wie  sie  aussali,  sagt  Pau¬ 
sanias  nicht. 

15.  Die  in  T.  gemachten  Funde  haben  nur  zum 
geringsten  Teil  direkten  Bezug  auf  Helena.  Fiinf 
Bruchstiicke  von  Inschriften  gehoren  der  Zeit  von 
etwa  600  bis  Anfang  des  4.  Jhdts.  an.  Ann  Brit. 
Sch.  XV  86ff.  IG  V  1,  234f.  244.  697.  699.  Auf 
234f.  ist  die  Erganzung  zu  EXevat  moglich.  Ro- 
0  b  e  r  t  Heldens.  340,  2.  Die  gegossenen  Bleifigiir¬ 
chen,  W ace  XV  127ff.,  die  in  groBen  Mengen  zu¬ 
tage  gekommen  sind,  bezeugen  die  Lebhaftigkeit 
des  Kultes  von  der  geometrischen  Periode  an, 
aber  einen  SchluB  auf  das  Wesen  der  verehrten 
Gottheit  gestatten  sie  nicht  (gegen  Robert 
337f.) ;  denn  ganz  dieselben  Formen  sind  nicht 
nur  im  Heiligtum  der  Orthia  gefunden,  Wace 
und  Thompson  Ann.  Brit.  Sch.  XV  109. 
Wace  The  sanctuary  of  Artemis  Orthia  283, 
0  sondern  auch  beim  Amyklaion,  Wace  CSM  229 
und  Tabelle  228f.  Die  Sitte  verlangte,  daB  der 
Besucher  eines  Heiligtums  irgendeine  Gabe  mit- 
bringe,  mit  der  er  die  Gottheit  zu  erfreuen  hoffte. 
Uber  deren  Wesen  hat  er  sich  den  Kopf  iiberhaupt 
nicht  zerbrochen.  Von  den  Terrakotten,  Thomp¬ 
son  116ff.,  gilt  dasselbe.  Die  Darstellungen  der 
reitenden  Frau  hatte  Thompson  124,  ihm 
folgt  Ziehen  o.  Bd.  Ill  A  S.  1482,  33ff.,  nicht 
auf  Helena  deuten  sollen,  da  sie  ja,  wie  er  selbst 
)  hervorhebt,  auch  bei  der  Orthia  gefunden  sind. 
Alle  diese  Bildtypen  sind  ja  nicht  in  Sparta  ge- 
schaffen. 

16.  Der  Unterschied  in  der  religiosen  Geltung 
zwischen  Helena  und  Menelaos  zeigt  sich  vor 
allem  in  den  Festen.  Ein  Fest  des  Menelaos  gab 
es,  soviel  wir  wissen,  in  Sparta  iiberhaupt  nicht, 
s.  u.  18.  DaB  fur  Helena  ein  Fest  in  T.  begangen 
wurde,  folgt  aus  Hesych.  s.  xdvva/&Qa  :  aorgafir] 
r)  a  fiat;  a  nleyixaxa  e%ovoa ,  icp’  d>v  Jto/ujievovcuv  ai 
)  na.Q'&evoi,  oxav  slg  to  xrjg  EXevrjg  ajiicooiv.  Die 
xdwaftQa  (Preller  Polemonis  perieg.  fragm. 
135  ist  durch  Hug  o.  Bd.  X  S.  1857,  29ff.  nicht 
ersetzt)  besteigen  die  Madchen,  um  ein  auBer- 
halb  der  Stadt  gelegenes  Heiligtum  zu  erreichen; 
Helena  aber  hatte  auBerhalb  Spartas  kein  anderes 
Heiligtum  als  das  in  T.  Ein  Fest  der  Helena 
nennt  Hesych.  s.  EXev(e)ia :  eooxij  dyoyievi]  vno 
Aaxcbvwv.  Der  Name  weist  zuriick  auf  alteres 
EXevoia ,  Bechtel  Namenstudien  19.  Dialekte 
1 II  303f.  Es  liegt  am  nachsten,  hierin  den  Namen 
des  in  T.  begangenen  Festes  zu  sehen.  Wide 
344.  Nilsson  Griech.  Feste  426.  P  a  r  e  t  i 
Storia  di  Sparta  53,  7.  Robe  r  t.  339.  S  t  e  n  - 
g  e  1  o.  Bd.  VII  S.  2837,  53.  Was  Theokr.  XVIII 
39ff.  geschildert  wird,  ist  kein  Fest,  wie  Zie¬ 
hen  o.  Bd.  Ill  A  S.  1511,  39  annimmt,  sondern 
eine  Kulthandlung.  Nach  T.  weist  sicher  auch 
ein  anderes  Fest,  Hesych.  s.  0eQajxraxidia:  eoQxij 
naQa  Adxcocu.  Weber  Quaest.  Lac.  59.  Ro¬ 
bert  339,  3.  Ziehen  S.  1512,  34.  Allerdings 
M.  Schmidt  hat  daraus  GeQanvidia  gemacht,  das 
,Fest  der  Magde‘.  Dazu  scheint  in  den  Ti&rjvidia, 
dem  ,Fest  der  Ammen\  Ziehen  S.  1518,  Iff.,  eine 
Parallele  vorzuliegen.  Aber  dies  Fest  gait  doch  in 
Wirklichkeit  dem  Gedeihen  der  Kinder,  welche 
die  Ammen  in  das  Heiligtum  der  Artemis  Kory- 
thalia  brachten.  Ein  ,Fest  der  Magde‘  ist  nicht 
vorstellbar.  Aber  es  bedarf  gar  keiner  Anderung, 
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da  der  iiberlieferts  Name  sich  auf  befriedigende 
Weise  deuten  laBt,  als  das  Fest  der  Geganvazig.  Die 
femininen  Ethnika  auf  -dxig  sind  in  Lakonien  als 
Epikleseis  beliebt:  Asgsdxig  W  i  d  e  103,  Kagvdxig 
102f.,  Ai/uvdng.  Das  Fest  gait  also  der  Gottin 
von  T.,  der  Helena.  Man  wird  es  von  den  Hele- 
neia  unterscheiden  mussen,  Nilsson  426,  5. 
Die  Kannathra  wurden  natiirlich  auch  bei  diesem 
AnlaB  bestiegen.  Dagegen  sind  die  Helenophorien 
Poll.  X  191  gegen  Robert  339,  3  fernzuhalten, 
Wide  342,  2.  Sie  sind  benannt  nach  dem  von 
Pollux  genau  beschriebenen  Korb.  Wir  wissen 
iiberhaupt  nicht,  wohin  sie  gehoren.  Stengel 
o.  Bd.  VII  S.  2844,  24ff.  Auch.  die  Platane, 
Theokr.  XVHI  43ff.  stand  nicht  in  T.,  wie  P  a  - 
reti  a.  0.  meint;  richtig  Ziehen  S.  1481, 
55ff. 

17.  Auf  spartanischen  Reliefs  aus  dem  Ende 
des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  erscheint  Helena  zwischen 
den  Dioskuren.  Conze-Michaelis  Ann.  d. 
Inst.  1861,  29.  39f.  Taf.  Dl.  2.  Dressel- 
Milchhoefer  Athen.  Mitt.  II  383ff.  nr.  201 
— 203.  Friedrichs-Wolters  nr.  1848. 
W  a  ce  CSM  nr.  201 — 203,  Abb.  38f.  Da  in  einem 
Falle,  nr.  201,  abgebildet  auch  Myth.  Lex.  I  1167, 
das  Bild  der  Frau  auf  einem  niederen  Sockel  steht, 
hat  man  darin  die  Wiedergabe  eines  Kultbildes 
gesehen;  an  T.  denken  Conze-Michaelis 
40.  Robert  340,  1 .  Die  weibliche  Gestalt  allein 
kehrt  wieder  auf  den  Reliefs  Dressel-Milch-3 
h  6  f  e  r  395  nr.  221f.  W  a  c  e  nr.  318.  362. 

18.  Wahrend  Helena  und  ihre  Briider  Gott- 
heiten  waren,  deren  Kult  die  Spartaner  von  den 
Aehaeern  iibernommen  hatten,  s.  o.  13,  ist  Mene- 
laos  ihnen  erst  durch  das  Epos  bekanntgeworden, 
u.  28.  Robert  340.  v.  Wilamowitz  Heim- 
kehr  122,  vermutlich  im  8.  Jhdt.,  und  der  Helena 
in  T.  zugesellt.  Es  ist  verstandlich,  daB  er  nun 
an  ihren  gottlichen  Ehren  teilnahm,  Isokr.  X  63; 
aber  ein  besonderes  Fest  ist  fur  ihn  nicht  ge- 
stiftet  worden  (gegen  Wide  345),  denn  Athenag. 
pro  christ.  14  Aaxsdoufxovioi  3s  MsvsXscov  ( ibgvv - 
xac  ’d’sov)  xai  fivovcuv  avxcg  xai  sogxa^ovoi  ist 
eben  doch  nur  eine  pointierte  Paraphrase  der  Iso- 
kratesstelle,  ganz  so  wie  Aen.  Gaz.  Theophr.  p.  38 
Boiss.  Wie  es  dann  gekommen  ist,  daB  vom  Ende 
des  3.  Jhdts.  an  Menelaos  als  Inhaber  der  Kult- 
statte  erscheint  (o.  14),  bleibt  dunkel.  Robert 
340.  Man  kann  aber  vermuten,  daB  es  mit  Riick- 
sicht  auf  die  unruhigen  Zeiten  nicht  mehr  ange- 
bracht  erschien,  die  spartanischen  Madchen  nach 
T.  ziehen  zu  lassen,  und  daB  infolgedessen  der 
Kult  der  Helena  nur  noch  in  Sparta  ausgeiibt 
wurde.  So  blieb  Menelaos  allein  im  Besitz  des 
Heiligtums  von  T.,  muBte  sich  aber  nun  wieder 
mit  der  Geltung  als  Heros  begniigen.  Als  Heros 
sollte  er  in  T.  begraben  sein.  DaB  das  eine  spate 
Entwicklungsstufe  ist,  hat  v.  Wilamowitz 
Glaube  d.  Hell.  I  231  verkannt.  Und  wie  einst 
durch  die  Verbindung  mit  der  Helena  in  T.  Mene¬ 
laos  gottliche  Ehren  erhalten  hatte,  so  wurde  jetzt 
Helena  als  Heroine  ihrem  Gemahl  im  Grabe  zu¬ 
gesellt.  Ein  besonderes  Mai  scheint  es  nicht  ge- 
geben  zu  haben.  Paus.  Ill  19,  9.  Die  uralte 
Vorstellung,  daB  in  der  Kuppe  von  T.  Gottheiten 
hausten,  u.  19,  fand  so  ihre  letzte  Auspragung. 

B.  Die  Dioskuren. 

19.  Ihr  lakonischer  Name  war  Tiv8agi3ai,  in 
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der  Literatur  Tvv8agl8ai.  Ziehen  o.  Bd.  ni  A 

S.  1478,  49ff.  Robert  307,  4.  Das  alteste  Zeug- 
nis  fur  ihren  Kult  in  T.  ist  Alkm.  frg.  5  B  bei 
Schol.  Eurip.  Tro.  210  oixrjzrjgiov  spr\oi  (sc.  Pin- 
daros;  Isthm.  I  31  f.  war  zur  Erlauterung  heran- 
gezogen;  cpaoi  Schwartz)  rag  Gsgc invag  rcov 
Aiooxovgoov,  nagooov  vno  x rjv  yrjv  xfjg  Gsganvrjg 
slvai  Xsyovxai  Cwvzsg,  (bg  Ahc^dr  (prjoi  •  (. .  . .). 
Das  Zitat  aus  Alkman  ist  ausgefallen,  wie 

i  Schwartz  gesehen  hat.  Inhaltlich  wird  es  sich 
mit  der  vorhergehenden  Aussage  gedeckt  haben, 
aber  X  syovxcu  ist  bei  Alkman  undenkbar.  Fur  ihn, 
fur  die  Spartaner  war  es  Tatsache,  daB  die  Tin- 
dariden  in  T.  unter  der  Erde  weilten,  aber  in 
voller  Lebenskraft.  DaB  dieser  Glaube  einen  Kult 
an  der  Statte  forderte,  ist  klar.  (Alkm.  frg.  8  D. 
mel.  ad.  74  B  ist  so  schlecht  iiberliefert,  daB 
selbst  die  Beziehung  aufT.  nicht  als  gesichert  gel- 
ten  kann.)  Der  Widerspruch  zwischen  dem  ur-  i 
spriinglichen  Wesen  der  Tindariden  und  der  Dios¬ 
kuren,  der  hierin  zum  Ausdruck  kommt,  wurde 
im  Kult  nicht  empfunden.  Den  Ausgleich,  den  i 
das  Epos  herzustellen  versucht  hatte,  vernehmen 
wir  bei  Pindar,  v.  Wilamowitz  Herakles  II2 
14.  (Belege,  die  nicht  ausdrucklich  auf  T.  Bezug  , 
nehmen,  lasse  ich  beiseite.)  Pindar  weiB,  daB  die 
Tyndariden  Tag  um  Tag  den  Aufenthaltsort  wech- 
seln,  einmal  im  Olymp  weilend,  einmal  h  sdgaioi 
Geganvag  oixeovrag  Pyth.  XI  63  oder  vno  nevtieoi  i 
yatag  sv  yvdloig  Gsganvag  Nem.  X  56.  Einmal  i 
heiBt  es  von  Kastor  vxpinsbov  Gsgdnvag  olxecov 
edog  Isthm.  I  31.  Es  ist,  als  ob  Pindar  eine  ihm  . 
fremdartige  Vorstellung  nur  in  verhiillenden  Aus-  ; 
driicken  wiedergeben  wolle.  Denn  yvala  hat  nicht 
die  Bedeutung  von  sepulcrum,  wie  Boeckh  z.  1 
d.  St.  O.  M  ii  1 1  e  r  Dorier  I2  94.  W  e  1  c  k  e  r 
Gotterlehre  II  424,  38  meinen,  auch  nicht  die  von 
,Felskammer‘,  wie  Liddle-Scott-Jones 
deuten,  sondern  es  besagt  hier  und  Pyth.  VIII 
63  dasselbe  wie  ,Bezirk‘,  negifioXog,  wie  die  Glosse  ? 
Hesych.  s.  v.  Etym.  M.  243,  10,  neben  anderen 
Umschreibungen  bietet.  Eben  nicht  in  einer 
natiirlichen  oder  von  Menschenhand  geschaffenen 
Hohlung  dachte  sich  der  einheimische  Glaube  die 
Tindariden  hausend,  sondern,  dem  griechischen 
Bediirfnis  nach  Anschaulichkeit  widersprechend, 
in  dem  Boden  der  Kuppe.  Auf  die  Erhaltung 
ihrer  Spitze  ist  beim  Bau  der  Plattform  im  i 
5.  Jhdt.  besondere  Riicksicht  genommen  worden,  ! 
o.  11  a.  E.  Wir  diirfen  schlieBen,  daB  gerade  diese 
Spitze  als  Behausung  der  Tindariden  gait. 

20.  DaB  es  einen  Tempel  der  Tindariden  in  ' 

T.  gegeben  habe,  hat  meines  Wissens  nur  Pa¬ 
re  t  i  Storia  di  Sparta  arcaica  52  bezweifelt.  Das 
war  unvermeidlich,  weil  man  das  Phoibaion  an 
T.  heranriickte  oder  gar  mit  ihm  identifizierte, 
s.  o.  8.  Dort  gab  es  allerdings  einen  Tempel  der 
Dioskuren,  Paus.  Ill  20,  2,  und  aus  ihm  stammt 
vermutlich  das  in  Rividtissa  gefundene  Relief 
CSM  nr.  588.  Aber  das  Phoibaion  lag  unten  in 
der  Ebene  westlich  vom  Eurotas,  s.  o.  8.  Da  nun 
in  T.  nur  eine  einzige  Kultanlage  festgestellt  wor¬ 
sen  ist,  s.  o.  12  a.  E.,  gilt  es  die  literarische  t)ber- 
lieferung  daraufhin  zu  priifen,  ob  sie  uns  fur  ein 
besonderes  Heiligtum  der  Tindariden  wirklich 
Gewahr  leistet. 

Man  beruft  sich  auf  Alkm.  frg.  7,  3D.  4B 
xal  vadg  ayvdg  svnvgyco  Ssganvag.  Der  Vers  ist 
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von  Priscian.  Ill  428,  lOff.  in  einem  aus  Helio- 
doros  geschopften  metrischen  Traktat  liberliefert 
zusammen  mit  zwei  anderen  Versen  gleichen  Me- 
trums.  Eine  Beziehung  auf  die  Dioskuren  ent- 
halt  nur  der  dritte  von  ihnen  yegoovde  xcocpdv  ev 
(pvxsooi  navel ;  vgl.  Horn.  hym.  33,  15.  Horat. 
carm.  I  12,  31f.  Aber  die  allgemeine  Annahme 
wird  wohl  recht  haben,  daB  diese  Verse  aus  einem 
Lied  auf  die  Tindariden  stammen.  Damit  ist  aber 
nicht  gesagt,  daB  ihnen  der  vaog  in  frg.  7,  3  ge- 
horen  muB.  Es  kann  gerade  so  gut  von  dem  Tem- 
pel  der  Helena  die  Rede  gewesen  sein.  LaBt  man 
den  Genetiv  Seganvag  von  vaos  abhangen,  so  ist 
das  grammatisch  bisher  jedenfalls  nicht  erklart 
und  sachlich  nur  das  eine  sicher,  daB  ein  Temp  el 
'  der. Ortsnymphe  T.,  v.  Wilamowitz  VK  239, 
1,  jedenfalls  nicht  gemeint  sein  kann;  denn  sie 
ist  ja  nur  eine  poetische  Fiktion  wie  bei  Pindar 
an  den  o.  19  angefiihrten  Stellen,  v.  Wilamo¬ 
witz  Glaube  d.  Hell.  II  334,  2.  Aber  der  Genetiv 
kann  ja  auch  von  einem  Begriff  wie  eyyvg  im 
nachsten  Verse  abhangig  gewesen  sein.  Jedenfalls 
kann  man  mit  diesem  aus  seinem  Zusammenhang 
herausgerissenen  Verse  nicht  beweisen,  daB  es 
einen  Tempel  der  Tindariden  in  T.  gegeben  habe. 

21.  Ein  ganz  positives  Zeugnis  scheint  vor- 
zuliegen  bei  Steph.  Byz.  s.  Oeganvai ,  nohg 
Aaxcovixrjg ,  rjv  xiveg  2ncxQxr)v  cpaol.  eon  xal 
xonog  e%cov  vaov  xcov  Alooxovqcov  dia  to  ixelos 
xovxovg  xifxao'&ai.  ,&eQaneveiv  yciQ  xifxav  o^fxalvei 
xai  o  vaog  xrjv  oixiav ,  evda  fyeol  '&e^anevovxai. 
Aber  schon  Wide  315  hat  das  Bedenken  ge- 
auBert,  diese  Angabe  beruhe  vielleicht  auf  einem 
MiBverstandnis  dichterischer  Stellen  wie  Pind. 
Isthm.  I  31.  Es  liegt  in  der  Tat  klar  zutage,  daB 
das  Vorhandensein  eines  Tempels  nicht  als  Tat- 
sache  mitgeteilt,  sondern  durch  eine  verwickelte 
Argumentation  erschlossen  wird.  Da  wird  freqa- 
neveiv  gleichgesetzt  mit  xi/udv:  deQaneveiv  yap 
xifxdv  orjfxaivei. .  Dadurch  soli  erklart  werden . 
(y&q),  daB  die  Dioskuren  in  T.  geehrt  werden:  to 
exeloe  xovxovg  xi/uao'&ai.  Das  ist  so,  wie  es  da- 
steht,  sinnlos.  Urspriinglich  sollte  doch  wohl 
aus  der  Bedeutung  von  -deQaneveiv  der  Name  Qe- 
oanvr)  erklart  werden,  also  (ovxco  Aeyo/uevog)  Sta 
to  exeloe  xovxovg  xifxdodat.  Weiter  wird  argu- 
mentiert:  zurn  fteQaneveiv  gehort  eine  oixla,  zum 
fteQaneveiv  fteovg  ein  vaog.  Es  wird  also  aus 
der  Bedeutung  von  -&eQaneveiv  in  Anwendung  auf 
die  Dioskuren  das  Vorhandensein  eines  vaog  er-  l 
schlossen.  Gegeben  war  demnach  nur  der  Kult 
der  Dioskuren  in  T.,  alles  andere  ist  auf  dem 
Wege  der  Ausdeutung  gewonnen. 

22.  In  den  Pindarscholien  zeigt  allein  die 
Votiz  Isthm.  I  43  C  ein  Bestreben,  den  Sachver- 
lalt  zu  kliiren:  ioxeov  oxi  xfjg  Aaxoovixfjg  ev  Oe • 
}anvaig  leQov  eoxi  xcov  Aiooxovocov,  und  auch  sie 
st  nur  aus  dem  Pindartext  herausgesponnen. 
^gl.  sonst  Schol.  Pind.  Pyth.  XI  95;  Nem.  X 
1 03.  In  den  Scholien  zu  Apoll.  Rhod.  II  162  6 
ehlt  selbst  die  Kenntnis  von  der  besonderen  Be- 
leutung,  die  T.  fiir  die  Tyndariden  hatte;  das 
pit  auch  fiir  die  altere  Fassung,  die  im  Etym. 
Ten.  und  im  Etym.  M.  vorliegt,  Wen  del  Die 
Jberlieferung  der  Scholien  zu  Apoll.  von  Rhodos 
>1.  Sie  erklaren  das  Beiwort  OeQanvalog ,  das 
ipollonios  dem  Polydeukes  gibt,  s.  u.  24,  durch 
v.atachrese  fiir  Aaxedaifxoviog. 
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Es  ergibt  si ch  also,  daB  ein  besonderes  Hei- 
ligtum  der  Tindariden  in  T.  nicht  vorhanden  war. 
Wo  die  Uberlieferung  davon  redet,  hat  sie  sich 
als  triigerisch  erwiesen.  Das  Ergebnis  der  Boden- 
forschung,  s.  o.  12,  bleibt  unerschiittert.  Uber 
den  Standort  der  doxava,  Ziehen  o.  Bd.  Ill  A 
S..  1477,  50ff.  Robert  324ff.,  wissen  wir  nichts. 
Die  Feste  der  Dioskuren,  von  denen  wir  Kenntnis 
haben,  Ziehen  S.  1477,  65ff.,  haben  mit  T.  nichts 
.0  zu  tun.  Die  Behauptung  von  A 1 1  h  e  i  m  Griech. 
Gotter  im  alten  Rom  20f.,  die  Dioskuren  seien 
in  T.  ebenso  aufs  engste  mit  einer  Quellnymphe 
verbunden  gewesen  wie  auf  dem  Forum  in  Rom, 
entbehrt  jeder  Grundlage,  s.  o.  12  a.  E.  Ein 
Vergleich  gelingt  nur  mit  Hilfe  eines  Substitu- 
tionsverfahrens,  durch  das  die  Ortsnymphe  bei 
Alkman  und  Pindar,  s.  o.  19,  die  doch  nur  eine 
poetische  Fiktion  ist,  fiir  eine  Quellnymphe,  die 
Quelle  am  Wege  nach  T.  fiir  eine  Quelle  in  T. 
Ound  Polydeukes  fiir  die  Dioskuren  eintritt. 

Lebendig  ist  demnach  der  Glaube  an  die  An- 
wesenheit  der  Tindariden  in  T.  nur  bei  Alkman 
und  Pindar.  Alle  spatere  Stellen  zielen  auf  die 
heroische  Zeit,  vgl.  o.  9  b.  In  Pausanias’  Bericht 
iiber  T.  (Ill  19,  9)  werden  die  Dioskuren  iiber- 
haupt  nicht  genannt.  Erklaren  lassen  sich  diese 
Tatsachen  nur  durch  die  Annahme,  daB  der  Kult 
der  Tindariden  auf  neugegTiindete  Heiligtumer 
in  Sparta  und  in  der  Ebene  iiberging.  Wann  das 
3  geschehen  ist,  entzieht  sich  unserer  Kenntnis; 
vgl.  u.  29. 

23.  Bei  Granius  Licinianus  Fol.  XI  b  11  ist 
gelesen  amenis  Castoris  et  Pollicis  simulacra 
sirios  (i.  e.  oeigalovg)  equos  habent  nullos.  Am 
Anfang  hat  W  6 1  f  f  1  i  n  Rom.  Mitt.  XV  178  The- 
rampnis  oder  Theramenis  vorgeschlagen  (iiber  die 
Form  s.  o.  2  b)  und  damit  allgemein  Beifall  ge- 
funden.  Flemi.sch  in  seiner  Ausg.  p.  2,  7. 
H  e  1  b  i  g  Memoires  de  l’Academie  des  Inscr. 

)  XXXVII  1904,  183;  Herm.  XL  105;  Abh.  Akad. 
Miinch.  XXIII  1909,  276.  Altheim  Griech. 
Gotter  im  alten  Rom  17.  Zunachst  ware  wohl  zu 
fragen  gewesen,  auf  wen  diese  Feststellung  zu- 
riickgeht.  DaB  es  sich  um  eine  lakonische  Ort- 
lichkeit  handelt,  ist  dem  Zusammenhang  bei  aller 
Zerstorung  noch  zu  entnehmen.  Nun  hat  Pole- 
mon  neQL  xcov  ev  Aaxedal/uovi  ava'&rj/j.axcov  g‘e- 
schrieben,  Preller  48.  FHG.  Ill  121,  18.  Bei 
ihm  ware  es  auch  verstandlich,  wenn  er  Par- 
allelen  zu  rbmischen  Einrichtungen  suchte,  in 
diesem  Falle  allerdings  vergeblich.  Ganz  ebenso 
hat  er  die  Salier  aus  Mantinea  hergeleitet,  frg. 
38  Pr.,  aus  den  xxioeig  Ixahxcbv  xal  2ixehx6ov 
frg.  37,  nach  Prellers  Vermutung.  Als  Ver- 
mittler  ware  dann  wie  bei  den  Salier n  Varro 
anzunehmen,  o.  Bd.  XIV  S'.  1343,  26ff. 

Unter  den  simulacra  stellt  sich  Wolfflin 
eine  statuarische  Gruppe  vor,  und  Altheim 
meint  mit  dem  Ausdruck  ,Bilder‘  vermutlich  das- 
selbe.  Aber  ein  monumentales  Werk  der  Rund- 
plastik  anzunehmen  wird  man  sich  schwerlich 
entschlieBen,  wenn  man  sich  vergegenwartigt, 
was  Pausanias  an  Kunstwerken  in  Sparta  er- 
wahnt,  oder  die  erhaltenen  Reste  in  CSM  durch- 
mustert.  Also  wird  es  sich  doch  wohl  um  ein 
Relief  handeln,  siviulacrum  also  Ubersetzung  von 
eixcov  sein  im  Sinne  von  ,Bildnis;  so  gebraucht 
Paus.  Ill  18,  7  das  Wort  von  einer  Darstellung 
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auf  einem  Relief.  Es  muB  aber  auch  ein  wohl- 
bekanntes  Kun&twerk  gewesen  sein,  wahrend  Pau- 
sanias  in  T.  kein  einziges  Monument  erwahnt. 
Deshalb  hat  schon  Heerwagen  Beilage  z.  Jah- 
resber.  d.  Kgl.  Studienanstalt  zu  Niirnberg  1858, 
13  an  die  Reliefs  am  Thron  des  Bathykles  im 
Amyklaion  gedacht,  auf  denen  die  Tindariden 
beritten  dargestellt  waren,  Paus.  Ill  18,  14,  und 
das  gelesene  amenis  in  Amyclis  geandert.  Bei 
dem  Zustand,  in  dem  uns  der  Text  in  der  P  e  r  t  z- 
schen  Lesung  vorliegt,  ist  das  keine  gewaltsame 
Anderung.  Liest  man  dann  mit  Heerwagen 
weiter  p.  2,  8  FI.  satis  (habeo  antiqui )  illius  fani 
admonuisse,  so  paBt  das  auf  das  Amyklaion  weit 
besser  als  auf  die  Plattform  in  T.  Damit  flillt 
dies  Zeugnis  fur  T.  weg. 

C.  Apollon  und  Artemis. 

24.  Die  Feier  des  Sieges,  den  Polydeukes  im 
Faustkampf  iiber  Amykos  errungen  hat,  schlieBt 
Apoll.  Rhod.  II  163  mit  den  Worten  xXsTov  8s 
©sganvalov  Aiog  via.  Unzweifelhaft  ist  auch  hier 
Polydeukes  gemeint,  Wide  66,  1.  306,  1,  der 
v.  41/43  als  TvvdaQidys  ...  Aids  viog  eingeftihrt 
wird.  W  e  n  d  e  1  Die  Uberlieferung  der  Scholien 
zu  Apoll.  von  Rhodos  81.  So  erklart  auch  das 
Etym.  Gen.  bei  Wend  el  a.  0.  © SQanvalov :  xov 
TloXvdsvxgv,  ahnlich  Etym.  M.  446,  48.  Aber  in 
den  Scholien  z.  d.  St.  heifit  es  fjdov  ds  snivlxiov 
x<x>  AjioXXoovi  und  weiter  von  T.  6  8s  AnoXXcoviog 
xojiov  Isqov ,  wo  die  P.-Scholien  Anollcovog  hin- 
zusetzen.  Wen  del  und  Adler  Gnomon  1933, 
54  denken  sich  AnoXlcovi  auf  verschiedene  Weise 
durch  Lesefehler  aus  IloXvdsvxsi  entstanden.  Aber 
die  falsche  Deutung  hat  es  wirklich  gegeben;  sie 
hat  in  der  Literatur  ihre  Spuren  hinterlassen: 
Stat.  Theb.  Ill  422  Apollineasque  Therapnas. 
Durch  Katachrese  ist  das  Adjektiv  weiter  auf 
Apollons  Liebling  Hyakinthos,  auf  die  Blume, 
auf  Amyklai  iibertragen,  s.  o.  3.  Das  alteste  Zeug¬ 
nis  ist  Ovid.  fast.  V  223. 

25.  Solin.  7,  8  Therapne  unde  primum  cidtus 
Dianae  muB  auBerstem  MiBtrauen  begegnen,  wenn 
man  die  groben  MiBverstandnisse  beachtet,  die 
daneben  7,  7f.  in  den  Notizen  iiber  Leuctrae  (!), 
Amyclae,  Pitane  vorliegen.  Moglicherweise  be- 
steht  ein  Zusammenhang  mit  Stat.  Ach.  I  344 
sic  ubi  virgineis  Hecate  lassata  Therapnis  |  ad 
patrem  fratremque  redit,  comes  haeret  eunti  | 
mater.  Hier  geben  alle  Hss.  pharetris ,  nur  der 
Puteanus  therapinis,  und  Therapnis  hat  auch  Lac- 
tant.  zu  Stat.  Theb.  Ill  422  gelesen.  Kohl- 
m  a  n  n  Philol.  XXXIV  484,  26.  Wie  die  ganze 
wohl  von  Callim.  hym.  Ill  141  beeinfluBte 
Situation  befremdet,  so  sind  im  besonderen  die 
Worte  virgineis  lassata  Therapnis  unverstandlich. 
Morel  (miindlich)  schlagt  lassata  rapinis  vor. 
Lactantius  rat  auf  ein  lykisches  T.,  obwohl  ihm 
VII  793  das  lakonische  bekannt  ist.  Auf  Lykien 
kann  ihn  der  Ausdruck  Apollineasque  Therapnas 
bei  Statius  gefiihrt  haben,  den  er  erlautert.  Denn 
Lykien  kennt  er  als  sedes  Apollons  Theb.  VIII 
199.  Wenn  Kohlmann  Laconia  oder  Laconica 
schreiben  will,  so  berichtigt  er,  glaube  ich,  den 
Scholiasten.  Einen  Kult  der  Artemis  hat  es  jeden- 
falls  in  T.  nicht  gegeben. 

V.  Die  Geschichte  desKultesin  T. 

26.  Der  alteste  Kult  in  T.,  von  dem  wir  uns 
eine  Vorstellung  machen  konnen,  gait  einer  Got- 
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tin  mit  ihren  beiden  Helfern.  Man  dachte  sie  sich 
in  der  Kuppe  hausend,  s.  o.  19,  die  noch  heute 
die  Reste  einer  Kultanlage  tragt.  Der  Name  der 
Gottin  ist  verschollen;  die  Heifer  nannte  man 
Tindaridai.  Eine  Anschauung  von  diesem  alte- 
sten  Glauben  vermittelt  uns  ,die  Gebarende4  von 
Sparta,  eine  Gruppe  des  6.  Jhdts.  Dressel- 
Milchhoefer  Athen.  Mitt.  II  297.  Marx 
ebd.  X  177.  Taf.  VI.  Wo  Iters  Ecpyg.  dgx. 
1892,  225f.  Toepffer  Att.  Geneal.  221.  v.  Prott 
Athen.  Mitt.  XXIX  16.  Abb.  im  Text.  Wace 
CSM  p.  17 If.  nr.  364  mit  weiterer  Literatur. 
v.  Wilamowitz  Glaube  d.  Hell.  I  232.  Es 
bleibt  zweifelhaft,  ob  jene  Heifer  urspriinglich 
auch  selbstandig  gedacht  werden  konnten,  ob  sie 
identisch  sind  mit  den  Zwillingsgottheiten,  Marx 
81  ff.,  die  uns  in  Lakonien  am  deutlichsten  in 
Pephnos  entgegentreten.  Paus.  Ill  26,  2.  Marx 
85.  Deren  Ivultbilder  diirfen  wir  auf  dem  Relief 
des  Argenidas  in  Verona  aus  dem  2.  Jhdt.  er- 
kennen.  Harris  The  cult  of  the  heavenly 
twins,  Taf.  V.  Ziehen  S.  1477,  20ff.,  der  ein- 
zigen  Darstellung  von  Kultbildern  der  lakoni- 
schen  ,Dioskuren‘,  die  sich  erhalten  hat.  Furt- 
wangler  Myth.  Lex.  I  1 1 70,  60.  Wace  CSM 
p.  113. 

Diese  Gottheiten  entstammen  dem  Glauben 
der  vorgriechischen  Bevolkerung.  Das  beweist 
der  Name  Tindaridai,  Ziehen  S.  1479,  7ff.  Solche 
primitive  Gestaltungen  religiosen  Glaubens  konn-  1 
ten  sich  also  lange  erhalten,  abseits  von  den  For- 
men,  die  sich  in  der  Oberschicht  der  Bevolkerung  1 
durchgesetzt  hatten  und  den  staatlichen  Ordnun- 
gen  zugrunde  lagen.  Das  laBt  sich  nur  verstehen, 
wenn  die  ursprtingliche  Bevolkerung  oder  doch 
betrachtliche  Teile  von  ihr  geknechtet  im  Lande 
geblieben  waren  und  diese  Vorstellungen  fort- 
erbten  und  der  Herrenschicht  uberlieferten.  Am 
starksten  beeinfluBt  wurden  die  Frauen,  weil  sie 
in  engerem  Verkehr  mit  ihren  Magden  lebten  als 
die  Manner  mit  den  Knechten. 

27.  Eine  erste  Gruppe  griechischer  Einwan- 
derer  mag  die  groBe  Gottin  als  ©sganvy,  als  ,Ver- 
ehrungswiirdige4  bezeichnet  haben,  ein  Name,  der 
dann  auf  die  Ortlichkeit  iiberging,  s.  o.  6.  Eine 
andere  Gruppe  brachte  mit  sich  den  Kult  der  von 
Zeus  entstammten  Zwillinge  und  ihrer  Schwester  i 
Helena,  Toepffer  Beitrage  153ff.,  und  fand 
diese  in  dem  Kultverein  wieder.  Wir  haben  hier 
also  eine  interpretatio  Graeca  vor  uns.  Denn  es 
widerspricht  dem  Wesen  von  Zeussohnen,  wenn 
man  sie  sich  in  der  Erde  hausend  denkt;  also 
muB  diese  Vorstellung  auf  sie  ubertragen  worden 
sein  von  anderen  Gottheiten  her,  mit  denen  man  t 
sie  gleichsetzte,  s.  o.  19.  Dieser  Widerspruch  hat 
vermutlich  die  Achaeer  im  Kult  ebensowenig  be-  t 
unruhigt-  wie  spater  die  Dorer.  Erst  im  Epos  wird 
der  Rationalismus  wach,  der  solche  Widerspriiche 
empfmdet  und  im  Mythos  zu  beheben  unter- 
nimmt.  Versuche,  einen  Ausgleich  herzustellen, 
liegen  schon  in  Ilias  und  Odyssee,  in  den  Kyprien 
und  bei  Pindar  vor,  s.  o.  19.  Das  Ergebnis  fur 
den  Kult  ist  jedenfalis,  daB  die  Achaeer  in  T. 
Helena  und  die  Tindariden  verehrten,  und  zwar 
als  Gotter.  Und  so  haben  die  Dorer  nach  der 
Eroberung  den  Kult  iibernommen,  s.  o.  13. 

28.  Die  niichste  Veranderung  wurde  durch  das 
Epos  hervorgerufen.  Achaeische  Auswanderer  hat- 
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ten  nach  der  Aiolis  zwei  Lieder  aus  Lakonien  mit- 
genommen.  Das  eine  handelte  von  dem  Raubzug, 
den  achaeische  Konige  aus  Lakonien  gegen  Troja 
imternommen  und  mit  der  Pliinderung  der  rei- 
chen  Stadt  gekront  hatten.  Das  zweite  Lied  hatte 
zum  Gegenstand  den  Raub  der  Helena  und  ihre 
Befreiung  durch  ihre  Briider.  Das  erste  feierte 
ein  historisches  Ereignis,  das  zweite  erzahlte 
einen  Mythos.  Als  ein  Dichter  diese  beiden  Stoffe 
miteinander  verflocht,  mufiten  die  achaeischen 
Heerfiihrer,  um  an  die  Stelle  der  Dioskuren  tre- 
ten  zu  konnen,  Ed.  Meyer  G.  d.  A.  II  110,  mit 
Helena  verbunden  werden;  so  wurde  Menelaos 
ihr  Gemahl.  Erst  unter  dem  EinfluB  des  Epos  er- 
hielt  Menelaos  Anteil  an  dem  Kult  in  T.,  aber 
in  untergeordneter  Stellung  neben  Helena,  s.’o.  18. 

29.  An  gemeinsamer  Kultstatte  wurden  hier 
in  der  Folge  Helena,  Menelaos  und  die  Tindariden 
verehrt.  Infolge  der  Bedeutung,  welche  letztere 
als  Vorbilder  gymnastischer  und  kriegerischer 
Tiichtigkeit,  Furtwangler  Myth.  Lex.  I  1157, 
fur  die  spartanische  Jugend  gewannen,  entstan- 
den  die  bequemer  zuganglichen  Ivultstatten  im 
Plioibaion,  Paus.  Ill  20,  2,  und  beim  Dromos, 
Paus.  Ill  14,  6;  ihre  Verbindung  mit  T.  tritt 
uns  als  lebendiger  Glaube  zuletzt  bei  Pindar 
entgegen;  Pausanias  gedenkt  ihrer  III  19,  9  bei 
seinem  Besuch  von  T.  iiberhaupt  nieht  mehr,  s.  o. 
22.  Im  3.^  Jhdt.,  wenn  nicht  schon  friiher  muB 
auch  der  Kult  der  Helena  erlegen  sein.  Sosibios 
hat  noch  von  ihren  Festen  gehandelt,  s.  o.  16. 
Weber  quaest.  Lacon.  58,  22.  59,  34.  60,  45. 
Aber  gegen  Ende  des  3.  Jhdts.  heiBt  das  Heilig- 
tum  Menelaion,  Polyb.  V  22,  3,  und  Paus.  a.  0. 
spricht  nur  vom  Tempel  des  Menelaos.  Der  Heros, 
ien  ein  Dichter  geschaffen,  hat  die  uralten  Gott- 
leiten  an  dieser  Statte  iiberlebt,  die  heute  wieder 
lach  ihm  benannt  wird.  [F.  Bolte.] 

Therasia  (Grjgaola).  1)  Kykladeninsel  dicht 
vestlich  von  Thera  (Santorin).  zu  dessen  Eparchie 
■s  gehdrt.  Etwa  5  km  lang,  bis  zu  2 1/2  breit  und 

I  qkm  groB  tragt  es  4  Ansiedelungen :  Manolas, 
hffamos,  Agrilia  und  Kera  (Rhangabe  Hellen. 

II  2/0)  und  hatte  1928  insgesamt  657  Bewohner 
UXrj'd'voixog  rfjg  CEXX.  Athen  1929,  197). 

I.  Aufbau,  Bebauung.  Die  Insel  ist  der 
ordwestliche  Teil  des  durch  Erosion  und  Senkung 
a  3  ungleiche  Abschnitte  zerlegten  alten  Vulkan- 
ebirges,  das  aufierdem  die  Inseln  Thera  und 
ispronisi  umfaBte.  DemgemaB  ist  ihr  geologisclier 
Lufbau  analog  dem  von  Thera  (Fiedler  Reise 
.  Gr.  II  473).  Von  dem  steil  aufragenden  Innen- 
and  (Hohen  bis  zu  295  m)  senkt  sich  die  Insel 
ach  Nordwesten  in  etwa  6°Neigung  sanft  zum 
leere,  wo  ein  schmaler  Sandstreifen  vorgelagert 
:t  (Fouque  Santorin  286ff.  Jo  anne-Isambert 
tineraire  266).  Sie  wurde  durch  die  Eruptions- 
atastrophe  etwa  um  1700  v.  Chr.  (oder  etwas 
pater)  mit  einer  ungefahr  30  m  hohen  Bimsstein- 
chicht  bedeckt,  in  die  sich  im  Laufe  der  Zeit 
srschiedentlich  tiefe  Rinnsale  eingefressen  haben. 

'a  uberdies  die  klimatischen  Vorbedingungen  die 
teichen  sind  wie  auf  Thera,  so  ist  auch  der  Anbau 
)  ziemlich  derselbe;  als  Hauptprodukte  nennt 
hangabe  271  Wein,  Gerste,  Baumwolle,  Bolinen 
ad  Feigen.  Doch  ist  Therasia  armlicher  und  in 
3r  Kultur  mehr  zurilckgeblieben,  schon  weil  die 
rofien  Grundbesitzer  ihren  Wohnsitz  auf  Thera 


haben  (Hiller  v.  Gaertringen  Thera  III  23. 
Bent  Cyclades  142).  Abgebaut  wird  vor  allem 
die  zur  Zementbereitung  weithin  im  Mittelmeer- 
gebiet  verwendete  sog.  Santorinerde  (Philippson 
Thera  I  58f.);  die  rote  vulkanische  Schlacke  am 
Nordende  der  Insel  wird  zu  Bausteinen  verarbeitet. 

II.  Geschichte.  Wie  schon  der  Name  an- 
deutet,  gehorte  T.  auch  der  Bevolkerung  nach  zu 
Thera.  Die  im  Siiden  der  Insel  unter  der  Bims- 
10  sanddecke  gefundene  Ansiedlung  protomykenischer 
Zeit  entspricht  in  Anlage,  wie  Scherben-  und  Ge- 
ratfunden  der  bei  Akrotiri  auf  der  Hauptinsel 
(Bursian  Geogr.  v.  Gr.  II  523f.  Tozer  Islands 
of  the  Aegean  102ff.  Bent  106.  149.  Fouque 
94ff.)j  diese  beweisen  die  Verwendung  von  Stein- 
und  (vereinzelt)  auch  Bronzewerkzeugen,  die 
Kenntnis  des  Goldes,  der  Topferei,  der  Viehzueht, 
des  Getreide-  und  Olbaus  (Philippson  Thera  I 
58f.  Gorceix-Mamet  Compte  rendu  Acad,  science 
20  Paris  1871,  477f.)  In  historischer  Zeit  wohnte 
auf  T.  die  gleiche  dorische  Bevolkerung  wie  auf 
der  Hauptinsel ;  die  wenigen  auf  T.  gefundenen 
Inschriften  (ausschlieBlich  Grabinschriften  IG 
XII  3,  105 3ff.)  lassen  freilich  keine  genaueren 
Schliisse  zu.  AuBer  Grabern  nahe  der  Stidspitze 
sind  die  Reste  einer  antiken  Ansiedlung  im  Nor- 
den  der  Insel  schon  seit  fast  100  Jahren  bekannt, 
aber  anscheinend  nicht  genauer  erforscht  (Ross 
Inselr.  I  101.  Bursian  II  258.  Lacroix  lies 
30  d.  1.  Grece  489.  Thera  I  308)  —  Ptolem.  Ill 
14,  2o  spricht  sogar  (wohl  iibertrieben)  von  einer 
Stadt.  Politisch  scheint  T.  stets  von  der  Haupt¬ 
insel  abhangig  gewesen  zu  sein  —  Schriftsteller 
und  Inschriften  sprechen  immer  nur  von  Theraiern, 
nie  von  Therasiern,  welchen  Namen  Stephanos 
fur  die  Bewohner  von  T.  angibt  --  und  so  hat  es 
in  Altertum,  Mittelalter  und  Neuzeit  deren  Ge- 
schicke  geteilt  (Einzelheiten  s.  0.  Thera.  Tour- 
nefort  Voyage  du  Levant  I  31  off.). 

40  III.  Vgl.  ferner  Bohlau  AJ  II  (1887)  37. 
Washington  Amer.  Journal  Arch.  IX  (1894) 
504ff.  so  wie  die  0.  unter  Thera  angegebene  Li- 
teratur.  Karten:  Thera  I  314.  IG  Xlt  3  p.  69. 
Fouque  Taf.  1.  Philippson  Peterm.  Mitt. 
Erg.-H.  134  Taf.  2.  4. 

2)  T.  heiBt  Plin.  n.  h.  Ill  93  (und  nach  ihm 
Mart.  Cap.  VI  648.  Anon.  Leid.  p.  26.  Meletios 
Geogr.  II 2  232f.)  die  sonst  gewdhnlich  Hiera 
genannte  siidlichste  der  Liparischen  Inseln;  viel- 

50  leicht  ist  es  nur  eine  Verwechslung  mit  Ther- 
messa,  dem  Strab.  VI  p.  275f.  uberlieferten  Namen 
dieser  Insel.  Vgl.  0.  Bd.  VIII  S.  1397  Nr.  8. 

[Rudolf  Herbst.] 

3)  Gemahlin  des  Paulinus  von  Nola  (s.  d.), 
vornehme,  reiche  Spanierin  (Paulin,  c.  XXI  399ff.; 
vgl.  Ambrosius  ep.  58,  1  f.  Gregor  Tur.  De 
gloria  confess.  110.  Ausonius  ep.  XXIII  31. 
Mon.  Germ.  A.  A.  V  2  S.  187  mit  Index  S.  284 
Schenkl),  die  ihrem  Gemahl  ein  Sohnlein  Cel- 

60  sus  gebar,  das  aber  nach  wenigen  Tagen  starb 
und  von  den  Eltern  in  Complutum  bestattet 
wurde  (c.  XXXI  60 Iff.).  Seit  394  lebte  T.,  wie 
ihr  Gemahl,  ein  Leben  der  Askese,  nachdem  sie 
sich  ihres  Besitzes  entauBert  hatte  (c.  XXI  424ff. 
Ambrosius  ep.  58,  If.  Hieronymus  ep.  58,  2.  6. 
Hydatius  Chronik  Mon.  Germ.  A.  A.  XI.  Chron. 
Min.  II  20,  81  Mommsen;  vgl.  Griitzmacher 
Hieronymus  II  230).  Sie  wird  oft  in  den  Inscrip- 
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tionen  der  Briefe  des  Paulinus  erwahnt  (vgl.  den 
Index  in  H  a  r  t  e  1  s  Ausgabe  CSEL  XXX  410  und 
ebenso  den  Index  in  der  Ausgabe  von  Augustins 
Briefen  von  Goldbacher  CSEL  LVIII  325). 
Rauschen  Jahrb.  d.  christl.  Kirche  unter Theo¬ 
dosius  d.  Gr.  352.  428.  Griitzmacher  Hiero¬ 
nymus  II  224.  Duchesne  Hist.  anc.  de  l’eg- 
lise  III4  162.  166.  [W.  EnBlin.] 

Therasius.  1)  T.  uberbrachte  einen  Brief  des 
Libanius  an  Leontius  (ep.  300,  1  ==  278,  1  F. 
vom  J.  360/61:  Seeck  Briefe  des  Libanius  378). 

2)  Sieine  Tiichtigkeit  riihmt  Johannes  Chryso- 
stomusl  ad  viduam  iun.  4  mit  3  und  rechnet  mit 
einer  zu  hohen  Stellen  fiihrenden  Laufbahn  des 
T.  (7)  =  Migne  G.  XLYIII  603  mit  602 
und  609. 

3)  Nicht  naher  bezeichneter  Adressat  des  Isi¬ 

dores  von  Pelusion  (ep.  I  389.  459.  Migne  G. 
LXXVIII  401  B.  433  D).  [W.  EnBlin.] 

Gegaojiig  (Cart  Mad.  48 :  siidwestlich  von  Nea- 
polis  [nabulus]  in  Palastina),  nach  Clermont- 
Ganneau  heute  der  'asfin.  [G.  Holscher.] 
Thereitas  s.  T  h  e  r  i  t  a  s. 

Therelimios  (GsgsXijuiog),  Epiklesis  von 
Apollon  und  Zeus,  angenommen  auf  Grund  von 
Hesych.  s.  Gs[ oeXifuov  •  ronov  ovofxa.  xai  IAjzoX- 
Xcov.  xal  Zevg  von  W  e  n  t  z  e  1  Epikleseis  YII 
46  IY.  VII  52  XVI.  Mein  eke  Philol.  Xffl 
547  nr.  594  konjiziert  Gsqs/uvcuov  und  meint, 
daB  dieses  dasselbe  sei  wie  Geganvdiov  (s.  d.), 
wovon  er  Gsga/uvaiov  oder  Gsgs/^valov  als  die 
urspriingliche  Form  betrachtet.  Schmidt 
fragt:  ,An  de  Thersilio  loquitur  quo  de  vid.  Paus. 
VIII  32,  1?‘  [gr.  Kruse.] 

Theren  (Gpggv),  FluB  auf  Kreta  westlicli 
von  Knossos,  von  Slid  nach  Nord  flieBend  (vgl. 
Skizze  o.  Bd.  XI  S.  1809f.),  heute  Platyperama 
genannt  (Bursian  Geogr.  Griech.  II  558.  Fou- 
geres  Grece  504).  Fick  Vorgr.  Ortsn.  25  stellt 
den  Namen,  dessen  Endung  er  fur  echt  kretisch 
erklart,  mit  dem  der  Insel  Thera  zusammen; 
vgl.  auch  KannengieBer  Klio  XI  40.  In  die 
Nalie  des  Flusses  verlegte  der  Mythos  die  Hoch- 
zeit  des  Zeus  und  der  Hera;  diese  wurde  im 
dortigen  Heiligtum  durch  jahrliche  Opfer  ge- 
feiert  und  mimisch  dargestellt  (Diod.  V  72,  4). 
MOglicherweise  identisch  mit  dem  Paus.  I  27, 
9  genannten  Tethris  (Bursian  a.  O.). 

[Rudolf  Herbst.] 
Therenuthis  s.  Terenuthis, 

Therephone  (so  die  Hs.,  richtiger  vielleicht 
Theraiphone ;  vgl.  G.  Hermann  Opuscula  VIII 
23),  bei  Paus.  V  3,  3  genannt  als  Tochter  des 
Dexamenos  (s.  o.  Bd.  V  S.  283),  Gattin  des  Eury- 
tos  (Nr.  3,  s.  o.  Bd.  VI  S.  1362f.),  Mutter  des 
Thalpios.  [Friedrich  Schwenn.] 

Thereus,  Kentaur,  wurde  von  Herakles  ge- 
totet,  Diod.  I  V  12,  7.  Wahrscheinlich  auch  bei 
Ovid.  met.  XII  353.  R  o  s  c  h  e  r  Jahrb.  f.  klass. 
Philol.  CV  428.  [Anneliese  Modrze.] 

Theridius,  Freund  des  Paulinus  von  Nola 
(ep.  XVI  1.  XXVII  1.  c.  XXHI  107  =  CSEL 
XXIX  114,11.  238,9.  XXX 198).  Ein  anderer 
Mann  dieses  Namens  wird  erwahnt  in  Paulin, 
c.  XXIV  381  f.  £=  XXX  219.  [W.  EnBlin.] 

Therikles.  1)  Athenischer  Archon  im  J.  533/2, 
Dion.  Hal.  ant.  IV  41.  Diod.  X  3, 1.  [ J.  Kirchner.] 

2)  Korinthischer  TOpfer  um  die  Wende  vom 
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5.  zum  4.  Jhdt.  v.  Chr.,  ein  Zeitgenosse  des 
Komikers  Aristophanes  (Athen.  XI  470f.).  Nach 
den  Erzeugnissen  seiner  Werkstatt  benannte  man 
noch  jahrhundertelang  besonders  gut  gearbeitete 
GefaBe,  vornehmlich  Trinkschalen ,  die  auch  in 
Metall  und  sogar  in  Holz  gefertigt  als  Therikleia 
bezeichnet  wurden  (vgl.  Cic.  Verr.  II  4,  18,  38). 
Die  verstreuten,  meist  bei  Athenaios  gesammelten 
Erwahnungen  in  der  Literatur  und  gelegentliche 
Nennungen  in  Inschriften  reichen  jedoch  nicht 
aus,  um  bestimmte  Formen  mit  Sicherheit  zu 
identifizieren,  zumal  man  nicht  wissen  kann,  wie 
stark  der  Begriff  Therikleia  seine  Bedeutung  im 
Laufe  der  Zeit  gewechselt  hat.  T.  selbst  wird 
gewohnlich  fiir  einen  im  Kerameikos  in  Athen 
arbeitenden  Metoken  gehalten,  wofiir  alierdings 
die  doch  wohl  aus  einer  Erwahnung  in  einer 
alteren  Komddie  erschlossene  Ansetzung  zur  Zeit 
des  Aristophanes  spricht.  Daraus,  daB  die  Hedy- 
potides  genannten  diinnwandigen  Metallgefabe  von 
schoner  Durc-harbeitung  der  Form,  die  in  einer 
nicht  bestimmbaren  Zeit  in  Rhodos  hergestellt 
wurden,  der  von  Athen  aus  verbreiteten  schweren 
Luxusware  der  Therikleia  Konkurrenz  zu  bieten 
hatten  (Athen.  XI  469  b),  ergibt  sich  nichts  fiir 
die  Lokalisierung  der  Werkstatt  des  Topfers  T., 
denn  hier  ist  der  Name  Therikleia  schon  in  Uber- 
tragung  auf  Metallarbeit  gebraucht.  Die  theri- 
kleische  Kylix  beschreibt  Athenaios  als  ziemlich 
stark  ausgetieft  in  der  Bauchpartie  und  mit 
kurzen  Henkeln,  was  sich  am  ehesten  mit  der 
Skyphos  genannten  Form  decken  wiirde.  Pottier 
(Daremb.-Sagl.  V  212)  halt  die  von  Athen.  XI 
471,  6  nachtraglich  angefiigte  Angabe,  der  Name 
Therikleia  sei  gewissen  GefaBen  nach  den  Tier- 
fellen  (oder  Tiergestalten,  wie  die  von  K  a  i  b  e  1 
nicht  akzeptierte  Lesart  besagt)  gegeben  worden, 
die  ihnen  aufgepragt  waren ,  mit  Recht  fiir  ein 
Zugestandnis  an  etymologisierende  Erklarungs- 
weise.  Er  wie  Pfuhl  (Malerei  und  Zeichnung 
der  Griechen  I  410)  mochten  die  Therikleia  in 
den  prachtvollen ,  groBen  GefaBen  der  ersten 
Halfte  des  4.  Jhdts.,  Kelchkrateren,  Hydrien  und 
Peliken  mit  besonders  schon  glanzender  Firnis- 
glasur  und  goldenem  oder  tonfarbenem  Schmuck 
wiedererkennen.  [Hans  Nachod.] 

Therimachos.  1)  ( Grjgiuaxog )  Dionys.  Rhod. 
und  Deinias  im  Schol.  Pind.  Isthm.  IV  104  (FHG 
II  9,  4  M;  I  178  J  und  III  25,  5  M),  There- 
machos  (Schol.  Lukian.  Dial.  Deor.  XIII  Bd.  IV 
p.  58  Jacobitz),  Theriomachos  (Apollod.  II  4,  11. 
7,  8.  Asklepiades  Tragil.  im  Schol.  Od.  XI  269 
[FHG  III  305,  22  M]),  einer  der  Sflhne  des  He¬ 
rakles  aus  seiner  Ehe  mit  der  Thebanerin  Megara, 
Schol.  Lykophr.  38.  Tzetz.  Chil.  II  229.  Nikol. 
Damasc.  FHG  III  369  M.  Hyg.  fab.  31.  32. 
Pherekydes  im  Schol.  Pind.  Isthm.  IV  104  (FHG 
I  78,  30  M.  I  64  J).  Wahrend  seiner  Hadesfahrt 
versuchte  der  Thebanerkonig  Lykos  auf  GelieiB 
der  Hera,  die  Megarakinder  zu  toten,  dafiir  brachte 
Herakles  ihn  und  seine  Kinder  nach  der  Riickkehr 
aus  dem  Hades  um.  Zur  Strafe  machte  Hera  den 
Herakles  wahnsinnig,  so  daB  er  seine  eigenen 
Kinder  aus  der  Ehe  mit  Megara  ins  Feuer  warf. 
Asklep.  Tragil.  im  Schol.  Od.  XI  269.  Am  Grab 
der  Megara  und  ihrer  Kinder,  das  vor  dem  Elek- 
tridentor  in  Theben  lag,  wurden  am  ersten  Tag 
der  thebanischen  Herakleen  Opfer  und  Spiele  zum 
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Gedenken  gefeiert,  Pind.  Isthm.  IV.  Schol.  Isthm. 
IV  104.  Paus.  IX  11,  Iff.  y.  Wilamowitz 
Herakles2  I  8 Iff. 

Die  Anzahl  derMegarakinder,so\vie  ihreNamen, 
weiden  bei  den  Autoren  verschieden  angegeben. 
Gruppe  Griech.  Myth,  und  Rel.-Gesch.  485,  9 
halt  die  am  haufigsten  vorkommenden  T.  und 

i  •  •  _ 


Deikoon  fur  die  urspriinglichen  Namen.  Dagegen 
steht  y.  Wilamowitz’  zwingender  Nachweis, 


sondein  nur  die  Schiffe  dem  Astyochos  zu  iiber- 
geben  hatte,  die  Verhandlungen  dem  Hermokra- 
tes  (29);  darin  spricht  sich  schwerlich  eine  per- 
sdnliche  Uninteressiertheit  des  T.  aus  (Ed.  Meyer 
G.  d.  A.  IV  570),  sondern  der  Umstand,  daB  er 
nicht  in  die  Ivompetenz  des  Nauarchen  tibergreifen 
wollte.  DaB  er  aber  diesem  ,fiir  seine  Ausgaben 
verantwortlich*  war  (Kahrstedt  Gr.  Staatsr. 


war 

Herakles2  I  81ff.,ya6  die  ursprtingljche  Sage,  ge- 10  es  sich^u^Ausgaben^ga™  icht’X'Ste!’’  Die 


schaffen,  um  die  Auswanderung  des  Herakles  nach 
Argos  zu  begriinden  —  d.  h.  um  den  thebanischen 
und  den  argivisclien  Sagenkreis  des  Herakles  durch 
ein  geeignetes  Motiv  miteinander  zu  verbinden  — 
keinen  biamen  fiir  die  einzelnen  Megarakinder 
kennt.  So  nennt  auch  Euripides  (Her.  fur.  474 
und  994)  keine  Namen  der  ermordeten  Kinder. 
Der  Grammatiker,  der  Schol.  Isthm.  IV  104  be- 
richtet,  Euripides  habe  den  ersten  beiden  Megara- 


und, 

zum 


sohnen  T.  und  Deikoon  einen  Aristodemos  hinzu-  20  nach 


fiigt,  wird  das,  was  er  in  den  Hypotheseis  der  aber 


Dramen  las,  dem  Euripides  selbst  zugeschrieben 
haben,  v.  Wilamowitz  Analecta  Euripidea  186. 
Nauck  zu  TGF2  1016  (Eurip.).  Robert  Bild 
u.  Lied,  Philol.  Unters.  V  242.  Erst  Pindar  hat, 
aus  Grunden,  die  hier  auBer  acht  gelassen  wetden 
kdnnen,  der  Sage  die  endgiiltige  und  spater  allein 
bekannte  Form  gegeben,  v.  Wilamowitz  He¬ 
rakles2  I  8 Iff.  Dazu  wiirde  stimmen,  daB  der 


Stellung  des  T.  entsprach  mehr  der  eines  Re- 
gierungsboten  (Kahrstedt  164),  der  voriiber- 
gehend  und  ohne  eigentliche  militarische  Aufgabe 
ein  Gesch wader  zu  fiihren  hatte;  er  war  kein 
Untergebener  des  Nauarchen.  Dagegen  hat  er 
offenbar  die  Verhandlungen  wegen  der  Neuredak- 
tion  des  Vertrags  mit  Tissaphernes  begonnen 
wie  es  scheint,  ohne  den  Nauarchen  auch 
AbschluB  gebracht;  offizieller  ,Gesandter 
Persien‘  (Kahrstedt  164)  war  er  deshalb 
kaum.  Ausdrucklich  und  bezeichnend  hebt 
Thuk.  86,  2  nur  hervor,  daB  T.  beim  AbschluB 
des  neuen  Vertrags,  der  eine  gegeniiber  dem  ersten 
fur  Sparta  etwas  weniger  ungiinstige  Formulie- 
rung  darstellte,  noch  anwesend  war.  Das  deutet 
an,  daB  er  dabei  eine  gleichsam  inoffizielle  Rolle 
gespielt  hat;  ob  man  enl  ©rjQifxevovg  naQovxog 
oder  Ext  6.  n.  liest,  ist  kaum  wesentlich.  Astyochos 
ist,  wie  es  scheint,  wahrend  der  Verhandlungen 


Mo™,*  m  •  ,7  ..v  T  m  '  ,,  lf5L>  wie  es  scueint,  wanrend  der  Verhandlune-en 

■  -  gar  nichts  uber  den  Irager  selbst  aus- 30  nach  Milet  gekommen  (36,  1),  aber  die  Schiffe 

sagt,  sondern  sich  auf  den_Vater  Herakles,  der  hat  T.  ihm  erst  nach  VertragsabschluB  iibergeben 


wilde  Tiere  tdtete,  bezieht,  K.  O.  M  ii  1 1  e  r  Proleg. 
zu  einer  wissenschaftl.  Mythol.  275.  Pott  Ztschr! 
f.  vergl.  Sprachforschung  VI 131.  Namen  von  diesem 
Typus  kommen  gerade  fur  die  Sohne  von  Helden 
mehrfach  vor:  Astyanax  —  Sohn  des  Stadtschir- 
mers  Hektor;  Telemachos  —  Sohn  des  in  der 
Feme  kampfenden  Odysseus. 

[Anneliese  Modrze.] 

2)  Maler,  nur  von  Plin.  n.  h.  XXXV 
igenannt,  mit  Aetion  (0.  Bd.  I  S.  700  Nr.  1) 
auf  01.  107  (352 — 49)  datiert.  Beide  zusam- 
men  werden  unter  dem  gleichen  Datum  von 
Plin.  n.  h.  auch  XXXIV  50  aufgefiihrt,  wohl  nur 
aus  Versehen  (Furt wangler,  Kalkmann). 
i —  B  r  u  n  n  Gesch.  d.  griech.  Kiinstler  I  420. 
II  244.  Overbeck  Schriftquellen  1937.1941. 
Furtwangler  Kl.  Schr.  II  19.  K a  1  k  m  a  n  n 
Quellen  des  Plinius  5;  222.  A.  Reinach,  Rec. 
Milliet  I  nr.  506.  509.  [G.  Lippold.] 

Therimenes,  Lakedaimonier.  Einzige  Quelle: 
Thuk.  VIII  26ff.  T.  war  beauftragt,  im  Spat- 
sommer  412  dem  nach  Chios  mit  wenigen  Schiffen 
vorausgefahrenen  Nauarchen  Astyochos  (Thuk. 
vni  20,  1.  23,  1)  eine  Flotte  von  55  Schiffen 
zu  bringen,  unter  denen  22  sizilische  unter  Lei- 
fcung  des  Hermokrates  waren  (Thuk.  26,  1).  Nach- 
lem  diese  Flotte  sich  zunachst  vor  Leros  und 
Teichiussa  aufgehalten  hatte,  wohl  weil  T.  sich 


(38,  1),  und  erst  damit,  durch  Ubernahme  der 
eigentlichen  Flotte,  war  seine  Nauarchenstellung 
vOllig  realisiert  (33,  1).  T.  fuhr  dann  auf  einem 
Schnellruderer  ab  und  ward  nicht  mehr  gesehen 
(acpavitexcuj,  ist  also  offenbar  auf  der  Heimfahrt 
untergegangen.  Die  geschilderte  ziemlich  ver- 
wickelte  Situation  erklart  es,  daB  bei  Thuk.  43,  3 
und  52  der  zweite  Vertrag  als  der  des  T.  be- 
78  40  zeichnet  ist;  entsprechend  heiBt  36,  2  und  43,  3 
der  erste  Vertrag  nach  dem  Epistoleus  Chalki- 
deus,  der  den  Nauarchen  allerdings  offiziell  ver- 
trat  (Thuk.  VIII  6,  5)  und  17,  4  ausdrucklich 
als  Verhandlungspartner  genannt  wird. 

[V.  Ehrenberg.J 

Theriodes.  Unbekannte,  in  ihrer  Lage  nicht 
mehr  zu  ermittelnde  Siedlung  Nordafrikas.  Sie 
wird  in  spatromischer  Zeit  von  Iulius  Honorius, 
dem  Kosmographen,  genannt  (vgl.  T  i  s  s  0  t 
50  Geogr.  comp.  I  466).  [Hans  Treidler.] 

OtjqicoStjs  ytolnog  (Ptolern.  VII  3,  1.  2.  Mar- 
cian.  Peripl.  m.  exter.  I  45),  d.  i.  Bucht  der  wil- 
den  Tiere,  eine  Angabe,  die  auf  die  Kiisten- 
beschreibung  des  Kapitans  Alexandros  zuriick- 
geht.  Da  bei  Ptolemaios  die  folgende  Bucht  der 
Sinai  offenbar  dem  Golf  von  Tongking,  die  vor- 
aufgehende  der  peyag  xolnog  (s.  d.)  oder  vielmehr 
seine  Doublette,  der  Perimulische  Golf,  dem  Golf 
von  Siam  entspricht,  so  muB  der  0.  eine  der  zahl- 


tjewnBt  zuruckhielt,  veranlafite  sie  erst  Alkibia- 60  reichen  kS ^  BuchFen  Znam  ™  Eine 


les,  nach  dem  sehr  gefahrdeten  Milet  zu  fah- 
*en  (26).  Ihr  Erscheinen  zwang  die  Athener  zur 
iufgabe  der  Belagerung  Milets  und  fiihrte  danach 
iur  Eroberung  von  Iasos,  der  Burg  des  aufstan- 
lischen.  Satrapensohnes  Amorges  (27f.).  Als  dann 
:u  Beginn  des  Winters  Tissaphernes  Schwierig- 
ceiten  wegen  des  versprochenen  Soldes  machte, 
iberlieB  T. ,  da  er  nicht  selbst  Nauarch  sei. 

Pauly-Kroll-Mittelhaus 


ge- 


V  A 


nauere  Fixierung  ist  auch  mit  Hilfe  der  chine- 
sischen  Quellen  nicht  moglich.  [A.  Herrmann.] 
Therionarcia,  Insel  vor  der  Kiiste  Kariens 
bei  Knidos,  nur  Plin.  n.  h.  V  133  genannt;  der 
Namen,  nach  Pape  =  Wildhagen,  ist  wohl  eher 
von  ther(i)onarca,  einem  Schlangen  betaubenden 
Gewachs  (Plin.  n.  h.  XXIV  163.  XXV  113),  ab- 
zuleiten.  [Rudolf  Herbst.] 
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2371  Tkerippides 

Therippides,  Athener,  aus  Paiania,  einer  der 
Vormlinder  des  (spateren  Redners)  Demosthenes. 
Die  einzige  Quelle  fur  sein  Leben  sind  die  beiden 
Reden  des  Demosthenes  gegen  Aphobos  (XXVII. 
XXVIII),  seinen  Vetter  und  ersten  Vormund,  — 
die  dritte  (XXIX)  ist  unecbt  und  bericbtet  auch 
iiber  T.  nicbts  Weiteres  —  die,  wie  alle  Partei- 
behauptungen,  nur  mit  Vorsicht  zu  benutzen 
sind ;  docb  lassen  sich  daraus  einige  Tatsachen 
mit  Sicherheit  feststellen.  T.  ist  als  Jugendfreund 
des  gleicbnamigen  Vaters  seines  Miindels  um  420 
geboren  (I  4  epilog  ex  ncudo;)  und  war  von  Hause 
aus  begiitert  ( nXovoiog  1 45) ;  sein  Besitz  kann  niebt 
nur  aus  Land  bestanden  haben,  sondern  umfaBte 
auch  Barkapital.  Als  sein  Freund  Demosthenes, 
der  Vater,  376  im  Sterben  lag,  bestimmte  er  zu 
Vormiindern  seiner  beiden  Kinder  auBer  seinen 
beiden  Neffen  Aphobos  und  Demophon,  die  seine 
Wit  we  und  (spater)  seine  Tocbter  beiraten  sollten, 
auch  T.  (I  4).  Dieser  sollte  fiir  seine  Bemiihungen 
die  NutznieBung  von  70  m  bis  zur  Miindigkeit 
des  Sobnes  erhalten  (I  5),  d.  b.  eine  Jahresrente 
von  mindestens  840  d,  wenn  das  Geld  bei  einer 
Bank  zinstragend  (zu  12  v.  H.)  angelegt  wurde. 
Das  Testament,  das  eine  genaue  tjbersicht  liber 
den  Stand  der  Hinterlassenschaf't  entbielt,  wurde 
den  Vormundern  vorgelesen,  und  diese  erklarten 
sich  mit  den  Bestimmungen  einverstanden  (II 
14ff.).  Kaum  aber  hatte  Demosthenes  (Vater)  die 
Augen  geschlossen,  als  die  Vormlinder  schleunigst 
daran  gingen,  sich  mogliehst  groBe  Stlicke  der 
Erbschaft  persbnlich  anzueignen  (I  6  u.  5.).  Da- 
zu  muBte  zunaebst  das  Testament  verschwinden 
(I  40ff.  u.  6.).  dann  wurde  die  Hinterlassenschaft 
geteilt;  sie  bestand  (auBer  dem  Hause  mit  Aus- 
stattung)  aus  30  /j, axaiQonoioi ,  20  xhvonoioi ,  die 
nur  Pfandbesitz  waren,  einem  Waren-  und  Roh- 
stofflager,  sowie  mehreren  Kapitalien,  die  zum 
groBten  Teil  ausgelieben  waren,  alles  in  allem 
im  Werte  von  13 2/s  t  (I  4ff.).  Der  junge  Demo¬ 
sthenes  bat  spater  anerkannt,  daB  T.  der  einzige 
von  den  Vormundern  war,  der  ihm  einen,  wenn 
auch  nur  sebr  geringen,  Teil  der  Erbschaft  er¬ 
halten  hat.  T.  zahlte  von  Anfang  an  fur  den 
Unterhalt  (xQoyr))  der  Familie  jahrlich  den  Betrag 
von  7  m  (I  36) ;  da  der  Redner  die  Hohe  dieser 
Summe  nicht  bemangelt,  muB  sie  fiir  den  ange- 
gebenen  Zweck  ausgereicht  haben.  (25  Jahre  friiher, 
im  J.  400,  rechnet  Lysias  XXXII  fiir  eine  Familie 
von  5  Personen,  zwei  Knaben,  eine  altere  Schwester, 
einen  naidayooyog  und  eine  -d’EQanaiva  als  Hochst- 
betrag  fiir  die  gesamten  Kosten  einer  anspruchs- 
vollen  Lebensfiihrung,  einschlieBlich  Kleider, 
Schuhe  und  Unterricht,  lOOOd  jahrlich.  Auch 
in  der  Familie  des  Demosthenes  werden  {Xegancuvcu 
erwahnt  I  46).  Ferner  leitete  er  das  /^axaigonoi - 
elov,  von  dessen  Belegschaft  Aphobos  die  Halfte 
der  Sklaven  gleich  im  Anfange  verkauft  hatte 
(I  13),  sieben  Jahre  lang  und  wirtschaftete  dabei 
jahrlich  11m  fiir  die  Erben  heraus  (I  19).  De¬ 
mosthenes  (Sohn)  beschuldigt  ihn,  4  m  jahrlich 
zu  wenig  abgelieferfc  zu  haben,  aber  es  ist  sehr 
wohl  moglich,  daB  T.,  der  sich  auf  das  Geschaft 
nicht  verstand,  tatsachlich  nur  soviel  einge- 
nommen  hat.  Endlich  iibergab  T.  dem  Erben  bei 
seiner  Miindigkeit  (zusammen  mit  Aphobos,  aber 
wohl  als  Uberschiisse  seiner  Verwaltung)  31  m 
(I  37).  Zu  seinen  Gunsten  mag  es  auch  sprechen, 
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daB  er  Zeugnis  liber  den  Empfang  der  Mitgift 
durch  Aphobos  ablegte  (I  14) ;  allerdings  scheint 
es,  daB  sich  Demophon  und  T.  die  schriftliche 
Bescheinigung,  die  sonst  nicht  ublicli  war,  von 
Aphobos  mehr  fiir  ihre  eigene  Sicherheit  als  im 
Interesse  ihres  Miindels  ausstellen  lieBen,  da  jeder 
der  drei  Vormiinder  fiirchtete,  von  den  beiden 
andern  iibervorteilt  zu  werden.  Sonst  hat  sich 
auch  T.  erheblich  an  der  Beraubung  seines  Miindels 
beteiligt.  Die  70  m,  deren  NutznieBung  ihm  te- 
stamentarisch  zugesagt  war,  eignete  er  sich  so- 
fort  an,  indem  er  die  vorhandenen  Metallvorrate 
an  Kupfer  und  Eisen  verkaufte ;  spater  leugnete 
er  nicht  nur  den  Empfang,  sondern  iiberhaupt 
die  Existenz  einer  solchen  Bestimmung  im  Te¬ 
stament,  wurde  aber  durch  die  Aussage  des  Apho¬ 
bos  widerlegt  (I  42f.).  Von  den  Barbetragen,  die 
der  Erblasser  ausgeliehen  hatte  und  deren  Emp¬ 
fang  die  Vormlinder  wohl  oder  iibel  zugestehen 
muBteu,  nahm  T.  2  t  fiir  sich  (I  35).  Spater,  bei 
der  Rechnungslegung  behauptete  er,  alles  ausge- 
geben  zu  haben  (I  38f.).  Auch  an  den  Schiebungen 
des  Aphobos  war  er  von  Anfang  an  beteiligt.  Als 
dieser  die  Halfte  der  Sklaven,  die  als  Facharbeiter 
einen  ziemlich  hohen  Wert  besafien,  um  billigen 
Preis  —  jeden  fiir  2  m  —  verkaufte,  um  bares 
Geld  zu  bekommen,  traten  Demophon  und  T.  als 
Kaufer  auf  (I  13.  16),  und  als  Aphobos  wieder 
drei  dieser  Arbeiter  fiir  den  Betrieb  des  fxaxai- 
qojioieIov  brauchte,  vermietete  er  sie  ihm  (I  20). 
Die  Aussagen  des  beklagten  Aphobos,  daB  sich  bei 
Demophon  und  T.  noch  bedeutende  Werte  be- 
f  an  den  (I  49L),  die  von  Rechts  wegen  dem  Demo¬ 
sthenes  gehOrten,  ist  also  durchaus  zutreflfend,  wenn 
Aphobos  auch  damit  nur  seine  eigenen  Unter- 
schlagungen  beschonigen  wollte.  Die  Behauptung 
des  Demosthenes,  daB  Demophon  und  T.  nicht 
geringere  Vermogenswerte  von  ihm  in  Besitz 
hatten  als  Aphobos  (I  52),  beruht  zwar  auf  keiner 
genauen  Berechnung,  weil  Demosthenes  von  dem 
Verbleib  mancher  Werte,  z.  B.  der  xhvonoioi 
(I  24ff.),  iiberhaupt  keine  Kenntnis  hatte,  wird  aber 
im  wesentlichen  das  Riclitige  treffen.  Die  Hohe 
der  Unterschlagungen  war  so  bedeutend  und  der 
Betrag  der  Riickzahlungen  (31  m)  so  gering,  daB 
der  Erbe  sich  zu  gerichtlichemVorgehen  entschloB, 
und  zwar  zunachst  gegen  Aphobos.  Da  dieser 
einen  Spruch  des  Schiedsrichters,  der  zugunsten 
des  Demosthenes  ausgefallen  war,  nicht  aner- 
kannte  (I  49ff.),  kam  es  zur  Verhandlung  gegen 
ihn  vor  Gericht.  Gegen  die  beiden  anderen  Vor¬ 
miinder  behielt  sich  Demosthenes  die  Klage  noch 
vor  (I  12) ;  das  erste  Urteil  sollte  dafiir  ein  giin- 
stiges  Prajudiz  geben.  (DaB  die  Klage  schon  er- 
hoben  war,  wie  die  dritte,  unechte  Rede  XXIX  6 
behauptet,  ist  also  falsch.)  Es  ist  zu  den  beiden 
anderen  Prozessen  nicht  mehr  gekommen.  Demo¬ 
sthenes  erzielte  zwar  gegen  Aphobos  ein  Erkennt- 
nis  nach  seinem  Antrage  (auf  Auszahlung  von 
10 1),  aber  er  hatte  mit  der  Beitreibung  seiner 
Forderungen  so  viel  Schwierigkeiten  und  so 
wenig  Erfolg  (vgl.  die  beiden  Reden  gegen  Onetor 
Demosth.  XXX  und  XXXI),  daB  er  auf  weitere 
gerichtliche  Schritte  verzichtete.  Vielleicht 
hat  ein  auBergerichtlicher  Vergleich  stattge- 
funden ;  aber  die  Ergebnisse  miissen  fiir  De¬ 
mosthenes  sehr  mager  gewesen  sein,  denn  er  be- 
fand  sich  nach  wie  vor  in  finanziellen  Schwierig- 
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keiten.  tjber  die  weiteren  Schicksale  des  T.  ist 
nichts  bekannt.  Vgl.  SchultheB  Vormund- 
schaftsrechnung  des  Demosthenes  1809.  Schwahn 
Demosthenes  gegen  Aphobos  1929. 

[Walther  Schwahn.] 

Theristrum,  -i,  n.,  griech.  degtorgov  und 
degiorgiov,  etymologisch  zu  degi£co  und  dsgog, 
lat.  for mus  <*ghermos  fiir  ghormds,  nhd.  ivarm, 
preuB.  gorme,  Hitze  (P  r  e  1 1  w  i  t  z  Etymol.  Wor- 
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vulnerent  et  auferentes  theristrum  pudicitiae  nu- 
dam  in  sanguine  derelinquant )  es  in  iibertragenem 
Sinne  anwenden  konnte. 

Wie  natiirlich,  wurde  mit  dem  t.  auch  Luxus 
getrieben  (vgl.  Daremb.-Sagl.  Bd.  V  S.  214  s.  v.)  So 
bezeugt  schon  Philo  Alexandr.  I  666,  5  (=  Wend- 
land,  Bd.  Ill  S.  267)  durchschimmernde,  feine 
Theristra  (rig  ovv  rag  noXvreXeig  dXovgyibag ,  rig 
ra  biatpavfj  xai  Xenra  dsgtorga  .  .  .  baibaXsiisrai)’ 


terb.  ,  Walde  Etymol.  Worterb.  1 10  bunt 

tormus),  bezeichnet  der  alle’emmnnn  ptvrrmlnm.  Awotoin  t  on  / _  -ci  •_ 


fonnus),  bezeichnet  der  allgemeinen  etymologi- 
schen  Grundbedeutung  nach  etwas,  das  im  Som¬ 
mer  verwendet  wird,  so  dafi  Aristophanes  den 
Ausdruck  dsgiorgta,  Schnitterin  (Poll.  VII  150 
Agtorocpavgg  be  xai  yvvaixa  dsgiorgiav  xal  qpgvya- 
viorgtav,  ygl.  Aristoph.  frg.  618  =  Din  dor  f  II 
691)  pragen  konnte,  und  es  in  der  Septuaginta 
im  Sinne  von  degiorrjgiov,  Sense,  Sichel  stehen 
kanMJ/egg.  13,  20  xal  xartfaivov  nag  logarjX 


Aristain.^  I  27,  (=  Epistologr.  Gr.  [Hercher] 

S.  156.^ Cx)Q  8V7l(XQV(pOV  TO  'd’SQiOXQiOV  TtCU  OlOiKtXoV 

raig  ano  xegxibog  ygaipaig ),  und  Suid.  s.  degiorgov 
zitiert:  xdx  xoxxov  jlacpdevra  xal  vorivoio  dsgi- 
orga  xai  rovg  dvbgoXinEig  (coni,  in  vagboXinsig) 
nXoxdgovg  (=  Anth.  Pal.  VI  254),  wonach  also 
die  t.  in  den  Tonen  von  scharlach-  bis  purpurrot 
gefarbt  waren,  so  daB  sie  zur  Erhohung  des  Rei- 
zes  wie  das  ragavnvibiov  auch  von  Hetaren  ge- 


[al.  v sgiorgiov]  avrov).  Doch  bezeichnet  es  sonst 
stets  ein  feines,  leichtes  Kleidungsstiick,  wie  es 
Poll.  VII  49  (degiorgov,  degiorgiov  ’  gvorov,  tgvortg, 
evbvga  re  ogov  xal  nsgifiXgga,  xal  %ird)v)  und 
Hesych  (dsgiorgov  •  Xenrov  vqpaoga,  dsgivdv  igd- 
nov),  ^  sowie  Suidas  (degiorgov  xal  degiorgiov  • 
dsgivdv  tgdnov)  erklaren.  DaB  man  schon  in 
alter  Zeit  in  der  Hitze  recht  leichte,  diinne  Klei- 
dung  trug,  ist  selbstverstandlich,  nur  wechselte 


a-/  G.),  wie  sich  aus  Alkiphr.  frg.  4  (slbov  oov  vrjv 
vvgcprjv  xaXov  nEgi^e^Xggevrjv  degiorgov)  ergibt. 

Wie  das  t.  getragen  wurde,  zeigen  die  bei  Poll, 
a.  0.  genannten  Umschreibungen  evbvga,  negi- 
fiXrgxa  und  iirdv,  sowie  das  Verbum  negifidX- 
Xsotiai,  das  bei  Alkiphr.  a.  O.  und  im  Vet.  Test. 
Graece,  Gen.  38,  14  ( negiefiaXero  [scil.  dieThamar] 
TO  degiorgov)  angewendet  wird.  Wenn  Pollux  auch 
tfvorig  anfiihrt,  so  muB  das  t.  ziemlich  lang  ge- 


at  ftsTS ,  S°  TV^  M  W  30  -sen  3TS  LTZn es  auch  Tberden 
av.  715  im  Scholion  als  deoioroov  n  evreXyc  lun-  nnri  —  u _ _ ,  A 


av.  715  im  Scholion  als  degiorgov  g  evreXeg  Iga- 
uov  degivov  erlautert  (vgl.  Suid.  s.  Xgbdgiov ) 
und  Harpokration  erklart  die  an  den  Hundstagen, 
also  zur  Zeit  des  Sirius  getragenen  Kleider  mit 
t.  (Lex.  in  X  orat.  att.  s.  oeigiva  •  Avxovgyog 
nsgl  rfjg  bioixr/oecog-  oeigiov  ixaXovv  Xenrov  igd- 
riov  aonadrjrov  •  olov  ‘degiorgov,  xard  epvoiv  ol 
yXcooooygdqpoi).  Das  t.  wurde  speziell  von  Frauen 
getragen,  wie  der  ganze  Zusammenhang  im  ,Hohen 


und  das  Gresicht  nehmen  konnte,  um  sich  entweder 
gegen  die  Sonne  zu  schiitzen  oder  iiberhaupt  zu 
verhiillen,  wie  die  Frauen  im  Orient  (vgl.  Vet. 
Test.  Gr.,  Gen.  38,  14)  und  Gregor.  Nyss.  In 
Ecclesiasten  Homil.  XII  (Paris,  1638,  Tom.  I 
S.  651 C).  der  zum  cantic.  V  7  erklart:  nsgi^oXaiov 
be  vvfxcpixov  son  ro  {fegiorgov,  ovyxaXvnrov  /usra 
rr/g  xe<paXt]g  xai  ro  ngoaoinov,  xadcog  xal  nsgl  rfjg 
'PspExxag  Xsysi  rj  lorooia  (s.  o.  Gen.  24,  65).  Auch 


T-  li  m  n  r  Vo/  /  - ---c I  ‘  u.  ueu.  VO).  iiUCI 

Lied  ( V^7  7]Qctv  ro  ■&EQtorQov  gov  an  sgov  ol  cpv-  40  aus  Aristain.  a.  O.  (eolxe  got  xal  nsgl  xaXrtv  doro 

knwr  •r/v ia*  tc! v unrl  _ _ /o  A  nr  1  ~  n  \  >  \  .  .  .  ^  _  '  A 


Xaxsg  xcbv  xeIiecvv)  und  in  der  Genesis  (24,  65 
etns  bs  6  ndig  *  ovrog  ionv  6  xvgtog  gov  •  rj  be  [scil. 

■  Rebecca]  Xafiovoa  to  d'Egiorgtov  nEgtEfidXsro)  zeigt, 
dazu  Hieronymus  (in  Is.  Ill  23),  wo  er  zu  ds- 
gtorga  schreibt:  Habent  et  theristra,  quae  nos 
pallia  possumus  appellare:  quo  obvoluta  est  Re¬ 
becca,  et  hodie  quoque  Arabiae  et  Mesopotamiae 
operiuntur  feminae ;  quae  Hebraice  dicuntur  Ar- 
didim,  Graece  deg  tor ga:  ab  eo  quod  iv  digsi,  hoc 


Xstodat  rrjv  xoggv)  ge ht  dies  hervor.  Samtliche 
Belegstellen  aber,  die  etwas  vom  t.  aussagen,  be- 
ziehen  sich  nicht  auf  griechische,  speziell  attische 
Verhaltnisse,  sondern  auf  allgemein  orientalische, 
speziell  jiidische.  So  spielen  auch  die  Adoniazusai 
Theokrits  in  Agypten.  Es  ist  daher  fiir  Theokr. 
XV  69  ( biya  gsv  ro  degiorgiov  rjbg  Eoytorai, 
r ogyot)  nicht  mit  Winckelmann  Gesch.  der 
Kunst,  hrsg.  von  Eiselein,  IV  367  ein  ,Schleier 


,  .  '  .  ,  ,  v  ^  ^ w  xv  out  tuu  ,ocmeier 

est  m  aestate  et  caumate  corpora  protegunt  femi-  50  oder  ein  kleines  vierecktes  TuclV  anzunehmen 

narUm  .  .  .  Amiserunt  .  .  P.t,  t.h.p.rist.m  nun  snnrlprn  rloo  nvinn+nli  r.  _ ^  _ _ j _ 


narurn  . . .  Amiserunt  . . .  et  theristra,  “ quo  tutis- 
simo  in  aestibus  tegebantur  umbraculo  (—  Migne 
L.  XXIV  S.  71 — 72),  woran  sich  Is.  Or.  XIX 
25,  6  ( theristrum  palliolum  est,  quo  usque  hodie 
Arabiae  et  Mesopotamiae  mulieres  velantur,  qui- 
bus  in  aestu  tutissimo  teguntur  umbraculo )  ziem¬ 
lich  wortlich  _  anschlieBt.  Dagegen  ist  die  bei 
F  o  r  c  e  1 1  i  n  i  (s.  theristrum)  angefiihrte  Stelle 
aus  Tertullian  (de  pall.  4:  qualis  ille  Hercules  in 


sondern  das  orientalische  dsgiorgov,  das  auch  den 
Korper  mit  verhiillte,  und  das  sich  in  der  Art, 
wie  es  getragen  wurde,  etwa  mit  der  Art  ver- 
gleichen  laBt,  wie  noch  heute  in  Spanien  die  Man¬ 
tilla  getragen  wird.  Dagegen  handelt  es  sich  fiir 
die  vor  dem  3.  Jhdt.  v.  Chr.  bei  Aristophanes 
und  Lykurg  erwahnte  und  mit  degiorga  erklarte 
Sommerkleidung  moglicherweise  um  wirkliche 
Kleider,  so  daB  sich  der  Ausdruck  ytrcov  bei  Poll. 


7  J  \  .  oivu  xicx  iluoUi  UUiv  %ITIVV  UtJl  V  011 

theristro  Omphales )  nicht  beweiskraftig,  weil  60  a-  O.  so  deuten  lieBe,  wahrend  sonst  eine  Art  Um 

theristro  aus  sericn  in  dnr  pditin  nrinp  PTV3  vrnm  iinno1  nromoinl  i of  innl  i-r.  1  . i 


theristro  aus  serico  in  der  editio  princeps  vom 
J.  1521  von  Rhenanus  konjiziert  worden  ist 
(vgl.  0  e  h  1  e  r  Tertull.  opera  I  937  adnot.).  Doch 
gait  das  t.  als  so  charakteristisch  weibliches  Klei- 
dungsstiick,  daB  Hieronymus,  Ep.  107,  7,  3 
(=  Corp.  Script.  Eccl.  LV  pars  II  [Hilberg]  S.298: 
nunquam  exeat  [scil.  puella]  foras,  ne  inveniant 
earn  qui  circumeunt  civitatem,  ne  percutiant  et 


hang  gemeint  ist.  Auch  in  den  Papyri  ist  t.  belegt 
(The  Flinders  Petrie  Papyri  I  12,  18.  19.  20) 
und  wird  bei  Preisigke,  Worterb.  s.  digtorgog 
als  %trcbv  degtorgog  aufgefiihrt. 

Fiir  das  Mittelalter  wird  bei  D  u  C  a  n  g  e  the¬ 
ristrum  als  genus  pallii  muliebris,  Eucherio  Lug- 
dun.  genannt,  doch  zeigt  das  folgende  Zitat  aus 
Hieronymus  in  Es.,  daB  dies  nur  auf  gelehrten 
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Studien  beruht.  Abbildungen  sind  nicht  mit  Si- 
cherheit  nachweisbar,  da  ein  leichtes  Frauenkleid, 
das  den  Kopf  mit  verhiillt,  auch  andere  Bezeichnun- 
gen  fiihren  kann,  wie  denn  auch  bei  Daremb.-Sagl. 
a.  0.  zwar  auf  Fig.  5472  verwiesen  wird,  diese 
aber  unter  Pallium  Bd.  Ill  iS.  289  steht. 

Wenn  schlieBlich  bei  S  t  e  p  h  a  n  u  s,  Thesau¬ 
rus  auf  eine  Art  {Xegiotgov  hingewiesen  wird,  das 
von  Aeskulapius,  Hippokrates  und  Xenokrates 
Aphrodisiensis  als  eine  Art  Kopf  tuch  getragen  wird, 
so  muB  dazu  bemerkt  werden,  daB  es  bei  Vis¬ 
conti  Mus.  Pio  Clement.  VI  S.  19 — 20  zu 
Taf.  XI  zunachst  dahingestellt  bleibt,  ob  diese 
Kopfbedeckung  auf  den  Gott  Dionys  zuriickgeht, 
oder  einer  Laune  des  Kiinstlers  entsprungen  ist, 
der  die  a.  0.  abgebildete  Herme  des  Somnus  da- 
mit  versah,  weil  weichliche  Leute  gegen  iiber- 
mafiige  Hitze  sich  so  zu  schiitzen  pflegten.  Die 
Anmerkung  a.  0.  S.  20  a  bezeichnet  zwar  diesen 
Kopfschutz  als  ftegioxgiov,  was  a.  0.  Bd.  Ill 
S.  25  a  naher  ausgefuhrt  wird  mit  Berufung  auf 
Pollux  a.  0.,  aber  dort  ist  nicht  da  von  die  Rede, 
daB  das  t.  nur  ein  einfaches  Kopftuch  sei.  So 
ergibt  sich,  daB  die  Bezeichnung  £.,  fur  die  iibri- 
gens  bei  Visconti  a.  0.  S.  25  auch  rica  und 
t/uanov  gesetzt  wird,  fur  diese  Kopfbedeckung 
lediglich  ein  terminus  der  Archaologie  ist.  Die 
bei  S  t  e  p  h  a  n  u  s  a.  0.  noch  genannten  Stellen 
Iconogr.  Grecque  Tom.  I  pars  I,  cap.  7  §  1  und  6 
und  C.  Ottfr.  Muller  Handbuch  der  Arch. 
§  854,  1  ergeben  nichts  Anderes,  da  in  §  1  a.  0. 
lediglich  Hippokrates  mit  einem  Kopftuch  be- 
schrieben  wird,  in  §  6  Xenokrates  Aphrodisiensis, 
bei  dem  die  Kopfbedeckung  ,rica  ou  theristron1 
genannt  wird,  wahrend  bei  Muller  a.  0.  ein- 
fach  von  einer  ,iBinde‘  die  Rede  ist.  So  wird  also 
das  bei  den  Autoren  genannte  t.  in  keiner  Weise 
davon  beruhrt,  eher  pafite  dafiir  die  Bezeichnung 
xagavuvibiov  (s.  u.  ta.Qa.vr Ivor).  [Schuppe.] 

Theritas  {©rjgixag).  1.  Hesych.  s.  ©rjgixag- 
6  *EvvaXiog  naga  Aaxcooiv  (W  e  n  t  z  e  1  Epikle- 
seis  VI  7.  VII  19).  2.  Paus.  Ill  19,  7:  onooa  be 
nenoirjtai  xaxa  xijv  obov  xavxrjv  (sc.  nach  The- 
rapne),  eoxlv  dgyaioxatov  avxcbv  Agecog  iegov. 
xovxo  sou  [A.SV  iv  agiorega  xfjg  obov ,  to  be  ayaXfia 
xovg  Aiooxovgovg  q>aol  xo/a,ioai  ex  KoXyoov.  ©rj- 
geixav  be  enovo[A,a£ovoiv  and  ©rjgovg  •  xavujv 
yag  xgotpov  elvai  xov  Agecog  Xeyovoi.  xaxa.  5’  av 
dxrjxooxeg  n ago.  KoXycov  ©rjgsixav  Xeyoiev ,  ejiei 
"EXXrjveg  ye  ovx  \ ioaoiv  Agecog  xgocpov  ©rjgcb- 
s.  o.  Bd.  II  S.  654.  Bd.  Ill  A  S.  1461f.  1483ff. 
Die  Epiklesis  wird  sehr  verschieden  gedeutet, 
s.  Hitzig-Bliimner  Paus.  I  887.  Myth. 
Lex.  V  852f.  Pausanias  verwirft  die  Ableitung 
von  ©rjgco  und  meint,  die  Epiklesis  wolle  bedeu- 
ten,  daB  der  rechte  Krieger  wie  ein  wilder  Lowe, 
ein  Tier  (fir/g)  gesinnt  sein  musse;  ahnlichPrel- 
ler -Robert  I  341.  Andere  verbinden  die 
Epiklesis  mit  drjgaco  und  denken  an  den  Jager, 
sei  es  im  eigentlichen  Sinne,  sei  es  der  Menschen- 
jager,  ein  chthonischer  Gott  (Pott  Ztschr.  f. 
vgl.  Sprachforsch.  VI  131.  Schwenck  Rh. 
Mus.  II  201 ;  Mythol.  227.  W  e  1  c  k  e  r  Gr.  Got- 
terlehre  II  730  —  der  die  Deutung  ,Schnitter\ 
i &egixr]g ,  abweist — .  Muller  Ares  88f.  Gruppe 
I  406,  1.  Studniczka  Kyrene  67).  Ger¬ 
hard  Gr.  Myth.  I  369,  4  setzt  ftega)  fur  cpegoo 
und  versteht  die  Epiklesis  von  der  ursprunglichen 
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Nahrkraft  des  Gottes.  Wide  Lak.  Kulte  150 
findet  die  Wurzel  des  Beinamens  wieder  in  einem 
lakonischen  Ortsnamen  ©fjgai  und  in  dem  He- 
roennamen  © rjgag ,  der  wie  andere  Eigennamen 
derselben  Wurzel  nach  Boiotien  weise.  Es  sei 
nicht  unwahrscheinlich,  daB  Ares  T.  in  Lakonien 
mit  den  dort  wohnenden  Geschlechtern  boioti- 
scher  Abstammung  verbunden  gewesen  sei.  Und 
wenn  Ares  T.  urspriinglich  aus  Boiotien  stamme 
und  das  Kolchoi  bei  Pausanias  dasselbe  wie  Chal- 
kis  sei  (nach  MaaB  GGA  1890,  352),  so  lasse 
sich  die  angefiihrte  Stiftungslegende  erklaren  als 
eine  Erinnerung  an  die  Ortlichkeit,  woher  die 
altesten  Verehrer  des  Ares  T.  ausgewandert  seien. 
Dagegen  z.  T.  o.  Bd.  II  S.  654  und  Stud¬ 
niczka  148.  Usener  Kl.  Schriften  IV  250ff. 
437f.  stellt  ©rjgd)  zu  ©agoob,  ©gaocb  (s.  d.)  und 
©rjgixag  als  dorisches  Gegenstiick  zum  ionischen 
©egotxrjg;  er  findet  in  ihnen  die  Wurzel  dego  = 
stark  und  erklart  den  ©rjgixag  ebenso  wie  den 
makedonischen  Heilgott  Aaggcov  als  den  Gott, 
der  Gesundheit  und  Wohlsein  verleiht.  Gegen 
weitere  Ausfiihrungen  Useners  s.  aber  Nils¬ 
son  Gr.  Feste  406ff.  S  c  h  w  e  n  n  Arch.  f.  Rel. 
XXI  66f.  [gr.  Kruse.] 

Therma.  1)  Lokalitat  am  Isthmos  von  Ko- 
rinth,  nur  bei  Xen.  hell.  IV  5,  3.  8  genannt.  DaB 
sie  mit  dem  heute  stark  aufgebliihten  Lutraki 
(1928  3882  Einwohner,  IlXrj&vo/udg  xfjg  'EXXa- 
bog  1928,  Athen  1929,  27),  Korinth  gegeniiber 
am  korinthischen  Golf  identisch  ist,  wo  mehrere 
warme  Quellen  (31°)  am  Strand  entspringen,  ist 
nach  Xenophons  Angaben  nicht  zweifelhaft. 
Curtius  Rh.  Mus.  IV  201;  Peloponnesos  II 
545.  Neumann-Partsch  Physikal.  Geogr. 
von  Griechenl.  345.  Fiedler  Reisen  I  229ff. 
Philippson  Ztschr.  d.  Gesllsch.  f .  Erdk.  in 
Berlin  XXV  1890,  33ff.  [Ernst  Meyer.] 

2)  Nur  im  Itin.  Ant.  202  erwahnte  Sta¬ 

tion  an  der  StraBe  von  Tavium  im  Ostlichen 
Galatien  (s.  Bd.  IV  A  S.  2524)  nach  Caesarea  in 
Kappadokien  (s.  Bd.  Ill  S.  1289  Nr.  5),  von  Ta¬ 
vium  18  mp.  entfernt.  Hiernach  1st  es  im  Grenz- 
gebiet  von  Galatien  und  Kappadokien  am  oder 
nahe  dem  Oberlauf  des  Kappadoxflusses  zu  suchen, 
wo  es  auch  K  i  e  p  e  r  t  FOA  VIII  Ek  zweifelnd 
angesetzt  hat,  allerdings  mehr  als  18  mp.  von 
Tavium  entfernt.  Ganz  willkiirlich  scheint  mir 
die  von  W.  M.  Ramsay  The  historical  geo¬ 
graphy  of  Asia  Minor  269  vorgenommene  Iden- 
tifizierung  von  T.  mit  den  heiBen  Quellen  von 
Kirshehir  (=  Aquae  Saravenae  =  Mokissos,  s.  o. 
Bd.  XV  S.  2514f.),  zu  der  Ramsay  auch  nur 
durch  die  Annahme  schwerster  Storungen,  vor 
alleni  Ausfall  mehrerer  Namen  im  Itinerar,  ge- 
langt.  [Konrat  Ziegler.] 

3)  Therma  (-os?).  Auf  einer  Miinze  von  Apa- 
meia  Kibotos  in  Phrygien  kommt  ein  FluBname 
© EP  vor,  Head  HN2  667.  Ramsay  Cities 
and  Bishoprics  of  Phrygia  I  398f.  402,  2.  455f. 
und  PI.  1 1 ;  der  Widerspruch  von  Hirschfeld 
Berl.  Phil.  W.  1891,  1382  laBt  sich  nicht  aufrecht 
erhalten.  Der  Name  ist  vermutlich  zu  ©eg{/aa) 
oder  ©eg{[A,og)  zu  erganzen,  s.  o.  Bd.  XIV  S.  536, 
24.  67f.  537,  63.  Auf  Inschriften  der  Stadt  fin- 
den  sich  die  Ortsbezeichnungen  ev  xfj  ©eg^aia 
TtXaxeia  und  im  xfjg  ©eg/uaiag  nXaxeiag ;  es  liegt 
nahe,  diesen  StraBennamen  mit  dem  FluB  inVer- 
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bindung  zu  bringen,  Bull.  hell.  XVII  (1893)  308f 
nr.  6  A  20.  B  14.  314  ur.  8,  22  =  Ramsay  I 
462  nr.  296.  297.  S.  465  nr.  299.  [W.  Ruge.j 

.  ,  4>  °ft  in.  Syrien  (Steph.  Byz.).  Viefleicht 
ist  damit  eine  auf  der  Tab.  Peut.  namen- 
lose,  durch  die  fiir  , aquae'  iibliche  Vignette  ge- 
kennzeichnete  Station  der  Strecke  Doliche — Samo- 

\  S"***  ^umont  (Etudes  Syriennes 
^411.)  halt  diese  Thermen  fiir  das  jetzige  Gingifa 
Dussaud  (Topographie  hist,  de  la  Syrie  478) 
fur  jetziges  Jarymga.  [E.  Honigmann.l 

5)  s.  T  her  me. 

Thermaeischer  Golf  {©eg/xaiog  xoXnog)  hiefi 
nacli  der  Stadt  Therme  (s.  d.  Nr.  2)  der  zwischen 
Thessalien  und  der  Halbinsel  Chalkidike  tief  ein- 
greilende  Meerbusen,  welcher  die  Hauptverbindung 
Makedoniens  mit  dem  Meere  darstellt.  In  diesem 
Sinne  wird  er  nach  Hekat.  116  von  Herodot.  VII 
421  123-  VIII  127  genannt  und  auch  inschrift- 

lich  bezeugt,  CIA  I  183  =  IG  12  802  Z.  68 
oxgaxr/ycg  h  xti  ©sg/xaicg  xdXnig.  Skyl.  66  lafit 
lhn  von  der  Miindung  des  Peneios  an  beginnen, 
ebenso  Mela,  s.  u.  Fiir  die  geographische  Be- 
trachtung  bildete  der  Golf  und  besonders  dessen 
nach  Nordosten  umgebogener  innerster  Winkel 
einen  wichtigen  Orientierungspunkt  bei  der  Ab- 
grenzung  der  griechischen  Halbinsel,  einerseits 
fiber  Land  durch  eine  von  dort  nach  Epidamnos 
gezogene  Linie,  anderseits  als  Endpunkt  der  fast 
geradlinig  verlaufenden  Ostkliste  bis  Kap  Sunion 
Strab.ll  92.  124.  VII  323.  330  frg.  20  rd  /xvXatxa- 
rov  xov  ©sg/miov  xoXnov.  VIII  334  eig  © eouaiov 
ixyiov.  Bei  Ptolem.  Ill  12,  10  (13,  13)  finden  wir 
die  Form  kv  xcg  ©sg/xaicccp  xoXcug,  bei  Steph.  Byz. 
s.  ©EQfxrj  wieder  ©sggaiog  xoXnog,  im  iiberlieferten 
Text  von  Konon  46  © eg/xdv  xaXovfxsvov  xoXnov. 
Bei  den  Rdmern  heiBt  er  Thermaicus  sinus,  so 
Mela  II  2,  35.  Plin.  n.  h.  IV  36,  aber  IV  72  Ther- 
maeus  sinus.  Daneben  scheint  die  Benennung 
Macedonians  sinus  oder  Macedonicum  mare  in 
Gebrauch  gewesen  zu  sein,  Plin.  n.  h.  IV  36. 
Liv.  XLIV  11,  2.  Jetzt  Golf  von  Saloniki. 

[Eugen  Oberhummer.] 

Thermai.  1)  Himeraiai,  Stadt  an  der  Nord- 
kiiste  Siciliens,  das  heutige  Termini  Imerese, 

37  km  (Eisenbahn)  ostlich  von  Palermo. 

Name.  Diodor  nennt  die  Stadt  XIII  79,  8 
und  XX  77,  3  ©sg/xa,  beide  Male  acc.  plur.,  ent- 
sprechend  XIX  2,  2  iv  ©sg/xoig;  XXIII  9,  4  und 
aber  hat  er  den  acc.  ©ig/xag]  aus  XXIII  19 
gen..  ©sg/xcov  ist  nichts  zu  entnehmen,  ebenso- 
wenig  aus  Polyb.,  der  I  24,  4  xwv  ©sg/xcov 
K©  sg/xcov^)  rcov  1/xsgaicov,  aber  I  39,  13  den 
icc.  ©EQfxav  hat.  Steph.  Byz.  s.  ©sg/xa  Xcogi<n> 
SixsXiag,  QiXioxog  xgixcg.  Ptolem.  Ill  4,  3  ©sg/xai 
IfxsQai  ci oXig  hat  Mommsen  CIL  X  2-  p.  761 
‘ichtig  in  ©sg/xai  1/xsgaiai  noXig  verbessert  (falls 
ucht  vielmehr  IpsQaicov  noXig  vorzuziehen  ist 
n  Anlehnung  an  Plut.  Pomp.  10,  11,  s.  u.).  Von 
len  Lateinern  schreiben  Plin.  n.  h.  Ill  90  und 
Xmrp.  Mela  II  7,  118  Thermae,  aber  fiir  das  Seli- 
mntische,  das  sie  (oder  jedenfalls  Plinius,  s.  u.) 
ait  dem  an  der  Nordkiiste  verwechseln;  bei 
dcero  in  den  Verrinen  erscheint  der  Name  oft, 
ber  immer  nur  in  der  Ablativform  Thermis. 
Jach  diesem  Material  scheinen  die  Namen  ©eq- 
ai  und  ©EQfi a  nebeneinander  gebraucht  worden 
u  sein;  welche  Form  die  offizielle  war,  und  ob 
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man  oxyton  oder  paroxyton  zu  schreiben  hat, 
konnen  wir  nicht  wissen.  Das  Schwanken  bei 
Diodor  wird  auf  Quellenwechsel  beruhen,  da  er 

ln  d^rr7heren  ^ficfiern  regelmaBig  die  neutrale, 
im  XXIII.  zweimal  die  feminine  Form  hat.  Dar- 

auf  weist  wohl  Steph.  Byz.,  der  Philistos  als 
Zeugen  fiir  die  Form  ©sQ/ua  anfiihrt.  Doch  ist 
ja  auch  eine  offizielle  Namensanderung  in  diesem 
Sinne  nicht  auszuschlieBen,  worauf  das  Zusam- 
10  mengehen  der  romischen  Quellen  mit  dem  Diodor 
der  spateren  Biicher  weisen  konnte.  Die  Akku- 
sativform  ©EQjiav  (neben  gleich  folgendem  Ai- 
cuxQavl)  ist  ein  Fliichtigkeitsfehler  sei  es  eines 
Abschreibers,  sei  es  des  Verfassers  selbst;  Un- 
kundjge  mdgen  diese  Form  gebraucht  haben,  aber 
offiziell  gait  sie  bestimmt  nicht.  —  Das  Ethni- 
kon  lautet  auf  den  meisten  Miinzen  © EPM1 - 
TAN,  auf  einigen  nach  der  iiblichen  Lesung 
©TP  MIT  AN  1MEPA1QN,  was  aber  vielmehr 
20  nach  IG  XIV  315  (s.  u.)  und  CIL  X  2,  7345 
or  do  et  populus  splendidissimae  col(oniae)  Aug(u- 
stae)  Himereorum  [Thejrmit(anorum)  in  der  um- 
gekehrten  Folge  zu  lesen  ist.  Die  Form  © EP - 
MIT  AN  hat  Mommsen  CIL  X  2  p.  761 
merkwiirdigerweise  als  Abkiirzung  von  ©spuna- 
vcbv  miBverstanden  (woraufhin  K  a  i  b  e  1  die  In- 
schnft  IG  XIV  315  am  Ende  zu  T^aioUg 
©sQfxixavdig  erganzt  hat),  obwohl  doch  klar  ist 
daB  ©EPM1TAN  der  dorische  Genetiv  zu  © so - 
30  fxixai  ist,  wie  das  Ethnikon  zu  ©sg/ua  oder  © so - 
/mi  regular  lauten  muB,  vgl.  Debrunner 
Griech.  Wortbildungslehre  1917,  §  358  und  die 
I.  nachst  benachbarten  Plavog/uxai  und  AiXvfim- 
ixai,  die  sich  die  Romer  ebenso  als  Panormitani 
und  Lilybaetani  mundgerecht  gemacht  haben 
wie  die  ©sq/mxcu  als  Thermitani.  (Letzteres  oft 
m  den  Verrinen.)  Zum  BberfluB  hat  Diod.  XX 
^6,  3  © EQ/xixag .  Das  Ethnikon  ©sg/uaiog,  das 
Steph.  Byz.  s.  ©sg/ia  angibt,  hat  er  sich  wohl 
40  wie  manches  andere  selbst  erfunden.  Mehrfach 
werden  die  Bewohner  von  T.  einfach  als  T/ie- 
gaioi  ohne  Zusatz  von  ©eq/uIxcu  bezeichnet,  so 
Diod.  XIII  114,  1.  XIV  47,  6.  56,  2.  Polyain.  V 

in  F,ronftin-  strat-  111  4>  4  und  Plut.  Pomp. 
10,  11  x r/v  l/xEgaiwv  cioXiv.  Noch  in  der  Kaiser- 
zeit  nennt  sich  ein  Burger  der  romischen  Kolonie 
T.  in  seiner  selbstgesetzten  Grabschrift  Domitius 
A.  f.  Quir.  Himeraeus,  CIL  X  2,  7398.  Einfach 
den  Namen  1/aeqo.  fiir  T.  setzt  Diod.  XIX  71,  7. 
fiO  Polyain.  V  2,  10.  Zonar.  VIII  14  p.  213  6 
(=  Cass.  Dio  XI  Bd.  I  164  Boiss.).  Bei  Plinius, 
der  n.  h.  Ill  90  Hiniera  cum  fluvio  zwischen 
Soluus  und  Cephaloedis  nennt,  muB  man  wegen 
der  Nennung  des  Flusses  den  Verdacht  hegen, 
daB  er  nicht  T.,  sondern  das  seit  Jahrhunderten 
wiist  liegende  alte  Himera  an  der  Miindung  des 
gleichnamigen  Flusses  meint,  zumal  er  den  dem 
T.  an  der  Nordkiiste  zukommenden  Zusatz  colo- 
ma  den  Selinuntischen  Thermen  bei  Sciacca  gibt, 

60  wo  weder  eine  romische  Kolonie  noch  iiberhaupt 
eme  Gemeinde  gewesen  ist,  s.  u.  Das  gilt  dann 
vielleicht  auch  fiir  Pomp.  Mela  II  7,  118,  der 

nur  Himera  neben  Panhormus  an  der  Nordkiiste 
anfiihrt. 

Geschichte.  Die  Bader  von  Termini  Ime- 
lese  (s.  u.)  gehorten  seit  alters  zu  Himera,  wie 
das  Epinikion  auf  Ergoteles  von  Himera  Pind. 

01.  12  a.  E.  zeigt.  DaB  die  Stadt  dort  auch  ein 
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befestigtes  Yorwerk  hielt,  darf  man  vielleicht 
daraus  schlieBen,  daB  Philistos  im  3.  Buche,  das 
die  Zeit  des  Gelon  und  Hippokrates  behandelte 
(s.  FHG  I  187),  T.  als  /coglov  bezeichnet  hat 
(Steph.  Byz.  s.  Gegga,  Freeman-Lupus  III 
450).  DaB  vor  dem  Kommen  der  Griechen  schon 
die  Phoinikier  auf  dem  Hiigel  von  T.  eine  Nie- 
derlassung  gehabt  und  die  Bader  beniitzt  haben 
(was  besonders  Freeman-Lupus  I  360  als 


erreichen  gewesen  als  zur  Wiederansiedlung  in 
Himera  selbst,  dessen  Wiederherstellung  nur  ein 
besiegtes  Karthago  hatte  zugestehen  konnen. 
Diese  Vorgange  waren  so  bedeutsam,  daB  es  nicht 
glaublich  ist,  daB  Diodor  sie  aus  reiner  Fliichtig- 
keit  iibergangen  haben  sollte.  Yielmehr  ist  seine 
Darstellung  derselben  in  der  groBen  Liicke  aus- 
gef alien,  die  Dindorf  vor  c.  114  konstatiert 
hat.  Nachdem  im  Vorangehenden  (c.  108 — 113) 


wahrscheinlich  hinstellt),  ist  wegen  des  Charak- 10  der  unaufhaltsame  Siegeslauf  des  Himilkas  gegen 


ters  der  Ortlichkeit  im  Hinblick  auf  den  bekann- 
ten  Satz  des  Thukydides  (VI  2,  6  cbxovv  be  xal 
bfroivixeg  negl  ndoav  gev  xgv  2ixeXiav,  axgag  x s 
knl  xfi  daldoorj  anoXafiovxeg  xal  xa  emxelgeva 
vrjoibia  egjtoglag  evexa  x fjg  ngog  xovg  2ixeXovg) 
und  den  Schutzherrn  der  Quellen  Herakles,  der 
der  Nachfolger  Melkarts  sein  konnte,  wolil  mog- 
lich,  aber  durch  nichts  erwiesen  und  vielleicht 
gerade  wegen  der  Nahe  von  Solus  und  Panormos 


die  Sikelioten  dargestellt  worden  ist,  die  zudem 
noch  durch  ihre  inneren  Streitigkeiten  (Dionysios 
gegen  die  Aristokraten,  Gela  und  Kamarina)  ge- 
schwacht  sind,  so  daB  ihre  vollige  Unterwerfung 
unter  Karthago  nahe  scheint,  beginnt  c.  114  bio- 
neQ  vjco  xcbv  ngaygccxcov  avayxaCogevog  IgiXxag 
enegxpev  elg  2vgaxovoag  xrjQVxa,  nagaxaXobv  xovg 
gxxggevovg  biaXvoaodai,  und  es  folgt  der  Friedens- 
vertrag,  der  nach  den  erlittenen  furchtbaren  Schla- 


zweifelhaft.  Eine  eigentliche  stadtische  Siedlung  20  gen  noch  recht  glimpflich  fur  die  Griechen  genannt 


entstand  jedenfalls  erst,  als  im  J.  407,  zwei  Jahre 
nach  der  volligen  Zerstorung  von  Himera  (s.  o. 
Bd.  VIII  S.  1617),  die  Karthager  T.  als  kartlia- 
gisch-libysche  Kolonie  griindeten  (Diod.  XIII 
79,  8  xaxaXeigavxeg  xcbv  noXixobv  xivag  xal  xcbv 
aXXcov  Aifivcov  xovg  ovXogevovg ,  exxioav  kv  xfj 
2ixeXiq  tiQog  avzoig  xolg  {Xeggoig  vbaoi  noXiv, 
ovogaoavxeg  ©egga).  Yon  dieser  punischen  Ko¬ 
lonie  ist  weder  bei  Diodor  noch  einmal  die  Rede 


werden  muB.  Welches  die  zwingenden  Umstande 
waren,  die  dem  karthagischen  Feldherrn  im  lelz- 
ten  Augenblick  den  Endsieg  entrissen,  ergibt  sich 
aus  114,  2  xcbv  ovvdr/xcbv  de  yevogevcov  Kagxg- 
bovioi  gev  elg  Aiftvrjv  etgenXevoav,  nXelov  rj  x 6 
rjfxiov  fxeQog  xcbv  oxQaxicoxcbv  dnofiaXovxeg  vno  xfjg 
vooov  und  dem  letzten  Satz  der  xsqpaXalcooig  des 
XIII.  Buches:  cog  KaQXVdovioi  Xoifuxf]  vooco  tieqi- 
neoovxeg  rjvayxdodrjoav  owdeofiai  xr\v  sIqy)V7]v 


noch  gibt  es  sonst  ein  Zeugnis  ihrer  Existenz.  30  nQog  Aiovvoiov  xov  zvQawov.  Aber  die  Seuche, 


Andererseits  lesen  wir  bei  Cic.  Verr.  II  86  die 
bestimmte  Angabe,  daB  die  Himeraier  sich  nach 
Zerstorung  ihrer  Stadt  in  T.  niedergelassen  hat- 
ten:  Himera  deleta  quos  civis  belli  calamitas  reli- 
quos  fecerat,  ii  se  Thermis  conlocarant  in  isdem 
agri  ftnibus  nee  longe  ab  oppido  antiquo ,  und  in 
dem  Friedensvertrag  zwischen  Dionysios  und 
den  Karthagern  von  405  bei  Diod.  XIII  114  steht 
2eXwovvx'iOvg  be  xal  Axgayavxlvovg,  exi  b ’  'lge- 


die  die  Karthager  zum  Aufgeben  der  Belagerung 
von  Syrakus  zwingt,  erklart  noch  nicht  das  grofie 
Zugestandnis  der  Wiederbesiedlung  der  durch  so 
groBe  Anstrengungen  genommenen  und  zerstorten 
Griechenstadte  selbst  Westsiciliens.  Im  Riicken 
der  durch  die  Seuche  aktionsunfahig  gewordenen 
Belagerungsarmee  vor  Syrakus  miissen  diese  Re- 
stitutionen  schon  faktisch  vollzogen  gewesen  sein, 
die  der  Vertrag  dann  formell  sanktionierte  unter 


gaiovg  . .  .  oixelv  gev  ev  axei/loxoig  xatg  noXeoi ,  40  Bedingungen,  die  mehr  dazu  bestimmt  waren, 


cpoQov  be  xeXelv  xolg  Kagy^bovioig.  Da  es  nun 
sicher  ist,  daB  auf  dem  Boden  des  alten  Himera 
nach  der  Zerstorung  von  409  nie  wieder  eine 
nennenswerte  Siedlung  bestanden  hat  (s.  o. 
Bd.  VIII  S.  1618),  so  kann  der  Hergang  nur  der 
gewesen  sein,  daB  in  der  Zeit  zwischen  407  und 
405  die  Himeraier  sich,  gewaltsam  oder  durch 
tJbereinkunft  mit  den  punischen  Kolonisten,  in 
den  Besitz  von  T.  gesetzt  und  dort  als  'Igegaloi 


dem  vertragschlieBenden  karthagischen  Feldherrn 
den  Schein  des  Siegers  zu  lassen,  als  daB  er  dar- 
iiber  im  unklaren  gewesen  ware,  daB  ihre  Er- 
fiillung,  Unterlassung  der  Befestigung  und  Tri- 
butzahlung,  auf  die  Dauer  anders  als  durch  mili- 
tarischen  Druck  bewirkt  werden  konne.  Zu  diesen 
Ereignissen  im  Riicken  der  karthagischen  Belage- 
lagerungsarmee,  deren  Erzahlung  in  dem  ver- 
lorenen  Stuck  angenommen  werden  muB,  hat 


©egglxai,  , Himeraier  von  Thermal,  das  alte  Ge-  50ohne  Zweifel  auch  die  Besetzung  von  T.  durch  die 


meinwesen  wieder  aufgerichtet  haben.  Es  war 
ein  ahnliches  Unternehmen  wie  die  Wiederher- 
stellung  von  Selinus  durch  Hermokrates  408  (s.  o. 
Bd.  VIII  S.  885  und  II  A  S.  1276f.),  dem  sich  ja 
auch  1000  der  heimatlosen  Himeraier  angeschlos- 
sen  hatten.  Nur  konnte  im  Falle  Himera  die  er- 
neute  Festsetzung  nicht  auf  der  Triimmerstatte 
erfolgen  unter  den  Augen  der  eben  in  T.  an- 
gesiedelten  Karthager,  sondern  dieser  Stiitzpunkt 


Himeraier  gehort.  Der  Einwand,  daB  dieses  Er- 
eignis  dann  ebenso  in  der  xeqpaXalcootg  hatte  ver- 
merkt  werden  miissen  wie  weiter  oben  AXxifiiabov 
cpvyg  xal  xxloig  ©eggcov  ev  2ixeXla,  erledigt  sich 
durch  die  Feststellung,  daB  auch  die  in  c.  108 
— 113  erzahlten,  viel  bedeutsameren  Ereignisse 
(Einnahme  von  Gela  und  Kamarina,  Auflehnung 
und  Niederwerfung  der  Aristokraten  durch  Dio¬ 
nysios)  in  der  am  Ende  sehr  summarischen  xecpa- 


des  Feindes  muBte  zunachst  genommen  werden.  60  Xalcooig  iibergangen  sind.  Wenn  die  Niederlas- 


Als  man  ihn  hatte,  fiihlte  man  sich  in  den  Mauern 
der  fest  und  giinstig  gelegenen  neuen  Stadt  so 
wohl,  daB  der  Sicherheitsgesichtspunkt  den  ohne 
Zweifel  vorhandenen  Wunsch,  an  die  alte  Sied- 
lungsstiitte  zuriickzukehren,  iiberwog.  Wahrschein¬ 
lich  ist  auch  bei  den  alsbald  folgenden  Verhand- 
lungen  mit  den  Karthagern  deren  Zustimmung 
zur  Ansiedlung  der  Himeraier  in  T.  leichter  zu 


sung  der  Himeraier  in  T.  vorher  erzahlt  war, 
dann  ist  auch  der  Vertragstext  in  bezug  auf.  sie 
bei  Diodor  einwandfrei,  und  meine  kiinstliche 
Interpretation  o.  Bd.  VIII  S.  1618  unten  ist 
unnotig. 

Himera  war  von  Anfang  an  eine  chalkidiscli- 
dorische  Mischkolonie  gewesen.  Das  dorische  Ele¬ 
ment  wurde  476  durch  dorische  Neusiedler  ver- 
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starkt,  doch  empfing  die  Stadt  ira  J.  460  Riick- 
wanderer,  die  wenigstens  zum  Teil  Ionier  gewesen 
sein  mogen.  Es  geschah  sicherlich  auch  im  Hin- 
blick  auf  dieses  ionische  Element,  daB  die  Athe- 
ner  sowohl  426  wie  415  Himera  auf  ihre  Seite  zu 
ziehen  versuchten;  aber  die  Rechnung  trog,  Hi¬ 
mera  hielt  treu  zu  Syrakus  (Belege  o.  Bd.  VIII 
S.  1 61 5ff.),  und  man  darf  dies  wohl  als  Beweis 
dafiir  betrachten,  daB  in  Himera  das  dorische 
Element  die  Oberhand  gewonnen  hatte.  Jeden- 
falls  war  das  405  in  T.  gegriindete  Neu-Himera 
rein  dorisch.  Das  ergibt  sich  aus  der  dorischen 
Form  OEPM1TAN  des  Ethnikons  auf  den  Miin- 
zen  und  aus  den  erhaltenen  Inschriften  (IG  XIV 
313 — 347,  s.  u.).  Aus  der  Geschichte  der  Stadt 
bis  zum  Beginn  der  Romerherrschaft  gibt  Diodor 
einige  Notizen,  wobei  er  bald  den  alten  Namen 
Himera,  bald  den  neuen  Namen  T.  braucht.  397 
gewinnt  Dionysios  'Igxgalovg  zur  Teilnahme  an 
dem  Zuge  gegen  Motya,  XIV  47,  6;  im  folgenden  \ 
Jahre  schlieBt  Himilkon  auf  seinem  Zuge  gegen 
Messene  Freundschaft  ngog  xovg  'Igegaiovg,  XIV 
56,  2.  Als  nach  dessen  Katastrophe  vor  Syrakus 
Dionysios  Kephaloidion  und  Solus  nahm  (XIV 
78,  7),  diirfte  auch  das  zwischen  beiden  Stadten 
liegende  T.  in  seine  Hand  gefallen  sein.  Diodor 
sagt  nichts  davon,  aber  das  von  Polyain.  V  2,  10 
berichtete  Strategem,  durch  das  Dionysios  Hi¬ 
mera  erobert,  ist  vielleicht  hierher  zu  ziehen, 
zumal  von  den  nXgoiov  avxcbv  (scil.  Igegaicov) 
nohofxaxa  die  Rede  ist,  gegen  die  der  Tyrann 
Krieg  fiihrt.  Aber  da  das  Strategem  dasselbe  ist, 
das  Dionysios  nach  Diod.  XIV  108  im  J.  387 
gegen  Rhegion  verwendet,  so  ist  der  ganze  Be- 
richt  des  Polyainos  mit  groBer  Vorsicht  aufzu- 
nehmen  und  erhalt  auch  dadurch  keine  nennens- 
werte  Stutze,  daB  Frontin.  Ill  4,  3  das  Strategem 
gegen  Rhegion  berichtet  und  4  hinzufiigt:  idem 
et  adversus  Himeraeos  fecisse  dicitur.  In  der 
Folgezeit  scheint  T.  unter  karthagischer  Ober- 
1  hoheit  gestanden  zu  haben;  jedenfalls  war  dies 
der  Fall,  als  im  J.  361  Agathokles  in  T.  als  Sohn 
des  dort  als  Emigrant  weilenden  Karkinos  von 
i  Rhegion  geboren  wurde  und  bis  zur  Bbersiedlung 
und  Einbiirgerung  in  Syrakus  dort  lebte  (Dioch 
XIX  2,  2ff.;  vgl.  Polyb.  XII  15,  6).  Seinen  Na¬ 
men  erhielt  Agathokles  nach  dem  miitterlichen 
GroBvater,  einem  Burger  von  T.  (Diod.  XIX  2,  5). 

Es  wird  darum  nicht  zufallig  sein,  wenn  in  einer 
lateinischen  Inschrift  von  T.  noch  ein  C.  Hate- 1 
rius  C.  L.  Agatocles  auftaucht  (CIL  X  2,  7409), 
wahrend  der  Name  sonst  in  keiner  Gemeinde 
Siciliens  belegt  ist.  In  der  Timoleonzeit  mochte 
man  annehmen,  daB  auch  T.  von  der  karthagi- 
schen  Herrschaft  frei  war;  zur  Zeit  des  Agatho¬ 
kles  unterstand  es  ihr  jedenfalls  wieder,  wie  sich 
aus  dem  unter  karthagischer  Vermittlung  ge- 
schlossenen  Vertrag  zwischen  Agathokles  und 
Akragas— Gela-JMessene  von  314  ergibt,  in  dem  es 
heiBt,  Diod.  XIX  71,  7:  xcov  EXXgvlbcov  noXecov  6 
xwv  xaxa  2 ixeXiav  PXgaxXenxv  gev  xal  EeXivovvxa. 
xo.l  ngog  xavxaig  Igegav  vno  Kagxpbovtoig  xe- 
tax'dai,  xcx&a  xal  ngovnfjgxov.  Im  J.  307  be- 
machtigt  sich  Agathokles  T.s  auf  giitlichem 
Wege,  gibt  es  aber  wieder  auf,  weil  die  kartha- 
gische  Besatzung  der  Akropolis  nicht  kapituliert. 

(So  ist  wohl  der  Hergang  zu  verstehen  bei  Diod. 
XX  56,  3  nageXdoov  be  im  ddxegov  /uegog  xijg 
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vijoov^  Qeggixag  gev  ngooayayogevog,  vnoonov- 
bovg  dcprjxe,  xcov  Kagxgbovicov  ygovgovvxcov  xav- 
xgv  xxjy  noXiv).  Doch  scheint  kurz  darauf  T.  in 
griechischem  Besitz  gewesen  zu  sein,  da  306 
Agathokles  in  seinem  Angebot  an  Deinokrates, 
die  Tyrannies  in  Syrakus  aufzugeben,  sich  xcbv 
sgy/xaxoov  bvo,  &egga  xcu  EecpaXoibiov  xoX  xrjv 
Xcbgav  xr]v  xovxcov  ausbedingen  wollte,  Diod.  XX 
i  a  bald  darauf  folgende  Friede  zwischen 

10  Agathokles,  und  den  Karthagern,  icp’  oig  xdg 
JioXeig  xogtoaodai  xovg  <Poivtxag  jiaoag  xdg  ngo- 
xegov  V7i  avxovg  yeyevrjjuevag  (XX  79,  5),  unter- 
stellte  T.  jedenfalls  wieder  der  karthagischen 
Oberhoheit,  und  unter  dieser  finden  wir  die  Stadt 
im  Beginn  des  ersten  punischen  Krieges.  Zwischen 
ihr  und  Paropos  werden  260  die  Bundesgenossen 
der  Romer,  die  getrennt  von  diesen  lagern,  von 
Hamilkar  iiberfallen  und  geschlagen,  Polyb.  I 
24,  4  und  Diod.  XXIII  9,  4.  Wohl  ins  J.  253 
20  fallt  der  von  Diod.  XXIII  19  erzahlte,  durch  eine 
Liicke  im  Anfang  nicht  voll  verstandliche  An- 
schlag  einer  romischen  Abteilung  auf  T.,  der  zur 
Vernichtung  der  durch  Verrat  Eingedrungenen 
fiihrt,  weil  sie  aus  Habsucht,  um  nicht  die  Beute 
mit  mehreren  teilen  zu  miissen,  vorzeitig  das  Tor 
hmter  sich  schlieBen  lassen.  Im  folgenden  Jahre 
(252)  wird  T.  von  dem  Consul  C.  Aurelius  er¬ 
obert  (Polyb.  I  39,  13.  Diod.  XXIII  20),  aller- 
dings  entleert  von  Einwohnern,  die  in  der  voran- 
0  gehenden  Nacht  von  den  Karthagern  hinaus- 
geschafft  worden  sind  (Zonar.  VIII  14  p.  213,  6 
=  Cass.  Dio  XI  Bd.  I  164  Boiss.).  Fortan  bleibt 
T.  in  romischer  Hand  und  semper  in  amicilia 
fideque  (Cic.  Verr.  II  90).  Als  der  jiingere  Scipio 
Africanus  146  nach  der  Eroberung  Karthagos  die 
von  den  Karthagern  einst  geraubten  Kunstschatze 
den  fruheren  Eigentiimern  zuriickgab,  erhielt  T. 
die  aus  Himera  entfiihrten  Kunstwerke,  Cic. 
Verr.  IV  73  aliquot  saeculis  post  P.  Scipio  bello 
U  Punico  tertio  Garthaginem  cepit.  qua  in  victo¬ 
ria  . . .  convocatis  Siculis  omnibus,  quod  diutis- 
sime  saepissimeque  Siciliam  vexatam  a  Gartha- 
giniensibus  esse  cognorat,  iubet  omnia  conquiri; 
pollicetur  sibi  magnae  curae  fore  ut  omnia  civi- 
tatibus  quae  cuiusque  fuissent  restituerentur.  turn 
ilia  quae  quondam  erant  Himera  sublata  de  qui- 
bus  ante  dixi,  Thermitanis  sunt  reddita.  Dazu 
II  87:  erant  signa  ex  aere  complura;  in  his  exi- 
mia  pulchritudine  ipsa  Himera  in  muliebrem 
)  figuram  habitumque  formata  ex  oppidi  nomine 
et  fluminis.  erat  etiam  Stesichori  poetae  statua 
senilis  incurva  cum  libro,  summo  ut  putant  arti- 
ficio  facta.  . . .  etiam  quod  paene  praeterii,  ca- 
pella  quaedam  est,  ea  quidem  mire,  ut  etiam  nos, 
qui  rudes  harum  rerum  sumus,  intellegere  pos- 
sumus,  scite  facta  et  venuste.  Die  Riickgabe  an 
T.  zeigt,  wie  lebendig  die  Tradition  Himeras  war 
und  gepflegt  wurde.  Die  Burger  von  T.  waren 
iibergliicklich,  II  86:  hi  se  patrum  fortunam  ac 
dignitatem  recuperare  arbitrabantur,  cum  ilia 
maiorum  ornamenta  in  eorum  oppido  collocaban- 
tur,  und  setzten  Africanus  die  Inschrift,  von  der 
noch  ein  Fragment  erhalten  ist,  IG  XIY  315 
(iiber  einen  Fehler  in  der  Erganzung  Kai- 
bels  s.  o.  S.  2378).  Alle  drei  Werke  wurden  fortan 
auch  auf  den  Miinzen  der  Stadt  als  ihre  Wahr- 
zeichen  abgebildet,  s.  Holm  nr.  600.  601.  (Diese 
Miinzen  fallen  bestimmt  erst  nach  146;  diejeni- 
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i^en,  auf  denen  das  Bild  der  Himera  mit  Schleier  agerent,  idemque  hoc  haberet  Verres  ipse  in 

und  Turmkrone  als  Kopf  oder  in  Ganzfigur  er-  cdicto:  ut  de  his  omnibus  causis  se  ad  leges  reice- 

scheint,  nr.  598  und  599,  konnen  auch  alter  sein.)  ret),  entspricht  der  allgemeinen  Ordnung  dieser 

Im  ersten  Biirgerkrieg  ist  T.  Marianisch  und  da-  Dinge  fur  die  Gemeinden  Siciliens.  Dokumente 

her  im  J.  82  in  Gefahr,  von  Pompeius  schwer  der  Selbstverwaltung  der  griechischen  Gemeinde 

bestraft  zu  werden,  doch  wird  die  Gefahr  durch  T.  in  der  Provinz  Sicilien  sind  die  Inschriften  IG 

einen  hervorragenden  Burger  abgewendet,  der  XIV  313,  Weihung  zweier  ayogavo/xyoavreg  und 

die  Verantwortung  allein  auf  sieh  nimmt  und  ftir  eines  yga/u/xarevg  an  Aphrodite,  und  317,  Ehren- 

diese  Hochherzigkeit  von  Pompeius  fur  sich  und  inschrift  fiir  einen  Burger  fiir  bauliche  Leistun- 

fur  seine  Vaterstadt  Verzeihung  erhalt.  Die  Ge- 10  gen  fiir  die  Gemeinde  (Herstellung  oder  Wieder- 
schichte  steht  bei  Plut.  Pomp.  10, 11  (wo  dieHss.  herstellung  von  Wasserleitungen  und  Strafien- 

zwischen  odewig,  odeviog  und  odevig  schwanken),  pflasterung),  sowie  natiirlich  die  Miinzen,  s.  u. 

apopth.  Pomp.  3,  p.  203  d  (odsvviog)  und  praec.  DaB  T.  von  Augustus  zur  romischen  Kolonie 
ger.  reip.  19  p.  815  e  (o&evvmv),  sowie  Cic.  Verr.  gemacht  worden  ist,  erfahren  wir  weder  von 

II  113,  der  ihn  stets  Sthenius  nennt.  Plutarch  Strabon  (der  VI  268.  270.  272  als  solche  Katane, 

lafit  an  den  beiden  Moralia-Stellen  nicht  die  Hime-  Syrakus  und  Panormos  nennt,  Himera  als  ver- 

raier-Thermitaner,  sondern  die  Mamertiner  von  nichtet  erwahnt,  T.  ganz  verschweigt),  noch  von 

Sthenius  gerettet  werden,  wahrend  durch  Cicero  Plinius  (der  n.  h.  Ill  88 — 90  coloniae  V  nennt, 


und  Plut.  Pomp,  feststeht,  daB  T.  seine  Vater¬ 
stadt  war.  Andererseits  sind  die  Stenii  als  os- 
kisch-mamertinische  Familie  gesichert  (vgl.  Miin- 
z  e  r  o.  Bd.  Ill  A  S.  2335),  wodurch  die  Bber- 
lieferung  der  Moralia-Stellen  eine  Stiitze  erhalt. 
Fiir  die  Geschichte  T.s  ergibt  sich  hieraus,  daB 
zu  nicht  naher  zu  bestimmender  Zeit  ent- 
weder  Mamertiner  die  Stadt  genommen  oder 
wenigstens  mamertinische  Familien  sich  in  ihr 
niedergelassen  haben  und  zu  Macht  und  Ansehen 
gelangt  sind.  Sthenius  war  dann  derjenige,  der 
wahrend  der  Statthalterschaft  des  Verres  in  Si¬ 
cilien  die  Auslieferung  der  im  Besitz  T.s  befind- 
lichen  drei  beriihmten  Kunstwerke  an  den  ge- 
walttatigen  Sammler  verhinderte  und  sich  da- 
durch,  nach  vorhergegangener  Gastfreundschaft, 
die  grimmige  Verfolgung  und  die  schweren  Pro- 
zesse  zuzog,  iiber  die  Cic.  Verr.  II  83 — 113  aus- 
fiihrlich  berichtet.  Aus  dem,  was  er  iiber  den 
Lebenslauf  und  den  Lebensstil  dieses  vornehmen 
Thermitaners  erzahlt  —  Studienreise  nach  Asien 
in  der  Jugend,  ziemlich  bedeutende  Kunstsamm- 
lung,  wenn  auch  prout  Thermitani  hominis  facul- 
tates  ferebant,  Gastfreundschaft  mit  C.  Marius, 
Cn.  Pompeius,  C.  Marcellus,  L.  Sisenna  und  Ci¬ 
cero  — ,  kann  man  wohl  Schliisse  auf  den  Wohl- 
stand  und  die  Kulturhohe  T.s  ziehen,  das  auch 
zu  jener  Zeit  nur  zu  den  mittleren  Gemeinden 
Siciliens  zahlte;  oppidum  non  maximum  nennt 
es  Cic.  II  112  und  II  185  in  der  Liste  der  Hafen- 
stadte  der  Insel  nach  Messana,  Agrigentum,  Lily- 
baeum,  Panhormus,  aber  vor  Halaesa  und  Catina. 
(Doch  darf  man  freilich  nicht  allzuviel  aus  dieser 
Reihenfolge  schlieBen,  da  sie  —  nach  Vorweg- 
nahme  von  Messana  und  Syrakus  aus  besonderen 
Griinden  —  offenbar  geographisch  geordnet  ist.) 
Ubrigens  war  T.  civitas  decumana,  wie  sich  aus 
dem  ergibt,  was  Cic.  Verr.  Ill  99  iiber  die  Ver- 
pachtung  ihrer  decumae  und  ihre  Auspliinderung 
durch  Verres  berichtet;  vgl.  noch  172  Thermita- 
num  ( frumentum ).  Was  II  90  iiber  die  Verfassung 
und  das  Gerichtswesen  von  T.  gesagt  wird  ( Sthe¬ 
nius  postulat,  ut  cum  secum  sui  cives  agant  de 
litteris  publicis  corruptis,  eiusque  rei  legibus 
T hermitanorum  actio  sit,  senatusque  et  populus 
Romanus  Thermitanis,  quod  semper  in  amicitia 
fideque  mansissent,  urbem  agros  legesque  suas 
reddidisset,  Publiusque  Rupilius  postea  leges  ita 
Siculis  ex  senatus  consulto  de  decern  legatorum 
sententia  dedisset,  ut  cives  inter  se  legibus  suis 


Tauromenium,  Catina,  Syracusae,  Tyndans  und 
20  T.,  aber  an  der  Siidseite),  sondern  nur  aus  der  In¬ 
schrift  CIL  X  2,  7345*):  C.  Maesio  Aquillio 
Fabio  Titiano  c.  v.  cos.  optimo  civi  ac  patrono 
bene  merenti  ordo  et  populus  splendidissimae 
col(oniae)  Aug(ustae)  Himereorum  Thermit(ano- 
rum)  pecunia  sua  posuit.  Die  Inschrift  ist  erst  aus 
der  Mitte  des  3.  Jhdts.,  denn  der  Geehrte,  dem 
die  Kolonie  als  ihrem  hochverdienten  Biirger 
eine  Statue  setzte,  war  der  Consul  Titianus,  der 
dieses  Amt  zusammen  mit  dem  Kaiser  Philippus 
30  Arabs  im  J.  245  fiihrte,  s.  o.  Bd.  XIV  S.  281. 
(Von  Angehorigen  derselben  namhaften  Familie 
T.s  stammen  die  Inschriften  nr.  7343  und  7346 
aus  der  Mitte  des  2.  bzw.  dem  Anfang  des  3.  Jhdts.) 
Durch  die  angesiedelten  romischen  Biirger  wur- 
den  die  bisherigen  griechischen  Biirger  nicht  ganz 
verdrangt,  wie  sich  aus  den  erhaltenen,  groBeren- 
teils  der  Kaiserzeit  entstammenden  griechischen 
Inschriften  (IG  XIV  313—348)  ergibt,  die  viel- 
fach  griechisch-lateinische  Mischnamen  zeigen. 

40  Viel  groBer  allerdings  ist  die  Zahl  der  lateini- 
schen  Inschriften  (CIL  X  2,  7337 — 7445),  unfcer 
denen  einige  von  oder  fiir  romische  Offiziere 
(7348  M.  Cestio  P.  /.  cla.  primo  pilo  praef.  fabrum 
trib.  mil.  llvir.;  7349  Cn.  Pollieno  Cn.  f.  trib.  mil. 
legio  Xll;  vgl.  7350.  7351),  die  von  llviri,  llviri 
quinquennales,  Vlviri  oder  decuriones  gesetzten 
oder  sie  betreffenden  (7348.  7352—7354.  7356) 
und  die  zahlreichen  alten  italisch-romischen 
Namen  (Acilii,  Aquillii,  Cestii,  Cispii,  Domitii, 

50  Herennii,  Mevii,  Pompeii;  das  sind  nur  die  ofter 
vorkommenden;  Canuleii,  Marcii,  Petreii,  Pompo- 
nii,  Servilii,  Silicii,  Sulpicii,  Valerii  liefern  die 
griechischen  Inschriften)  den  Charakter  T.s  als 
romische  Kolonie  treffend  beleuchten.  Bemerkens- 
wert  noch  nr.  7344,  Statuenbasis  L.  Acilio  L.  f. 
Qui(rino)  Rufo  q(aestori)  propr(aetori)  prov(in- 
ciae)  Sicil(iae)  tr(ibuno)  pl(ebis)  pr(aetori)  prae-  > 
f(ecto)  frum(entis)  dand(is)  ex  s(enatus)  c(onsulto) 
gesetzt  von  Hispellates,  wohl  der  von  Plin.  ep. 

60  V  20,  6.  VI  13,  5  genannte  Consul  designatus 
von  105  oder  106,  der  somit  auch  als  hoher  Be- 
amter  in  Hispania  ulterior  tatig  war,  s.  o.  Bd.  I 
S.  259. 


*)  Erwahnung  von  T.  als  Kolonie  auch  in  einer 
Inschrift  aus  Narbo,  abgedruckt  beiV.Gardt- 
hausen  Augustus  und  seine  Zeit  II  2,  464f.  aus 
Revue  epigraph,  du  midi  d.  1.  France  1892,  150. 
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Inschriften.  Zu  den  ofter  erwahnten 
und  verwerteten  Inschriften  IG  XIV  313—348 
und  CIL  X  2,  7337 — 7455  sind  einige  neu  gefun- 
dene  ohne  besonderen  Wert  getreten,  veroffent- 
licht  in  den  Not.  d.  scav.  1883,  100.  190.  1884, 
54.  1886,  337.  1888,  480.  1889,  92.  138.  1890, 
363.  1902,  130. 

K  u  1 1  e  und  M  ii  n  z  e  n.  Es  ist  selbstver- 
stiindlich,  dab  die  Kulte  des  alten  Himera  in  T., 
der  neuen  Stadt  der  alten  Himeraier,  weiter  ge- 
pflegt  wurden.  Von  den  fiir  Himera  o.  Bd.  VIII 
S.  1620  festgestellten  Kulten  sind  die  des  Kronos, 
des  Asklepios,  des  Flubgottes  Himeras  und  der 
Athena  fiir  T.  nicht  belegt.  Die  Verehrung  des 
Kronos  und  des  Flubgottes,  dem  man  fern  ge- 
ruckt  war  —  an  seine  Stelle  war  fiir  T.  der  nahe 
Fiume  San  Leonardo  getreten,  dessen  antiken 
Namen  wir  nicht  wissen  — ,  mag  eingeschlafen 
sein;  dei  der  Athena  mub  jetzt,  da  man  den  ihr 
zuliebe  von  den  Nymphen  fiir  Herakles  empor- 
gesandten  heiben  Quellen  (Diod.  IV  23,  1.  V  3,  4) 
so  viel  naher  gekommen  war  als  friiher,  ebenso 
iortgelebt  haben  wie  der  des  Heilgottes.  Hera¬ 
kles,  der  Herr  der  Quellen,  erscheint,  jugendlick 
oder  bartig,  auch  auf  den  meisten  Miinzen  von  T., 
ebenso  die  Stadtgottin  Himera  (und  die  von  den 
Karthagern  einst  entfiihrten  Kunstwerke,  s.  o. 
8.  2382).  Auf  die  (a  priori  wahrscheinliche)  Fort- 
setzung  des  Dionysoskultes  darf  man  wohl  die 
Traube  auf  der  Miinze  nr.  598  (bei  Holm  III) 
deuten.  Auf  Hera-  und  Artemiskult  weisen  die 
Kopfe  dieser  Gottinnen  auf  den  Miinzen  nr.  213. 
214.  601  a,  auf  Aphroditedienst  die  Weihinschrift 
IG  XIV  313,  auf  den  Kult  der  Nymphen  der 
heiben  Quellen  die  theophoren  Namen  Nv^fcov 
und  NvlfxqpodwQjog  auf  den  Inschriften  IG  XIV 
313  und  330,  welch  letztere  in  den  Thermen  ge- 
funden  ist.  In  der  romischen  Kolonie  T.  trat  der 
Kult  dei  Kaiser  hinzu.  Erhalten  sind  Weihinschrif- 
ten  an  Augustus  und  Livia  (CIL  X  2,  7339.  7340) 
Divus  Antoninus  (7341),  Divus  Commodus  (7342b 

^SnimoU?.  Severus  und  Caracalla  (7343);  dazu 
tddl  boll  mvicto  conservatori  imlpl  Antoni  ini 
Aug j  und  7338  Victoriae  sac. 

Topographie.  Eeste.  T.  liegt  37  km 
ostlich  von  Palermo,  12  km  westlich  des  alten 
Himera,  auf  einem  steilen  Hiigel,  der  als  ein  Aus- 
lauier  der  Gebirge  im  Innern  der  Insel  ins  Meer 
vorsprmgt,  nahe  dem  innersten  Winkel  der  Bucht 
zwischen  Capo  Zaffarano  (Solus)  und  Cefalii 
(Kephaloidion),  die  man  beide  von  T.  aus  vor 
ugen  hat.  Unter  dem  Westabhang  entspringen 
die  Quellen,  von  denen  die  Stadt  ihren  Namen 
hat.  Es  sind  radioaktive  Bitterwasserquellen  von 
42  ;  mit  Recht  hat  sie  also  Strab.  VI  275  dXuvod 
genannt.  Sie  sind  jetzt  vortrefflich  eingerichtet 
und  waren  seit  dem  friihen  Altertum  iiber  das 
Mittelalter  hin  offenbar  ununterbrochen  in  Ge- 
brauch,  so  dab  begreiflicherweise  nichts  von  Re- 
sten  des  Altertums  (bis  auf  Inschriftenfragmente) 
m  ihnen  erhalten  ist.  In  der  christlichen  Zeit 
galten  die  Thermen  (wie  die  von  Sciacca)  als 
8chopfung  des  heiligen  Calogero,  nach  dem  der 
steile  Bergkegel  siidostlich  der  Stadt  (1325  m) 
benannt  worden  ist.  liber  einen  Miinzenfund  an 
ub  berichtet  E.  G  a  b  r  i  c  i  Not.  d.  scav. 
1900,  205.  —  Das  Landgebiet  von  T.  wird  im 
wesentlichen  dem  des  alten  Himera  entsprochen 
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haben,  s.  o.  Bd.  VIII  S.  1615;  doch  sei  die  Will- 
kurlichkeit  der  dort  mitgeteilten  Ansatze  noch 
einmal  hervorgehoben.  Jedenfalls  grenzte  das  Ge- 
biet  von  T.  westlich  an  das  von  Solus  und  ost- 
lich  an  das  von  Kephaloidion.  Wo  die  Grenzen 
liefen,  wissen  wir  nicht;  im  Westen  sicherlich 
nicht  schon  dicht  bei  T.  selbst,  wie  das  Free¬ 
man-Lupus  I  360  (iibrigens  ohne  hinreichen- 
m  den  ^lund)  das  Gebiet  von  Himera  annimmt. 
10  Noch  weniger  wissen  wir  fiber  die  Grenzen  des 
Gebiets  von  T.  gegeniiber  den  Gemarkungen  der 
sikelischen  Gemeinden  im  Innern  der  Insel.  Wahr- 
scheinlich  ist  jedoch,  dab  bei  der  Griindung  von 
1 .  als  romische  Kolonie  sein  Gebiet  eine  Erwei- 
teiung  erfahren  hat.  —  Die  Reste  des  romischen 
T.  innerhalb  und  auberhalb  des  modernen  Termini 
Imerese  sind  nicht  ganz  unbedeutend.  Momm¬ 
sen  erteilf  CIL  X  2  p.  761  der  Stadt  das  Lob, 
dab  sie  wie  keme  andere  in  Sicilien  fiir  die  Pflege 
30  lhrer  Altertiimer  Sorge  getragen  habe.  Ausfuhr- 
lich  sind  sie  behandelt  in  den  Schriften  von  Bai¬ 
da  s  s  a  r  e  Romano:  Antichita  Termitane,  Pa¬ 
lermo  1838;  Antichita  inedite  di  vario  genere  I, 
Palermo  1854;  Saggio  sopra  alcuni  antichi  avanzi 
e  sulle  rovine  dell’  acquidotto  Cornelio  in  Ter¬ 
mini,  Palermo  1827.  A.  M.  Gargotta  Spie- 
gazione  della  pianta  dell’  acquidotto  Cornelio 
Palermo  1857.  Saverio  Ciofali  Topografia  di 

oAxTermi111  Imeres®  e  sui  dintorni,  Palermo  1868. 
30Neuere  Fundberichte  in  den  Not.  d.  scav.  1876 

~  1883  1890.  1900.  1909.  Lbersicht 

bei  Holm  III  252ff.  Die  Hauptsache  sind  die 
Rumen  .eines  Amphitheaters  am  Piano  di  San 
Giovanni  nahe  der  Porta  di  Palermo,  die  teils 
irei  liegen,  teils  im  Zuge  der  Hauser  erkenn- 
bar  sind,  die  in  seine  Mauern  eingebaut  sind.  Es 
hatte  zwei  Arkadengeschosse  und  eine  Attika  dar- 
uber  und  mag  an  4000  Zuschauer  gefabt  haben, 
d.  scav.  1909,  330f.  Nicht  weit  davon 
40  finden  sich  die  Reste  eines  basilicaartigen  Ge- 
baudes.  Hierzu  treten  Reste  eines  romischen 
Hauses  mit  einem  Mosaikfubboden,  Befestiguncps- 
tiirrne,  die  jetzt  zwei  Kirchen  als  Glockentiirme 
dienen,  unterirdische  Gange  zum  Hafen  hinunter 
und  plastische  Fragmente,  die  teils  in  Termini 
geblieben,  teils  ins  Museum  von  Palermo  gekom¬ 
men  sind.  Ostlich  T.s  finden  sich  auf  einem  Hiigel 
unter  modernen  Gebauden  die  Reste  einer  romi¬ 
schen  Villa.  T.  besab  zwei  romische  Wasser- 
50  leitungen.  Die  grobere  hieb  laut  einer  friiher  vor- 
handenen  Inschrift  aqua  Cornelia.  Sie  wurde  erst 
1 438  zerstort.  Die  Zuweisung  an  den  P.  Cornelius 
Lentulus,  der  nach  dem  Tode  des  C.  Gracchus, 
den  er  heftig  bekampft  hatte,  Rom  verlieb  und 
den  Rest  seines  Lebens  in  Sicilien  verbrachte 
(Val.  Max.  V  3,  2),  ist  durchaus  willkiirlich.  Das 
Gebaude  bei  dem  Ort  Brucato  siidostlich  der  Stadt 
an  der  Strabe  nach  Caccamo,  in  dem  eine  dort 
entspringende  Quelle  gefabt  und  gereinigt  wird, 

60  ist  noch  grobenteils  erhalten,  ebenso  Teile  der 
Leitung,  die  auf  hohen  Bogen  iiber  eine  Schlucht 
geliihrt  war.  Auch  von  der  anderen  Wasser- 
leitung  sind  zweigeschossige  Arkaden  vor- 
handen. 

Ad.  Holm  Gesch.  Siciliens  im  Altertum  II 
87.  424f.  Ill  252ff.  634ff.  Freeman-Lupus 
Gesch.  Siciliens  III  450ff.  Freeman  The  history 
of  Sicily  passim.  [Konrat  Ziegler.] 
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2)  Tliermai Selinuntiai  {Oeqimu 2shvovvziai) 
ist  als  griechischer  Name  fiir  die  Bader  von 
Sciacca  an  der  Siidkiiste  Siciliens  anzusetzen  nach 
der  Benennung  Thermae  bei  Plin.  n.  h.  Ill  90 
und  Pomp.  Mela  II  7,  118.  Daneben  war  die  Be- 
zeichnung  @sQ[A,a  2eh,vovvzLa  liblich  nach  Strab. 
VI  275  ftegfAcov  yovv  vbazcov  avafiolag  xazd 
noXXovg  e%ei  zojiovg  f]  vfjoog,  d)v  za  gev  2eXivovv- 
zia  ( xal  za)  xazd  Iqisgav  aX/uvQa  iozc.  Diod.  IV 
78,  3  beschreibt  die  Bader,  ohne  einen  Ortsnamen 
zu  nennen:  zq'lzov  be  ( Aaibalog )  onrjXaiov  xazd  zyv 
2eXivovvziav  %d>gav  xazEOxevaosv,  ev  oj  zi]v 
azfxiba  zov  xaz'  avzrjv  jivQog  ouzcog  evozo%ojg 
e^eXafiev,  oboze  bid  zyv  /uaXaxozyza  zfjg  Peggaolag 
stgibgovv  XeXy&ozc og  xal  xazd  fxixgov  zovg  ivbiazgl- 
(iovzag  xal  fxeza  zeQxpecog  d'EQanevEiv  za  ocbgaza, 
ixrjbev  nagEvoyXovg,Evovg  vno  zfjg  d'EQfxozrjzog.  Daft 
alle  diese  Stellen  die  Bader  von  Sciacca  betreflen, 
ergibt  sich  mit  Sicherheit  erstens  daraus,  daB 
nirgends  als  dort  an  der  sicilischen  Siidkiiste 
warme  Quellen  sprudeln,  und  zweitens  aus  dem 
ziemlich  genauen  Stimmen  der  Entfernungs- 
angaben  bei  den  antiken  Geographen:  Das  Itin. 
Ant.  nennt  p.  88,  7  die  Station  Ad  Aquas  zwi- 
schen  Agrigentum  und  Lilybaeum  und  gibt  nach 
Agrigentum  42,  nach  Lilybaeum  45  mp.  Ent- 
fernung  an.  Gleich  darauf  (89,  3  alio  itinere  a 
Lilybaeo  Messana)  heiBt  die  Station  Aquis  Laro- 
dis  und  wird  46  mp.  von  Lilybaeum,  40  mp.  von 
Agrigentum  angesetzt.  Tatsachlich  sind  es  in  der 
Luftlinie  67  bzw.  48  km.  Beim  Geogr.  Rav.  5,  3 
und  auf  der  Tabula  Peutingeriana  heiBt  die  Sta¬ 
tion  Aquas  Lahodes.  Hier  ist  ein  groBes  quadra- 
tisches  Gebaude  gezeichnet,  das  groBte  in  Sicilien. 
Mit  Recht  halt  es  Holm  III  485  fiir  eine  Dar- 
stellung  des  Posthofes,  der  also  wohl  der  be- 
deutendste  Siciliens  und  Sitz  des  Postdirektors 
der  Provinz  gewesen  ist,  s.  u.  Die  Entfernung 
der  Station  von  Selinus  betragt  25  km,  sie  liegt 
dieser  Stadt  also  bedeutend  naher  als  Akragas, 
und  auch  sonst  ist  nach  den  topographischen  Ver- 
haltnissen  die  Zugehorigkeit  zu  Selinus,  die  der 
Name  angibt,  natiirlich,  s.  o.  Bd.  II A  S.  1280ff. 
Irrig  ist  jedoch  die  Angabe  des  Pomp.  Mela  II 
7,  118,  wonach  man  T.  als  Stadt  nehmen  muB 
( inter  Pachynum  et  Lilybaeum  Agragas  est  et 
Heraclea  et  Thermae),  und  erst  recht  die  des  Plin. 
n.  h.  Ill  90,  der  nach  Agrigentum  Thermae 
colonia  anfiihrt.  Niemals  hat  an  dieser  Stelle  im 
Altertum  eine  Gemeinde,  geschweige  eine 
romische  Kolonie  gestanden,  sondern  Plinius  hat 
hier  die  Thermae  Selinuntiae  mit  der  romischen 
Kolonie  Thermae  Himeraeae  an  der  Nordkuste 
verwechselt,  an  deren  Stelle  er  falschlich  Himera 
cum  fiuvio  nennt  (ebenso  Mela:  inter  Lilybaeum 
et  Pelorida  Panhormus  et  Himera ).  Vielmehr 
haben  sich  bei  den  Badern  sicherlich  nur  die  zu- 
gehorigen  Gasthauser,  Heiligtiimer  und  Heil- 
anstalten  befunden  sowie  die  Poststation,  auf 
deren  Wiederherstellung  unter  den  Kaisern  Con- 
stantius  und  Constans  (340 — 350)  die  einzige  bei 
T.  gefundene  Inschrift  beziiglich  ist  CIL  X  2, 
7200  (=  Dessau  5905),  gesetzt  von  Vitrasius 
Orfitus  et  Fl(avius)  Dulcitius  v(iri)  c(larissimi) 
consulares  p(rovinciae)  S(iciliae)  instante  Fl(avio) 
Valeriano  ducenario  agente  in  reb(us)  et  p(rae)- 
p(osito)  cursus  publici ;  vgl.  Holm  III  485.  538f. 
Die  Stadt  Sciacca  (Name  arabisch)  ist  erst  von 
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den  Sarazenen  auf  einer  steilen  Hohe  dicht  am 
Meere  angelegt  worden  und  war  im  Mittelalter 
ziemlich  bedeutend.  Die  Sage,  die  die  Einrichtung 
der  Bader  dem  Daidalos  zuschreibt,  darf  wohl  als 
Beweis  dienen,  daB  ihre  Beniitzung  in  sehr  friihe 
Zeit  hinaufreicht.  Die  Bader  liegen  an  und  auf 
dem  Monte  San  Calogero,  einem  wenige  Kilo¬ 
meter  nordostlich  von  Sciacca  vereinzelt  steil  auf- 
ragenden,  388  m  hohen  Kreidekalkkegel.  Dicht 
am  Gipfel  befinden  sich  die  von  Diodor  beschrie- 
benen  Grotten  mit  Schwefeldampfbadern  von  34 
bis  40°,  in  der  Valle  de’  Bagni  zwischen  Sciacca 
und  dem  Berge  vielbesuchte  Schwefel-,  Eisen- 
und  Salzquellen  bis  zu  56°.  In  der  christlichen 
Zeit  schrieb  man  die  Entdeckung  und  Einrich¬ 
tung  der  Bader  dem  heiligen  Calogero  zu,  der 
in  dem  Ivloster  bei  den  Grotten  begraben  liegt. 
An  die  Stelle  welches  griechischen  Gottes  der 
Heilige  getreten  ist,  wissen  wir  nicht,  doch  wird 
man  nach  der  Analogie  von  Segesta  (s.  o.  Bd. 
II  A  S.  1067)  und  Himera  (s.  o.  S.  2385)  in  erster 
Linie  an  Herakles  denken  diirfen,  der  auch  in 
Selinus  hohe  Verehrung  genoB  (s.  o.  Bd.  II A 
S.  1307)  und  der  nachst  benachbarten  Stadt 
gegen  Osten,  Herakleia  Minoa,  seinen  Namen 
gab  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  437ff.).  Sicher  falsch  ist 
Holms  Vermutung  I  15,  daB  der  Monte  S.  Ca¬ 
logero  bei  Sciacca  das  Kqovlov  (ogog)  war,  bei 
dem  Dionysios  383  von  den  Karthagern  geschla- 
gen  wurde  (Diod.  XV  16,  3.  Polyain.  V  10,  5); 
ubrigens  nimmt  er  II  443,  nicht  minder  willkiir- 
lich,  den  Monte  S.  Calogero  bei  Termini  Imerese 
dafiir  in  Anspruch,  s.  o.  Bd.  XI  S.  1977. 

Reinganum  Selinus  und  sein  Gebiet, 
Lpz.  1827,  177ff.  Ad.  Holm  Gesch.  Siciliens 
im  Altertum  III  485.  538f.  Freeman- 
Lupus  Gesch.  Siciliens  I  361f.  Hulot- 
Fougeres  Selinonte,  Paris  1910,  22ff. 

[Konrat  Ziegler.] 

3)  Thermae  (<9 eg/ud  Procop.  de  aedif.  IV  11 

S.  148,  22  ed.  Haury.  Theoph.  Sim.  40.  Anna 
Komn.  X  3),  der  li/2  Meilen  westlich  von  An- 
chialos  am  SudfuBe  des  Haemus  und  siidlich 
von  Aidos  an  der  Donau  (nach  Procop.  a.  O. 
zwischen  Iustinianopolis  und  Gemetlomuntes)  ge- 
legene  Ort  Moesiens  ist,  wie  sein  griechischer 
Name  sagt,  durch  seine  warmen  Quellen  schon 
den  Romern  bekannt  gewesen.  Kaiser  Iustinian  I. 
lieB  den  noch  zu  seiner  Zeit  gut  besuchten  Bade- 
ort  mit  Mauern  befestigen  (Procop.  a.  O.).  Als 
der  Avarenchan  wenige  Jahrzehnte  spater  die 
Umgebung  von  Anchialos  verheerte,  schonte  er 

T.  auf  Bitte  seines  Harems,  dem  der  ■d'EQ/ucov 

vbazcov  olxog  viel  Zerstreuung  gewahrte  (Theoph. 
Sim.  40).  Auch  bei  Anna  Komn.  X  3  heiBt  der 
Ort  za  xaXov/u,Eva  @sg/ua.  Uber  die  weiteren  Ge- 
schicke  T.’s  unter  Angabe  der  Quellen  und  Lite- 
ratur  vgl.  J  i  r  e  c  e  k  D.  HeerstraBe  von  Belgrad 
nach  Konstantinopel  148.  [Max  Fluss.] 

4)  0£Q/ual  Oyoscog  xco/ug  zfjg  Moxabbrjvfjg  hieB 
nach  der  Inschrift  Athen.  Mitt.  XXI  116  = 
Ramsay  Cities  and  bish.  of  Phrygia  I2  599 
nr.  1  (in  verbesserter  Lesung  bei  Keil-v.  Pre- 
mer  stein  Lydien  Ber.  II  122,  1)  ein  kleiner 
Badeort  mit  warmer  Schwefelquelle  in  der  lydi- 
schen  Katakekaumene  ostlich  von  Tabala,  heute 
Hammamly,  dessen  Ruinen  von  G.  K  e  p  p  e  1 
Narrative  of  a  journey  across  the  Balcan  etc.  II 
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263,  Hamilton  Researches  II  140  und  zuletzt 
von  K  e  i  1  -  v.  P  r  e  m  e  r  s  t  e  i  n  a.  0.  (vgl. 
auch  A.  P  h  i  1  i  p  p  s  o  n  Peterm.  Mitt.  Erg.-Heft 
180,  14)  beschrieben  worden  sind.  Neben  einem 
sehr  zerstorten  antiken  Badehanse  sind  nament- 
lich  drei  Reliefnischen  mit  Darstellungen  der 
Attissage,  abgeb.  Le  Bas  Itineraire  (S.  Rei- 
n  a  c  h  Voyage  arch,  de  le  Bas)  pi.  55  und  K  e  i  1  - 
v.  Premersteina.  0.  Abb.  72—74  wichtig. 

[J.  Keil.] 

5)  Thermae.  Eine  nur  im  Stad.  Mar.  Magn.  114 
(GGM  I  469  Mull.)  genannte  Kiistensiedlung 
Nordafrikas  nordlich  der  Kleinen  Syrte.  Sie  ge- 
horte  somit  der  alten  romischen  Provinz  Africa 
an  und  wird  im  Stad.  zur  regio  Punica  gerechnet. 
T.  lag  zwischen  den  Orten  Leptis  Minor  und  Ha- 
drumetum  (Stad.  114—116).  Die  romischen  Iti- 
nerarien  (Tab.  Peut.  VI  3)  und  der  Geograph 
Ptolemaios  (IV  3,  2  p.  622)  erwahnen  an  dieser 
Stelle  Ruspina,  T.  wird  sonst  nirgends  genannt. 
Sein  Name  deutet  zweifellos  auf  einen  in  der 
Nahe  von  T.  vorhandenen  warmen  Quell.  T  i  s  - 
sot  (Geogr.  comp.  II  167)  hat  die  von  Liv.  XXX 
24,  9  namhaft  gemachte  Ortlichkeit  Calidae 
Aquae  auf  T.  bezogen  und  identifiziert  dieses  mit 
den  heutigen  ,Wassern  von  Kourbes4.  Indessen  ist 
wohl  eine  sichere  Gleichsetzung  nicht  moglich. 

[Hans  Treidler.] 

6)  Thermae  Stygianae  in  Etrurien,  das  heutige 
Bagni  di  Stigliano,  nach  Forbiger  (Handb.  d. 
alten  Geographie  1  Bd.  Ill  613)  im  Itin.  Ant.  531  ge¬ 
nannt,  von  mir nicht  festgestellt.  [Hans  Philipp.] 

Thermaia  s.  T  h  e  r  m  i  a. 

OeQfiaia  JtXaxeXa  s.  Tlierma  3. 

Thcrmaios  (©eggalog).  1.  Auf  Miinzen  des 
Gordianus  Pius  von  Apameia  in  Phrygien  ist 
das  Kultbild  der  Artemis  Ephesia  dargestellt; 
den  sie  umlagernden  vier  FluBgottern  ist  bei- 
geschrieben  MAI  MAP  OP  und  OEP  (Mion. 
IV  236  nr.  259.  Head  HN2  667.  Cat.  of  the 
Gr.  Coins  of  Phrygia  XXXIXf.).  Head  liest 
Maiavbgog,  Magovag,  Ogyag,  ©egga  (friiher 
OpQigag):  , there  are  still  hot  springs  at  Apa¬ 
meia4.  H  6  f  e  r  Myth.  Lex.  V  656  halt  ©sgga 
als  FluBname,  da  man  ©egga  doch  nur  als  Neu- 
trum  Plur.  auffassen  konne,  fur  wenig  passend 
und  empfiehlt  ©eg/ualog  zu  lesen.  2.  Pap.  Oxy. 

X  106  Kol.  V  22ff.  heiBt  es:  ol  be  %a\xrjv  doniba 
jiqojzov  Tzoitjoao'&ai  IIvqqiv  ©eggalov  Kgfjxa  ol- 
xovvxa  h  ■ Oqpiovoorj  vtjocg •  xovxov  be  xal  xrjv  evo- 
Jihov  ogxgoiv  xovg  Exeoxgrjxag  bibai-ou.  Oren- 
fell-Hunt  111  vermuten  in  IJvggiv  einen 
Schreibfehler  fiir  IIvoqixov  (s.  d.).  Sein  Vater 
© eg/uaiog  ist  sonst  nicht  bekannt;  H  o  f  e  r  Myth. 
Lex.  V  denkt  an  den  Eponymos  von  ©iggrj,  dem 
spateren  Thessalonike  (?).  [gr.  Kruse.] 

Thermakides.  Angeblicher  Pythagoreer.  Er 
soli  nach  Mart.  Cap.  VII  767  als  erster  fiir  die 
Grundzahl  eines  Verhaltnisses  (z.  B.  H/3  fiir  die 
Verhaltnisse  4  :  3  oder  8  :  6  usw.)  den  Ausdruck 
nvd'f.irjv  gebraucht  haben  (der  Ausdruck  selbst 
findet  sich  schon  bei  Plat.  rep.  VTII  546  C).  Die 
Stelle  ist  korrupt  und  das  Wort  nvdggv  selbst 
ausgefallen,  aber  aus  der  darauffolgenden  latei- 
nischen  Erklarung  mit  Sicherheit  zu  erganzen. 
Weniger  sicher  ist  der  immerhin  in  alien  Hss. 
iiberlieferte  Name  des  T.,  der  sonst  nirgends  vor- 
kommt.  [K.  v.  Fritz.] 


Thermantia.  1)  Gemahlin  des  Honorius  (s. 
0.  Bd.  Vin  S.  2277),  falschlich  als  Mutter  des 
Kaisers  Theodosius  d.  Gr.  bezeichnet  von  Ps.-Vic- 
tor  Epit.  48,  1.  Sie  diirfte  vielmehr  sicher  die 
Mutter  des  magister  equitum  Theodosius  (Nr.  9) 
und  damit  die  GroBmutter  des  Kaisers  gewesen 
sein  (Seec  k  Untergang  V  478  zu  S.  123,  29). 
Demzufolge  ist  das  T.  in  der  Erganzung  der  In- 
schrift,  die  G  a  1 1  i  (Rendic.  di  R.  Accad.  dei  Lin- 
lOcei  1902,  586  =  Dess.  8950)  vornahm,  nicht 
zu  halten. 

2)  Enkelin  der  Vorigen,  Tochter  des  Hono¬ 
rius  (s.  0.  Bd.  VIII  S.  2277,  2),  des  alteren  Bruders 
von  Kaiser  Theodosius  d.  Gr.  und  der  Maria  (s. 
0.  Bd.  XIV  S.  1712,  2),  Sch wester  der  Serena 
(s.  0.  Bd.  II A  S.  1672)  nach  Claudian  laus  Se- 
renae  (c.  min.  XXX)  118.  186  (vgl.  Seeck  Unter¬ 
gang  V  478  z.  S.  123,  29).  Sie  wurde  nach  dem 
Tod  ihres  Vaters  noch  vor  384  mit  ihrer  Schwe- 

20  ster  in  die  Familie  des  Kaisers  Theodosius  auf- 
genommen  und  wie  eine  Adoptivtocher  gehalten 
(laus  Serenae  105ff.  Ps.-Victor  Epit.  48,  18;  vgl. 
dazu  Mommsen  Herm.  XXXVIII  102  =’  Ges. 
Schr.  IV  517)  und  mit  einem  hohen  Offizier  ver- 
mahlt  (laus  Ser.  186f.  nupsit  et  ilia  duci). 

3)  Mit  ihrem  vollen  Namen  Aemilia  Materna 
Thermantia  (CIL  XV  7152  =  Dess.  8952. 
Diehl  Inscr.  Lat.  Christ.  Vet.  16),  Tochter  des 
Stilicho  (s.  0.  Bd.  ni  A  S.  2523)  und  der  Serena 

30  (s.  0.  Bd.  II A  S.  1672;  vgl.  B  i  r  t  Claudian  Mon. 
Germ.  A.  A.  X  S.  XXXVIII.  Zosim.  V28,  1.  Clau¬ 
dian  de  nupt.  Hon.  [X]  339;  de  cons.  Stilich.  II 
[XXII]  359.  Olympiodor  frg.  2  =  FHG  IV  58. 
Hist.  Gr.  Min.  I  451,  9  Dind.;  vgl.  Seeck  Un¬ 
tergang  V  478  zu  S.  123,  29).  Nach  dem  Tode 
ihrer  Schwester  Maria  (0.  Bd.  XIV  S.  1712,  3), 
der  ersten  Gemahlin  des  Kaisers  Honorius  (0. 
Bd.  VIII  S.  2285,  41  ff.),  vermahlte  sie  Stilicho  auf 
den  Rat  seiner  Gemahlin  aus  politischen  Griinden 
40  mit  dem  Kaiser  (Zosim.  V  28,  3.  Marcellin. 
Comes  Mon.  Germ.  A.  A.  XI.  Chron.  Min.  II 
69,  408,  1  Mommsen.  Jordanes  Rom  332.  Get. 
154.  Mon.  Germ.  A.  A.  V  1  S.  41,  22f.  [ Her - 
mantia].  98,  7f.  Zonaras  XIII  21  PII  39  C; 
vgl.  auch  Philostorg.  hist.  eccl.  XII  2  Si  141,  6 
Bidez).  Auf  der  oben  erwahnten  Inschrift  heiBt 
T.  d(omina)  n(ostra)  und  n.  r.,  in  dem  man  ein 
Versehen  fiir  n(obilissima)  p(uella)  sehen  will; 
doch  wiirde  das  voraussetzen,  daB  T.  schon  vor 
50  ihrer  Vermahlung  zur  kaiserlichen  Familie  ge¬ 
rechnet  wurde.  Sollte  man  nicht  eher  an  nobi- 
lissima  femina  denken  diirfen,  einen  Titel,  den 
sie  gehabt  haben  konnte,  ehe  sie  mit  dem  Augu- 
statitel  ausgezeichnet  wurde,  der  ihr  vielleicht 
bei  der  Kiirze  ihrer  Ehe  mit  Honorius  nicht  mehr 
zuteil  geworden  ist;  oder  sie  fiihrte  diesen  Titel 
nach  ihrer  Scheidung.  Denn  sie  wurde  noch  im 
J.  408  in  den  Sturz  ihres  Vaters  vom  22.  August 
verwickelt.  Ihre  Ehe  wurde  geschieden  und  sie 
60  ihrer  Mutter  zuruckgeschickt  (Zosim.  V  35,  3. 
37,  5f.).  Am  30.  Juli  415  wurde  die  Nachricht 
vom  Tode  der  T.  in  Constantinopel  bekannt  ge- 
geben  (Chron.  Min.  II  71,  415  =  Chron.  Pasch. 
572,  5f.  Bonn.  Seeck  Regesten).  Auch  auf  der 
goldenen  Bulla  der  Maria  (s.  0.  Bd.  XIV  S.  1712, 
16ff.)  ist  ihr  Name  verzeichnet  (Dess.  800. 
Diehl  15).  Vgl.  Mommsen  Herm.  XXXVIII 
115  =  Ges.  Schr.  IV  529.  S  eeck  Untergang  V 
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271.  383.  390.  Bury  History  of  the  later  roman 
empire  I2  106,3.  170.  172.  E.  Stein  Gesch.  d. 
spatrom.  Reiches  I  347.  [W.  EnBlin.] 

Thermasia  {©eg^aoia),  Kultepiklesis  der 
Demeter  in  Hermione  an  zwei  Stellen  nach  Paus. 
II  34,  12:  to  /uev  ini  xoig  ngog  xfjv  TgoiCrjviav 
ogoig,  cog  ioriv  eigr)/uevov  rjdr]  f uoi  (§  6),  to  de  xai 
w  o.vxfj  xfj  noXei.  tlber  den  Kult  der  in  Her¬ 
mione  eifrig  verehrten  Demeter  im  allgemeinen 
s.  Hitzig-Bliimner  Paus.  I  647.  Wide 
De  sacris  Troez.  45ff.  Preller-Robert  I 
751;  o.  Bd.  IV  S.  2731.  Die  doppelte  Kultstatte 
ist  wohl  darauf  zuriickzufiihren,  daB  der  Kult 
von  der  troizenischen  Grenze  in  die  Stadt  iiber- 
tragen  worden  ist;  an  einen  ovvoimofxog  der  De¬ 
men  (C  u  r  t  i  u  s  Peloponnes  II  459)  braucht 
dabei  nicht  gedacht  zu  werden  (Wide  48. 
G  r  u  p  p  e  I  172,  2).  Wide  48  fiihrt  die  Epi- 
klesis  mit  Wahrscheinlichkeit  auf  warme  Quellen 
zuriick,  in  deren  Nahe  der  Tempel  stand;  ,eo 
igitur  Ceres  fungitur  munere,  quod  alias  Aescu- 
lapio  tribui  solet'.  Der  Name  ©eg/uaoia  ist  er- 
halten  im  heutigen  Namen  des  Kap  Thermisi 
(Hitzig-Bliimner  Paus.  I  643.  Wilhelm 

5. -Ber.  Akad.  Wien  166,  I  29).  [gr.  Kruse] 

Therme  (©egurj),  bei  Aischin.  II  27.  Har- 
pokr.  Suid.  s.  © eg/ua ,  Stadt  im  innersten  Winkel 
des  nach  ihr  benannten  Meerbusens,  s.  T  h  e  r  - 
maeischerGolf,  im  Nordwesten  der  Halb- 
insel  Chalkidike,  Hekat.  116  bei  Steph.  Byz.  s. 
XaXaoxga  —  © eg/urj  noXig  EXXfjvcov  ©grjtxcov. 
Wenn  hier  und  bei  Spiiteren,  so  Theop.  XXII  bei 
Harpokr.  und  Suid.  T.  als  thrakische  Stadt  be- 
zeichnet  wird,  so  erklart  sich  das  aus  der  Aus- 
dehnung  des  Begriffes  Thrakien  (s.  d.)  in  alterer 
Zeit  iiber  das  ostliche  Makedonien,  wie  ja  auch 
im  Delischen  Bund  die  ganze  Chalkidike  zum 
thrakischen  Phoros  gerechnet  wird.  Vgl.  u.  die 
Stellen  aus  Geographen. 

Wiederholt  wird  T.  beim  Zug  des  Xerxes  ge- 
nannt,  so  als  Treffpunkt  von  Landheer  und  Flotte, 
nachdem  diese  Chalkidike  umsegelt  hatte,  Hero- 
dot.  VII  12 1 .  123f.  Dort  schlug  Xerxes  sein  Lager 
auf  und  wurde  durch  den  Anblick  von  Olympos 
und  Ossa  zu  seiner  Exkursion  nach  der  Mtin- 
dung  des  Tempetales  angeregt,  ebd.  127f.  130f. 
Von  dort  erfolgte  der  Aufbruch  der  Flotte  nach 
Artemision,  ebd.  179.  183. 

T.  muB  schon  friihzeitig  unter  die  Herrschaft 
der  makedonischen  Konige  gekommen  sein,  nach 
Geyer  Makedonia  o.  Bd.  XIV  S.  702  noch  im 

6.  Jhdt.  Jedenfalls  gehOrte  es  nicht  zum  Delisch- 
attischen  Bund,  in  dessen  Listen  nur  T.  auf  Ikaros 
genannt  wird.  Aus  Thuk.  I  57,  6.  59,  1.  61,  2 
erfahren  wir,  daB  T.  bei  dem  VorstoB  des  Arche- 
stratos  432  von  den  Athenern  erobert,  aber  nach 
Thuk.  II  29,  6  schon  im  folgenden  Jahre  wieder 
dem  Perdikkas  zurtickgegeben  wurde.  Vgl.  Bu- 
solt  GG  III  795.  804.  In  den  Thronwirren  um 
368  wird  T.  von  dem  Pratendenten  Pausanias  i 
eingenommen,  Aischin.  1127.  Geyer  718. 

Bei  der  Griindung  von  Thessalonike  (s.  d.) 
wurde  T.  zur  Besiedlung  der  neuen  Stadt  heran- 
gezogen  und  verlor  damit  seine  selbstandige  Be- 
deutung.  Wenn  aber  Strab.  VII  330  frg.  24  sagt 
©eooaXovixr]  —  ngoxegov  ©igfxrj  ixaXslxo,  so  ist 
diese  Angabe  ungenau  und  hat  zu  der  lange 
festgehaltenen  Meinung  AnlaB  gegeben,  daB  T. 


an  der  Stelle  von  Thessalonike  gelegen  habe,  s.  u. 
Doch  trifft  die  Bemerkung  insoferne  zu,  daB 
T.  als  Endpunkt  der  Schiffahrt  im  Thermaeischen 
Golf  die  Vorlauferin  von  Thessalonike  war.  Strab. 
a.  O.  und  frg.  20  sowie  andere  geographische 
Schriftsteller  weisen  T.  stets  Makedonien  zu, 
Skyl.  66.,  Apollod.  frg.  134  bei  Steph.  Byz.  s. 
©SQfxrj,  noXig  Ggaxrjg.  AnoXXodcogog  de  Maxedoviag 
(prjol  xai  © ovxvdidrjg .  Plin.  n.  h.  IV  36,  wo  T. 

)  ebenso  wie  bei  Steph.  Byz.  neben  Thessalonike 
aufgefiihrt  wird. 

Die  Lage  von  T.,  das  schon  Tafel  Thessa- 
lonica  S.  16  von  Thessalonike  geschieden  hat, 
ist,  wie  ich  sehe,  zuerst  von  Lolling  in 
J.  Mullers  Handbuch  III  S.  224  (1889)  rich- 
tig  bei  Xedeg  10  km  siidOstlicli  von  Saloniki 
angesetzt  worden,  dann  von  M.  Th.  Chryso- 
c  h  6  o  s  in  seiner  Karte  der  Umgebung  von  Thes¬ 
salonike  (Athen  1890)  und  von  R.  Kiepert 
i  FOA  XVI  mit  Text  S.  3  (1908).  Schilderung  der 
Ortlichkeit  des  Badeortes  Sedes  bei  A.  Struck 
Maked.  Fahrten  I  3.  Die  dort  an  einer  Bruch- 
linie  zu  Tage  tretenden  warmen  Schwefelquellen 
haben  offenbar  von  Anfang  an  T.  den  Namen 
gegeben.  Zur  Geologie  vgl.  L.  Burgerstein  in 
Denkschr.  Akad.  Wien,  Math.-nat.  Kl.  Bd.  XL 
(1879)  323.  326,  mit  geol.  Karte.  J.  Cvijic 
Mazedonien  und  Altserbien,  Peterm.  Mitt.  Erg. 
H.  162,  253.  [Eugen  Oberhummer.] 

Thermessa  (©eg/ueooa,  von  d’iQjuco^)  nennt 
Strab.  VI  p.  275f.  die  sonst  als  Hiera  bekannte 
siidlichste  der  liparischen  Inseln ;  vgl.  o.  Bd.  VIII 
S.  1397  Nr.  8.  [Rudolf  Herbst.] 

Thermia  (©eg/uia),  Epiklesis  der  Artemis  in 
Mytilene:  IG  XII  2,  67  . .  .  avaxE'&rjv  iv  xco  eigco 
xdg  Agxe/uidog  xdg  ©eg/uiag.  Arch.  Delt.  VI  105 
nr.  2  (Jahresber.  213,  19):  Aevxiog  Taxiog  Iloxd- 
fxcov  Agxefudt,  ©eg/uia  lagioxrigiov .  Die  Mytile- 
naeer  verehrten  sie  sehr  und  begingen  ihr  zu 
Ehren  die  &£g/uiaxi]  navr/yvgig  (IG  XII  2  224. 
242.  243.  246 — 252).  Sie  wird  auch  genannt 
Agxe^ug  ©sg/uia  Evaxoog  (nr.  101.  103.  105.  : 
106),  tied  /ueyaX a  Agxe/bug  ©eg/ula  (nr.  514),  Me- 
ydXa  fled  Agxe/uig  ©eg/uia  cOluovota  (nr.  108),  Me- 
yalr)'  Agxefxig^  ©sg/uta  (nr.  270).  Die  Epiklesis  T. 
bezeichnet  die  Gottin  als  Bewohnerin  einer  war- 
men  Quelle,  als  Heilgottin  (Nilsson  Gr.  Feste  . 
240f.  Preller-Robert  I  301,2.  Gruppe  , 
II  1280.  C  o  n  z  e  Reise  auf  Lesbos  16f.).  Gruppe 
1266,  0  halt  es  ftir  moglich,  daB  die  weitere  Epi¬ 
klesis  MeydXrj  auf  eine  Angleichung  an  die  groBe 
Gottermutter  zuruckzufiihren  sei  (Br.  Miiller 
Meyag  fteog  332  nr.  190.  191.  192).  Preller- 
Robert  I  543,  1  vermutet,  daB  mit  MeyaXr] 
Agxe/uig  ©eg/uia  (nr.  270)  die  auf  der  anderen 
Seite  der  Basis  genannte  MeydXr)  xvyr\  MvxiXrj- 
vrjg  identisch  gedacht  sei.  Der  Kultus  der  Arte¬ 
mis  T.  ist  von  Lesbos  wohl  2.  nach  Rhodos  ge¬ 
kommen,  wo  sie  in  einer  Inschrift  des  3.  oder 
4.  Jhdts.  n.  Chr.  genannt  wird  (IG  XII  1,  24  to 
Tlavelov  to  nagd  xfj  © eg/uia  Agxe/uixi;  s.  Gruppe 
I  300,  13),  und  vielleicht  auch  3.  nach  den  war- 
men  Quellen  bei  Poimanenon  am  Aisepos  in  My- 
sien.  Aristeid.  I  p.  503  Dind.  erzahlt  in  seiner 
vierten  heiligen  Rede  von  der  Fahrt  dorthin: 
noXXa  (sc.  /ueXr]  inoifjih))  de  eig  xe  xov  Aior\nov 
xai  Nv/uqpag  xal  xxjv  © egjuaiav  Agxe/uiv,  fj  xdg 
nrjyag  xdg  fieg/uag  eyei,  dovvai  Xvoiv.  (W  i  e  g  a  n  d 


2393 


Thermidava 


Athen.  Mitt.  XXIX  284.  Gruppe  I  315,  7). 

mu  -j  [gr.  Kruse.  1 

tt  ^ei*midava  (®£Q/*idava),  nur  von  Ptolem. 
II  b,  7  unter  den  noXstg  psooyEtoi  im  Siiden 
Dalmatiens  zwischen  Scodra  und  Siparuntum 
angefuhrt.  Der  Name  des  Ortes  ist  fur  das  Vor- 
handensem  ernes  scharf  umrissenen  thrakischen 
Volkstums  im  Ostadria-Gebiete  vor  den  Ulyriern 
bezeichnend  (Patsch  Osterr.  Jahresh.  X  169. 
Jokl  in  Eberts  Reallex.  d.  Vorgesch.  XIII  284) 
dagegen  meines  Erachtens  nicht  in  it  Recht  Vulic 
Wiem  prahist.  Ztschr.  IX  83,  1,  da  Ortsnamen 
aut-dam  nur  aus  dem  getisch-dakischen  Sprach- 
gebiete  bezeugt  sind  (Kretschmer  Einleit.  in 
d.  Gesch.  d.  gnech.  Sprache  214.  222.  Tonia- 
schek  D.  alten  Thraker  I  101f.  105  121  TI 

I  9.  II  2  70.  Weiss  D.  Dobrudscha'im  liter- 
turn  Z6)  Es  ist  kaum  anzunehmen,  daB  T.  mit 
deni  auf  der  Tab.  Pent.  VII  3  und  beim  Geogr. 
E-IV16  S'  206-  5  ed-  Knder-Parthey  an  der 
btraBe  Naissus-Lissus  genannten  Ort  Theranda 
identisch  ist  (Mailer  Ptolem.  I  318),  anders 
Jelic  Wiss.  Mitteil.  aus  Bosnien  VII  204  der 
es  mit  einiger  Wahrscheinlichkeit  in  dem  heuti- 
?TeTn  oDj^0Va  sucht  (Evans  The  Archeologia  49 

II  mk72-  V30)'  ,  [Max  Fluss.] 

Thermios  (©eQpiog),  1.  Epiklesis  des  Apol¬ 
lon  a)  m  der  Hauptstadt  Aitoliens  Thermon 
(B  u  r  s  i  an  Geogr.  v.  Griech.  I  136ff.).  Auf  einem 
ehernen  dort  gefundenen  Gewichte  findet  sich 
die  Inschrift  AnoXXcovog  M  (sc.  uv5)  Oepuiov, 
und  auf  einer  vorchristlichen  verstiimmelten  In¬ 
schrift  ist  zu  lesen  AndXXcovc  ©Employ.  Sote- 
r lades  Ecpiyx.  d qX.  1905,  80f.  Keitz  De 
Aetolorum  et  Acarnanum  sacris  28.  tlber  den 
Apollonkult  in  Thermon  s.  Polyb.  XI  7,  2  ©eq- 
ftov,  £v-&a  rjv  Ieqov  AnoXXcovog  (vgl.  Y  8  7)  und 
eine  Inschrift  Eqyrjp.  dQx.  1905,  58  nr.’ 2,  9  h 
Veofia)  ev  rqy  Ieqco  rov  AnoXcovog.  Vgl  ferner 

Y?T'dV'  li00,  b6,18-  ,903’  71ff-  R«m-  Mitt. 

Athen.  Mitt.  XXXIX  237ff.  Keitz 

^  •  19.  Die  Epiklesis  ist  genommen  vom  Namen 
der  Stadt.  b)  In  Olympia  (Paus.  V  15,  7).  Pau- 
samas  fahrt  zur  Beutung  fort  rov  pkv  dy  naQd 
ttkEioig^  Geo (uov  xai  avrqy  pot  naQiora.ro  sixaCsiv 
cog  xara  ArPida  yXdyooav  sir]  Motxiog.  Diese  Er- 
klarung  ( ©sgpiog  —  ©iopiog ,  Apollon  Beschiit- 
zer  der  gesetzlichen  Ordnung,  vgl.  Hesych.  Mo- 
fuov  •  bixaiov)  ist  angenommen  von  Welcker 
®r-  Gotterl.  II  368.  Preller-Robert  I 
" Ieh  mochte  mich  eher  Keitz  28  an- 
schlieBen:  dieser  weist  hin  auf  die  engen  Be- 
ziehungen  zwischen  Aitolien  und  Elis  und  auf 
dm  Bberlieferung  (Paus.  V  3,  7.  Apollod.  II  8, 

3.  4),  daB  der  Aitoler  Oxylos,  der  seinen  Bruder 
i.  (s.  2)  versehentlich  durch  einen  Diskuswurf 
getotet  hat,  die  Herakliden  nach  Elis  fiihrt-  er 
folgert,  daB  Apollon  T.  in  Elis  der  aus  dem  aito- 
lischen  Thermon  iibertragene  Gott  sei.  Andere 
Deutungen  (s  Hi  t  zig  -  B 1  a  m  n  e  r  Paus.  II 
380i.)  geben  Curtius  Ges.  Abh.  I  226  (vgl 
?•  Maller  Gorier  I  254.  Crain  Philol.  "X 
583  Gruppe  II  1242,  10),  der  die  Epiklesis 
zu  1  henna  stellt,  dem  einheimischen  Namen  des 
;on  Iphitos  und  Lykurgos  gestifteten  Landfrie- 
ions  (vgl.  Hesych.  s.  $£Q(xa-  . .  .  ddeta  xal  ixEyEc 
?*?)»  als  (lessen  Iliiter  der  Gott  verehrt  worden 
*ei,  und  Siebelis  (zu  Pausanias  V  15,  7),  der 
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Demeter  Thermasia  (s.  d.)  herbeizieht  und  ©ip. 

r/^rlefamCienSf  ^tzt  ^egen  die  Beziehung 
er  Epiklesis  T.  auf  den  Gott  der  Sonnenwarme 

ne^T  1241’5)’  Hitzig-Bliim- 

n  °-/en/dllcJh  ennnert  an  Artemis  ©EQpaia 

Tr  Yn?  ?n  s,^);„c)  In  Thermai  bei 
fSvw  2’  104  i3oliwoy%^);  hier  ist  die 
piklesis  wohl  von  Artemis  Thermia  iibertragen 

(Gruppe  H  I24!  5).  2.  T.  ist  Bruder  des 

10  Oxylos,  Bohn  des  Haimon;  er  wird  von  seinem 
Bruder  durch  einen  Diskuswurf  versehentlich  ge- 
totet  Paus  V  3,_  7;  s.  1).  Nach  Usener  Kl. 
Schr.  IV  224,  65  ist  T.  ,der  Eponyme  von  Ther- 
ma,  dem  Orte,  wo  die  aitolische  Landgemeinde 
lhre  Wahlversammlungen  abhielt‘.  [gr.  Kruse.  1 
i  ^eymip°lium  ($EQ(i6g,  nayXsco) ,  eine  Ver- 
kautsstelle  fur  warme  Getranke  und  Speisen.  Das 
Wort  1st  nur  bei  Plautus  belegt  (Cure.  292 ;  Rud. 
529;  Tnn.  1013;  Pseud.  742  liest  man  jetzt  pan- 
20  topohum) ;  vor  Leo  schrieb  man  im  Plautustext 
thermopohum  (doch  vgl.  auch  G.  Lodge  Lexicon 
Plautinum  II  fasc.  9  [1931]  776). 

Ein  t.  ist  ungefahr  dasselbe  wie  eine  popina 
Oder  eine  caupona  (o.  Bd.  Ill  S.  1806ff.).  Doch 
konnte  man  vielleicht  eine  Art  Rangordnung  auf- 
stellen,  bei  der  dann  die  caupona  die  erste  Stelle 
emnehmen  miiBte,  wahrend  das  t.  noch  hinter 
der  popina  seinen  Platz  fande.  Diese  Wertuno- 
bezieht  sich  in  erster  Linie  nur  auf  das,  was  der 
30  einzelne  Betrieb  seinen  Gasten  zu  geben  ver- 
mochte:  wahrend  die  caupona,  das  ,Gasthaus‘, 
neben  Speise  und  Trank  in  der  Regel  auch  Ge- 
legenheit  zum  tibernachten  bot,  scheint  dies  bei 
der  popina,  der  ,Schenke‘,  weniger  der  Fall  ge- 
wesen  zu  sein.  Das  t.  schlieBlich  lud  wohl  gar 
nicht  zu  langem  Aufenthalt  ein;  wer  nicht  vorzog 
seinen  Kauf  zu  Hause  oder  vielleicht  irgendwo 
im  Freien  zu  genieBen,  mufite  unter  Umstanden 
stehend  oder  auf  Sacken  oder  dergleichen  sitzend 
40  sich  laben  (ich  erinnere  an  die  vielen  Kaffees  im 
buden,  dm  kaum  Sitzgelegenheit  bieten,  bei  denen 
man  vielmehr  am  Schanktisch  sein  Getrank  zu 
sich  nimmt);  ich  vermute,  daB  auch  sog.  flie- 
gende  Kiichen ,  deren  Inhaber  im  Umherziehen 
m  den  StraBen  der  Stadt  ihre  Waren  feilboten 
unter  den  Begritf  t.  gerechnet  werden  kfmnem 
Da  die  —  anfangs  angefiihrten  —  Belegstellen 
zu  einer  klaren  Entscheidung  nicht  ausreichen, 
habe ich meiner  Deutung  nur  das  Wort  zugrunde 
50  gelegt ,  das  eben  zunachst  nur  vom  Verkauf 
bzw.  Kauf  gewarmter  Speisen  oder  Getranke 
spncht  wogegen  in  der  Wurzel  des  Wortes  cau¬ 
pona  doch  neben  dem  Begriff  ,kaufen‘  bzw. 
,verkaufen‘  auch  der  Begriff  ,wirten‘  oder 
, s c hen k e n‘  mitsch wingt  (Walde-Hofmann 

u  VI'  und  in  Popina,  was  ja  zu  coquere 
gehort  (V  alde-Hofmann  Et.  W.  270f.),  das 
Garkochen  (im  Gegensatz  zum  bloBen  HeiB- 
machen)  zum  Ausdruck  kommt. 

60  .  Ich  stehe  mit  dieser  Meinung  in  einem  ge- 
wissen  Gegensatz  zu  Besniers  Artikel  in  Da- 
remb.-Sagl.  V  219f.;  die  dort  beschriebenen  Ta- 
bernen  aus  Pompeii  oder  ahnliche,  die  z.  B.  in 
Olbia  aufgedeckt  wurden,  mochte  ich  eher  als 
poptnae  bezeichnen  —  soweit  eben  iiberhaupt 
scharle  Grenzen  gezogen  werden  diirfen.  Wern 

m  a  iMZjn  mellr.  fliefiend  zu  sein  scheinen,  wird 
die  ^childerung  in  dem  pseudovergilischen  Ge- 
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dicht  Copa  heranziehen  und  auch  den  Artikel 
caupona  von  Saglio  in  Daremb.-Sagl.  I  973f. 
zn  Kate  ziehen,  ebenso  Marquardt-Mau  469f. 
und  Friedlander  I10  845 — 351.  [Schroff.] 

Thermodon.  1)  Kleiner,  meist  wasserloser 
Bach  Boiotiens,  der,  vom  Hypatos  kominend,  nieht 
weit  von  Tanagra  in  den  Asopos  miindet,  heute  Laris 
(Herodot.  1X43.  Paus.  IX  19,  3.  Bur  si  an  Geogr. 
Gr.  I  222).  Zur  Zeit  des  Plutarchos  hieB  er  Hai- 
mon  (Plut.  Thes.  27.  Demosth.  19);  nach  Plutar¬ 
chos  befanden  sich  an  seinen  Ufern  Amazonen- 
graber  (vgl.  Herodot.  IX  43.  Paus.  IX  19,  3. 
Etym.  M.  445,  28.  Schol.  z.  Lykophr.  647  [Scheer 
215,  4f .]).  Duris  (bei  Plut.  Demosth.  19.  FHG  II 
471  frg.  6)  behauptet,  daB  T.  nicht  ein  FluB  sei, 
denn  vor  der  Schlacht  bei  Chaironeia  sei  bei  Gra- 
bungen  fur  ein  Lager  eine  steinerne  kleine  Statue 
mit  einer  verwundeten  Amazone  in  den  Armen 
gefunden  worden,  an  der  einige  Buchstaben  etwa 
T.  erkennen  lieBen.  Demnach  ware  T.  ein  Schutz- 
lierr  oder  Vater  der  Amazonen.  Rhomaios  hat 
in  seiner  Untersuchung  iiber  Apollon  Thermios 
auch  iiber  T.  gesprochen  (Ejiexrjgig  xfjg  pdooocp. 
oxoXfjg  II  Saloniki  1932)  und  zweierlei  festgestellt: 
1.  T.  in  Boiotien  ist  der  urspriingliche  Name 
gegeniiber  dem  gleichen  des  Amazonenflusses  in 
Pontos  bei  Sinope.  Denn  nahe  beim  T.  war  ein 
Hain  des  Akmon,  in  dem  Ares  mit  einer  Nymphe 
Harmonia  nach  alter  tlberlieferung  die  Amazonen 
zeugte  (Pherekyd.  FHG  25).  Dazu  passen  die 
Amazonengraber  am  T.  (Plut.).  Wenn  dann  an 
derselben  Stelle  des  Plutarchos  der  T.  auch  Hai- 
mon  genannt  wird,  so  erscheint  es  einleuchtend 
anzunehmen,  daB  Ares  einmal  den  Beinamen  T. 
hatte  (spater  sollte  er  nur  in  dem  Hain  am  T. 
geweilt  haben,  also  dort  ein  Heiligtum  gehabt 
haben),  auBerdem  aber  auch  Aificov  hieB,  als  der 
blutvergieBende  Gott.  Aus  den  Beinamen  sind 
spater  selbstandige  Eigennamen  geworden.  So  er- 
klart  sich  auch  die  Bberlieferung  des  Dur'is. 

2.  T.  steht  auch  mit  Thermios  (vgl.  Art.  Ther- 
m  o  s)  in  Yerbindung.  Die  Endung  scheint  die 
Fiille  zu  bezeichnen,  so  daB  T.  ,ganz  warm4  be- 
deutet,  wie  der  Chalkodon,  dessen  Grab  nahe  bei 
Tanagra  gelegen  haben  soil,  ,ganz  ehern‘  (Paus. 
IX  19,  3).  Ferner  ist  nach  Plutarch  T.  identisch 
mit  Haimon,  der  als  Yater  des  Thermios  und 
Oxylos  bezeichnet  wird  (Paus.  Y  3,  6f.  Strab.  X 
3,  2).  Endlich  deckt  Rhomaios  Zusammen- 
hange  auf  zwischen  dem  Namen  der  Amazonen- 
stadt  Themiskyra  (=  Themisfelsen,  vgl.  auch 
Skyros  mit  der  Achilleus-Pyrros-Sage)  und  den 
Namen  der  im  Feuerkult  verehrten  Gottheiten, 
zu  derien  die  Kureten,  Sohne  der  Themis,  gehor- 
ten,  wie  Pyrros-Pyrrichos-Pyrris  (Sohn  des  Ther- 
maios  Pap.  Oxy.  10  p.  106  nr.  1241  col.  V  241), 
und  kommt  damit  zu  dem  Ergebnis,  daB  T.  und 
Thermios  das  Gleiche  bedeuteten,  da  nun  nach- 
weislich  mit  der  Amazonensage  auch  die  Feuer- 
kultiiberlieferung  verbunden  sei.  [Fiehn.] 

2)  Kleinasiatischer  Fkrfi,  der  in  das  Schwarze 
Meer  miindet,  Arrian,  peripl.  p.  E.  22.  Ano¬ 
nym.  peripl.  p.  E.  29.  Anonym,  geogr.  com- 
pend.  29  (GGM  II  502).  Orph.  Arg.  739.  In 
Schol.  Apoll.  Rhod.  II  370  wird  er  als  noxapog 
Tlacplayovcov  bezeichnet,  vgl.  Paraphr.  Dion.  Per. 
772.  Er  entsprang  nach  Plin.  n.  h.  VI  10  ad 
castellum,  quod  vocant  Phanaroean ,  das  nach  dem 
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Becken  der  Phanaroia  benannt  ist,  Strab.  XI  556, 
und  floB  am  Amaxonius  mons  voriiber,  ogrj  Afia- 
Covia  bei  Apoll.  Rhod.  II  976f.  Nach  Dion.  Per. 
773  lag  die  Quelle  am  ovgog  Agfieviov  (s.  o. 
Bd.  II  S.  1187,  20),  ebenso  Avien.  descr.  950 
{Armenium  iugum).  Priscian.  748.  Eustath. 
Dion.  Per.  a.  O.  Paraph.  772.  Nikeph.  Blemm. 
geogr.  syn.  761  (diese  alle  in  GGM  II).  Ammian. 
Marc.  XXII  8,  17  nennt  den  Berg  Armonius 
mons,  s.  Art.  Harmonius  mons.  Wenn  Strab. 
XI  529  dem  Eratosthenes  vorwirft,  er  habe  unter 
den  armenischen  Fliissen  an  Stelle  des  Lykos 
falschlicherweise  den  T.  genannt,  so  kann  man 
vielleicht  daraus  entnehmen,  daB  Eratosthenes 
ebenfalls  das  ovgog  Agfieviov  als  Quellort  ange- 
geben  hat. 

Der  T.  floB  westlich  von  den  Chalybern  durch 
das  Gebiet  von  Assyria  (=•  [Leuko]syrien,  s.  o. 
Bd.  XII  S.  2291).  Herodot.  II  104.  Skyl.  89. 
Dion.  Per.  772.  975  und  die  mit  ihm  zusammen- 
hangenden  Quellen  (s.  o.).  Mela  I  105  rechnet 
den  T.  zum  Chalyberland,  nach  Hekat.  frg.  350  M. 
=  7  a  Jac.  (Steph.  Byz.  s.  Xadioia)  ist  er  Ost- 
grenze  des  ©efiioxvgrj  nediov.  Pherekyd.  frg.  25  M. 
=  15  a  Jac.  (Steph.  Byz.  s.  Axfiovia)  erwahnt  an 
ihm  das  Axfiovi-ov  akoog ,  vgl.  Apoll.  Rhod.  II 
992  und  Schol.  Ebd.  II  972f.  steht  eine  Schilde- 
rung  des  Flusses,  der  aus  einer  Quelle  ent- 
springend  sich  in  viele  Arme  —  es  fehlen  4  afi 
100  —  zerteilt,  von  denen  eine  groBe  Anzahl 
versiegt,  einige  aber  mit  dem  Hauptstrom  zu- 
sammen  das  Meer  erreichen.  Nach  Strab.  XII 
547  sammelte  der  T.  auf  seinem  Wege  alle 
Fliisse,  die  aus  der  Gebirgsumrandung  der  Ebene 
von  Themiskyra  nach  dem  Meere  stromten.  Der 
Unterlauf  war  schiSbar,  Anonym,  peripl.  p.  E. 
29,  im  Miindungsgebiet  war  er  3  Plethren  breit, 
Xen.  an.  Y  6,  9,  die  Miindung  lag  bei  der  ©egi- 
oxvQELog  axga,  Apoll.  Rhod.  II  370f.  und  Schol., 
40  Stadien  vom  Herakleion  (s.  o.  Bd.  VIII  S.  500, 
13),  dort  war  das  Aolavrog  nediov  Apoll.  Rhod. 

II  370  und  Schol.  988.  Der  FluB  hatte  an  seiner 
Miindung  Land  angeschwemmt,  Strab.  I  52. 
Ritter  Asien  XVIII  97  zieht  aus  Herodot.  IV 
86  wohl  mit  Recht  den  SchluB,  daB  zu  dessen  > 
Zeit  die  Miindung  des  T.  von  der  pontischen  : 
Schiffahrt  benutzt  worden  ist.  Propert.  V  4,  71 
nennt  den  T.  celer,  vgl.  Schol.  Apoll.  Rhod.  II 
372  ged'  oQ/ifjg,  klar  war  sein  Wasser,  Dion.  Per.  i 
774.  Die  Lesart  deggov  statt  Xevxov  vdoog,  die  t 
Nikeph.  Blemm.  (GGM  II  464  b,  20)  hat,  wird 
Schol.  Dion.  Per.  774  abgelehnt:  axaigoog'  yjvxQov  i 
yag  cog  enl  rd  dgxxCoa  fiegrj,  vgl.  Ps.-Plut.  fluv. 
et  mont.  15,  wonach  der  FluB  im  Sommer  ge- 
friert,  vgl.  Hirschfeld  Aus  dem  Orient  206. 
Die  Ufer  des  Flusses  werden  xgvfioodeig  oder 
xpvxgo.i  genannt,  Paraphr.  772;  an  ihm  fand  man 
Krystall  (daher  sollte  er  urspriinglich  Krystallos 
geheiBen  haben,  Eustath.  Dion.  Per.  780.  Ps.-  i 
Plut.)  und  Jaspis,  Dion.  Per.  780f.  usw.  Plin-  * 
n.  h.  XXXVII  115;  ebd.  XI  59  werden  Bienen  , 
vom  T.  erwahnt,  Fische  an  der  Kiiste,  Aristot. 
hist.  an.  567  b,  15.  Nadi  Metrodor  in  Schol.  Apoll. 
Rhod.  IV  131.  II  972  hieB  der  T.  friiher  Araxes. 

Homer  und  die  nakaioi  kannten  den  T.  noch 
nicht,  Strab.  VII  298,  den  Spateren  ist  er  dann 
vor  allem  der  FluB  der  Amazonen,  Aischyl.  Prom. 
725.  Herodot.  IV  110.  IX  27.  Lys.  2,  4.  Ly- 
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kophr.  1334.  Apoll.  Rhod.  II  970  und  Schol. 
Strab.  I  52.  XI  505.  Diod.  II  45  1  4  IV  16 

YniJJ-  Derg’  T,f '  XI  659'  0vi^  met-  IX  189’ 

XI{  81> i  P°nt-  IV  10,  51.  Propert.  IV  13,  14. 
V  t’  V  P  lB;  n-  h-  VI  10-  Curt.  VI  4,  17.  5,  24. 
Va.1  Fkcc.  Arg.  IV  601.  V  122.  Stat.  Silv.  I 

V?’  R10jl  ^er'  773f.  usw.  Arrian,  peripl. 
P;.,?*  ^  Anonym.  peripl.  p.  E.  29.  Appian. 
Mithr.  69.  Pans.  I  2,  1.  Ill  25,  3.  Iustin  II  4. 
Apollod.  II  5.  Ammian.  Marc.  XXII  8  17. 
Nonn.  XX  198.  XXXVI  263.  XXXVIII  ’  119 

2,  2.  3,  5.  Schol.  Horn.  Il.‘ 
III  189  (Dind.  Ill  172).  Deswegen  hatte  er  die 
Bemamen  .  kwdXiog Dion.  Per.  774.  Eustath. 
77j,  Martius ,  Priscian.  748,  TioXs/uixcoxaxog,  Pa- 
raphr.  772.  XV  eil  die  Sitze  der  Amazonen  auch 
mn  v  ieD  gesucht  wurden  (s.  o.  Bd.  I  S.  1755, 
501.),  hatte  man  dort  auch  einen  T.  konstruiert, 
Plut.  Pomp.  35.  Procop.  bell.  Goth.  IV  3,  5f. 
Eustath.  Dion.  Per.  772.  Ps.-Plut.  fluv.  et  mont. 
15  Schol.  Horn.  II.  Ill  189  (Dind.  I  149).  Schol. 
Lykophr.  1331  vgl.  v.  Holzinger  Lykophrons 
Alexandra  359.  Am  T.  lag  Themiskyra  (s.  d.), 
die  Hauptstadt  der  Amazonen.  Die  Argonauten 
kamen  ohne  Kampf  am  T.  vorbei,  ApoU.  Rhod.  II 
9701.  Auch  die  Sage  der  Sinope,  der  Tochter  des 
Asopos,  kniipft  an  den  T.  an,  Dion.  Per.  775  usw. 

Die  Ebene  von  Themiskyra  gehorte  zu  Amisos 
(s.  Art.  Themiskyra);  daher  waren  die  An- 
wohner  des  T.  Bundesgenossen  des  Mithradates, 
Appian.  Mithr.  69.  Plut.  Luc.  14;  noch  auf  Miin- 
zen  aus  der  Zeit  des  Septimius  Severus  zeigt 
Amisos  den  T.,  Head  HN2  497. 

Heute  heiBt  der  FluB  Terme  Tshai.  H  a  - 
m  i  1 1  o  n  Reisen  in  Kleinasien,  libers,  von 
Schomburgk  I  263f.  erzahlt,  daB  Schiffe  vom 
Meer  aus  bis  in  die  gleichnamige  Stadt  hinauf- 
kommen.  Der  ganze  Lauf  ist  erst  1882  von  G. 
Hirschfeld  erkundet  worden,  der  ihm  von 
der  Quelle  bis  nach  Terme  gefolgt  ist  S.-Ber. 
Akad.  Berl.  1882,  1091;  Journ.  hell.  stud.  IV 
279f;  Aus  dem  Orient  202f.  Danach  ist  die  Ver- 
mutung,  daB  der  T.  auf  der  Siidseite  der  pon- 
tischen  Randgebirge  entspringt  und  sie  dann 
durchbricht  (Ritter  Asien  XVIII  94f.),  wie  es 
auf  der  Kiepertschen  Karte  von  1844  dar- 
gestellt  ist,  unzutreffend.  Eigenartigerweise  gibt 
auch  Ptolem.  V  6,.  4  dem  FluB  einen  ahnlichen 
Lauf,  die  Quelle  liegt  bei  ihm  ungefahr  40  km 
nach  Ost  zu  Slid  entfernt.  Der  T.  ist  ein  ganz 
kurzer,  vom  Kamm  der  Kiistenkette  nach  Norden 
ablaufender,  sehr  wasserreicher  FluB,  dessen 
zwei  Hauptarme  sich  erst  wenige  Stunden  ober- 
halb  des  Meeres  vereinigen.  [W.  Ruge.l 

Thermolaios  (OeQ/xolalog).  Griechischer  Mo- 
natsname  in  Lato  auf  Kreta;  nach  der  Inschrift 
C  o  1 1  i  t  z  5075  B  entspricht  er  dem  Monat  Heraios 
m  Olus,  von  Bischoff  (Lpz.  Stud.  VII  385) 
ils  zweiter  Monat  im  Jahr  dem  athenischen 
Uaimakterion  (Nov./Dez.)  gleichgesetzt.  Die  Ab- 
eitung  des  Wortes  ist  umstritten.  K.  F.  Her¬ 
mann  Uber  griechische  Monatskunde  102  lehnt 
nit  Recht  die  Zugehorigkeit  zu  ‘d’sgjuog  =  warm 
ib,  was  schon  die  wahrscheinliche  Stellung  des 
donats  im  Kalender  als  Herbst-  oder  Winter- 
oonat  erfordern  wtirde.  Th.  Bergk  Beitrage 
ur  griech.  Monatskde.  (GieBen  1845)  56  denkt 
n  das  Wort  fteQ/xoi  =  Bohnen,  Lupinen,  und 
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versucht  den  T.  als  eine  Parallelerscheinung  zu 
dem  attischen  Tlvavexpubv  zu  erklaren,  wobei  er 
jedoch  den  zweiten  Bestandteil  seiner  Herkunft 
nach  unerklart  laBt.  Fine  positive  Erklarung 
bnngt  K.  F.  Hermann  Lehrbuch  der  griech. 
Antiquitaten  II  §  67  Anm.  35,  indem  er  T.  mit 
dem  Leinamen  des  Apollo  Thermios  und  mit  der 
von  Paus.  V  15,  7  hinzugefugten  Erklarung  des 
Beinamens  ro  pAv  Sij  na.Qa  meiotg  Osq^ov  xai 
IVavrcp  fiioi  naQioxaxo  eixd^siv,  wg  xaxd 

ylcoooav  sir)  dhpiog  in  Verbindung  setzt.  Apollon 
Ihermios  ware  demnach  =  Geojuicg,  Beschiitzer 
der  gottlichen  Ordnung  (vgl.  Hesych.  s.  Moaiov  * 
bixcuov.  O.  Muller  Die  Dorier  II  514  [I  252 
mit  Anm.  2  leitet  Muller  den  Namen  von 
v,£Qpa,  der  einheimischen  Bezeichnung  fiir  den 
olympischen  Gottesfrieden,  dessen  Schutz  und 
Hort  Apollon  war,  ab],  weitere  Lit.  uber  Ther- 
90  m^0s  s>  Myth.  Lex.  V  657),  und  GsgjuoXalog  ware 
VEQLiog  =  deo/tog  und  Xaog  zusammengesetzt. 
Wir  hatten  somit  unter  den  drei  von  Lato  be- 
kannten  Monatsnamen  je  einen  auf  das  Fest  der 
Demetei  (&so/xo(poQiog),  auf  das  des  Dionysos 
und  der  Nymphen  ( Geodaioiog )  und  auf  das  des 
Apollo  bezuglichen.  [Walther  Sontheimer.l 

Thermon  s.  Thermos. 

Thermopolium  s.  Thermi  polium. 

Thermopylen. 
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Greece  1835  n  32ff.  (27.  11.  1805).  K.  G.  Fied- 
1  e  r  Reise  durch  aUe  Teile  des  Konigreichs  Grie- 
40  chenland  1840,  I  207ff.  (25. 12. 1836).  Gordon 
Account  of  two  visits  to  the  Anopaea,  Athen 
1838  (1837).  L.  Step  ha ni  Reise  durch  einige 
Gegenden  des  nordlichen  Griechenlands,  1843 
(1842).  L.  R  o  B  Wanderungen  in  Griechenland 
im  Gefolge  des  Konigs  Otto  und  der  Konigin 
Amalie,  1851,  I  90ff.  II  138ff.  (30.9.1834  und 
14.  10.  1844).  Neuausgabe  der  ,Konigsreisen‘  1848; 
Archaol.  Aufsatze,  2.  Sammlung,  Lpz.  1861,  455. 

_  •.  Vischer  Erinnerungen  und  Eindrticke  aus 

o0  Griechenland  1857,  636ff.  L.  Heuzey  Excur¬ 
sion  dans  la  Thessalie  Turque  en  1858,  Paris 
1927,  6ff.  (20.  6.  1858).  H.  Weil  Die  Otaa  im 
4.  Jhdt.,  Herm.  VII  496.  Lolling  Baedeker  fiir 
Griechenland  (nicht  im  Buchhandel)  281—297. 

J.  B.  Bury  The  campain  of  Artemision  and 
Thermopylae,  Ann.  Brit.  Sch.  II  (1895/96),  83 
—104.  M.  A.  Hauvette  in  Nouvelles  Archi¬ 
ves  des  Missions  scientifiques  III  (1892)  35 7f. 
pi.  VI  (Karte).  N.  Skias  IlaQvaoodg  II  (1898 
60  Athen)  255ff.  P.  K  a  s  t  r  i  o  t  i  s  nQaxxixd  1 899, 

^  97.  A.  J  a  n  k  e  Die  Thermopylen,  Jahresb. 
d.  Vereins  f.  Erdk.  zu  Metz  1901,  55 — 68. 
Grundy  The  great  Persian  war  1901,  257— 
ol7  mit  Karte  (1899).  J.  A.  R.  Munro  in 
Journ.  hell.  stud.  XXII  312ff.  M.  O  R  Ca¬ 
spar  i  in  Journ.  hell.  stud.  XXXI  106f.  Fou- 
geres  Grece  (Guide  Ioanne  1909),  288ff.  mit 
Karte.  Joh.  Kromayer  Antike  Schlachtf elder 
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Tkermopylen 


II  134—154:  Die  Thermopylenschlacht  191  v.Chr.; 
21—1 63 :  Die  Thermopylenschlacht  480 

v  Ghr.  von  L.  und  F.  Harmening.  Joh. 
K  r  o  m  a  y  e  r  und  G.  V  e  i  t  h  Schlachtenatlas  zur 
antiken  Kriegsgesch.  IV  Blatt  I  Karte  5—7  Text 
S*  0  b  s  t  Der  Feldzug  des  Xerxes,  Klio, 

-XU  1913.  A.  Philippson  Thessalien 
und  Epirus  1 897,  25ff.  W.  K.  Prentice  Ther¬ 
mopylae  and  Artemision,  Transactions  of  the 

Americ.  Philolog.  Association  LI  (1920)  5 _ 18. 

A  Lindemann  Uber  die  Schlacht  bei  den 
Ihermopylen,  Jahrb.  d.  philos.  Fakultat  Gottin¬ 
gen  1 922,.  2.  Halfte  65ff.  How  Arms  tactic  and 
strategy  in  the  Persian  war,  Journ.  hell.  stud. 
XLIII  117—132.  F.  Stahlin  D.  hell.  Thes¬ 
salien  1924,  198 — 205.  tlber  das  Verhaltnis  der 
Kampfe  in  den  T.  zu  denen  bei  Artemision  vgl. 
Maurice  Journ.  hell.  stud.  L  234f.  Y.Be- 
q  u  i  g  n  o  n  Grece  (Les  Guides  bleus)  1932,  263ff. 
mit  Karte. 

-^ie  Topograpliie  der  T.  im  weiteren  Sinn  um- 
faBt  das  ganze  Gebiet,  das  strategisch  fur  den 
Angriff  oder  die  Verteidigung  der  T.  in  Betracht 
kam.  Es  reicht  vom  Malischen  Golf  und  dem 
Spercheios  im  Norden  bis  zu  der  Senke  von  Dyo- 
vuna  im  Westen,  dem  Kallidromos  (Saromata)  im 
Siiden  und  dem  Ende  des  Pafiweges  im  Osten  der 
T.  unterhalb  Darakospilja.  Dies  Gebiet  soli  in 
den  Hauptziigen,  die  T.  im  engeren  Sinn,  d.  h. 
der  eigentliche  PaB  und  die  Anopaia  eingehen- 
der  beschrieben  werden. 

I.  Gebirge.  Die  T.  liegen  in  der  ostgrie- 
chischon  Kctlkzonc,  in.  wclcho  Inscln  dor  moso- 
^oischen  Schieferhornsteinschichten  eingebettet 
sind.  C.  R  e  n  z  Ztschr.  d.  deutsch.  Geol.  Ges. 
M.-Ber.  LXIV  (1912)  450.  Renz  und  Freeh 
Beitrage  zur  Geol.  von  Hellas,  Beitrag  21  im  N. 
Jahrb.  f.  Mineralogie  1915,  38.  Beilageband  S.  6. 
O.  Maull  Siideuropa  1929,  310  Fig.  36  Ihre 
Bedeutung  fiir  den  Yerkehr  beruht  darin,  daB  sie 
am  Ostende  einer  langen,  schwer  iiberschreitbaren 
Gebirgsschwelle  zwischen  dem  Gebirge  und  dem 
Meer  eingeengt  sind.  Dieser  Gebirgswall  durch- 
quert  Griechenland  vom  Ambrakischen  bis  zum 
Malischen  Golf,  Liv.  XXXYI  15,  6ff.,  an  dem  er 
m  der  .Oite  (2158  m)  gipfelt.  Die  Hohe  Oite 
endigt  im  Osten  an  der  Senke  von  Dyovund  mit 
dem  steilen  Absturz  des  Kalkgebirges  Xerovuni 
(1781  m),  in  dem  die  antike  Pyr;i  (1591  m)  liegt. 

An  ihrem  FuB  dehnt  sich  eine  tiefer  gelegene 
Erosionslandschaft  aus  weichen,  rotlichen  Neo¬ 
gen-  (=  Jungtertiar-)  Schichten  (Philippson 
25)  aus.  Vom  Kranz  hoherer  Berge  im  Westen, 
Norden  und  Osten  umgeben  bildet  sie  einen  wei- 
ten  Kessel,  der  nur  nach  Siiden  offen  ist  Er 
nimmt  die  ganze  Breite  von  den  wohlhabenden 
Marktfiecken  (Komopolis)  Pavljani  und  Gardikaki 
bis  Elevtherochori  und  Prokoveniko  ein.  Dies 
Gebiet,  das  Kernland  der  alten  Oitaia,  ist  von 
tiefen  Erdschluchten  durchfurcht,  bietet  jedoch 
gangbare  Wege  und  ist  ziemlich  gut  angebaut. 
Die  ganze  fruchtbare  Mulde  ist  aber  wie  ein  zu- 
gebundener  Sack  nur  durch  die  schmale  Senke 
von  Dyovuna  mit  dem  Tiefland  des  Spercheios 
verbunden.  Im  iibrigen  ist  ihr  gegen  die  Ebene 
vie  eine  Wand  ein  Kalkgebirge  vorgelagert,  des- 
ien  Nordhange  sich  in  drei  Abschnitte  gliedern. 

Es  fallt  von  Dyovuna  bis  zum  Asopos  (Karvu- 

Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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narjd)  in  den  steilen  Hangen  der  Trachinischen 
Felsen  ab.  Jenseits  des  Asopos  wird  die  Neigunop 
bald  et was  sanfter  und  gewiihrt  der  in  groBen 
Wind  ungen  aufsteigenden  HauptstraBe  Lamia— 
Amphissa  den  Obergang  (PaBhohe  bei  Dorf  Elev¬ 
therochori  ungefahr  660  m,  P  h  i  1  i  p  p  s  o  n  27). 
Hier  liegen  am  FuB  der  mit  Erde  iiberkleideten 
Hange  die  Kalyvja,  auf  halber  Hohe  das  Dorf, 
und  noch  weiter  oben  an  einer  herrlichen  Quelle 
10  das  Kloster  Damdsta.  Erst  im  dritten  Abschnitt 
oberhalb  der  T.  bei  der  Sastanoschlucht  (Kro- 
m  a  y  e  r  S@stdni,  ich  horte  von  den  Einheimi- 
schen  immer  Sastano)  steigen  wieder  ahnlich 
schroffe  Kalkfelsen  empor  wie  bei  den  Trachi- 
nischen  Felsen.  Eine  Eigentiimlichkeit  in  dem 
zweiten  und  dritten  Abschnitt  ist  es,  daB  iiber 
den  Nordhangen,  die  400—500  m  steil,  ja  stei¬ 
len  weise  fast  senkrecht  ansteigen,  oben  eine 
ziemlich  breite  und  flache  Stufe  kommt.  Erst 
20  hinter  ihr  erhebt  sich  die  Hochgebirgskette  des 
Kallidromos  (etwa  1400  m),  der  vom  PaB  bei 
Elevtherochori  bis  zu  dem  bei  Mendenitsa  reicht, 
o.  Ld.  X  S.  1633.  Er  sendet  nach  Norden  zwei 
Auslaufer  vor,  die  Lithitsa  (1300  m),  an  deren 
Nordhang  sich  vom  Kloster  Panagia  Damasta  an 
die  obengenannte  Stufe  anschmiegt,  und  dann 
bter^  groBen  Schlucht  das  Sdstano 
(10o5  m).  Dieser  Gipfel  senkt  sich  zunachst  in 
cinem  maBig  steilen  Hang  bis  auf  etwa  700  m, 
30  dann  bricht  der  Berg  bei  Kokkinovracho  (=  Rot- 
fels)  in  einer  fast  senkrechten  Wand  ab.  Die  da- 
durch  gebildete  Bergnase  mit  dem  jahen,  fast 
ununterbrochenen  Absturz  bis  zum  PaB  ist  ein 
im  Oitegebirge  weithin  sichtbares  Kennzeichen 
der  T.  Es  ist  wahrscheinlich,  daB  das  Kokkino¬ 
vracho  im  Altertum  Phrikion  (=  Schroffen 
Jacob  sohn  Kuhns  Ztschr.  LVII  84)  hieb’. 

F  o  u  g  e  r  e  s  Karte.  0 1  d  f  a  t  h  e  r  o.  Bd.  Xni 
S:  1141,  36.  Bedenken  erregt  aber,  daB  das  Phri- 
40  kion  nach  Strab.  XIII  582.  621  zu  Lokris  gehort 
hat,  wahrend  man  Kokkinovracho  doch  eher  zu 
Trachis  rechnen  mochte  (Stahlin  194,  4). 

Das  Sastano  ist  mit  der  Zentralkette  durch 
den  langen  Riicken  von  Altdrakospilja  (1066  m) 
verbunden.  Zwischen  Lithitsa  und  Sdstano  hat 
das  Sastanorema  eine  tiefe  Schlucht  mit  steilen, 
unzuganglichen  Riindern  bis  fast  an  die  Zentral¬ 
kette  hin  eingeschnitten.  Das  ist  das  wichtigste 
Merkmal  des  T.-Gelandes,  daB  jeder  Feind,  der 
50  den  Verteidigern  des  Passes  am  FuB  des  Sdstano 
m  den  Riicken  kommen  wollte,  diese  groBeSchlucht 
bis  zu  ihren  Wurzeln  umgehen  und  den  Riicken 
zwischen  dem  Kallidromos  und  dem  S&stano 
iiberschreiten  muBte. 

D.  F 1  ii  s  s  e.  Die  Fliisse  des  T.-Gebietes  sind 
alle  aus  Herodot.  VII  198f.  bekannt.  Den  von 
ihm  eingeschlagenen  Weg  mit  den  iiberquerten 
Miissen  vom  Spercheios  bis  zum  Phoinix  stellte 
G  r  a  n  d  y  280  in  einem  iibersichtlichen  Schema 
60  dar.  Als  ersten  FluB  nach  dem  Spercheios  nennt 
Herodot  den  Dyras,  o;  Bd.  V  S.  1881.  Es  ist  der 
Gorgopotamos,  der  mit  einem  Quellarm  vom  Xero¬ 
vuni  kommt,  wo  er  nach  der  Sage  auf  der  Pyra 
den  ScheiteThaufen  des  Herakles  loschte.  Der 
zweite  FluB  ist  der  Melas.  Er  hat  seine  aus  vielen 
Einzelquellen  zusammenflieBende  Hauptquelle, 
das  Mavroneri  (=  Schwarzwasser),  da9  auch  im 
Sommer  nicht  versiegt,  am  FuB  der  trachinischen 
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Felsen.  Er  flieBt  nach  Norden  und  nimmt  ober- 
halb  von  Moskochori  den  Xerjas  (=  Trocken- 
fiuB)  auf,  der  einen  viel  langeren  Lauf  hat,  aber 
in  der  heiBen  Zeit  vertrocknet.  Er  entspringt  bei 
Anodyovuna  und  durchbricht  die  trachinischen 
Felsen  in  einer  wilden  Kalkschlucht.  Hinter 
Moskochori  macht  er  ein  starkes  Knie  und  miin- 
det  kurz  vor  der  Briicke  Alamana  in  den  Sper- 
cheios.  Der  dritte  FluB  ist  der  Asopos  (von  acus 
Schlamm,  vgl.  Prellwitz  Glotta  XV  1927, 
136).  Er  durchstromt  die  Mulde  der  Oitaia, 
umflieBt  rauschend  den  Kalkberg  von  Kuvelo 
(Homilai  o.  Bd.  VIII  S.  2250.  Stahl  in  210f.) 
und  empfangt  von  rechts  einen  NebenfluB,  der 
Leftokary&  (HaselnuBbach)  heiBt,  und  von  links 
den  Skatios.  Die  vereinigten  Gewasser  durch- 
brechen  das  Kalkgebirge  in  einer  4  km  langen 
Klamm,  deren  Breite  an  der  Talsohle  zwischen 
4  m  (Grundy  301)  und  30  m  schwankt,  wah- 
rend  die  Felswande  zu  beiden  Seiten  bis  zu  300  m 
senkrecht  ansteigen.  Der  Boden  besteht  aus  Ge- 
roll  und  Sand.  In  der  Regenzeit  ist  er  von  tosen- 
den  Wassern  iiberflutet,  aber  im  Sommer  schwin- 
det  der  FluB,  dessen  weiches  und  weiBliches 
Wasser  gerne  getrunken  wird,  zu  einer  schmalen 
und  seichten  Rinne  zusammen,  die  sich  durch  die 
Schlucht  schlangelt,  wahrend  neben  ihr  Raum 
genug  ist  fiir  einen  von  FuBgangern  und  Tieren 
gut  betretenen  Pfad.  Der  Weg  ist  zwar  mehr 
steinig  als  sandig,  aber  doch  bequem  gangbar 
wegen  der  geringen  Steigung:  auf  4  km  Lange 
nur  50  m  Steigung.  Ich  ging  selbst  den  W eg 
etwa  2  km  weit  hinauf,  ohne  irgendein  wesent- 
liches  Hindernis  fiir  glattes  Vorwartskommen  zu 
finden.  Grundy  301  brauchte  zur  Durch- 
schreitung  der  Klamm  H/r  Stunden  in  ziemlich 
gutem  Schritt.  Leider  driickt  er  sich  undeutlich 
aus  liber  die  Stelle,  wo  er  den  Asopos  verlieB,  um 
nach  links  in  die  Berge  zu  steigen.  Deshalb  kam 
Kromayer  II  142  zu  der  Vorstellung,  er  habe 
ungefahr  in  der  Mitte  der  Klamm  das  FluBbett 
durch  ,ein  Nebentalchen4  verlassen  und  zeichnete 
so  auf  Karte  5  (Schlachtenatlas)  den  Ephialtes- 
weg  nordlich  der  Hohe  768  m  ein.  Dieser  Was- 
lerlauf,  der  auch  auf  der  Carte  de  la  Grece  iiber- 
trieben  und  falsch  eingezeichnet  ist,  ist  aber  in 
Wahrbeit  eine  steile  Kalkschlucht,  die  auf  betiden 
Seiten  unzugangliche  Rander  hat  und  auf  ihrem 
Grund  immer  wieder  durch  hohe,  senkrecht  abfal- 
lende  Kalkbanke,  die  quer  liegen,  gesperrt  ist.  Ich 
iiberzeugte  rnich  wiederholt  von  oben  mit  dem  Fern- 
glas  und  lieB  es  mir  auch  von  den  Einheimischen 
iibereinstimmend  bestatigen,  daB  durch  sie  auch 
fiir  einen  FuBganger  kein  Pfad  fiihrt.  Wenn  ich 
Grundy  recht  verstehe,  so  verlieB  er  das  FluB¬ 
bett  erst,  als  er  dicht  am  Ausgang  der  Schlucht 
in  das  Hochland  der  Oitaia  war.  Das  kleine  Tal, 
das  er  nennt,  ist  der  Einschnitt  am  FuB  der  zu 
Trachis  gehorigen  Kalkfelsen,  da  wo  sie  hart  und 
steil  aus  den  weichen  Neogenschichten  des  Hoch- 
tales  herauswachsen.  Von  hier  fiihrt  der  Pfad, 
der  das  unwegsame  Kalkgebirge  vermeidet,  steil, 
aber  auf  erdigem  Grund  empor  zu  dem  Kalyvja 
von  Elevtherochori.  An  diesem  Ubergang  der 
zwei  Formationen  setzt  sich  der  obere  Anfang 
der  Klamm  ebenso  entschieden  als  ihr  unteres 
Ende  am  Rand  des  ebenen  Schwemmlandes  ab, 
wo  plotzlich  die  Felsen  steil  abbrechen  und  die 
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steinerne  Briicke  mit  der  HauptstraBe  einen  Quer- 
und  SchluBstrich  unter  die  Klamm  macht.  Von 
da  an  stromt  er  durch  die  Ebene,  indem  er  sich 
auf  eine  langere  Strecke  ungefahr  500  m  vom 
NordfuB  des  Berglandes  entfernt  halt.  Ein  altes 
Trockenbett  zeigt,  daB  er  einst  noch  naher  am 
Bergrand  floB.  Er  miindet  jetzt  unterhalb  der 
Briicke  Alamana  in  den  Spercheios.  Zu  Herodots 
Zeit  nahm  er  noch  als  rechten  Seitenbach  den 
Phoinix  (=  RotfluB,  bei  Eva  Wunderlich 
Die  Bedeutung  der  roten  Farbe  im  Kultus  der 
Griech.  u.  Romer,  Diss.  GieBen  1925,  104,  2 
iibersehen)  auf,  der  am  Eingang  des  Passes  am 
FuB  einer  Felsplatte  zusammen  mit  warmen 
Schwefelquelien  entspringt  und  noch  jetzt  an  dem 
eisenhaltigen,  rotlichen  Niederschlag  zu  eikennen 
ist,  der  ihm  den  Namen  gegeben  hat.  Sein  Wasser 
wird  jetzt  einer  Miihle  zugefiihrt  und  verliert  sich 
dann  in  den  Siimpfen,  ohne  den  Asopos  zu  er- 
reichen. 

Dyras,  Melas  und  Asopos,  die  jetzt  ihr  Wasser 
dem  Spercheios  abgeben  miissen,  miindeten  480 
als  selbstandige  Fliisse  ins  Meer.  Die  Kiiste  lag 
viel  weiter  landein  warts.  Grundy  281  und 
Karte  S.  266  setzt  wahrscheinlich  mit  Recht  Anti- 
kyra  und  die  Miindung  des  Spercheios  8  km  ober- 
halb  der  Briicke  Alamana  bei  dem  Dorfe  Komma 
an.  Der  Dyras,  der  jetzt  oberhalb  Komma  ein- 
miindet,  muB  damals  nordwestlich  von  Ale- 
pospita  nach  Osten  abgebogen  und  ins  Meer  ge- 
ilossen  sein.  Die  Kiistenlinie  schnitt  den  Melas 
unterhalb  seiner  Vereinigung  mit  dem  Xerjas; 
sonst  hatte  Herodot  den  Xerjas  eigens  genannt. 
Der  Asopos  endlich  muB,  um  das  Wasser  des 
Phoinix  aufnehmen  und  gegeniiber  Anthele  miin- 
den  zu  konnen,  im  letzten  Teil  seines  Laufes 
ungefahr  500  m  siidlicher  geflossen  sein  als  jetzt. 
Wegen  der  Aufhohung  des  Bodens  muBte  sich 
notwendig  der  Unterlauf  der  Fliisse  immer  wie- 
der  verschieben.  Dafiir  ist  der  Neuspercheios  das 
beste  Beispiel.  Denn  1889  verlieB  der  Spercheios, 
der  bisher  parallel  zu  der  T.-StraBe  geflossen  war,  I 
infolge  eines  Hochwassers  sein  altes  Bett;  er  j 
biegt  seitdem  2  km  unterhalb  der  Briicke  Ala¬ 
mana  ab  und  miindet  weit  im  Norden. 

III.  Der  eigentliche  PaBweg.  Wenn 
friiher  Reisende  die  T.  besuchten,  von  Clarke  1 
und  Leake  bis  Lolling,  so  fehlte  ihnen  eine 
zuverlassige  Kartenunterlage,  an  der  sie  ihre  Be- 
obachtungen  hatten  ordnen  und  zu  Hause  ver- 
arbeiten  konnen.  Auch  die  Besten  von  ihnen 
konnten  keinen  tlberblick  iiber  das  Ganze  des 
PaBweges  gewinnen  und  die  anderen  verloren  sich  J 
in  unziihlige  MiBverstandnisse  und  Verwechs- 
lungen  besonders  in  der  Benennung  und  Unter- 
scheidung  der  einzelnen,  spater  zu  beschreibenden 
Hiigel.  Nur  ein  Beispiel  moge  eine  Probe  der 
Verwirrung  geben.  Bei  Leake  II  52  und  Karte  ( 
ist  Hiigel  I  mit  der  phokischen  Mauer  iiberhaupt 
nicht  beachtet,  den  Hiigel  II  nennt  er  an  erster 
Stelle  und  berichtet,  daB  er  erdig  sei;  sein  zwei- 
ter  Hiigel,  an  dessen  Westseite  noch  heute  der 
Salzweiher  liegt,  trug  oben  das  tiirkische  Wacht- 
haus  (Darveni),  ist  felsig  und  wird  von  ihm  dem 
Melampygos  gleichgesetzt;  das  ist  unser  Hiigel  III. 

S  k  i  a  s  256  dagegen  faBt  Leak  es  Beschrei- 
bung  so  auf,  als  ob  der  erste  Hiigel  L  e  a  k  e  s 
der  Hiigel  I  und  der  zweite  Hiigel  L  e  a  k  e  s  der 
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Hiigel  II  ware  und  wundert  sich  infolgedessen 
iiber  L  cakes  vermeintlichen  Irrtum,  der  den 
Hiigel  II  felsig  und  den  Hiigel  I  erdig  nenne. 
Dazu  \  erwechselt  S  k  i  a  s  noch  die  Himmelsrich- 
tungen.  Um  nicht  ebenfalls  miBverstanden  zu 
werden,  gebe  ich  die  drei  Auffassungen  in  einem 
Schema. 

Stahlin  Leake  Skias 

Hiigel  I  nicht  genannt  Leakes  erster  Hiigel 

Hiigel  II  erster  Hiigel  Lea kes  zweiterHiigel 

Hiigel  III  zweiterHiigel  nicht  genannt. 

Es.  hatte  nur  literarhistorisches,  nicht  topogra- 
phisches  Interesse,  diese  Irrgange  weiter  darzu- 
legen.  In  die  verworrene  Topographie  des  Passes 
brachte  erst  Grundy  Klarheit.  Er  ging  aus 
von  der  Angabe  Herodots,  daJS  zuerst  am  Phoinix 
der  Weg  zwischen  dem  Meer  und  dem  Berg  so 
eng  werde,  daB  nur  e  i  n  Wagen  auf  ihm  fahren 
konne.  Dazu  muBte  er  kiinstlich  gebaut  werden. 
Herodot.  \II  170.  200.  Also  maB  Grundy 
(287)  die  Hohenlinie  (15  FuB  =  5  Yards  = 
4,o  m),  die  am  FuB  des  Berges  beim  Phoinix 
fiihrt,  durch  die  ganze  Lange  des  Passes;  so  ge- 
•  wann  er,  wenigstens  an  den  Stellen,  die  nicht 
durch  Anschwemmung  verandert  sind,  die  Kiisten- 
linie  von  480  v.  Chr.  Es  zeigte  sich,  daB  diese 
an  drei  Stellen,  am  FuB  des  Kasernenhiigels, 
ostlich  der  Obermlihle  und  westlich  von  Alpenos 
dicht  an  den  FuB  des  Gebirges  trat;  auf  den  da- 
zwischenliegenden  Strecken,  die  durch  Anschwem- 
mungen  starker  verandert  sind  als  der  Bergab- 
hang,  lieBen  sie  Baum  fiir  zwei  Ebenen  frei  Es 
smd  mithin  drei  Engnisse  zu  unterscheiden*  das 
Westtor,  Mitteltor  und  Osttor.  Durch  diese  grund- 
legende  Erkenntnis  wurde  die  Angabe  Herodots 
(VII  176)  bestatigt,  daB  die  drei  engsten  Stellen 
nicht  bei  den  heiBen  Quellen  (am  Mitteltor),  son¬ 
de1,11  vor  ihnen  am  Phoinix  (Westtor)  und  hinter 
1  ihnen  bei  Alpenoi  (Osttor)  sei.  Grundy  288. 
j  Die  Karte,  auf  der  Grundy  das  Ergebnis  seiner 
Vermessungen  niederlegte,  ist  die  beste  der  T.; 
leider  sind  aber  Yards  statt  Meter  und  der  schwie- 
rige  MaB  stab  1  : 21210  verwendet.  Noch  ver* 
zwickter  ist  der  MaBstab  1  c  7923  m  auf  dem  ver- 
i  groBerten  Plan  S.  ol0.  Beide  MaBstabe  miissen 
vom  nichtenglischen  Leser  erst  umstandlich  er- 
rechnet  werden.  Dazu  kommt  nun  die  vorlaufi^e 
griechische  Generalstabskarte  1  :  75  000,  Blatt 
Lamia,  das  aber  den  sudlichen  Teil  des  Kallidro- 
mos  nicht  umfaBt.  Sie  liegt  unserer  Karte  1  und 
3  zugrunde;  sie  stimmt  in  den  untersten  Hohen- 
lmien  nicht  ganz  mit  Grundy  iiberein.  Wenn 
man  die  Enge  im  Westen  mit  Grundy  noch 
I  westlich  des  Phoinix  beginnen  laBt,  so  war  sie 
1,5  km  lang.  Z'ur  Rechten  war  der  felsige  Ab- 
.hang,  zui  Linken  zunachst  Sumpf,  danu  Meer. 
Der  W eg,  der  schon  480  ein  Kunstbau  war,  wurde 
spater  nach  346  von  Philipp  II.  breit  und  bequem 
gemacht.  Syll.3  220.  Arrian,  anab.  YII  9,  4. 

338  warden  vermutlich  an  ihm,  und  zwar  auf 
ler  Seite  des  Meeres,  100  Grenz-  oder  Prell- 
steme  aufgestellt,  Syll.3  250  D  43.  IV  p.  290 
inter  diodog.  Uber  dem  Weg  steigt  ein  unten 
?anz  steiler  Hang  etwa  100  m  hoch  an  und  wird 
iann  etwas  sanfter,  so  daB  er  gut  gangbar  ist. 
Iber  am  Ostende  des  Westtores  ist  der  Steilhan^ 
mnachst  nur  20—30  m  hoch;  oben  dehnt  sich 
nne  schone,  grasbewachsene  Plattform  aus.  Sie 
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ist  durch  eine  Boschung  mit  einem  Wall  auf 
deren  ostlichem  Ende  die  Ruine  einer  von  Konig 
Otto  gebauten  Kaserne  steht,  in  zwei  Halften  ge- 
teilt.  Die  nordwestliche  ist  etwa  100  m  breit 
und  300  m  lang,  die  siidostliche  hat  etwa  300  m 
im  Geviert.  Schon  Grundy  284  verlegte  auf 
diese  Plattform,  freilich  ohne  auf  ihre  Zweiteilung 
zu  achten,  den  Tempel  der  Demeter.  Dagegen 
schemt  er  mir  in  der  Ansetzung  von  Anthele  zu 
10  irren,  das  zwischen  dem  Phoinix  und  den  heiBen 
Quellen  lag.  Nach  Herodot.  VII  200  miindete  der 
Asopos  an  Anthele  vorbei  ins  Meer.  Ferner  la» 
um  Anthele  ein  weiter  Baum  mit  den  heiligen 
Gebauden  der  Demeter.  Beide  Angaben  verbielen 
es,  Anthele  weit  im  Osten  zu  suchen,  wie  es 
Leake  II  33,  der  noch  dazu  den  Ort  auf  die 
Mure  des  Sastanorema  verlegt,  und  Grundy 
284  tun,  der  ihn  unmittelbar  am  OstfuB  des 
Hiigels  ansetzt.  Letztere  Lage  wurde  zur  Not  noch 
20  zu  den  Angaben  Herodots  stimmen;  aber  auch 
hier  ist  kein  Platz  fiir  eine  Ortschaft,  weil  die 
Mulde  durch  die  Mure  eines  Remas  bedroht  ist, 
dessen  Schlucht  die  Siidgrenze  der  Plattform 
bildet.  Man  muB  vielmehr  auch  Anthele  auf  dem 
fiir  eine  Ansiedlung  so  einladenden  Kasernen- 
hiigel  suchen,  und  zwar  lag  Anthele  auf  der  nord- 
westlichen Halfte,  der  altenAsoposmiindung  gegen- 
uber,  die  Grundy  etwa  500  m  unterhalb  °der 
Brucke  von  Alamana  angibt,  wahrend  auf  Kro- 
30  m  a  y  e  r  s  Karte  7  (Schlachtenatlas)  im  Wider- 
spruch  zu  der  von  mir  beobachteten  Neigung  des 
G elan  des  an  den  Asopos  noch  ein  nach  Siidosten 
umbiegendes  langes  Stiick  angehangt  ist,  das  ge- 
eignet  ist,  die  falsche,  zu  weit  ostliche  Ansetzung 
von  Anthele  glaubhafter  zu  machen.  Der  Tempel 
dagegen  lag  auf  der  siidostlichen  Halfte.  Frei¬ 
lich  bleibt  eine  Schwierigkeit.  Es  finden  sich 
keine  Scherben  auf  der  Plattform;  das  ware  ver- 
standlich,  weil  der  Boden  mit  einer  leichten  Gras- 
40  narbe  bedeckt  ist.  Aber  Kastriotis  (Prak- 
tika  1899,  83.  89,  2)  sah  in  den  1897  ausgehobe- 
nen  Schiitzengraben  keine  Reste  und  fand  auch 
nichts  bei  einer  Versuchsgrabung.  Allein  auch 
wenn  eine  griindlichere  Grabung  ergebnislos 
bliebe,  ware  das  noch  kein  zwingender  Gegen- 
beweis.  Denn  an  einer  in  alien  Jahrhunderten 
so  vielbewanderten  Stelle  mit  einer  zum  Abfahren 
der  Steine  beqpemen  StraBe  in  unmittelbarer  Niihe 
hatte  die  vollige  Beseitigung  der  Baureste  nichts 
50  Verwunderliches. 

Neben  dem  Tempel  der  Demeter  Amphik- 
tionis  (Strab.  IX  420  [7].  429  [17].  IG  XII  5, 
444  V)  oder  Pylaia  (Callim.  epigr.  39.  Bull,  hell! 
XXXIII  1909,  446)  befanden  sich  die  Sitze  der 
Amphiktioaen,  wohl  einfache  Steine  im  Halbrund 
um  einen  Altar  unter  freiem  Himmel  und  das 
Pleioon  des  Amphiktion.  Delphische  Inschriften 
des  4.  Jhdt.  gestatten  uns  einen  Einblick  in  die 
weitere  Ausgestaltung  des  Festplatzes.  Am  Tem- 
60  pel  der  Demeter  wurden  die  Tiiren  der  Altar 
(Syll.3  243  D  51.  58)  und  die  Wande’ (Syll.3  251 
H  III  llff.  19f.)  ausgebessert.  AuBerdem  wird 
em  offenbar  benachbarter  Peribolos  der  Kore  o-e- 
nannt,  der  Tiiren  erhielt  (Syll.3  250  D  46f.).  Als 
Synedrion  der  Amphiktionen  wurde  jetzt  ein  Ge- 
bciude  errichtet,  auf  das  bedeutende  Summen  ver¬ 
wendet  wurden  [IG  IX  1,  230,  7.  Syll.3  243  D  42 
48  not.  22.  252  O  71  not.  22.  o.  Bd.IV  A  S.  1334,’ 
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14ff.]*).  Es  gab  aucli  ein  Kerykeion,  eine  Tri¬ 
bune  oder  einen  Geschaftsraum  fur  den  Heroic! 
(Syll.3  251  H  III  4)  und  Stalle  fiir  die  Tiere 
(Syll.3  243  D  55). 

Der  F  estplatz  war  ein  Teil  des  Raumes,  der  mit 
Hvlaia  (Skymn.  600  =  GGM  I  220.  Svll.3 
635,  20.  251  H  III  5  not.  12.  Bull.  hell.  1883, 
418.  1900,  139)  oder  mit  k[x  IlvXcug  bezeichnet 
wird  (Syll.3  243,  58.  251  H  III  5  not.  12. 
Strab.  IX  420  [7]).  Die  kurze  Benennung  IlvXcu 
durch  die  Einheimischen  ist  bei  Herodot.  VII 
201  bezeugt  und  wird  durch  die  Inschriften  be- 
statigt.  Der  Name  IlvXaia  umfaBte  auch  das 
Gebiet  bis  zu  den  heiBen  Quellen,  da  auch  das 
Wasserbassin  (ds^a/u,svrj)  und  die  Wasserleitung 
W  IlvXaiai  lagen,  s.  u.  Das  Westtor  war  fur  den 
friedlichen  Verkehr  unbequem,  aber  im  Kriege 
nicht  verteidigungsfahig.  Denn  liber  dem  unteren 
Steilhang  fiihrt  der  Berg  nur  mit  maBiger  Stei- 
gung  bis  zum  Dorf  Damasta  empor.  Da  es  zu- 
dem  auch  nicht  durch  die  unzugangliche  S&- 
stanoschlucht  geschiitzt  ist,  sondern  westlich  von 
ihr  liegt,  so  konnte  eine  Stellung  in  ihm  leicht 
umgangen  werden.  Kritolaos,  der  146  hier  die 
Achaier  aufgestellt  hatte,  zog  sich  wohlweislich 
vor  dem  anriickenden  Metellus  eiligst  ohne  Kampf 
zuriick.  Paus.  VII  15,  3.  N  i  e  s  e  III  347.  o.  Bd.  I 

S.  187,  34ff. 

Herodot  hatte  keinen  AnlaB,  von  dem  Hafen 
in  den  T.  zu  sprechen,  da  die  bei  Artemision  ver- 
sammelten  Flotten  in  den  Landkampfen  keine 
Nolle  spielten.  Natiirlich  bestand  aber  der  426  bei 
Griindung  Herakleias  genannte  Hafen  auch  schon 
480.  Er  lag  nach  Thuk.  Ill  92,  6  20  Stadien 
—  3,5  km,  die  T.  40  Stadien  =7,1  km  von  der 
Stadt  entfernt,  Strab.  IX  429  (17).  Plin.  n.  h. 
IV  7,  28.  Vgl.  vavXoxa  Soph.  Trach.  633  mit 
Schol.  Die  Entfernungsangaben  dieser  Autoren 
haben  nur  das  gemeinsam,  daB  sie  alle  zu  kurz 
sind.  Deshalb  muB  man  auf  jeden  Fall  den  Hafen  / 
an  dem  Herakleia  zunachst  gelegenen  Teil  der 

T. ,  dem  Westtor,  ansetzen  und  dort  beim  Heilig- 
tum  der  Demeter  gibt  auch  Strab.  a.  O.  den  Hafen 
an.  Er  lag  vermutlich  zwischen  dem  Westtor 
und  der  Asoposmiindung,  4,8  km  von  Herakleia 
in  der  Luftlinie.  Dieser  Hafen  muBte  wegen  der 
Anschwemmungen,  welche  die  Spercheiosmiindung 
seit  480  bis  jetzt  urn  15  km  von  Westen  nach 
Osten  vorriickten  und  in  den  eigentlichen  T. 
noch  durch  die  Bache  der  Oite  verstarkt  wurden,  £ 
Grundy  281,  allmahlich  versanden,  und  so 
kommt  fiir  die  spatere  Zeit  des  Altertums  eine 
weit  im  Osten  beim  Dorf  H.  Triada  gelegene 
Reede  als  T.-Hafen  in  Betracht.  Dort  sollen  an 
einem  Felsen  Spuren  eines  eisernen  Ringes  (xqI- 
xos)  zu  sehen  sein,  an  dem  die  Schiffe  anlegten 
und  der  dem  Ort  den  Namen  Krikela  eintrug. 

L  o  1 1  i  n  g  s  Baedeker  297.  Kastriotis  77 
fand  diese  Spur  nicht.  Den  Ankerplatz  bei  H. 
Triada  aber  beschreibt  noch  das  Mittelmeerbuch  6 
des  Reichsmarineamtes  IV2  Griechenland  und 
Kreta,  1912,  203.  Der  Grund  besteht  aus  wei- 


*)  Nach  einer  brieflichen  Mitteilung  von  Gian- 
n  o  p  u  1  o  s  glaubt  Bequignon  Reste  des  Syn- 
edrions  1933  ausgegraben  zu  haben.  Nahere  An- 
gaben  werden  wohl  im  nachsten  Band  des  Bull, 
hell,  erscheinen. 
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chem,  sehr  zahem  Schlick.  Die  Gezeiten  sind  dort 
bemerkbar,  wie  es  Herodot.  VII  198  angibt.  Auf 
diesen  Hafen  und  nicht  auf  den  am  Westtor,  wie 
Strab.  IX  429  (17)  angibt,  bezieht  sich  die  Nach- 
richt  Strab.  IX  435  (13)  (nach  Artemidoros),  daB 
der  Sund  zwischen  Rap  Kenaion  und  den  T. 
70  Stadien  =  12,4  km  breit  sei.  Die  wirkliche 
Entfernung  von  dem  Kap  bis  H.  Triada  betragt 
19,1  km.  Aus  diesem  Osthafen  muB  unter  Iusti- 
0  nian  die  Besatzung  der  T.-Befestigung  nach  Kro- 
ton  in  Italien  abgefahren  sein,  Procop.  bell.  Goth. 
IV  26,  1.  Die  Reste  eines  alten  Hafendammes 
sail  Stephani  59.  R  o  B  Wanderungen  I  93 
bei  Molo,  welchen  dieser  Ort  seinen  Namen  ver- 
dankt. 

Ostlich  des  Westtores  betritt  man  nach  tlber- 
schreitung  zweier  keinerer  Rinnsale  den  delta- 
formigen  Schotterkegel  des  Sastanoremas,  der 
sich  in  einem  dreieckigen  Tal  ausbreitet.  Tiber 
0  den  ziemlich  hoch  gewolbten  Riicken  der  Mure 
gelangt  man  zu  den  heiBen  Quellen,  die  hart  am 
FuB  der  fast  senkrecht  300  m  hoch  ansteigenden 
Wand  des  Sastano  hervorbrechen;  diese  scheint 
eine  einzige  Verwerfungsflache  zu  sein,  Theob. 
Fischer  Griechenland  207,  in  Kirchhoff  Lan- 
derkunde  von  Europa  III  Teil  2,  2.  Halfte,  Wien- 
Lpz.  1893.  Die  zwei  starksten  Quellen  entsprin- 
gen  im  Westen;  zu  ihnen  gesellt  sich  weiter  ost¬ 
lich  noch  eine  Anzahl  kleinerer.  Das  heifie  Was- 
)  ser  hat  eine  griinliche  Farbe  und  einen  unan- 
genehmen  Schwefelgeruch;  es  lagert  weiBlichen 
Schwefelsinter  ab,  der  alles,  was  er  beriihrt,  mit 
seiner  weichen  Masse  liberzieht.  Sobald  er  nicht 
mehr  vom  Wasser  bespiilt  wird,  verhartet  er  sich 
zu  festem  Stein.  So  entstand  eine  porose  Stein- 
kruste,  die  unter  dem  Hufschlag  der  Pferde  dumpf 
erdrohnt.  Ihr  Bereich  ist  bei  Grundy  Plan 

S.  310  mit  Schlangenlinien  eingefaBt.  Sie  dehnt 
sich  von  den  Quellen  bis  zur  Obermiihle  und  bis 

>  fiber  die  StraBe  aus.  Im  Sommer  ist  diese  weiBe 
Sinterterrasse,  im  Winter  der  von  den  Quellen 
aufsteigende  Dampf  von  weitem  das  Merkmal  der 

T.  Seit  alters  waren  diese  warmen  Quellen  dem 
Herakles  heilig  (Herodot.  VII  176.  Strab.  IX 
428  [12]),  der  im  Oitegebiet  als  Heifer  verehrt 
wurde.  Athena  oder  Hephaistos  lieB  sie  nach  der 
Sage  dem  ermiideten  Heros  zur  Erquickung  auf- 
sprudeln  (Peisandros  und  Ibykos  bei  Schol.  Aris- 
stoph.  Nub.  1047.  Phileas  in  Etym.  M.  447,  19ff. 
Suid.  s.  OeQixonvXai).  Er  hatte  neben  den  Quel¬ 
len  einen  Altar,  Herodot,  VII  176,  mit  einem 
Hain,  wenn  H.  Stein  zu  Herodot.  VII  176  mit 
Recht  den  Vers  aus  dem  Epos  Aigimios,  Hesiod 
ed.  Rzach  1902  frg.  190,  dem  Herakles  in  den 
Mund  legt.  Sein  Heiligtum  (orjxog)  wurde  im 
4.  Jhdt.  nach  einer  ziemlich  sicheren  Erganzung 
Bourguets  ausgebessert,  Syll.3  251  H  III  9. 
Einige  Schritte  westlich  der  beiden  Hauptquellen 
ist  eine  kleine  Plattform,  hoch  genug  um  vor  der 
Versinterung  gesichert  zu  sein;  auf  ihr  konnte 
sich  das  offene  Heroon  bef unden  haben. 

Ostlich  der  Quellen  waren  die  Badegruben,  die 
Herodot.  VII  176  zuerst  erwahnt  sind.  Sie  fiihr- 
ten  wegen  ihrer  runden  Gestalt  und  wegen  des 
darin  brodelnden  Wassers  den  Scherznamen  /u- 
tqoi  =  Kochtopfe  (vgl.  to  xvtqivov  in  Kos  o. 
Bd.  XI  S.  1471,  30).  Der  primitive  Name  wurde 
beibehalten,  auch  als  im  4.  Jhdt.  die  Anlagen 
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sich  verfeinert  hatten.  Syll.3  243  D  43.  47  not.  21. 
Mit  dem  Badebetrieb  hing  vermutlich  auch  der 
Wasserbehalter  (ds^a/xsvrj)  zusammen,  der  (vom 
Sinter?)  gereinigt  werden  muBte,  Syll.3  251  III 
15.  Biirchnero.  Bd.  Ill  S.  2529,  38ff.  Fiir 
den  AbfluB  des  Wassers,  das  sich  durch  seine  Ver- 
sinterungen  selbst  den  Weg  versperrt,  wurde  eine 
Leitung  gebaut,  Syll.3  243  D  53.  251  III  18. 
Grundy  290  gibt  bei  der  Untermiihle  eine 
Mauer  an,  die  durch  die  auf  ihr  ruhenden  Sinter- 
ablagerungen  als  wahrscheinlich  antik  erwiesen 
wird.  Er  halt  sie  irrtiimlich  fiir  einen  Best  der 
Phokermauer.  Sie  kann  eher  ein  antiker  Aqua- 
dukt  gewesen  sein.  Auch  weiter  westlich  der 
Untermiihle  verzeichnet  er  auf  seiner  Karte  einen 
alten  Aquadukt,  der  freilich  nicht  antik  zu  sein 
braucht.  Im  2.  Jhdt.  n.  Chr.  baute  Herodes 
Attikus  neue  Bassins.  Philostr.  vit.  soph.  II  1,  5 
p.  237.  Anth.  Lat.  ed.  Riese  I  p.  101  nr.  36. 
Biirchnera.  0.  Pausanias  (IV  35,  9)  sah  sie 
und  riihmt  besonders  die  lichtblaue  Farbe  des 
Wassers  im  Frauenbassin.  Diese  Anlagen  sind 
jetzt  alle  durch  die  tiefe  und  steinharte  Sinter- 
schicht  der  Moglichkeit  einer  Ausgrabung  ent- 
zogen.  ]  i  •  | 

Heutzutage  fliefit  das  gesammelte,  reichliche 
Wasser  der  Quellen  einer  neu  gebauten,  ziemlich 
stattlichen  Badeanstalt  zu,  bei  der  sich  jetzt  auch 
eine  Wirtschaft  mit  Gasthaus  fiir  das  griechische 
Yolk  befindet.  Der  Betrieb  ist  bescheiden;  denn 
das  Bad  kann  den  Wettbewerb  mit  Hyp&ti  und 
Adipsos,  deren  Thermen  vermutlich  derselben 
Bruchspalte  entstromen  (Fiedler  I  208.  N  e  u  - 
mann-Partsch  Phys.  Geogr.  v.  Griech.  1885, 
341),  nicht  aushalten,  weil  das  Wasser  eine  ge- 
ringere  Temperatur  (54,8°  C)  hat  und  das  Klima 
im  Winter  rauh,  im  Sommer  fiebergefahrlich  ist. 
Gordon,  der  1837  in  der  damals  neu  gebauten 
Kaserne  im  Westtor  iibernachtete,  klagt  iiber  die 
Schnakenplage.  Die  Einheimischen  schlafen  auf 
hohen  Geriisten,  um  freiere  Luft  zu  haben. 

Die  Strecke  von  den  Quellen  gegen  den  PaB 
hin  (Harmening  32  erklart,  als  ob  es  bei 
Herodot.  VII  176  sig  und  nicht  sjd  hieBe)  war 
480  v.  Chr.  von  dem  heiBen  Wasser  iiberschwemmt, 
glitscherig,  durch  verhartete  Sinterwiille  uneben 
und  daher  fiir  Reiterei  ungangbar.  Herodot.  VII 
177.  Paus.  X  21,  2. 

Die  Topographie  des  Mitteltores  (s.Skizze  2  auf 
Karte  1),  die  im  wesentlichen  gesichert  schien,  ist 
neuerdings  durch  Harmening  in  Frage  ge- 
stellt  worden.  Er  suchte  iiber  Grundy  ,hinauszu- 
kommen4  und  unternahm  es,  ihn  aus  Biichern  zu 
korrigieren,  oline  sich  auf  Eigenschau  stiitzen  zu 
konnen.  Sein  Fehler  ist  in  den  Besprechungen 
durch  Leuze  OLZ  XXVIII  1925,  453  und 
Mangold  t  Gnomon  III  1927,  538  nicht  be- 
merkt  worden.  Wahrend  namlich  Grundy  das 
Mitteltor  auf  der  Hohe  des  45,7  m  hohen  Hiigels 
ansetzt,  der  im  folgenden  mit  Grundy  Hiigel  I 
genannt  wird,  nimmt  Harmening  einen 
StrandpaB  am  NordfuB  des  Hiigels  an,  was  auch 
bei  Kromayer  II  146  schon  angedeutet  ist. 
Die  Widerlegung  dieser  Hypothese  werde  ich  in 
die  folgende  Beschreibung  einflechten,  die  in- 
folgedessen  ziemlich  eingehend  werden  muB. 

Wenn  Grundy  auf  seiner  Karte  und  dem 
Plan  S.  310  zwischen  der  30-FuB-Linie  und  der 
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15-FuB-Linie  (=  Kiistenlinie)  an  dem  NordfuB 
des  Hiigels  einen  schmalen  Streifen  frei  laBt,  so 
darf  das  nicht  so  verstanden  werden,  wie  es  Har¬ 
mening  38,  5  tut,  als  ob  hier  ein  ebener 
StrandpaB  zwischen  Fels  und  Sumpf  frei  geblie- 
ben  ware.  Vielmehr  gehort  dieser  Raum  zum 
Steilabfall,  der  unter  der  30-FuB-Linie  bis  zu 
dem  Meeresspiegel  reicht.  Der  Steilabfall  muB 
sich  480  v.  Chr.  sogar  noch  unter  dem  Wasser 
fortgesetzt  haben.  Denn  wenn  am  Westtor,  das 
doch  der  Versandung  durch  die  Fliisse  am  mei- 
sten  ausgesetzt  war,  noch  um  426  v.  Chr.  das 
Fahrwasser  fiir  einen  Hafen  war  und  wenn  dort 
480  v.  Chr  ein  schmaler  Weg  kiinstlich  gebaut 
war,  so  kann  nicht  am  Mitteltor,  an  dem  von  einer 
KunststraBe  nichts  verlautet,  von  Natur  so  viel 
Land  angeschwemmt  gewesen  sein,  daB  ein  Weg 
von  V 2  Plethron  Breite  (=  14,8  m,  Herodot.  VII 
176,  die  Beziehung  dieser  Stelle  auf  das  Mittel¬ 
tor  bei  Grundy  288  bleibt  trotz  des  Wider- 
spruchs  bei  Kromayer  Ant.  Schlachtf.  II  140, 

1  und  Lindemann  66  die  einzig  mogliche) 
entstanden  ware.  Erst  viel  spater  als  am  West- 
tor  konnte  das  Meer  am  Mitteltor  ausgefiillt  wer¬ 
den.  Das  taten  fast  ausschlieBlich  die  Fliisse, 
vor  allem  das  Sastanorema.  Die  Sinterablagerun- 
gen  von  den  heiBen  Quellen,  auf  die  sich  Har¬ 
mening  40  beruft,  trugen  dazu  verhaltnis- 
maBig  wenig  bei  und  blieben,  wie  Grundy  288 
bemerkt,  um  480  v.  Chr.  noch  einige  100  m  west¬ 
lich  von  dem  jetzigen  Aquadukt  entfernt.  Mit 
Recht  nimmt  also  Grundy  288  an,  daB  am 
Fufi  von  Hiigel  I  und  II  das  Meer  tief  war,  wie 
es  auch  Herodot.  VII  233  zu  entnehmen  ist.  Ja 
man  kann  zweifeln,  ob  Grundy  nicht  auch 
weiter  westlich,  wo  jetzt  der  Boden  durch  die 
Versinterung  aufgehoht  ist,  die  Kiistenlinie  niiher 
an  den  FuB  des  Hiigels  I  hatte  riicken  sollen. 

Wie  der  Steilabfall  im  Norden,  so  entspricht 
auch  der  obere  Riicken  des  Hiigels  I  der  An- 
nahme  Harmenings  nicht.  Denn  der  Hiigel  I 
steigt  zwar  im  Norden  und  Nordwesten  steil  an, 
so  daB  er  schon  in  einer  Entfernung  von  100  m 
(Luftlinie)  von  seinem  NordfuB  die  Hohe  45  m 
erreicht.  Aber  auf  die  unterste  Boschung  folgt 
wie  beim  Westtor  oben  ein  langerer,  in  der  Mitte 
leicht  eingesenkter  Riicken,  der  ihn  mit  der  steil 
emporragenden  Sastanowand  verbindet.  Daher 
wird  die  100-m-Hohen-Linie  erst  450  m,  die 
120-m-Hohen-Linie  erst  650  m  vom  NordfuB  ent¬ 
fernt  erreicht.  An  der  tiefsten  Einsattelung  ist 
dazu  der  Boden  kiinstlich  abgegraben,  um  fiir 
einen  breiten  Durchgang  die  Steigung  zu  ver- 
ringern.  Nur  auf  diese  Stelle  passen  Herodots 
Worte  (VII  176),  daB  vom  Mitteltor  das  Gebirge 
unmittelbar  bis  zur  Hohe  der  Oite  (S&stano)  an- 
gestiegen  sei.  Er  verwechselt  dabei  nur,  wie  be- 
kanntlich  in  der  ganzen  Beschreibung  der  T.,  die 
westostliche  Himmelsrichtung  mit  der  nordsiid- 
lichen.  Dagegen  ein  StrandpaB  stimmt  wegen  des 
langen  Riickens  nicht  zu  dieser  Beschreibung 
Herodots  und  ist  auch  sachlich  unmoglich;  denn 
er  ware  durch  eine  Umgehung  iiber  den  Riicken 
des  Hiigels  I  bedroht  und  ebensowenig  zu  halten 
gewesen  wie  eine  Stellung  am  Westtor.  Die  lang- 
wierige  Umgehung  iiber  die  Anopaia  ware  dann 
gar  nicht  notig  gewesen.  Dagegen  das  Tor  und 
die  Mauer  auf  der  Hohe  war  in  der  Front  durch 
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einen  Abhang,  in  der  rechten  Flanke  durch  das 
Meer,  in  der  linken  durch  die  Bergwand  und  in- 
direkt  durch  die  groBe  Sdstanoschlucht  gesichert, 
die  nur  aul  der  Anopaia  uingangen  werden  konnte. 

.  Von  der  Durchgangsstelle  i'iihrt  nach  Westen 
ein  sanfter  Abhang  hinab;  er  hat  auf  der  rechten 
Seite  einen  steilen  Abfall,  zur  Linken  setzt  sich 
die  ansteigende  Bergwand  in  einem  fast  rechten 
Winkel  ab,  Grundy  288.  Dieser  Absatz,  der 
von  der  Hohe  des  Riickens  herabzieht  und  zwi- 
schen  der  Obermuhle  und  der  Badeanstalt  endigt 
ist  auf  der  Abbildung  bei  Grundy  311  deut- 
lich  zu  sehen,  was  Harmening  39,  3  ent- 
ging.  Dagegen  nach  Westen  zu  verbreitert  er  sich 
allmahlich  keilformig.  Das  tritt  in  der  Wirklich- 
keit  starker  entgegen  als  es  weitmaschige  Hohen- 
lmien  andeuten  konnen.  Der  auf  diesem  Abhang 
ansteigende  Weg,  wie  ihn  Grundy  einzeichnet, 
ist  280  m  lang.  Die  bis  zur  PaBhohe  zu  iiber- 
windende  Steigung  betragt  nicht  50  m  (Har¬ 
mening  39),  sondern  etwa  31  m.  Denn  man 
muB  von  der  Meereshohe  des  Gipfels  (45,7  m) 
abziehen  1.  daB  die  Steigung  auf  einer  Hohe  von 
30  FuB  =  9,1  m  beginnt,  und  2.  daB  die  PaB¬ 
hohe  am  Durchgang  4—5  m  tiefer  liegt  als  der 
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i  Gipfel.  Daher  ergibt  sich  1  m  Steigung  nicht 
auf  5  m,  sondern  auf  9  m  Lange.  Noch  Ste- 
p  h  a  n  i  59  war  August  1842  gezwungen,  tiber 
diesen  Abhang  an  den  Resten  der  phokischen 
Hauer  vorbei  seinen  Weg  zu  nehmen,  da  der 
Sumpf  so  nahe  an  den  Fels  des  Yorsprungs  her- 
antiat,  daB  es  unmoglich  war  ihn  zu  umgehen. 

:  Auch  diese  Nachricht  erweist  Harmenings 
:  Einwendungen  als  hinfallig,  und  Grundys 
Darlegungen  iiber  den  Hiigel  I  bleiben  zu  Recht 
bestehen,  ja  ich  glaube  sie  noch  durch  eine  neue 
Beobachtung  stiitzen  zu  konnen. 

'  ^  dem  Hiigel  I  linden  sich  Reste  einer 

Mauer,  die  mit  viereckigen,  nach  Westen  vor- 
springenden  Bastionen  (Geschiitzstanden?)  ver- 
sehen  ist.  Sie  hat  rohpolygonale  Schalen  und  eine 
Innenfullung;  stellenweise  beobachtete  ich  an  ihr 
i  Mortel.  Grundy  289f.  nahm  irrtiimlich  als  ihren 
Anfang  ein  von  Sinter  iiberlagertes  Mauerstiick 
westlich  des  Aquaduktes  und  nordlich  der  StraBe, 
also  nordlich  seiner  Kiistenlinie.  Aber  in  Wirk- 
lichkeit  ist  ihr  unterster  Teil  in’ den  Biischen  am 
NordostfuB  erhalten.  Sie  umzog  den  Hiigel  an  der 
Nord-  und  Westseite;  doch  ist  sie  auf  weite  Strek- 
ken  durch  die  Schiitzengraben  von  1897  zerstort. 
Erst  60—70  m  siidlich  vom  Gipfel  ist  sie  auf 
dem  Riicken  wieder  erhalten  und  endigte  an  der 
Steilwand.  Sie  ist  hier  oben  1,10  m  dick,  im 
unteren  Teil  bei  gleicher  Bauweise  betrachtlich 
dicker  (3,10  m).  Diese  Mauer  lauft  an  der  fiir 
die  Verteidigung  des  ITiigels  einzig  richtigen 
Stelle  und  somit  wenigstens  im  allgemeinen  auf 
der  Spur  der  Phokermauer,  wenn  uns  auch  nicht 
mehr  der  urspriingliche  Bau,  sondern  spatere  Er- 
neuerungen  (s.  u.)  vorliegen.  S  k  i  a  s  259  K  a  - 
striotis  82.  Grundy  288ff. 

S  k  i  a  s  a.  O.  unterscheidet  zwei  Mauerringe, 
einen  weiteren  (den  eben  beschriebenen)  unten 
und  einen  engeren  am  Gipfel.  In  der  Tat  findet 
sich  auf  dem  Gipfel  ein  Mauerviereck,  dessen 
Nord-  und  Nordwestseite  ganz  zerstort  ist,  wah- 
rend  die  14  m  lange  Sudseite  und  die  11,55  m 
lange  Ostseite  im  Fundament  noch  erhalten  ist. 


Es  ist  aus  teilweise  groBen  Steinen  —  einer  ist 
1,10  m  lang,  0,40  m  hoch,  0,57  m  dick  —  ver- 
schiedener  Art  (vorwiegend  Kalk,  aber  auch  Brec¬ 
cia  und  quarzhaltiger  Sandstein)  ohne  Mortel 
gebaut.  S  k  i  a  s  hat  also  wahrscheinlich  das 
fundament  ausgegraben,  ohne  seine  Bedeutung 
zu  ahnen.  Auch  Grundy  erwahnt  es  nicht, 
obwohl  er  auf  dem  Plan  S.  310  an  der  richtigen 
Stelle  ein  ahnliches  Viereck  einzeichnet.  Auch 
1 0  ich  beachtete  es  nicht,  bis  mich  Felix  B  o  1 1  e 
brieflich  auf  seine  wahre  Bedeutung  hinwies 
Wilhelm  Dorpfeld  hatte  die  FreundlichkeiL 
mich  im  Dezember  1926  in  die  T.  zu  begleiten 
und  bestatigte,  daB  das  Fundament  seiner  Bau- 
art  nach  ins  5.  Jhdt.  gehoren  konne.  Es  kann 
kaum  ein  Zweifel  sein,  daB  wir  in  ihm  das  Fun¬ 
dament  des  Leonidasdenkmals  zu  erkennen  haben 
und  damit  scheint  mir  der  Hiigel  I  endgiiltig  als 
der  Leonidashiigel  erwiesen,  woriiber  unten  im 
20  historischen  Teil  zu  handeln  sein  wird. 

Nordostlich  vom  Mitteltor  und  durch  ein  von 
einer  Quelle  bewassertes,  angebautes  Tal  von 
Hiigel  I  getrennt  liegt  der  viel  niedrigere  Hii¬ 
gel  II  (18  m).  Vor  Grundys  Arbeit  wurde  er 
fast  allgemein  fur  den  Leonidashiigel  gehalten; 
aimh  Harmening  37f.  rechnet  mit  dieser 
Moglichkeit.  In  der  Tat?  wer  einen  StrandpaB 
annimmt,  kann  nicht  den  Hiigel  I  fiir  den  Leoni- 
dashiigel  halten  —  denn  unmoglich  flatten  sich 
30  die  Griechen  vor  den  nachdriingenden  Persern  in 
emem  Bogen  nach  riickwarts  durch  das  Talchen 
auf  den  Hugel  I  zuriickziehen  konnen  — ,  sondern 
er  muB  folgerichtig  in  dem  Hiigel  II,  der  hinter 
dem  dann  am  Strande  anzusetzenden  Tor  liegt, 
den  Leonidashiigel  erkennen.  Allein  der  tatsach- 
liche  Befund  widerspricht  auch  hier  der  Strand- 
paBhypothese.  Denn  daB  Hiigel  II,  dessen  Zu- 
stand  vor  der  Ausgrabung  am  ausfiihrlichsten  in 
L  o  1 1  i  n  g  s  Baedeker  295  beschrieben  ist,  nicht 
40  der  Leonidashiigel  sein  kann,  wurde  durch  seine 
Ausgrabung  nachgewiesen,  bei  der  Skias  257 
und  Kastriotis  82  oben  Reste  einer  mittel- 
alterlichen  Mauer,  in  groBerer  Tiefe  Graber  der 
byzantinischen  und  der  romischen  Kaiserzeit, 
sonst  aber  nichts  bis  auf  den  gewachsenen  Felsen 
fanden.  Z*u  diesem  negativen  gesellt  sich  der 
positive  Beweis,  daB  sich  das  Fundament  des 
DenkmaJs  auf  dem  Hiigel  I  befindet. 

Jenseits  des  Hiigels  II  offnete  sich  die  andere 
50  Ebene  der  T.,  die  bis  zum  Osttor  reichte.  In  ihr 
fallen  dem  Besucher  einige  Hiigel  ins  Auge,  die 
sich  im  Gelande  charakteristischer  abheben  als  es 
die  Karten  verdeutlichen  konnen.  Etwa  300  m 
ostlich  vom  Hiigel  II  liegt  Hugel  III,  kenntlich 
an  dem  Salzteich  an  seinem  WestfuB.  Er  trug 
einst  das  tiirkische  Derveni.  700  m  ostlich  von 
diesem  ragt  auf  einem  Hiigel  (IV  =  Hiio-el  VI 
bei  Grundy  290)  ein  auffallendes  Felsgebilde 
m  die  Hohe.  Es  gleicht  einem  Sitz  mit  einer 
60  3  m  hohen  Riickenlehne,  und  ihm  auf  2  m  gegen- 
iiber  liegt  ein  niedrigerer  Fels.  Der  hohe  Fels  ist 
der  Melampygos,  auf  dem  Herakles  ruhte,  der 
niedrige  sind  die  Sitze  der  Kerkopen,  Herodot 
VII  216.  o.  Bd.  XI  S.  311,  3ff. 

Etwa  1  km  hinter  dem  Melampygos  schmiegt 
sich  die  Kiistenlinie  von  480  wieder  an  den 
Hohenrand  zuriick  und  macht  die  Stelle  des  Ost- 
tores  kenntlich,  das  Kromayer  II  147f.  tref- 
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fend  beschreibt.  Vgl.  Grundy  290.  Das  Berg- 
land  hat  hier  sanft  geneigte  Hange.  Yom  Nord- 
fuB,  wo  die  Mauer  (s.  u.)  beginnt,  ist  das  180  m 
hoch  gelegene  Dorf  Platanakos  1200  m  entfernt. 
Aber  dieser  lang  gestreckte  und  deshalb  leicht 
liberschreitbare  Auslaufer  des  Berges  hat  im 
Westen  vor  sich  ein  Rema  mit  sehr  steilen  Ran- 
dern;  auch  wo  diese  gegen  die  Ebene  zu  sich 
mehr  abflachen,  bleiben  sie  doch  noch  immer 
hoch  genug  um  ein  starkes  Fronthindernis  zu 
bilden.  tlber  den  Ran  dem  des  Remas  lauft  eine 
Mauer,  die  nur  als  ein  steiniger  Erdwall  erhalten 
ist  und  nahe  an  der  StraBe  beginnt,  dann  zur 
Flankierung  des  BergfuBes  nach  Siidwesten  vor- 
springt,  dann  dem  Laufe  des  Remas  folgend  fast 
siidliche,  dann  siidostliche  Richtung  annimmt 
und  nach  etwa  1400  m  Lange  unterhalb  der 
Steilwand  westlich  Platanakos  endigt.  Diese 
Mauer  ist  2,40 — 3  m  dick,  auf  beiden  Seiten  mit 
unregelmaBigen,  mittelgroBen  Steinen  verschalt 
und  innen  mit  Steinbrocken  und  Mortel  geflillt. 
Eine  kleine  Ausgrabung  zeigt,  daB  sie  nicht  auf 
eine  andere  Mauer  gesetzt,  sondern  bis  in  die 
2  m  tiefen  Fundamente  mit  Mortel  gebaut  ist. 

0,6  km  hinter  dem  Osttor,  nordlich  des  Weges, 
liegen  auf  einem  rundlichen  Hiigel  die  Reste  des 
lokrischen  Alpenos  (Herodot.  YII  176.  216.  229; 
o.  Bd.  I  S.  1599.  Klaffenbach  Klio  XX 
1926,  76f.  &QIXOS  {<£>Qixov)  ’AXnobviog  Hieromne- 
mon  271  v.  Chr.  Vgl.  den  gleichfalls  lokrischen 
Berg  Phrikion).  Man  unterscheidet  eine  Akropolis 
mit  Mauerresten  und  eine  im  Osten  vorgelagerte 
Plattform.  Der  Boden  ist  mit  Scherben  bedeckt. 
Der  Hiigel  besteht  aus  Kalk,  der  im  Norden  steil 
einst  zum  Meer  (FGrH  85  Demetrios  von  Kallatis 
F  6),  jetzt  gegen  die  Spercheiosniedexung  absturzt. 
Dort  ragt  ein  hoher  Fels  empor,  den  man  auch  fur 
den  Melampygos  halten  konnte;  aber  er  gleicht 
nicht  einem  Sitze,  und  wenn  Herodot  (VII  216) 
sagt,  daB  die  Anopaia  bei  Alpenos  und  am  Me¬ 
lampygos  endige,  so  bedeutet  das  nicht,  daB  der 
Melampygos  dicht  bei  Alpenos  lag,  sondern  es 
sind  damit  die  zwei  Endpunkte  des  bei  Ober- 
drakospilja  sich  teilenden  Pfades  (Kromayer 
II  149,  2)  gemeint,  namlich  Alpenos  einerseits 
und  Melampygos  =  Hiigel  IV  andererseits. 

IV.  Die  Anopaia  (o.  Bd.  I  S.  2334). 

Die  Anopaia  ist  das  Hochland,  durch  welches 
der  Umgehungsweg  des  Ephialtes  fiihrte.  Von 
ihm  kannte  Herodot  aus  eigener  Anschauung  nur 
den  Anfang,  soweit  man  ihn  von  der  Ebene  aus 
sah.  tlber  seinen  Verlauf  ist  zunachst  sicher,  daB 
er  das  Sastanorema  umgehen  und  deshalb  den 
Sattel  (1066  m)  zwischen  Kallidromos  und  dem 
S&stano  iiberschreiten  muBte.  Auch  liber  den  Ab- 
stieg  von  da,  der  nach  Herodot  kiirzer  war  als 
der  Anstieg,  herrscht  im  wesentlichen  tlberein- 
stimmung.  Er  fiihrte  liber  das  jetzige  Dorf  Dra- 
kospilja  und  von  da  entweder  liber  Platanakos 
nach  Alpenos  oder  an  der  Stelle  der  spiiteren  Iusti- 
niansmauer  vorbei  zum  Melampygosstein.  Auch 
der  Anstieg  vom  jetzigen  Kloster  Damasta  bis  zu 
dem  Sattel  kann  nicht  zweifelhaft  sein.  Gor¬ 
dons  Vermutung  (8.  11),  daB  der  Weg  des 
Ephialtes  im  Siiden  der  Lithitsa  von  Elevthero- 
chori  liber  Nevropolis  fiihrte,  scheint  mir  nicht 
richtig,  schon  deshalb,  weil  dieser  Weg  zwischen 
der  Hohe  1300  m  und  1290  m  einen  Sattel  von 
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liber  1200  m  Hohe  liberschreitet.  Dagegen  ist 
die  erste  Halfte  des  Weges  stark  umstritten. 
tlber  die  verschiedenen  Beschreibungen  und  Hy- 
pothesen  friiherer  Reisenden  unterrichtet  H ar¬ 
ia  e  n  i  n  g  44 — 48  in  einem  niitzlichen  tlber- 
blick.  MaBgebend  fiir  die  Beurteilung  ist  die 
Beschreibung  Hero  dots,  die  Berechnung  der  Weg- 
stunden  und  die  Beriicksichtigung  der  Moglich- 
keiten,  die  das  damals  noch  sehr  unwegsame  Ge- 
birge  bot. 

Nach  Herodot  brachen  die  Perser  urns  Licht- 
anzlinden,  d.  h.  am  Ende  Juli  (B  e  1  o  c  h  II  22, 
48.  Maurice  Journ.  hell.  stud.  L  1930,  212) 
gegen  8  Uhr  abends  auf  und  kamen  nach  einer 
Mondnacht  urns  Morgenrot,  also  etwa  um  4  Uhr, 
mit  ihrer  Spitze  auf  der  PaBhohe  an.  Sie 
gingen  von  ihrem  Lager  aus,  das  westlich  des 
Westtores  und  vermutlich  nordlich  des  Asopos 
war,  und  iiberschritten  den  Asopos.  Der  Platz  des 
FluBlibergangs  und  die  Richtung  des  Anstieges 
ist  umstritten.  Der  direkte  Weg  vom  Lager  in 
siidlicher  Richtung  liber  den  Asopos  und  empor 
zum  Kloster  Damasta,  wo  der  zweite  Teil  der 
Anopaia  begann,  wird  von  Harmening  51 
angenommen,  scheint  mir  aber  aus  vielen  Griin- 
den  nicht  moglich.  Dieser  Weg  war  damalswegen 
des  Urwaldes  und  der  Steilheit  (s.  u.)  nicht 
gang-bar.  Wenn  er  schon  gebahnt  gewesen  ware, 
so  hatten  die  Perser  auf  ihm  bedeutend  weniger 
als  8  Stunden  gebraucht,  vgl.  die  Angaben  Gor¬ 
do  n  s  und  J  a  n  k  e  s  bei  Harmening  45.  47.  Der 
Haupteinwand  aber  ist,  daB  dieser  Weg  nur  durch 
das  Gebiet  der  Trachinier  gegangen  ware,  gegen 
Herodot.  VII  217.  Der  Weg  ging  eben  nicht 
direkt,  sondern  um  den  Berg  herum  [neQirjyrj- 
odfxevog  to  oQog  c.  214  bis).  Auch  c.  223  wird  die 
Umgehung  mit  dem  Anstieg  und  der  Abstieg 
geschieden  (?)  nsQiodog  xs  xai  avafiaoig,  jiequov- 
x cov  to  oQog).  Ferner  ist  zu  bedenken,  daB  der 
Vollmond  schon  vorliber  war  und  der  Mond  erst 
1 — 2  Stunden  nach  Eintritt  der  Dunkelheit  auf- 
ging.  Deshalb  muBten  die  Perser  am  Anfang 
Fackeln  anziinden.  Dieser  Zug  mit  Fackeln  den 
Damastahang  liinauf  ware  von  den  Griechen  ge- 
sehen  und  damit  der  Zweck  des  heimlichen  Nacht- 
marsches  vereitelt  worden.  Endlieh  hatte  bei  die¬ 
ser  Wegrichtung  von  Norden  nach  Siiden  die  Er- 
wahnung  des  Asopos  keinen  Sinn;  denn  selbst- 
verstandlich  liegt  das  Gebirge  im  Siiden  des 
Asopos.  Seine  Erwiihnung  soli  aber  hier  keine 
Slid-,  sondern  eine  Westbestimmung  geben,  bis 
zu  der  die  Umgehung  ausholte.  Derselbe  Punkt 
ist  gemeint,  wenn  Herodot  (VII  215)  sagt,  der 
Pfad  fange  an  am  Asopos;  damit  ist  nicht  in 
vager  Weise  der  ganze,  liber  4  km  lange  Lauf 
des  Asopos  in  der  Ebene  gemeint,  sondern  ein 
bestimmter  Punkt,  den  Herodot  zwar  sprachlich 
nicht  einwandfrei,  aber  doch  verstandlich  genug 
durch  den  Zusatz  bestimmt:  der  durch  die 
Schlucht  flieBt  (statt:  da,  wo  er  durch  die  Schlucht 
flieBt,  wie  Harmening  51  fordert).  DaB  diese 
Schlucht  in  der  Handlung  eine  Rolle  zu  spielen 
berufen  ist,  geht  ja  schon  aus  der  Aufmerksam- 
keit  hervor,  die  Herodot  in  seiner  Beschreibung 
ihr  von  Anfang  an  zuwendet.  VII  199  bis.  216. 
Zu  beachten  ist  auch,  daB  dieMalier  den  Pfad  nicht 
bahnten,  sondern  als  einen  Naturweg  vorfanden 
(VII  215  bis).  Das  pafit  nur  auf  den  Weg  durch 
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die  Asoposschlucht.  So  scheint  mir  schon  aus  dem 
Text  des  Herodot  hervorzugehen,  daB  der  Pfad 
an  der  Stelle  begann,  wo  der  Asopos  aus  der 
Schlucht  heraustritt.  Daserkannte  zuerst  Grundy 
301.  Die  Spuren  des  Weganfangs  bemerkte  ich 
unterhalb  der  Briicke  am  linken  Ufer.  Hier  fiihrt 
ein  schmaler  Weg,  fiir  den  zwischen  zwei  Felsen 
durch  Abarbeitung  Balm  gemacht  ist,  abwarts 
auf  felsigen  Grand,  der  kiinstlich  geebnet  ist. 
Das  diirfte  der  alte  Einstieg  in  das  FluBbett  sein. 
.Die  Spuren  setzen  sich  nicht  fort,  weil  sie  durch 
die  anstoBende  Briicke  zerstort  sind.  Hier  iiber- 
schritten  die  Perser  den  Asopos  und  zogen  dann 
in  seinem  oben  beschriebenen,  von  Natur  gang- 
baren  Bett,  in  dem  sie  ohne  sich  zu  verraten  die 
Fackeln  anziinden  konnten,  aufwarts  bis  an  die 
Grenze  der  Oitaia.  Dann  stiegen  sie  in  ostlicher 
Richtung  in  dem  o.  Abschn.  II  (Asopos)  genann- 
ten  Tal  bergan  und  hatten  nun  hier  und  nur  hier 
im  wortlichsten  Sinn  das  Land  der  Trachinier,  $ 
namlich  die  Kalkberge,  zur  Linken,  das  der 
Oitaier,  namlich  die  Erosionslandschaft,  zur  Rech- 
ten,  indem  sie  das  zwar  steile,  aber  erdige  und 
gut  betretbare  Land  aufwarts  stiegen,  bis  sie  an 
den  Kalksattel  zwischen  dem  Dorf  Elevtherochori 
und  dem  Kloster  Damasta  gelangten.  Von  da 
stiegen  sie  zunachst  abwarts  bis  zu  der  Mulde, 
in  der  das  Kloster  liegt,  und  dann  langsam  auf¬ 
warts;  man  hat  auf  dieser  Strecke  zur  Rechten 
die  hohe,  vor-  und  zuriickschwingende  Wand  der  3 
Lithitsa  und  bewegt  sich  immer  ungefahr  auf  der 
Grenze  zwischen  dem  unten  liegenden  Schiefer- 
gestein  und  dem  aufliegenden  Kalk;  man  kommt 
an  Quellen  vorbei  zu  einer  Bastion  lioch  iiber  dem 
linken  Rand  der  grofien  Schlucht,  die  Grundy 
302  the  Great  Gable  nennt  und  die  hiniibergruBt 
zu  der  Bruderkuppe  des  Sastano.  Von  da  geht  es 
durch  Hochwald  von  Kiefern,  Tannen,  Fichten, 
Platanen  auf  die  sanft  geneigten  Almwiesen  von 
Paljodrakospilja  (Grundy  Bild  S.  301)  und  zu  4< 
dem  Dorf  mit  einer  verfallenen  und  einer  neuen 
Kirch e.  Hier  hatten  die  Perser  die  Hohen  des 
Kallidromos  zur  Rechten  und  zur  Linken  die 
Bergnase  des  Sastano.  Auf  diesem  Sattel  stan- 
den  die  Phoker  und  flohen  nach  Siiden,  wo  das 
hohe  Gebirge  und  ihr  Heimatland  war.  Den  Ab- 
stieg  zum  Osttor  haben  wir  schon  oben  beschrieben. 

Den  Weg  von  Kalyvja  Elevtherochori  bis 
zum  Osttor  bin  ich  im  Aug*ust  1926  zusammen 
mit  Ernst  M  e  y  e  r  (Zurich)  geritten.  Die  Ent-  5( 
fernungen  in  der  Asoposschlucht  gebe  ich  nach 
Grundy. 
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Zum  Weg  von  der  Asoposbriicke  bis  zur  PaBhohe 
braucht  man  also  7  Stunden  20  Minuten,  mithin 
ziemlich  genau  die  Lange  einer  Sommernacht. 

.V.  Geschichte.  Das  T.-Gebiet  hat  der- 
artig  ausgepragte  Formen,  daB  hier  bessere  Aus- 
sicht  besteht,  die  Ereignisse  der  literarisch  iiber- 
lieferten  Kriegsgeschichte  im  Gelande  und  auf 
der  Karte  festzulegen  als  in  einer  einformigen 
Gegend,  die  der  Phantasie  zu  ireien  Spielraum  laBt. 
10  Einst  besaBen  die  Phoker  die  T.  An  ihre  Zeit 
erinnern  noch  die  Namen  der  Stadte  Antikyra 
und  Irachis  nordlich  der  T.,  denen  gleichnamige 
am  phokischen  ParnaB  entsprechen.  Die  Ein- 
wanderung  der  Thessaler  brachte  eine  durchgrei- 
fende  Verschiebung  der  Besitzverhaltnisse.  480 
besaBen  die  Malier  die  T.  und  die  Lokrer  grenz- 
ten  im  Osten  dicht  an.  Die  Ereignisse  von  480 
lassen  sich  in  die  jetzige  Wirklichkeit  ohne  An- 
stoB  einfugen.  Die  Lokrer  hatten  zuerst  Trachis 
!0  besetzt,  einen  uralten,  schwerlich  mit  neuen  Be- 
festigungen  versehenen  Ort,  der  am  FuB  der 
Trachinischen  Felsen  1  km  nordlich  der  Asopos- 
briicke  lag,  aber  den  Eingang  zu  der  Klamm  nicht 
beherrschte.  Eine  Verteidigung  dieses  Platzes  im 
Riicken  des  in  den  T.  kampfenden  Perserheeres 
ware  eine  solche  Heldentat  gewesen,  daB  sie  von 
Plerodot  erwahnt  worden  ware.  Aus  seinem 
Schweigen  muB  man  entnehmen,  daB  diese  Vor- 
postenstellung  beim  Anriicken  der  persischen 
0  Ubermacht  ohne  weiteres  geraumt  wurde  (gegen 
Munro  313).  Die  Griechen  zogen  sich  in  das 
fiir  einen  Frontalangriff  uneinnehmbare  Mittel- 
tor  zuriick  und  lieBen  zur  Sicherung  gegen  eine 
Umgehung  die  Phoker  auf  der  PaBhohe  Wache 
halten.  Der  persische  Spaher  traf  sie  teils  hinter, 
tells  vor  der  Phokermauer,  Herodot.  VII  208. 
Die  Kampfe  des  ersten  und  zweiten  Tages,  der 
von  der  Kritik  gestrichen  wird  (Obst  108.  127), 
fanden  vor  der  JVIauer,  die  mit  Bewaffneten  be- 
0  setzt  war  (c.  223),  und  in  Anlehnung  an  sie  statt, 
also  vielleicht  noch  naher  an  ihr,  als  Grundy 
auf  dem  Plan  S.  310  unter  2  angibt.  Die  alter- 
tiimliche  Taktik  erinnert  noch  an  die  Ilias,  wo 
die  Griechen  im  Zwinger  hinter  dem  Graben, 
aber  vor  der  Mauer  sich  zu  neuem  VorstoB  sam- 
meln,  II.  VIII  2 1 3f .,  oder  die  Troer  nach  dem  Rat 
Andromaches  dicht  vor  der  Mauer  standhalten 
sollen,  II.  VI  80.  84.  431ff.  vgl.  II.  XXII  195ff. 
Auch  die  Aufstellung  nach  Stammen  (c.  212  ver- 
)  glichen  mit  II.  II  362f.,  wobei  rd^ig  die  Gleich- 
heit  der  Waffen,  edvea  die  Gleichheit  des  Stam- 
mes  bezeichnet),  das  Fliehen  und  plotzliche  Wie- 
der-Front-Machen  der  Spartaner  c.  211  und  der 
Kampf  um  die  Leiche  des  Fiihrers  c.  225  zeigt 
noch  solche  primitiven  Ziige. 

Am  dritten  Tag  aber  gingen  die  Spartaner 
weiter  vor  in  den  breiteren  Teil  des  Passes,  der 
wegen  seiner  Einschniirung  mit  einem  Hals  ver- 
glichen  wird  (eg  to  evqvteqov  tov  avxevog  VTI 
1  223).  Dieser  Ausdruck  bezeichnet  sehr  treffend 
die  nach  Westen  sich  verbreiternde  Keilform  des 
Abhanges,  der  dann  unten  in  die  noch  breitere 
Ebene  bei  den  Quellen  iibergeht.  In  c.  223  be- 
deutet  to.  otsLvonoQa  die  Strecke  vor  der  Mauer, 
to  tvQvtEQov  tov  ov/Evog  =  e^co  tcov  otsvoov  den 
breiteren  Raum  des  Abhanges  und  den  Anfang 
der  Ebene.  Uber  den  steilen  Nordrand  des  Ab¬ 
hanges  Helen  einzelne  Perser  ins  Meer  und  er- 
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tranken.  Das  Meer  war  also  hier  tief  und  be- 
spiilte  den  FuB  des  Hiigels.  In  diesem  Kampf 
fand  Leonidas  den  Tod.  Als  die  Kunde  von  der 
vollzogenen  Umgehung  kam,  zogen  sich  die  Grie- 
chen  wieder  zuriick  eg  to  oxeivov  xfjg  odov  c.  225 
(=  ra  oreivonoQa  c.  223),  durchschritten  das  Tor 
und  setzten  sich  auf  der  Hohe  des  Hiigels  I  fest. 
Bei  ihrem  Zuriickgehen  blieben  sie  immer  in 
iiberhohender  Stellung  und  nach  Durchschreitung 
des  Tores  waren  sie  zunachst  auch  noch  durch  die 
unversehrte  Mauer  gedeckt.  Deshalb  rissen  die 
Perser  die  Mauer  ein  und  konnten  nun  das  tap- 
fere  Hauflein  von  alien  Seiten  angreifen  und 
niedermachen,  VII  225.  Auf  der  Statte  ilires 
Heldentodes  wurde  spater  der  steinerne  Lowe  er- 
richtet,  den  Herodot  sail,  und  Stelen  mit  den  In- 
schriften  VII  228.  Aus  der  ersten  dort  angefiihr- 
ten  Inschrift  wurde  wahrscheinlich  infolge  eines 
schon  im  Herodottext  (VIII  25)  sich  findenden 
MiBverstandnisses  die  Zahl  4000  von  den  kamp- 
fenden  auf  die  gefallenen  Griechen  iibertragen, 
obwohl  von  ersteren  die  Fortgeschickten  (VII 
220)  lebend  entkamen.  Doch  konnte  die  Zahl  zur 
Not  auch  richtig  sein,  namlich  700  Thespier 
+  300  Spartiaten  +  3000  Heloten,  Stein  zu 
Herodot.  VIII  229,  11.  Die  gefallenen  Griechen 
lieB  Xerxes  an  einem  Ort  zusammentragen,  der 
natiirlich  ostlich  von  den  1000  Perserleichen  war, 
aber  sonst  nicht  naher  bestimmt  ist.  Es  ist  da- 
her  zwar  wahrscheinlich,  daB  dieser  Platz  der 
Hiigel  I  war,  da  auf  ihm  die  meisten  gefallen 
waren,  aber  es  ist  ebensowenig  klar  wie  die  Frage, 
ob  das  dort  befindliche  Massendenkmal,  das  Strab. 
IX  429  (16)  erwahnt,  ein  Kenotaph  oder  wirklich 
liber  den  Resten  der  Gefallenen  errichtet  war. 
Wo  der  Lowe  bzw.  das  Kenotaph  stand,  lehrt 
uns  das  oben  beschriebene  Fundament,  das  die 
dargelegten  Schliisse  iiber  den  Kampfverlauf  be- 
statigt.  Tiber  die  Epigramme  s.  Bursians 
Jahresber.  Bd.  CXLII  33.  B  e  r  g  k  Poet.  Lyr.  Gr. 
Ill4  p.  463  nr.  1 10.  R.  W  e  i  B  h  a  u  p  1  D.  Grab- 
gedichte  d.  Anthologie,  Wien  1889,  55.  Hiller 
v.  Gaertringen  Hist,  griech.  Epigramme, 
1926,  Nr.  15ff. 

Die  erste  groBe  Veranderung  des  im  ganzen 
noch  unberiihrten  Naturbildes  der  Landschaft  von 
480  trat  ein,  als  426  die  Spartaner  auf  Bitten  der 
Trachinier  eine  neue  Stadt  zur  Beherrschung  der 
T.  griindeten,  die  sie  klugerweise  nach  Herakles 
benannten,  dessen  Kult  die  Trachinier  und  Spar¬ 
taner  gemeinsam  hatten,  Stahlin  207;  o. 
Bd.  VIII  S.  424ff.  DaB  Herakleia  auf  der 
Bastion  an  der  Nordostecke  der  trachinischen 
Felsen  iiber  dem  linken  Ufer  des  Asopos  errichtet 
wurde,  wo  es  den  Eingang  zu  der  Klamm  voll- 
kommen  beherrschte,  ist  abermals  ein  Hinweis 
auf  den  Punkt,  an  welchem  fur  die  Umgehung 
der  T.  hauptsachlich  Gefahr  drohte  und  an  dem 
der  Ephialtesweg  begonnen  hatte.  Zugleich  zeigt 
diese  Griindung,  wie  sich  das  Festungssystem 
der  T.  nun  nach  Westen  erweiterte.  Iason  von 
Pherai  entfestigte  371  Herakleia,  um  sich  den 
Durchzug  durch  die  T.  offen  zu  halten,  Xen.  hell. 
VI  4,  27.  Beloch2  III  1,  169.  Eine  wichtige 
Rolle  spielten  die  T.  in  der  Kriegsgeschichte  der 
makedonischen  Zeit.  352  sperrten  die  Athener 
Philipp  II.  die  T.,  Niese  I  31.  Das  erste  Tref- 
fen  im  Lamischen  Krieg  323  wurde  bei  den  T. 
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geschlagen,  Niese  I  202.  Nach  diesem  Krieg 
bekamen  die  Aitoler  die  Herrschaft  iiber  den  Pafi 
und  sperrten  ihn  Ende  317  und  316/15  dem  Kas- 
sander,  der  sie  aber  vertrieb.  Dariiber  und  iiber 
die  Zeit  von  315 — 291  s.  Pom  tow  Fleckeisens 
Jalirb.  1897,  786f. 

Als  279  die  Gallier  erschienen,  gehorten  die 
T.  den  Aitolern,  N  i  e  s  e  II  16.  Sie  hielten  Hera¬ 
kleia  besetzt.  Die  Volker  Mittelgriechenlands 
nahmen  wieder  am  Mitteltor  Stellung.  Es  hatte 
sich  einigermaBen  verandert;  das  Meer  war  schon 
so  verschlammt,  daB  fiir  die  Athener,  die  von  den 
Schiffen  aus  eingriffen,  die  Schiffahrt  schwierig 
war.  Auch  versanken  manche  der  fallenden  Gal¬ 
lier  nicht  mehr  wie  480  die  Perser  im  Meer,  son- 
dern  im  Sumpf  und  Schlick,  Paus.  X  21,  4.  7. 
Diese  Schilderung  konnte  die  Vermutung  nahe 
legen,  daB  damals  ein  StrandpaB  angeschwemmt 
war,  der  von  den  Schiffen  aus  bestrichen  wurde. 
Allerdings  konnte  man  mit  den  damals  schon 
sehr  weitreichenden  Wurfgeschiitzen  auch  den 
Abhang  beschieBen.  So  suchten  die  Gallier  zu¬ 
nachst  den  PaB  von  vorne  zu  stiirmen,  aber  ver- 
geblich.  Hier  abgewiesen  unternahmen  sie  es 
von  Trachis  aus  auf  steilem  Pfad  ungefahr  da, 
wo  Harmening  51  ff.  schon  200  Jahre  friiher 
die  Perser  ziehen  laBt,  hinaufzusteigen.  Der 
Pfad  wird  noch  von  Pausanias  (X  22,  8  anoxofxog 
x s  xa  nXe'uo  xai  oQ'&iog  deivajg)  als  jah  und  steil 
geschildert.  Ihr  nachstes  Ziel  war  der  Tempel 
der  Athena  Trachinis,  der  an  der  Stelle  oder 
wenigstens  in  der  Mulde  des  Klosters  Damasta 
zu  suchen  ist,  Munro  313.  In  der  Thesis  H. 
Elias  unterhalb  des  Kalksattels,  der  von  Elev- 
therochori  nach  dem  Kloster  fiihrt,  sah  ich  1912 
eine  Ruine  mit  sehr  groBen  Quadern,  die  von 
einem  derartigen  hellenischen  Bau  stammen.  Von 
dem  Tempel  aus  wollten  sie  auf  dem  Umgehungs- 
weg  weiter  ziehen.  Sie  wurden  aber  auch  hier 
zuriickgetrieben,  Paus.  X  22,  1.  Die  Asopos- 
schlucht  konnten  sie  nicht  betreten,  weil  die 
Aitoler  in  Herakleia  den  Eingang  zu  ihr  sperrten. 
Deshalb  muBten  sie  noch  weiter  nach  Westen 
ausholen  und  die  ganze  Wand  der  trachinischen 
Felsen  umgehen.  Sie  zogen  durch  das  Land  der 
Ainianen,  Paus.  X  22,  8,  und  die  Senke  von 
Dyovuna,  die  damals  noch  unbefestigt  war,  weil 
niemand  an  eine  so  weite  Umgehung  dachte. 
Dieser  Weg,  den  ich  selbst  geritten  bin,  verlaBt 
die  Ebene  bei  Vardates,  wo  die  rotlichen  Hiigel 
aus  schieferigem  Gestein,  nach  deren  Far  be  die 
ainianische  Grenzstadt  Erythrai  genannt  ist, 
Stahlin  222,  von  den  weiBlichgrauen,  trachi¬ 
nischen  Kalkfelsen  abstechen,  fiihrt  iiber  Kato- 
Dyovuna,  durchquert  die  nur  in  der  Regenzeit 
wasserreiche  Schlucht  des  Melas  (Xerjas),  iiber- 
schreitet  in  der  Nahe  des  Bergsees  Sirelia  den 
Sattel  und  steigt  am  NordfuB  des  Kastro  von 
Kuvelo  tief  hinab  ins  Tal  des  Asopos,  wo  er  in 
die  Klamm  eintritt.  Erst  von  hier  an,  also  nur 
fiir  die  zweite  Halfte  des  Weges,  trifft  die  Angabe 
des  Pausanias  zu,  daB  der  Weg  der  Gallier  und 
des  Hydarnes  derselbe  gewesen  sei.  Man  konnte 
hochstens  vermuten,  daB  die  Gallier  siidlich  iiber 
Nevropolis  zogen,  weil  von  der  Einnahme  des  an 
dem  nordlichen  Weg  gelegenen  Athenatempels 
nichts  verlautet;  doch  kann  das  Schweigen  dar¬ 
iiber  auch  andere  Griinde  haben. 
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Das  griechische  Heer  im  Mitteltor  horte  recht- 
zeitig  von  der  sich  vollziehenden  Umgehung  und 
wurde  auf  den  Schiffen  der  Athener  gerettet.  L. 
Chevalier  D.  Einf alle  d.  Gallier  in  Griechen- 
land,  Progr.  d.  Realg.  in  Smichow,  Prag  1878,  8ff. 
Niese  II  18,  8.  W.  Fellmann  Antigonos 
i  Gonatas,  Diss.  Wiirzburg  1930,  24. 

Nebenbei  sei  bemerkt,  daB  sich  das  Selbst- 
zeugnis  des  Pausanias  (IV  35,  9)  iiber  seinen  per- 
sonlichen  Aufenthalt  in  den  T.  durch  die  Richtig- 
keit  seiner  topographischen  Angaben,  die  er  aller- 
dings  auch  einer  seiner  Quellen  verdanken  kann. 
bestatigt,  S  t  a  h  1  i  n  204,  2. 

Als  die  Gallier  abgezogen  waren,  sorgten  die 
Aitoler  fur  die  weitere  Befestigung  der  T.  Wahr- 
scheinlich  um  250 — 246  legten  sie  die  Festungen 
im  Bergland  an,  die  wir  in  den  Antiochoskamp- 
fen  vorfinden.  Polyb.  X  41,  5.  Liv.  XXVIII  5,  8. 
AmphiktionenbeschluB  Suppl.  epigr.  II  30  nr.  261, 
15.  207  schlug  Philipp  die  Aitoler,  welche  die  T.  * 
hinter  Wall  und  Graben  besetzt  hielten,  nach 
Herakleia  zuriick,  Liv.  XXVIII  7,  3. 

Fiir  die  Kampfe  der  Romer  mit  Antiochos 
(um  den  23.  Mai  191,  L  e  u  z  e  Herm.  LVIII  273. 
280)  sind  unsere  Quellen  Livius  und  Appian, 
die  beide  hauptsachlich  auf  Polybios  fuBen,  der 
der  geschichtlichen  Darlegung  einen  geographi- 
schen  Exkurs  iiber  die  T.  vorausschickte.  H.  N  i  s- 
sen  Krit.  Untersuchungen  zu  d.  4.  u.  5.  Dek.  d. 
Livius  1863,  180.  Kromayer  Schlachtf.  II { 
149,  3.  Holleaux  Cambr.  Anc.  History  VIII 

Er  hat  wie  Herodot  und  Pausanias  die  T. 
selbst  gesehen,  z.  B.  als  er  nach  Perrhaibien  zog, 
Polyb.  XXVIII  11,  1.  Die  Vorgiinge  von  191 
sind  von  Kromayer  II  134—154  lichtvoll  dar- 
gestellt.  Die  Romer  lagerten  zwischen  dem  West- 
und  dem  Mitteltor  an  den  heiBen  Quellen.  Anti¬ 
ochos  hatte  seine  Stellung  im  Osttor  gewahlt  und 
es  mit  einem  doppelten  Wall  und  Graben  und  4 
teilweise  einer  Mauer  abgesperrt.  Dort  war  seit 
480  so  viel  Land  angeschwemmt,  daB  der  ebene 
Durchgang  88  m  breit  war.  Liv.  XXXVI  15,  10. 
Ich  halte  mit  Kromayer  II  147,  3  gegen  Har- 
m  e  n  i  n  g  32,  1  an  der  Beziehung  dieser  Stelle 
auf  das  Osttor  fest.  Allerdings  diirfen  wir  an- 
nehmen,  daB  auch  am  Mitteltor  die  Romer  beim 
Anmarsch  nicht  mehr  die  Enge  auf  dem  Hiigel  I 
iiberschreiten  muBten,  sondern  um  seinen  FuB 
ziehen  konnten.  Denn  das  Meer  hatte  sich  von  5 
480 — 279  in  Sumpf,  der  Sumpf  von  279 — 191  in 
festes  Land  verwandelt.  Wieder  nahmen  die  Er- 
eignisse  einen  ahnlichen  Verlauf  wie  480  und  279. 
Im  frontalen  Angriff  konnten  die  Romer  nicht 
einmal  die  Vorwerke  der  Syrer  einnehmen,  Kro¬ 
mayer  II  153f.  Die  Umgehung  wurde  not- 
wendig.  Die  Asoposschlucht  war  durch  die  Aitoler 
in  Herakleia  gesperrt.  Aber  die  Romer  brauchten 
nicht  bis  Dyovuna  auszugreifen,  weil  der  Abhang 
bei  Damasta  zuganglicher  gemacht  worden  war.  61 
Die  Aitoler  hatten  Sperrfestungen  im  Bergland 
errichtet,  von  denen  zwei,  Teichius  und  Rho- 
duntia  (Fougeres  Karte.  B  o  1 1  e  o.  Bd.  I A 
S.  959.  S  t  a  h  1  i  n  204,  6  u.  7)  iiber  dem  linken 
Schluchtrand  des  S&stanoremas  lagen,  das  dritte, 
Kalli dromon,  o.  Bd.  X  S.  1633.  XIII  S.  1141,  33, 
auf  dem  Sastanogipfel  (1055  m)  selbst  stand. 
Gegen  die  beiden  ersten  Kastelle,  die  mithin  be- 
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nachbart  waren,  schickte  der  Consul  e  i  n  e  Abtei- 
lung,  die  aber  nicht  vorwarts  kam.  Cato  dagegen 
riickte  weiter  westlich  an  dem  sanfteren  Abhang 
bei  Damasta  empor.  Seine  das  eigene  Verdienst 
in  helles  Licht  riickende  Beschreibung  des  Weges 
ist  uns  erhalten,  Plut.  Cato  13.  Seine  Fiihrer  ver- 
loren  am  Sastanorema  den  W eg,  aber  er  selbst 
fand  sich  in  einer  kiihnen  Kletterpartie  wieder 
zurecht  und  vertrieb  die  Aitoler  aus  dem  Kastell 
0  Kallidromon.  Liv.  XXXVI  18,  8.  Grundy  303. 
Old  father  o.  Bd.  XIII  S.  1141,19.33.  Seine 
Umgehung  fiihrte  die  Niederlage  der  Syrer  herbei. 

Auf  einen  Grenzstreit  in  den  T.  konnten  sich 
vielleicht  delphische  Inschriften  beziehen  Fouill. 
de  Delph.  Ill  1,  260f.  Uber  Kritolaos  s.  o.  Ill 
(Westtor). 

Da  sich  die  Kampfe  der  romischen  Biirger- 
kriege  meist  in  west-ostlicher  Richtung  abspiel- 
ten,  die  T.  aber  eine  nord-siidliche  Verbindung 
0  herstellen,  horten  sie  fiir  lange  Zeit  auf,  der 
Schauplatz  entscheidender  Kampfe  zu  sein.  Auch 
in  aer  romischen  Kaiserzeit  dienten  sie  nur  dem 
friedlichen  Verkehr.  Herodes  Attikus  lieB  die 
Bader  ausbauen  (s.  o.).  Welchen  Punkt  die  Tab. 
Peut.  Vila  mit  Thermopylas  meint,  laBt  sich 
nicht  genau  festlegen,  K.  Miller  Itin.  Rom. 
1916,  576. 

Erst  in  der  Zeit  der  Einwanderung  der  von 
Xorden  kommenden  Barbarenvolker  gewannen  die 
)  T.  wieder  militarische  Bedeutung.  Sie  wurden 
von  den  Hunnen  durch  Umgehung  erobert,  Pro¬ 
cop.  de  bell.  II  4,  10.  Das  Land  am  NordfuB  des 
Gebirges  war  damals  schon  so  breit,  daB  der 
Westgote  Alarich  wie  auf  einer  ebenen  Rennbahn 
durchlief,  Eunap.  frg.  65  FHG  IV  43.  Auch  uber 
das  einst  unzugangliche  Waldgebirge  fiihrten  be- 
reits  viele  Wege,  die  beinahe  HeeresstraBen  zu 
nennen  waren.  Deshalb  schritt  Kaiser  Iustinian 
zu  einer  griindlichen  Sicherung  des  ganzen  T.- 
)  Gebietes  vom  Osttor  bis  Dyovuna.  Die  Befesti¬ 
gung  ging  vom  Meer  aus  und  sperrte  alle  Schluch- 
ten  des  Gebirges,  Procop.  de  aedif.  IV  2,  2 — 15. 
Er  oder  nach  Procop.  anecd.  26,  31  Alexandros 
Psalidios,  legte  eine  Garnison  von  2000  Mann 
hinter  die  Mauer,  die  auch  Procop.  bell.  Goth.  IV 
26,  1  erwahnt  wird.  Von  seinen  Arbeiten  stammt 
vermutlich  die  obenerwahnte  Mortelmauer  am 
Mitteltor  an  der  Stelle  der  alten  Phokermauer, 
ferner  die  Mortelmauer  im  Osttor  an  der  Stelle, 
die  einst  die  Aitoler  und  Antiochos  ausgesucht 
hatten.  Bis  in  die  Brandung  des  Meeres 
reichte  diese  Sperrmauer,  Procop.  de  aedif. 
IV  2,  11.  Weitere  byzantinische  Spuren  lassen 
sich  mit  Unterbrechungen  viele  Stunden  weit 
iiber  das  Gebirge  hin  verfolgen,  sind  aber  nie 
in  ihrem  ganzen  Zusammenhang  untersucht 
worden.  RoB  Archaol.  Aufs.  1861,  II  455,  13. 
Beau  jour  Voyage  militaire  usw.  1829,  I 
163.  Ersch-Gruber  Encyklopadie  Sekt.  I 
Teil  85  S.  81.  Eine  langere  Mauerstrecke  sperrt 
den  Riicken  bei  dem  Kastell  Teichius  (Hohe  566). 
Carte  de  la  Grece  1  :  50  000  Feuille  3:  pyrgos. 
mur  hellenique.  D  o  d  w  e  1 1  II  72.  35  Minuten 
siidostlich  vom  Kloster  Damasta  in  der  Nahe  der 
groBen  Schlucht  ostlich  einer  Quelle  sah  ich  die 
Fundamente  eines  byzantinischen  Turmes,  der  den 
Weg  nach  der  PaBhohe  sperrte.  Ein  Mauerstiick 
liegt  am  Weg  westlich  des  Klosters,  noch  dies- 
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seits  der  PaBhohe  nach  Elevtherochori,  ein 
anderes  an  der  HauptstraBe  nordlich  der  Kaly- 
vja  Elevtherochori  und  siidlich  der  PaBhohe, 
L  o  1 1  i  n  g  Baedeker  256.  Endlich  befindet  sich 
eine  byzantinische  Sperre  einige  Minuten  ober- 
halb  von  Katodyovuna,  die  Farr  el  Class.  Rev. 
XXIV  1910,  117  falschlich  fur  Rhoduntia  hielt. 
Dber  dem  Dorf  ragen  zwei  Felshohen  empor  ( xa 
8vo  (iowa),  die  durch  eine  tiefe  Schlucht  vonein- 
ander  und  durch  eine  noch  tiefere,  die  des  Me- 
las,  von  den  Trachinischen  Felsen  gesehieden  sind. 
Zwischen  ihnen  und  den  Abhangen  der  Oite 
bleibt  bei  der  Ruine  der  Kapelle  H.  Panteleimon 
nur  ein  Durchgang  von  etwa  40  m  Breite  frei, 
durch  den  279  die  Gallier  gezogen  sein  miissen. 
Er  wurde  unter  Iustinian  durch  eine  byzanti¬ 
nische  Mauer  gesperrt,  von  der  an  den  felsigen 
Randern  beiderseits  noch  Reste  erhalten  sind.  Sie 
setzt  sich  auf  dem  Westhiigel  fort  bis  zu  der 
Schlucht,  welche  beide  Hiigel  trennt. 

Zu  dem  Festungssystem  Iustinians  gehorte 
auch  die  Erneuerung  Herakleias,  o.  Bd.  VIII 
S.  428,  54.  Wie  sich  also  der  Angriff  auf  die  T. 
immer  weiter  nach  Westen  verschoben  hatte,  so 
auch  die  MaBregeln  zur  Abwehr.  Als  endlich  alles 
gesichert  schien,  brach  die  antike  Kultur  zu- 
sammen.  [Friedr.  Stahlin.] 

Thermos  (Thermon?),  in  Aitolien. 

1.  Name  und  Lage.  Ein  xonog  (Polyb.  V 
7.  8),  jioXiyviov  (Steph.  Byz.),  iv  ( xolg )  Gi{ o/aoig 
(Polyb.  V  6,  6.  7,  2.  Strab.  X  463).  Nordostlich 
vom  Trichonissee,  in  der  Gegend  von  Kephalo- 
vryson  und  Petrochori  (Woodhouse  Aetolia 
238f.  252ff.  263ff.  279ff.).  DaB  eine  landliche 
Siedlung  mit  dem  Namen  T.  gemeint  ist,  zeigt 
besonders  Polyb.  V  8,  3,  wo  Philipp  V.  von  Make- 
donien  auf  dem  Marsche  durch  Aitolien  am  Tri¬ 
chonissee  seinen  Truppen  gestattet,  die  umliegen- 
den  Dorfer  zu  zerstoren  und  to  xcov  Geq/xccov 
jzedlov  imxQiyEiv.  Ein  sehr  j  unger  Scholiast  des 
Polybios  bemerkt  zu  der  Stelle:  to  $eqiaov  ioxlv 
6  Xoyyog  6  vvv  hyo/usvog  (H  u  1 1  s  c  h).  Tatsachlich 
wird  der  siidostliche  Rand  der  Gebirgsebene  auch 
jetzt  loyyog  genannt;  demnach  war  diese  Gegend 
spater  eine  Sumpfwildnis,  zu  der  wohl  eine  ehe- 
malige  Stadt  nie  hatte  werden  konnen  (W  ood- 
house  282.  EcprjfA,.  aQ%.  1900,  163,  1).  Die  Ver- 
suche,  den  Namen  T.  aus  der  Landschaft  und 
Lage  zu  erklaren,  hat  R  h  o  m  a  i  o  s  sehr  wahr- 
scheinlich  widerlegt,  indem  er  ihn  von  dem  Namen 
des  Apollon  Thermios  ableitet  (s.  u.).  Die  mit  T. 
bezeichnete  Siedlung  erstreckte  sich  am  FuBe  des 
Gebirges  Agrielea,  das  sich  am  Ostufer  des  Tri- 
chonissees  steil  erhebt,  auf  einer  Ebene,  die  heute 
schon  bebaut  und  von  stehendem  Wasser  bewas- 
sert  ist.  Nach  Siiden  und  Westen  wird  sie  von 
niedrigen  Hohen  umschlossen.  Gegen  Osten  erhebt 
sich  die  kleine  Anhohe  Mega  Lakkos.  Polybios 
konnte  daher  mit  Recht  die  natiirliche  Festigkeit 
der  Gegend  hervorheben  (V  7,  2,  vgl.  Ecprj/u.  agy. 
1900,  166).  Inmitten  rauher  Hiigel  liegt  der  Bezirk 
des  Apollonheiligtums,  iiber  den  Polybios  uns  Ge- 
naueres  erzahlt.  Er  erwahnt  xag  oix'iag  xag  iv 
avxqj  xco  Geq/um  .  .  .  ovoag  Tilr/QEig  ov  /uovov  otxov 
xal  xrjg  xoiavxr\g  yogrjyiag  alia  xal  xaxaoxEvrjg 
dicupEQovorjg  xcov  jiaQi  AixcoXcov  (V  8,  4).  Diese 
Reichtiimer  sind  auf  die  jahrlichen  in  T.  statt- 
findenden  ayoQag  xs  xal  Jiavrjyvgsig  Enicpo.vEOxa.xag 


zuriickzufiihren,  aufierdem  aber  auch  auf  xag  xcov 
aQxaioEoioov  xaxaoxaosig  (vgl.  XI  7),  fur  die  alle 
t a  jioXvxEXioxaxa  xcov  iv  x oig  fttoig  vnaQXOvxcov 
sig  xovxov  otisxI'&evxo  x ov  xonov  (V  8,  5).  Von 
diesen  Giitern  lieBen  es  sich  die  Soldaten  Phi¬ 
lipps  V.  von  Makedonien  wohl  sein,  als  sie  im 
J.  216  v.  Chr.  Aitolien  besetzten  und  pliinderten. 
Sie  sammelten  aus  den  um  das  Heiligtum  liegen- 
den  Hausern  xa  noXvxEXioxaxa  xal  xa  dvvaxa  xop,i- 
CEa&ai,  das  iibrige  verbrannten  sie  vor  den  Zelten 
(V  8,  7f.).  Ebenso  horen  wir  von  Saulenhallen 
( oxoai ),  in  denen  Riistungen  aufgestellt  waren; 
auch  hier  machte  man  sich  die  wertvollsten  zu- 
nutze  und  verbrannte  den  Rest.  Es  waren  aber 
mehr  als  15  000  (V  8,  9).  Mit  groBem  Tadel  be¬ 
merkt  dann  Polybios,  daB  man  auch  sogar  den 
Aitolern  xag  xe  oxoag  . .  .  xal  xa  Xouia  xcov  ava- 
'd'rjf.iaxcov  vernichtete,  ovxa  noXvxEXfj  xalg  xaxa- 
oxsvalg  xal  noXXfjg  ETUfXEXEiag  ivia  xEXEV^oxa  xal 
8 anavr]g,  und  zwar  zerstorte  man  sie  bis  auf  den 
Grund.  Endlich  werden  wir  auf  Bildsaulen  des 
heiligen  Bezirks  hingewiesen,  die  damals  um- 
gestiirzt  wurden,  nicht  weniger  als  2000,  zum 
groBen  Teil  auch  zerstort  wurden,  ausgenommen 
solche,  die  Gotterinschriften  oder  -bilder  hatten 
(V  9,  Iff.).  Diese  Angaben  des  Polybios  haben  die 
von  Sotiriadis  auf  der  Ebene  von  Kephalo- 
vryson  1897/99  begonnenen  und  spater  von  Rho- 
maios  1912/13  und  in  den  folgenden  Jahren 
fortgesetzten  Ausgrabungen  bestatigt;  vor  allem 
haben  Inschriften  (s.  u.)  auch  den  Namen  Apollos 
als  des  hier  besonders  verehrten  Gottes  zutage 
gebracht.  Als  die  aitolischen  Stamme  sich  zu  einem 
xoivov  vereinigten,  erschien  ihnen  T.  als  religioses 
und  politisches  Zentrum  am  geeignetsten,  in  Ver- 
folg  iiltester  tlberlieferungen  (Strab.  I  463),  nach 
denen  hier  schon,  als  sich  die  Aitoler  niederlieBen, 
ein  bedeutender  Kultus  stattfand  (vgl.  o.  Bd.  I 
S.  1115,  4ff.  1116,  7ff.  1120,  32ff.  Beloch  GG 
IV2  1,  604). 

2.  Der  Tempel  des  Apollon  Ther¬ 
mios. 

a)  Apollon  Thermios.  Der  Name  begeg- 
net  uns,  auBer  bei  Paus.  V  15,  7,  wo  er  aber  fur 
Elis  bezeugt  wird,  nur  auf  drei  Inschriften  (vgl. 
u.  und  Ecpt]fx.  a.Qx.  1905,  80.  Syll.3  443,  45.  Klio 
XIV  288.  Bull.  hell.  1923,  21  f.).  Dber  den  Namen 
des  Gottes  hat  Rhomaios  unlangst  eingehende 
Untersuchungen  angestellt  (EjiExrjglg  xrjg  cpiXo- 
oocpixfjg  oyoXrjg  II  Saloniki  1932).  Er  geht  dabei 
von  Paus.  V  15,  7  aus,  wo  unter  den  Altaren  der 
Altis  in  Olympia  ein  solcher  des  Apollon  Thermios 
mit  der  Vermutung  erwahnt  wird,  daB  bei  den 
Eleiern  Gigfuog  nach  dem  Rhotazismus  dem  atti- 
schen  'frio/uiog  entspreche  (vgl.  Hitzig-Bliim- 
n  e  r  Paus.  II  380f.  Myth.  Lex.  V  657).  Darf 
hiernach  nun  der  gleiche  Rhotazismus  fur  den 
Gig/niog,  Bruder  des  Oxylos  (Paus.  V  3,  6f.),  fur 
fiEQ/ua  bei  Hesych.:  TivQExog'  adsia *  xal  ixEysigia 
gelten?  Darf  ferner  es  hingenommen  werden,  daB 
uns  an  andern  Kultstatten  Griechenlands  kein 
Apollon  als  Schutzherr  der  r&so[xoi  begegnet? 
Rhomaios  scheinen  diese  Bedenken  so  gewich- 
tig,  daB  er  gegen  die  Mehrzahl  der  Forscher  mifc 
Siebelis  Gig/uiog  aus  fiEQ/Liog  =  ,warm‘  ab- 
leiten  will  (Myth.  Lex.  V  657).  Er  stiitzt  sich  da- 
fur  auf  eine  sehr  verschlungene  Beweisfiihrung, 
an  deren  Ende  Gig/uiog,  der  Bruder  des  Oxylos, 
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aus  Aitolien  (Paus.  V  3,  6f.),  ein  Sohn  des  Hai- 
mon  (Strab.  X  3,  2),  als  urspr.  Gott  der  Warme  und 
des  Feuers  {freQfxiog  aus  fre^/iog  nach  cpihog,  £eviog, 
fxsdixiog]  vgl.  Oegnalog  aus  Kreta  Pap.  Oxy.  10, 
106  nr.  1241  Col.  V  24f.  und  Art.  Thermo- 
d  o  n)  erkannt  wird.  Mit  dieser  Gottheit  konnte 
Apollon,  in  dessen  Kult  von  alters  her  die  Heilig- 
keit  des  Feuers  betont  wurde,  leicht  verbunden 
werden:  in  Delphoi  das  nvg  freov  ($axXe'iov  (Eurip. 
Ion.  1125);  TAvgoog  der  Vorliiufer  Apollons  in 
Delphoi;  Ilvgcovia  Beiname  der  Artemis  (Paus. 
VIII  15,  9);  Dionysos,  der  n vQiyevrjg  und  nvgi- 
(ioo[A,og,  in  Kultgemeinschaft  mit  dem  delphischen 
Apollon.  DaB  im  Tempelgebiet  von  T.  tatsachlich 
ein  Feuerkult  stattfand,  geht  aus  den  geometri- 
scher  Zeit  entstammenden,  ausgedehnten  Asche- 
schichten  hervor,  in  denen  sich  noch  Knochenreste 
befinden  (s.  u.  Vgl.  AgX.  Ael x.  1926,  27).  Der- 
artige  Opfer  wurden  Gottern  gebracht,  die  zum 
Feuer,  dem  Triiger  der  Warme  und  damit  alles 
Lebens,  in  enger  Beziehung  standen.  So  ist  es 
kein  Wunder,  daB  die  Ausgrabungen  von  T.  neben 
dem  Apollon  Qegfxiog  auch  den  hier  gepflegten 
Kult  des  Apollon  Avoeiog  erwiesen  (s.  u.  AgX. 
AsXt.  1915,  56.  282)  und  nach  dem  Beinamen 
wiederum  Apollon  im  Zusammenhang  mit  Diony¬ 
sos  zeigten.  Wenn  Hesychs  Angabe  s.  freon «' 
jtvgexog-  adsicr  xal  exeXeigta  richtig  ist,  so  hat 
man  sie  wohl  dahin  zu  verstehen,  daB  das  Feuer, 
das  Leben,  die  Begeisterung  Losung  von  allem 
Schlechten  (Dionysos,  Apollon  Thermios  und  Ly- 
seios)  und  somit  auch  Furchtlosigkeit  bringt,  und 
andrerseits  die  Verehrung  des  Apollon  Thermios  in 
Olympia,  Aitolien  und  Lesbos  sein  Walten  auch 
fur  den  Gottesfrieden  (exeXeigia)  voraussetzen  lieB 
(vgl.  Apollo  im  Giebel  des  Zeustempels  von  Olym¬ 
pia).  Durch  vorstehende  Herleitung  des  Gottes- 
namens  Apollon  Thermios  widerlegt  es  sich  von 
selbst,  daB  der  Gott  nach  T.  als  seiner  Hauptkult- 
statte  benannt  wurde  (vgl.  Myth.  Lex.  V  657). 
Eine  solche  Erklarung  wiirde  ja  auch  schlecht 
zu  dem  Altar  des  Apollon  Thermios  in  Olympia 
und  zu  seiner  Verehrung  in  Mytilene  auf  Lesbos 
passen  (Paus.  V  15,  7.  Myth.  Lex.  V  655).  R ho¬ 
rn  a  i  os  weist  darauf  hin,  daB  auch  dem  Apollon 
Thermios  auf  Lesbos  sein  Beiname  von  Hause 
aus  nicht,  wie  man  geglaubt  hat,  nach  der  Lage 
seines  Heiligtums  (in  der  Nahe  warmer  Quellen) 
gegeben  wurde,  sondern  daB  man  vielmehr  um- 
gekehrt  dem  Feuer  und  Warme  (Leben)  spenden- 
den  Gotte  seinen  Tempel  bei  den  warmen  Quellen 
errichtet  hat.  Ahnlich  ist  das  Verhaltnis  des 
Ortsnamens  T.  in  Aitolien  zu  dem  Namen  des 
Apollon  Thermios.  Nicht  weil  bei  T.  warme 
Quellen  lagen,  hieB  es  so  und  gab  Apollon  Thermios 
den  Namen,  sondern  weil  hier  der  Kult  des  Apol¬ 
lon  Thermios  zu  groBer  Bliite  gelangte,  nannte 
nian  den  Ort  T. 

b)  Der  Tempel.  Das  Heiligtum  wird  in  der 
Literatur  allein  Polyb.  XI  7,  2  genannt  und  sonst 
nur  in  zwei  Inschriften  (vgl.  u.  und  Ewria.  agv. 
1905,  58.  Syll.3  443,  45).  Erst  durch  die  Ausgra¬ 
bungen  haben  wir  ein  klares  Bild  von  dem  Tempel 
gewonnen.  Die  den  Temenos  an  drei  Seiten  ein- 
hegenden  Mauern  hat  S  o  t  i  r  i  a  d  i  s  {Eyrjn- 
aQX‘  1900,  167ff.)  in  Mannshohe,  stellenweise 
etwas  hoher,  in  einer  Starke  von  2,50 — 2,70  m 
vorgefunden,  innen  und  auBen  gut  bearbeitete 


Quader,  gefugt,  infolge  der  aitolischen  Bauart 
von  Mauern  in  unregelmaBiger  Erscheinung,  da 
die  Quader  in  der  Lange  waagerecht,  an  den 
Seiten  aber  schrag  geschnitten  sind.  Die  Steine 
stammen  aus  den  Kalksteinbriichen  bei  Mega- 
Lakkos.  Zur  Umfassungsmauer  gehorten  auch  in 
Resten  erhaltene  viereckige  Turme,  7  m  breit, 
in  Abstanden  von  42  m.  In  deren  Nahe  ist  die 
Mauerstarke  urn  die  Halfte  geringer  (Agv.  Aelx. 
10  1920/21.  IJagdgx.  168).  Den  Haupteingang  zu 
dem  heiligen  Bezirk,  der  im  Suden  lag,  deckte 
ein  sehr  starker  runder  Turm.  Zugleich  mit 
einem  groBen  Tor  am  nordlichen  Ende,  zwischen 
zwei  machtigen,  viercckigen  Turmen  gelegen, 
entdeckte  Rhomaios  1921  die  ganze  Nord- 
seite  der  Mauer  (AgX.  Aelx.  a.  O.).  Die  starken 
Befestigungen  wurden  wahrscheinlich  im  3.  Jhdt. 
v-  Chr.  errichtet,  als  die  Aitoler  nach  dem 
Galliereinfall  (s.  u.)  darangingen,  ihr  Land,  be- 
20  sonders  aber  den  heiligen  Bezirk  des  Apollon  zu 
schiitzen. 

Innerhalb  des  Mauergeheges  fanden  sich  die 
Trummer  des  Haupttempels  fur  den  Oeg/xiog 
AjioUcop  am  Nordostende  (^Eyrjn.  agX.  1900, 

1 7 1  f f .  AgX.  Aelx.  1915,  231  [GrundriB!].  Ant. 
Denkm.  II  5,  1,  Taf.  49—53.  Rom.  Mitt.  XXX 
52ff.  C.  Weickert  Typen  der  archaischen 
Architektur  7ff.  50ff.).  Von  Suden  nach  Norden 
orientiert,  zeigt  er  noch  fast  den  ganzen  Stylo- 
30  bat,  an  der  Ost-,  Nord-  und  Westseite  mit  den 
untersten  Saulentrommeln,  im  ganzen  acht,  auf 
ihren  Basen.  Der  vollstandige  Saulenkranz  be- 
stand  aus  15:5  Saulen,  die  an  den  Langsseiten 
einen  Abstand  von  gewohnlich  2,70  m  (zweimal 
nur  2,55  m)  hatten,  an  den  Schmalseiten  von 
2,91  bis  2,74  m.  Als  GesamtmaB  des  Tempel- 
grundrisses  ergeben  sich  38,23  x  12,132  qm. 
Die  Celia  ist  auch  noch  gut  in  ihrem  GrundriB 
erkennbar.  Ihre  Wande  waren  nur  0,78  m  dick 
40  und  aus  kleinen  Steinen  zusammengefiigt.  Sie 
war  sehr  schmal  und  von  einer  Reihe  von  Saulen, 
deren  Basen  noch  vorhanden  sind,  in  der  Mitte 
durchzogen;  die  Saulenstellung  reichte  bis  in 
den  Opisthodomos  hinein,  der  sich  im  Norden 
an  die  Celia  anschloB,  nur  nach  Norden  zu  offen, 
nicht  nach  der  Celia.  Uber  das  Verhaltnis  des 
Saulenkranzes  zu  der  inneren  Raumanlage  vgl. 
Studniczka  Die  Antike  1928,  196f.  Nach 
Siiden  offnete  sich  die  Celia  ohne  Pronaos;  der 
50  Eingang  hatte  in  der  Mitte  eine  Saule,  auf  deren 
beiden  Seiten  sich  Spuren  von  Tiiren  nach- 
weisen  lassen.  Der  Abstand  des  Eingangs  von 
dem  Saulenring  betragt  3,70  m.  Sotiriadis 
hat  von  vornherein  erkannt,  daB  dieser  ganze 
Befund  dem  3.  Jhdt.  angehorte.  Denn  viele  der 
Stylobatplatten  (z.  B.  E(pr)n.  dgX.  1905,  97 
nr.  14)  stammten  offensichtlich  von  Bauten  des 
3.  Jhdts.  Aber  es  hat  sich  auch  ergeben,  daB 
dieser  Stylobat  eine  altere  Anlage  voraussetzen 
60  laBt.  Sotiriadis  (E(pt]/u.  dgX.  1900,  173. 
1903,  74,  1)  fand  in  der  Westseite  ein  primi- 
tiveres  Material,  verwendet  und  vier  Saulenbasen 
in  der  Form  eines  ringartigen  Vorsprungs  ge- 
bildet,  wie  er  in  der  mykenischen  Architektur 
fur  Holzsaulen  verwendet  wurde  (vgl.  Soti¬ 
riadis  Ant.  Denkm.  II,  5,  4.  Koch  Rom. 
Mitt.  XXX  53).  Demnach  hatte  der  Tempel  wohl 
ursprunglich  Holzsaulen,  die  nur  auf  einzelnen, 
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schwach  fundamentierten  Standplatten,  nicht  auf 
einem  durchgehenden  Stylobat  zu  ruhen  brauch- 
ten  (Studniczka  Die  Antike  1928,  195f. 
184  und  219);  erst  spater  wurden  die  Holz¬ 
saulen  durch  solche  aus  Stein  ersetzt  (Mp*.  Ash. 
1920.  IJagagr.  168.  Weickert  50.  Vgl. 
Dorpfeld  Athen.  Mitt.  1922,  43f.).  Dieselbe 
Entwicklung  ist  fur  die  innere  Saulenreihe  aus 
der  Schwache  der  Standplatten  und  der  Funda- 
mentierung  zu  erschlieBen  (’Eqprj/u.  agx-  1900,  1 
175.  Weickert  50).  Ebenso  beweisen  die 
Funde,  daB  die  Holzsaulen  zu  einem  Bau 
gehorten,  der  in  seinem  Oberteil  aus  Lehm- 
ziegelwanden,  Holzgebiilk,  Holzdach  und  Ton- 
verkleidung  bestand  (: ’Ecprj/u .  dgx.  1900,  175. 
Ant.  Denkm.  II  5,  1.  Weickert  50.)  Ein  sol¬ 
dier  aus  Holz  und  Lehm  gebauter  Tempel  muBte 
von  Norden  nach  Siiden  orientiert  sein,  da  er  mit 
seinen  Langsseiten  nicht  dem  in  dieser  Gegend 
sehr  starken  Nordwind  ausgesetzt  werden  durfte  2 
{Aqx.  AeXr.  1915,  279). 

Nach  Durchforschung  der  unter  dem  Stylo- 
bat  lagernden  Schichten,  die  insbesondere  R  ho¬ 
rn  a  i  o  s  durchgefiihrt  hat,  laBt  sich  folgende 
Entwicklung  der  alien  Apollonkultstatte  er- 
kennen  ( Aqx .  Ash.  1915,  250f.  279.  v.  Buren 
Greek  Fictile  Revetments  in  the  arch.  Per.  65. 
Weickert  50.  Dorpfeld  Athen.  Mitt. 
1922,  48 f.) :  1.  Zu  unterst,  also  als  altester  Bau, 
ist  ein  am  Nordende  ovaler  Tempel  nachweis- 
bar,  ohne  Ringhalle,  noch  dem  2.  Jahrt.  an- 
gehorend.  2.  Bei  Erneuerung  dieses  Tempels 
wurde  in  spaterer  Zeit,  wie  die  Aufhohung  des 
Bodens  verrat,  eine  elliptische  Ringhalle  hinzu- 
gefiigt.  Im  GrundriB  {Aqx-  Ash.  1915)  wird  diese 
Anlage  von  R  h  o  m  a  i  o  s  mit  dem  Buchstaben  B 
bezeichnet  (vgl.  u.).  Nach  dem  Yorbild  des 
Baus  B  entstand  3.  in  etwas  veranderter  Richtung 
der  viereckige  Tempel  mit  einer  Ringhalle  von 
holzernen  Saulen  etwa  im  J.  620  v.  Chr.;  sein 
GrundriB  ist  derselbe  wie  der,  der  in  der  obersten 
Schicht  sichtbar  ist.  DaB  er  andererseits  ankniipft 
an  den  Bau  B,  glaubt  R  h  o  m  a  i  o  s  aus  den  auf- 
fallenden  Dbereinstimmungen  schlieBen  zu  iniis- 
sen:  a)  Die  groBte  Breite  der  elliptischen  Ring¬ 
halle  des  Baus  B  entspricht  genau  der  Breite  des 
Apollontempels.  b)  Die  Lange  des  alien  Baus  ist 
die  gleiche  wie  die  der  Celia,  an  die  Opistho- 
domos  und  Prodomos  angegliedert  wurde;  der  Pro- 
domos  ist  zwar  nicht  durch  eine  Mauer  abgetrennt, 
aber  doch  im  Yergleich  des  Ganzen  zum  Opistho- 
domos  nach  den  MaBen  anzunehmen.  c)  Der  Ab- 
stand  der  Saulen  des  Tempels  hatte  das  Verhalt- 
nis  2:1  im  Vergleich  zu  dem  der  elliptischen 
Ringhalle.  Der  Erbauer  des  Apollontempels  um 
620  hat  also  den  Bau  B  gekannt  und  danach  sein 
Werk  ausgefiihrt,  indem  er  die  Wande  gerade 
zog,  innen  Saulen  aufstellte,  Opisthodomos  und 
Prodomos  hinzufiigte.  4.  Der  archaische  Tempel 
wurde  dann  in  klassischer  Zeit,  freilich  in  ver- 
schiedenen  Bauperioden,  und  daher  nicht  einheit- 
lich,  erneuert.  Die  Holzsaulen  wurden  durch 
solche  aus  Stein  ersetzt  und  ein  durchgehender 
Stylobat  geschaffen,  wahrend  das  Gebiilk  iiber  den 
Saulen  stets  holzern  war  und  oft  Yeriinderungen 
in  den  Metopen  und  Terrakotten  erfuhr.  In  die¬ 
ser  Gestalt  fiel  der  Tempel  dem  Pltinderungszug 
Philipps  V.  von  Makedonien  durch  Aitolien  218 


und  206  v.  Chr.  zum  Opfer  (Polyb.  V  8.  XI  7). 
Rhomaios  {Aqx.  Ash.  1924/25  Ilagagr.  4) 
halt  es  nach  Auffindung  von  sieben  Griibern  des 
1.  Jhdts.  beim  Tempel  fur  sicher,  daB  der  Tempel 
nach  seiner  volligen  Zerstorung  206  verlassen 
blieb.  Wir  hatten  demnach  in  der  obersten  Schicht 
die  von  den  Makedoniern  geschaffene  Triimmer- 
statte  vor  uns. 

GroBe  Schwierigkeiten  bereitet  die  Verteilung 
• der  zahlreichen  im  Tempelbereich  gefundenen 
Terrakottareste  (Flach-  und  Deckziegel,  Teile  von 
Simen,  von  Seiten-  und  Mittelakroterien,  Wasser- 
speierkopfe,  Antefixe,  Firstpalmetten),  die  Rho¬ 
maios  in  fiinf  Gruppen  sondert  {Aqx.  Ash. 
1915,  IJagagr.  46).  Die  Dachgestaltung  des 
Apollontempels  muB  unsicher  bleiben,  bis  Rho¬ 
maios  seine  Untersuchungen  der  Terrakotten- 
funde,  liber  die  er  immer  nur  Teilergebnisse 
bisher  veroffentlicht  hat,  zum  AbschluB  gebracht 
'  hat  {Aqx.  Ash.  1915,  226.  Vgl.  Weickert  50). 

H.  Koch  (Rom.  Mitt.  1915,  52ff.)  und  v.  Bu¬ 
ren  (Greek  Fictile  Revetments  75ff.)  haben  das 
ihnen  zugangliche  Material  katalogisiert  und,  so- 
weit  es  ihnen  moglich  war,  auf  einzelne  Bauten 
zu  verteilen  versucht;  v.  Buren  gibt  auch  voll- 
standige  Literatur. 

Rhomaios  nimmt  als  sicher  an,  daB  das 
Dach  des  archaischen  Apollontempels  aus  dem 
Ende  des  7.  Jhdts.  auf  der  vorderen  Seite  mit 
einem  Giebel  versehen  war,  auf  der  anderen  Seite 
dagegen  mit  einem  Walm  abschloB,  auch  hierin 
seinem  Vorlaufer,  dem  Hause  B,  folgend  {Aqx- 
Ash.  1915,  279.  Arch.  Anz.  1913,  98.  Athen. 
Mitt.  1914,  252ff.  Rom.  Mitt.  1915,  61.  Weik- 
k  e  r  t  50).  Zu  dem  Walmdach  paBte  ein  mit 
Lowenkopfen  verzierter  Eckziegel,  an  dem  zwei 
Ausgiisse  sitzen  ( ’Ecprj/u .  agx.  1900,  161. 199.  Ant. 
Denkm.  II  Taf.  53  A  1.  Athen.  Mitt.  1914,  57f. 
v.  Buren  Taf.  34  Abb.  123.  S.  122  nr.  2.  Weik- 
kert  50).  Das  Tonmaterial  der  Terrakotten  be- 
steht  aus  blaBrotem,  sehr  unreinem  Ton,  wie  er 
der  Gegend  von  T.  eigentumlich  ist,  mit  einer 
diinnen,  leicht  rotlichen  Lehmtiinche  bestrichen, 
auf  der  ein  ganz  feiner,  ziemlich  weiBer  tiberzug 
liegt;  die  Farben  Rot  und  Schwarz  sind  einge- 
hrannt.  Vom  Giebel  des  archaischen  Apollon¬ 
tempels  liegt  ein  Rest  in  dem  51  cm  langen  Stuck 
Sima  vor:  16  cm  hoch  und  sehr  massiv,  ladt  es 
mit  einem  Kymation  in  langer,  schwacher  Kurve  \ 
aus;  auf  der  Oberflache  findet  sich  eine  sichere  Spur 
eines  Menschenkopfes,  die  verrat,  daB  diese  Giebel- 
sima  Antefixe  hatte,  eine  sonst  flir  Giebelsimen  un- 
belegte  Tatsache.  V erzierung  durch  rote  und  schwarze 
Fischgratenmuster  auf  hellem  Grunde,  auf  dem 
Kymation  durch  kurzen,  breiten  roten  und  schwar- 
zen  Blattstab  mit  hellen  Randern  auf  schwarzem 
Grunde  (v.  Buren  75  nr.  3  u.  66.  Weickert 
51.  Vgl.  E.  Buschor  Die  Tondacher  der  Akro- 
polis  I  3f.  8).  Von  den  Traufseiten  sind  Trauf- 
platten  (Flachziegel)  mit  ziemlich  weiter  (etwa 
40  cm)  Ausladung  erhalten,  unten  mit  breitem 
Blattstab  (auf  schwarzem  Grunde  rot-weiB- 
schwarz)  bemalt.  An  diesen  saBen  Wasserspeier, 
abwechselnd  archaische  Lowenmasken  und  Men- 
schenkopfe  mit  schwarzer  oder  dunkelroter  Be- 
malung;  zu  diesem  Schmuck  gehort  auch  das 
oben  erwahnte  Eckstuck  mit  den  beiden  nach  der 
Ecke  verschobenen  Lowenkopfen  (v.  Buren  66. 
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122  nr.  2  Abb.  123).  Einige  Lowenkopfe  gleichen 
Stils,  die  ohne  Wasserauslauf  sind,  also  nicht  als 
Wasserspeier  gedient  haben  konnen,  miissen  auBer 
den  Menschenkopfen  auch  die  Giebelsima  verziert 
haben,  wahrscheinlich,  um  mit  dem  riickwiirtigen 
Walmdach,  das  Wasserspeier  brauchte,  Uberein- 
stimmung  herzustellen  (W  e  i  c  k  e  r  t  51).  Hinter 
den  Wasserspeiern  der  Traufseiten  sammelte  sich 
das  Wasser  in  kleinen,  aus  Tonwiilsten  gebildeten 
Bassins.  Zwischen  je  zwei  Wasserpeiern  waren, 
anschlieBend  an  die  Deckziegel,  hocharchaische 
Antefixe  von  Frauenmasken  auf  rechteckigen  Plat- 
ten,  die  oben  dachartig  in  die  Deckziegel  iiber- 
gingen.  Diese  Frauenkopfe  gliedern  sich  nach 
ihier  Haartracht  in  zwei  Gruppen:  die  einen 
haben  die  sog.  Etagenperiicke  und  niedrigen  Polos 
mit  unten  umlaufendem  Reif,  die  andern  Perl- 
schnurlocken  (v.  B  u  r  e  n  66.  138  nr.  2  und  3 
Abb.  124.  125.  Weickert  51).  Poulsen 
meint,  daB  die  Frauenkopfe  mit  der  Perlschnur- 
haartracht  in  der  Modellierung  der  Wangen  viel 
fortgeschrittener  erscheinen  als  die  Kopfe  mit  der 
Etagenperiicke  (Der  Orient  und  die  friihgr.  Kunst 
156.  Koch  Athen.  Mitt.  1914,  238  Anm.).  Zum 
AbschluB  der  Flachziegelreihen,  die  auf  die  Bas¬ 
sins  hmter  den  Wasserspeiern  stieBen,  haben  viel- 
leicht  die  mit  runden,  dicken  Scheiben  endenden 
Flachziegel  gedient;  auf  den  Scheiben  waren  Riid- 
chen  oder  Rosetten  rot  und  schwarz  auf  gelbem 
Grunde  gemalt,  archaischer  sind  wohl  die  Rad- 
chen  (Mgj.  Ash.  1916,  187.  v.  Buren  66.  135 
ni.  5  u.  9.  W  e  i  c  k  e  r  t  51).  Den  First  schmiick- 
ten  runde  Ziegel  mit  aufrechtstehenden  Scheiben, 
die  auf  beiden  Seiten  mit  neunblattrigen  Palmet- 
ten  bemalt  waren  (dunkelrot  und  schwarz  auf 
schwarzem  Grunde);  um  die  Palmetten  sind  rings 
Rinnen  eing-eschnitten  (v.  Buren  66.  160  nr. 4. 
Abb.  126.  Weickert  51).  Das  Mittelakroterion 
denkt  sich  v.  Buren  ahnlich  dem  runden  First- 
ziegel,  aber  mit  der  Darstellung  eines  Gorgoneions 
in  hohem  Relief,  aus  dem  Ende  des  7.  Jhdts.  (66. 
156  nr.  1  u.  2.  Abb.  140).  In  dieser  ganzen  Kunst 
ist  neben  dem  korinthischen  EinfluB,  der  sich  vor 
allem  in  der  Verwendung  von  Stirnziegeln  mit 
Kopfen  zeigt  (TJcpw.  aQx.  1900,  190.  We  i  c  k  e  r  t 
52),  auch  der  ionische  unverkennbar:  in  der  Sima 
mit  symmetrischem  Lotus,  in  den  ungewohnliehen 
Abweichungen  des  Flechtbandes,  auch  in  dem 
kreidigweiBen  Schlick  und  dem  sandigen  Zie°-el- 
rot,  das  verwandt  wurde  (v.  Buren  67). 

Gegeniiber  diesem  altesten  Dachschmuck  des 
Apollontempels  zu  T.  findet  sich  ein  nach  Stil 
und  Technik  abweichendes,  jiingeres  Tonwerk  aus 
der  zweiten  Halfte  des  6.  Jhdts.  (Athen.  Mitt 
1914,  238ff.  Rom.  Mitt.  1915,  62ff.).  Dieses  war 
out  Hilfe  von  Formen  hergestellt.  Auf  einen  ziem- 
lich  groben  Tonkern  wurde  eine  reine,  meist  fahl- 
?elbe,  oft  mehr  als  fingerdicke  Tonmasse  auf- 
^esetzt,  aus  der  dann  mittels  Auspressens  von 
formen  das  Gewiinschte  gestaltet  wurde,  natiir- 
ich  unter  Nachhilfe  mit  einem  Modellierholze. 
Die  Farben  WeiB,  Schwarz,  Rot  (auch  Orange  bis 
larmesin)  waren  eingebrannt.  Der  auch  fiir  diese 
Seit  geltende  korinthische  EinfluB  wird  an  dem 
Jrnament  der  Giebelsima  deutlich,  die  sehr 
itark  an  das  Schatzhaus  der  Megarer  zu  Olympia 
irinnert  (Ant.  Denkm.  II  5,  2  Abb.  6.  M.  Schede 
hit.  Traufleistenornamente  18.  Buschor  Die 


Thermos 


2430 


Tondacher  derAkropolis  I  16):  Roter  und  schwar- 
zer  Lotus  und  Palmetten,  von  Zweigen  verbunden, 
die  von  Blume  zu  Blume  laufen.  Entsprechend  der 
alten  Giebelsima  war  auch  diese,  einer  Lokaltra- 
dition  folgend,  mit  Antefixen  geschmiickt,  wie  ein 
test,  offenbar  eines  bartigen  Mannes,  beweist 

1915’  66f*  v-  Buren  67.  88  nr.  64. 
Abb.  lo2).  Ebenso  waren  die  Traufseiten,  den 
iriiheren  ahnlich,  mit  Manner-  und  Satyrkopfen 
10  als  Wasserspeiern  verziert,  zwischen  denen  Frauen¬ 
kopfe  eingefiigt  waren.  Der  Mannerkoof  kniipfte 
an  den  alten  Typ  durch  den  spitzen  Bart,  der 
Kmngrube  und  Wangen  freilaBt,  und  durch  das 
hinter  den  Ohren  in  spiraligen  Locken  lang 
herabwallende  Haar  an;  die  Gesichtsfarbe  war 
braunrot  mit  Schwarz  und  Rot,  das  Haar  war 
schwarz,  die  Haarbinde  rot.  Das  Wasser  floB  wahr¬ 
scheinlich  durch  ein  Loch  unter  dem  Kinn  heraus. 
Bei  den  Satyrn  quoll  es  aus  dem  Munde,  wie  iiber- 
20  haupt  deren  Aussehen  vorwiegend  tierisch-wild 
gehalten  war  (Ant.  Denkm.  II  Taf.  53,  1).  Farben- 
verteilung  aimlich  wie  bei  den  Mannerkopfen.  Zu 
diesen  Kopfen  haben  sich  Ersatzstiicke  mit  Merk- 
malen  des  5.  Jhdts.  gefunden  (v.  Buren  67 
142  nr.  15.  u.  16.  AbK  127.  128.  133—137).  Die 
Frauenmasken  sind  kleiner  als  die  Wasserspeier; 
ihr  Gesicht  ist  oval  und  ausdruckslos,  mit  langen, 
schmalen,  etwas  schragen  Augen  und  vollem,  ein 
wenig  zum  Lacheln  verzogenen  Mund.  Das  Haar 
30  hangt  in  Locken  herab,  die  unten  abgeschniirt 
sind.  Auch  von  diesen  Kopfen  wurden  spater  Er- 
satzstiicke  entsprechend  spiiteren  Stils  angefertigt 
(v.  Buren  67f.  141  nr.  12.  13.  14.  Abb.  129 
—131).  Die  Firstpalmetten  sell  einen  rittlings  auf 
die  Dachziegel  gesetzt  worden  zu  sein,  ahnlich 
wie  beim  Schatzhaus  der  Megarer;  die  Palmette, 
22  cm  hoch,  hatte  neun  rote  und  schwarze  Blatter 
auf  hellem  Grunde,  das  mittlere  Blatt  war  rot, 
das  Herz  ein  roter  Rhombus  (v.  Buren  68.  162 
40  nr.  13.  Abb.  132).  Als  Seitenakrotere  dienten 
sitzende  Sphinxe,  von  denen  der  von  Koch 
(Athen.  Mitt.  1914,  242.  Rom.  Mitt.  1915,  67) 
abgebildete  Torso  ein  Rest  ist,  nach  Ton,  Technik 
und  Bemalung  zu  dem  andern  Schmuck  pas- 
send;  Kopf  und  Fliigel  wurden  erst  10  Jahre 
spater  (1921)  gefunden  (Hgj.  Ash.  1920/21.  IJag- 
dgr.  168f.  v.Buren  68.  175  nr.  20.  Abb.  138). 
Weickert  (142)  aber  fragt:  ,Ob  die  tonerne 
Akrotersphinx  nicht  erst  eine  spiitere  Erneuerung 
50  darstellt,  wie  sie  im  5.  Jhdt.  auch  sonst  beob- 
achtet  wird?  Die  Bildung  von  Fliigel  und  Brust 
scheinen  mir  gegen  die  Datierung  ins  6.  Jhdt.  zu 
sprechenJ  Vgl.  Koch  Athen.  Mitt.  1914,  242f. 
Als  Mittelakroter  wurde  eine  laufende  Nike  pas- 
sen,  von  der  Reste  vorliegen,  die  freilich  v.  B  u  - 
r  e  n  fiir  zu  steif  und  archaisch  im  Verhaltnis  zu 
allem  iibrigen  halt  (v.  Buren  68.  177  nr.  1. 
\gl.  Weickert  142).  Dieser  ganze  Dachschmuck, 
aus  der  Mitte  des  6.  Jhdts.,  bis  auf  die  Ersatz- 
60  stiicke  aus  dem  5.  Jhdt.,  stellt  eine  Erneuerung 
des  alten  Daches  dar,  das  in  seiner  Erscheinung' 
nur  so  weit  verandert  wurde,  daB  es  seinen  Walm 
verlor,  da  der  Tempel  in  normal  griechischer  Ge¬ 
stalt  auf  der  Riickfront  einen  Giebel  erhielt,  aber 
sonst  seinen  urspriinglichen  GrundriB  bewahrte 
(Weickert  142.  Koch  Athen.  Mitt.  1914, 

Wie  sind  nun  noch  die  tonernen  Metopen,  die 
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gefunden  sind,  bei  dieser  Gliederung  der  Dach- 
schmuckreste  einzuordnen?  DaB  der  archaische 
Apollontempel  aus  dem  Ende  des  7.  Jhdts.  einen 
Fries  mit  Holztriglyphen  und  Tonmetopen  sowie 
ein  holzernes  Geison,  unter  dem  holzerne  Mutuli 
vorsprangen  (Bull.  hell.  1921,  528;  Dorpfeld 
Athen.  Mitt.  1922,  44),  hatte,  ist  sicher;  aber  ob 
unter  den  erhaltenen  Metopen  bzw.  den  Bruch- 
stiicken  solcher  auch  tlberreste  der  altesten  vor- 
handen  sind,  ist  umstritten  (W  e  i  c  k  e  r  t  5  If.). 
Wir  haben  vor  allem  fiinf  ziemlich  vollstandige 
groBere  Metopenplatten  und  Bruchstiicke  eben- 
falls  groBerer  Metopen,  auf  denen  Einzelheiten 
klar  erkennbar  sind  (Abbildungen  s.  Eopr\ix.  o.qx- 
1903  Taf.  2 — 6  farbig;  Ant.  Denkm.  II  5 
Taf.  52  u.  52  A).  Die  GroBe  jeder  Platte  betragt 
etwa  99  X  87  qcm.  Bemalung  mit  roter  (braun- 
rot,  terrakott,  orange,  purpurn),  schwarzer,  wei- 
Ber  Farbe  auf  einer  ganz  diinnen,  gelbweiBen  Auf- 
lage;  die  Farben  wurden  auch  hier  auf  dem 
frischen  Ton  gebrannt.  Die  ganze  Technik  ist 
auch  korinthisch:  die  gebliche  Grundfarbe,  die 
Vermeidung  der  Polychromie,  die  Typen  der  Per- 
sonen,  die  den  Darstellungen  beigefiigten  In- 
schriften  in  korinthischem  Alphabet.  Als  Bilder 
sind  erkennbar:  1.  ein  archaisches  Gorgoneion: 
keine  Schlangen  als  Haupthaar,  die  Pupille  des 
Auges  auffallend  zurNase  hin  verschoben,  Bart  aus 
dicken  Haarlocken  (vgl.  Laum  N.  Jahrb.  1912, 
639).  2.  Ein  Jager  (Herakles?),  weit  ausschrei- 

tend,  mit  Jagdbeute  (Eber  und  Hirsch),  in  armel- 
losem  Chiton  (auf  der  Brust  zur  Halfte  purpurrot, 
unterhalb  des  Giirtels  reich  verziert).  Die  sym- 
metrische  Darstellung  der  an  den  Enden  einer 
Stange  herabhangenden  Tiere  vergleicht  Laum 
mit  der  Symmetrie  der  Kerkopenmetope  von  Se- 
linunt  (N.  Jahrb.  1912,  639).  Khomaios  ver¬ 
gleicht  diese  Metope  mit  einer  ahnlichen  in  Athen 
{Aqx-  AsXx.  1916,  187f.).  3.  Perseus  mit  Kappe, 
Schwert,  Fliigelschuhen  und  Tasche,  aus  der  das 
Haupt  der  Medusa,  in  Vorderansicht,  ein  mensch- 
licher  Frauenkopf ,  hervorsieht.  Laum  hebt  die 
durch  die  Armhaltung  des  Perseus  entstehende 
Hakenkreuzform  hervor  (N.  Jahrb.  1912,  640,  vgl. 
639).  4.  Zwei  Frauen,  neben  der  rechten  die  In- 
schrift  Xehdpov(iov^),  neben  der  linken  sind  die 
Buchstaben  unlesbar.  Die  Darstellung  ist  unver- 
standlich;  ein  Zusammenhang  mit  der  Ityssage 
ist  vermutet  worden.  Der  bis  zu  den  Fiifien  her- 
abhangende  dorische  Chiton  der  Frauen  ist  ober- 
halb  des  Giirtels  reich  bestickt.  Rhomaios 
{Aqx.  Ash.  1916,  188)  fiihrt  noch  ein  Metopen- 
bruchstiick  an,  auf  dem  eine  Frau  wie  die  Cheli- 
don  sitze  und  mit  einer  korinthischen  Beischrift 
benannt  sei,  von  der  nur  noch  die  Buchstaben 
Xe(7)$  zu  lesen  seien,  wohl  von  ElXsl'&via  (vgl.  N. 
Jahrb.  1912,  639).  5.  Drei  sitzende  Frauen  (Got- 
tinnen).  Diese  Platte  unterscheidet  sich  von  den 
andern  durch  eine  Malerei,  die  den  Charakter  des 
3.  Jhdts.  tragt,  freilich  moglichst  das  urspriing- 
lich  Archaische  nachahmend.  Sie  ist  also  eine  Er- 
satzplatte,  die  entweder  einzeln  oder  im  Rahmen 
grofierer  Reparaturen  erneuert  wurde.  Reicher 
Schmuck  der  Gewiinder  und  des  Thrones.  6.  Auf 
einzelnen  Bruchstiicken  eine  Sphinx  mit  Fliigeln 
oder  ein  Lowenkopf  (Rest  von  einem  Lowen- 
gespann?  Athen.  Mitt.  1914,  249),  zwei  thronende 
Gottheiten  (Katterfeld  Die  griech.  Metopen- 


bilder  1).  Uber  die  Zeit  dieser  Metopen,  nament- 
lich  von  1 — 4,  hat  Koch  (Athen.  Mitt.  1914, 
247ff.)  sich  dahin  entschieden,  daB  sie  aus  stil- 
geschichtlichen  Griinden  im  Vergleich  mit  den 
entsprechenden  Resten  der  oben  behandelten  Dach- 
dekorationen  nur  dem  Ende  des  7.  Jhdts.,  also 
dem  archaischen  Apollontempel,  angehort  haben 
miissen.  Sotiriadis  (Eqpiyj,.  olqx.  1903,96. 
Ant.  Denkm.  II  5,  5  u.  6)  und  Katterfeld 
(Metopenbilder  2)  meinten,  daB  die  Metopen  mehr 
oder  weniger  dem  Anfang  des  6.  Jhdts.  nahe- 
stehen,  Hauser  (Griech.  Yasenmalerei,  Ser.  Ill 
Text  68f.)  wollte  sie  sogar  friihestens  in  das  J.  550 
v.  Chr.  setzen. 

3.  Der  Tempel  des  Apollon  Ly¬ 
se  i  o  s.  Dieser  Tempel  wurde  von  Rhomaios 
ostlich  vom  groBen  Apollon  Thermios  am  FuBe 
des  Hiigels  Mega-Lakkos  entdeckt.  Er  fand  die 
Siidseite  der  Celia  mit  zwei  auffallenden  Tiiren 
und  die  vordere  Saulenstellung;  auBerdem  be- 
gegnete  er  an  dieser  Stelle  beim  Abbruch  spateren 
Mauerwerks  vielen  Bruchstiicken  kleinerer  Me¬ 
topen,  die  nicht  zu  dem  groBen  Apollontempel 
paBten,  ebenso  Teilen  von  Geisa  und  Wassertrau- 
fen  {Aqx-  AsXt.  1916, 180).  Den  Namen  fur  diesen 
Tempel  glaubte  Rhomaios  durch  eine  In- 
schrift  auf  einem  dort  gefundenen  Grenzstein: 
AnoXXcov  Avosiog  gegeben  ( Aqx •  AsXx.  1915,  56 
nr.  34).  Dieser  Beiname  fur  Apollon  wird  hier 
zum  erstenmal  festgestellt;  er  ist  gewohnlich  dem 
Dionysos  eigentumlich,  der  allerdings  oft  mit 
Apollon  verbunden  erscheint  {Aqx-  AsXx.  1915, 
282f.).  Dorpfeld  (Athen.  Mitt.  1922,  44)  hat 
hervorgehoben,  daB  dieser  Tempel,  wie  der  ur- 
spriingliche  groBe  Apollontempel,  auch  ein  Holz- 
bau  mit  Metopen  und  tonernen  Gesimsen  war, 
keine  Ringhalle  hatte,  aber  einen  tiefen  Pronaos, 
dessen  Saulen  auf  einzelnen  Steinen  standen;  spa- 
ter  wurde  der  ganze  Pronaos  in  Porosstein  er¬ 
neuert.  Aus  den  zahlreichen,  farbigen  Metopen- 
resten  haben  sich  keine  vollstandigen  Bilder  er- 
ganzen  lassen;  man  sieht  auf  den  einzelnen  Stiik- 
ken  meistens  Lowen,  Hunde,  Pferde,  seltener 
Frauenkopfe  (vgl.  N.  Jahrb.  1912,  639),  auch  bis- 
weilen  groBe  Rosetten.  Auf  einem  Bruchstiick  ist 
ein  Kentaur  dargestellt,  dessen  Name  vielleicht 
auf  einem  andern  dazu  gehorigen  Fragment,  aller¬ 
dings  verstiimmelt,  steht:  [$]oXo[s];  die  Ergan- 
zungen  sind  sehr  wahrscheinlich,  da  sich  noch 
Reste  von  dem  ^  wie  dem  Sigma  erkennen  lassen 
( Aqx .  AsXx.  1915  IlaQaQx.  47.  1916,  186f.  Rom. 
Mitt.  1915,  69.  v.  Buren  68).  Weickert 
will  auch  den  Metopenrest  mit  dem  Lowenkopf 
(Athen.  Mitt.  1914.  248)  diesem  Tempel  zuweisen 
(Typen  der  archaischen  Architektur  53.  Vgl. 
Katterfeld  Metopenbilder  If.).  Vielleicht 
stammt  von  diesem  Lyseion  auch  das  Gesimsstiick 
mit  ungewohnlichem  Profil  und  massigen  Propor- 
tionen,  wie  gegen  Dorpfeld  und  Koch 
(Athen.  Mitt.  1914,  247f.  Rom.  Mitt.  1915,  59f .), 
die  es  fur  den  Rest  eines  Antenkapitells  hielten, 
von  v.  Buren  (68.  81  nr.  35.  Abb.  139)  vermutet 
worden  ist  (vgl.  We  i  c  k  e  r  t  53).  Von  den  Trauf- 
seiten  scheinen  rechtwinklig  aufgebogene,  an 
Flachziegel  angearbeitete  Platten  zu  stammen 
(22,5  cm  hoch,  48  cm  breit).  Diese  batten  unten 
in  der  Mitte  einen  langen  halbzylindrischen  Aus- 
guB.  An  der  Schauflache  ist  ein  tief  weinroter 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


2433  Thermos 

Oder  auch  orangefarbener  Streifen,  auf  dem  Lotus- 
blumen  symmetrisch  gemalt  sind  mit  Geschlinge 
ohne  Palmettenfiillung;  auf  jeder  der  vier  erhal- 
tenen  Flatten  ist  das  Motiv  verschieden  (y.  B  u  ■ 
ren  69.  115  nr.  107).  Als  Akroter  konnte  hier 
der  halbkreisformig  endende  Firstziegel  mit  Gor- 
goneion  in  Relief  in  Betracht  kommen  (v.  Buren 
69.  136  nr.  2.  Abb.  140;  vgl.  o.).  Alle  erwahnten 
b  undstticke  sind  in  das  Ende  des  7.  Jhdts.  zu 
setzen,  der  lempel  des  Apollon  Lyseios  demnach 
ein  /eitgenosse  des  groBen  Apollontempels 
(v.  Buren  69).  Neben  den  klaren  korinthischen 
Merkmalen  an  den  Metopen  (Inschriften  in  korin- 
thischem  Alphabet)  ist  an  den  Dachterrakotten 
auch  hier,  wie  beim  Tempel  des  Apollon  Thermios, 
ionischer  EinfluB  nachzuweisen:  die  halbzylin- 
drische  Form  der  Ausgfisse  (Rom.  Mitt.  1915, 
16f.);  grelle  Farben  mit  dunklen  Konturen  der 
Ornamente  (v.  Buren  64.  69);  das  flache  figtir- 
liche  Relief  des  Gorgoneions  auf  dem  Akroter ' 
(Weickert  54). 

4.  Der  Tempel  der  Artemis.  Rho- 
rnaios  (ApX.  AeXx.  1915,  IlapdQx.  47)  hat  fest- 
gestellt,  daB  nach  dem  Fund  von  Stirnziegeln  mit 
Hundskopfen  ein  Artemisheiligtum  im  Bezirk  des 
Apollon  Ihermios  anzunehmen  ist.  Artemis  wurde 
in  Aitolien  besonders  verehrt,  wie  auch  ihr  Bei- 
name  rj  AixwXrj  verrat  (vgl.  Paus.  X  38,  12).  Von 
altersher  war  sie  mit  Apollon  verbunden.  Vgl. 
das  Weihgeschenk,  das  in  der  obersten  schwarzen 
Schicht  des  Megarons  B  (s.  u.)  gefunden  wurde: 
eine  Bronzestatuette  der  speerschleudernden  Ar¬ 
temis  aus  dem  7.  Jhdt.  (ApX.  AeXx.  1915,  272). 
Der  Tempel  war  klein  und  stand  hinter  dem 
groBen,  etwas  tiefer  gelegen.  v.  Buren  rechnet 
ihm  ein  Giebelsima-Bruchstiick  zu:  eine  senkrecht 
aufgebogene  Platte,  mit  dem  Flachziegel  zusam- 
mengearbeitet;  auf  der  Schauseite  ein  verschlun- 
genes  doppeltes  Flechtband  mit  gerade  gegentiber- 
stehenden  Scheiben  und  Palmettenfiillung,  die  ■ 
Bander  rot,  schwarz,  weiB,  mit  dunklen  Punkten 
besetzt  (v.  B  u  r  e  n  70.  83  nr.  42.  Abb.  141).  Yon 
der  Seitensima  sind  Bruchstticke  vorhanden,  die 
an  der  herabhangenden  Front  (6  cm  hoch)  ein 
einfaches  Flechtband  tragen,  unten  kymationartig 
geformt  und  mit  breitem  roten  Blattstab  bemalt 
(v.  Buren  70.  104  nr.  29).  An  der  Seitensima 
auch  hier  zwei  Arten  Antefixe:  1.  Mannerkopf, 
gegen  einen  rechteckigen  Hintergrund  gesetzt, 
mit  glatt  gescheiteltem  Haar,  zu  hoch  sitzenden,  i 
langen  Ohren,  groBen  Augen,  groBem  Mund  und 
Bart  (gemalt),  nur  auf  dem  Finn;  am  Rand  ein 
einfaches  schwarzes  Flechtband  auf  hellem  Grund, 
wahrend  im  iibrigen  der  Hintergrund  zu  beiden 
Seiten  des  Kopfes  rot  gehalten  ist;  2.  Frauenkopf 
(oder  -biiste?)  mit  erhobenen  Armen,  an  denen 
die  Handteller  auswarts  gekehrt  sind,  vom  Haar 
nur  ein  spiralartig  geriefter  Wulst  erhalten 
(v.  Buren  70.  140  nr.  7  u.  8.  Abb.  142).  Als 
Wasserspeier  dienten  Hundskopfe  mit  spitzen  6 
Schnauzen  und  tiefliegenden  Augen,  bezeichnend 
fiir  den  Artemistempel  (vgl.  o.;  v.  B  u  r  e  n  70. 
128  nr.  1).  Dieses  gesamte  Tonwerk  setzt  v.  Bu¬ 
re  n  in  den  Anfang  des  6.  Jhdts.  Vielleicht  gehort 
auch  noch  die  tonerne  Triglyphe,  die,  mit  einer 
tonernen  Metope  verbunden,  gefunden  wurde,  zum 
Artemistempel  (Ant.  Denkm.  II  5,  6.  Abb.  7. 
v.  Buren  70). 

Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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5.  Ein  bisher  unbenannter  Tem¬ 
pel.  Yon  v.  Buren  (70f.)  angenommen.  Zu 
seinem  Schmuck  sollen  Deckziegel  und  Antefixe 
halbrunder  und  dreieckiger  Form  gehoren:  die 
halbrunden  Antefixe,  die  Deckziegel  iiberragend, 
mit  einer  groBen  gelben  Rosette  auf  schwarzem 
Grunde  an  der  Schauseite;  die  dreieckigen  Ante¬ 
fixe,  als  AbschluB  entsprechend  geformter  Deck¬ 
ziegel,  mit  Lotusblumen  und  Geschlinge  in  Re- 
0  lief.  Dreieckig  war  auch  das  Seitenakroter:  ein 
kleines,  massives  schrages  Dach,  auf  einer  Seite 
Lotus,  die  andern  drei  Seiten  glatt.  Auch  einige 
Traufplatten  mit  Flechtband  in  der  Front  und 
breitem  roten  Blattstab  an  der  Unterseite  konnten 
hierher  gehoren  (v.  Buren  132f.  nr.  20.  21. 
Abb.  143.  144).  Die  Zeit  dieses  Tempels  hat 
v.  Buren  nicht  sicher  bestimmt. 

Endlich  vermutet  v.  Buren  noch  in  einem 
Gesims  des  spaten  5.  Jhdts.  den  Rest  eines  klei- 
0  nen  Baus,  der  auch  im  Bezirk  des  Apollon  von  T. 
lag.  Als  Schmuck  nennt  er  Lotus  und  Anthemien 
auf  schwarzem  Grund  fiber  einer  Borte  von 
schwarzem  Maander  (v.  Buren  71f.). 

AuBer  den  genannten  offentlichen  Bauten  des 
heiligen  Bezirks  bleibt  noch  hinzuweisen  auf 
Reste  eines  groBen  Quellhauses  und  langer  Saulen- 
hallen  (vgl.  EcpW.  dQx.  1905,  97f.  AgX.  AeXx. 

1915,  55  nr.  33.  1922 — 1925.  IJapapx.  4),  die 
zu  einem  noch  nicht  ausgegrabenen  stattlichen 

0  Gebaude  ffihren  (Athen.  Mitt,  1922,  45), 

6.  VorgriechischeHauserinT.  Die 

Ausgrabungen  von  Rhomaios  in  T.  (’Apr. 
AeXx.  1915.  1916.  1920/21  Hapdpx.  168)  drangen 
in  groBere  Tiefen  bis  zu  2  m  vor  und  brachten 
unter  der  Schicht  des  groBen  Tempels  ein  Dorf 
von  groBeren  und  kleineren  Hausern  zutage: 
10  Kurvenhauser,  3  rechteckige,  1  ganz  singu¬ 
lars  oval-dreieckiges  Haus  {ApX.  AeXx.  1915,  231. 
253.  1916,  180.  Arch.  Anz.  1915,  192f.).  Aus 
)den  in  den  Trtimmern  gefundenen  TongefaBen, 
Bronzegegenstanden  und  anderen  Geraten  laBt  sich 
erkennen,  daB  manche  Hauser  bis  in  die  letzten 
Jahrhunderte  des  2.  Jahrts.  (nach  1350  v.  Chr. 
spatmykenische  Zeit)  zurfickreichen  (ApX.  AeXx. 

1916,  1 84f .),  dafi  das  Ende  dieser  Siedlung  650 
600  v.  Chr.  fallt,  in  die  Entstehungszeit  des 

groBen  Apollontempels.  Die  vorherrschende  Haus- 
form  ist  also  in  alter  Zeit  die  elliptische,  aus  der 
sich  auch  die  rechteckige  herleitet,  wie  unten  zu 
lersehen  sein  wird  (Karo  Arch.  Anz.  1933).  Die 
Bauart  dieser  Hauser  ist  besser  als  die  ahnlicher 
in  Olympia  (Athen.  Mitt.  1922,  45).  In  den  Ein- 
zelheiten  geben  diese  Haus.er  manches  Ratsel  auf, 
zeigen  sich  aber  im  Plan  und  in  der  iibrigen  Aus- 
rfistung  vollig  entwickelt,  wie  Megaron  A  und  a1 
(■AqX.  AeXx.  1915,  277).  Die  Grundrisse  sind  eigen- 
artig  bei  a4,  einem  Doppelhause,  das  aus  fast 
gleich  groBen,  an  einem  Ende  verbundenen  El- 
lipsen  bestand  und  so  die  Form  eines  umgekehr- 
ten  r  hatte  (ApX.  AeXx.  1916,  180  u.  181f.).  Der 
Form  des  T  entsprach  gleichfalls  das  daneben- 
liegende  Haus,  doch  ist  hier  ein  zweites,  viel 
kleineres  Oval  an  eine  groBere  Ellipse  angeffigt 
(Apx.  AeXx.  1916,  182).  Absonderlich  ist  auch  die 
Form  des  Hauses  (sfidostlich  vom  groBen  Tem¬ 
pel),  das  in  einen  dreieckigen  Bauplatz  hinein- 
konstruiert  werden  muBte  und  so  folgende  Gestalt 
erhalten  hatte:  ein  Oval  ffillte  die  Spitze  des  Drei- 
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ecks,  in  der  Mitte  lag  ein  rechteckiges  Stuck,  an 
dieses  fiigte  sick  eine  Ellipse  quer  an  und  bildete 
die  Basis  des  Dreiecks.  Aus  mehreren  Beispielen 
ist  sicher,  dafi  die  Mauern  dieser  vorgriechischen 
Hauser  bei  rechteckigem  wie  ovalem  Grundrifi 
sich  mit  steigender  Hohe  nach  innen  neigten, 
z.  B.  bei  etwa  1  m  Hohe  etwa  0,13  cm,  und  so 
den  Aufbau  einer  Holz-Lehmkuppel,  eines  Walm- 
daches,  ermoglichten  (?Aqx-  Ash.  1915,  240f.  253. 
277.  1916,  182).  Die  Hauser,  nach  den  Herd- 
resten  zum  Wohnen  bestimmt,  waren  nicht  groB; 
das  rechteckige  a1  z.  B.  hatte  nur  einen  Raum 
(7,60  x  4,70),  der  sehr  wahrscheinlich  durch  eine 
im  Ansatz  nachweisbare  Quermauer  geteilt  war. 
a3,  ebenfalls  rechteckig,  maB  9,30  X  5,50,  auch 
nur  einen  Raum  enthaltend  {?Aqx.  Ash.  1915, 
240.  241).  Oberhalb  der  nordlich  vom  groBen 
Tempel  gelegenen  Hauser  verlief  eine  Umfas- 
sungsmauer,  noch  in  bedeutenden  Resten  sichtbar, 
ein  Beweis,  daB  diese  Hauser  einst  gleichzeitig 
bewohnt  waren.  Zur  Abwehr  des  liier  sehr  star- 
ken  Nordwindes  trug  die  Mauer  ein  auf  Stiitzen 
ruhendes  Schutzdach,  wie  noch  die  an  Ort  und 
Stelle  senkrecht  stehenden  Platten,  die,  wie  auch 
anderswo  (s.  u.),  die  holzernen  Stiitzen  unten  um- 
schliefien  sollten,  verraten  ( Aqx •  Ash.  1915,  238. 
1916,  182). 

Am  bemerkenswertesten  unter  den  vorgrie¬ 
chischen  Bauten  von  T.  und  zugleich  am  besten 
erhalten  ist  das  nordlich  vom  groBen  Tempel  ge- 
legene  Megaron  A  ebenfalls  oval,  schon  iiber  alle 
bisher  bekannten,  wenn  wir  das  Haus  des  Cha- 
maizios  ausnehmen,  entwickelt  {Aqx-  Ash.  1915, 
272),  22  m  lang,  6  m  breit.  Der  nordliche  Bogen 
der  Ellipse  verlauft  in  ganz  leiser  Schwingung 
nach  Siiden  bis  zum  nordlichen  Stylobat  des  Apol- 
lontempels  und  geht  schlieBlich  in  eine  vollige 
Gerade  iiber.  Die  Ellipse  wird  nicht  im  Siiden 
durch  einen  Bogen  abgeschlossen,  sondern  bleibt 
offen;  die  unteren  Ansatze  fiir  die  Anten  sind 
noch  vorhanden.  fiber  die  Regelung  des  Zuganges 
und  die  Lage  der  Tiir  bzw.  Tiiren  ist  nichts  weiter 
sicher  auszumachen,  als  daB  sie  an  dem  geraden 
Ende  im  Siiden  angebracht  war.  Das  Megaron  war 
durch  zwei  Quermauern  in  drei  Abschnitte  ge¬ 
teilt:  2,50  m  —  17m  —  5m.  Die  Mauern,  aus 
kleinen,  plattenformigen  Steinen  und  Lehm,  einem 
besonders  guten  Baumaterial  (D  o  r  p  f  e  1  d  Athen. 
Mitt.  1922,  45),  bestehend,  sind  in  verschiedener 
Hohe  erhalten,  am  hochsten  an  der  Ostseite,  nam- 
lich  0,60 — 0,90  m.  Der  GrundriB  erinnert  mit 
seiner  tiefen,  offenen  Vorhalle,  seinem  groBen 
Mittelgemach  und  seinem  apsidenartigen  Hinter- 
raum,  wie  Dorpfeld  meint,  an  den  des  2.  Me- 
garons  von  Troia  II  (Athen.  Mitt.  1922,  45).  fiber 
die  auBere  Erscheinung  des  Baues  laBt  sich  nur 
sagen,  daB  er  auf  einem  Unterbau  auch  hier  ge- 
neigter  Mauern  oben  mit  Holzbau  und  sich  dar- 
iiber  wolbender  Kuppel  abschloB.  Bei  solcher 
Konstruktion  konnte  die  urspriinglich  kurze  El¬ 
lipse  verliingert  werden,  muBte  jedoch  schmal 
bleiben,  wenn  die  Kuppel  ohne  Schwierigkeiten 
aufgesetzt  werden  sollte;  zu  ihrer  Festigung  dien- 
ten  auch  die  Quermauern  ( Aqx .  Ash.  1915,  277). 
GewiB  war  das  Megaron  A  ein  Wohnhaus;  denn 
man  fand  Kochgeschirr  in  ihm  {Aqx-  Ash.  1915, 
234f.  Abb.  4).  Sotiriadis  hatte  hier  ein  He- 
roon  vermutet,  durch  vermeintliche  Funde  von 
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zwei  oder  drei  Grabern  mit  Knochen-  und  Aschen- 
resten  irregefiihrt  (jEqprj/x.  oqx  1900,  180).  Kno¬ 
chen  wie  Asche  riihren  von  Opfern  her.  Vor  dem 
Megaron  A  stand  an  der  Stelle  eine  Hiitte,  die 
zum  Teil  in  die  Erde  hineingebaut  war  und  nur 
durch  einen  nach  unten  fiihrenden,  von  R ho¬ 
rn  a  i  o  s  auch  nachgewiesenen  Gang  betreten  wer¬ 
den  konnte  ( Aqx •  Ash.  1915,  235ff.  mit  2  Abb.). 
Solche  aus  Holz  und  Lehm  errichteten  Hiitten, 
die  keinen  steinernen  Unterbau  hatten,  waren  die 
ersten  Bauten  in  T.;  ihren  GrundriB  aber  und 
ihre  Zeit  kennen  wir  noch  nicht  genau  {Aqx. 
Ash.  1915,  277).  Die  Zeitbestimmung  des  Mega- 
rons  A  ist  erschwert,  da  die  in  ihm  gefundenen 
GefaBreste  nicht  mehr  vollstandige  Stiicke  er- 
gaben;  man  muBte  sich  daher  an  GefaBe,  die  aus 
den  Scherben  in  den  benachbarten  gleichzeitigen 
Hausern  gewonnen  wurden,  halten.  Demnach  ist 
das  Megaron  A  der  spatmykenischen  Epoche  zu- 
zurechnen,  also  nach  1350  ( Aqx .  Ash.  1916,  185, 
vgl.  aber  1915,  270). 

Kuppeln  iiberdeckten  auch  die  rechteckigen 
Hauser  wie  a1  und  a3.  Damit  entstand  kein  neues 
Problem.  Denn  eine  Mischung  der  urspriinglich 
fiir  die  Kuppel  eingerichteten  Ovalhausanlage  mit 
der  eines  gekuppelten  Rechteckbaus  war  schon 
gegeben,  als  in  die  Ovalhauser  zur  Teilung  Quer¬ 
mauern  gezogen  wurden.  So  war  ein  Haus  wie  a1 
gleichsam  nur  der  durch  Quermauern  abgeteilte 
Mittelraum  des  ovalen  Megarons  A,  ohne  die  bei- 
den  auBeren  Enden.  Auf  Grand  solcher  Anord- 
nung  konnte  die  Kuppel  auch  im  Rechteckbau 
innere  Stiitzen  entbehren  {Aqx.  Ash.  1915,  278). 

Derselbe  Kuppelbau  herrschte  auch  in  der 
jiingeren 

7.  geometrischen  Epoche  in  T.  Das 
schlieBen  wir  aus  dem  allein  gut  erhaltenen  Mega¬ 
ron  B,  das  unter  dem  groBen  Apollontempel  ent- 
deckt  wurde,  und  den  mit  ihm  gleichzeitigen  Bau¬ 
ten.  Der  GrundriB  von  B  entsprach  auch  einer 
Ellipse,  deren  im  Norden  gelegenes  Oval  freilich 
einen  sehr  schwachen  Bogen  darstellte  und  an  die 
nach  Siiden  anschlieBenden,  nahezu  gerade  vejlau- 
fenden  Mauern  fast  im  rechten  Winkel  stieB  (Aqx- 
Ash.  1915,  231  Skizze,  ohne  das  siidliche  Ende 
der  Westmauer,  das  erst  1921  gef unden  wurde, 
Aqx.  Ash.  1920/21,  IJagagr.  168).  Wie  A  war  es 
auch  durch  Quermauern  in  drei  Raume  geteilt, 
von  denen  der  kleinste  (2,20  m  lang)  im  Norden 
in  dem  Oval  lag,  der  groBte  (9,13  m)  in  der  Mitte. 
Die  ganze  Lange  des  Baus  betrug  21,40  m,  die 
Breite  am  Ende  7,30  m,  in  der  Mitte  mehr.  Auf 
diese  im  Vergleich  zu  A  groBere  Breite  fiihrt.es 
R  h  o  m  a  i  os  zuriick,  daB  das  sonst  keilformige 
Oval  einer  Ellipse  hier  am  Nordende  zu  einem 
leicht  geschwungenen  Bogen  auseinandergezogen 
wurde,  um  der  Kuppel  mehr  Halt  zu  schaffen. 
Diese  ruhte  nun  auf  den  Quermauern,  auf  dem 
im  Siiden  gerade  abschliefienden  Ende  und  auf 
der  flach  gebogenen  Nordseite  {Aqx.  AsXt.  1924/25, 
na.Qa.Qt.  4.  W  e  i  c  k  e  r  t  8).  Wo  der  Eingang 
von  B  lag,  ist  noch  ungewisser  als  bei  A;  Reste 
von  Pfosten  am  Siidende  lassen  ebenfalls  Anten- 
abschluB  vermuten  (Aqx-  Ash.  1915,  243f. 
Abb.  9.  W  e  i  c  k  e  rt  8).  Aus  der  groBen  Menge 
schwarzer  Asche  mit  Knochenresten,  die  .  sich 
unter  dem  groBen  Apollontempel  und  weit  rings- 
umher  in  gleicher  Hohe  befand,  wollte  S  o  t  i  r  i  a- 
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dis  a qx-  1900,  178)  vermuten,  daB  vor 

dem  Apollontempel  hier  ein  viel  besuchtes  Heilig- 
tum  in  Form  eines  Altars  stand.  Dagegen  hat 
Rhomaios  gezeigt,  daB  die  Asche  von  den 
leuer-  und  Opferstatten  des  Megarons  B  stamme, 
als  Reste  der  Opfer,  die  auch  im  weiteren  Umkreis 
stattgef unden  haben  mochten,  wie  aus  der  groBen 
Ausdehnung  der  Aschenmenge  hervorgehe;  es 
hatte  zu  dem  Kultus  gehort,  die  heilige  Asche 
aufzubewahren,  zum  Teil  in  Pithoi,  die  ja  auch  an 
Ort  und  Stelle  angetroffen  worden  sind  (M@*. 
Aslt.  1915,  247.  275).  Diese  Annahme  von  Opfern, 
auch  jenseits  des  Raumes  des  Megarons  selbst, 
ist  um  so  leichter,  als  das  Megaron  noch  eine 
ovale  Pfeilerstellung  umzog,  deren  18  Basen  er¬ 
halten  sind;  ihr  Nordende  wurde  in  einigen  Grund- 
steinen  erst  1924  von  Rhomaios  nachgewiesen 
Ash.  1915,  247f.  1924,  Ilagagt.  4).  H. 
B^u  1 1  e  (Orchomenos  in  Abh.  Akad.  Munch.  1907, 
47.  50)  aber  sah  in  der  ovalen  Ringhalle  den  Rest 
eines  Peripteraltempels,  von  dem  eine  Celia  nicht 
mehr  erhalten  sei;  er  wollte  also  aus  verschiedenen 
Griinden  Megaron  B  und  Ringhalle  vollig  vonein- 
ander  trennen.  Rhomaios  sucht  die  Einwande 
B  u  1 1  e  s  zu  entkraften  und  weist  vor  allem  auf 
die  im  siidlichen  Teil  an  Ort  und  Stelle  gefun- 
denen,  aus  unbehauenen  Steinen  parallelogramm- 
artig  gebildeten  Fasten  (40  cm  lang,  25  cm  breit, 
30  cm  tief)  hin,  die  als  Schutz  gegen  Feuchtigkeit 
die  entsprechend  dicken  Pfeiler  unten  umschlieBen  I 
sollten  (vgl.  o.).  Eigenartig  ist,  daB  sich  in  die- 
sen  Vertief ungen  Knochenreste  kleiner  Tiere  und 
auch  Vasenscherben  gef unden  haben  (Me*.  Ash. 
1915,  248f.).  Es  sind  untriigliche  Anhaltspunkte 
dafiir  vorhanden,  daB  die  Pfeiler  das  Megaron 
vollstandig  umgaben,  im  Suden  auch  in  gerader 
Linie,  dem  Hauptbau  entsprechend,  und  somit 
zum  Megaron  gehorten.  Freilich  hat  die  Ring¬ 
halle  nicht  von  Anfang  an  bestanden;  denn  sie  ist 
auf  einer  ziemlich  starken  Aufhohung  errichtet, 
also  erst  in  der  Folgezeit  hinzugefiigt  (Mpr. 
Ash.  1915,  249.  27  Iff.  1920,  IIa.Qa.QT.  168. 
Weickert  8f.).  Rhomaios  vermutet,  daB 
sie  zunachst  als  Schutzanlage  gegen  den  Nord- 
wind,  wie  die  erwahnte  fiir  die  Hauser  a1,  a4 
und  gedacht  war  (Me*.  Ash.  1915,  238.  278). 
Die  Ringhalle  ist  das  erste  bisher  erhaltene  Bei- 
spiel  einer  ovalen  Pfeilerstellung,  die  die  Vor- 
stufe  fiir  das  Pteron  des  spateren  groBen  Apollon- 
tempels  bildete  (Me*.  Ash.  1915,  279).  Die  innere 
Saulenreihe  des  Apollontempels  aber  entspricht 
nicht  einer  gleichen  im  Innern  des  Megarons  B, 
da  dieses  Quermauern  hatte  und  so  keiner  weite¬ 
ren  Stiitzen  bedurfte  (Me*.  Ash.  1915,  278.  Anders 
Weickert  8,  der  Stiitzen  fiir  unentbehrlich 
halt).  Als  der  Bau  die  Ringhalle  erhielt,  wurde 
die  Kuppel  zu  einem  Dach  mit  Walm  im  Norden 
and  Giebel  im  Siiden  umgestaltet.  Das  Dach  war 
jedenfalls  sehr  flach  und  nur  mit  Lehm  gedeckt 
(Weickert  9.  Vgl.  Rom.  Mitt.  1915,  61).  ( 
Das  Megaron  B  war  sicher  urspriinglich  ein 
Wohnhaus,  wie  aus  dem  Vergleich  seines  Grund- 
•isses  mit  dem  von  A  hervorgeht;  weder  die 
\schenreste,  die  von  Opfern  stammen,  noch  die 
mrgefundenen  Pithoi  beweisen,  daB  wir  es  hier 
irspriinglich  mit  einem  Tempel  zu  tun  haben. 
Vllerdings  wird  die  Asche  von  einem  Opferdienst 
lerriihren,  der  einst  von  dem  Konig  allein  in 
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seinem  SchloB  gepflegt  wurde,  aber  mehr  und 
mehr  unter  Beteiligung  des  Volkes  stattfand  und 
so  schlieBlich  aus  dem  KonigsschloB  einen  Tempel 
werden  lieB,  das  mag  im  9./8.  Jhdt.  v.  Chr.  ge- 
schehen  sein  {AqX.  Ash.  1915,  251  f.  275f.  Vgl. 
^  ®  r  P  f  el  d  Athen.  Mitt.  1922,  43);  damals  wird 
auch  .  die  Pfeilerstellung  dazugekommen  sein. 
(Weickert  8f.).  Karo  freilich  glaubt,  daB 
das  Megaron  B  von  vornherein  ein  Tempel  war, 
)  da  Ende  des  2.  Jtsds.  in  den  damaligen  Umwal- 
zungen  fast  alle  Fiirstenburgen  zerstort  worden 
waren  (Arch.  Anz.  1915,  193).  Neuerdings  hat 
Rhomaios  im  Westen  des  groBen  Tempels 
einen  elliptischen  Bau  des  ausgehenden  2.  Jtsds. 
freigelegt  und  dabei  ebenfalls  in  mehreren  Schich- 
ten  Knochenstiicke  und  Asche  als  Reste  eines 
groBen  Hauskultes  gef  unden  (Mp*.  Ash.  1932, 
naQdQt.  64.  Arch.  Anz.  1933,  234).  Der  aus  dem 
SchloB  (Megaron  B)  hervorgegangene  Tempel 
wurde  Ende  des  7.  Jhdts.  durch  den  groBen  Apol¬ 
lontempel,  der  liber  ihm  errichtet  wurde,  abgelost, 
und  zwar  gab  er  seinem  Nachfolger  genau  seinen 
GrundriB,  wie  R  h  o  m  a  i  o  s  dargelegt  hat  (Mg*. 
Ash.  1915,  250).  Wann  das  Megaron  B  erbaut 
ist,  dartiber  spricht  Rhomaios  nur  Vermutun- 
gen  aus:  langere  Zeit  etwa  nach  1500  v.  Chr., 
als  A  schon  verlassen  war  (Mg*.  Ash.  1915,  250). 
W  eickert  (9)  halt  diesen  Ansatz  fiir  zu  friih, 
weil  bei  so  langem  Bestehen  des  Baus  (bis  um 
620)  mehrere  Ersatzbauten  auf  demselben  Grund¬ 
riB  angenommen  werden  miiBten,  wofiir  aber  alle 
Anhaltspunkte  fehlten.  Rhomaios  (Mg*.  Ash. 
1915,  276)  wiirdigt  die  besondere  Bedeutung  von 
B  dahin,  daB  hier  zum  erstenmal  eine  ziemlich 
vollstandige  Anlage  geometrischer  Zeit  erhalten 
ist,  die  einerseits  sich  aus  Bauten  des  2.  Jtsds. 
entwickelt  hat  und  mit  ihnen  zusammenhangt, 
andererseits  aber  auch  mit  dem  spateren  Tempel 
verbunden  ist. 

1  8.  V  a  s  e  n.  Die  in  Hauserfundamenten  ge- 

fundenen  Vasenscherben  geben,  wie  schon  gesagt, 
vor  allem  wichtige  Handhaben,  um  die  Epochen, 
denen  die  Bauten  angehorten,  zu  bestimmen.  In 
der  geometrischen  Schicht  aber,  die  wesentlich 
durch  bronzene  und  eiserne  Gegenstande  gekenn- 
zeichnet  ist,  waren  Vasenreste,  die  allein  zu  die- 
ser  Schicht  paBten  und  bestimmt  jiinger  waren 
als  die  in  den  tieferen  Schichten,  nur  in  ganz 
geringer  Menge  vorhanden.  Dagegen  fanden  sich 
monochrome  wie  eine  Gruppe  bemalter  Vasen  all- 
gemein  in  beiden  Epochen;  zwei  Gruppen  bemal¬ 
ter  Vasen  waren  nur  in  den  tiefen  Lagen  der  spat- 
mykenischen  Zeit  (M^*.  Ash.  1916,  184f.,  vgl. 
aber  1915,  270).  Die  monochromen  Vasen,  vor 
allem  in  griinlichgrauem  Ton,  aber  auch  in  gro- 
bem  rotlichen  und  feinem  weiBen  oder  rotlichen, 
ohne  Topferscheibe  hergestellt,  sind  einheimisch, 
wie  die  Mannigfaltigkeit  der  GroBen  und  Farben 
nahe  legen.  Interessante  Typen  sind  darunter,  wie 
groBe  Kratere  (48 — 58  cm  hoch)  mit  vier  horizon- 
talen  Henkeln,  die  zum  Teil  nach  oben  gebogen 
sind,  eine  groBe  kugelige  Kylix  (25  cm  hoch, 

30  cm  groBter  Durchmesser),  ohne  FuB,  mit  Hen¬ 
keln,  die  wie  Stiele  nach  oben  herauswachsen,  ein 
66  cm  hohes,  unten  spitzes  GefaB.  In  Form  und 
Farbe  ist  ofter  der  EinfluB  bronzener  Vorbilder 
unverkennbar,  wie  auch  bei  den  minyschen  Vasen, 
mit  denen  auch  sonst  Gemeinsames  hier  festzu- 
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stellen  ist  {Aqx-  AeXx.  1915,  256f.  258.  259.  2G0f. 
Abb.  15—18). 

Die  bemalten  Yasen  aus  T.  teilt  Rhomaios 
in  drei  Gruppen:  die  geometrischen,  die  dunkel- 
farbigen  und  die  kretomykenischen.  Die  geometri¬ 
schen  sind  auch,  wie  die  einfarbigen,  einheimi- 
scher  Herkunft.  Der  Ton  zeigt  im  Inneren  die 
bekannte  einheimische  griinliche  Farbung,  wah- 
rend  die  AuBenseiten  der  Yasen  vom  Brande  ent- 
weder  rot  gefarbt  sind  oder  von  Anfang  an  eine 
rotliche  Auflage  erhalten  haben,  wie  z.  B.  die 
Hydria  {Aqx.  ^eXx.  1915,  263.  Abb.  30).  Neben 
dieser  stellt  nur  noch  ein  einhenkliges  GefaB 
(Abb.  31)  eine  eigene  Form  dieser  Gruppe  dar. 
Der  Schmuck  ist  fast  uberall  gleich:  vielfach  ge- 
brochene  Linien  oder  einfache  Geflechte  schrager 
Linien  zwischen  Horizontalen,  Schlangenlinien  in 
schmalen  Streifen,  Rhomben,  Dreiecke,  Metopen. 
Ahnliche  geometrische  Vasen  in  Liano-Kladhi  in 
Thessalien  {Aqx.  AeXx.  1915,  265).  Der  Ton  der 
dunkelfarbigen  Vasen  ist  leicht  rotlich  oder  griin- 
lich-grau,  mit  heller,  leicht  griinlicher  Auflage. 
Die  Formen  sind  auBerordentlich  fein,  einige 
mykenisch  (schmal,  nach  unten  sich  leicht  verbrei- 
ternd).  Die  Farbe  des  Schmuckes  hat  sehr  wenig 
Glanz,  auch  diesen  nicht  uberall,  gewohnlich  ist 
sie  schokoladenahnlich.  Der  Schmuck  ist  unbedeu- 
tend:  horizontale  oder  senkrechte  Streifen,  da- 
zwischen  schlangenartige  Linien  und  Spiralen  auf 
den  Schultern.  Im  allgemeinen  unterschieden  sich 
die  Vasen  auffallend  von  den  geometrischen  in 
der  technischen  Ausfuhrung  des  Schmuckes  und 
in  den  GefaBformen:  Amphora,  37  cm  hoch;  vier- 
henkliges  GefaB,  49  cm  hoch;  Kantharos,  24  cm 
hoch,  in  einer  den  minyschen  ahnlichen  Form 
(: Aqx .  AeXx.  1915,  266.  Abb.  32.  33).  Die  kreto¬ 
mykenischen  Vasen  haben  alle  als  gemeinsames 
Merkmal  einen  schlechten  Firnis,  wodurch  ihre 
Herkunft  aus  einer  Provinzialwerkstatt  spat- 
minoischer  Vasen  bewiesen  wird.  Wahrscheinlich 
sind  sie  nahe  bei  T.  verfertigt.  Der  Ton  ist  hell- 
gelb  und  rotlich,  auch  hellgriin,  und  tragt,  wie 
auch  sonst,  eine  helle  griinliche  oder  orangenfar- 
bene  Auflage.  Der  Firnis  ist  dunkelschwarz  mit 
schwachem  Glanz.  Der  Schmuck  bestand  in  Dop- 
pelbeilen,  die  z.  B.  horizontale  Streifen  fiillten  und 
durch  senkrechte,  punktierte  Linien  voneinander 
getrennt  wurden,  oder  in  Schachbrettmustern  oder 
in  konzentrischen  Halbkreisen  u.  a.  An  Formen 
fallen  auf  das  trichterartige  GefaB,  17  cm  hoch; 
eine  Amphora  mit  Schnabel,  19  cm  hoch,  eine 
60  cm  hohe  Amphora,  verschiedene  TrinkgefaBe 
{Aqx.  A  six.  1915,  267f.  Abb.  35.  36.  37).  Diese 
kretomykenischen  wie  auch  die  dunkelfarbigen 
Vasen  kommen  nur  in  den  tiefen  Schichten  vor 
und  gehoren  der  spatmykenischen  Zeit  (um  1350 
v.  Chr.)  an  ( Aqx .  AeXx.  1916,  185.  Vgl.  aberl915, 
270.  255.  240). 

9.  B  r  o  n  z  e  n.  Auf  bronzene  Gegenstande 
aus  geometrischer  Zeit  stieBen  die  Ausgraber  in 
der  ersten  mit  Opferasche  angefiillten  Schicht, 
30  cm  unter  dem  westlichen  Stylobat  des  Term 
pels  des  Apollon  Thermios.  Es  handelt  sich  um 
15  gedrehte  Ringe,  um  Wagenrader,  um  2  Doppel- 
axte,  Platten  mit  aufgepragten  Punkten;  aufier- 
dem  fanden  sich  auch  in  der  gleichen  Lage  5  oder 
6  eiserne  Lanzenspitzen.  Eiserne  Gegenstande  be- 
gegneten  noch  an  der  Siidseite  des  Tempels, 
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45  cm  unter  dem  Stylobat  in  der  20  cm  dicken 
schwarzen  Aschenschicht,  zugleich  mit  einem  bron- 
zenen  Weiligeschenk,  einer  22  cm  hohen  Statuette 
{Aqx.  AeXx.  1915,  228.  271f.  Abb.  39).  Diese 
Statuette  stellt  eine  Frau  dar,  deren  Briiste  durch 
zwei  aufgesetzte  Kiigelchen  wiedergegeben  sind; 
ihr  Unterleib  ist  umhiillt.  Sie  erhebt  die  Rechte, 
um  einen  Speer  zu  werfen,  wiihrend  sie  mit  der 
vorgestreckten  Linken  den  Schild  halt;  der  in  der 
Rechten  noch  vorhandene  spiralartige  Draht  laBt 
eine  Schnur  vermuten,  mit  der  die  Lanzenschwin- 
gerin  den  Speer  nach  dem  Wurf  zuriickholen 
konnte.  Am  Hals  befindet  sich  auch  ein  Stuck 
Draht,  ein  Rest  wohl  einer  Schnur  zum  Tragen 
des  Schildes.  Sicher  handelt  es  sich  um  eine  Dar- 
stellung  der  lanzenschwingenden  Artemis  —  Karo 
(Arch.  Anz.  1915,  193)  denkt  auch  an  Athena — , 
die  in  Aitolien  ja  besonders  verehrt  wurde  und 
rj  Alxcolr)  hieB;  Pausanias  (X  38,  12)  erziihlt,  daB 
Aqxe/uis  AixcoXr]  in  Naupaktos  als  Lanzenschwin- 
gerin  dargestellt  wurde.  Technisch  gehort  die 
Statuette  zu  den  in  der  alteren  Schicht  des  He- 
raions  von  Olympia  gefundenen  Bildwerken:  das 
zeigen  der  oben  und  unten  schmale,  in  der  Mitte 
breite  Kopf,  die  dreieckige  Brust,  der  durch  Ham- 
mern  geglattete  Rumpf.  Die  Statuette  ist  ohne 
EinfluB  ostlicher  Kunst  entstanden.  Daher  muB 
sie  vor  700  v.  Chr.  verfertigt  und  aufgestellt  sein 
{Aqx.  AeXx.  1915,  272).  —  Zwei  andere  Bronze- 
statuetten,  in  der  obersten  Schicht  des  Mega- 
rons  B,  schon  von  Sotiriadis  zusammen  mit 
kunstlosen  Bronzepferdchen  und  kleinen  bronze- 
nen  Wagenradern  entdeckt,  sind  20  und  11  cm 
hoch  {’EqprjfA,.  o.qx.  1900,  178.  Aqx.  AeXx.  1915, 
272ff.  Abb.  40.  41).  Sie  haben  beide  einen  durch 
eingekratzte  Linien  angedeuteten  Giirtel,  wie 
auch  andere  geometrische  Bildwerke  aus  der  Zeit 
um  700  v.  Chr.,  die  kleinere  Statuette  ist  kiinst- 
lerisch  wertloser;  sie  gibt  einen  Mann  mit  Helm 
wieder.  Der  Kopf  der  groBeren  gleicht  mit  dem 
eingeritzten  Bart  und  Haupthaar  einer  friiharcha- 
ischen  Bronze  der  Akropolis,  und  der  ganze  Kor- 
per  wie  das  Haupthaar  weisen  auf  das  schone  im 
Heraion  gefundene  Bildwerk  (Athen.  Mitt.  1906 
Taf.  XVIII)  hin.  Demnach  mtissen  diese  Statuet- 
ten  fast  in  dieselbe  Zeit  gehoren  wie  die  Lanzen- 
schwingerin;  vielleicht  sind  sie  etwas  j linger  als 
700  v.  Chr. 

Die  hier  auftretenden  Ahnlichkeiten  zwischen 
T.  und  Olympia  sind  recht  bemerkenswert.  Auch 
unter  dem  Heraion  (7.  Jhdt.  zweite  Halfte)  eine 
geometrische  Schicht,  die  mit  dem  erwiihnten 
Bronzebildwerk  bis  zum  Anfang  der  friihen  archa- 
ischen  Kunst  reicht.  Unter  der  geometrischen 
Schicht  folgt  dann  in  Olympia,  durch  Sand  ge¬ 
trennt,  die  Schicht  der  Ovalhauser,  in  der  kein 
eiserner  Gegenstand  und  keine  geometrische  Bronze 
vorhanden  ist,  sondern  nur  einheimische  Vasen, 
durch  spatmykenische  Scherben  zeitlich  festgelegt; 
in  T.  besteht  nur  der  Unterschied,  daB  die  Tren- 
nung  der  beiden  Zeitabschnitte  durch  die  Sand- 
lage  fehlt,  weil  eben  die  Entwicklung  in  T.  keine 
Unterbrechung  erfahren  zu  haben  scheint.  In  T. 
ist  die  altere  Epoche  durch  groBere  Tiefe  der 
Oberreste  gekennzeichnet,  durch  das  Fehlen  des 
Eisens  und  durch  Vasen,  die  viel  bemerkenswerter 
sind  als  die  von  Olympia.  Einen  andern  Vorzug 
hat  noch  T.,  weil  unter  dem  Megaron  A,  unter 
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dem  Hause  fi  und  anderswo  eine  noch  altere  Peri- 
ode  in  holzernen,  zum  Teil  unterirdischen  Hiitten 
in  Erscheinung  tritt.  Noch  wichtiger  ist  der  Zu- 
sammenhang  zwischen  T.  und  Olympia  in  der 
mythischen  und  religiosen  Oberlieferung,  insofern 
dadurch  in  die  Geschichte  der  altesten  Tempel 
Licht  kommt.  Strabon  (I  463)  weiB  von  einer 
Bildsaule  des  Aitolers  Oxylos  in  Olympia,  und 
Pausanias  (V  15,  7)  gedenkt  des  Altars  des  Apol¬ 
lon  lhermios  in  Olympia.  Vor  allem  aber  hat  die 
in  T*  ' vorgefundene  groBe  schwarze  Aschenschicht 
auf  Opferdienst  im  und  beim  Megaron  B  und  in 
dem  schlieBlich  daraus  entstandenen  Tempel  zu- 
riickgefiihrt  werden  konnen;  damit  ist  nicht  nur 
deuthch  geworden,  daB  der  Tempelbau  in  T.  am 
Ende  einer  kultischen  Entwicklung,  die  mit 
Opfern  in  Hiiusern  begann,  gestanden  hat,  sondern 
auch  in  Olympia  konnten  nun  von  T.  aus  die 
groBen  Mengen  Asche  bei  den  Heiligtiimern  und 
der  Ovalhaussiedlung  eine  entsprechende  Erkla-  \ 
rung  finden  {AqX.  Askx.  1915,  273ff.). 

inAK0,ilschriften  &QZ-  1900,  170f. 

1905  55ff.  nr.  1—17;  Aqx.  Ash.  1915,  45ff. 

nr.  18 — 35,  alle  von  Sotiriadis  herausgegeben. 
R  h  o  m  a  i  o  s  fiigt  zu  einigen  wichtige  Erklarun- 
gen  und  Erganzungen  hinzu  {Aqx.  Ask x.  1915, 
280ff.).  In  der  Aschenschicht  unter  dem  Tempel 
wurde  eine  auf  beiden  Seiten  beschriebene  Bronze- 
stele  gefunden,  bis  auf  43  cm  erhalten,  36  cm 
breit,  an  der  Schmalseite  5  cm.  Die  eine  Seite  2 
tragt  eine  Inschrift  von  nur  9  Zeilen  (nr.  2),  die 
andere  dagegen  ist  ganz  mit  einer  tief  und  sorg- 
faltig  eingegrabenen  Inschrift  (nr.  1)  bedeckt;  da 
ein  Teil  der  Stele  verloren  ist,  bleibt  die  Inschrift 
unvollstandig.  Auf  der  Schmalseite  steht  der 
Titel  der  Hauptinschrift:  ow&rjxa  xal  ov^fiaxia 
Alxcokolg  xal  AxaQvavoig.  Aitoler  und  Akarnanen 
vereinbaren  hier  Frieden  und  Freundschaft  und 
Biindnis,  indem  sie  als  Grenze  ihrer  Lander  den 
Acheloos  bis  zur  Miindung  ins  Meer  bezeichnen.  4 
Epigamie,  Enktesis  und  Biirgerrecht  sichert  man 
sich  gegenseitig  zu,  ebenso  Isopolitie.  Der  Ver- 
trag  soli  auf  bronzenen  Stelen  aufgeschrieben  wer¬ 
den  und  in  Aktion,  in  T.,  Olympia,  Dodona  aus- 
gestellt  werden.  Auf  Grund  dieses  Vertrages  wird 
dann  die  gegenseitige  Waffenhilfe  bei  einem  Ein- 
fall  in  das  Gebiet  der  Verbiindeten  festgelegt.  Die 
zweite  Inschrift  ist  ein  im  Bundesheiligtum  von 
T.  aufgestelltes  xgT/xa  ya'ixov  von  Schiedsrichtern 
aus  Thyrreion  in  Akarnanien.  Sotiriadis  5l 
{’Ecprjfx.  &qx-  1905,  60ff.)  setzt  den  Vertrag  der 
Aitoler  und  Akarnanen  zwischen  280  und  272 
v.  Chr.,  wahrend  Swoboda  meint,  daB  erst 
nach  272,  nach  dem  Tode  des  Konigs  von  Epeiros, 
Pyrrhos,  die  beiden  Volker  sich  zusammenschlos- 
sen,  urn  sich  von  der  Macht  von  Epeiros  unab- 
hangig  zu  machen  (Klio  X  397ff.,  vgl.  Walek 
m  Klio  XIV  468ff.  Syll.3  nr.  421  A.  Ed.  S  c  h  w  y- 
zer  Dial.  Graec.  exempl.  nr.  381).  Die  zweite  In¬ 
schrift.  verritt  ein  ganzlich  verandertes  Verhaltnis  6C 
der  beiden  Volker;  die  Akarnanen  scheinen  hier 
den  Aitolern  unterworfen,  etwa  um  268  CEwnu. 
a9X-  1905,  70ff.  Syll.3  nr.  421  B.  Schwyzer 
nr.  296).  Ein  steinernes  Dekret,  daB  die  Aitoler 
mit  den  Magnesiern  Freundschaft  halten  und 
ihnen  Asylie  zugestehen  wollten,  war  ebenfalls  in 
T.  wie  in  Delphoi  aufgestellt  (nr.  8y,  <5);  es 
stammt  etwa  aus  der  Zeit  208 — 205  ^Espyjfx.  olqx. 
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1905,  83ff.  Syll.3  nr.  354.  Schwyzer  nr.  385). 
AuBer  den  beiden  erwiihnten  bronzenen  Inschrif- 
ten  wurde  noch  eine  im  Tempelschutt  gefunden 
(nr.  3),  nach  den  Buchstabenformen  aus  dem  letz- 
ten  Viertel  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.;  sie  enthalt  ein 
Proxeniedekret  des  Aitolischen  Bundes.  Andere 
Proxeniedekrete  fand  man  auf  einheimischem 
Kalkstein  in  naherer  oder  weiterer  Umgebung  des 
groBen  Tempels:  nr.  8£  aus  dem  3.  Jhdt.,  nr.  11 
10  zwischen  216  und  205,  nr.  12  zwischen  216  und 
205,  nr.  13  184/83,  nr.  16  vor  220,  nr.  18  zwolf 
Proxenie-  und  Isopolitieverleihungen  auf  einer 
steinernen  1  m  hohen,  85  cm  breiten  Tafel,  Ab- 
schriften  alterer  Beschliisse  aus  den  Jahren  um 
280  und  220/19;  nr.  19  Verleihung  des  Biirger- 
rechts  und  ein  Proxeniedekret  aus  204/03  (vgl. 
nr.  18),  auf  machtiger  Steinsaule  (2  m  hoch, 
75  cm  breit),  deren  Vorderseite  noch  weitere  Pro- 
xeniebeschliisse  und  Biirgerrechtsverleihungen  aus 
10  der  letzten  Zeit  des  Aitolischen  Bundes,  etwa 
221—175,  wie  nr.  20.  28.  30.  31.  32  (AqX-  Askx. 
1915,  48);  nr.  23  zwischen  216  und  205;  nr.  24 
etwa  202 — 196  (Verleihung  des  Biirgerrechts) ; 
nr.  25  auf  demselben  Stein  wie  nr.  24  eine  zweite 
Biirgerrechtsverleihung  aus  den  J.  196/95;  nr.  26 
auf  einem  steinernen  Sockel  (72  cm  hoch,  65  cm 
breit,  40  cm  dick)  nach  einer  Weihinschrift  (s.  u.) 
zwei  Beschliisse  fur  Proxenie  und  Biirgerrechts- 
verleihung  185/84  (0)  und  ein  Jahr  oder  mehr  (?) 

0  danach  (y).  —  Andere  Steininschriften  enthalten 
Widmungen  zu  Bildsiiulen,  die  im  heiligen  Be- 
zirk  von  T.  Aufstellung  fanden:  nr.  4  (Z.  1 
. . .  AxoUcovi  Os[Qfxico ]) ;  nr.  5  fur  ein  Stand- 
bild  des  Lykopos,  des  oxQaxrjyog  xcov  Aixook&v 
(nach  Polyb.  XXII  8  im  J.  190  v.  Chr.  SGDI 
nr.  2510  zwischen  266  und  246.  Vgl.  Wood- 
house  Aetolia  246);  nr.  6  fur  Kleisias;  nr.  7  fur 
den  Kalydonier  Lykos  um  200  v.  Chr.;  nr.  10  fur 
den  Strategen  Agetas  zwischen  218/17  nach  Po- 
0  lyb.  V  91  (vgl.  nr.  11);  nr.  21  fiir  Alexandros, 
Sohn  des  Thoas,  um  200,  vgl.  Polyb.  V  13,  3; 
nr.  22  fiir  Alexandros,  Sohn  des  Alexon  (Alkion 
nach  R  h  o  m  a  i  o  s  Aqx.  Askx.  1915,  284);  nr.  26 
fiir  den  Kalydonier  Nikostratos;  nr.  33  fiir  den 
Hipparchen  Pheidias,  dessen  Bildsaule  laut  In¬ 
schrift  von  Lysippos  verfertigt  ist,  einem  jiinge- 
ren  Namensvetter  des  groBen  Lysippos  vom  Ende 
des  3.  Jhdts.,  wie  Sotiriadis  dazu  anmerkt, 
wahrend  Rhomaios  {Aqx.  Askx.  1915,  284) 

)  bisher  keinen  stichhaltigen  Grund  sieht,  nach  dem 
auf  der  Inschrift  nicht  der  beriihmte  Bildhauer 
gemeint  sein  konnte;  diese  ware  dann  die  alteste 
der  in  T.  gefundenen,  aus  dem  Ende  des  4.  Jhdts.;, 
nr.  35  ein  Epigramm  fiir  einen  Aitoler,  der  im 
Kampfe  gegen  die  Gallier  279  v.  Chr.  bei  Tei- 
thron  (Tithronion)  im  goldenen  Hain  des  Apollon 
nicht  weit  von  den  Thermopylen  (Paus.  X  23,  2) 
fiel  (vgl.  AqX.  Askx.  1915,  280ff.).  Endlich  fand 
man  bei  einer  Halle  zu  Bildsaulen  gehorige  Steine 
1  mit  Namensinschriften  (nr.  9)  einer  ganzen  Reihe 
Ptolemaier  aus  den  Jahren  nahe  um  222,  des 
Konigs  Ptolemaios  III.  Euergetes  und  seiner  Ge- 
mahlin  Berenike  sowie  seiner  Tochter  und  Sohne 
( Ecprifx .  oqx.  1905,  90ff.). 

Neben  den  bronzenen  und  Stein-Inschriften 
sind  noch  die  auf  Ton  zu  erwiihnen,  die  auf  einer 
Pithosoffnung  und  auf  den  Metopen  (s.  o.)  zu 
lesen  sind.  Sie  sind  in  korinthischem  Alphabet 
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mit  einigem  sikyonischen  und  chalkidischem  Ein- 
flufi  geschrieben;  zweifelhaft  unter  diesen  Um- 
stiinden,  ob  wir  aitolischen  Dialekt  vor  uns  haben 
(E<pr)/u.  agx-  1903,  94ff.  Ant.  Denkm.  II  71.  Aqx • 
AeXx.  1916,  187.  188.  Schwyzer  nr.  380). 

11.  Das  Galliertropaion.  Rho- 
maios  land  1915  in  T.  zwei  nicht  zusammen- 
passende  Stiicke  eines  steinernen  Tropaions,  das 
groBere  1,20  m  lang;  das  Tropaion  wurde  anlaB- 
lich  des  Sieges  der  Aitoler  fiber  die  Gallier  279 
v.  Chr.  errichtet  ( ’Aqx .  AeXx.  1916,  1881.  Abb.  10 
und  11).  Wie  in  Delphoi  zum  Dank  fiir  diesen 
Sieg  eine  bewaffnete  Aitolia  aufgestellt  wurde 
(Paus.  X  18,  7),  so  wollten  die  Aitoler  zum  An- 
denken  an  ihre  groBe  Waffentat  auch  in  ihrem 
heimatlichen  religiosen  Zentrum  von  T.  ein  ge- 
waltiges  Mai  erbauen.  Die  Bruchstiicke  beider 
Denkmaler  in  Delphoi  und  T.  zeigen  auffallende 
Ahnlichkeit  in  der  Darstellung:  ovale  Schilde  der 
Gallier,  gallischen  Rock  mit  Fransen,  gallische 
Gamasche,  gallischen  Helm.  Die  andere  Anord- 
nung  der  Schilde  und  die  bessere  Arbeit  an  den 
Bruchstficken  von  T.  beweisen  nichts.  Der  Helm 
des  kleineren  Stfickes  erinnert  an  den  des  Galliers 
von  Delos  im  Nationalmuseum  zu  Athen.  Weitere 
Grabungen  in  T.  brachten  noch  drei  kleine  Stiicke 
von  dem  Galliertropaion  zutage. 

Auf  Reste  von  Standbildern  aus  Marmor  und 
Bronze  wurde  schon  bei  den  Inschriften  hingewie- 
sen.  Hier  sei  noch  der  einzeln  gefundene  Daumen 
aus  Bronze  hervorgehoben,  der  in  Lebensgrofie, 
auBerst  fein  in  den  Einzelheiten  ausgearbeitet  ist 
(Wood  house  Aetolia  246f.  281  mit  Abb.). 

12.  In  der  Nahe  von  T.  bei  Chrysovitsa  (1  St. 
ostl.  von  T.)  wurden  Reste  von  Heiligtiimern  ent- 
deckt,  die  mit  dem  heiligen  Bezirk  von  T.  in 
enger  Beziehung  standen  (Ecprj/A,.  olqx.  1912,  267. 
Aqx-  AeXx.  1915,  IlaQaQr.  46ff.).  Sotiriadis 
schon  hatte  ein  kleines  Landheiligtum  aufgefun- 
den,  dessen  einzelne  Stiicke,  vor  allem  Weih- 
geschenke,  in  dem  zu  T.  von  Rhomaios  ein- 
gerichteten  Museum  gesammelt  wurden  ( Aqx . 
AeXx.  1915  IlobQfxQx.  46f.  1920  IlaQaQr.  168. 
Arch.  Anz.  1915,  195).  Die  Weihgeschenke  fan- 
den  sich  alle  an  einer  Stelle,  die  durch  ein  Stuck 
Mauer  von  7  m  Lange  und  60  cm  Breite  als  Teil 
des  Heiligtums  gekennzeichnet  ist;  hier  wurden 
ofEenbar  die  Weihgeschenke  von  den  Spendern 
niedergelegt.  Nordlich  der  Mauer  mehrere  Spuren 
dort  vollzogener  Opfer.  Die  altesten  Weih¬ 
geschenke  gehen  nicht  iiber  die  Mitte  des  6.  Jhdts. 
zuriick;  fiir  einen  Gottesdienst  noch  in  nach- 
christlicher  Zeit  zeugt  eine  Silbermiinze  Dio- 
cletians  ( Aqx .  AeXx.  1920,  60ff.).  Welche  Gott- 
heit  hier  verehrt  wurde,  ist  bisher  ungewiB; 
Rhomaios  glaubt  namentlich  aus  der  Inschrift 
auf  einer  tonernen  Platte  eines  kleinen  Tisches, 
eines  Weihgeschenkes,  schlieBen  zu  diirfen,  daB 
der  Nymphe  Kylia,  einer  Gefahrtin  der  Artemis, 
und  dem  FluBgott  Euenos(?)  hier  geopfert  wurde 
{Aqx.  AeXx.  1920,  65ff.).  Aus  den  ca.  4000  hier 
gefundenen  Resten  der  Korai  genannten  Ton- 
figuren  haben  sich  201  als  unversehrt  ergeben 
oder  voll  erganzen  lassen.  Rhomaios  unter- 
scheidet  fiinf  Gruppen:  aufrechtstehende,  sitzende, 
Protomai,  Bilder  eines  auf  einem  Ruhebett  spei- 
senden  Gottes,  Wassertragerinnen  {Aqx.  Aelx. 
1920,  68ff.).  Schon  friiher  veroffentlichte  Rho¬ 


maios  den  Fund  eines  spaten  Hopliten  aus 
Bronze,  10,5  cm  hoch,  mit  einem  GuBkanal  unter 
den  Fiifien,  die  Hand  vor  den  Augen  haltend, 
wie  um  zu  spahen;  ferner  den  Torso  einer  pra- 
historischen  Tonfigur,  13  cm  hoch,  offenbar  eine 
schwangere  Frau  (Gottin)  darstellend,  die  zum 
Gebaren  in  die  Knie  gesunken  ist  ( Aqx .  AeXx. 
1915,  IlaQdQx.  48,  vgl.  Arch.  Anz.  1915,  194). 

[Fiehn.] 

Thermuthis.  1)  Name  einer  agyptischen 
SchlangengOttin  in  Urausgestalt  (Ailian.  n.a.  X  31 
■d'EQfzov&ig),  etwa  der  Bedeutung  ,Nahrsclilange‘, 
die  besonders  als  Wahrerin  der  Fruchtbarkeit  des 
Feldes,  demgemaB  mythisch  als  Mutter  desKorn- 
gottes  Napre  angesehen  wurde.  Ihr  als  , Herrin 
der  Scheune'  und  , Herrin  der  Speisen‘  wurde  am 

1.  Tage  des  9.  Monats  (Pachons)  des  Jahres  zur 
Erntezeit  ein  Fest  gefeiert,  das  zugleich  als  Ge- 
burtstag  des  Korngottes  gait,  und  ihr  Ernteopfer 
dargebracht,  vgl.  die  schone  Darstellung  im  Grabe 
des  ,Vorstehers  der  beiden  Scheunen‘  (d.  h.  Agyp- 
tens)  Chaemhet  unter  Amenophis  III.,  Wre- 
s  z  i  n  s  k  i  Atlas  z.  agypt.  Kulturgesch.  I  Taf.  198. 
Yon  diesem  Fest  leitet  sich  der  Namen  des 
8.  Monats  im  griechisch-koptischen  Kalender  Phar- 
muti  ,der  der  ErnuteP  her.  Eine  entfernte  Er- 
innerung  an  die  Vorstellung  von  T.  als  gottliche 
Mutter  und  Amme  des  Korngottes  liegt  der  von 
Josephus  benutzten  Legende,  daB  T.,  die  Tochter 
des  Konigs  Amenophis,  Moses  aufgezogen  habe, 
zugrunde  (Ant.  Iud.  I  242,  vgl.  Epiphan.  adv. 
octoginta  haeres.  Ill  2,  24  tiqooxvvovoiv  Aiyvjtxioi 
xrjv  OsQfAov'd’iv  xt]v  ftvyaxEQa  xov  A[A£vd)<p  $aQa(b, 
7]  a.ve'&QsyjE  xov  Mcovoea).  Von  ihrem  Kult  als 
Schlange,  die  natiirlich  in  der  Spatzeit  synkre- 
tistisch  als  Isisform  erklart  wurde,  berichtet 
Ailian.  n.  a.  X  31  und  Epiphan.  Expos,  fid.  Ill 

2,  12  =  Hopfner  Fontes  hist.  rel.  aegypt, 

609.  Als  spezieller  Kultort  der  T.  gibt  sich  Tere- 
nuthis  im  Westdelta  (s.  d.  und  K  e  e  s  Ag.  Ztschr. 
LXY  83).  [Herm.  Kees.] 

2)  Gattin  des  Theon,  Patronin  des  agyp¬ 
tischen  Arztes  Harpokras  aus  dem  Gau  von 
Memphis,  Plin.  ad  Trai.  5,  2,  vgl.  6,  1.  10,  1. 
DaB  sie  Peregrine,  und  zwar  Agypterin  war, 
zeigt  schon  der  Name,  s.  Preisigke  Namen- 
buch  136.  [Stein.] 

Thero.  1)  Tochter  des  Phylas  und  seiner  Ge- 
mahlin,  einer  Tochter  des  Iolaos  Paus.  IX  40,  5f. 
=  Hesiod,  frg.  142  Rzach.  Der  Name  der  Mut¬ 
ter  ist  korrupt,  jedenfalls  in  dem  uberlieferten 
Xsi7i£(p iXy)v7]  enthalten.  Rzach  nennt  sie  Aei- 
nscpiXr],  Gottling2  frg.  271  'lnnocp'ih),  Kuhn 
ArjixpiXr}.  Sie  hat  einen  Bruder,  dessen  Name  — 
iiberliefert  ist  7 nnoxrjg  —  ebenfalls  nicht  sicher 
ist  und  vielleicht  'lnnod'oog  heiBt.  Vgl.  den  kri- 
tischen  Apparat  bei  Rzach.  Hesiod,  frg.  142 
nennt  T.  dem  Licht  des  Mondes  gleich. 

T.  ist  von  Apoll  Mutter  des  Chairon,  des  Epo- 
nymen  der  Stadt  Chaironeia  (Paus.  a.  O.  Plut. 
Sulla  17,  der  Thuro  schreibt  (s.  d.);  Steph.  Byz. 
s.  XaiQwvsia ,  der  als  Quelle  die  Boicouxa  des 
Aristophanes  zitiert).  Ob  Hellanikos  auch  als 
Quelle  fiir  diese  mythologische  Tatsache  oder  nur 
fiir  die  folgenden  historischen  Dinge  angefuhrt 
wird,  laBt  sich  aus  dem  verworrenen  Artikel  des 
Steph.  nicht  ersehen.  Steph.  schreibt:  XaiQwvEia, 
noXig  TiQog  xoig  oQoig  &coxtdog.  Exaxalog  Evqomt) 
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,iv  8k  X atocovEia  noXig  ra  ngcbxa.  xkxXrjxai  and 
Xaigcovog.  Agtoxoqpavjjg  kv  Bolcoxixwv  devxEgcg 
,Xkysxai  d ’  olxioxrjv  yEvkodut  xov  noXio/xaxog  Xai- 
Q(ova‘  xovxov  8k  [xv&oXoyovoiv  AnoXXwvog  xai 
©rjgovg,  cog  EXXdvixog  kv  8evxeqco  'Ieqel&v  "Hgag. 

Aihjvaloi  xai  /uex’  avxcov  ini  xovg  ’OgxofXEViCovxag 
xwv  Bolcoxcov  inEQxofXEvoi  xai  Xaigcovsiav  noXiv 
'Oqx°^evl(jov  eIXov.1,  0.  Miiller  Orchomenos  416 
und  C.  Muller  FHG  1.  Praef.  XXYII  2  wei- 
sen  die  historischen  Tatsachen  dem  Theopomp  ' 
zu,  dessen  Name  aber  in  dem  ganzen  Artikel 
nicht  genannt  ist.  Jacoby  FGrH.  I  Hellani- 
kos  frg.  81  schlieBt  sich  dieser  Auffassung  an. 
Dagegen  nimmt  N  i  e  s  e  Herm.  XXIII  87  das 
Mythologische  fiir  Aristophanes  in  Anspruch, 
wodurch  er  Hellanikos  fiir  das  Historische  frei- 
bekommt.  Auch  Ivullmer  Jahrb.  f.  Philol.  Suppl. 
XXYII  647f.  spricht  das  Mythologische  dem  Hel¬ 
lanikos  ab,  indem  er  das  fxv&oXoyovocv  auf  die 
vorher  erwahnten  Hekataios  und  Aristophanes  4 
bezieht  oder  darin  das  unbestimmte  ,man‘  aus- 
gedriickt  sehen  will;  wg  sei  Dittographie  und  so- 
mit  gehore  Hellanikos  zu  den  historischen  Tat¬ 
sachen.  Dagegen  wendet  sich  v.  Wilamowitz 
Aristot.  u.  Athen.  I  282,  83,  der  beide  Tat¬ 
sachen  dem  Hellanikos  zuschreibt,  indem  er  nach 
EXXdvixog  interpungiert  und  eine  Liicke  an- 
nimmt,  die  er  ausfiillt  mit  den  Worten  ,rjv  8k 
’OQX°pevi(ov,  d>g  6  dslva1.  Darin  hat  v.  Wila¬ 
mowitz  recht,  daB  Hellanikos  der  Gewahrs-  c 
mann  fiir  diese  mythologische  Tatsache  ist.  Denn 
Stephanos  pflegt  zuerst  seine  eigenen  Bemerkun- 
gen  zu  machen  und  diesen  dann  die  Belegstellen 
hinzuzufiigen.  Ob  aber  Hellanikos,  wie  v.  Wila¬ 
mowitz  meint,  oder  Theopomp  oder  ein  anderer 
Autor  als  Gewahrsmann  fiir  diese  historischen 
Tatsachen  in  Frage  kommt,  laBt  sich  aus  dem 
Artikel  des  Stephanos  nicht  beweisen,  spielt  auch 
fiir  T.  keine  Rolle. 

T.  ist  verschiedenartig  gedeutet  worden.  U  s  e-  4 
ner  Rh.  Mus.  1868,  326,  23  glaubte  in  ihr  eine 
Mondgottin  zu  sehen,  verfiihrt  durch  die  Worte 
Hesiods  frg.  142  svsiSka,  ixkXrjv  cpaksooi  osXrjvrjg , 
die  meines  Erachtens  doch  nur  ihre  Schonheit 
hervorheben  sollen,  wie  das  Epitheton  Evsidrjg 
zeigt.  Studniczka  Kyrene  148f.  setzt  T.  der  Ky- 
rene  gleich,  die  einst  Artemis  oder  eine  gleich- 
artige  Gottheit  gewesen  sei.  Denn  Chairon,  derSohn 
T.s,  sei  gleichbedeutend  mit  Charmos,  dem  Sohn 
des  sardinischen  Aristaios;  dieser  aber  sei  Apoll.  5 
Dagegen  nimmt  M  a  1 1  e  n  Kyrene  76,  2  und 
Arch.  Jahrb.  1914,  196,  3  Stellung.  Er  deutet 
ihren  Namen  als  die  ,Jagerin‘  und  bringt  sie  mit 
Kogrjg  fojQa  ,des  Madchens  Jagd‘  aus  Lebadeia, 
dem  Nachbarort  Chaironeias,  in  Verbindung.  Vgl. 
Paus.  IX  39.  Ein  solches  Wesen  sei  die  einfachste 
Ausdrucksweise  fiir  die  Geschopfe,  mit  denen  die 
primitive  religiose  Phantasie  Busch  und  Wald 
bevolkert.  Und  mit  Recht  lehnt  M  a  1 1  e  n  eine 
Gleichsetzung  mit  Artemis  oder  einer  anderen  6 
Gottheit  ab. 

2)  Amme  des  Ares  Paus.  Ill  19,  7.  Pausanias 
berichtet,  daB  Theritas,  der  Beiname  des  Ares, 
der  eine  Kultstatte  auf  dem  Wege  von  Amyklai 
nach  Therapne  hatte,  auf  T.  zuriickgefiihrt  wurde. 
Die  Dioskuren  hatten,  so  erzahlten  die  Griechen, 

T.  von  Kolchis  nach  Griechenland  iibernommen, 
wo  sie  bisher  unbekannt  war.  Diese  Ableitung 


verwirft  Pausanias  und  erklart  den  Beinamen  da- 
her,  daB  Ares  im  Kriege  wild  wie  ein  Tier  sei. 
Der  Ableitung  des  Pausanias  schloB  sich  P  r  e  1- 
ler- Robert  341  an.  Studniczka  Kyrene 
149  meint,  daB  nicht  der  Beiname  des  Ares  aus 
T.,  sondern  umgekehrt,  daB  T.  aus  dem  Beinamen 
heraus  erfunden  ist.  Dagegen  nimmt  U  s  e  n  e  r 
Kl.  Schr.  IV  250ff.  Stellung.  Der  Name  T.  konne 
nicht  aus  Theritas  erschlossen,  sondern  musse 
)  gegeben  sein.  T.  sei  urspriinglich  die  Mutter  des 
Ares  und  nicht  die  Amme,  wozu  die  griechischen 
Sagen  oft  die  Mutter  degradierten,  und  sei  zur 
Amme  herabgesetzt  worden,  als  Zeus  und  Hera 
unter  dem  EinfluB  des  Epos  als  die  Eltern  des 
Ares  anerkannt  wurden.  T.  sei  nur  dialektisch  ver- 
schieden  von  Oagocb  und@^aaco,  deren  mannliches 
Gegenstuck  Aaggoov  sei  und  U  se  ner  deutet  sie 
als  die  ,Gesundheit  und  Wohlsein  verleihende 
Gottin‘.  Er  findet  T.  in  der  italischen  Gottin 
i  Feronia  wieder,  indem  er  Feronia  als  eine  Weiter- 
bildung  von  ©rjgco,  ©rjgcbva  ansieht.  Demnach 
wurden  die  Feralia  Reinigungsopfer  sein.  Die 
Deutung  von  T.  und  die  Gleichsetzung  mit  Fero¬ 
nia,  die  Usener  selbst  mit  Bedenken  vortrug, 
sind  vollig  abzulehnen.  Sam  Wide  Lakonische 
Kulte  149f.,  der  gegen  Pausanias  an  der  Richtig- 
keit  der  iiberlieferten  Nachricht  festhalt,  ver- 
mutet,  daB  T.  identisch  ist  mit  der  gleichnami- 
gen  Mutter  des  Chairon,  und  halt  es  fiir  wahr- 
scheinlich,  daB  Ares  Thereitas  mit  den  lakoni- 
schen  Geschlechtern  boiotischer  Abkunft  verbun- 
den  war.  Die  Sachlage  erscheint  mir  folgender- 
maBen:  Die  Sage  von  der  Einfiihrung  des  Kultes 
durch  die  Dioskuren  beweist,  daB  T.  an  Ort  und 
Stelle  fremd  war  und  tatsachlich  auch  einst  ein- 
gefiihrt  worden  ist.  Nun  sagt  Pausanias  aus- 
driicklich,  daB  T.  den  Griechen  sonst  unbekannt 
ist.  Doch  kennen  wir  eine  T.  als  Mutter  des  Chai¬ 
ron,  des  Eponymen  von  Chaironeia,  aber  auch 
nur  diese  allein.  Eine  andere  T.  ist  uns  nicht 
iiberliefert.  Wenn  nun  T.,  was  meines  Erachtens 
feststeht,  eingefiihrt  ist,  so  kann  sie  doch  nur  von 
dort  eingefiihrt  sein,  wo  es  eine  T.  gab,  d.  h. 
eben  aus  Boiotien.  T.  ist  nun  die  Mutter  des 
Thereitas  (vgl.  Usener  a.  0.).  Wenn  aber  T. 
die  ,Jagerin‘  ist,  wie  M  a  1 1  e  n  Kyrene  76,  2  sie 
mit  Recht  gedeutet  hat,  so  ist  ihr  Sohn  Therei¬ 
tas  eben  der  ,Jager‘.  Schon  WTelcker  Griech. 
Gdtterlehre  II  270f.  hatte  Thereitas  von  {XrjQaeo 
abgeleitet  und  ihn  als  Wildjager  gedeutet  ,na- 
tiirlich  mit  Bezug  auf  Menschen4.  Diese  Ein- 
schrankung,  der  eine  ganz  andere  Auffassung  — 
W  e  1  c  k  e  r  dachte  an  den  Kriegsgott  Ares  - — 
zugrundeliegt,  ist  natiirlich  abzulehnen.  Therei¬ 
tas  hat  urspriinglich  mit  Ares  nichts  zu  tun,  son¬ 
dern  war  ein  selbstandiger  Gott,  der  wie  T.  ,die 
einfachste  Ausdrucksweise  fiir  die  Geschopfe  war, 
mit  denen  die  primitive  Phantasie  Busch  und 
Wald  bevolkert4,  M  a  1 1  e  n  Kyrene  76,  2.  Spater 
wurde  Thereitas  mit  Ares  gleichgesetzt  und  sank 
zu  einem  Beinamen  des  Gottes  herab.  Da  aber 
Zeus  und  Hera  als  die  Eltern  des  Ares  durch  den 
EinfluB  des  Epos  anerkannt  wurden,  konnte  T. 
nicht  mehr  die  Muttter  bleiben  und  sank  zur  Amme 
herab.  Dies  konnte  aber  erst  geschehen  sein,  als 
T.  ihre  Heimat  verlassen  hatte. 

3)  Name  in  Thera  IG  XII  3,  369.  v.  Wila¬ 
mowitz  sieht  in  ©EROM ,  wie  die  Inschrift 
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lautet,  deQog  =  fhjQog  und  glaubt,  daB  der  Ken- 
taur  Cheiron  damit  gemeint  sei,  dessen  Name  in 
Thera  bezeugt  ist  (IG  XII  3,  360)  und  der  in 
der  Kyrenesage  eine  grofie  Rolle  spielt;  vgl. 

S  t  u  d  n  i  e  z  k  a  Kyrene  41.  Hiller  v.  Gaer- 
tr  ingen  (Thera  I  150)  dagegen  nimmt  Os- 
Qovg  an  und  bringt  sie  in  Beziehung  mit  T.,  der 
Amme  des  Ares  Thereitas.  Ygl.  T.  Nr.  2. 

4)  Eine  Nymphe  in  Begleitung  der  Diana;  sie 
hat  ihren  Sitz  im  Maenala,  einem  Gebirge  Arka-  1 
diens  Claud.  24,  250,  jagt  in  Spanien  Claud.  24, 
318. 

5)  Name  einer  Hlindin  auf  einer  Schale  des 
Archikles  und  Glaukytes,  die  die  babylonische 
Eberjagd  darstellt  Klein  Meistersignaturen2  77. 

[Bernert.] 

Therodamas.  1)  Ein  Hund  des  Aktaion 
Ovid.  met.  Ill  233.  Hyg.  fab.  181  (Variante: 
Thendamas;  vgl.  Therophone  und  Then'phone). 

2)  Ein  grausamer  Konig  Libyens  (nicht  Thra-  2 
kiens,  wie  Pauly  R.  E.  und  Pape  Eigennamen 
behaupten),  der  seine  Lowen  mit  Menschen  flit- 
terte.  Als  er  seine  Tochter  Messagete  (Varianten: 
Megisea  und  Mesogea)  schanden  wollte,  wurde  er 
von  ihr  getotet  (Schol.  Ovid.  Ib.  383  nach  dem 
Bericht  eines  Darius).  Die  Scholien  berichten,  daB 
T.  auch  die  Matrone  Melontea  (Variante:  Menalia 
und  Menelea)  den  Lowen  vorwerfen  wollte,  um 
seine  Tochter  schanden  zu  konnen.  Wer  diese 
Matrone  war,  ist  nicht  ersichtlich.  Es  scheint  die  3 
Gattin  des  T.  und  die  Mutter  der  Messagete  ge- 
wesen  zu  sein,  die  ihrer  Tochter  zur  Seite  stand. 
Die  Namen  der  Tochter  und  der  Matrone  sind 
verdorben.  Nun  ist  Megassa  eine  Stadt  Aithio- 
piens  Plin.  n.  h.  VI  180,  Melo  und  Melas  sind 
alte  Namen  des  Nils  Fest.  p.  7.  18.  124.  Plut.  de 
fluv.  16.  Daher  nimmt  Ellis  z.  St.  mit  groBer 
Wahrscheinlichkeit  an,  daB  Messagete  mit  die- 
ser  athiopischen  Stadt  und  Melontea  mit  Melo, 
dem  alten  Namen  des  Nils,  irgendwie  (und  wenn  4 
auch  nur  sprachlich)  zusammenhangt.  Die  Scho¬ 
lien  nennen  den  Konig  Therodamanthes  oder 
Therodomanthus.  Diese  Namensformen  sind  wohl 
aus  der  adjektivischen  Form  des  Namens  ( Thero - 
damantheos  leones )  falsch  gebildet,  wie  auch 
die  Hs.  P  bezeugt,  wo  wir  Therodamas  lesen.  In 
dcmselben  Zusammenhange  wie  Ovid.  Ib.  383, 
namlich  mit  dem  Thraker  Diomedes,  kommt  Ovid. 
Pont.  I  2,  12  ein  Theromedon  vor,  der  von 
Pauly  R.E  und  Pape  a.  0.  wohl  richtig  mit  5 
T.  identifiziert  wird.  [Bernert.] 

Theron.  1)  Tyrann  von  Akragas. 

Genealogie.  Fast  alle  diesbeziiglichen  An- 
gaben  stammen  aus  den  Pindarscholien,  welche 
u.  a.  den  vortrefflichen  Hippostratos,  Timaios 
(vor  allem  iiber  Didymos)  sowie  die  unverlaB- 
lichen  Autoren  Artemon  und  Menekrates  heran- 
gezogen  haben  (vgl.  dazu  v.  WiJamowitz  Pin- 
daros  240ff.).  Leider  sind  die  Angaben  der  Scho¬ 
lien  mehrfach  verwirrt  und  ihr  Wortlaut  haufig 
verderbt. 

T.  stammte  aus  dem  vornehmen  Geschlecht 
der  Emmeniden,  das  sich  aus  Rhodos  herleitete 
und  erst  anlaBlich  der  Griindung  von  Akragas 
nach  Sizilien  gelangt  sein  will  (Freeman  Hi¬ 
story  of  Sicily  II  77ff.  143ff.  vgl.o.  Bd.  V  S.  2498ff.). 
Ihr  bedeutendster  Vertreter  ist  in  der  alteren 
Zeit  Telemachos  (vgl.  Bd.  V  A  S.  357),  wohl  Mit- 


begrunder  von  Akragas  und  vielleicht  noch  Geg- 
ner  des  Phalaris.  Auf  diesen  folgten  in  direkter 
Naehfolge  nach  Schol.  Pind.  01.  II  82  d  Chalkio- 
peus,  Ainesidemos  und  Theron.  In  Schol.  01.  Ill 
68  a  wird  an  Stelle  des  Chalkiopeus  ein  Emmenes 
genannt,  Schol.  II.  Ill  68  b  dagegen  ein  Emme- 
mides.  Da  auch  durch  Schol.  Pyth.  VI  5  a  aus 
Hippostratos  (FHG  IV  S.  433  frg.  5)  Emmenides 
als  Sohn  des  Telemachos  belegt  wird,  so  diirfte 
0  Chalkiopeus  wohl  aufzugeben  sein.  An  Briidern 
des  T.  werden  genannt  Xenokrates  (Schol.  01.  II 
87  b.  d.  e.  g.;  Schol.  Isthm.  II  inscr. ;  Pind. 
Isthm.  II  28f.,  01.  II  53lf. ;  vgl.  Freeman 
532  ff.)  und  Hieron  (Schol.  01.  II  82  c.  87  a). 
T.  war  —  wohl  in  zweiter  Ehe  —  verheiratet 
mit  einer  Tochter  des  Polyzelos  (Schol.  01.  II 
inscr.  29  b  c.d.;  Timaios  FHG  I  S.  213  frg.  86). 
Die  EheschlieBung  wird  erst  nach  488  erfolgt 
sein.  —  T.  hatte  zu  Sohnen  den  Thrasydaios 
0  (Schol.  01.  II  29  c.  Ill  68  a.  Schol.  Isthm.  II 
inscr.)  und  Philokrates  (Schol.  01.  Ill  68  a). 
Seine  Tochter  Damarete  (vgl.  Bd.  IV  S.  2031f.) 
war  mit  Gelon  verheiratet  (Schol.  01.  II  inscr. 
29  d).  Nach  Schol.  01.  II  29  b.  c.  d.  wurde  sie 
nachher  noch  dem  Polyzelos  angetraut.  Polyain 
nennt  VI  51  auch  noch  einen  Sohn  Gorgos,  der 
bereits  488  erwachsen  gewesen  sein  muBte.  Er 
tritt  nachher  nicht  mehr  in  Erscheinung  und 
kdnnte  moglicherweise  friihzeitig  gestorben  sein. 
0  Doch  ist  auf  die  Einzelheiten  der  Erzahlung  Po¬ 
ly  ains  nur  wenig  VerlaB  und  daher  auch  die 
einstmalige  Existenz  des  erwahnten  Gorgos  hochst 
problematisch.  —  Sicher  ist,  daB  Ainesidemos, 
Sohn  des  Pataikos  (Herodot.  VII  154)  mit  dem 
Vater  des  Theron  nicht  identisch  ist.  Auch  der 
Schol.  01.  II  86  e  als  Bruder  des  T.  genannte 
Praxandros  verdient  keinen  Glauben.  Das  neben- 
stehende  Stemma  f'iihrt  die  Blutsverwandten  des 
T.  an.  Dabei  muB  often  bleiben,  ob  die  beiden 
0  Bruder  Hippokrates  und  Kapys  unmittelbare  Ab- 
konnnen  des  Xenodikos  waren,  wie  Schol.  Pyth. 
VI  5  a  will,  oder  ein  Zwischenglied  [unser  X  (?)] 
ausgefallen  ist.  Vgl.  zur  Familie  des  T.  auch 
Beloch  GG  II  2  S.  173ff. 

Chronologie.  FolgendeFixpunkte lassen  sich 
quellenmaBig  belegen:  Pythischer  Sieg  des  Xeno¬ 
krates  490;  Schol.  Pyth.  VI  inscr.  - —  T.  ge- 
winnt  die  Herrschaft  488/87:  Diod.  XI  53,  1.  — 
Sieg  liber  die  Karthager  bei  Himera  480:  Diod. 
0  XI  23;  Herodot.  VII  166.  —  Olympischer  Sieg 
des  T.  476:  Schol.  01.  II  inscr.  166  e.  168; 
Oxyrhynchoschronik.  —  Tod  des  T.  472/71: 
Diod.  XI  53,  1.  —  ErschlieBen  laBt  sich  weiter 
noch,  daB  Thrasydaios  vor  500  geboren  war,  da 
er  um  476  bereits  eine  fiihrende  Rolle  spielt. 
T.  selbst  wird  demnach  vor  ca.  525  geboren  sein. 
Vgl.  zur  Chronologie  vor  allem  Beloch  GG  II 
2,  17 If.  Unsicher  scheint  mir  das  Datum  des 
Konfliktes  zwischen  T.  und  Hieron  zu  sein 
0  (Diod.  XI  49  mit  irrigen  Abstandsdaten  zur 
spateren  ZerstOrung  von  Himera). 

DaB  die  Emmeniden  schon  vor  488/87  in 
Ansehen  standen  und  eine  bedeutende  Rolle  in 
ihrer  Vaterstadt  spielten  (vgl.  Diod.  X  28),  legt 
uns  auch  der  im  J.  490  erfochtene  pythische  Sieg 
des  Xenokrates,  wohl  der  jiingere  Bruder  des  T., 
nahe  (s.  o.  und  Pind.  Pyth.  VI  Ilf.).  Nahere 
Angaben  liber  die  Art,  wie  T.  zur  Tyrannis  ge- 
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langte,  finden  sich  nur  bei  Polyain.  V  51.  Hier- 
nach  scheint  er  den  Bau  des  Athenatempels  tiber- 
nommen  zu  haben,  und  dadurch  instand  gesetzt 
worden  zu  sein,  eine  Stildnertruppe  zu  unterhal- 
ten,  mit  deren  Hilfe  er  die  Hcrrschaft  gewann. 
Ahnliches  wird  von  Phalaris  erzahlt  (Aristot.  Pol. 
1310  b;  Polyain.  V  1),  diirfte  dann  wohl  von  T. 
aut  den  letzteren  (oder  umgekehrt?)  iibertragen 
worden  sein. 

Die  Regicrung  des  T.  wird  von  Diod.  X  28. 
XI  53,  1  sehr  gunstig  beurteilt  und  ihre  Popu¬ 
larity  besonders  hervorgehoben.  Ahnliches  spriclit 
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Unter  T.  erhob  sich  Akragas  zu  hochster  Bliite 
und  war  nun  eine  der  schonsten  und  prachtig- 
sten  Stadte  der  griechischen  Welt  (vgl.  auch 
Pind.  Pyth.  XII  2,  allerdings  ca.  zwei  Jahre  vor 
Beginn  der  Tyrannis  verfaBt).  Eine  besondere 
Quelle  ihres  Wohlstandes  verdankte  die  Stadt 
deni  Siege  bei  Himera,  der  eine  groBe  Zahl  von 
Gefangenen  einbrachte.  Diese  wurden  teils  von 
privater  Seite  verwendet  fiir  die  Bestellung  von 
10  Feld  und  Garten,  z.  T.  aber  von  staatswegen  bei 
Errichtung  der  ofientlichen  Bauten  eingesetzt. 
Neben  dem  Bau  von  Tempeln  riihmt  uns  Diod. 


_ _  Telemachos 

Emmenides 


Ainesidemos 


Theron 

(geb.  vor  525, 
gest.  472) 

1.  Gem.  X 

2.  Gem.  Tochter 
des  Polyzelos 

Gorgos  (??),  Philokrates, 

Trasydaios  Demarete 

(geb.  vor  500)  (Gem.  d.  Gelon 

u.  Polyzelos) 


Hieron  Xenokrates 

(gest.  bald  nach  472) 


Thrasybulos 
(Schol.  01.  Ill 
68  b;  Isthm. 
II  inscr.;  Pyth. 
VI13d.15.16; 
Pind.  Pyth. VI) 


Tochter 
Gem.  d. 
Hieron 

(Schol.  Isthm. 
II  inscr.) 


Xenodikos 

(Schol.  Pyth.  VI  5a) 
X(?) 

. - - - - - , 

Hippokrates  Kapys 


Pindar  aus  01.  II  5ff.  lOOff.  T.  war  ein  Frie- 
densfurst,  standig  bedacht  auf  die  Erhaltung  des 
Freundschaftsbiindnisses  mit  den  Deinomeniden 
von  Syrakus.  Zu  offensivem  Vorgehen  entschloB 
er  sich  nur  gegen  Himera,  dessen  Tyrannen  Te- 
rillos  er  aus  der  Stadt  vertrieb,  wahrend  er  diese 
selbst  seinem  Reiche  einverleibte  (Herodot.  VII 
165;  zu  den  Munzen  vgl.  Busolt  GG  II  S.  787 
A.  5).  Den  Angriff  der  Karthager  schlug  T.  mit 
Hilfe  Gelon s  in  der  Schlacht  bei  Himera  ab 
(Herodot.  VII  165ff.;  Diod.  XI  20ff.;  Polyain.  I 
27,  2.  28).  J 

^  In  Gegensatz  zu  Syrakus  geriet  T.  erst  ca. 
476,  als  Polyzelos  vor  seinem  Bruder  Hieron 
nach  Akragas  fliichtete  (Schol.  01.  II  29  c.  d.  173  k.; 
Diod.  XI  48).  Nun  wandten  sich  auch  die  Hi- 
meraer  an  Hieron  urn  Hilfe,  denn  sie  hatten , 
durch  Thrasydaios,  der  von  T.  iiber  die  Stadt 
gesetzt  worden  war,  arges  zu  leiden.  Doch  kam 
es  nicht  zura  Kampf,  und  ein  Friede  stellte  die 
freundschaftlichen  Beziehungen  zwischen  T.  und 
Syrakus  wieder  her  (Diod.  XI  48.  Schol.  01.  II 
29  c.  d.  173  k).  Die  Himeraer  wurden  schwer  be- 
straft  und  die  Gegner  des  T.  hingerichtet.  Die 
Bevolkerung  wurde  durch  Ansiedlung  von  Do- 
riern  und  anderen  Neuburgern  aufgefullt  (Diod. 
XI  48f.).  Es  hing  vielleicht  mit  den  eben  er- ( 
wahnten  Verwicklungen  zusammen,  daB  auch 
die  beiden  dem  T.  verwandten  (s.  o.)  Bruder 
Kapys  und  Hippokrates  eine  ihm  feindliche  Rolle 
spielten  (Schol.  01.  II  173  f).  Wir  horen,  daB  sie, 
von  T.  vertrieben,  sich  in  Kamikos  festgesetzt 
hatten  (Schol.  Pyth.  VI  5  a)  und  in  einem  Kampf 
bei  Himera  dem  Theron  unterlagen  (Schol.  01. 
II  173g). 


XI  25,  3f.  einen  gewaltigen  Fischteich  und  aus- 
gedehnte  unterirdische  Wasserleitungen  bzw.  Ka- 
nale.  Zu  den  archaologischen  Funden  von  Akra¬ 
gas  vgl.  zusammenfassend  Pirro  Marconi  Agri- 
gento  1929,  29ff.,  besonders  103ff.  (iiber  die 
Wasserleitungen).  Weitere  Ausgrabungen  sind 
)im  Gang.  —  Nach  Diod.  IV  79,  4  soli  T.  die 
,Gebeine  des  Minos4,  welche  im  Bereich  von  Akra¬ 
gas  beigesetzt  waren,  den  Kretern  zuruckgegeben 
haben. 

Die  Beziehungen  der  Emmeniden  zu  Pindar 
reichen  wenigstens  bis  in  das  J.  490  zuriick.  Da- 
mals  verherrlichte  er  den  Wagensieg  des  Xeno¬ 
krates  (Pyth.  VI)  und  trat  zugleich  mit  dessen 
damals  in  Griechenland  anwesenden  Sohn  Thra- 
sybul  in  engere  persOnliclie  Fiihlung  (vgl.  v.  Wi- 
llamowitz  S.-Ber.  Akad.  Berl.  1901, 1286f.,  Pind. 
143ff.)  Aus  dieser  Zeit  kijnnte  etwa  auch  schon 
das  an  Thrasybul  gerichtete  Trinklied  stammen 
(frg.  124).  Auch  mit  anderen  Akragantinern 
kniipfte  Pindar  wohl  damals  an,  so  mit  dem 
Sieger  im  Flotenspiele,  Midas,  dem  er  Pyth.  XII 
zueignete.  476/75,  nach  dem  olympischen  Wa¬ 
gensieg  des  T.,  finden  wir  Pindar  in  Sizilien, 
nicht  nur  in  Syrakus,  sondern  auch  in  Akragas 
selbst.  Dem  T.  dichtete  er  damals  die  Prunkode 
01.  Ill  und  auBerdem  noch  01.  II,  letztere  ein 
durch  seine  warme  persOnliche  Note  hdchst  be- 
merkenswertes  Gedicht.  Dieses  charakterisiert 
uns  den  T.  besser  als  irgend  etwas  anderes.  Ein 
Mann,  zu  dem  sich  Pindar  in  solcher  Weise  aus- 
sprecheu  konnte,  muB  von  ihm  zugleich  als  eine 
tief  veranlagte  und  geistig  hochstehende  Person- 
lichkeit  geschatzt  worden  sein.  Da  01.  II  zu¬ 
gleich  ein  orphisches  Bekenntnis  ist,  so  werden 
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wir  auch  bei  T.  selbst  ahnliche  Anschauungen 
yoraussetzen  diirfen.  Pindar  hat  auf  T.  tibrigens 
auch  ein  Enkomion  verfaBt,  das  uns  aber  leider 
nicht  erhalten  ist  (Fr.  118f.).  —  Auch  nach  dem 
Tod  des  T.  und  seines  Bruders  Xenokrates  hielt 
Pindar  den  Emmeniden  die  Treue,  wie  die  poe- 
tische  Epistel  beweist,  welche  er  nun  an  seinen 
alten  Freund  Thrasybul  sandte  (Isthm.  II).  Vgl. 
zu  dem  Verhaltnis  des  Pindar  zu  dem  Emmeni¬ 
den  vor  allem  v.  Wilamowitz  S.-Ber.  Akad. 
Berl.  1901,  1282ff.  1304ff.;  Pindaros  148ff.  237ff. 
240ff.  310ff. 

Kaum  weniger  freundlich  waren  die  Be- 
ziebungen  der  Emmeniden  zu  Simonides.  Sehon 
490  hat  derselbe  fur  den  siegreichen  Xeno¬ 
krates  gediclitet  (Sim.  Fr.  6B;  Schol.  Pind. 
Isthm.  II  inscr.  9a.  15a;  vgl.  v.  Wilamowitz 
Sappho  und  Simonides  143).  DaB  er  allerdings 
die  Zwistigkeiten  zwischen  T.  und  Hieron,  welche 
Diodor  ins  Jahr  476  setzt,  gesclilichtet  habe  (so 
Schol.  01.  II  29  c),  ist  kaum  moglich,  da  sich  da- 
mals  Simonides  noch  in  Griechenland,  vor  allem 
in  Athen  aufhielt  (vgl.  Sim.  frg.  147  B  =  77  D 
und  v.  Wilamowitz  Sappho  und  Simonides  137f. 
147)  —  wenigstens,  wenn  das  Diodordatum  fur 
den  Konflikt  mit  Hieron  zutrifft.  Simonides 
scheint  475  nach  Sizilien  gekommen  zu  sein, 
lebte  vor  allem  in  Akragas  und  ist  dort  schlieB- 
lich  468/67  gestorben.  Zu  seinem  Grab  vgl. 
Suid.  s.  Uifzoovidrjg  XvQixog. 

T.  starb  472  und  hinterlieB  zu  kurzer  und 
ungliicklicher  Regierung  den  Thrasydaios,  wel- 
cher  sich  vorher  schon  in  Himera  so  wenig  be- 
wahrt  hatte  (Diod.  II  53).  Der  Yerstorbene  wurde 
mit  gfittlichen  Ehren  bedacht  (Diod.  XI  53,  2) 
und  sein  Grab  blieb  noch  durch  Generationen 
erhalten  (Diod.  XIII  86,  2).  [F.  Schachermeyr.] 

2)  Ein  Geliebter  des  Meleagros  von  Gadara 
(Anth.  Pal.  XII  41.  60.  95.  141).  Ygl.  Radinger 
Meleagros  v.  Gad.  79.  111.  114.  Susemihl  II 
557,  194.  o.  Bd.  XV  S.  485,  4  Off.  [Fielin.] 

3)  Boioter  (d.  h.  Burger  des  Boiotischen 
Bundes,  engere  Heimat  nicht  bekannt),  Erz- 
giefier.  Arbeitete  nach  Paus.  VI  14,  11  fiir 
Olympia  die  Statue  des  Pentathlonsiegers  Gorgos, 
Sohnes  des  Eukletos  von  Messene.  Da  dieser  (vgl. 
o.  Bd.  VII  S.  1661  Nr.  9)  als  alterer  Mann  poli- 
tisch  tatig  war,  und  zwar  um  215,  muB  T.  um 
230  etwa  tatig  gewesen  sein  (der  Vater  des  Gor¬ 
gos  kann  kaum,  wie  P  o  m  t  o  w  wollte,  mit 
Eukletos,  Sohn  des  Eukleides,  identisch  sein,  da 
dessen  Proxeniedekret  auf  dem  Messenierpfeiler 
in  Delphi  Ende  des  3.  Jhdts.  fallt;  vgl.  Fouill. 
d.  Delph.  Ill  4  nr.  8).  Die  Datierung  vor  das 
Ende  des  3.  Jhdts.  wird  dadurch  bestatigt,  daB 
ein  zweites  Werk  des  T.  als  Beutestiick  von 
Aigina  210  nach  Pergamon  gelangt  ist,  dort 
allerdings  erst  unter  Eumenes  II.  im  Athena- 
bezirk  neu  aufgestellt  scheint:  Inschr.  Alt.  v. 
Pergamon  VIII  nr.  49  (L  6  w  y  Inschr.  griech. 
Bildh.  156).  Paus.  IX  26  a.  E.  ist  der  Name  T. 
von  F  a  c  i  u  s  willkiirlich  eingesetzt.  —  B  r  u  n  n 
Gesch.  d.  griech.  Kiinstler  I  296.  Overbeck 
Schriftquellen  1576.  P  o  m  t  o  w  Jahrb.  f.  Philoi. 
CLIII  624.  B  1  ii  m  n  e  r  Z.  St.  des  Pans. 

IG.  Lippold.] 

Theronike,  Tochter  des  Dexamenos,  des 
Konigs  von  Olenos,  und  Schwester  der  Thera(i)- 


phone,  heiratet  den  Molioniden  Kteatos,  den  Nef- 
fen  des  Augias,  und  wird  von  ihm  Mutter  des 
Amphimachos  Paus.  V  3,  3.  Vgl.  G  r  u  p  p  e  474. 
G.  Hermann  Opusc.  VIII  23  will  Theronike 
schreiben,  da  seiner  Meinung  nach  die  Namen 
der  beiden  Schwe&tern  einander  entgegengesetzt 
sind.  Es  ist  aber  durchaus  nicht  einzusehen,  war- 
um  hier  ein  Gegensatz  vorliegen  soil.  Hermann 
gibt  dafiir  auch  keine  Begriindung.  Und  was  soil 
10  auBerdem  Therodike  heiBen?  Es  handelt  sich  viel- 
mehr  um  Schwestern,  die  auch  verwandte  Na- 
mensformen  tragen;  die  eine  heiBt  die  ,Tiermor- 
derin‘  und  die  andere  die  ,Tierbesiegerin‘.  Vgl. 
auch  die  Namen  Therodamas  fiir  den  Hund  des 
Aktaion  und  Theroletis  fiir  die  Gottin  Artemis. 

[Bernert.] 

Thersandros  (©EQoavdQog).  1)  Sohn  des  Si- 
syphos,  nach  den  Nostoi  Vater  des  Proitos,  ferner 
des  Haliartos  und  Koronos,  die  als  Griinder  der 
20  Stadte  Haliartos  und  Koroneia  galten.  Paus.  X 
30,  5.  Schol.  Horn.  Od.  XI  326.  Paus.  II  4,  3. 
IX  34,  7f.  Steph.  Byz.  s.  'Allagtog  und  KoQcovsia. 
Schol.  B  Horn.  II.  II  503.  Eustath.  z.  d.  St.  Nach 
Robert  Gr.  Heldens.  178  hat  die  oben  erwahnte 
Angabe  der  Nosten  den  Zweck,  das  Wohlwollen 
des  Proitos  gegen  Bellerophon  auch  verwandt- 
schaftlich  zu  begriinden.  Bei  Schol.  B  Horn.  II. 
II  511  und  Steph.  Byz.  s.  Agyvvviov  erscheint 
Athamas  als  Sohn  des  Sisyplios,  mithin  als  Bruder 
30  des  T.,  wahrend  er  sonst  ein  Sohn  des  Aiolos,  also 
Oheim  des  T.  ist;  s.  Escher  o.  Bd.  II  S.  1930. 
v.  Wilamowitz  Herm.  XXVI  212f.,  2.  Ein 
Held  namens  T.  kommt  auf  der  sog.  Dodwellvase, 
einer  korinthischen  Pyxis  wohl  noch  des  7.  Jhdts., 
vor.  Auf  dem  Deckel  ist  eine  Eberjagd  dargestellt. 
T.  fangt  das  Tier  mit  einem  kurzen  Speer  ab; 
s.  Jahn  Vasensammlg.  Kg.  Ludwigs  65  nr.  211 
Taf.  V211.  Sieveking-Hackl  Kgl.  Vasensamml. 
in  Miinchen  26  Abb.  37  Taf.  X  327.  Kabbadias 
40  'lot.  tfjg  'EXXrjv.  rexvrjg  746;  six.  707.  Springer- 
Wolters  176  Abb.  352b.  Boeckh  zu  CIG  I  7 
nimmt  mit  Recht  an,  daB  der  korinthische  Kiinst- 
ler  bei  T.  an  den  Sohn  des  Griinders  seiner  Vater- 
stadt  gedacht  bat ;  ebenso  Robert  Oidipus  II 
55,  71.  Zum  Namen  s.  Kretschmer  Ztschr.  f. 
vergl.  Sprachw.  XXIX  173  nr.  38.  SGDI  3120. 

2)  Sohn  des  Polyneikes,  des  Sohnes  des  Oidi¬ 
pus,  und  der  Argeia,  der  Tochter  des  Adrastos, 
Gatte  der  Demonassa,  der  Tochter  des  Amphia- 
50  raos.  Der  Sohn  beider  ist  Teisamenos.  Pind.  01. 
II  76  und  Schol.  vet.  zu  v.  73 — 83.  Herodot.  IV 
147.  VI  52.  Paus.  Ill  15,  8.  IX  5,  15  und 
die  weiteren  bei  Hoefer  Myth.  Lex.  V  662  an- 
gegebenen  Stellen.  Durch  Hekataios  ist  T.  zum 
Ahnherrn  des  Theras,  des  Eponymos  von  Thera, 
gemacht  worden;  s.  Robert  Gr.  Heldens.  967. 
Paus.  II  20,  5  werden  als  seine  Bruder  Adgaotog 
und  Ti/ueag  genannt.  Statt  des  ersteren  erscheint 
Schol.  Pind.  01.  II  76  AlaotcoQ  oder  AXaoxog.  Ob 
60  man  danach  bei  Pausanias  den  Namen  Adrastos 
mit  Be  the  o.  Bd.  I  S.  1293  Nr.  10  (vgl.  Theb. 
Heldenlieder  111,  4)  andern  muB,  erscheint  frag- 
lich,  s.  Robert  Oidipus  I  241.  T.  ist  der  Haupt- 
held  der  Epigonen,  die  zehn  Jahre  nach  dem  Zage 
der  Sieben  den  Racliezug  gegen  Theben  unter- 
nahmen.  Ein  Orakel  besagte,  sie  wiirden  unter  der 
Fuhrung  des  Amphiaraossohnes  Alkmaion  siegen. 
Da  dieser  aber  ebensowenig  mitziehen  will  wie 
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sein  Vater,  muB  auch  T.  nach  dem  Vorbilde  sei¬ 
nes  Vaters  die  Eriphyle  bestechen,  und  zwar  durch 
den  Peplos  der  Harmonia ;  sie  bewegt  nun  ihren 
Solin  zur  Teilnahme  an  dem  Kriegszuge.  Diod. 
IV  66.  Apollod.  Ill  80f.  Die  Wiederholung  dieser 
Bestechung  erscheint  Robert  Gr.  Heldens.  957 
nicht  mit  Unrecht  befremdlich.  Nacli  Bethe  Theb. 
Heldenlieder  129f.  gehort  die  Version  von  der  Be- 
stechung  durch  T.  der  Thebais  an,  wahrend  in  der 
Alkmaionis  Eriphyle  schon  vor  dem  Zuge  von 
ihrem  Sohne  getotet  wird.  Hier  ist  es  Adrastos, 
der  die  Teilnahme  des  Alkmaion  herbeifiihrt;  s. 
Bethe  o.  Bd.  I  S.  1563,  45ff.  VI  S.  461,  49ff. 
Friedlander  Rh.  Mus.  LXIX  329ff.  Nacb  einer 
ansprechenden  Vermutung  Rib  becks  Rom.  Trag. 
487ff.  ist  T.  in  des  Accius  Drama  Epigoni  =  Eri¬ 
phyle  der  Wortfiihrer  gegen  den  zogernden  Alk¬ 
maion.  —  Als  Theben  genommen  ist,  wird  T.  Konig 
und  ruft  die  nach  Homole  in  Thessalien  ausgewan- 
derten  Bewohner  zuriick;  Paus.  IX  5,  14.  8,  7.  Ro¬ 
bert  Gr.  Heldens.  956.  Als  Teilnehmer  am  Troi- 
anischen  Kriege  erscheint  T.  erst  in  den  Kyprien; 
Prokl.  bei  Kinkel  ep.  gr.  frg.  I  19, 1.  Er  fiihrt  nach 
Diet.  I  14  liinfzig  Schiffe.  Die  Grieclien  verfehlen 
nach  Apollod.  epit.  Ill  17  zunachst  ihr  Ziel  und 
landen  in  Mysien.  Als  sie  es  verheeren  in  der 
Meinung,  es  sei  Troia,  tritt  ihnen  der  Myserkonig 
Telephos,  ein  Sohn  des  Herakles,  entgegen  und 
tCtet  in  der  Schlacht  am  Kaikosflusse  unter  ande- 
ren  auch  den  T.,  nach  dem  dieser  einen  tapferen 
Gefahrten  des  Ksnigs  erschlagen  hat.  Robert 
Gr.  Heldens.  1151.  Diomedes  tragt  den  Leichnam 
des  Gefallenen  auf  seinen  Schultern  aus  der 
Schlacht,  betrauert  ihn  und  sorgt  fur  seine  Bei- 
setzung.  Dictys  II  2.  liber  diese  Stelle  s.  Hoefer 
a.  0.  DaB  der  Held  hier  Thessandrus  heiBt,  geht 
auf  Vergil  zuriick;  s.  u.  In  der  Stadt  Elaia  zeigte 
man  sein  Grab  auf  dem  Markte  und  erwies  ihm 
die  Ehren  eines  Heros.  Paus.  IX  5,  14.  Robert 
Gr.  Heldens.  1148.  In  Argos  war  ihm  eine  Statue 
neben  den  iibrigen  Epigonen  errichtet  worden. 
Paus.  II  20,  5.  —  Der  Kult  des  T.  in  Elaia  ist 
zwejfellos  alt  und  weist  auf  die  Teilnahme  the- 
banischer  Kolonisten  an  dem  Achaierzuge  gegen 
Teuthranien  hin;  s.  Thraemer  Pergamos  162f. 
Friedlander  326f.  Robert  Oidipus  I  572. 
Wenn  Verg.  Aen.  II  261  unter  den  Helden  im 
holzernen  Pferde  einen  Thessandrus  nennt,  so  hat 
er  kaum,  wie  freilich  Serv.  z.  d.  St.  und  Sext. 
Emp.  zu  Stat.  Theb.  Ill  683  meinen,  an  den  Sohn 
des  Polyneikes  gedacht,  liber  den  ja  die  tlber- 
lieferung  feststand.  Die  kleine  An  derung  im  Na- 
men  ist  daher  wohl  berechnet.  Hyg.  fab.  108  und 
Dictys  II  2  benutzen  allerdings  die  Vergilische 
Form  des  Namens  fiir  den  Sohn  des  Polyneikes. 
Den  Namen  T.,  wie  auch  den  seines  Sohnes  Teisa- 
menos,  fiihrt  Studniczka  Kyrene  69  auf  alte 
Beinamen  des  Ares  zuriick;  vgl.  Gruppe  646,  3. 
1380,  2.  AuBerdem  halt  er  nicht  nur  die  beiden 
behandelten  Thersandri  letzten  Endes  fiir  iden- 
tisch,  wie  es  auch  v.  Wilamowitz  a.  0.  tut,  son- 
dern  auch  den  Sohn  des  Agamedides ;  s.  Nr.  4. 

Eine  bildliche  Darstellung  des  T.  ist  auf  dem 
Telephosfriese  des  pergamenischen  Altars,  an  den 
man  zunachst  denkt,  nicht  nachzuweisen ;  s.  Ro¬ 
bert  Arch.  Jahrb.  II  249f.  Ill  91.  Winnefeld 
Altert.  v.  Perg.  Ill  2,  217.  Er  kommt,  soweit  uns 
bekannt  ist,  nur  auf  einer  stark  iibermalten  rf. 


Vase  aus  Caere  vor,  die  Stephan i  Vasensammlg. 
d.  Ermitnge  nr.  1275  ohne  Deutung  beschreibt. 
Michaelis  Ann.  d.  Inst.  XXXI  (1859)  267ff. 
denkt  bereits  an  T.  Nach  Loewy  Arch.-epigr. 
Mitt.  IV  220ff.  tragt  der  mit  Namen  bezeichnete 
Diomedes  den  Leichnam  des  T.  auf  seinen  Schul¬ 
tern  fort,  wie  es  Dictys  II  2  darstellt;  s.  Robert 
Arch.  Jahrb.  Ill  250. 

3)  Kreter,  Vater  des  von  Aineias  getoteten 
10  Hyllos,  den  seine  Mutter  Arethusa  am  Lethaios- 

flusse  geboren  hat.  Quint.  Smyrn.  X  80;  s.  Wag¬ 
ner  o.  Bd.  II  S.  681  Nr.  18.  Eitrem  o.  Bd.  IX 

S.  124  Nr.  5. 

4)  Sohn  des  Herakliden  Agamedides,  mithin 
Nachkomme  des  Ktesippos,  Vater  der  Zwillings- 
schwestern  Lathria  und  Anaxandra,  die  von  den 
Zwillingssohnen  des  Aristodemos,  Prokles  und 
Eurysthenes,  geheiratet  werden.  Paus.  Ill  16,  6. 
Ailian.  n.  a.  XII  31.  Bei  Pausanias  heiBt  T.  Kflnig 

20  ratv  KXseorcovalcov.  Die  von  Kiihn  vorgesehlagene 
Anderung  in  rcov  Klecovaicov  ist  evident;  s.  0. 
Miiller  Dorier  I2  83,  1.  M.  Mayer  Giganten  und 
Titanen  143,  207.  Die  Angabe  bei  Ailian.  a.  0., 

T.  sei  Sohn  eines  Kleonymos,  ist  offenbar  auch 

verderbt.  Konig  von  Kleonai  ist  T.  deshalb,  weil 
er  eine  Dorierschar  dorthin  gefiihrt  hat;  s.  Bolte 
o.  Bd.  XI  S.  724.  [Scherling.] 

OrjQoaQa  (var.  Qrjodoa),  Stadt  im  nordtist- 
lichen  Assyrien,  Ptolem.  VI  1,4. 

30  [F.  H.  Weissbach.] 

Therses.  1)  Clemens  Rom.  fiihrt  in  einer 
Homilie  (Migne  G.  II  185)  unter  den  Geliebten 
des  Hermes  auch  T.  an. 

2)  Ovid  erzahlt  met.  XIII  679ff.,  daB  Aeneas 
von  dem  gastfreundlichen  Delier  Anios  (s.  o. 
Bd.  I  S.  2213.  Robert  Gr.  Heldens.  1522)  einen 
von  dem  Boioter  Alcon  (s.  Art.  Alkon  Nr.  8 
o.  Bd.  I  S.  1579)  mit  einer  Darstellung  vom 
Opfertode  der  Tochter  des  Thebaners  Orion  ver- 
40  zierten  Mischkrug  zum  Geschenk  erhalten  habe, 
welchen  dem  Anios  selbst  (v.  682)  hospes  ab 
Aoniis  Therses  Ismenius  oris  geschenkt  habe,  also 
ein  Boioter  aus  Theben  (fiir  das  Aoviov  nebiov 
s.  Art.  A  o  n  e  s  o.  Bd.  I  S.  2657).  Vgl.  Lactant. 
Plac.  Narrat.  fab.  XIII  5.  Bei  Suidas  nur  Lemma 
ohne  Zusatz.  [Gober.] 

Thersila  s.  GaQaiXa. 

Thersilochos.  1)  Ein  Paionier,  Gefahrte  des 
Asteropaios  (o.  Bd.  II  S.  1788),  von  Hektor  zum 
50  Kampf  angetrieben  II.  XVII  216;  fallt  von 
Achills  Hand  II.  XXI  209  am  Skamander.  Aus  II. 
XVII  216  hat  Verg.  Aen.  VI  483  den  Namen 
iibernommen  (wozu  das  folgende:  tris  Antenori- 
das  [II.  XI  59]  selbstverstandlich  nicht  Apposition 
ist,  was  Myth.  Lex.  V  664  als  Moglichkeit  offen 
gelassen  wird). 

2)  Nach  Apollod.  Epit.  7,  27  einer  der  57  aus 
Dulichion  stammenden  Freier  der  Penelope. 

[Gober.] 

60  3)  =  R  o  e  h  1  Inscr.  Gr.  ant.  nr.  402. 

4)  Athenischer  Archon  Mitte  des  3.  Jhdts. 
v.  Chr.,  IG  II2  778.  780.  781.  782,  vgl.  Fer¬ 
guson  The  athen.  Archons  31.  Kirchner 
GGA  1900,  443.  Be  loch  GG  2  IV2,  83.  84.  96. 

[Kirchner.] 

Thersippos.  1)  T.  ist  nach  Eusebius  (ed. 
Schone  II  64)  der  21.  in  der  Reihe  der  athenischen 
Konige;  er  ist  Sohn  des  Archippos  (s.  den  Art. 
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Arc  hippos  Nr.  la  Suppl.-Bd.  I  S.  121),  En- 
kel  des  Akastos  (s.  den  Art.  A  k  a  s  t  o  s  Nr.  4 
o.  Bd.  I  S.  1158)  und  regierte  40  Jahre.  Diese 
Angaben  hat  Sync.  185  a  (S.  348,  8ff.  ed.  Bonn) 
iibernommen.  Die  lateinische  tlbersetzung  (Enseb. 
ed.  Schone  I  187/188)  weist  ihm  41  Regierungs- 
jahre  zu  und  fiihrt  ihn  als  4.  der  ,Atheniensium 
pnncipes  ad  dies  vitae1,  der  lebenslanglichen 
Archonten,  an.  Ygl.  Plut.  Solon  31.  [Gober.] 

2)  Wohl  vornehmer  Grieche,  wurde  von  Mara- 

thus  aus  333/32  mit  einem  Antwortschreiben  auf 
das  erste  Friedensangebot  des  Dareios  von  Ale¬ 
xander  an  den  Perserhof  gesandt  mit  der  strikten 
Weisung,  sich  keinesfalls  in  Unterhandlungen 
einzulassen  (Arrian.  II  14,  4.  Curt.  IV  1,  14;  mit 
Unrecht  von  Be  loch  III2  1,  619,  1  bezweifelt). 
Mit  ihm  gingen  die  persischen  Gesandten  Arsi- 
mas  und  Meniskos,  welche  das  Schreiben  des  Per- 
serkonigs iiberbracht  hatten,  zuriick.  Nach  Droy- 
sens  ansprechender  Vermutung  (II  2,  376)  ist 
T.  mit  einem  nach  Alexanders  Tode  in  einem 
Dekret  der  Nesioten  geehrten  Manne  gleichen 
Namens  (Syll.  or.  4  =  Michel  363),  der  in 
nahen  Beziehungen  zu  den  Konigen  Philippos 
Arrhidaios  und  dem  kleinen  Alexandros  stand, 
identisch.  Daraus  wurde  sich  ergeben,  daB  er 
aller  Wahrscheinlichkeit  nach  Grieche,  nicht  Ma- 
kedone  (0.  Hoffmann  Die  Makedonen  207) 
war  (Wiedersich  Prosopogr.  d.  Griechen  am 
Perserhof  nr.  271.  Berve  Alexanderreich  II 
nr.  368).  [Berve.] 

3)  Athener,  ’Eqxuvs  (Egcoevg  codd.),  nach  He- 
rakleides  Pont,  bei  Plut.  mor.  347  c  derjenige,  der 
den  Sieg  von  Marathon  als  erster  nach  Athen 
meldete.  Nach  den  nleToxoi  (Plut.  a.  0.)  war  es 
ein  gewisser  Eukles;  er  soil  mit  dem  Ruf  xaiQsxs 
xal  xaipoftsv  (x.  x •  zu  streichen?)  tot  zusammen- 
gebrochen  sein.  Nach  Lucian,  de  lapsu  3  war  es 
Pheidippides  (aus  Herodot.  VI  105) ;  hier  lautet 
sein  Ruf  xaiQeze  vixco/usv.  Das  vevixrjxa/uev  unserer 
Schulbiicher  scheint  modernen  Ursprungs. 

[Paul  Maas.] 

OegoTzac  s.  Tartessos. 

Thersites  (OeQotzrjg). 

a)  Name:  T.  bedeutet  ,Frechling‘.  Die  an- 
tiken  Grammatiker  leiten  den  Namen  ab  von 
aiolisch  deooog  =  dgdoog,  s.  Schol.  Horn.  II. 
II  212  (S.  62  Bekk.),  Eustath.  II.  II  212  (p.  204 
Z.  12),  Bekker  anecd.  Ill  1190  Z.  3.  Etym.  M. 
S.  24^  Z.  38.  S.  447  Z.  22  (  oiovec  6  evzoX/uog, 
Kara  avz'upQaoiv,  zovzeoziv  6  ao'&evrjg ;  rj  6  ftaQOog 
EXCOV  iv  Z(p  vPqcCeiv),  Etym.  Gud.  ed.  Sturz  S.  12 
Z.  33.  S.  259  Z.  39  und  Z.  46:  deQixazixdg 

iv  zcp  Xiyeiv  .  .  .  -deQ/bcog  xal  TiQonezrjg  rjv.  Vgl. 
Leafs  Note  zu  Horn.  II.  II  212.  H.  M.  C  h  a  d- 
wick  The  Heroic  Age  (1912)  299,  1  mochte 
in  T.  einen  Spitznamen  (nickname)  sehen.  Der 
Vokalismus  ■&eqo-  ist  in  Eigennamen  ungemein 
weit  verbreitet,  vgl.  QeQodoxog  Horn.  II.  XVII 
216.  Zahlreiche  Belege  bringt  Usener  Kl. 
Schr.  IV  244ff.  (=  S.-Ber.  Akad.  Wien  CXXXVH 
[1897]  3  S.  48ff.).  Vgl.  ferner  Schulze  Ztschr. 
f.  d.  Gymnasialwesen  XLVII  (1893)  162.  Cauer 
Grundfragen  der  Homerkritik2  407  (,Der  Frech- 
ling‘  ist  nicht  miBzuverstehen,  wenn  man  sich 
aiolische  Umgebung  dazu  denkt).  R  a  de  r  - 
macher  Rh.  Mus.  LX1II  462,  2.  Fick- 
Bechtel  Griech.  Personenn.2  140  (-i &i^orjg  zu 


■daQQog,  -frdQoog,  -d'EQoog  =  Mut).  Schmidt 
in  Myth.  Lex.  s.  T.  S.  673f.  F.  Solmsen  in 
Brugmanns  Indogerm.  Forsch.  VII  (1897) 
46.  Gruppe  Griech.  Myth.  291,  9;  auch  Cyrilli 
Lex.  in  Cramer  Anecd.  Graec.  Paris.  IV 
183,  Z.  18. 

b)  T.  bei  Horn.  II.  II  211—277.  Aga¬ 
memnon  fordert  die  Griechen  auf  vom  vergeb- 
lichen  Kampfe  abzustehen  und  heimzufahren.  Sie 
10  stiirmen  zum  Meere.  Odysseus  bringt  das  Heer 
von  den  Schiffen  zur  Versammlung  zuriick.  Alles 
ist  ruhig,  nur  T.,  der  dfxezQOEnrjg ,  schilt  noch, 
og  @  enea  qpQsoiv  fjoiv  axoo/ua  ze  nolXa  ze  rjdrj,  |j 
fxdxp,  azd.Q  ov  xaza  xoo/uov ,  EQi^efxevai  fiao devoir, 
||  aW  ozi  oi  eioaizo  yeXoiiov  ’Agyeioioiv  ||  EfXfxE- 
vai.  Als  aioxiozog  avrjQ  war  er  vor  Ilion  ge- 
kommen,  schiefbeinig  (g oolxog)  ist  er  und  lahm 
an  einem  FuB.  Seine  Schultern  sind  krumm  und 
gegen  die  Brust  zusammengezogen;  dariiber  er- 
20  hebt  sich  ein  Spitzkopf,  auf  dem  diinnes  Moos 
aufsitzt.  Besonders  verfeindet  ist  er  mit  Achil- 
leus  und  Odysseus.  Doch  jetzt  richtet  er  seinen 
Angriff  auf  Agamemnon.  Er  unterschiebt  dem 
Konige  die  niedrigsten  Beweggriinde  fiir  sein 
Weiterkampfen,  beniitzt  den  Streit  mit  Achil- 
leus,  um  gegen  Agamemnon  zu  hetzen  und  fordert 
dazu  auf  einem  solchen  Fiihrer  den  Gehorsam 
zu  verweigern.  Er  beschimpft  die  Gesamtheit 
und  schmaht  Achilleus,  den  reizbarsten  aller 
30  Griechen,  er  habe  keine  Galle.  Drohend  naht 
Odysseus  v.  246f.  ( QeqoIz ’  dxQizo/xv&e,  Xiyvg  jieq 
icov  ayoQTjzrjg ,  ||  ioxeo)  und  weist  ihn  zur  Ord- 
nung.  Mit  seinem  Szepter  versetzt  er  ihm  einen 
Schlag,  dafi  sich  eine  blutige  Strieme  auf  seinem 
Riicken  bildet.  T.  aber  kriimmt  sich  vor  Schmerz. 
Tranen  flieBen  ihm  herab  und  zitternd  setzt  er 
sich  nieder,  um  nie  wieder  in  der  Ilias  aufzu- 
treten.  Die  Versammlung  freut  sich  herzlich 
und  rtihrnt  die  Tat  des  Odysseus  als  die  treff- 
40  lichste,  die  er  je  vollbracht  habe.  Alle  ergreift 
das  Gefiihl  der  Scham  mit  einem  verachtlichen 
und  verachteten  Mann  zu  sympathisieren.  Was 
Odysseus  nicht  hatte  erreichen  konnen,  richtet  T. 
aus,  s.  Doderlein  Reden  und  Aufsatze  II  204. 
Beispiele  ahnlichen  Gesinnungswandels  aus  der 
Geschiehte  bringt  Fr.  Jacobs  Zerstreute  Blat¬ 
ter  (=  Vermischte  Schriften  VI  [1837])  105f.  Ge- 
schicklichkeit  darf  man  allerdings  den  Angriffen 
des  T.  nicht  absprechen.  Die  Kiihnheit  seines 
50  Auftretens  wird  durch  sein  klagliches  Verhalten 
nach  seiner  Bestrafung  wirkungslos.  Freilich 
laBt  die  Armseligkeit  seines  Leibes  letzteres  ver- 
stiindlich  erscheinen.  Eustathios  p.  209  Z.  lOf. 
bemerkt,  daB  T.  einiges  aus  der  Rede  des  Achil¬ 
leus  parodierend  heriibernimmt,  und  daB  man 
hier  sehen  kann,  wie  groB  der  Unterschied  der 
Wirkung  ist,  wenn  ein  ruhmloser  T.  und  Achil¬ 
leus  dasselbe  sagen  (Horn.  II.  II  240  =  I  356. 
II  242  =  I  232;  vgl.  Bolte  N.  Jahrb.  XIX 
60  [1907]  577:  ,Die  Pointe  der  Rede  besteht 
ja  darin,  daB  T.  sich  immer  lebhafter  in  die 
Rolle  des  Achilleus  hineindenkt  und  endlich  mit 
dessen  eigenen  Worten  redet.‘  S.  auch  E.  De- 
benedetti  Atene  e  Roma  IV  [1901]  nr.  27 
S.  88 — 91,  der  gut  nach  weist,  wie  bis  ins  ein- 
zelne  der  Dichter  fiir  T.  den  Streit  des  Peliden 
gegen  Agamemnon  parodisch  verwertet  und  durch 
den  Kontrast  die  Komik  der  Situation  steigert). 
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Jacobs  ebd.  102  A.  zieht  auch  heran  Libanii 
laudat  IV p. 946 J=  Forster  VIII S.  248):  xalxoi 

nwg  ov  dsivov,  ozav  /asv  A xiXXsvg  Xiyz],  fir]  slvai 
rov  Xdyov  dvogzov,  ozav  8e  szsgog.  Treffend  weist 
Jacobs  103  darauf  hin,  dab  es  lacherlich  wirke, 
wenn  T.  v.  235  die  Griechen  xax1  iXeyxsa  nenne, 
auch  dab  sein  Vorgeben  Gefangene  gebunden  zu 
bringen  (v.  231)  nur  komische  Prahlerei  sei.  Da- 
zu  bemerken  nach  Eustath.  II.  p.  209,  38f.  antike 
Erkliirer,  T.  habe  bei  jenen  Worten  natiirlich  auf 
sich  gezeigt  und  die  Hand  auf  seine  ungestalte 
Brust  gelegt,  was  notwendig  Lachen  erregen 
mubte.  B  6  1 1  e  ebd.  schliebt  aus  oigia  xExXgycog 
(y.  222;  das  ajiat;  Elgrjfiivov  ixoXcga  bei  Homer 
v.  212  erlaubt  keinen  sicheren  Schlub),  dab  die 
Rede  des  T.  mit  kreischender  Fistelstimme  vor- 
getragen  wurde. 

Die  Ilias  gab  das  Vorbild  fur  spatere  Schil- 
derungen,  vgl.^  Lukian.  Fugit.  30  p.  382  :  oivo- 
fiageg,  xvvog  ofA.fA.az  s%cov ,  xgadlzjv  8 '  iXdcpoio , 
ovzs  Tioz  iv  noXificg  ivagldfiiog  ovz ’  ivi  fiovXfj, 
Qegolz'  ^  dxgizofiv&E,  xaxcov  Jiavagiozs  xoXoicov, 
fiaip,  azaQ  ov  xaza  xoo/uov,  igi£sfisvai  fia- 
odeyotv  ....  Tzetzes  Chil.  VII  891 :  fjv  8s 
<po%og  xai  nagafiXcorp,  oXog,  xvgzog,  ipedvodgi^. 
Quint.  Smyrn.  I  749:  6  yag  Aavadov  jzeXev  alddtg. 
Vgl.  Anonymi  de  jphysiognom.  in  Codice  2991  A 
S.  130  in  Marini  Vita  Procli  ed.  Boissonade: 

xsqpaXf/,  fxsozX)  dvoiag-,  ferner  Gell.  noct. 
att.  I  15,  11  (S.  72  Hosius):  neque  non  meiito 
Homerus  unum  ex  omnibus  Thersitam  dfiezgo- 
snrjet  dxgizofivdov  appellat  verbaque  illius  multa 
et  dxoofia  strepentium  sine  modo  graculorum  si- 
milia  esse  dicit.  Liban.  laudat.  IV  p.  943  und 
p.  947  (Forster  VIII  S.  245  und  249).  Ovid, 
met.  XIII  232f.  Zur  Lacherlichkeit  des  T.  s.  auch 
Eustathios  opuscula  (Epistolae)  S.  314  Z.  67  ed. 
Tafel. 

Es .  erhob  sich  im  Altertum  die  Frage,  wie 
man  einen  solchen  Kriippel  nach  Ilion  schicken  - 
konnte.  Die  Antwort  (Schol.  Horn.  II.  II  212 
und  Eustath.  II.  p.  204,  4)  lautete:  urn  die 
Vaterstadt  vor  einer  ozaoig  zu  bewahren,  konnte 
man  T.  nicht  in  der  Heimat  zuriicklassen. 

Man  suchte  nach  einem  Grunde  fiir  die  an- 
gebliche  schlechte  Behandlung  des  T.  durch 
Homer.  So  fabelte  man,  T.  sei  der  Vormund 
dieses  Dichters  gewesen,  habe  sich  sein  Ver- 
mogen  angeeignet  und  bei  einem  Prozesse  die 
Richter  bestochen.  Homer  habe  sich  nur  durch  f 
die  bekannten  Iliasverse  rachen  konnen.  S.  Schol. 
Horn.  II.  II  212  und  Eustath.  II.  204,  12.  Vgl. 
Witte  o.  Bd.  VIII  S.  2201 ;  ferner  Lukian,  ver. 
hist..  II  20  p.  118,  wo  Homer  in  der  Unterwelt 
in  einem  Prozesse  siegt:  r\v  yd@  zig  yQaqprj  xaz ’ 
avzov  snsvrjvey/Asvrj  vpQscog  (!)  vno  OsqoIzov  ey’ 
olg  avzov  iv  zfj  jioirjoei  soxcoips,  xal  ivixrjosv 
OfirjQog  ’ Odvooecog  ovvayoQsvovzog. 

Die  T.-Episode  gehort  zu  einer  Dichtung,  die 
unserer  Ilias  nicht  mit  geschickter  Hand  einge-  " 
fiigt  ist,  s.  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV  239f..  C.  R  o- 
bert  Studien  zur  Bias  470,  vgl.  559  (jiingere 
Zutat).  B  e  t  h  e  Homer  III  32  (T.  verdankt  seine 
Existenz  nur  dem  Dichter  der  Versuchung  des 
Heeres  durch  Agamemnon,  die  in  unsere  Bias  ein- 
gearbeitet  ist).  Auch  v.  Wilamowitz  Bias  und 
Homer2  271  (die  Volksversammlung  und  T.  sind 
freie  Erfindung;  der  Dichter  dachte  viel  mehr  an 
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das  politische  Leben  seiner  Zeit  als  an  die 
Achaier  vor  Bios).  A.  R  6  m  e  r  Aristarchs  Athe- 
tesen  in  der  Homerkritik  367f.  (Zenodotos  setzte 
die  Verse  in  Athetese). 

Weitere  Testimonia  sind  Ausonii  pe- 
riochae  I  3,  12  (Mommsen  Monum.  Germ. 
Hist.  V.  228  T.  ...  in  heroum  contumelias  ver- 
bovum  licentia  promptus  wird  geschlagen)-  Iu- 
liani  epist.  LVIII  §  13  S.  377  Hercher:  Aga- 
0  memnon  liegt  an  der  jiagoivla  des  T.  weniger  als 
XsXcovp  [Avitiv,  wie  es  im  Sprichwort  heibt.  Nach 
Schol.  Horn.  II.  II  212  AD  ist  T.  vom  Dichter 
eingefiigt  ngog  zo  ix  zov  oxv&qcoxov  ngog  iXa- 
gozrjza  zdg  ipvxctg  avaxaXsoaodai  zcov  "EXXrjvoov , 
ajojisg  EiXrjnzai  xai  Hcpaiozog  ysXoozog  xdgiv  na gd 

toZ?  dsocg  ev  zfj  A . rjdr]  de  ov  Eevocpavsi , 

aXX  '  Ofiggog  ngo)zq>  oiXXoi  (!)  nejioiyvzai,  iv  olg 
avzov  ze  zov  &£goizyv  oiXXalvsi  xai  6  Q.  zovg 
dgiozovg.  Quintil.  inst.  or.  XI  1,  37:  Idem 
0  dictum  saepe  in  alio  liberum ,  in  alio  furio- 
sum,  in  alio  superbum  est.  Verba  adversus  Aga- 
memnonem  a  Thersite  habita  ridentur:  da  ilia 
Diomedi  aliive  cui  pari,  magnum  animum  ferre 
prae  se  videbuntur.  Nach  Dion.  Hal.  ars  rhet. 
11,  8  p.  131  (Usener-Radermacher  IT 
383,  22)  weib  Homer  den  Groll  der  Griechen 
gegen  Agamemnon  und  ihre  Sehnsucht  nach  der 
Heimat  durch  das  Lacherliche  zu  losen  und  in 
Kampfeslust  umzusetzen.  Vgl.  auch  Dio  Chrvs 
3  or.  II  22.  J 

Literatur:  Allen  Homer  The  Origins 
and  the  Transmission  (1924)  180.  Drerup  Das 
Homerproblem  der  Gegenwart  249.  Schrader 
Herm.  XXXVII  550f.  Mulder  Die  Bias  und 
ihre  Quellen  107.  110.  171.  Bethe  Homer  I 
208f.  F  i  n  s  1  e  r  Homer  II  25.  Ad.  L  o  r  c  h  e  r 
Wie,  Wo,  Wann  ist  die  Bias  entstanden?  (Halle 
1920)  68 — 76.  F.  K.  Gunther  Rassengesch. 
des  hell.  u.  rom.  Volkes  (1929)  (allgemein  bespro- 
)  chen  Gnomon  V  291  f.).  Mit  seiner  Annahme  eines 
,schwarzen‘  T.  bei  Homer  beruft  er  sich  zu  Un- 
recht  auf  die  Bias.  Allerdings  ist  im  unten  zu 
besprechenden  Gemalde  des  Polygnotos  und  auf 
einer  apulischen  Amphora  T.  bartig.  Gun¬ 
thers  rein  hypothetische  Zuteilung  des  T.  an 
die  vorderasiatische  Rasse  (20),  da  eben  diese 
von  jeher  die  Demagogen  gestellt  habe,  ist  zum 
mindesten  hochst  uberfliissig.  T.  wird  iibrigens 
—  allerdings  in  spaterer  Bberlieferung  —  (s. 

'  Abschn.  c)  ein  Aitolier  genannt.  Zur  Ziichtigung 
des  T.  s.  de  Waele  The  Magic  Staff  or  Rod 
(Diss.  1927)  110.  (Der  Herold  gibt  dem  Redner 
das  Szepter;  wer  ohne  dieses  offentlich  zu  reden 
wagt  wie  T.,  wird  zur  Ordnung  gerufen.)  Eine 
andere  Erklarung  gibt  v.  Wilamowitz  Bias 
und  Homer2  272,  1.  (Hinweis  auf  den  Stock 
des  spartanischen  Feldherrn  und  die  ga^dovxoi 
im  attischen  Theater.)  Vgl.  auch  v.  Nagels- 
bach  Anm.  zur  Bias3  257ff.  Buchholz  Ho- 
merische  Realien  III  Index  408.  Nestle  Griech. 
Religiositat  I  42. 

c)  Stammbaume  des  T.  Homer  kennt 
keinen  Stammbaum  des  T.,  der  dort  vollig  iso- 
liert  ist,  Das  fiillt  auf,  da  Homer  sonst  —  auber 
bei  den  Athenern  —  genau  sagt,  wer  seine  Hel- 
den  sind,  selbst  wenn  sie  in  den  Androktasien 
nur  Futter  fiir  Bronze  abgeben.  Vgl.  A.  Lang 
The  World  of  Homer  (1910)  180.  Homer  weib 
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nichts  von  der  Verwandtschaft  des  T.  mit  Dio- 
medes.  Richtig  bemerken  Schol.  BL  Horn.  II.  II 
212  und  Eustath.  II.  204,  10,  daB,  wenn  T.  mit 
Diomedes  verwandt  gewesen  ware,  ihn  Odysseus 
nicht  geschlagen  hatte;  xovg  ycig  Iduoxag  g ovovg 
exvjixev.  Aioggdgg  ovx  av  n eqieiSev  avxov.  Horn. 
II.  XIV  1 14f.  kennt  nur  folgendes  Stemma  (vgl. 
Liban.  laudat.  IV  p.  943  [Forster  VIII  244]): 

Portheus 


Agrios  Melas  Oineus 

Tydeus 

Diomedes 

Bei  Homer  findet  sich  nicht  die  geringste  An- 
deutung,  daB  T.  aus  koniglichem  oder  gar  gott- 
lichem  Geschlechte  stammt.  Mit  Recht  tadelt 
Rose  Primitive  Culture  in  Greece  62  die  Vor- 
nehmtuerei  (snobbishness),  mit  der  nach  Homer  ‘ 
jede  hervorragende  Personlichkeit,  sogar  der 
Demagoge  T.,  Mitglied  eines  koniglichen  Hau- 
ses  wird.  Alles,  was  man  iiber  die  Herkunft 
des  T.  hort,  ist  nach  homerisch.  Es  wurde  aus 
der  Ilias  herausgesponnen,  vgl.  v.  Wilamo- 
witz  Ilias  und  Homer2  271,  2.  Die  Ausmalung 
der  Genealogie  und  der  Lebensschicksale  des  T. 
erfolgte  durch  die  spatere  kyklische  Manie,  deren 
Spuren  bereits  in  den  Resten  der  Aithiopis  sich 
zeigen;  ferner  mag  ausgleichende  dichterische  Ge-  c 
rechtigkeit  am  Werke  gewesen  sein,  s.  A.  L  a  n  g 
The  World  of  Homer  181f.  und  198.  Von  der 
genealogischen  Schule,  die  mit  dem  Namen  des 
Hesiodos  verbunden  ist,  wurde  der  Name  Agrios 
aufgegriffen.  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV  241  ver- 
kennt  diese  Entwicklung,  wenn  er  rundweg  be- 
hauptet,  daB  T.  einem  der  erlauchtesten  Helden- 
geschlechter  angehort.  Damit  fallt  auch  eine 
seiner  wichtigsten  Stutzen  fur  seine  Behauptung 
der  Gottlichkeit  des  T.  —  Dieser  wird  durch  den  < 
viel  jiingeren  Achilleus  getotet.  Diomedes,  der 
urspriinglich  nichts  gegen  die  Ziichtigung  durch 
Odysseus  einwendet,  tritt  dann  fur  T.  ein. 
Achilleus  muB  sich  jetzt  in  unhomerischer  Weise 
vom  Morde  des  T.  reinigen  lassen,  s.  A.  Lang 
World  of  Homer  213.  Vgl.  auch  Robert  Griech. 
Heldensage4  Buch  3,  2.  Abt.  S.  1063  und  1178,  5. 
Es  ergibt  sich  dann  folgender  Stammbaum  nach 
Schol.  BL  Horn.  II.  II  212: 

Porthaon  1 

4 

Agrios  Dia 

' - V - — - " 

Thersites 

Als  Quelle  wird  Pherekydes  genannt.  Der 
AnschluB  an  Agrios  von  Horn.  II.  XIV  117, 
dessen  Namen  man  aufgriff,  war  damit  erreicht; 
ebenso  die  Verwandtschaft  mit  Diomedes,  vgl. 
Eustath.  Horn.  H.  204,  12.  Tzetz.  Chil.  VII  887f. 
(Ayglov  naig  xal  A  lag,  ysvovg  xvyydvcov  Evysvovg ,  f 
naxglbog  AlxcoXlag );  VII  927 f .,  wo  auch  die 
aitolische  Herkunft  des  T.  betont  wird  (AlxcoXi- 
xu)v  anoyovog  vncuQxov  fiaoiXscov).  Ein  Aitolier 
ist  T.  auch  Lykophr.  Alex.  999  mit  Tzetz.  Schol. 
1000  (312  Scheer). 

Die  Geschichte  der  Agriossohne  bringt  am 
ausfiihrlichsten  Apollod.  bibl.  I  8,  6  (=  Fra¬ 
zers  Ausgabe  I  72):  T.  hat  als  Brtider  ’OyxV' 


oxog,  Tlgodoog,  KeXevxcoq,  AvxconEvg,  MeX&viti- 
nog.  Diese  berauben  Oineus  seiner  Herrschaft 
und  geben  sie  ihrem  Vater  Agrios  (Nr.  5,  s.  o. 
Bd.  I  S.  896).  Oineus  wird  von  ihnen  gefangen 
gehalten.  Spiiter  kommt  Diomedes  mit  Alkmaion 
heimlich  von  Argos  und  totet  die  Sohne  des 
Agrios  auBer  Vyxgoxog  und  T.  Diese  entfliehen 
nach  der  Peloponnes.  Da  sich  Oineus  zu  alters- 
schwach  fiihlt  um  die  Herrschaft  wieder  an- 
treten  zu  konnen,  setzen  Diomedes  und  Alkmaion 
seinen  Schwiegersohn  Andraimon  zum  Konig 
ein  und  nehmen  den  Greis  mit  sich  in  die  Pelo¬ 
ponnes.  Hier  lauern  ihnen  die  beiden  entkom- 
menen  Agriossohne  in  Arkadien  beim  ,Herd 
des  Telephos4  auf  und  toten  Oineus.  Robert 
Griech.  Heldens.4  in  1,  965.  Vgl.  Paus.  II 
25,  2.  G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  646,  3.  Allen 
Homer  The  Origins  and  the  Transmission  184 
note.  Anton.  Liberal.  XXXVII  §  1  (Martini 
Mythogr.  Graec.  II  119).  Nach  Hyg.  fab.  175 
und  242  Agrius  Porthaonis  filius  expulsus  regno 
a  Diomede  ipse  se  interfecit.  N  a  u  c  k  TGF2 
(Euripides’  Oineus)  536ff.  Schol.  Aristoph.  Ach. 
418.  Nach  Apollod.  bibl.  I  7,  10  (Ausgabe  von 
Frazer  162)  stammen  von  Porthaon  und  Euryte, 
der  Tochter  des  Hippodamas:  Oineus,  Agrios, 
Alkathoos,  Melas,  Leukopeus,  eine  Tochter  Ste- 
rope,  gg  xai  AxeXwov  ^Eiggvag  ysvsodai  Xkyov- 
oiv.  Zur  zweiten  Ehe  des  Oineus  s.  Apollod.  I 
8,  5  (Frazer  I  70)  und  Paus.  X  38,  5.  Vgl. 
auch  Quint.  Smyrn.  I  768f.  Schol.  Lykophr.  999. 
Ovid,  ex  Ponto  III  9,  9f.  Apollod.  bibl.  I  7,  7 
(Frazer  I  60) :  Agenor  von  Pleuron  heiratet 
Epikaste  von  Kalydon  und  zeugt  Porthaon  und 
Demonike;  letztere  und  Ares  haben  die  Sohne 
Euneos,  Molos,  Pylos  und  Thestios. 

Der  Name  Portheus  oder  Porthaon,  ,der  Zer- 
storer4,  eignet  sich  vorziiglich  fiir  einen  Ver- 
wandten  des  Ares,  s.  Robert  Griech.  Heldens.4 
I  86,  6.  Murray  Rise  of  the  Greek  Epic  185 
halt  Dia  nach  U  s  e  n  e  r  Kl.  Schr.  IV  242  fiir 
eine  Gottin.  U  s  e  n  e  r  weist  darauf  hin,  daB 
auch  die  Gemahlin  des  Ixion  so  hieB;  ferner  daB 
die  Namen  Dia  und  Hera  in  der  bekannten  Sage 
wechseln,  in  der  Ixion  nach  der  Gattin  des  Zeus 
begehrte.  Aber  es  handelt  sich  bei  T.s  Mutter 
sicherlich  um  eine  andere  Dia,  ja  vielleicht  ist 
hier  dieser  Name  nur  ein  LiickenbiiBer,  um  ein 
genealogisches  System  zu  fiillen,  das  dann  nach 
bekanntem  Muster  zu  den  Gottern  fiihrte.  Vgl. 
Dia  Nr.  llff.  o.  Bd.  V  S.  299f. 

d)  Beteiligung  desT.  an  der  Jagd 
auf  den  kalydonischen  Eber.  Der 
Kreis  der  kalydonischen  Jager  erweiterte  sich 
immer  mehr,  s.  die  Bbersicht  bei  Robert 
Griech.  Heldens.4  I  96f.  Nach  Pherekydes 
frg.  82  (=:  FHG  I  91)  im  Schol.  Horn.  II.  II 
212  nimmt  auch  T.  als  Glied  des  aitolischen 
Konigsgeschlechtes  (Oineus  ist  nach  Schol.  AD 
Horn.  II.  II  212  der  Vater  des  Meleagros)  daran 
teil,  s.  Robert  ebd.  97  A.  T.  aber  fiirchtet 
sich  vor  dem  Kampfe  und  weicht  aus  xgv  ocoxg - 
QLav  tigQwgsvog.  Aus  Zorn  stiirzt  ihn  Meleagros 
von  einer  steilen  Anhohe  herab.  Daher  riihrt  an- 
geblich  die  MiBgestalt  des  T.  bei  Homer,  s.  Schol. 
Lykophr.  999  (312  Scheer).  Ein  solcher  Sturz  be- 
deutet  sonst  den  Tod,  aber  mit  Riicksicht  auf  die 
Ilias  durfte  T.  nicht  umkommen.  Nach  Schol. 
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Venet.  Horn.  11.  II  212  (62  Bekker)  brachte  auch 
Euphorion  diese  Geschichte,  vgl.  Powell 
Collectanea  Alexandrina  (1925)  49  frg.  nr.  106. 
A.  Mein  eke  Analecta  Alexandrina  (1843)  144 
nr.  131.  F.  Scheidweiler  Euphorionis 
Fragmenta  (Bonn.  Diss.  1908)  75  nr.  124.  Wei- 
tere  Stellen  sind  Eustath.  II.  p.  204,  8.  Tzetz. 
Chil.  VII  8921  (verschweigt  die  Feigheit  des  T.). 
Libanius  laudat.  IV  p.  943  (==  F  6  r  s  t  e  r  VIII 
244):  ansX'dcov  <5 s  Exsi'd'sv  ijodevrjos  rs  xai  rj 
vooog  avxco  to  o<o/xa  xaxsfiXaxpEV.  ov  \ir\v  xr/v 
yJVXJjv  Enoirjoe  xelqovo.  ovdk  k^E^aXsv  avxfjg 
ovts  x rjv  avbQEiav  ovxs  to  do^rjg  EjIt&v/ueiv,  son- 
dern  er  zog  nach  Ilion!  Vgl.  auch  Murray 
Pise  of  the  Greek  Epic  186. 

e)  Tod  des  T.  Das  Lebensende  des  T.  hatte 
zuerst  Arktinos  von  Milet  in  seiner  Aithiopis 
oder  kleinen  Ilias  geschildert,  s.  K  i  n  k  e  1  Epic. 
Graec.  Frg.  S.  33.  Der  Tod  des  T.  wurde  erst  auf 
Grund  von  Ilias  II  ersonnen,  vgl.  v.  Wilamo-: 
witz  Ilias  und  Homer2  271,  2.  Aus  der  Aithio¬ 
pis  horen  wir  folgendes:  Achilleus  totet  den  T., 
XoidoQrj&slg  xai  ovEidtodslg  xov  sni  xfj  TIev^s- 
odsia  Xsyofxsvov  eqootol.  Infolgedessen  entsteht 
unter  den  Achaiern  eine  oxdoig.  Daher  fahrt 
Achilleus  nach  Lesbos,  opfert  Apollon,  Artemis 
und  Leto,  und  wird  vom  Morde  durch  Odysseus 
gereinigt.  Vgl.  Gruppe  Griech.  Myth.  680. 
Frazer  Apollodorus  the  Library  II  211,  4. 

B  e  t  h  e  Homer  III  (Sage  vom  Troischen  Kriege)  c 
32.  A.  Lang  The  World  of  Homer  133  und 
180.  Die  Sage  ist  religionsgeschichtlich  wichtig, 
weil  sie  das  erste  bekannte  griechische  Beispiel 
einer  Reinigung  bei  Totschlag  ist.  Vgl.  Rose 
Primitive  Culture  in  Greece  200.  G.  G 1  o  t  z  La 
solidarity  de  la  famille  dans  le  droit  criminel  en 
Grece  (1904)  231.  Farnell  The  Cults  of  the 
Greek  States  II  579  note  79  und  Greek  Hero 
Cults  15.  T.  W.  Allen  Homer  the  Origins 
and  the  Transmission  (1924)  184.  Nestled 
Griech.  Religiositat  I  46. 

Vielleicht  war  diese  Entsiihnung  des  Achil- 
i  leus  auf  einem  pompeianischen  Wandgemalde 
dargestellt,  vgl.  Robert  Griech.  Heldens.4  ni 
2,  1125  A  nach  Arch.  Ztg.  XXVIII  (1870)  Taf.  36. 

Mit  Grund  zweifeln  Rohde  Griech.  Ro¬ 
man3  110,  2  und  Be  the  Homer  II  242,  ob  das 
romantische  Motiv  von  Achilleus’  Liebe  zu  Pen- 
thesileia  schon  in  der  Aithiopis  vorkam,  s. 
Schmidt-Stahlin  Gesch.  d.  griech.  Lit.  5 
1211,1. 

Den  Stoff  der  Aithiopis  beniitzte  C  h  a  i  r  e  - 
m  o  n  in  seinem  AxiXXsvg  G sQoixoxxovog  oder 
GEQo'nrjg  (s.  Nauck  TGF2  782),  von  dem  nur 
zwei  Fragmente  erhalten  sind.  Nauck  nimmt 
eine  satyrica  fabula  an,  ebenso  Gruppe  Griech. 
Myth.  680,  4.  Vgl.  Dieter ich  Pulcinella  64 
(,von  dem  strahlenden  Helden  Achilleus  wird 
der  haBliche,  verwachsene  Spitzkopf  T.  zu  Tode 
geohrfeigt')  und  152.  Fur  eine  Tragodie  halt  6' 
das  Stuck  Murray  Rise  of  the  Greek  Epic 
186,  1.  tlber  seine  Handlung  brachte  einige 
Klarheit  eine  tarentinische  Vase,  s.  u.  Abschn.  k 
und  Robert  Griech.  Heldens.4  Ill  2,  1179. 
Pat  on  in  Amerc.  Journ.  of  Arch.  XII  414  und 
pi.  XIX.  Robert  Arch.  Hermen.  278ff.  Letzterer 
sucht  in  seiner  griechischen  Heldensage  a.  O.  den 
Inhalt  des  Stiickes  zu  rekonstruieren.  Vgl.  auch 
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F.  G.  Welcker  in  Rh.  Mus.  Suppl.-Bd.  II 
=  Griech.  Tragod.  Ill  1086f.  und  u.  Abschn.  k. 
S.  ferner  Suidas  (Bernh.  II  1,  1291  s.  cog  ovx 
vtzclqxcov,  aXXa  x i/ucooov/uEvog.  JiaQoijula.  6  oxL%og 
Se  ioxi  XaiQtjfxovog  ex  GsqoLtov,  Achilleus  sagt 
dort  zu  seiner  Verteidigung,  er  habe  den  Streit 
nicht  begonnen,  sondern  gereizt  Vergeltung  ge- 
iibt);  Proclus  Chrestom.  p.  458  und  Stob.  Eel.  I  6,  7 
p.  85,  7  (Xaigy^ovog  ££  XxtXXscog  Geqoixoxxovov). 
)  Der  eben  genannte  Vers  wurde  iiberhaupt  sprich- 
wortlich  gebraucht,  vgl.  Athen.  p.  612  F:  iy<b  dk 
xaxa  xov  AQioxaQxov  xov  xQayixov  jioirjxrjv'  ,Tct5’ 
ovx  vnaQXcov,  aXXa  XL[xcoQovfXEvogl  xaxanavoco 
meine  Rede  gegen  dich  und  die  anderen  xvvag. 
C  r  u  s  i  u  s  Analecta  Critica  ad  Paroemiographos 
Graecos  (1883)  152.  Robert  Griech.  Heldens.4 
Ill  2,  1179,  3. 

Hier  sei  eingefiigt  Rib  beck  TRF  I3  271: 
Incerti  poetae  Penthesileia:  ,Formidabunt  obiu- 
rare‘  (sic!  Achills  Worte  nach  der  Erschlagung 
des  T.?).  Bergk  Ind.  lect.  Marburg  1844,  16 
vermutet  Ennius  als  Verfasser. 

Achilleus  totet  den  T.  gewohnlich  durch  eine 
gewaltige  Ohrfeige  oder  ersticht  ihn  (nur  bei 
Lykophron)  mit  einem  Speer.  Teilweise  malen 
die  Quellen  das  Liebesverhiiltnis  des  Achilleus  zu 
Penthesileia  bis  zu  einem  geschlechtlichen  Ver- 
kehr  aus.  Vgl.  Apollod.  epit.  5,  1  (Frazers 
Ausgabe  II  210),  wo  nur  steht,  daB  Achilleus 
fXExa  fidvaxov  igaodslg  xfjg  A/xaCovog  xxelvei 
QEQoixrjv  XoidoQovvxa  avxov.  Apollodori  biblio¬ 
thecae  fragmenta  Sabbai'tica  (Rh.  Mus.  XLVI 
171)  bringen  die  Sache  nicht. 

S.  auch  Tzetz.  Posthom.  204f.  (Achilleus  be- 
klagt  das  Schicksal  der  Penthesileia  und  bittet 
die  Gefahrten  sie  zu  bestatten.  T.  sagt  aioxset 
Eivsxa  xrjodE,  Achilleus  totet  T.  durch  eine  Ohr¬ 
feige,  Diomedes  ziirnt  wegen  seiner  Ermordung 
und  wirft  die  Penthesileia  in  den  Skamandros); 

)  ferner  Schol.  Soph.  Philokt.  445:  G.  dogaxi  InX^ks 
xov  ocpdaXfxov  avxfjg  (der  toten  Penthesileia),  T. 
erhalt  Ohrfeigen,  was  zu  Dieterichs  Auffas- 
sung  in  Pulcinella  pabt.  Achilleus  wird  verleumdet 
/usxd  duvaxov  sQaod'Eig  avxfjg  ovvEXrjXv&Evai.  Wohl 
diese  Ohrfeige  ist  gemeint  bei  Pherekrates  frg. 
82  (dem  altesten  Zeugnis)  in  Miller  Melanges 
de  litter,  grecque  400f.:  eO  6'  Axdsvg  (sic!)  ev  ncog 
ejiI  xoQQ7]g  (=  xEcpaXfjg)  avxov  ijiaxa^sv,  doors 
nvQ  ajieXa/xyoEv  ex  xcdv  yvaftoov,  vgl.  Paton  in 
Amer.  Journ.  Arch.  XII  (1908)  413  und  Nauck 
Melanges  Gr.  rom.  Ill  158.  In  Schol.  AD  Horn.  II. 

II  212  (63  Bek.)  fallen  bei  der  Ohrfeige  die 
Zahne  des  T.  zu  Boden.  Vgl.  das  mildere  Straf- 
gericht  des  Odysseus  iiber  Iros  in  Horn.  Od.  XVIII 
96f.,  ferner  Eustath.  II.  p.  208,  2  (Ohrfeige,  Ax d- 
Xsvg  xfj  xaXfj  nsv&soiXEia  ovyxaxaxXivsi).  Quint. 
Smyrn.  I  742f.:  gewaltige  Ohrfeige  des  Peliden; 
ol  (==  T.)  <5’  a/xa  Jiavxsg  ||  i^Exvdrjoav  ddovxsg  im 
X^dva,  xdnnsos  <5’  ovxog  ||  nQrjvrjg-  ex  6e  ol  al/xa 
did  oxofxaxog  nEcpoQTjxo  ||  dfifodov.  Die  Achaier 
freuen  sich  auBer  Diomedes  iiber  den  Tod  des 
T.  (I  767f.).  Abweicht  Lykophr.  Alex.  999f.: 
fjg  EXTiVEOvorjg  Xoiodov  ocp&aX/xdg  xvnslg  ni'd'Tj- 
XOfXOQCpCp  JlOXjUOV  AlXCoXcp  (pdoQCO  XEvtgSl  XQacprjXl 
cpotvlco  x€x/ur]/u£V(p,  mit  dem  Scholion  vonTzetzes 
(312  Scheer):  T.  bohrt  heimlich  der  Penthesileia 
mit  einem  Speere  die  Augen  aus,  Achilleus  totet 
ihn  mit  einer  Ohrfeige,  nach  anderen  xcp  dopar*. 
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Achilleus  soil  sich  in  Penthesileia  verliebt  haben. 
Tzetzes  ist  gegen  die  singulare  Totungsart  desT. 
mit  einem  Speere  und  fiir  die  mittels  einer  Ohr- 
feige.  Auch  erfolgt  nach  ihm  die  Totung  nicht, 
weil  T.  die  Augen  der  Toten  ausbohrt,  sondern 
weil  er  Achilleus  schmaht,  cog  dfjdev  egcovxog 
ovyyeveodai  vexga  xfj  IJevdeodela.  Achilleus 
fordert  die  Griechen  auf,  die  Tote  zu  begraben, 
T.  aber  ov/unXaxxcov  xal  Xeyoov  filijetg  d'&iojuovg 
xal  sgcoxag  kommt  durch  die  Ohrfeige  um.  Der 
ziirnende  Diomedes  ex  xov  nodog  eXxvoag  xyv 
IlevdeolXeiav  eig  xov  2xdfiavdgov  eggnpev.  Ygl. 
Schol.  Lykophr.  1001  (xex fiy/uivcg  xal  ovyxonevxi 
avxcg  xcg  ©egoixy).  Der  nichtswiirdige  T.  wird 
fern  (vom  Lager)  begraben,  Achilleus  ungemein 
geriihmt,  Quint.  Smyrn.  I  828f. 

Ygl.  auch  Libanius  in  seinem  tpoyog  3A%d- 
Ucog  (IV  p.  967  §  22 ,  =  Forster  VIII 
289):  ovxog  (Achilleus)  yag  eoxiv  6  xfjg  AfiaCo- 
vog  fxexd  xov  cpovov  igcov  xal  xfj  Ilevdeodela 
xei/uevy  enixvdelg.  T.  wird  hier  nicht  genannt, 
wie  auch  nicht  bei  Serv.  Aen.  XI  661  (Thilo- 
Hagen  II  555):  Penthesilea  —  quae  ab  Achille 
occisa  et  mortua  adamata  est:  ut  non  nulli  vero 
adserunt,  cum  Achille  concubuit,  et  ex  eo  Cayst - 
rum  t ilium  edidit,  ex  quo  flumen  Lydiae  ita 
appellatur  (vgl.  Eustath.  H.  II  460  p.  245,  251); 
ferner  nicht  bei  Diktys  Cret.  IV  3  (Achilleus 
wird  am  Begrabnis  der  Penthesileia  von  Dio¬ 
medes  verhindert,  der  sie  consensu  omnium 
pedibus  adtractam  in  Scamandrum  praecipitat). 
Malal.  Chronogr.  V  p.  161  (S.  127  ed.  Dind. 
Bonn.  Ausg.  im  Corp.  Script.  Histor.  Byzant.). 
Tryphiodor.  33ff.  (Penthesileia  von  Achilleus  ge- 
totet).  Dares  XXXVI  (S.  44, 15  Meister).  S.  auch 
Fr.  Jacobs  Vermischte  Schrift.  VI  (1837)  993. 
G  r  u  p  p  e  Griech.  Myth.  617. 

f)  T.  in  der  Unterwelt.  Polygnotos 
hatte  in  seinem  Gemalde  der  Nekyia  in  Del- 
phoi  nach  Paus.  X31,  If.  auch  T.  dargestellt.  Am 
oberen  Teile  dieses  Bildes  waren  Aktaion,  ihm 
folgend  der  Salami nier  Aias,  weiterhin  Pala¬ 
medes  und  T.,  die  sich  am  Wiirfelspiel,  der  Er- 
findung  des  Palamedes,  ergotzten.  Der  andere 
Aias  sah  ihrem  Spiele  zu.  Polygnotos  hatte 
nach  Pausanias  in  dieser  Gruppe  oSenbar  mit 
Bedacht  die  Feinde  des  Odysseus  zusammenge- 
stellt.  Alle  diese  Figuren  trugen  Barte,  Pala¬ 
medes  war  nach  Pausanias  aus  den  Kyprien  hin- 
zugefiigt.  Vgl.  Philostr.  vita  Apoll.  Ill  22 
(p.  113  S.  52  Kayser):  Palamedes  xeygyxai  <5£ 
evavxicoxdxoig  ’ Odvooei  xal  cO/uygcg.  Am  Wiirfel- 
spiel  beteiligten  sich  wohl  nur  Palamedes  und  T., 
da  auf  alteren  Darstellungen  wiirfelnder  Helden 
auf  Vasenbildern  man  stets  nur  zwei  damit  be- 
schaftigt  findet,  s.  Hitzig-Bliimner  Paus. 
Bd.  Ill  799.  Ahnliche  Unterhaltungen  (ohne  T.) 
s.  bei  Pindar,  frg.  129  Bergk  I4,  Eurip.  Iph. 
Aul.  1903.;  frg.  888  (Nauck  TGF2  644f.:  ptf- 
Xyx’  AydXevg  dvo  xv^co  xal  xeooaga).  DaB  Aias 
auch  am  Wiirfelspiele  teilnimmt,  liegt  durchaus 
nicht  in  den  Worten  des  Pausanias;  nicht  ein- 
mal,  daB  er  wie  der  jiingere  Aias  dem  Spiele 
zuschaut,  ist  sicher,  s.  Robert  im  16.  Halli- 
schen  Winckelmannsprogr.  (1892)  67;  auch  16 
und  77.  Das  Spiel  von  Palamedes  und  T.  weist 
W.  Allen  Homer  the  Origins  and  the  Trans¬ 
mission  (1924)  184,  1  der  Kypriaperiode  zu. 
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Vgl.  auch  Preller-Robert  Griech.  Myth. 

I4  830,  ferner  827,  4.  Unrichtig  ist  M.  Mayer 
in  Arch.  Ztg.  XLIII  (1885)  246,  der  Palamedes 
und  den  Telamonier  Aias  spielen  laBt. 

Der  ProzeB  des  T.  gegen  Homer  bei  Lukian, 
ver.  hist.  II  20  p.  118  wurde  schon  oben  Ab- 
schnitt  b  angefiihrt.  Plat.  Gorg.  81  p.  525  E 
spricht  davon,  daB  Homer  (Od.  XI  576f.)  im 
Hades  die  Konige  Strafe  verbiiBen  laBt,  Tantalos, 
Sisyphos  und  Tityos;  ©  egoixy  v  de,  xal  ei  xig 
aXXog  novygog  yv  Idiodxrjg,  ovdelg  nenolyxe  fie- 
yaXaig  xifiooglaig  ovvexdfievov  (bg  avlaxov.  ov 
yag ,  olfiai,  e£rjv  avxcg.  Plat.  rep.  X  16  p.  620  c 
weifi:  noggco  5’  iv  voxaxoig  Ideiv  xyv  xov  yeXcoxo- 
noiov  Oegolxov  (sc.  xpvxyv)  ni’&rjxov  evdvofievrjv. 
Bber  solche  Verkorperungen  als  Tier  s.  Rohde 
Psyche  II5/6  276,  4.  Vgl.  James  Adam  Komm. 
zu  Plat.  rep.  II  460,  mit  dem  Hinweis,  daB  T. 
hier,  wie  bei  den  spateren  griechischen  Schrift- 
stellern,  fiir  den  PossenreiBer  (buffon)  stehe,  fiir 
nayyeXoiog  avdgomog  diaoxgocpog  x 6  oodfia  xal 
XeXoo^yfievog  (Lukian,  adv.  ind.  7). 

T.  fiihrt  in  der  Unterwelt  einen  Wettstreit 
mit  Nireus,  og  xaXXioxog  avyg  vn 6  ”IXiov  fjXfiev 
(Horn.  II.  II  673),  wer  von  beiden  schoner  sei. 
Der  Gegensatz  Nireus  und  T.  findet  sich,  um  das 
dem  nachsten  Abschnitt  vorwegzunehmen,  auch 
sonst  ofters,  so  Ovid,  ex  Ponto  IV  13,  15f.: 
Tam  mala  Thersiten  prohibebat  forma  latere  || 
Quam  pulchra  Nireus  conspiciendus  erat.  Max. 
Tyr.  XL  2  (S.  463  Hobein) :  dixaoxfj  di  ooi,  ano- 
Xeinofievog  6  Nigevg  xov  AxdXecog,  ovdev  yv  dia- 
cpegeiv  xov  © egoixov .  Procop.  epist.  LXXXIII 
S.  564  Hercher:  Du  scheinst  ahnlich  zu  handeln 
c ooneg  av  ei  xal  xov  ©sgolxyv  edavfia^ev  6  Ni¬ 
gevg.  Procop.  epist.  CL VIII  S.  595  Hercher: 
Das  ist  ahnlich,  als  wenn  einer  sagt,  jener  T. 
iibertrafe  Nireus  an  Schonheit.  Die  Haupt- 
stelle  fiir  den  Schonheitswettbewerb  des  T.  ist 
Lukian,  dial.  mort.  25  p.  432f.:  Menippos  soli  ent- 
scheiden,  ob  Nireus  oder  T.  schoner  sei.  Er  fragt 
beide,  wer  sie  seien,  ovdenco  yag  xovxo  drjXov.  T. 
betont,  Homer  sei  blind  gewesen,  und  pocht  dar- 
auf,  daB  der  Totenrichter  ihn,  der  cpo^og  und 
xpedvog  sei,  anscheinend  nicht  fiir  schlechter  halte 
als  Nireus.  Letzterer  entgegnet,  er  sei  als  der 
schonste  Mann  vor  Ilion  gezogen.  Menippos 
meint,  deshalb  sei  er  noch  nicht  unter  der  Erde 
der  Schonste,  dXXa  xa  juev  ooxa  dfioia ,  to  <5£  xga - 
vlov  xavxy  fiovov  aga  diaxgivoixo  ano  xov  © egoi¬ 
xov  xgavlov ,  oxi  evftgvnxov  to  oov  •  dXanadvov 
yag  (vgl.  Horn.  II.  II  675)  avxo  xal  ovx  avdgcodeg 
eyeig.  Nireus  erwidert:  ,Frage  Homer,  wie  ich 
auf  der  Erde  aussah‘.  Aber  Menippos  entgegnet: 
,ovelgaxa  Xeyeig ,  ich  sehe  nur,  was  du  jetzt  hast‘,  ! 
und  fallt  das  salomonische  Urteil:  ov xe  ov  ovxe 
aXXog  evfiogcpog  :  looxi/ila  yag  ev  aA idov  xal  ofioioi 
dnavxeg.  T.  gibt  sich  auch  damit  zufrieden.  Zu 
dieser  Entscheidung  vgl.  auch  Lukian.  Char.  22  1 

p.  520:  T.  und  der  Sohn  der  Thetis  sind  gleich,  ji 
namlich  vexvoov  afievyva  xdgyva ;  ferner  Lukian.  I 
Men.  15  p.  477:  Infolge  der  Gleichheit  der  i 
Totenskelette  ynogovv  ngog  ejxavxov ,  cgxivi  dia-  | 
xgivaifu  xov  ©egoixyv  ano  xov  xaXov  Nigecog.  | 
Erwahnung  des  Wettstreites  findet  sich  auch  bei  ;i 
Aen.  Sophist,  epist.  XV  S.  27  (sic!)  Hercher. 

g)  Sprichwortliche  Redensarten.  | 
a)  Hafilichkeitdes  T. :  T.  war  deshalb  j 
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sprichwortlich  gebraucht,  ahnlich  wie  der  Name 
Margites,  s.  Ludwich  Die  homerische  Batra- 
chomachia  36.  Vgl.  0.  Abschn.  f  zu  Nireus! 
1.  ist  der  Prototyp  des  menschlichen  Ungeheuers 
s  C  0  h  n  in  Herm.  LI  177.  Philo  vit.  con  tempi. 
§  9,  wo  die  al  teste  Handschrift  Oepoizgoi  bietet* 
{^PPokr.]  epist.  17,  30  p.  302  Hercher  (Littr<§ 
IX  354):  Im  Kriege  scheinen  sie  die  Tapferkeit 
zu  loben,  Oepoizai  <5  eioi  zov  fliov  ndvzeg  und 
werden  taglich  von  den  Leidenschaften  besiegt. 
/•  Ist.  ™dyx6t*oQ(pog  Lykophr.  Alex.  1000  und 
im  Schol.  dazu  {n z&tjxeiov  gopcpcooiv  sycov).  Plat 

rei\  *  ?6  p-  620  C‘  Er  ist  der  typische  yeXcozo- 
rcoiog  bei  Plut.  de  and.  poetis  3  p.  18,  zusammen 
genannt  mit  Siovcpog  o  cpdopevg,  bei  Platon 
ebd;  vgl.  Dieterich  Pulcinella  64  und  152. 

Man  sprach  von  einem  Oepoizeiov  pXegga 
und  Oepoizeiov  eidcoXov:  napoigia  eni  zcov 
ndvv  dvoeiddov,  enei  xai  6  Oepoizgg  zoiovzog  f)v, 

s.  Leutsch-Schneidewin  Paroem.  gr.  \ 
App.  3  nr.  19  (I  S.  419)  mit  der  Anmerkung: 
Oepoizeiov  pXegga  sine  dubio  etiam  de  im- 
pudentibus  dicebatur,  vgl.  Azzixov  BXeuua  bei 
Aristoph.  nub.  1178.  S.  auch  Proverbia  e  cod. 
Coislin  nr.  259  in  Gaisford  Paroemiogr. 
Gr.^S.  143;  ferner  Suid.  s.  0.  (Bernh.  I  2 
1167):  ovoga  xvpiov  •  xai  Oepoizeiov  BXiuua. 
Ovid,  ex  Ponto  III  9,  9f.:  auctor  opus  laudat: 

|  sic  for  si  tan  Agrius  olim  ||  Thersiten  facie  dixerit 
|  esse  bona.  ||  Iudicium  tamen  hie  nostrum  non  3 
decipit  error;  Ovid,  ex  Ponto  IV  13,  15f.;  Schol. 
AD  Horn.  II.  II  212,  wo  das  ,Aufheiternde‘  an  der 
Iigur  des  T.  betont  wird;  Maxim.  Tyr.  I  5  (S.  8 
Hobein):  aio%tcov  6k  zov  Oepoixov  Lib  enist 
1522  W  =  nr.  1493.  Forster  XI  521:  riot 
zs  yap  ^  oi  noXXoi  xai  xaXoi  xai  govoi  'Yaxiv - 
doi  xai  zovg  dXXovg  rjyovvzai  Oepoizag  ...  Ni¬ 
colai  ^Progymn.  p.  68,  16  Felten:  npdocona 
os,  oiov  ispeag,  Oepoizag  xai  za  zoiavza  (sc. 
exrpQd^ogsv).  Fiir  Clem,  cohort,  ad  gent.  IV  4i 
P*  ^2^  E  1 1  e  r  w  o  r  t  h  Exhortation  to 

the  Greeks,  Loebs  Classic.  Library  vol.  92)  sind 
die  Gebete  {Aizai)  bei  Horn.  II.  IX  5021,  jene 
%coXai  zs  pvoai  zs  napafiXodneg  z*  ocpdaX/xd)  eher 
die  Tochter  des  T.  als  des  Zeus  {Oepoixov  gdXXov 
V  A  log  Bvyazepeg);  vgl.  Borin  ski  Antike  in 
Poetik  und  Kunsttheorie  I  16.  W eg  fallt  ietzt 
Apul.  Plat.  Mad.  Flor.  I  3  (ed.  Helm  4):  Mar- 
syas  ...  fertur  cum  Apolline  certavisse}  taeter 
I  (sic!  frtiher  las  man  T  her  sites!)  cum  decoro,  5( 
agrestis  cum  erudito,  belua  cum  deo.  Die  lang- 
liche  Kopfbildung  des  T.  erwahnt  Eustath.  II. 
p.  207,  8;  wegen  ihr  hatte  auch  der  bertihmte 
Penkles  oveidiogov  ziva,  wie  Plutarch  berichtet- 
Kgl-  plut.  Perikl.  13  (p.  160  b),  wo  Perikles  6 
piivoxiyaXog  Zevg  genannt  wird,  wie  auch  bei 
Kratinos  frg.  71  (K  o  c  k  CFr  I  35). 

fi)  Der  sprichwortliche  Demagog. 
sT.  ist  der  Demagog,  den  der  adelige  Herr  mit 
lem  Stock  zur  Rason  bringt,  v.  W ilamowitzgQ 
Griech.  Literatur  in  Hinnebergs  Kult.  d 
GegenwA  21;  vgl.  auch  19.  T.  ist  der  Typus 
ler  Unverschamtheit,  s.  Drerup  Das  Homer- 
liroblem  der  Gegenwart  249.  Immisch  Die 
nnere  Entwicklung  des  griech.  Epos  (1904)  20 
pricht  von  der  infamen  Eloquenz  des  Rabulisten. 
let  he  Homer  III  32  von  einer  Personifikation 
•lebeischer  Gemeinheit.  Belegstellen  sind  Soph. 

Pauly-Kroll-Mittelhaus  V  A 
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Philokt.  439ff.:  ava^iov  gev  cpcozog  iifeprjoogai, 
yXcooorj  de  Oeivov  xai  oocpov ,  zi  vvv  xvpei  442f  • 
Oepoizrjg  zig  fjv,  og  ovx  dv  eiXe r’  eig  dnatg  einelv, 

T°aa^~  i(^V‘  Dazu  bemerkt  das  Scholion 
(v.  44o) :  zovzo  nap ’  iozopiav ,  Xeyezai  yap  vno  A%iX- 

Xecog  dvypfjodai,  xatf  ov  ypovov  xai  zrjv  HevBe- 
oiXeiav  dvelXev.  Einem  ethischen  Gedanken  zu- 
lieb  ist  also  T.  bei  Sophokles  noch  am  Leben,  s 
Robert  Griech.  Heldens.  Ill  2,  1178,  4.  Bei  Dion. 
Hal.  ars  rhet.  11,8  ist  von  der  cpXvapia  des  T  die 
Rede.  Vgl.  Borinski  Die  Antike  in  Poetik  und 
Kunsttheorie  I  217  mit  Anm.  5,  S.  314-  ferner 
Ammian.  Marc.  XXX  4,  15  (Clark  II  538),  wo  so 
schlimm  gestntten  wird,  ut  in  conluvione  tae- 
terrima  audire  existimes  ululabili  clamore  Ther¬ 
siten;  Aischin.  Ill  231 :  xai  el  gev  zig  zcov  zpayixcbv 
no irj zcov  .  . .  noirjoeiev  ev  zpaycpdta  zov  Oepoizrjv 
vno  zcov  TJXXgvcov  ozeopavovgevov,  ovdeig  dv  v/ucov 
vnogeiveiev ,  ozi  cprjoiv  "Oggpog  dvavdpov  avzov 
sivai  xai  ovxocpdvzrjv.  Maxim.  Tyr.  XXVI  5 
(S.314  Hobein):  IJdXiv  at  Oepoizgg  nenoigzai 
avzco  (Homer)  aloypog  Idelv,  cpcovgv  eneofioXog, 
yvcogrjv  dzaxzog ,  olog  elvai  elxcov  dxoXdozov  8rj- 
gov.  S.  auch  Lukian.  Fug.  30  p.  382:  xaxddv 
navdpioze  xoXoicov.  Horn.  Od.  XXII  287  d>  IloXv- 
fhpoeidr]  cpiXoxepzoge  (Hohn  auf  den  getroffenen 
Freier  Ktesippos;  vgl.  dazu  Hofer  in  Myth. 
Lex.  Ill  2718,  auch  III  2353  s.  Philothersites!); 
Lib.  or.  XLII  §  19  (Forster  III  316):  oldv 
5  xi  zo  zov  Oepoixov  nepi  Tpoiav  rjv;  auch  Plat. 
Phaidr.  XXVIII  p.  248  D  und  E,  wo  der  Typus 
des  oocpiozixog  rj  drjgozixog  behandelt  wird.  Nach 
Lukian,  vit.  Dem.  61  (p.  394)  steht  Demonax, 
echt  menippeisch,  nicht  an,  den  T.  als  Kwixdv 
ziva  brjgrjyopov  zu  loben,  indem  er  offenbar  da- 
mit  sagen  wollte,  die  Kyniker  seiner  Zeit  taten 
besser,  nicht  den  Herakles  als  ihr  Vorbild  und 
lhren  Heros  auszugeben,  sondem  T.,  jenen  home- 
rischen  Schwatzer  und  jenes  einzigartige  Muster- 
0  bild  eines  schimpflichen,  frechen  Demagogen 
vgl.  Funk  Philol.  Suppl.-Bd.  X  597. 

h)  Weitere  Zeugnisse  aus  der  an¬ 
tiken  Literatur.  Porph.  Horat.  ars  poet. 
357:  Zu  dem  schlechten  Dichter  Choirilos  (vgl 
Curt.  Ruf.  VIII  5,  8,  S.  270  Hedicke),  der  Ale¬ 
xander  den  GroBen  begleitete  und  seine  Kriege 
beschrieb,  soli  Alexander  einst  gesagt  haben: 
malle  se  Thersiten  Homeri  esse  quam  huius 
Achillem.  S.  auch  Horat.  epist.  II  1,  232f.  mit 
)  der  Note  von  KieBling4  237,  Choirilos  nr.  5  o. 
Bd.  Ill  S.  236 If.  Nach  Theop.  frg.  262  (M til¬ 
ler  I  323)  befand  sich  unter  den  Gefan- 
genen  des  Konigs  Philippos  ein  Redner  Demades, 
vgl.  o.  Bd.  IV  S.  2703.  Er  sagte  zu  Philippos 
sehr  freimtitig:  ,Das  Gltick  hat  dir  das  npdoco- 
nov  Agamemnons  gegeben,  avzog  ovx  aloxvvrj 
npdzzcov  epya  Oepoixov1.  Der  Konig  schenkte  dem 
Redner  die  Freiheit.  Vgl.  dazu  Diog.  Laert.  Vn 
2?  ^  (193  Cobet):  Apiozcov  6  ALiog  ...  ecprjoev 
yap  ogoiov  zip  ayadco  vnoxpizfj  zov  oocpov , 
og  av  ze  Oepoixov  av  ze  Ayagegvovog  npooconov 
avaXafiy ,  exazepov  vnoxpiveizai  npoogxovzcog.  Bei 
Sen.,  de  ira  III  23  sind  die  Umstehenden  tiber  die 
beleidigende  Antwort  des  Gesandten  Demochares 
emport,  der  dem  Konig  Philippos  auf  seine 
Frage,  was  er  den  Athenern  zu  Gefallen  tun 
solle.,  entgegnete:.  ,Dich  aufhangenP  Doch  Konig 
Philippos  heifit  sie  sclweigen  et  Thersitam  ilium 
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saluum  incolumemque  dimittere.  Vgl.  o.  Bd.  IV 
S.  2863,  Demochares  Nr.  4. 

In  spaterer  Zeit  nannten,  wie  Clem.  Alex. 
Paedag.  Ill  4,  30  p.  271  (==  Dindorf  I  350) 
erzahlt,  vornehme  Damen  die  Narren,  die  sie  zn 
allerlei  Ergotzung  sich  hielten  —  Spitzkopfe 
{<po£oi)  war  fiir  sie  der  besonders  gebrauchliche 
Ausdruck  —  Thersitesse.  Vgl.  Dieterich 
Pulcinella  152. 

S.  ferner  Iuven.  VIII  269f. :  malo  pater  tibi 
sit  Thersites,  dummodo  tu  sis  ||  Aeacidae  similis 
Vulcaniaque  arma  capessas,  ||  quam  te  Ther sitae 
similem  producat  Achilles.  XI  30f . :  neque  enim 
loricam  poscit  Achillis  ||  Thersites,  in  qua  se  tra- 
ducebat  (lacherlich  machte)  Ulixes;  Lukian,  adv. 
indoct.  7  p.  106:  neno'nqxai  de  rig  avxcp  (Homer) 
drj/urjyopcdv  nayyeXoiog  dvdpconog,  didoxpocpog  to 
odj/Lia  xal  XeXcoftr/fzevog.  exelvog  xoivvv  6  © epoixr\g 
6  xoiovxog  el  Xdfioi  xrjv  AxiXXeoog  navonX'iav,  diet 
oxi  avxlxa  did  xovxo  xal  xaXog  df,ia  xal  loxvpog 
dv  yevoixo  . . .  S.  auch  Eustathios  Opusc.  S.  265 
Z.  48f.  Tafel  (De  emendanda  vita  monachica),  wo 
als  Beispiel  von  o'irjoig  der  Fall  angefiihrt  wird, 
wenn  T.  xcp  xaXcp  AxiXXel  epl£eiv  nepl  xdXXovg 
edeXoi.  Vgl.  ferner  Pythagoreor.  similitut.  nr.  32 
in  Mullach  Frg.  Philos.  Gr.  I  489:  ovxe  xd 
xov  AxiXXeoog  dnXa  xcp  © epolxrj ,  ovxe  xd  xfjg  xpvxys 
dyada  xcp  acppovi  dpfxoxxei. 

Bei  Maxim.  Tyr.  XXXV  2  (S.  403  Hobein) 
findet  sich  folgender  Vergleich:  aXXa  xavxd  ye  6 
2aX/uovevg  dpcbv  (donnernd  und  blitzend  wie 
Zeus)  o/uoiog  r)v  © epolxrj ,  [Mpiovfxevcp  xov  Neoxopa. 

S.  auch  Demetrii  et  Libanii  qui  feruntur  Tvnoi 
emoxoXixol  et  emoxoX.  xaQaxrVQe?  ed.  W  e  i  - 
chert  58  §  96:  Eipcovixr).  Tdov  dyav  evxXecov 
xal  /ueya  dvva/uevoov  xal  nXovxop  nepippeopievoov 
eyofxev  oe,  fieXxioxe ,  og  xax1  ovdev  exelvov  xov 
© eQo'ixov  ' Ofxrjpcp  xco/ucpdov/uevov  dievrjvoxag ,  ov 
Xelpoov  ovdelg  aXXog  ovxe  xig  aloxlcov  ev  xoig  EXXq- 
oiv  eyeyovei,  xal  avxov  xov  xcovcojiog  (Stechmiicke) 
rjxxcov  cov  x rjv  dvva/uiv  .  . .  Lukian,  histor.  quo- 
modo  conscrib.  14  p.  20  stellt  T.  mit  dem  Per- 
serkonig  zusammen. 

Doch  hat  das  Altertum  T.  auch  gelobt,  so 
erheiternd  teilweise  das  eyxdbfxiov  ©eQoixov  des 
Libanios  (IV  p.  942ff.  =  Forster  VIII  243 
— 251)  auch  wirkt,  z.  B.  p.  947  (S.  249f.  For.): 
ipeQe  drj,  xi  xovxoig  rjv  xoig  Xdyoig  (bei  Homer) 
Xs'iqoov  xov  Neoxogog ;  fxdXXov  de,  ncog  ov  /3eX - 
xlcov;  . . .  qpalve r’  ovv  rj  naQQr)oia  naga  xcp  ©ep- ! 
o'ixr)  [xei^cov  i]  napa  xcp  Neoxopi  (!);  p.  943  (244 
For.):  T.  hatte  sich  recht  wohl  seiner  Vorfahren 
riihmen  konnen  (Agrios),  wenn  er  gewollt  hatte; 
p.  945  (247  For.):  T.  trat  auf  wie  spater  De¬ 
mosthenes,  der  den  Nutzen  des  Staates  vor  den 
eigenen  stellte  und  /uaXXov  fipelxo  Xvnelv  r)  xaQL~ 
Ceodai  xaxcbg.  enl  xavxrjg  avxov  xal  ©epolxqg 
exa^e  xrjg  xa^ecog  . . . .;  p.  946  (248  For.)  wird 
die  dixaioovvrj  des  T.  gepriesen  (!);  p.  947  (249 
For.)  ganz  unfahig  kann  T.  nicht  gewesen  sein,  ( 
denn  er  fuhrte  (bei  Homer)  dieFeinde  gefesselt(I) 
(II.  II  231)  und  Diomedes  hatte  ihm  nicht  die 
Herrsehaft  gegonnt;  p.  948  (251  For.)  wird 

T.  gar  bewundert,  weil  er  n doxcov  xaxcbg  r\ni- 
oxaxo  cpepeiv  xal  ovx  rjVXO/udXrjoe  Jiapa  xovg  noXe- 
/uiovg.  Vgl.  auch  Maxim.  Tyr.  XV  5  (S.  188  Ho¬ 
bein):  ovde  yap  6  ©epoixrjg  Xinoxaxxcbv  eXvnrjoev 
dv  xd  EXXrjvixov.  6  6’  AxiXXevg  o  fxrjvloag  xal 


enl  oxrjvfjg  dvanavofxevog  xal  dovg  avxov  oxoXij 
xal  xiddpa  xal  xfj  cpdfj  avenXqoev  xd  oxpaxonedov 
noXXcbv  xaxcbv. 

i)  Useners  Deutungsversuch.  Use- 
n  e  r  kommt  S.-Ber.  Akad.  Wien  phil.  hist.  Kl. 
CXXXVII  3,  42ff.  =  Kl.  Schr.  IV  239ff.  unter 
Heranziehung  von  Istrosfrg.  33  (FHG  I  422), 
Paus.  Ill  14,  8.  19,  7f.  20,  2  zu  folgendem 
Schlusse  (S.  57,  oder  Kl.  Schr.  254):  ,Der  sparta- 
)  nische  Achilleus  kampft  gegen  Theritas  und 
stiirzt  ihn  ins  Wasser  (?),  gerade  wie  in  der 
Aithiopis  Achilleus  den  T.  und  nach  der  Thar- 
gelienlegende  Achilleus  den  Pharmakos  totet.‘ 
T.  ist  fiir  U  s  e  n  e  r  gleich  dem  Pharmakos.  Use  - 
ner  sucht  in  T.  den  Gott  zu  entdecken.  Die 
Gegnerschaft  des  T.  und  Achilleus  sei  ein  den 
Ioniern  und  Achaiern  gemeinsamer  Zug  alterer 
Gottersage  (S.  63  =  Kl.  Schr.  259).  Vgl.  auch 
U  s  e  n  e  r  Arch.  f.  Kel.-Wiss.  VII  300  =  Kl. 
)  Schr.  IV  437.  Zustimmen  G  r  u  p  p  e  in  Bur- 
sian  CII  147L;  vgl.  Griech.  Myth.  923,  7. 
Murray  Rise  of  the  Greek  Epic  185ff.  Ke- 
renyi  Arch.  f.  Rel.-Wiss.  XXIV  65,  1.  Pat  on 
Americ.  Journ.  Arch.  XII  416. 

Useners  Ansicht  bleibt  eine  unsichere 
Hypothese.  Berechtigter  Widerspruch  wurde  er- 
hoben  von  G  e  b  h  a  r  d  Pharmakoi  in  Ionien  und 
Sybakchoi  in  Athen  (Diss.  Munch.  1926)  58f., 
vgl.  auch  o.  den  Art.  Thargelia  Abschn. 
i  ,Sonstige  Pharmakoi' !  Gegen  Useners  Deu- 
tung  sind  ferner  A.  Lang  The  World  of  Homer 
180,  2  (Homer  spielt  nie  auf  die  Pharmakoi  an) 
und  181,  2  (Usener  sieht  mit  Walter  Scotts 
Worten  ,weiter  in  einen  Miihlstein,  als  dessen 
Natur  ermoglicht');  v.  Wilamowitz  Bias  und 
Homer  271,  2  findet  es  unannehmbar,  daB  man 
T.  zu  einer  mythischen  symbolischen  Figur 
macht  und  den  Gott  in  ihm  entdeckt.  Nilsson 
Griech.  Feste407A  (,entbehrt  der  sicheren  Grund- 
lage’).  Chadwick  The  Heroic  Age  299,  1. 
D  r  e  r  u  p  Das  Homerproblem  der  Gegenwart 
231,  1  (Usener  ist  in  seinen  mythologischen 
Phantasien  von  alien  guten  Geistem  niichterner 
Kritik  verlassen);  vgl.  ebd.  250. 

k)  Bildliche  Darstellungen.  Die 
Darstellung  des  T.  in  der  Nekyia  des  Polygnotos 
wurde  o.  Abschn.  f  behandelt.  T.  war  dort  bartig, 
wovon  Homer  nichts  berichtet.  Wie  friih  T.  als 
lacherliche  Figur  auch  im  AuBeren  charakteri- 
siert  wurde,  zeigt  ein  rf.  Vasenbild  im  Briti- 
schen  Museum,  s.  Catul.  of  the  Greek  and  Etrus¬ 
can  Vases  in  the  Brit.  Mus.  vol.  Ill  (Vases  of 
the  finest  period)  by  C.  H.  Smith  Lond.  1896, 
plate  VII  vase  E  196  (late  stage  of  good  period); 
auch  Classical  Rev.  1891,  341;  ist  nachzutragen 
in  Myth.  Lex.  Eine  Wiedergabe  findet  sich  bei 
Gunther  Rassengesch.  d.  hell.  u.  rom.  Volkes 
21,  und  bei  W.  Ridgeway  The  Early  Age  of 
Greece  I  469  Fig.  96.  Vgl.  Dieterich  Pulci¬ 
nella  153.  Dargestellt  ist  auf  einer  Hydria  T., 
der  Agamemnon  schilt.  T.  steht  rechts,  ein  kahl- 
kopfiger  Alter  mit  Hakennase,  grotesken  Ziigen 
und  einem  ungewohnlich  geformten  Kopf.  Er 
lehnt  auf  einem  Stabe,  tragt  einen  langen  Chiton 
und  ein  Chimation.  Eine  mit  dem  Gewande 
ohne  Zweifel  zusammenhangende  Kapuze  ist  ein 
wenig  fiber  seinen  Spitzkopf  gezogen.  T.  blickt 
auf  den  in  der  Mitte  stehenden  bartigen  Agamem- 
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non,  der  sich  nach  vorwarts  bewegt.  Links  ist 
eine  bartige  Figur  in  einer  Chlamys,  mit  einem 
Speer  auf  der  rechten  Schulter,  die  sich  weg- 
bewegt,  docli  zuriickschaut.  Smith  vermutet 
darin  Nestor  (Beischriften  fehlen!)  Wahrschein- 
licher  ist  Dieter ichs  Deutung  auf  Odysseus, 
vvenngleich  man  in  dessen  Hand  das  Szepter  ver- 
mifit,  mit  dem  nach  der  Ilias  T.  geschlagen  wird. 

Wichtig  ist  eine  apulische  Prachtamphora, 
gefunden  in  Ceglie  bei  Bari  aus  dem  4.  Jhdt. 
v.  Chr.,  die  als  Grabschmuck  diente  und  sich  in 
der  Bartlett  Collection  des  Bostoner  Museums 
befindet.  Vgl.  vor  allem  P  a  t  o  n  Americ.  Journ. 
Arch.  XII  406 — 416  mit  plate  XIX;  ferner  M. 
Mayer  Not.  d.  scav.  1900,  509—511,  den  Bo¬ 
stoner  Annual  Report  of  the  Museum  of  Fine 
Arts  1903,  S.  73  nr.  70.  Pa  ton  Americ.  Journ. 
Arch.  IX  82.  Walters  History  of  Ancient 
Pottery  II  132,  ferner  die  Wiedergabe  Myth.  Lex. 
s.  T.  673.  Achilleus  befindet  sich  mit  Phoinix  5 
in  seinem  Soldatenzelte  in  der  Mitte  des  Bildes. 
Rechts  davon  stiirmt  Diomedes  gegen  Achilleus 
und  zieht  mit  der  rechten  Hand  sein  Schwert. 

■  Menelaos  halt  ihn  zuriick.  Rechts  von  Menelaos 
eilt  herbei  ein  bewaffneter  aitolischer  Sol- 
dat  ( A1TQA02 ,  Landsmann  des  T.!).  Links 
vom  Zelte  schreiten  herzu  Agamemnon  mit  dem 
Szepter  und  ein  Speertrager  &OPBA2.  Vor 
Achilleus’  Zelt  liegt  der  Leichnam  des  T. 

am  Boden.  Das  Haupt,  dessen  £ 
Vollbart  und  voiles  Haar  ebenso  wie  die  brutalen 
Gesichtsziige  auffallen,  ist  abgetrennt  rechts  vom 
Rumpfe.  Rings  herum  liegen  zerstreute  Ge- 
faBe.  Pa  ton  Amer.  Journ.  Arch.  Xn  415  ver¬ 
mutet,  daB  T.  beim  Diebstahl  gottgeweihter 
Dinge  von  Achilleus  getotet  wurde  (?)  und  er- 
blickt  darin  eine  Bestatigung  fur  U  s  e  n  e  r  s 
Heranziehung  der  Istroslegende  (?).  Doch  eben¬ 
so  moglich  ist  die  Annahme,  daB  Achilleus  den 
T.  an  heiliger  Statte  (wohin  sich  T.  gefliichtet  4 
hatte?)  urns  Leben  brachte  und  dabei  diese  Ver- 
wirrung  angerichtet  wurde.  Links  unten  naht 
Automedon  mit  Speer  und  Helm.  Rechts  flieht 
erschreckt  ein  Sklave  AMDS.  Den  oberen  Rand 
nehmen  ein  Athena,  Hermes,  Pan  und  Poina, 
letztere  im  Kleide  der  Erinnyen. 

.  Weitere  Darstellungen  linden  sich  in  den 
griechischen  Bilderchroniken,  zunachst  auf  der 
kapitolinischen  Tabula  Iliaca  bei  Jahn-Mi- 
c  h  a  e  1  i  s  Griech.  Bilderchroniken  S.  27  nr.  54  51 
Taf.  I  2  links:  T.  ist  an  einem,  wohl  nicht  mehr 
sicher  zu  deutenden,  Postament  niedergesunken. 
Vor  ihm  steht  Achilleus,  fafit  ihn  mit  der  linken 
Hand  am  Kopfe  und  holt  mit  der  Rechten,  die 
einen  langlichen  Gegenstand  halt  (Speer?  Schwert? 
Keule?)  weit  aus  zum  todlichen  Streiche.  Vgl. 
Overbeck  Gallerie  heroisch.  Bildwerke  I  509, 
der  annimmt,  daB  der  Maler  der  Deutlichkeit 
wegen  Achilleus  den  Schlag  mit  einem  Knittel 
ausfiihren  lafit.  U.  Mancuso  Memoire  della  R. 
Acad,  dei  Line.  XIV  698f.  (Annahme  der  Totung 
des  T.  am  Grabe  der  Penthesileia).  S.  auch  die 
Wiedergabe  Myth.  Lex.  s.  T.  675. 

Stark  beschadigt  ist  die  Darstellung  der 
Strafe  des  T.  durch  Odysseus  bei  Jahn-Mi- 
3  h  a  e  1  i  s  ebd.  S.  13  nr.  8  Taf.  II  B  und  III  C  1. 

Der  Name  T.  ist  nocb  als  Uberschrift  erhalten, 
lie  Gestalt  nicht  einmal  mehr  in  der  Haltung 
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deutlich  erkennbar.  Vgl.  Engelmann  Bilder- 
atlas  zu  Homers  Ilias,  Taf.  I  4. 

SVav^TS  c  h  6  n  e  Arch.  Ztg.  XXIV  Abb.  208 
und  XXVIII  57,  wo  Sc  hone  seine  vorgeschla- 
gene  Deutung  eines  Kopfes  im  Museo  Chiara- 
monti  als  des  von  Achilleus  gepackten  T.  zu- 
riickzieht. 

1)  Weiterleben  der  T.  -  Figur.  Vgl. 
dazu  F  i  n  s  1  e  r  Homer  in  der  Neuzeit  17  (P  e  t  - 
L0  r  a  r  c  a  sieht  in  T.  den  Neid  verkorpert),  49 
(Vida  miBfallen  Homers  Digressionen,  auch  die 
T.-Szene),  69  (bei  Tasso  wird  der  Zanker  T. 
zum  Rebellen  Argillano),  77  (P  a  t  r  i  c  i),  423 
(Lessing),  432  (Klotz),  431f.  (Herder). 
S.  auch  v.  W ilamowitz  Ilias  und  Homer 
272:  ,T.  ist  der  Ahnherr  des  Paphlagoniers  der 
Ritter  (Aristoph.)  und  so  weiter  bis  zum  Vansen 
des  Egmont4;  ferner  Dieterich  Pulcinella  153, 
der  an  die  Vorgeschichte  der  lustigen  Figur  in 
JOShakespeares  Troilus  und  Cressida  er- 
innert;  auch  H.  Grimm  Homers  Ilias2  44  mit 
dem  Hinweis  auf  Viktor  Hugos  Triboulet  und 
den  Barbier  Ludwig  des  Elften  von  Walter 
Scott.  Weiteres  Material  bietet  K.  Borin  ski 
Die  An  tike  in  Poetik  und  Kunsttheorie  I  16.  93. 
210.  217.  II  232.  246.  S.  ferner  Lessings 
Laokoon,  hrsg.  von  Bliimner  in  Kiir  sc  li¬ 
ner  Deutsche  Nationally.  Bd.  66,  Einleitung 
S.  XXXIV  (Homer  will  T.  lacherlich  machen, 

0  daher  muB  des  T.  HaBlichkeit  mit  seinem  Charak- 
ter  iibereinstimmen;  muB  seine  korperliche  und 
geistige  HaBlichkeit  unschadlich  sein,  vgl. 
Aristotel.  Poet.  V  1);  Laokoon  Kap.  23  und  24 
(Bliimner  137f,).  Christ.  Adolf  Klotz  Epi- 
stolae  Homericae  (Altenburg  1764)  31  f.  43f.  wird 
mit  seiner  Kritik  Homer  nicht  gerecht  und  hatte 
die  T.-Episode  am  liebsten  gestrichen.  Griind- 
lich  setzt  sich  auseinander  mit  Klotz  (und 
teilweise  auch  mit  L  e  s  s  i  n  g),  Herder,  hrsg. 

)  von  D  ii  n  t  z  e  r  Bd.  XX  S.  XIV  Vorbemerkun- 
gen;  Erstes  Wiildchen  Kap.  21  (132Diintz.:  ,T. 
hat  die  schwarzeste  Seele  unter  alien  vorTroia4)- 
Zweites  Waldchen  Kap.  2—4  (161f.  Diintz.).  Be’ 
achtung  verdienen  Friedrich  Jacobs  in  Zer¬ 
streute  Blatter  (=  Vermischte  Schriften  VI 
[Lpz.  1837])  81  ff.  (Kritik  an  Herder  u.  a.); 
K.  G.  Lange  Vermischte  Schriften  und  Reden 
(1832)  106 — 108.  Doderlein  Reden  und  Auf- 
satze  II  (Erlangen  1847)  203—210.  Brand- 
'stater  Gesch.  d.  atolischen  Landes  (Berl 
1844)  22f.  25.  66.  74f.  Schiller  folgt  in 
seinem  Siegesfest  der  von  Sophokles  im  Philok- 
tetes  vorgetragenen  (isolierten)  Sagenwendung. 
Borinski  I  210  spricht  von  ,der  Rem¬ 
brandt  schen  Skizze  des  homerischen  T.4  Doch 
sucht  man  in  den  Indices  von  C.  H  0  f  s  t  e  d  e 
de  Groot  die  Handzeichnungen  Rembrandts 
(1906)  vergebens  darnach.  Ungesichert  bleibt 
auch  die  Vermutung  von  Doderlein  210,  daB 
Peter  v.  Cornelius  auf  den  Wandgemalden 
der  Miinchener  Glyptothek  den  T.  beim  Streite 
des  Agamemnon  und  Achilleus  schadenfroh  hin- 
ter  einer  Mauer  hervorschauen  lasse,  einen  Fiinf- 
ziger  mit  Kahl-  und  Spitzkopf  (?),  halb  ver- 
wachsen.  Es  kann  sich  nur  handeln  urn  das 
Bild  ,Der  Zorn  des  Achilleus  wegen  der  Bri- 
sels4  =  Eckert  Peter  Cornelius,  Kiinstler- 
monographien  Bd.  82  Abb.  74  S.  78.  Der  her- 
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vorschauende  Alte  braucht  nicht T.  zu  sein.  Cor¬ 
nelius’  Briefwechsel  gibt  auch  keinen  Anhalt 
fur  eine  solche  Deutung.  Entgehen  lafit  sich  das 
Beispiel  des  T.  L.  Lowenfeld  t)ber  die  Dumm- 
heit,  eine  Umschau  auf  dem  Gebiete  mensch- 
licher  Unzulanglichkeit  (19212).  [Gebhard.] 
Therson,  Bauarbeiter  in  Athen,  Metoke  oder 
Freigelassener.  Er  erhielt  im  J.  329/28  in  der 
vierten  Prytanie  fur  seine  Dienstleistungen  in 
Eleusis,  wahrscheinlich  bei  der  h&oXoyia  (Anlage 
des  Steinbodens)  der  heiligen  Hauser  (fur  die 
Priesterin  usw.)  einen  Lohn  von  105  d  3  Obolen 
IG  II 2  1672  Z.  99.  Das  Jahr  war  ein  Teuerungs- 
jahr,  die  Lohne  und  Preise  betrugen  das  Zwei- 
einhalbfache  der  normalen  Hohe.  [Schwahn.] 
Thertonia,  Geogr.  Rav.  81,  4  (vgl.  94,  17), 
Stadt  in  Mesopotamien;  Tliirtonia  Tab.  Peut. 
Miller  (Itin.  Rom.  738)  sucht  die  Station  etwa 
bei  Kose  Koi.  [F.  H.  Weissbach.] 

Thervingi  s.  Tervingi. 

#esan,  eine  etruskische  Gottin,  deren  Name 
auf  Bronzespiegeln  und  dem  Liber  linteus  vor- 
kommt.  Die  Spiegelbilder  ergeben  fur  ■&.  die  Be- 
deutung  einer  Gottheit  der  Morgenrote,  die  Ger¬ 
hard  Etr.  Sp.  Taf.  232  durch  evan  vertreten 
zu  sein  scheint;  vgl.  S  a  m  t  e  r  o.  Bd.  VI  S.  838f. 
Fur  den  Charakter  der  Eos  spricht  auch,  daB 
auf  der  Leinwandrolle  (CIE  suppl.  Fasc.  I,  V 
21)  die  Yerbindung  d-esane  uslanec  bezeugt  ist; 
denn  uslane-c  darf  als  Ableitung  von  usil,  dem  \ 
Namen  des  etruskischen  Sonnengottes,  angesehen 
werden.  Ygl.  Pauli-Fiesel  Myth.  Lex.  s. 
Art.  usil  und  u  s  1  a  n. 

Der  Name  ■&.  scheint  echt  etruskisch  und  stellt 
sich  der  Bildung  nach  zu  anderen,  auf  Spiegeln 
belegten,  weiblichen  Gotternamen:  evan }  mean 
usw.  Fiesel  Forsch.  z.  griech.  u.  lat.  Gramm.  VII 
31.  Auf  der  Leinwandrolle  begegnen  neben  &esan 
(passim)  und  &esane  noch  die  Formen  &esas  XI 
11  und  &esnin  V  16;  vgl.  zum  Sprachlichen:  4 
T  o  r  p  Etr.  Beitr.  II  32.  Rosenberg  Glotta 
IV  55  und  62.  &.  erscheint  auf  3  bzw.  4  Spiegel- 
bildern  (vgl.  Beschreibungen  u.  Lit.  bei  Pauli 
Myth.  Lex.  V  675ff.).  Die  Darstellung  Etr.  Sp. 
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Taf.  290  =  CII  2513  bis  (unbekannten  Fund- 
orts,  jetzt  im  Museum  zu  Chiusi)  zeigt  im  Mittel- 
grund  das  Paar  Tithonos  und  Eos  ( tin&un  und 
$).  Die  mit  Stirnbinde  und  Halsketten  ge- 
schmiickte,  im  ubrigen  unbekleidete  Gottin  schlingt 
den  rechten  Arm  urn  den  Hals  des  Gatten.  Zu 
beiden  Seiten  je  eine  Begleitgestalt:  der  bartige 
memrun  (Memnon)  und  eine  gleichfalls  ge- 
schmiickte  Frau,  mit  nacktem  Oberkorper:  l ..  .a. 
Auf  dem  Volcenter  Spiegel  des  Vaticanischen  Mu¬ 
seums,  Etr.  Sp.  Taf.  26  =  CII  2097  ist  usil, 
durch  den  Strahlenkranz  als  Sonnengott  gekenn- 
zeichnet,  anscheinend  Schlichter  in  einem  Streit 
zwischen  dem  links  von  ihm  sitzenden  Neptunus 
(ne&uns)  und  der  rechts  stehenden,  jugendlichen, 
bekleideten  und  geschmuckten  ■&.  Ein  verwandtes 
Motiv  findet  sich  auf  dem  gleichfalls  im  Vatican 
befindlichen  Spiegel  unbekannten  Fundorts  Taf. 
396  =  CII  2477:  $  und  deftis  (Thetis,  s.  d.) 
sprechen  erregt  auf  den  in  der  Mitte  stehenden, 
Blitz  und  Donnerkeil  haltenden  tinia  (Zeus)  ein; 
zugunsten  von  #.  scheint  auch  die  neben  ihr 
stehende  menrva  (Athena)  an  der  Debatte  teil- 
zunehmen,  s.  auch  s.  v.  fialna,  5.  Auf  dem  Spie¬ 
gel  Etr.  Sp.  V  159  (aus  Orbetello,  jetzt  im  Flo- 
rentiner  Museo  archeologico)  ist  ca'&esan  die 
Beischrift  eines  Jiinglings,  der  mit  einem  Ge- 
spann  gefliigelter  Rosse  in  aufwarts  steigender 
Richtung  fahrt.  Korte  210f.  gibt  als  Thema 
an:  , Helios  mit  seinem  Gespann  nach  Westen 
fahrend  und  in  der  Barke  nach  Osten  zuriick- 
kehrend/  M  i  1  a  n  i  Museo  Topografico  della 
Etruria  112  will  die  Form  ca'&esan  vom  Namen 
des  Sonnengottes  ca&a  herleiten,  Korte  inter- 
pretiert  ca-&esan :  ,dies  ist  (wobei  ,ca“  ein 
auch  sonst  bezeugtes  etruskisches  Demonstrativ- 
pronomen  ware),  wahrend  T  h  u  1  i  n  ein  Compo- 
situm  ca(&a)  +  &esan  ,ca&a,  Sohn  der  an- 
nimmt,  was  sprachlich  nicht  wahrscheinlich  ist 
(vgl.  RVV  III  49).  Am  einleuchtendsten  ist 
K  6  r  t  e  s  Deutung,  wenn  auch  sie  nicht  als 
vollig  sicher  gelten  kann.  [Eva  Fiesel.] 

Orjo&Qa  s.  OrjQoaqa. 
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Nachtrage  und  Berichtigungen. 


S.  103,  25  ist  einzuschieben: 

Technitai,  im  Grunde  eine  allgemeine  Be- 
zeichnung,  die  von  verscliiedener  menschlicher 
Tiitigkeit  gebraucht  werden  kann,  fiir  Handwer- 
ker  (Poland  Gesch.  d.  griech.  Vereinsw.  117), 
besonders  fiir  fachlich  geschulte,  gebildete  (San 
N  i  co  1  6  Agypt.  Vereinswesen  I  128)  und  Kiinst- 
ler,  ja  auch  im  iibertragenen  Sinne  (Poland 
De  coll,  artif.  Dionys.  4,  4),  hat  in  der  Beschran- 
kung  auf  die  Austiber  der  Musenkunst,  im  beson- 
deren  die  Biihnenkiinstler,  seine  spezielle  Bedeu- 
tung  erhalten,  die  kulturgeschichtlich  vor  allem 
deshalb  bedeutsam  ist,  weil  sich  mit  dem  Begriff 

T.  die  Vorstellung  jon  der  eigenartigsten  Schop- 
fung  auf  dem  Gebiete  des  griechischen  Vereins- 
lebens  verbindet.  Die  zahlreichen  Fragen  rein 
kiinstlerischer  Art,  auf  die  besonders  Liiders 
Die  Dionysischen  Kiinstler  55ff.  97ff.  eingeht, 
werden  an  zahlreichen  anderen  Stellen  der  R.  E. 
erortert,  hier  kommen  nur  die  auBeren  Verha.lt- 
nisse  der  T.  zur  Behandlung. 

Vorbemerkung.  Das  weitschichtige  In- 
schriftenmaterial  fiir  die  Behandlung  des  Gegen- 
standes  laBt  sich  in  knapper  Weise  nur  verwen- 
den  unter  Hinweis  auf  die  bei  Poland  587ff. 
gegebene  Liste  der  bis  1909  veroffentlichten  In- 
schriften,  wenn  sie  auch  nicht  mehr  ganz  den 
heutigen  Verhaltnissen  entspricht.  Dort  finden 
sich  fiir  jede  Inschrift  die  damals  in  Frage  kom- 
menden  Publikationen  vollstandig  oder  doch  so ; 
angegeben,  daB  man  nach  ihnen  die  alter en  leicht 
finden  kann.  Diese  Liste  wird  hier  gekiirzt  wie- 
derholt  unter  Erwahnung  der  letzten  maBgebend- 
sten  Publikationen,  auch  unter  Hinzufiigung  des 
Hinweises  auf  neuere  wichtige  Veroffentlichungen. 
Die  hinzukommenden  Inschriften  werden  unter 
romischen  Ziffern  gegeben.  Dabei  wird  auch  die 
Zusammenstellung  bei  Joh.  (3  h  1  e  r  Epigr.  Beitr. 
z.  Gesch.  d.  dionys.  Kiinstler  1908  beriicksichtigt, 
die  freilich  eine  ganz  willkiirliche  Art  des  Zitie-  < 
rens  bietet.  Zu  bedauern  ist  es,  daB  mein  erst 
1909  erschienenes  , Vereinswesen'  bereits  1908  im 
Druck  im  wesentlichen  abgeschlossen  war,  so  daB 
es  von  0  h  1  e  r  ebensowenig  benutzt  werden 
konnte  wie  sein  Programm  von  mir. 

Athenischer  Verband:  1  =  IG  II 
551  (0  h  1  e  r  25.  26).  IG  II2  1132  (danach  zi- 
tiert):  Zeile  1— 39=Fouill.  de  Delph.  Ill  2  nr.  68, 
62—94.  Syll.3  399  [278/77  v.  Chr.].  Z.  40—51  = 
SV11.3  692  B  [130  V.  Chr.].  Z.  52—94  =  FdD  l 
III  2  nr.  68,  1—61.  Syll.3  692  A  [130  v.  Chr.].— 

1  A  =  Wilhelm  Urk.  dramat.  Auffiihr.  in 
Athen  224  (0.  26).  IG  II2  1320  [zweite  Halfte 
des  3.  Jhdts.]  —  1  B  +  2  =  IG  II  frg.  551 
+  552  (0.  25).  IG  II2  1134  (danach  zitiert): 

Z.  1—63  =r  FdD  III  2  nr.  69.  Syll.3  704  E 
[Herbst  117  v.  Chr.].  Z.  64—76  =  Syll.3  704  F 
[Mai  116  v.  Chr.].  Z.  77—109  =  Syll.3  704  H 
[Aug.  116  v.  Chr.].  —  1C  =  Bull.  hell.  XXX 
270f.  nr.  48  =  FdD  HI  2  nr.  47  add.  p.  291.  6 


Syll.3  698  [128/27  v.  Chr.].  -1D  =  Bull.  hell. 
XXX  273ff.  nr.  49.  FdD  III  2  nr.  48.  Syll.3  711  L 
[106/05  v.  Chr.].  —  1  E  =  Bull.  hell.  XXX  287ff. 
nr.  50.  FdD  nr.  49  =  Syll.3  728  K  [97/96  v.  Chr.L 

—  1  E  =  Bull.  hell.  XXX  292ff.  nr.  51  =  FdD 
III  2  nr.  50.  Syll.3  699  [128/27  v.  Chr.l  — 
2  A  =  Syll.  or.  352  (0.  25).  IG  II2  1330.  Wil¬ 
helm  Osterr.  Jahresh.  XXIV  184ff.  [nach  163 
v.  Chr.].  —  2B  (aus  Cagliari)  =  Jahrb.  XI 

)  102ff.  (0.  25).  —  3  =  IG  II  625  (0.  25).  IG2  II 
1332  [nach  125/24  v.  Chr.].  —  4  =  IG  II  626 
(0.25.26).  IG  II2  1331  u.S.673  [um  130  v. Chr.].' — 
5  =  IG  II  628  (0.  25.  26).  IG2  II  1338  [um 
80  v.  Chr.].  —  6  IG  II  629  (0.  25).  IG2  II  1341. 

—  7  =  IG  II  1338  [2.  Jhdt.?  v.  Chr.].  —  8  = 
IG  II  1351  (0.  24.  25).  Syll.3  1093  [3.  Jhdt.? 
v.  Chr.].  —  8Aa  =  Bull.  hell.  XVII  576  u. 
XVIII  359ff.  —  8  A  b  =  Bull.  hell.  XVIII  352 
v.  21  f.  u.  355  v.  39.  —  8  B  =  Athen.  Mitt.  XVII 

)272  nr.  1  (0.  26)  [zweite  Halfte  des  2.  Jhdts. 
v.  Chr.].  —  8C  =  IG  VII  2411  [2./1.  Jhdt. 
v.  Chr.].  —  [8  D  =  IG  III  1337  (bezieht  sich 
nicht  auf  die  T.)].  —  8  E  =■  IG  III  977  a 
p.  510. 

Ionischer  Verband:  A  9  =  Syll.2 
280  (0.  24).  Syll.3  563.  IG  IX2  1,  192  [204/03 
v.  Chr.].  —  10  a  b  =  SIGDI  II  2675  (0.  24). 
Syll.3  565. 

Isthmischer  Verband:  10  A  a — d  = 
iSGDI  2563—2566.  Syll.3  424  [268— 265  v.  Chr.]. 

—  10 A  e  =  SGDI  2567  [227  v.  Chr.].  — 
10  A  f  =  SGDI  2568  [226/25  v.  Chr.].  —  10  B 
=  Syll.2  930  (0.  25).  FdD  III  2  nr.  70.  Klaf- 
f  e  n  b  a  c  h  Symb.  ad  hist,  colleg.  artif.  Baceh. 
29ff.  Syll.3  705  [Juni  112  v.  Chr.].  —  10  B  A 
+  BB  =  Bull.  hell.  XXXIII  48f.  nr.  V  +  ebd. 
50.  Syll.3  704  I3-4.  —  10  B  C  =  Bull.  hell. 

XXIII  54f.  Syll.3  704  IK.  —  10  C  (Epidau- 
ros)  =  Syll.2  690.  Syll.3  1077  [3./2.  Jhdt. 
v.  Chr.].  —  10  D  (Larisa)  =  Athen.  Mitt.  VII 
347.  —  10  E  (Delos)  =  Bull.  hell.  II  570ff.  VI 
6ff.  75.  XIV  445ff.  XXVIII  93f.  —  10  F  (Ker- 
kyra)  =  IG  IX  1,  694  (0.  25). 

Ionischer  Verband:  A  11  (Teos)  = 
Michel  Rec.  d’inscr.  gr.  1015  (0.  25.  26).  IG 
XI 4, 1136  +  1061  vgl.  Wilhelm  Osterr.  Jahresh. 

XXIV  174ff.  [Mitte  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.].  — 
12  (Teos)  =  Michel  1016  A  (0.  25)  [Mitte  des 
2.  Jhdts.].  —  13  (Teos)  =  Michel  1016  B  (0. 
25.  26)  [Mitte  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  14  (Teos) 
=  Michell016C  (0.25.26)  (Mitte  des 2. Jhdts. 
v.  Chr.  —  15  (Teos)  =  Syll.  or.  325  [153/52 
v.  Chr.].  16  (Teos  od.  Melos?)  =  Liiders  Die  dio¬ 
nys.  Kiinstler  87.  Herm.  XLIII  173  (0.  25). —  16  A 
(Pergamon)  =  Frank  el  Inschr.  v.  P.  I  163 
(0.  25.  26);  vgl.  Wilhelm  Arch.  Ep.  Mitt.  Ost. 
XX  51ff.  [197—159  v.  Chr.].  —  16  B  (Teos)  = 
Liiders  88a  (0.  24).  —  16C  (Teos)  ==  Lii¬ 
ders  88b  (0.  24).  —  16  D  (Teos)  =  Liiders 
88c.  —  17  (Iasos)  =  Michel  1014  (0.  24) 
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[um  151  v.  Chr.].  —  17  A  (Iasos)  ==  Le  Bas 
III  282.  —  17  B  (Teos)  =  Le  Bas  III  89 
(0.  24).  —  18  (Samothrake)  =  IG  XII  8,  168, 
35ff.  (0.  25).  —  19  (Ephesos)  =  Brit.  Mus.  Ill 
618  (0.  26)  [n.  Chr.].  —  20  (Tralles)  =  Syll.  or. 
501  (0.  25)  [n.  Chr.].  —  21  (Teos)  =  Liiders 
89  (0.  25)  [n.  Chr.].  —  21  A  (Magnesia  a.  M.) 
=  Kern  Inschr.  v.  M.  54  (0.  25)  [Ende  des 
8.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  21  B  (Magnesia  a.  M.)  — 
Kern  89  (0.  25)  [Ende  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.]. 

—  21 C  (Kos)  =  Paton-Hicks  Inscr.  of 
Cos  24  (0.  26). 

IsthmischerVerband:  22  (Delphi)  = 
Jahrb.  f.  Philol.  CIL  557  [Ende  des  3.  Jhdts. 
v.  Chr.].  —  23  (Thespiai)  =  Michel  892  (0. 
25)  [Anf.  d.  1.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  23  A  (Th.)  = 
Syll.2  693.  Syll.3  457  (0.  25.  26)  [gegen  250 
v.  Chr.].  —  23  B  (Th.)  ==  Bull.  hell.  XIX  322f.,  2. 

—  23  C  (Th.)  =  Bull.  heU.  XIX  326f.,  3  — 
23  D  (Th.)  =  ebd.  329,  4.  —  23  E  (Th.)  —  ebd. 
331,  5.  —  23 F  (Th.)  =  ebd.  Michel  891 
[gegen  250  v.  Chr.].  —  23  G  (Th.)  =  Bull.  hell. 
XIX  333f.,  7.  —  23  H  (Th.)  =  ebd.  334,  8.  — 
23 1  =  ebd.  335,  9.  —  23  K  ==  ebd.  336,  10.  — 
23  L  (Th.)  i=  ebd.  336f.,  11.  —  23  M  (Th.)  = 
337,  12.  —  23  N  (Th.)  =  ebd.  340,  14.  —  23  0 
(Th.)  ==  ebd.  341, 15.— 23  P  (Th.)  =  ebd. 342, 16. 

—  23  Q  (Th.)  =  ebd.  343f.,  17.  —  23  R  =  ebd. 
345f.,  18.  —  23  S  (Th.)  =  Bull.  hell.  XXI  569,  3 
(0.  25.  26).  —  23  U  (Theben)  =  IG  VII  2447 
(0.  25.  26)  [Anf.  d.  1.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  23  V 
(Orchomenos)  =  IG  VII  3195 — 3197.  —  24 
(Theben)  =  IG  2413/14  (0.  25.  26).  Klaf- 
f  e  n  b  a  c  h  26f.  [nach  der  Mitte  des  2.  Jhdts. 
v.  Chr.].  —  25  (Theben)  =  IG  VII  2484  (0. 
25.  26).  —  26  (Theben)  =  IG  VII  2485 
(O.  24.  25).  —  27  (Theben)  =  IG  VII  2486 
(0.  27)  [2.  Jhdt.  v.  Chr.].  —  28  (Opus)  =  IG 
IX  1,  278  (0.  25.  26)  [2.  Jhdt.  v.  Chr.].  — 
29  (Delphi)  =  SGDI  II  2569.  (0.  25).  Syll.3  690  < 
[vor  130  y.  Chr.].  —  30  (Argos)  =  IG  IV  558 
(0.  24.  25.  26)  [113  v.  Chr.].  —31  (Chalkis)  = 
Bull.  hell.  XVI  91  (0.  25).  IG  XII  9,  910.  — 
32  (Chalkis)  =  Bull.  hell.  XVI  107,  9  (0.  25).  — 
32  A  (Olympia)  =  Inschr.  v.  0.  405  (0.  25) 
[1.  Jhdt.  v.  Chr.]. 

A  gyp  ten  und  Kypern:  33  (Ptolemais) 
=  Syll.  or.  51  (0.  25.  26)  [Mitte  des  3.  Jhdts. 
y.  Chr.].  —  34  (Ptolemais)  ==  Syll.  or.  50  (0.  25) 
[Mitte  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  34  A  (Oxyrhyn- £ 
chos)  =  Pap.  Oxy.  II  208,  9f.  [145/46  v.  Chr.]. 

—  35  (Kypern)  =  Syll.  or.  161  (0.  24.  25).  Bull, 
hell.  LI  145.  Suppl.  ep.  gr.  VI  816.  —  36  (Paphos) 
=  Syll.  or.  166  (0.  25)  [106/05  v.  Chr.].  —  37  (Pa¬ 
phos)  =  Syll.  or.  163  (0.  24.  25).  —  38  (Paphos) 
=  S.-Ber.  Akad.  Munch.  1888  I  334,  15  (0.  24. 
26).  —  39  (Paphos)  =  Svll.  or.  164  (0.  25) 
[Ende  des  2.  Jhdts.  v.  Chr.]. 

Sizilien  und  Unteritalien:  A  40 
(Syrakus)  =  IG  XIV  12  (0.  25).  —  41  (Syrakus)  6 
IG  XIV  13  (0.  25).  —  42  (Rhegion)  =  IG  XIV 
615  (0.  25). 

Kaiserzeit:  43  =  Syll.2  406.  Syll.3  851 
(0.  25  [147  n.  Chr.].  —  43  A  (Smyrna)  =  CIG 
3160  (0.  25).  —  43  B  (Smyrna)  =  CIG  3173 
(0.  25)  [80  u.  83  n.  Chr.].  —  43  C  (Smyrna)  = 
CIG  3177  (0.  25).  —  43  D  (Smyrna)  =  CIG 
3195.  —  44  (Smyrna)  =  CIG  3190  (0.  25).  — 
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45  (Smyrna)  =  CIG  3210  (0.  25).  —  45  A 
(Smyrna)  =  Le  Bas  III  248  [3.  Jhdt.  n.  Chr.]. 

—  46  (Thyateira)  =  CIG  3476  b  (0.  25).  IGR 
IV  1361  [138 — 161  n.  Chr.].  —  47  (Pessinus) 

=  IGR  III  231  (0.25).  —  48  (Rhodiapolis)  =  IGR 

III  733  (0.  24).  —  49  (Kleinasien?)  =  Lii  ders 
103  (0.  25).  —  49  A  (Rhodos)  =  IG  XII  1,  83 
(0.  25).  Ann.  Ital.  II  147,  19  [um  180  n.  Chr.]. 

—  49  B  (Nysa)  =  Bull.  hell.  VII  272,  15.  — 

3  49  C  (Hierapolis)  =  J  u  d  e  i  c  h  Inschr.  81  nr.  32. 

—  49  D  (Hierapolis)  =  Judeich  Inschr.  84 
nr.  36  (0.  25).  —  49  E  (Pergam.  Reich)  =  CIG 

IV  6820.  Athen.  Mitt.  Ill  136  (Tenos?)  (0.  25. 
26).  —  49  F  (Pergamon)  =  Homeros  1875,  207. 

—  50  (Neapel)  =  IGR  I  442  (0.  25)  [nach  138 
n.  Chr.].  —  51  (Rom)  =  IGR  I  55  (0.  25)  [nach 
130  n.  Chr.].  —  51  A  =  IGR  I  346  (0.  25).  — 

52  (Nemausos)  =  IGR  I  17  (0.  25)  [117 — 138 
n.  Chr.].  —  53  (Nem.)  =  IGR  I  18  (0.  25)  [98 

)— 117  n.  Chr.].  —  54  +  55  (Nem.)  =  IG  XIV 
2497/98.  IGR  I  19  (0.  25).  —  56  (Nem.)  = 
IGR  I  21  (0.  25).  —  56  A  (Nem.)  =  IGR  I  20 
(0.  25).  —  56  B  (Nem.)  ==  IG  XIV  2501  (0.  25). 

—  56  C  (Nem.)  =  IG  XIV  2502  (0.  25).  — 

57  (Athen)  =  IG  III  20  (0.  25).  IG  II2  1348 
[117—161?  n.  Chr.]  —  58  (Athen)  =  IG  III 
22  (0.  25).  IG  II2  1350  [138—161  n.  Chr.]. 

—  59  (Athen)  =  IG  III  32  (0.  25).  IG  II2 
1106  [seit  131  n.  Chr.].  IG  II/III2  1105  (Athen) 

)  (Vereinigung  von  A  60  a  =■  IG  III  34  a 
p.  479.  0.  25  =  1105  Bb  [nach  138  n.  Chr.]: 

A  60  b  =  IG  III  34  b  p.  479.  0.  25  =  1105  A  b 
[117—138  n.  Chr.];  A  60  c  =  IG  III  34.  0.  25 
=  1105  A  a  [117—138  n.  Chr.];  61a  =  IG  III 
35.  0.  25  =  1105 Ad  [117—138  n.  Chr.]; 
61b  =  IG  HI  36.  0.  25  =  1105  Bd  [nach  138 
n.  Chr.] ;  1105 A C;  Be;  dazu  Hesperia  III 
1,  40  nr.  29).  —  62  (Athen)  =  IG  III  278  (0.  25) 

[2.  Jhdt.  n.  Chr.].  —  63  (Athen)  =  IG  III  280 
1  (0.  25)  [2.  Jhdt.  v.  Chr.].  —  63  A  (Athen)  = 

IG  III  476  [132?  n.  Chr.].  —  63  B  (Athen)  = 

IG  III  21.  IG  II2  1349  [138 — 161  n.  Chr.].  - — 

63  C  (Athen)  =  IG  III  28.  IG  II2  1354.— 64(Aphro- 
disias)  =  Le  Bas  III  1619  (0.24).  Liiders  95 
[127  n.  Chr.]  —  65  (Aphrodisias)  =  Le  Bas  III 
1620  c  (0.  25).  —  66  +  67  (Ankyra)  =  Annali 
1861,  18  +  19  (0.  24).  Journ.  rom.  stud.  XVI 
249ff.  —  68  (Aphrodisias)  =  Bull.  hell.  IX  74 
nr.  4  (0.  24).  —  68  A  (Aphrodisias)  =  Syll.  or. 

509  (0.  25)  [180—190  n.  Chr.].  —  68  B  (Aphr.) 

=  CIG  2758  (0.  25).  —  68  C  (Aphr.)  =  CIG 
2759.  Le  Bas  1620  d  (0.  25).  —  68  D  (Aphr.) 

=  Le  Bas  HI  1621  [41—54  n,  Chr.].  —  ■ 

69  (Nysa)  =  Bull.  hell.  IX  124ff  (0.  24).  Zie- 
b  a  r  t  h  Ztschr.  f.  vgl.  Rechtsw.  XVI  289.  Wil¬ 
helm  Osterr.  Jahresh.  XXIV  191ff.  [138 — 161 
n.  Chr.].  —  70  (Trailers)  =  Bull.  hell.  X  455 
nr.  5  (0.  25.  26).  Waltzing  Corp.  prof,  ni 
63  nr.  172f.  —  71  (Herakleia  a.  Pontos)  =  S.- 
Ber.  Akad.  Munch.  1888,  882  (0.  25.  26)  +  Athen. 
Mitt.  XIV  316,  29  [130  n.  Chr.].  —  72  (Thya¬ 
teira  =  Rev.  et.  gr.  IV  174f.  nr.  2  (0.  26).  — 

73  (Ankyra)  =  IGR  III  211  (0.  24.  25.  26) 
[117—138  n.  Chr.].  —  74  (Ankyra)  =  IGR  III 
209  (0.  28).  Journ.  rom.  stud.  XVI  245f.  [117 — 

138  n.  Chr.].  —  75  (Smyrna?)  =  Arch,  epigr. 
Mitt.  IX  133,  1  (0.  26).  —  76  (Tomoi)  =  IGR 
I  633  (0.  26).  —  77  (Ephesos)  =  Wood  Eph. 
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Great  Theat.  56,  12  (0.  26)  [98—117  n.  Chr.].  — 

78  (Prusias  a.  Hyp.)  =  IGR  III  61  (0.  25.  26) 
[Anf.  des  3.  Jhdts.].  —  78  A  (Panamara)  =  Bull, 
hell.  XXVIII  20f.,  1.  —  78  B  (Alexandria?)  = 
Syll.  or.  713  (0.  25.  26)  [3.  Jhdt.  n.  Chr.l.  — 

79  (Letoon)  =  IGR  III  605  (0.  25).  TAM  II  496. 
—  79  A  (Mytilene)  =  Athen.  Mitt.  XXX  144.— 
79  B  (Ganos)  =  Athen.  Mitt.  IX  74.  —  80  a 
(Smyrna)  =  Movo.  x.  pipX.  I  70,  21.  —  80  b 
(Smyrna)  =  Movo.  x.  I  71,  22  (0.  26)  — 
81  ==  CIG  3179  fr.  c. 

I  (Eretria)  .=  IG  XII  9,  207  [294/88].  — 
II  (Teos)  =  Suppl.  ep.  gr.  II  580  [urn  200 
v.  Chr.?].  —  HI  (Teos)  =  Bull.  hell.  IV  176f., 
37.  —  IV  (Pergamon?)  =  Syll.3  694  [nach  130 
v.  Chr.].  —  Y  (Priene)  =  Imschr.  v.  Pr.  Ill 
(0.  25)  [Anf.  des  1.  Jhdts.  v.  Chr.].  —  VI  (De¬ 
los)  =  IG  XI  4,  1059  [Anf.  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.]. 

VII  (Delos)  =  IG  XI  4,  1060  [Mitte  des 
3.  Jhdts.  v.  Chr.]  —  VIII  (Delphi)  =  Syll.* 
460  [urn  247  v.  Chr.]  —  IX  (Delphi)  .= 
Bull.  hell.  XLTO  2ff.  [3.  Jhdt.  v.  Chr.]  —  X 
(Delphi)  =  Bull.  heU.  XLVII  16f.  [3.  Jhdt. 
v.  Chr.].  —  XI  (Delphi)  =  Syll.3  489  [urn  234 
v.  Chr.].  —  XII  (Delphi)  =  Syll.3  507.  IG  1X2 
175  [urn  238/37v.  Chr.].  — XIII  (Delphi)  =  Syll.3 
704  B  [128  v.  Chr.].  —  XIV  (Paphos)  =  Bull, 
hell.  LI  144,  5  [nach  146  v.  Chr.].  —  XV  (Rho- 
dos)  =  Ann.  Ital.  II  139,  10  [3.  Jhdt.  v.  Chr.]. 
—  XVI  (Andania)  =  IG  V  1,  1390.  Syll.3  736 
[92/91  y.  Chr.].  —  XVII  (Agypten)  =  Sammelb. 
gr.  Urk.  a.  Agypt.  IV  7327  [10/9  v  Chr.].  — 

XVIII  (Milet)  =  Ausgr.  M.  I  3, 156  [48  v.  Chr.]. 

XIX  (Oxyrhynchos)  =  Klio  Vm  415ff.  [43ff. 
n.  Chr.].  —  XX  (Philadelpheia  i.  Lyd.)  =  Denk- 
schr.  Akad.  WienLIII  46.— XXI  (Sardes)  =  Sardis 
VII  1,  31,  13  [117—138  n.  Chr.].  —  XXII  (Sar¬ 
des)  =  IGR  IV  1517.  Sardis  VII  1,  32,  14  [117 
—138  n.  Chr.].  —  XXIII  (Smyrna)  =  Bull, 
hell ,  LVn  308  [117—138]. 

Agypten  (Kaiserzeit) :  XXIV  =  Pap. 
It.  V  450,  55  [176  n.  Chr.].  —  XXV  =  BGU 
1093,  2ff.  [265  n.  Chr.].  —  XXVI  =  BGU 
1073.  Mitteis-Wilcken  Grundz.  II  2 
nr.  198  [275  n.  Chr.].  —  XXVII  =  Pap.  Oxy. 
XIV  149  nr.  1691,2  [291  n. Chr.].  —  XXVIII  = 
Pap.  Oxy.  XIV  157,  1703  [3.  Jhdt.  n.  Chr.].  — 
XXIX  —  Pap.  Oxy.  XV  908,  8.  —  XXX  = 
Mitteis-Wilcken  Grundz.  II  2  nr.  381 
[4.  Jhdt.  n.  Chr.].  —  XXXI  =  Lefevre  Re- 
cuil  d’inscr.  gr.  chret.  165  [5.-6.  Jhdt.  n.  Chr.l. 
XXXII  =  CIL  Xn  3183.  —  XXXIII  =  CIL 
XIV  2113  [180—192].  —  XXXIV  =  CIL  XIV 
2977  [193—211  n.  Chr.]. 

§  1.  Bezeichnungen.  Wie  weit  derAus- 
druck  fur  musische  (s.  §  2)  Kiinstler,  die  sich 
offenbar  mit  einer  gewissen  Selbstgefalligkeit  T. 
nennen  (Poland  De  coll,  artif.  Dionys.  4), 
zuriickgeht,  laBt  sich  nicht  sicher  angeben.  Er 
findet  sich  zuerst  bei  Demosthenes  (XIX  192)  und 
Aristoteles,  und  er  war  schon  iiblich,  ehe  es  Tech- 
nitenvereine  gab  (§  4).  Nach  Aristot.  Rhet.  Ill 
2  p.  1405  a  23  xal  6  /usv  AiovvooxoXaxag,  avxol 
de  avxovg  XEyyixag  xaXovoiv •  xavxa  a/u(poo  /uera- 
<p  o  q  a,  fj  fxhv  Qvnaivovrcov,  fj  ds  xovvavxiov 
mochte  man  annehmen,  daB  er  zu  seinen  Zeiten 
noch  als  etwas  besonderes  empfunden  und  also 
noch  nicht  lange  in  diesem  Sinne  gebraucht 
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wurde.  Meist  aber  wurden  alsbald  die  T.  zu 
Dionysos  schon  durch  ihren  Titel  in  Beziehung 
gesetzt,  zwar  nie  als  A  lovvoiaoxai  (Poland 
Gesch.  58),  wohl  aber  in  anderer  Weise.  Aristoteles 
tut  dies  von  dem  Spottnamen  AiovvooxoXaxsg 
(Reisch  o.  Bd.  V  S.  1007)  abgesehen  durch 
das  Beiwort  Aiovvoiaxoi  (probl.  XXX  10  p.  956  b 
11),  das  inschriftlich  nur  in  kurzen  Verweisen  auf 
friihere  Erwahnungen  in  Beschliissen  der  Aitoler 
10  und  der  Amphiktionen  (A  9,  15;  10,  17)  und  in  An- 
reden  romischer  Kaiser  (IG  II2 1105,  Bd 5:  Aiow]- 
oixoi[\]  r.,  nie  in  Inschriften  der  T.  selbst,  A  35  ist 
es  beseitigt)  wiederkehrt  und  dem  die  Aiovvoiaxoi 
avXrjtal  (Polyb.  IV  20,  9)  zu  vergleichen  sind  (§  3). 
Strab.  X  3,  23,  474  spricht  von  to  cpiXoxsyvov  . . . 
to  jieqI  xag  A.  xeyvag  und  Poll.  Ill  142  u.  144 
ist  von  den  Aiovvoiaxoi  in  recht  unklarer  Wen- 
dung  die  Rede.  Erne  viel  charakteristischere  Be- 
zeichnung  ist  die  znm  Durchbruch  gekommene 
20  Wendung  ol  tieqI  xov  (der  Artikel  steht  regel- 
maBig:  P  o  1  a  n  d  De  coll.  4,  9)  A  iovvoov  XE/vixai, 
die  Aristoteles  vielleicht  noch  nicht  kannte  (un- 
zutreffend  F  oucart  De  coll.  seen,  artif.  ap. 
Gr.  6),  da  er  sie  somst  wohl  an  der  Rhetorik- 
stelle  gebraucht  hatte.  In  dieser  Formel  erscheint 
der  Gott  in  geradezu  malerischer  Weise,  wie  es 
auch  bildliche  Darstellungen  zeigen  (Mus.  Bor- 
bon.  Ill  Taf.  IV),  inmitten  seiner  Verehrer.  Eine 
Parallele  aber  zu  der  Wendung  n.  x.  A.  r.  bietet 
’>0  schon  ,Xen.  Kyr.  VIII  3,  11:  xoTg  tieqi  xovg  fisovg 
x Eivixaig.  Zweifellos  handelt  es  sich  bei  der  so 
eigenartig  gewahlten  Bezeichnung  bereits  um 
Genossenschaften  von  dionysischen  Kiinst- 
lern  (Klaffenbach  11).  Begreiflicherweise 
tritt  neben  der  vollen  Bezeichnung  die  kurze  r. 
auch  weiterhin  auf,  so  daB  es  gelegentlich  frag- 
lich  erscheinen  kann,  ob  an  einen  Verein  zu 
denken  ist,  wenn  das  auch  meist  die  groBere  Wahr- 
scheinlichkeit  fur  sich  hat.  Immerhin  findet  sich 
40  bei  den  nach  dem  Aufkommen  der  Technitenver- 
eine  tatigen  Schriftstellem  das  einfache  ol  x.  nur 
selten  (Polyb.  VI  47,  8.  XXX  14,  2.  Diod.  XX 
108,  1.  Plut.  Alex.  72.  Athen.  XIV  615  b.  arti¬ 
fices  Graeci  Liv.  XXXIX  22.  scaenici  a.  Cic.  p. 
Arch.  p.  5,  10),  viel  haufiger  ist  ol  n.  x.  A.  x.  (Polyb. 
XVI  21,  8.  Diod.  IV  5,  4.  Strab.  XIV  29,  643. 
Plut.  Ant.  56.  57;  Arat.  53;  Brut.  21;  Kleom.  12; 
Luc.  29;  Sulla  26;  de  cap.  ex.  inim.  util.  3 
p.  87  F;  quaest.  rom.  107  p.  289  C.  Gell.  noct. 
50  att.  XX  4.  Artemid.  I  18.  67.  77.  II  3  p.  86, 
25ff.  87,  6ff.  37  p.  139,  16.  140,  26f.H.  Athen. 

V  27  p.  198  c.  49  p.  212  d.  VII  37  p.  290  e.  IX  72 
p.  407  b.  Ailian.  n.  Ccocov  XI  19.  ol  a/uipl  x.  A.  x.: 
Philo str.  vit.  sophist,  p.  260,  7  Kays.).  Was  die 
Inschriften  anlangt,  so  zeigen  die  verschiedenen 
Vereine  nicht  alle  ganz  dasselbe  Bild.  Die  Ge- 
nossen  des  athenischen  Verbandes  werden  in  den 
Beschliissen  der  Amphiktionen  und  Delpher  von 
je  oft  als  ol  7i.  x.  A.  x.  begriiBt  (A  1,  37  [278/77 
60  v.  Chr.].  69;  1  B,  29;  1C,  38;  1  D,  [1].  3.  40; 
IE,  1),  der  Zusatz  zu  x.  aber  fehlt  in  einiger- 
maBen  vollstandiger  erhaltenen  altesten  von  athe- 
nisoher  Seite  selbst  ausgehenden  Urkunden  ganz 
(A  1  A;  8;  auch  in  der  jiingeren  A  4)  und  laBt 
sich  in  athenischerseits  verfaBten  erst  seit  der 
Mitte  des  2.  Jhdts.  belegen  {A  2  A,  [1].  [3].  21. 
57.  68.  71  [nach  163];  5,  6;  7,  If.),  so  daB  die  An- 
nahme  naheliegt,  der  athenische  Verein  habe  von 
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sich  aus  den  Zusatz  ti.  x.  A.  zunachst  nicht  ge- 
fiihrt.  Jedenfalls  fiberwiegt  die  kurze  Ausdrucks- 
weise  r.  bei  weitem  in  alien  Urkunden,  auch  den 
nicht  vom  Verband  selbst  ausgehenden:  A  1,  9. 
14.  16.  26.  [81].  84.  43.  74f.  80.  88f.  93;  1  A, 
If.  5.  11.  16.  16;  IB,  16.  24.  32.  36.  37.  39. 
43.  44.  50.  50.  55.  58.  63.  68?  94?  101.  107;  1  C,  1. 
30.  31.  34;  ID,  44.  50f.  52.  60;  IE,  41;  2  A, 
[23].  44.  47.  51.  [55];  3,  12?;  4,  [a 3].  be 2.  3. 
7.  11;  5,  20.  24.  33.  43;  8,  1;  8  E,  2?;  10  B, 
[10],  32.  371  57.  58f.  (unsicher:  A  1  E,  38).  Auch 
vom  isthmischen  Verbande  scheint  die  Wendung 
n.  x.  A.  erst  spater  in  die  Firma  aufgenommen 
zu  sein,  da  sie  wie  in  fremden  (YIII  1;  XI  8.  9; 

XII  4),  gerade  auch  in  den  eigenen  Urkunden  aus 
der  Mitte  des  3.  Jhdts.  fehlt  (A  23  A,  4.  6.  6f. 
13.  27.  36.  39f.  44.  46).  Fraglich  erscheinen  da- 
her  die  Erganzungen  von  VI  und  VII  oder  auch 
ihr  friiher  Zeitansatz  (Klaffenbach  16,  1). 
Die  vollere  Formel  begegnet  dann  aber  seit  dem 
2.  vorchristl.  Jhdt.,  namentlich  in  der  BeschluB- 
formel  oft:  A  25,  1;  26;  27,  [1];  28,  If.;  30,  [21. 
[29f.].  33.  [39f .] ;  31,  If.  [18f.].  21.  24;  32  A,  1; 

XIII  1  (nicht  eigene  Urkunde:  10  B,  291).  Hau- 
figer  ist  freilich  auch  hier  der  bequemere  Aus- 
druck  x.  in  eigenen  und  fremden  Urkunden: 
A  10  B,  18.  23.  43.  50.  53.  57.  59;  [14];  22,  12. 
[15];  23  A,  4.  6.  6.  13.  27.  36.  36.  40.  44.  46; 
(25,  6  im  Vers);  27,  6;  28,  4.  7.  10.  12;  29.  [If.]. 
4;  30,  [9].  10.  12.  17;  31,  12;  IX  A4.  A4;  XVI 
73.  97.  Kurz  wird  auch  der  von  den  T.  bestellte 
Priester  eingeffihrt  and  (ex)  xbdv  x.  (s.  §  5).  Recht 
fest  erscheint  der  Brauch  in  der  etwas  jfingeren 
(§  4)  ionischen  Vereinigung.  Es  gibt  hier  keine 
eigene  Inschrift,  in  der  der  Zusatz  n.  x.  A.  ganz 
fehlt,  so  daB  man  vermuten  mochte,  daB  hier  der 
vollere  Ausdruck  von  Anfang  an  iiblich  gewesen 
ist,  wie  er  auch  iiblich  bleibt.  Es  kann  das  frei¬ 
lich  auch  damit  zusammenhangen,  daB  hier,  wo 
es  sich  meist  um  eigene  Urkunden  handelt,  fiber- 
haupt,  auch  in  anderer  Hinsicht  (§  4)  die  volleren 
Bezeichnungen  beliebt  sind.  In  eigenen  Urkunden 
findet  sich  n.  x.  A.:  A  11,  1.  4.  5.  [131  25.  33- 
12,  3.  11;  16  (Teos?);  17,  1.  5.  11.  21.  33;  21  a’. 
22f.  46;  21  B,  lOf.  13.  14.  21.  24.  28.  32.  36.  39. 
44.  [47];  2  1  C,  3f. ;  in  fremden  Inschriften: 

A  21  B,  3f.  52.  [53f.].  56.  64.  68.  71.  75f.  79.  81- 
18,  35f.;  24,  Ilf.  II  4f.  8.  30.  Das  einfache  x. 
findet  sich  seltener:  A  11,  8.  17  (allgemein:  nmi 
r.)  [30].  40;  12,  9f.  14;  15,  2;  17,  [6?].  13; 
21  A,  16f.  26.  32.  35f.  47;  21  B,  34,  40.  69; 
21  C,  6.  9.  10;  II  30.  In  den  Urkunden  Agyp- 
tens,  fiir  das  ja  die  Dionysosverehrung  besonders 
bezeichnend  ist,  und  das  von  ihm  abhangige  Ky- 
pern,  wird  fast  stets  der  Gottesname  zugefiigt: 
(fiber  das  Epitheton  /ueyag  s.  §  5):  A  33,  1.  14* 
34,  If.  7f . ;  35,  [4f . ] ;  36,  4f.;  37,  3f.;  38,  21, ■ 
39,  41;  XIV  21?;  nur  selten  findet  sich  r.  allein: 
33,  8.  21.  In  den  wenigen  Erwahnungen  der  T. 
in  Inschriften  von  Styrakus  (A  40,  1.  [31];  [41, 
4])  und  Rhegion  (A  42)  fehlt  der  Name  des  Gottes 
nie,  wie  auch  in  den  rhodischen  Sonderbildungen 
(§  4).  Recht  konsequent  erscheint  der  Zusatz 
7t.  x.  A.  im  Titel  der  kaiiserlichen  Reichssynodos, 
soweit  hier  der  Ausdruck  r.  fiberhaupt  (s.  u.j 
notig  erscheint.  Es  ist  das  namentlich  bei  der 
\  ollen  Namensformel  der  Fall.  Eine  Ausnahme 
bildet  auch  in  dieser  Hinsicht  (s.  S.  2484)  A  71.  So 
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lesen  wir  ti.  x.  A.:  A  47,  [1].  13;  [50,4];  [52,51 
(s.  §  4);  [53,  2];  57,  [11].  [22];  58,  3;  (fiber  A  60b, 
[10]  mit  Epitheton  xov  ioqe'iov,  s.  §5);  [60  c,  10]; 
(61  a,  6];  64,  2;  66  +  67,  A3;  69,  35ff.  73ff.; 
70,  1;  73,  3;  74,  21;  XXI  1.  Uber  die  Besonder- 
heiten  von  XVm  4  und  XIX  1  s.  §  4;  doch  fehlt 
auch  hier  die  Wendung  ti.  x.  A.  nicht;  jedenfalls 
irrt  SanNicoloI  56,  der  meint,  daB  etiI  (Ver- 
sehen)  x.  A.  erst  unter  Traian  sich  wieder  ein- 
lOfinde.  Sieht  man  von  einigen  knappen  Aufschrif- 
ten  ab  (A  62;  63;  63  A),  so  begegnen  nur  noch 
die  besonderen  Wendungen  ol  <x7id  xfjg  olxov^hrjg 
t.  A  69,  18  und  ol  etiI  'Pob/urjg  x.  A  69,  24. 

Eine  Erweiterung  erfahrt  die  Formel  n.x.  A. 
durch  Hinzuffigung  eines  Epithetons  des  Gottes 
(§  5)  oder  durch  Hinzugesellung  anderer  Kult- 
genossen,  der  Musen  in  Rhodes  (§  4),  der  Konige 
im  agyptischen  Gebiet,  der  Kaiser  bei  der  Reichs¬ 
synodos  (§  4). 

20  Statt  x.  erscheint  in  der  Kaiserzeit  auch  die 
neue  Bildung  ovvod(e)’m]g  (Poland  Bd.  IV  A 
S.  1433,  39ff.);  gelegentlich  wird  auch  fXOVOlXOl 
(A  69,  13;  §  4)  oder  -Ov/xeIixoI  (§  4)  gebraucht. 
Der  Ausdruck  aycovioxal  bedeutet  keine  Sonder- 
bezeichnung,  wie  Ohler  6  zu  meinen  scheint, 
sondern  weist  nur  im  allgemeinen  auf  die  Spiel- 
tatigkeit  hin  (A  1  B,  24;  65,  14;  74,  20).  Selten 
steht  daffir  auch  mit  Beziehung  zu  den  T.  afth]- 
xai  (A  78  A  .  B  291:  "Ov/l ieXixoi  x.  juovoixol  a.; 
30  Poll.  Ill  144).  Vgl.  auch  die  '&£oanovxEg  dsQol- 
qpgovog  Aiovvoov  A  8  B,  3.  tlber  fsQovlxou  s.  §  4, 
ovoxrjvoi  s.  §  6.  Fiir  den  genossenschaftlichen 
ZusammenschluB  der  Vereine  sind  die  Genossen- 
schaftsbezeichnungen  selbst  wichtig,  in  erster 
Linie,  ja  fest  ausischlieBlich  bei  den  T  .,  XOIVOV 
und  ovvodog.  Wenn  natfirlich  auch  die  Moglich- 
keit  zuzugeben  ist,  daB  beide  Ausdrficke  vom  set- 
ben  Kolleg  gebraucht  werden  konnen,  so  fallen 
sie  doch  schon  ihrer  Grundbedeutung  nach  nicht 
40  vollig  zusammen,  und  es  laBt  sich  auch  fiir  den 
Gebrauch  eine  gewisse  Scheidung  erkennen  (P  o  - 
land  Bd.  IV A  S.  1425ff.;  s.  Kornemann 
Suppl.-Bd.  IV  S.  9151).  Dabei  geht  die  Entwick- 
lung  dahin,  daB  die  Bezeichnung  xoivov ,  die  die 
einfache  Zusammenfassung  der  Genossen  aus- 
driickt,  das  Urspriingliche  ist,  wahrend  die  jiin- 
gere  Benennung  ovvodog,  die  auf  ihren  engeren 
Verkehr  hinweist,  immer  mehr  iiblich  wird,  so 
daB  xoivov  zurfiektritt.  Das  gilt  im  wesentlichen 
50  auch  von  den  Technitenvereinen,  bei  denen  viel- 
leicht,  wie  Ziebarth  Vereinsw.  136  nahelegt, 
o.  als  technische  Vereinsbezeichnung  zuerst  auf- 
gekommen  ist. 

Fiir  die  alteste  Vereinigung,  die  athenische, 
kommen  beide  Ausdrficke  in  Frage,  wobei  freilich 
zu  beachten  ist,  daB  nur  wenig  Urkunden  von 
den  athenischen  T.  selbst  erhalten  sind.  Wenn 
in  der  altesten  (278/77  v.  Chr.)  in  Frage  kom- 
menden  Inschrift  (A  1,  1 — 39)  auch  die  Bezeich- 
60 nung  xoivov  noch  fehlt,  wie  Klaffenbach  13 
hervorhebt  und  sie  in  diesem  Amphiktionendekret 
nur  ol  iv  A.'&yvaig  x.  (9.  26),  einmal  auch  ol 
ti.  x.  A.  x.  (37)  heiBen,  so  ist  dem  wohl  nicht 
viel  Gewicht  beizulegen,  jedenfalls  aber  wird 
der  alteste  Terminus  gewesen  sein.  So  findet  es 
sich  in  athenischen  Urkunden  des  3.  Jhdts.  (A  1  A, 
11;  7.  8),  auch  noch  in  der  Unterschrift  des 
Amphiktionendekrets  A  1  B,  106ff.,  alle  andern 
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Stellen  konnen  als  erganzte  kaum  als  sicher  gel- 
ten  (am  ehesten  A  2  A,  70f.  [xoijvdn,  weniger  die 
andern:  A  2  A,  3;  4,  a  3).  Auch  in  den  delphi- 
schen  Inschriften  wird  der  athenische  Yerband 
nicht  oft  *.  genannt  (A.  1  B,  42.  50;  1C,  38; 
I  D,  40).  Das  alteste  Bei  spiel  fiir  ovvodog  findet 
sich  neben  x oivov  bereits  in  einer  Urkunde  vom 
Ausgang  des  3.  Jhdts.  {A  1  A,  1);  da  es  sich  hier 
aber  vielleicht  um  Ausgaben  fiir  ein  Fest  handelt 
und  Z.  1 1  xoivov  zu  lesen  ist,  konnte  o.  im  Sinne 
von  Festvereinigung  (s.  Poland  Bd.  IV  A 
S.  1421  a)  stehen.  Sicher  erscheint  o.  seit  dem 
2.  Jhdt.  in  athenischen  Urkunden  als  der  eigent- 
lich  offizielle  Terminus  (A  1  B,  67.  [701;  2  A  12f 
17.  31.  [32].  [72].  74.  78;  3,  3?;  4,  a  8;  5,  6.  16. 
26.  32.  38.  41.  44;  6,  b  9.  b  10;  8  C,  17),  aber 
auch  meist  in  den  delphischen  Inschriften  (A  1, 
44.  83;  IB,  16.  24.  30.  32;  1C,  1.  6.  30.  31; 
ID,  10.  41.  44.  60;  IE,  [38]).  Auch  die  den  T. 
nahestehende  Yereinigung  der  epischen  Dichter 
wird  von  den  Delphern  a.  genannt  {A  1  F,  7.  15). 
Das  innigere  Vereinsverhaltnis,  das  sich  im  Aus- 
druck  o.  ausspricht,  verrat  auch  der  Gebrauch  der 
Wendung  ol  /usxe/ovxeg  xfjg  o.,  nicht  xov  x.  (A  1, 
43f.  82f . ;  2  A,  [32]),  und  nicht  ohne  Grund  riih- 
men  die  Amphiktionen  das  Verdienst  Athens,  ge- 
rade  eine  so  geschlossene  o.  begriindet  zu  haben 
(A  1  B,  16.  24). 

Anders  erscheint  die  Abgrenzung  beider  Aus- 
driicke  bei  einer  Genossenschaft,  die  nicht  einen 
an  eine  Gemeinde  gebundenen  Verein,  sondern 
einen  Verband  verschiedenen  Gemeinden  ange- 
horiger  Einzelvereine  darstellt,  Hier  ist  x.  als 
das  Allgemeinere,  Umfassendere  begreiflicherweise 
zur  Bezeichnung  eben  dieses  Verbandes  gebraucht 
(s.  Kornemann  Suppl.-Bd.  IV  S.  917,  38). 
Soweit  nicht  eine  ausdriickliche  Vereinszusam- 
menfassung  bei  ol  (tt.  r.  A.)  r.  iiberhaupt,  sogar 
in  der  BeschluBformel,  ganz  unterbleibt  (A  23  A, 
6f.  39f.;  VII  1;  14;  28,  If.;  30,  29)  wird  der  isth- 
mische  Verband  stets,  wie  das  ja  auch  ganz  natiir- 
lich  ist,  als  x.  bezeichnet,  mag  es  sich  um  eigene 
Urkunden  oder  um  fremde  handeln:  A  22, 12.  [15]; 
23  A,  44;  25,  Iff.  (iiber  6  s.  u.);  [27,  Iff.];  28,7; 
29,  If.;  30,  2ff.  33.  39ff.;  31,  Iff.  18f.  21f.  24; 
32,  5  (fraglich  ist  hier  die  Beziehung  von  dno 
xoivov);  IB,  83;  VI  1;  VII  [5];  VIII;  IX  4; 
XI  8f. ;  XIII,  ovvodog  aber  hat  nur  die  Bedeu- 
tung  einer  Sektionsbezeichnung  des  Verbandes 
(§  4):  A  28,  5.  10.  12.  14;  30,  3.  4f.  [5].  7.  8. 
11.  13.  14.  15.  19.  20.  23.  [23].  [30].  31.  34.  40. 
[42];  31,  [9].  12.  13;  32,  7.  Das  schlieBt  nicht 
aus,  daB  die  Sektion  das  Koinon  mit  nennt  und 
so  gewissermaBen  in  seinem  Namen  mit  auftritt: 

A  28;  30;  31  (31,  22  ist  die  Lesung  yQa[A/u,ax[ea 
rov  x.J  jetzt  beseitigt).  Eine  deutliche  Aus- 
nahme  macht  nur  die  durch  die  romische  Kanz- 
lei  gegangene  Urkunde  A  10  B  mit  ihrer  auch 
sonst  nicht  einwandfreien  Wahl  der  Termini. 
Hier  wird,  vielleicht  in  Angleichung  an  die 
athenische  Synodos,  auch  das  isthmische  als 
o.  bezeichnet  (32.  33.  37.  38.  42.  45.  47.  53), 
wie  dann  beide  Verbande  zusammenfassend  ovvo- 
8oi  genannt  werden  (15;  A  10  BA,  Col.  Ill  3). 
Eine  Erinnerung  an  den  echten  Titel  der  Isthmier 
aber  liegt  vor  in  der  ganz  singularen  Wendung 
49f.  xfj  o.  xfj  xoivfj  xfj  ovvxslovorj  { elg )  I.  x.  N., 
und  auffallig  ist  der  Gegensatz  in  der  Entschei- 
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dung  der  Romer  10  B  A,  IV  4ff.  [x rjv  Axxixfjv  ovvo- 
dov]  .  .  .  xovg  ds  ev  1.  x.  N.  xeyvlxag.  (Ubcr 
s‘  Nichts  besagt  natiirlich  fiir  die 
oifizielle  Bezeichnung  die  poetische  Wendung 
A  2o,  6  sfoJffXt]  xsyvixojv  [xovoanoXcov  ovvodog. 

Auch  die  kleinasiatische  Vereinigung,  die  ein 
weites  Gebiet  umfaBte  und  wohl  nach  dem  Vor- 
bilde  des  isthmischen  Verbandes  sich  bildete 
(§  4),  gibt  sich  als  Verband  und  tragt  in  ei°e- 
10nen  und  fremden  Urkunden  in  der  Regel  den 
Titel  xoivov  (Ruge  Bd.  V  A  S.  561  ff.),  wah- 
rend  auch  hier  in  der  altesten  Inschrift,  viel- 
leicht  nicht  zufallig  jede  zusammenfassende  Vcr- 
einsbezeichnung  fehlt  (A  XII).  Die  alteste  Er- 
wahnung  des  r.  {ji.  x.  A.  )  x.  treffen  wir  in 
der  Inschrift  von  Teos  aus  der  Zeit  um  200  (A  II 
4f.  8).  Dann  bleibt  x.  im  allgemeinen  die  iibliche 
Bezeichnung  in  eigenen  wie  fremden  Urkunden* 
A  11,1.4.  5.  [13].  25.  [30].  33;  12,  3.  11;  17,  1. 
20  5.  11.  21.  33;  18,  35;  21  A,  22f.  46;  21  B,  3.  10. 
12.  14.  21.  23.  27f.  32.  35.  39.  [44].  [47].  [52]. 
56].  63f.  [67].  71.  75.  [78].  81;  21  C,  [3].  6. 
[13J;  24,  lOf.  Es  ist  aber  nicht  auffallig,  daB 
neben  dem  eigentlichen,  offiziellen  Titel,  wie  er 
namentlich  in  BeschluBformeln  sich  findet,  in 
kurzen  Wendungen,  wenn  auch  nicht  allzu  haufig 
ovvodog  begegnet:  A  11,  11.  34.  40.  [21?];  12,  8; 
16,  3;  21  A,  37;  21  B,  35.  [38].  Der  das  ge- 
sellige  Treiben  scharfer  betonende  Ausdruck  er- 
30  scheint  auch  hier  (s.  o.)  in  der  Wendung:  fxsxi - 
Xovxeg  xfjg  [fjixEXEQag  o.]  17,  14  (Klaffen- 
bach  17,  4). 

In  den  Inschriften  der  T.  Agyptens  und  Ky- 
perns  wird  nur  selten  zu  der  hier  iiblichen  schlich- 
ten  Formel  ol  n.  x.  A.  x.  (s.  o.)  eine  allgemeine 
Verein sbezeichnung  hinzugefiigt,  geschieht  dieses, 
so.  treffen  wir  auf  das  fiir  eine  Zentralisation  von 
Einzelvereinen  besonders  passende  Wort  xoivov : 

A  33,  14.  23;  35,  4f.;  [XIV].  ovvodog  kommt  nur 
40  in  besonderer  Wendung  vor  (s.  u.). 

Die  wenigen  Zeugnisse  fiir  sizilische  und  ita- 
lische  Vereine  bieten  nur  xoivov :  zl  40,  [1]  [3f  ]  - 
41,  4  (Syrakus);  42,  6f.  (Rhegion). 

Bei  der  Reichsgenossenschaft  der  Kaiserzeit 
ist  ovvodog  vollstandig  zum  Siege  gelangt,  ob- 
wmhl  es  sich  hier  doch  um  einen  Verband  handelt: 

A  21,  14;  46;  47,  [1].  10.  12;  48,  12;  49,  8; 
49  A,  6;  49  B,  3;  49  C,  4.  4;  49  D;  49  E,  8; 
49  F;  50,  4;  51;  52,  1.  16;  [53];  54  +  55,  [1].  5; 
50  56,  6;  56  A;  56  B;  56  C;  57,  [1].  22.  [25];  58,  3; 
59,  9;  61  a,  3.  4.  6;  64,  1.  [2].  [9].;  65,  9;  66 
+  67,  A  If.  [Bl].  [B  5].  B  14;  68  A,  7;  68  B,  1 1 ; 
68  C,  2;  69,  14.  31.  68.  75;  70,  8;  71,  20;  72, 
18;  74,  7.  22.  35.  40;  76,  8;  77;  78,  22;  79,  9; 

79  A;  79  B,  8;  80  a,  2;  81?;  XVII;  XIX  3.  5. 
11.  [14].  14.  15.  17.  19.  21.  24.  26;  XX-  XXI 
[1].  9.  14;  XXIV;  XXV  4;  XXVI  11;  XXVII; 
XXIX;  XXXI;  syn(h)odus :  zl  52,  c  5.  d  3;  XXX  3* 
XXXII  11;  XXXIII  5;  XXXIV  10.  Auch  die  den 
60  eigentlichen  T.  nahestehenden  Breseusmysten 
(s.  §  4)  bildeten  eine  Synodos  (zl  43,  5.  25;  43  C, 

6;  44,  1;  [75,  10]).  Charakteristisch  fiir  die  Reichs- 
synodos  ist  es,  daB  sie  das  Epitheton  lega  fiihrt, 
offenbar  wegen  ihrer  Beziehungen  zum  Kaiser. 

Es  pflegt  bei  vollerer  Ausdrucksweise  nicht  zu 
fehlen:  zl  21,  14;  47,  [1].  12;  48,  12;  49,  8; 

49 A,  6;  49 E,  9;  50,  4;  52,  1.  [15];  [53]; 

54  +  55,  [1].  5;  56,  6.  8;  57,  [1].  [22] ;  58,  1; 
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64, 1.  [2];  66  +  67,  Al.  [B  5].  B13f.;  69,73;  71,20; 
74,  7;  78,  22;  78  B,  2.  9;  79,  9;  79  B,  8;  XIX  5. 
11.  14.  17.  19.  21.  24.  26;  XX;  XXI  [11;  XXIV; 
XXV  3;  XXVI 11;  XXVII;  XXIX  8;  XXXI.  Auch 
der  Breseusverein  ist  eine  l.  o.  (A  44).  Der  Super* 
lativ,  der  bei  andem  Korporationen  der  Kaiser- 
zeit  so  haufig  ist  (Poland  Gesch.  169f.),  er* 
seheint  nur  vereinzelt  (A  49  D:  slQoxaxr]  oolvodog; 
66  +  67,  B  1?).  Da  nun  auch  der  xystische  (s.  d.) 
Verband  der  Kaiserzeit  als  l.  o.  bezeichnet  wird,  ' 
ist  die  Entscheidung  bisweilen  unsicher  (z.  B. 
A  XX  u.  s.),  ebenso  kann  man  schwanken,  wenn 
auch  das  Epitheton  L  fehlt  (z.  B.  A  49  B;  79  A : 
79  B).  Im  allgemeinen  aber  schien  der  Titel  Isga 
ovvodog  so  bezeichnend,  daB  nur  in  volleren  Wen- 
dungen  noch  ol  n.x.  A.  r.  gebraucht  wurde  (s.  o.), 
auch  trat  ja  gelegentlich  die  neue  Bildung  ovvo- 
d(e)trr]g  dafiir  ein  (s.  o.).  Zeitlich  erscheint  o. 
schon  bei  der  Vorliiuferin  (s.  §  4)  der  Reichs¬ 
synodos,  bleibt  aber  erst  seit  Traian  bis  in  die  ‘ 
spate  Kaiserzeit. 

Kaum  auf  die  T.  bezieht  sich  die  Inschrift  mit 
der  eigenartigen  Wendung  to  xoivov  rfjg  ovvodov 
IG  IX  1,  7 1 2  und  die  kaum  richtig  erganzte 
CIG  2396  ( x)  veov  \Aiovvoov  ovvodog})  und  Le 
Bas  III  612  ([to  xoivov ]  rfjg  tieql  xo[v  Aiov. 
ovvodov 7),  die  Ohler  24.  25  heranzieht.  Auch 
die  ovvodog  CIG  3376  in  Smyrna  ist  als  die  der 
T.  ganz  unsicher  (Ziebarth  Vereinsw.  66,  31). 

Viel  erortert  ist  der  Zusatz  im  Technitentitel  c 
ol  xfjv  (hoav)  o.  vs/uovxsg,  der  sich  auffalliger- 
weise  sowohl  in  einer  agyptischen  Inschrift  (A  34 
xolg  x.  xoTg  ji.  x.  A.  x.  fisovg  ’AdsXcpovg  x.  xoig 
xrjv  ovv.  v .)  wie  in  Urkunden  der  kaiserlichen 
Synodos  findet  {A  XIX  5  v/uag  xov[g]  x rjv  Ieqciv 
o.  vE/uovxag  e[v]  xfj  naxoldi  /uov ;  A  74:  ol  vs/u.  xi]v 
Ispav  ftv/usXixr/v  o).  Meist  denkt  man  (Poland 
De  coll.  17;  Gesch.  144.  Ziebarth  Berl.  Phil. 
W.  1904,  1190.  Otto  Priester  u.  Tempel  i.  hel- 
lenist.  Agypt.  I  165.  412)  an  einen  besonderen 
mit  der  Technitenvereinigung  verbundenen  Kult- 
verein.  Dittenberger  (Syll.  or.  I  50  Anm.  2; 
vgl.  Ohler  Ilf.)  hatte  unter  der  o.  (A  34)  eine 
Gruppe  im  Technitenverein  selbst  verstanden, 
d.  h.  alle,  die  auBerdem  der  o.  angehoren,  die 
opiXoxEyyixai  der  andern  Inschrift  (A  33),  in  der 
ja  der  besprochene  Zusatz  fehlt.  Nicht  wesent- 
lich  verschieden  ist  die  Ansicht  von  S  a  n  N  i  c  o  1  6 
I  50f.,  der  sich  gegen  Dittenberger  wendet. 
Auch  er  verweist  auf  die  in  dieser  andem  In¬ 
schrift  genannten  Synagonisten  (§  2),  thymeli- 
schen  K  tins  tier,  auswartige  und  Ehrenmitglieder, 
die  nach  ihm  eine  zweite  Verbindung  bildeten. 
Auch  Poland  Gesch.  141  ist  abzulehnen,  da 
dort  das  agyptische  Vorkommen  der  Formel  von 
dem  in  der  Kaiserzeit  unwahrscheinlicherweise 
getrennt  wird.  Nun  hat  Plaumann  Ptolemai's 
in  Oberagypten  62,  5  (s.  P  o  1  a  n  d  Bd.  IV  A 
S.  1433)  nachgewiesen,  daB  in  andern  Fallen 
ol  x.  o.  v.  u.  a.  unzweideutig  die  Genossenschaft 
selbst  bezeichnet.  Es  ist  also  durchaus  wahr- 
scheinlich,  daB  ol  x.  o.  v.  nichts  wesentlich  Neues 
hinzufiigt,  sondem  nur  mehr  explikativ  gebraucht 
wird.  Schon  das  nur  fiir  die  Reichssynodos  ub- 
liche  Epitheton  Ieqo.  weist  darauf  hin,  daB  eben 
die  kaiserliche  Synodos  selbst  gemeint  ist  in 
ihrem  weitesten  Umfange  (s.  §  2  das  erweitemde 
xal  ol  xovxcdv  ovvaycovioxal).  Es  ist  ja  zu  beach- 
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ten,  daB  der  besprochene  Titelzusatz  nur  in  den 
vollen  Formeln  steht,  die  den  Ausdruck  l.  o.  noch 
nicht  bieten.  DaB  er  gelegentlich  auch  in  diesem 
Falle  wegbleibt  (A  73),  ist  bei  dem  schwerfalligen 
Formellvram  nicht  allzu  verwunderlich.  So  sind 
denn  in  der  Tat  in  der  agyptischen  Inschrift 
A  34  in  der  Formel  ol  x.  a.  v.  auch  etwaige 
Ehrenmitglieder  miteingeschlosisen,  wie  sie  in  der 
andern  (A  33)  ausdriicklich  genannt  werden.  Doch 
)  ist  daran  festzuhalten,  daB  auch  sie  zu  den  t.  ge- 
horen  (vgl.  t.,  d>v  xal  xa  ovo/uaxa  vnoyiyqanxai 
1 4f . ;  s.  §  3).  Noch  klarer  erschiene  die  Sache, 
wenn  der  Kaiserbrief  A  61  a  gelten  wurde  xolg 
ve[aov]oi  xfjv  ovv.  (so  erganzt  Ohler  12).  Der 
Zusatz  aber  A  XIX  5  k[v]  xfj  jiaxgldi  /uov  in  der 
Formel  t.  1.  o.  vs/u.  ist  nicht  mit  San  Nicolo 
I  52,  1  auf  einen  Zweigverein  zu  deuten,  sondern 
auf  die  ganze  ovvodog  (V  i  e  r  e  c  k  Klio  VIII 419). 

Statt  ovvodog  liest  man  bei  der  Reichssynodos 
)  nur  ganz  vereinzelt  noch  xoivov :  in  besonderer 
Wendung  slg  f// ua[g  xal  x ]o  x.  A  69,  15f.  und 
in  der  in  ihrer  Ausdrucksweise  iiberhaupt  auffallig 
abweichenden  Inschrift  A  71,  11,  wo  sich  sogar 
auch  to  Ieqov  f/fucbv  ovve6qiov  5f.  findet  und  auf 
die  SanNicoloI50,  1  nicht  so  viel  Gewicht 
legen  durfte.  Mit  poetischem  Schwung  heiBt  die 
dionysische  Schar  Athens  Baxxov  /usyag  ■d’VQoo- 
nXr)!~  [so/xog  Ijsobg  XEyvixcodn’  kvolxoog  tioXei  Ke- 
xQomai  im  delphischen  Hymnos  A  8  A  b,  21f. 

1  t)ber  die  den  besprochenen  Vereinsbezeichnungen 
nicht  ganz  gleichartigen  Begriffe  xXfjdog  nnd 
ovXXoyog  s.  §  7. 

§2.  BegriffderTechniten.  Sobe- 
greiflich  es  ist,  daB  gerade  Schauspieler  sich 
,Kiinstler‘  nannten  und  so  maBgebend  sie  unter 
den  T.  hervorgetreten  sein  mogen,  so  ist  es  doch 
nicht  berechtigt,  ,T.‘  mit  , Schauspieler4  gleichzu- 
setzen,  wie  es  in  der  Regel  geschieht  (F  o  u  - 
cart  5.  Liiders  61.  Ziebarth  74  u.  a.). 
Es  geniigt  nicht  mit  San  Nicolo  I  46  zu 
sagen,  daB  die  Kollegien  der  x.  sich  nicht  nur 
aus  Schauspielern  zusammensetzten,  sondern  ihnen 
auch  andere  verschiedenartige  mit  Musik  und 
Biihnenkunst  sich  irgendwie  befassende  Kiinstler 
angehorten  und  dabei  zu  behaupten  (51),  daB 
,alle  diese  Leute  doch  keine  T.  warenk  Am 
scharfsten  hat  B  ir  t  Schaubauten  d.  Griech.  19ff. 
betont,  daB  das  Drama  im  Theater  des  Hellenis- 
mus  bei  den  Festen  vor  den  andern  Darbietungen 
oft  sehr  zuriicktrat  und  , verschiedenartige  Musen- 
kiinstler4  sich  betatigten.  Aber  es  ist  noch  be- 
stimmter  auszusprechen,  daB  der  T.  an  sich  kein 
,Biihnenkunstler‘,  sondern  ein  ,Festkiinstler‘  war. 
O’Connor  Chapt.  in  the  hist,  of  actors  a. 
acting  in  anc.  Greece  37  hebt  mit  Recht  hervor, 
daB  vnoxQixfjg  nicht  durch  x.  verdrangt  wurde. 
Die  spate  Definition  Gell.  noet.  att.  XX  4  nennt 
neben  Komoden  und  Tragoden  wenigstens  noch 
die  Flotenspieler,  und  auch  die  spate  Wendung 
ol  xaxa  xf/v  oxr/vf/v  x.  (Dio  Cass.  LX  23)  betont 
nur,  daB  die  Buhne  der  Mittelpunkt  des  ganzen 
Kunstgetriebes  war.  DaB  nicht  erst  ,schlieBlich‘ 
Dichter,  Schauspieler,  Musiker,  Tanzer  u.  a.  Mit- 
glieder  der  Technitenvereine  sind  (Ohler  10), 
zeigt  die  Entwicklung.  Schon  vor  der  Griindung 
von  Vereinigungen  (§  4)  treffen  wir  A  I  Anfang 
des  3.  Jhdts.  v.  Chr.  unter  den  T.  neben  den 
Tragoden  und  Komoden  auch  Auleten  (13),  kyk- 
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lisclie  Choreuten,  ja  einen  Ifxaxiofxia'&rjg.  Fiir  die 
Verbande  vollends  machte  schon  die  Notwendig- 
keit  neben  den  oxrjvixoi  aycoveg  auch  ^vfxsXixoi 
zii  bestellen  (A  1  D,  29f.;  1  E,  24;  5,  5)  zahlreiche 
Kunstler  namentlich  auch  auf  musikalischem  Ge- 
biete  notig  (Bulle  Festschr.  Loeb  10).  So  wird 
die  Stiftung  des  athenischen  Verbandes  geradezu 
durch  den  Hinweis  auf  die  ’d'VfxeXixoi  und  oxrjvi- 
xol  dycbveg  begriindet  (A  1  B,  24f.).  Auch  die  von 
der  athenischen  Synodos  in  Delphi  veranstalteten 
Konzerte  (axgoapaxa)  erforderten  eine  mannig- 
faltige  Kiinstlerschar.  So  beteiligten  sich  128/27 
v.  Chr.  2  Auleten,  1  Aulode,  7  Kitharisten  und 

2  Ivitharoden  neben  8  Komoden,  3  Tragoden, 

3  Chorodidaskaloi  und  1  xco/uixog  (A  1  C,  20ff.). 

Zu  Ehren  des  Ariarathes  V.  veranstaltete  die 
athenische  Synodos  einen  musischen  Agon  von 
S'angem  (A  2  A,  43f.).  Die  isthmische  Vereini- 
gung  besorgt  bald  nach  ihrer  Griindung  (§  4) 
einen  thymelischen  Agon  mit  Auleten,  Auloden, 
Kitharisten,  Kitharoden  und  einem  epischen  Dich- 
ter  (A  23  A,  13ff.),  bei  den  Soterien  in  Delphi 
sorgt  sie  auBer  fiir  szenische  Spiele  auch  fiir 
musikalische  Wettkampfe  und  zyklische  Chore 
(Pomtowzu  Syll.3  424  Anm.  1).  Nur  Auleten 
und  Kitharisten  werden  fiir  Opfer  und  Mysterien 
in  Andania  auBer  der  vjiqgsoia  (§  7)  herangezogen 
(A  XYI  73ff.).  Beachtlich  ist  auch  die  Zusammen- 
setzung  des  agyptischen  Koinon  in  Ptolemais 
(A  33) :  1  Tragoden,  6  Komoden,  4  tragischen 
Synagonisten,  1  tragischen  Auleten,  2  tragischen 
Dichtern,  2  Komodiendichtern,  1  (?)  Chorodidas- 
kalos  stehen  3  epische  Dichter,  1  Kithariste, 

1  Kitharode,  1  Tanzer,  1  Salpiktes  und  1  Skeuo- 
poios  gegeniiber,  wozu  5  Proxenen  und  minde- 
stens  6  (pdoxexvlxcu ,  aber  auch  noch  andere  Mit- 
glieder  kommen,  da  die  Inschrift  liickenhaft 
iiberliefert  ist. 

Eine  ungefahre  Zusammenstellung  der  iiber- 
haupt .  inschriftlich  bezeugten  T.  gibt  bei  aller 
Zufalligkeit  der  TJberlieferung  ein  reichlich  bun- 
tes  und  dabei  charakteristi sches  Bild  (M  ii  1 1  e  r 
Lehrb.  d.  gr.  Biihnenaltert.  403ff.),  das  die  enge 
Zusammengehorigkeit  der  dionysischen  und  musi¬ 
schen  Kunstler  zeigt  (Herzog  Philolog.  LXXIX 
400).  Fiir  die  athenische  Synodos  sind  bezeugt: 
Tragoden  (A  1,  39;  1  A,  7  =  18;  1  C,  27  [31; 
ID,  36  [2] ;  1  E,31  [4]),  tragische  Synagonisten(d  1 D, 
17  [2].  37f.  [7];  1  E,  31ff.  [Zahl?]),  Komoden 
(A  1  C,  24ff.  [8];  1  D,  16.  33  [4]),  xco/uixog  (A  1  C, 
29),  komische  Synagonisten  (A  1  D,  34f.  [6]), 
auBerdem  Tragodiendichter  (A  1,  38.  45  ==  71- 
1  B,  33  =  55;  1  D,  16f.  [2].  38  [2];  2  A,  7  =  30 
=  67)  Komodiendichter  (A  1  D,  3f.  =  15;  1  E,  1; 

4,  b  c  5  =  9f.),  Dichter  von  Satyrdramen  (A  1  D, 
35f.  [5]),  tragische  Hypodidaskaloi  (A  1,  44ff. 
=  70ff.  [4];  1  D,  15  =  18),  Chorodidaskaloi 
(A  1  C,  28  [3];  1  D,  48),  didaoxaXog  xov  /ueyakov 
Xooov  (A  1  C,  8),  zahlreiche  Sanger  (d)doZ  A  2  A, 
44,  s.  o.;  1  A,  7  e=  18),  Paiansanger  {A  1  C,  9ff. 
[39]  und  A  ID,  2 Iff.  [43]),  aber  auch  epische 
Dichter  (A  IB,  34f.  =  56f.  [2];  ID,  30  [3];  IF,  25; 
s.  S.  2499),  Rhapsoden  (A  1  D,  31  [3])  und  zahl¬ 
reiche  Musiker:  Auleten  (A  1  C,  21  [2]-  ID  20f 
[6].  32f.  [3]),  Auloden  (A  1  C,  23;  1  D,  31),  Ki¬ 
tharisten  (A  1  C,  21ff.  [7];  1  D,  18f.  [5])  mit  nou- 
xiftaQiZovreg  (A  1  D,  19f.  [3]),  xihaQiOTrjg  nv- 
■dixog  ( A  1  D,  31  f.),  Kitharoden  (A  1  C,  24  [2]; 
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c  ^en  vnrjQerrjg  (A  2  A,  35)  s. 

o.  2538). 

Auch  beim_  isthmischen  Yerband  (s.  S.  2503) 
sind  die  iiberlieferten  Schauspieler  stark  in  der 
Minderheit.  Zn  Tragoden  (Syll.3  424,  42ff.  [3]; 
23  29.  ^  nalaidg  tQaycodiag ),  Komoden 
(A  _i3,  ol :  vnoxQ.  no.}.,  xcoju.)  (beide  auch  in  den 
sehr  versitiimmelten  Inschriften  IX  und  X  wo 
auch  wie  in  Syll.s  424  und  A  29  vom  Chorp’erso- 
lOnal  die  Rede  ist)  und  den  Synagonisten  (A  29, 
1 6f . :  Korn.)  kommen  Didaskaloi  (Syll.3  424  40f 
[2]  46ff.  [4].  5 Iff.  [4].  IX  B  15.  20.  24.  29.  33.' 
38),  Dichter  von  Satyrspielen  (A  23,  27;  23  K, 
13);  aber  noch  zahlreicher  sind  andere  Dichter' 
solche  von  Epen  {A  23,  15;  23  F,  9f.;  23  G,  2- 
23  H,  13),  nQooodia  (A  23,  9;  23  K,  7;  23  S,’  9; 
XI  16  [2])  und  emvLxia  (A  23  G,  14).  Haufig 
begegnen  auch  Rhapsoden  (Syll.3  424,  lOf  [21  - 
23,  17;  23  G,  4;  23  S.  15?  IX,  A  5;  X,  b  6.  [e  4]’ 
20  [f  8];  XI  12  [2]).  Reichlich  ist  die  Musik  ver- 
treten  durch  Auleten  (Syll.3  424,  38f.  [2].  45  50 
55.  61.  65.  70.  75;  23  F,  11;  23  G,  6;  [23  H,  151; 
VII  11;  IX  B  13.  B  39;  Xc2  [c  3].  e  5.  e  7. 
[f  101.  [f  12]),  Auloden  (A  23,  21 ;  23  F,  13;  23  G, 
8),  Kitharisten  (A  23,  23;  23  F,  15;  23  G,  10; 
29,  5;  X  f  9;  Syll.3  424,  12f.  [2])  und  Kitharoden 
(Syll.3  424,  14f.  [2];  A  23,  25;  23  F,  17;  23  G, 
i 2;  29,  6;  X  [e  5?].  f  9;  XI  14f.  [2]).  Auch  der 
Salpistes  (A  23,  11;  23  K,  9;  23  S,  11)  und  der 
30  Keryx  {A  23,  13;  23  K,  11;  23  S,  13)  gehoren 
dem  Personal  des  Verbandes  an  wie  luaxiouiod'cu 
(Syll.3  424,  35ff.  [3]). 

Bei  der  ionischen  Vereinigung  treffen  wir 
auBer  Tragoden  (A  17,  15  =  38  [2])  und  Komo¬ 
den  (A  17,  15  =  39  [2])  wie  sonstiger  Erwah- 
nung  von  schauspielerischer  Tatigkeit  (vjisxqivsxo 
A  16  B;  vjioxonrjg  A  16  C),  tragischen  Synago- 
misten  (A  17,  36),  Tragodien  (A  17,  36;  21  B,  51: 
nur  noirjxrjg )  und  Dithyrambendichtern  (A  16  D; 
40  III),  Auleten  (A  17,  15  =  37f.  [2]),  namentlich 
den  angesehenen  (§  4)  Kraton  (A  11,  3.  6.  22; 
12,  5.  12;  13,  7;  14,  2:  avXrjxrjg  xvxXiog),  Kitha¬ 
risten  (A  17,  15  =  39;  III)  und  Kitharoden  (A 
17,  15  =  39.  35;  exitiagcpdei  A  16  D.  Ill),  ab- 
gesehen  vom  ,Dienst‘  (vjirjgsoZa  §  7). 

Bei  den  agyptisch-kyprischen  Vereinigungen 
kommen  zu  den  A  33  genannten  Kunstlern  (s.  o.) 
noch  aus  Kypern  auBer  einem  tragischen  Synago¬ 
nisten  1  tragischer  Dichter,  1  Dichter  von  Satyr- 
50  dramen  und  1  Kitharode  (A  XIV). 

Auch  bei  der  Reichssynodos  der  Kaiserzeit 
iiberwiegen  die  Kunstler  anderer  Art  die  Schau¬ 
spieler  in  den  bezeugten  Fallen.  Wir  treffen  (vgl. 
auch  §  10)  auBer  Tragoden  (A  49,  19;  72,  12: 
XQayixr]  8VQV'&/uog  xZvrjcug  geriihmt)  und  Komo¬ 
den  (A  49,  21.  23;  56,  2.  5;  64,  4;  66/67,  All 
74,  42.  44;  49,  21.  23:  zugleich  tragischer  Dichter), 
auBerdem  Dichter,  nicht  nur  tragische  (A  64,  6), 
sondern  auch  andere  (A  69,  3f.  =  6  Iff.:  fxelo- 
60  noiog  xal  garpeodog  0sov  'Adgiavov;  69,  66; 
Jiavxog  fxkxgov  jioirjxrjg  dgioxog:  A  49  B,  4ff.  viel- 
leicht  ein  Ehrenmitglied;  49  B),  besonders  aber 
Flotenkunstler  mit  Sondertiteln  {xogavlrjg  A  56, 
o.  7.  9;  7rv&avXf]g  A  49,  16;  Jtv&aidxjg  x^Q^^Q 
50,  10;  xvxhxdg  avlx]xrjg  A  47,  8).  Kitharisten 
(A  51,  13;  47,  6;  66/67,  A  14:  x°Q°xt'&agioxrjg) 
und  Kitharoden  (A  47,  16;  49,  18;  66/67,  B  13; 
69,  7;  74,  51).  Auch  jetzt  gibt  es  den  oaXmxx'tjg 
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(4  XIX  17.  23)  und  den  xfcvS  (4  XIX  14),  die  wohl 
nicht  mit  V  i  e  r  e  c  k  Klio  VIII  425  als  bloB  bur- 
gerliche  Berufe  aufzufassen  sind.  Ganz  in  romische 
Verhaltnisse  fiihrt  der  pantomimus  lateinischer 
Inschriften  (4  XXXIII  3;  XXXIV  3).  Eigenartig 
sind  jetzt  die  den  Namen  zugefiigten  Titulaturen 
(FoucartDe  colleg.  seen,  artif.  100.  Muller 
Lehrb.  d.  griech.  Buhnenalt.  413,  2),  worunter 
Ttagddogos  noch  der  harmloseste  1st  neben  nXsi- 
oxovlxgg  und  jiEQiodovlxgg  und  solchen,  die  sich, 
wie  Axxiovlxrjg ,  ’Acuavlxgg,  KcutexooXiovixrjg ,  2e(ia- 
oxovlxgg  auf  bestimmte  Siege  beziehen,  am  schwiil- 
stigsten :  pantomimus  sui  temporis  primus  hieronica 
solus  in  urbe  coronatus  dia  panton  (A  XXXIV  3fL). 

Der  Umstand  nun,  daB  wir  bei  den  Techniten- 
vereinen  durchaus  nicht  nur  an  Schauspieler  zu 
denken  haben,  ist  auch  wichtig  fur  die  Auffassung 
der  so  verschieden  erklarten  ovvaycoviorat,  wie  sie 
in  Teos  als  besonderes  Koinon  auftreten  und  im 
Reichsverband  in  der  vollen  Bezeichnung  hinter  ‘ 
den  r.  genannt  werden.  Man  geht  fehl,  hier 
einen  Ausdruck,  der  doch  zunachst  einen  ganz 
allgemeinen  Sinn  hat  und  so  nichts  weiter  als 
Geno9sen  von  ayoovioxal  (s.  o.)  bezeichnet  (z.  B. 
Bull.  hell.  V  35),  ohne  weiteres  auf  die  Genosisen 
der  Hauptschauspieler  zu  beziehen.  Wenn  von 
o.  xgayixog  (xoouixog)  die  Rede  ist  (A  ID,  17:  2; 
17,  36f.;_33,  56ff.:  4;  XIV  6)  oder  von  o.,  die  in 
Listen  hinter  Schauspielern  genannt  werden  (A  29, 
16f.)  oder  auch  von  ovvayoovi^agEvoi  im  AnschluB  i 
an  vorher  genannte  Schauspieler  (A  ID,  34:  6. 
37:  7;  IE,  30  u.  31:  Zahl?),  hat  man  selbstver- 
srtandlich  an  Deuteragonisten  und  Tritagonisten 
zu  denken,  die  sich  den  Protagonisten  anschlossen 
(R  e  i  s  c  h  De  music.  Graec.  certam.  1 05f .),  schwer- 
lich  aber  kann  diese  Deutung  auf  andere  Stellen 
ausgedehnt  werden  (s.  Muller  395,  4.  Klaf- 
f  e  n  b  a  c  h  18,  2),  wo  diese  klare  Beziehung  fehlt, 
oder  gar  mit  Foucart  8  und  Ohler  11  das 
Wort  von  alien  adores  tragici  et  comici  verstan- 
den  werden,  die  nach  0  h  i  e  r  eine  Sektion,  eine 
Unterabteilung  des  betreffenden  Vereins  gebildet 
haben  sollen.  Eine  allgemeinere  Bedeutung  ist 
jedenfalls  fiir  die  beiden  strittigen  Falle  anzu- 
nehmen.  In  dem  einen  Falle  faBt  das  xoivov  xdov 
oyvay covior oov  (A  13)  selbstandig  neben  dem 
eigentlichen  Technitenvereine  einen  EhrenbeschluB 
fur  den  gefeierten  Kiinstler  Kraton.  Ganz  abge- 
sehen  davon,  daB  hier  nicht,  wie  sonst,  die  Be¬ 
ziehung  auf  Tragodie  oder  Komodie  angedeutet 
ist,  laBt  sich  kaum  verstehen,  warum  gerade  diese 
untergeordnete  Kategorie  von  Kiinstlern  noch  be- 
sonders  zusammengetreten  sein  sollte.  Liiders 
78  sieht  in  diesem  Koinon  einen  Verein  von  ge- 
ringerer  Bedeutung,  v.  Prott  Athen.  Mitt. 
XXVII  1 70f.  identifiziert  es  mit  dem  in  Perga- 
mon  tatigen  Hoftheater,  das  aber  doch  ganz  an- 
ders  bezeichnet  wurde  (§  4).  Die  von  B  o  e  c  k  h 
begriindete  und  Poland  De  coll.  11;  Gesch.  139f. 
vertretene  Ansicht  ist  wohl  dahin  zu  prazisieren, 
daB  hier  unter  den  o.  alle  Festgenossen  zu  ver¬ 
stehen  sind,  die  sich  an  den  Verein  an-  und  mit 
ihm  zusammenschlossen,  um  xovg  savxaov  (14), 
wie  unbestimmt  gesagt  wird,  zu  ehren.  Fiir  ein 
solches  ad  hoc  gebildetes  Koinon  (von  einer  ovro- 
§og  ist  natiirlich  nicht  die  Rede;  s.  §  1)  spricht 
manche  Besonderheit  der  Urkunde:  das  Koinon 
faBt  seinen  BeschluB  sofort,  vor  seinem  Ausein- 
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andergehen,  auch  vor  dem  Verband  (4  11;  s. 
Z  i  e  b  a  r  t  h  Vereinsw.  82);  die  damals  ange- 
schlossenen  Mitglieder  hatten  auf  die  jahrliche 
Ehrenkriinzung  keinen  EinfluB  und  sprechen  da- 
her  nur  allgemein  von  der  berufenen  Behorde 
(dgxovxsg  22;  s.  §  7);  das  Fehlen  des  Konigsprie- 
sters  und  die  sonst  nicht  iibliche  Ehrenverkiin- 
dung  beim  xoivov  Seixvov  (§  9)  hebt  schon 
v.  Prott  hervor.  Das  oxsrpavovv  dia  (ttov  hatte 
)  natiirlich  der  eigentliche  Verein  zu  iibemehmen 
und  die  dafiir  hier  nicht  genannte  Zeit  zu  be- 
stimmen.  DaB  gerade  beim  kleinasiatischen  Ver¬ 
ein  eine  solche  Erweiterung  des  Kreises  der  Ago- 
nisten  haufiger  war,  konnte  man  vielleicht  auch 
daraus  schlieBen,  daB  gerade  bei  ihm  die  ,ein- 
geschriebenen'  Mitglieder  betont  werden  (§  6). 
Eine  entsprechende  Bedeutung  hat  dann  o.  bei 
der  kaiserlichen  Synodos.  Hier  findet  sich  der 
Zusatz  x at  ol  xovxoov  ovvaycovioxal  beim  Titel 
)  schon  bei  seinem  ersten  sicheren  Vorkommen 
unter  Claudius  (§  4)  (4  XIX  1 ;  s.  §  4)  und  kehrt 
dann  regelmaBig  in  der  vollen  Vereinstitulatur 
wieder  (4  21,  1;  s.  §  4:  52;  64;  66/67,  A  Iff.; 
69,  35ff . ;  73;  74,  Iff.;  XIX  1;  XXI  Iff.);  von 
unvollstandigen  Inschriften  (4  46;  53;  57;  58) 
abgesehen,  wo  er  wohl  zu  erganzen  ist,  fehlt  er 
nur  in  der  auch  sonst  in  der  Formulierung  ab- 
weichenden  Inschrift  4  71  und  bei  der  spaten 
Aurelianischen  Synodos  (XIX  14),  wo  wohl  auch 
ibesondere  Verhaltnisse  vorliegen.  Er  war  gewiB 
auch  so  rein  formelhaft  geworden,  daB  er  leicht 
wegbleiben  konnte.  Durch  die  Hinzufiigung  von 
xovxoov  wird  hier  jedenfalls  der  Gegensatz  zu 
alien  T.,  nicht  nur  zu  den  Schauspielern  fest- 
gelegt.  DaB  nun  die  Moglichkeit  der  Erweiterung 
des  Verbandes  fiir  den  Festbetrieb  (vielleicht  auch 
durch  Aspiranten)  bei  dem  groBen  Betrieb  der 
Kaiserzeit  und  der  Freiziigigkeit  der  Kiinstler  im 
allgemeinen  von  vornherein  ins  Auge  gefaBt 
'  wurde,  ist  begreiflich.  Bezeichnend  ist  auch  eine 
Wendung,  die  die  Beziehung  der  erweiterten  Ge- 
nossenschaft  auf  einen  bestimmten  Agon  be- 
schriinkt  (4  69,  35ff.)  :  ol .  . .  xsyy.  . .  .  xal  ol  xov¬ 
xoov  ovvayoovioxal  ol  dn[ avxoovxsg ]  (W  i  1  h  e  1  m) 
EJil  xov  aydova  xxX. 

§3.  StellungderT.  Die  in  den  musi- 
schen  Agonen  tatigen  Kiinstler  waren  unter  Be- 
dingungen  tatig,  die  ihnen  eine  besondere  Stel- 
lung  verschaffen  muBten.  Fiir  die  selten  und  nur 
an  wenig  Festen  stattfindenden  Auffiihrungen 
konnte  natiirlich  nur  an  den  wenigsten  Orten 
die  notige  Anzahl  Kiinstler  vorhanden  sein;  man 
muBte  sie  von  auswarts  herbeiholen.  Das  fiihrte 
wohl  schon  friihzeitig  dazu,  daB  man  diesen 
Kiinstlern  einen  gewissen  Rechtsschutz  fiir  Aus- 
iibung  ihres  Berufes  gewahrte.  In  welchem  Grade 
die  T.  schon  vor  der  Zeit  ihrer  Organisation  in 
Genossenschaften  privilegiert  waren,  laBt  sich  bis 
auf  geringe  Spuren  nicht  nachweisen.  Erst  die 
Vereinigungen  wurden  mit  Nachdruck  fiir  ihre 
Mitglieder  haben  eintreten  konnen. 

Hochst  auffallig  ist  bei  der  ganzen  Erschei- 
nung,  daB  immer  wieder  Erneuerungen  einmal 
verliehener,  bisweilen  selbstverstandlich  erschei- 
nender  Reehte  notig  erschienen,  ein  bedenkliches 
Zeichen  fiir  die  Sicherheit  intemationaler  Rechts- 
abmachungen. 

Die  Privilegierung  der  T.  erscheint  um  so  be- 
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greiflicher,  als  sie  einen  priesterlichen  Charakter 
hatten  (Lolling  Athen.  Mitt.  Ill  136),  was 
Colin  Bull.  hell.  XXIII  37U.  XXIV  114f.  nicht 
hatte  leugnen  sollen.  Ihre  religiose  Tatigkeit 
wird  als  eine  der  wichtigsten  Seiten  ihres  Auf- 
tretens  angesehen  (Poland  Gesch.  131.  San 
N  i  c  o  1  6  I  46).  Neben  ihrer  kiinstlerischen  Tatig¬ 
keit,  die  doch  auch  als  Dienst  fur  die  Gottheit 
gilt,  wird  die  Darbringung  von  Opfern  zur  rech- 
ten  Zeit  als  ihre  eigentliche  Bestimmung  bezeich- 
net  (A  1,  15ff.;  s.  §  5),  und  auch  der  romische 
Statmalter  gewahrt  ihnen  mit  Riicksicht  auf  die¬ 
ses  ihr  irntr/dev/ua  Privilegien  (A  24,  3f.).  Wie  so 
die  T.  gelegentlich  als  isgol  bezeichnet  werden 
{A  1,  18.  84),  so  muBte  dafiir  gesorgt  sein,  daB 
sie  fiir  den  Dienst  der  Gottheit  (ngog  raig  xcbv 
■dEwfv  hixovgylaig  A  1,  18)  von  sonstigen  Ge- 
schaften  befreit  (dnoXvngay fxovrjxot  A  1,  17  27. 
84)  sind. 

Die  allgemeine  Bezeichnung  der  Privilegien 
ist  in  alterer  Zeit,  also  namentlioh  in  den  Urkun- 
den  der  atnenischen  Synodos  cpddv&gcona  (A  1, 
78.  92;  IB,  40.  63.  101)  oder  xlfxia  (A  IB.  36; 

1  C,  35;  1  D,  6),  auch  xlfxia  xal  cpdavd’gama 
(A  1  D,  54;  IE,  41;  10  B,  48;  vgl.  die  Synodos 
der  Hieroniken  H  26,  13f.  Poland).  Erst  in 
der  romischen  Kaiserzeit  tritt  der  scharfere 
Rechtsterminus  dtxaia  (A  XVIII  7;  XIX  7),  auch 
dixaia  xai  cpdavfygcozia  (A  XIX  6)  oder  vo/ui/tia 
xal  op.  (A  XIX  2)  auf.  Wann  zuerst  diese  Privi¬ 
legien  Techniten  verliehen  wurden,  laBt  sich 
schwer  sagen.  DaB  ihnen  manches  durch  allge- 
meinen  Brauch  zugestanden  war,  ehe  es  ihnen 
durch  feierliche  Beschliistse  bestatigt  wurde,  und 
daB  diese  Privilegien  allmahlich  in  ein  gewisses 
System  gebracht  wurden,  1st  wahrscheinlich.  So 
gab  es  ja  schon  zu  Demosthenes  Zeiten  eine  Be- 
freinng  fiir  Schauspieler  vom  Heeresdienst  (De- 
mosth.^  XXI  15.  58.  mit  Schol.  p.  519,  14  Dind.) 
sowie  ihre  Verwendung  als  Gesandte  infolge  des 
Besitzes  der  Asvlie  (Muller  399,  4).  Einen  Nach- 
klang  an  die  Zeit  vor  der  Griindung  von  Tech- 
nitenvereinen  konnte  man  darin  linden,  daB  in 
der  altesten  fiir  diese  in  Frage  kommenden  Ur- 
kunde  vom  einzelnen  xEy^lxpg  die  Rede  ist  (A  1, 
19.  24;  vgl.  die  spatere  Inschrift  82.  87).  Charak- 
teristisch  ist  jedenfalls  der  Hinweis  auf  alte  Zei¬ 
ten  (A  IB,  38f . ;  10  B,  48)  und  die  Wendung, 
daB  diese  Privilegien  den  T.  agyjjg  zustehen 
(A  1,  81;  2  A,  61)  sowie  der  Hinweis  auf  die  Vor- 
fahren  als  Gewahrer  der  Privilegien  (A  1,  76f.; 

1  C,  34f.).  Wenn  diese  dann  fiir  alle  Zeit  elg 
navxa  (elg  xov  ae))  ygovov  (A  1,  8.  12.  27.  35.  81: 
xa-&a  xal  it;  agyfjg  vjrfjgysv)  verliehen  werden,  so 
schlieBt  das  freilich  Erneuerungen  nicht  aus,  trotz 
der  fiir  Verletzer  der  Rechte  der  T.  ausgesetzten 
Strafen,  mag  sie  den  einzelnen  treffen  oder  die 
Gemeinde  (A  1,  22ff.  85ff.).  Wenn  nun  auch  die 
Gewiihrung  der  Privilegien  an  die  T.  der  allgemei- 
nen  Anschauung  der  Griechen  entsprach  ( ovvjxe - 
‘/atgrj/UEVY]  vno  jidvxcov  xcbv  eEl‘k[rjvcov J  A  1,  12f.; 
ID,  7;  2  A,  62  Wilhelm;  11,  16),  so  werden 
doch  als  eigentliche  Verleiher  und  Garanten  der 
Rechte  vor  allem  die  Amphiktionen  und  die 
an  ihre  Stelle  tretenden  Delpher  und  Aito- 
ler  genannt  (A  1;  1  B;  1  D;  2  A,  62;  9;  10;  XII; 
Amphiktionen  und  Delpher  nebeneinander  A  IF, 
12f.).  Von  groBer  Bedeutung  war  ja  in  dieser Frage, 
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wo  es  sich,  wie  man  betonte  (A  11,  16),  urn  den 
V  illen  der  Gotter  handelte,  das  delphische  Orakel, 
das  den  Kiinstlern  die  Agone  anweist  (18).  Nachst 
den  Amphiktionen  traten  die  hellenistischen 
luirsten,  vielfach  als  Forderer  der  T.  auf  (§  4)- 
die  Pergamener  fiir  den  ionischen  Verband,  die 
Ptolemaer  fiir  die  agyptiseh-kyprischen  Vereini- 
^r^ara^hes  V.  (A  2  A),  Nikomedes  II 
2p),  und  wohl  auch  Antiochos  Epiphanes 
(LlV.  XXXIX  22b  Mithridn+ps  is  ozncu 


10  ™!v'  XTXXIX  22)>.  Mithridates  (S.  2500)  Tigranes 
(Plut.  Luc.  29)  sind  zu  nennen.  Diese  Fiirsten 
der  hellenistischen  Zeit  werden  vielfach  die  Privi¬ 
legien  gewahrt  oder  bestatigt  haben,  wie  es  ge- 
legentlich  ausdriicklich  bezeugt  ist  (A  11,  16f.; 
2  A,  61 :  [paodscov  xal  Svvaoxcov]  W  i  1  h  e  1  m). 
Als  schlieBlich  die  Romer  als  jFiihrer4  ( vyovus - 
voi  A  IB,  84;  ID,  7;  2  A,  11?)  sich  in  das  Trei- 
ben  der  T.  mischten  (§  4),  und  ohne  sie  keine 
Entscheidung  moglich  war  (A  1,  94:  idv  prj  xi 
20  rP<x>[A,aioig  v7i[£v]avxiov  xj[i]),  da  geht  auf  sie  vor 
allem  als  die  ( xoivol )  svegysxai  'Pcoualoi  (A  IB 
69.  103;  10  B,  46;  17,  6f.  ergiinze  xcdv  T.  xcbv 
x.  [ EvsgyEjxcbv  <( xai  xrjgy  lAo[lag]  ocoxrjgcov)  die 
Gewiihrung  der  Privilegien  iiber  (A  24)  und  An- 
tonius  ( H  26  Poland)  leitet  dann  die  zahl- 
reichen  MaBnahmen  romischer  Kaiser  zu  ihren 
Gunsten  ejn  (A  XVIII;  XIX),  bis  dann  im  4.  Jhdt. 
n.  Chr.  eine  Beschrankung  der  Privilegien  ein- 
tritt  (s.  u.). 

30  Ausdriicklich  genannt  im  Besitze  der  Privile¬ 
gien  wird  namentlich  die  athenische  Synodos  (A  1; 
IB;  ID,  6f.;  IE,  41;  2  A,  60ff.),  aber  auch  die 
Isthmier  (A  VHI;  XII;  24;  10  B,  48)  und  Ionier 
(XII;  24;  9;  10),  und  es  wird  schlieBlich  von  den 
iiberhaupt  alien  T.  gewahrten  Privilegien  gespro- 
chen  (jtdoc  x.  A  11,  17;  s.  Klaffenbach  20). 

Die  Privilegien  selbst  (Muller  399ff.  Z  i  e  - 
barth  Vereinsw.  86f.  Ohler  15f.)  waren  drei- 
facher  Art,  wie  sich  das  am  klarsten  aus  den  Be- 
40  stimmungen  fur  die  Hieronikensvnodos  des  An- 
tonius  ergibt  (H  26).  Am  haufigsten  wird  als 
wichtigstes  Recht  die  aovtia  (s.  S  z  a  n  t  o  Bd.  II 
S.  1879ff.)  genannt  (A  1,  8;  H  26,  17;  XIX  1,  8), 
in  der  Regel  in  Verbindung  mit  der  kaum  wesent- 
lich  von  ihr  verschiedenen  (Szanto  Bd.  II 
S.  1726)  aoqpdfaia  (A  1,  75.  80.  88;  1  B,  102; 

2  A,  60;  XII  3;  11,  17).  Diese  Sicherheit  faBte 
eine  Anzahl  Einzelbestimmungen  zusammen  (xal 
xalXa  xt/uia  jioxI  xav  aoqpd[l.Eiav]  A  1  D,  6f.),  wie 
50  sie  A  1,  lOf.  19f.  82ff.  naher  ausgefiihrt  werden. 
In  besonderer  Weise  wird  fiir  die  Synodos  der 
Hieroniken  die  Sicherheit  bei  der  Festfeier  be- 
tont  (xfjg  jixgl  xrjv  jiavrjyvgiv  exEyeigiag  xal  aov- 
llag  H  26,  16f.).  In  eigenartiger  Weise  bestatigt 
der  ionische  Verband  seinerseits  mit  Berufungauf 
das  Orakel  die  Asylie  fiir  Magnesia  a.  M.  (A  21  A, 
27f.),  wie  er  fiir  Teos  in  dieser  Hinsicht  geradezu 
bahnbrechend  erscheint  (§  4). 

Ein  zweites  wichtiges  Recht,  das  mit  der 
60  Asylie  bisweilen  verbunden  erscheint,  ist  die  axe- 
}.Eia  (s.  Ohler  Bd.  II  S.  191  Iff.).  Sie  braucht 
sich  nicht  auf  finanzielle  Leistungen  zu  beschriin- 
ken,  sondern  kann  sich  auch  auf  solche  anderer 
Art  beziehen.  Allgemein  ist  von  axslsia  der  athe- 
nischen  Synodos  (A  1,  9.  12.  25)  und  des  Reichs- 
verbandes  (A  XXVI  17)  die  Rede,  und  auch  dxslrjg 
findet  sich  allgemein  gebraucht  (Diod.  IV  5,  4. 

A  64,  6),  so  daB  wir  es  an  diesen  Stellen  als  urn- 
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fassenden  Begriff  nehmen  konnen.  Scharf  werden 
vom  romischen  Statthalter  die  Befreiungen  der 
Isthmier  spezialisiert  (4  24,  5f.  K  1  a  f  f  e  n  b  a  c  h 
26):  [v/uag  navxdnajcnv  dXxixovQyrjxovg  rivou  xal 
avemora'&[fX£vrovg  xal  axxXJrig  xal  av[s] ia[q>]o- 
Qovg  jiaorjg  riocpoQd[ gj.  Da  hier  die  Befreiung  von 
Staatsleistungen  und  jeder  Abgabe  schon  erwahnt 
1st,  werden  wir  unter  dem  wohl  richtig  erganz- 
ten  [axxXJrig  vor  allem  die  Befreiung  vom  Kriegs- 
dienst  verstehen,  wie  sie  neben  der  von  Abgaben 
ausdriicklich  in  einem  Amphiktionendekret  spe¬ 
zialisiert  wil’d  (areXecg  oxQaxriag  [jis^ixag  xai  vav- 
nxag]  A  1,  1 4ff . ;  81  f.).  Im  selben  Sinne  braucht 
Diod.  IV  5,  4  wohl  auch  dXEixovgyrjxog.  Beim 
Hieronikenverein  faBt  die  dXsixovQyrjoia  ndoa , 
neben  der  die  doxgaxsvoia  genannt  wird,  alle 
finanziellen  Befreiungen  zusammen  (H  26,  14f.). 
Fur  die  avsiocpogla  scheint  in  der  Kaiserzeit  ein- 
mal  bestimmt  zu  werden,  daB  dafiir  Biirgen  nicht 
ndtig  sind  (A  XIX  4).  Eine  besondere  Seite  der 
Atelie  ist  die  Befreiung  von  Einquartierung. 
(Klaffenbach  27).  dvEmoxd'&,[iu£vxoi ]  sollen 
die  Isthmier  sein  (A  24,  5),  wie  die  dvEmoxaft  {ida 
auch  fur  die  genannten  Hieroniken  bewilligt  und 
auch  in  der  Kaiserzeit  erwahnt  wird  (/urj  bsyEodai 
TtQog  dvdyxr/v  Uvovg  A  XIX  4).  In  der  Reichs- 
synodos  treffen  wir  dann  eine  gesetzliche  (ix  xdbv 
vofxcov  XXVI  16f.)  Steuerfreiheit  fiir  die  in  sie 
Auf  genommenen .  Unter  Diocletian  ist  von  der 
a  muneribus  civilibus  personalibus  immunitas 
fiir  gewisse  Sieger  die  Rede  (4  XXX,  8f.),  aber 
auch  zugleich  von  einer  Beschrankung  der  allzu- 
sehr  iiberhandgenommenen  Befreiungen  (0  e  r  t  e  1 
Liturgie  395).  Yon  ugovrixai  dxeXelg  horen  wir 
in  spater  Zeit  (4  XXIV?;  XXIX  8),  von  einem 
dya'&dg  dxxXrjg  xgay.  noirjxrjg  in  Aphrodisias  (4  64, 
6).  Auch  Grundbesitz  der  Genossen  wird  in  Teos 
von  Abgaben  befreit  (ov  dxsXhg  wv  r>  noXig  sm- 
(3dXX£i  xeXcov  A  II  9f.). 

Als  dritteis  Hauptehrenrecht  wurde  den  T. 
wohl  schon  immer  (A  IB,  45  xaxd  xd  ndxQia) 
gern  zugestanden  die  Stephanephorie,  das  Tragen 
der  heimischen  Kranze  in  jeder  Stadt  (4  1  B,  37f. 
45),  ihren  Priestern  die  Chrysophorie  (4?  1  B. 
102),  das  Tragen  von  Goldschmuck  und  Gold- 
schatzen  der  Gottheit  (Wilhelm  Jahrb.  XVII 
40).  Der  athenischen  Synodos  werden  diese  Rechte 
von  den  Amphiktionen  unter  Strafandrohung  fiir 
die  Verletzer  mit  der  Befugnis,  bei  ihnen  Klage 
zu  erheben,  ausdriioklich  bestatigt.  In  entspre- 
chender  Weise  erhalt  die  Hieronikenvereinigung 
von  Antonins  das  mit  der  Chrvsophorie  sonst  auch 
verbundene  (s.  Szanto  Bd.  III  S.  2517)  Recht 
des  Purpurtragens  ( noQcpvQa  H  26,  18)  bestatigt. 

Einige  unklare  Einzelheiten  enthalt  noch  die 
wichtige  Inschrift  der  Kaiserzeit  4  XIX:  eine  Er- 
leiehterung  wohl  finanzieller  Art  ( ovv'&volag  [ay] 
bEyEO'dai  4),  die  Ablehnung  einer  Beschrankung 
der  Mitglieder  allgemeiner  Art  (urj  £ioy£odai  /urjdk 
dXXrj  xivl  cpQov [qo. y?  4;  s.  Viereck  Klio  VIII 419), 
so.wie  vielleicht  ein  gewisses  Recht  beim  Spielbe- 
trieb,  iiber  dem  die  Agonotheten  wachen  sollen  (9). 

Gelegentlich  werden  die  Privilegien  auch  auf 
die  Nachkommen  der  T.  ausgedehnt:  so  von  den 
Delphern  fiir  die  athenische  Synodos  (4  1  D,  53), 
noch  bestimmter  vom  romischen  Statthalter  die 
Rechte  der  Isthmier  auf  die  Frauen  und  Kinder, 
solange  sie  unmiindig  sind  (4  24). 
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Aufier  den  drei  fiir  T.  typischen  Privilegien 
werden  begreiflicherweise  ihren  angesehenen  Yer- 
einen  auch  weitere  Ehren  gelegentlich  zugebilligt, 
wie  sie  sonst  angesehenen  Personlichkeiten  zuteil 
werden.  So  verleihen  die  Delpher  , alien  T.  in 
Athen‘  und  ihren  Nachkommen  auBer  der  Asylie 
nQOfxavxda,  nQOjioiinda,  tiqo&vlo.  (4  1  D,  52f.;  i  E, 
42),  iihnlich  auch  den  Mitgliedern  des  Vereins  der 
epischen  Dichter  Athens  (4  IF,  11),  und  dem 
10  isthmischen  Koinon  ngo/uavxEla,  jiqo£< 5g[a,  ngodi- 
xta  A  VIII),  die  Magneten  dem  ionischen  Verband 
Proedrie  fiir  alle  Agone  (4  21  B,  14f.).  Eine  be- 
sonders  reiche  Fiille  von  Ehren  teilten  urn  227 
v.  Chr.  die  Delpher  einem  Genossen  des  ionischen 
Verbandes  und  seinen  Nachkommen  zu:  neben 
Asylie  [nQO%]£via,  noop,avx£[ /a,  Tzoodola],  jiqo- 
dixia,  [ax£X£ia  njdvxcov  xal  x[dXXa  ooa  xalj  xoig 
aXXoig  JiQolgEvoig  [xal  £V£gyha]ig  (Syll.3  508),  wie 
ja  auch  sonst  einzelne  T.  von  Delphi  aus  ahnlich 
20  geehrt  werden  (Bull.  hell.  XVIII  75,  2;  76,  4). 

Wenn  die  Privilegien  den  T.  eine  besondere 
Stellung  den  Staatsgemeinden  gegeniiber  gaben, 
so  ihren  Vereinen  schon  die  Zusammensetzung. 
Zwar  die  athenische  Synodos  besteht,  von  einzel- 
nen  Fallen  eines  Doppelbiirgertums  abgesehen, 
das  auf  fremde  Abstammung  hinweisen  kann 
(Klaffenbach  48f.)  aus  Biirgern  der  Heimat, 
wohl  moglicherweise  auch  die  agyptisch-kypri- 
schen  Vereine,  anders  aber  steht  es  mit  den  Ver- 
30  biinden  vom  Isthmos,  von  Ionien  und  der  Kaiser¬ 
zeit.  Fiir  den  ionischen  Verband  laBt  sich  wenig 
nachweisen.  Der  bekannte  Kiinstler  Kraton  wird 
als  Kalchedonier  (4  13,  2.  19)  wie  Pergamener 
bezeichnet  (4  14,  2),  ein  Beispiel  fiir  das  in  vor- 
christlicher  Zeit  noch  seltenere  Ehrenbiirgertum 
der  T.,  das  ja  aber  zu  Ciceros  Zeit  schon  in  Rhe- 
gium,  Locri,  Neapel  und  Tarent  fiir  T.  recht 
iiblich  gewesen  sein  muB  (pro  Arch.  p.  5,  10). 
Auch  ein  Phokaeer  (4  III),  ein  Mytileneer  (4 
40  16  B),  ein  Chalkidier  (4  16  B)  und  zwei  Magnesier 
vom  Maander  (4  16  C)  sind  wohl  Mitglieder  die¬ 
ses  Verbandes.  Eine  bunte  Zusammensetzung  zeigt 
das  isthmische  Koinon,  das  ja  auch  seine  beson- 
deren  lokalen  Sektionen  besitzt  (§  4).  Die  Listen 
geben,  wenn  man  nur  die  mit  einiger  Sicherheit 
dem  Verbande  zuzuweisenden  T.  beriicksichtigt, 
folgendes  Bild:  Boiotien  iiberwiegt  mit  27  Fallen, 
10  T.  werden  als  Boiotier  bezeichnet  (4  23  F 
r=  6],  Ilf.  r=  6].  15f.  [==  10f.].  17f.  [=  12f. 
50  IX,  A  6.  A  10.  A  12.  A  20.  A  22;  X  [c  5]. 
f  12),  13  stammen  ans  Theben  (4  23,  14.  30: 
23  M,  6.  22;  29,  5.  6.  8.  9.  13.  14.  20.  21.  22) 

4  aus  Thespiai  (4  23  K,  10;  23  M,  14.  18),  1  aus 
Koroneia  (4  23,  32).  Aus  Mittelgriechenland  sind 
noch  zu  nennen:  Delphi  (4  IX,  A  11),  Opus 
(4  23  F,  13f.  =  G,  8f.;  29, 19),  Aitolien  (4  X,  c.  6. 
e  5.  f  1 1 ),  Histiaia  (4  IX,  B  18).  Aus  dem  zwei- 
ten  Hauptgebiet  der  Isthmier,  dem  Peloponnes, 
steht  in  6  Fallen  Argos  an  der  Spitze,  auch  abge- 
60  sehen  von  der  Sektion  Argos  selhst  (§  4)  (4  23,  5; 
23  M,  16;  IX,  A  19.  B31;  X,  e4.  e  6) ;  demnachst 
kommt  in  Frage  Sikyon  (4  23  K,  5;  23  L,  6; 
IX,  A  17),  ferner  Megalopolis  (4  IX,  A  7;  X,  f  8), 
Pheneo-s  (4  29,  15),  Stymphalos  (4  IX,  A  8),  Her- 
mione  (4  IX  [4].  15;  XI  8),  Arkadien  (4  IX, 

A  9;  XI  12),  dazu  Megara  (4  XI  15),  aus  groBerer 
Entfemung:  Pella  (4  IX,  A  21),  Kassandreia 
(4  IX,  A  13;  X,c7),  Kierion  (4  23,  12),  Kyzikos 
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(A  23,  20),  Myrina  (A  23,  26),  Pyramois  (A  23  G, 
5),  Ephesos  (A  X,  f  9),  Pergamon  (A  23  M,  24) 
Magnesia  (?)  a.  M.  (A  23  N,  If.  =  121),  Xan- 
thos  (A  23,  24),  Antiocheia  (A  23  F,  91  =  G  21), 
Rhodos?  (A  IX,  B  2),  Alexandria  (A  X,  c  2), 
Sidon  (A  23,  22),  Syrakus  (A  IX,  A  18;  XI  13). 
Das  Auffalligste  ist  die  Beteiligung  von  10  Athe- 
nern  bei  den  Isthmiern  (zl  23  K,  12:  23  L  2  4- 
[23  N.  10]  ;  23,  10.  18.  28;  IX  A  16.  A  23;  XI  14; 
j.  Diesem  Bilde  entsprechen  einigermaBen 
die  Verhaltnisse  der  umstrittenen  Soterieninschrif- 
ten  von  268  265  v.  Chr.  Svll.3  424  zusammen 
gnippiert  Hier  haben  wir  12  T.  aus  Boiotien 
((7.  19.  21.  28.  39.  41.  61.  64.  66.  70.  76.  81)* 
weiler  ist  vertreten  Opus  (43),  Thronion  (15)’, 
Heraklem  (63.  88),  Ambrakia  (73),  Aitolien  (53), 
Chalkis  (20.  40.  72;  s.  §  4),  Histiaia  (47),  aus 

Qomo^e  ?T^nneS:  Argos  (46>  49)’  Sikl°n  (55-  80. 
83  84),  Pellene  (13),  Elis  (60),  Achaia  (62),  Ar- 
kadien  (1°  11),  dazu  Megara  (44>  82)i  fenior 
Thessalien  (48),  Kassandreia  (42),  Potidaia  (71) 
Byzanz  (32)  B°spor°s  (51),  Zakynthos  (2.  58.59)! 
Keos  (31),  Chios  (45),  Milet  (52.  54),  Myrina  (12) 
Abydos  (78),  Soloi  (87),  Naukratis  (65),  Kyrene 
(67).  Neben  emem  Aigineten  (33)  und  einem 
SaJammier  (86)  gibt  es  wiederum  9  Athener  (14 
I8:  ,2?;  5°-  57-  .68.  69.  75.  79).  Schon  die  Ahni 
Iichkeit  der  beiden  gebotenen  Zusammenstellun- 
gen,  auch  die  in  beiden  zu  findenden  nicht  allzu 
zahreichen  (Pom  tow  Syll.3  424  Anm.  1)  Athe- 
?er.'1.^fien  Teilnahme  am  isthmischen  Koinon  sich 
freilieh  nicht  mehr  durchschauen  lafit,  machen  es 
wahrscheinlich,  daB  wir  es  hier  mit  diesem  Ver- 
band  zu  tun  haben  (§  4).  Auf  jeden  Fall  ergibt 
sich  iur  dieses  Koinon  eine  ungemein  bunte  Zu- 
sammensetzung.  Fur  die  Svnodos  der  Kaiserzeit 
haben  wir  nur  wenig  bestimmte  Angaben  fiber 
die  Heimat  ihrer  Mitglieder.  Es  ist  aber  gewiB 
kem  Zufall,  daB  es  fast  ausisehlieBlich  Orte  Klein- 
asiens  sind:  Laodikeia  (A  49,  24;  64,  [5]  e—  14), 
Tralleis  ( Kaioagsvg  TgaXXiaiog  A  56  4  91  ’ 

°*M  4?-.21),  Syllion  (A  49,  23),  Kyzikos 
(A  69,  7),  Sardeis  (A  XXI  4),  Hierapolis  (A  64,  5), 
Pergamon  (A  69,  66),  Troas  (A  74,  53).  Nysa 

i  ^arsos  56,  5).  Offenbar  mehr  noch 

als  friiher  befinden  sich  T.  im  Besitze  mehrfachen 
Burgerrechts:  Neixo/urjdsvg  xal  NsanoXirrig  (A  50, 
2),  Avnoxsvg  xal  TgajisCovvnog  (A  72,  6f.),  2i8n- 
rrjg  xal  Tagoevg  xol  Todiog  (A  69,  2  =  61).  Ge¬ 
wiB  gehoren  zur  Reichssynodos  auch  viele  andere 
Kunstler  der  Inschriften,  besonders  auch  solche, 
deren  mehrfaches  Biirgerrecht  charakteristischer- 
weiee  von  den  wichtigsten  Mittelpunkten  der  Grie- 
chenwelt  herstammt.  So  1st  ein  pvthischer  und 
kyklischer  Aulet  (§  2  u.  10)  aus  Nikomedeia  zu- 
gleich  Burger  von  Theben,  Athen,  Smyrna,  Ephe¬ 
sos,  Pergamon,  Antiocheia  (CIG  1720),  und  ein 
Kitharode  (§  2  u.  10)  Burger  wenigstens  von  eini- 
gen  der  genannten  Orte,  von  Pergamon,  Smyrna, 
Athen,  Ephesos  (CIG  3208),  von  einem  sparta- 
nisehen  Tragoden  aber  heiBt  es:  noXeitev&evra  8k 
k[v  o]Xfj  rrj  eElXa[8]i  xal  Maxsdovtfal  xat  Osooa- 
Ua  (A  1420,  6ff.). 

So  befand  sich  T.  in  einer  Doppelstellung  als 
Burger  seiner  Heimat  und  Genosse  einer  Ver- 
Binigung.  ,Der  einzelne  Verein  wird  aus  dem 
Verbande^  seiner  Heimatstadt  herausgenommen 
md  hineingestellt  in  einen  groBeren,  mehrere 


Nachtrage  (Technitai)  2494 


Stadte  und  Lander  umfassenden  Verband‘  (Z  i  e  - 
barth  Yereinsw.  74).  Mit  diesen  geschlossenen 
Einzelvereinen  der  T.  und  den  groBere  Einzel- 
vereine  umschlieBenden  Yerbanden  treten  Bil- 
dungen  auf,  wie  sie  bisher  dem  griechischen 
Vereinsleben  fremd  waren  (San  Nicolo  I  47).  Hin- 
sichtlich  des  Wohnsitzes  eines  Teehnitenve reins 
muBte  es  zur  Erscheinung  eines  Staates  im  Staate 
kommen,  zu  einem  Synoikismos  (A  16  B,  A  III  8), 
10  ein  Verhiiltnis,  das  leicht  zu  Konflikten  fiihren 
konnte  (§  4). 

Wenn  aber  auch  diese  Genossenschaften,  wie 
staatliche  Gebilde,  mit  Staaten  auf  gleicher  Stufe 
erscheinen,  muBte  sich  dies  doch  verschieden  und 
mit  mancher  Beschrankung  auswirken,  da  die  T. 
ja  auf  die  Gemeinden  oder  auch  die  romische 
Regierung,  besonders  auch  auf  Fiirsten  und 
schlieBlich  die  romischen  Kaiser  angewiesen 
waren. 

20  Die  staatliche  Selbstandigkeit  der  Techniten- 
vereinigungen  zeigt  sich  vor  allem  im  Verkehr 
mit  den  staatlichen  Potenzen,  wahrend  wir  fur 
den  wohl  analogen  Verkehr  der  Yerbande  unter- 
einander  keine  Zeugnisse  haben.  Bedeutsam  ist 
das  Auftreten  von  Gesandten,  die  sonst  im  Ver¬ 
einsleben  fast  nicht  in  Frage  kommen  konnten 
(Poland  Gesch.  409ff.).  Fiir  die  religiosen  Auf- 
gaben  der  T.  ist  es  bezeichnend,  daB  sie  vielfach 
auch  Theoren  entsandten.  So  schickte  die  athenische 
30  Synodos  Theoren  zum  Feste  nach  Delphi  (A  1  C 
6ff.;  1  D,  14ff.  =  47ff.;  1  E,  39f .),  an  deren  Spitze 
ein  Architheoros  stand  (ebd.).  Ihre  Gesandtschaf- 
ten  gingen  direkt  von  ihnen  aus  (A  1,  42ff.  — 
69f.;  IB,  32f. ;  2  A,  5.  58  =  66ff .),  bisweilen 
auch  gemeinsam  mit  der  athenischen  Staats- 
gemeinde  (A  2  A,  72),  oder  die  Synodos  wird 
durch  diese  vertreten  (A  1  B,  80f.;  iOB,  6ff.  10: 
VTieg  t[(x)v  jiao’  savtoig  xeyv.J .  54).  Nirgends 
aber  1st  eine  Gesandtschaft  an  die  Synodos  aus- 
40  driicklich  erwahnt;  auch  die  Botschaften  des  Aria- 
rathes,  fiir  die  die  S'ynodos  einen  Theorodokos  in 
Aussicht  nimmt  (A  2  A,  49),  werden  wohl  zu- 
nachst  an  den  Demos  gegangen  sein.  Wir  lesen 
im  allgememen  nur  von  dem  Antigraphon  des  an 
die  T.  gerichteten  Beschlusses.  Dieses  geht  zu- 
nachst  an  die  Athener  (iva  sldcovri  oft  teyvlzai] 

A  1,  29ff.  91ff.;  IB,  60ff.),  bisweilen  gesondert  an 
beide  Adressen  (A  1  C,  37f.;  1  D,  59ff.).  Auch  die 
Verhandlungen  wegen  der  Musenspiele  inThespiai 
50  werden  zunachst  nicht  mit  der  Synodos  eingeleitet, 
wie  es  mit  dem  isthmischen  Koinon  geschieht 
(A  23  A),  sondern  mit  dem  athenischen  Demos 
(A  23  B).  Das  isthmische  Koinon  schickt  eben- 
falls  Gesandte  (A  22,  6;  10  B,  29.  35.  52ff.;  VII, 

8)  und  Theoren  (A  23  A,  53),  auch  schlieBt  es  sich 
einmal  einer  Staatsgesandtschaft  an  ( ov/migso - 
(fsveiv  A  23  A,  23.  55),  um  mit  fiir  die  Aufnahme 
von  Spielen  bei  den  andern  Gemeinden  zu  wirken; 
aber  es  empfangt  auch  Gesandte  von  Delphi 
60  (A  29,  Iff.)  und  Thespiai  (A  23  A,  8ff.).  Auch  der 
ionische  Yerband  schickt  Gesandte  (A  21  B,  40ff 
50f.  54.  73f.  86f.;  21  C,  10f.;  11,  36f.  38f.;  17,  [41. 
28ff.  =  35ff.)  und  Theoren  (A  18,  35ff.;  21  A,  34: 
zur  Festfeier  ,fiir  alle  Zeit‘)  und  empfangt  beides 
(A  II,  29ff.;  21  A,  2ff.  40ff.  48;  21  B,  If.  u.  s.). 
Die  Zahl  der  Gesandten  entspricht  der  im  all- 
gemeinen  bei  den  Griechen  liblichen  (Poland 
De  legat.  Graec.  publ.  §  5).  Nur  die  Zahl  der 
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athenischen  Theoren  nach  Delphi  (8)  ist  unge- 
wohnlich  groB  (A  1,  14ff.),  sonst  treffen  wir 
5  Abgesanate  {A  1,  70ff.  =  42ff.;  1  C,  6ff. :  Theo¬ 
ren),  3  (A  IB,  32f.;  2  A,  58  =  66ff.),  2  (A  1, 
37 ff .),  auBerdem  4  owfivovreg  der  Synodos  der 
epischen  Dichter  (A  IF,  5);  die  Athener  selbst 
schicken  fiir  ihre  T.  4  {A  10  B,  6ff.).  Die  Isth- 
mier  senden  5  (A  10  B,  29ff.),  4  (A  10  B,  35), 

1  {A  22,  6;  VII,  8)  und  erhalten  3  aus  Delphi 
(A  29,  Iff.)  und  1  aus  Thespiai  (A  23  A,  8ff.).  Das  1 
ionische  Koinon  schickt  3  Gesandte  (A  17,  35ff.; 
21  A,  34:  Theoren),  in  der  Regel  aber  2  (A  11, 
37f.;  17,  35ff . ;  18,  35ff . :  Theoren;  21  B,  40  = 
50f. ;  21  C,  101)  und  empfangt  3  Theoren  (A  21  A, 
3ff.  =  21  B,  If.  u.  s.).  Bei  der  Reichssynode 
scheinen  die  Gesandten  nicht  mehr  eine  bedeu- 
tende  Rolle  gespielt  zu  haben,  der  einfache  schrift- 
liche  Verkehr,  durch  Boten  vermittelt,  geniigte 
wohl  meist,  selbst  im  Verkehr  mit  dem  Kaiser. 
Nur  gerade  im  altesten  bekannten  Falle  schicken  2 
die  T.  an  Kaiser  Claudius  4  Gesandte,  mit  hofi- 
scher  Schmeichelei  4  Claudier  (A  XIX  2).  Ge- 
legentlich  werden  2  Gesandte  genannt,  die  die 
Ehren  in  die  Heimat  des  Geehrten  uberbringen 
(A  69,  57ff.);  sonst  nur  einer  (A  51;  67  A;  80  b), 
wenn  nicht  von  der  Gesandtschaft  im  allgemeinen 
gesprochen  wird,  sogar  wo  es  sich  um  den  Kaiser 
handelt  (A  69,  67ff.).  Fiir  den  internen  Verkehr  mit 
der  romischen  Zentrale  wird  gelegentlich  ein  Keryx 
erwahnt  (A  69,  70ff.),  aber  auch  sonst  wird  wohl  3 
bezeichnenderweise  nur  von  einem  Uberbringer 
(A  66/67,  Bllf.)  oder  der  bloBen  Mitteilung  des 
Beschlusses  gesprochen,  sogar  wo  der  Kaiser  in 
Frage  kommt  (A  74,  37ff.).  Bisweilen  scheint  der 
Geehrte  selbst  die  Mitteilung  zu  besorgen  (eyga- 
\psv]  A  66/67,  B  5).  Der  Kaiser  selbst  schickt 
natiirlich  keine  Gesandtschaft  an  die  Synodos. 
Gelegentlich  treffen  wir  die  Vermittlung  eines 
Hoflings  (A  XVIII).  Recht  zahlreich  sind  die 
leider  meist  sehr  verstiimmelt  erhaltenen  Kaiser-  4 
briefe  an  die  Synodos,  mag  es  sich  dabei  um 
eigentliche  Erlasse  (diazay/ua  A  XIX  3;  diarat-tg 
XIX  12)  oder  mehr  freundschaftliche  AuBerungen 
wie  Dankesbezeigungen  fiir  Gratulationen  ( A  43, 
Iff.;  XIX  5)  handeln.  So  gibt  es  kaiserliche 
Schreiben  von  Claudius  (A  XVIII;  XIX  If.),  viel- 
leicht  von  Traian  (A  56  A),  besonders  von  Had¬ 
rian  (s.  besonders  die  Verhandlungen  A  60  a  ff., 
von  denen  immer  mehr  Reste  zutage  treten; 

A  XIX  3f.),  manche  von  ihm  oder  seinem  Nach-  5 
folger  {A  57,  22ff.),  der  auch  durch  ein  sicheres 
Schreiben  vertreten  ist  (A  43,  19ff.),  und  auch 
wo  der  Absender  nicht  mehr  bekannt  ist,  konnte 
an  einen  dieser  beiden  Kaiser  gedacht  werden 
(A  59).  Ferner  sind  zu  nennen  Mark  Aurel  (A  43, 
Iff.;  43  C),  Severus  {A  XIX  5f .),  Severus  und 
Caracalla  (ebd.  7f.),  Alexander  Severus  (ebd.  8f.). 
Weniger  sind  Briefe  an  die  Kaiser  erhalten 
[A  63  A).  Seltener  ist  auch  von  den  Verfiigungen 
{etuozeXXeiv  A  65,  9)  kaiserlicher  Beamter  und 
den  mit  ihnen  in  Verbindung  tretenden  T.  (evtv- 
xovrcov  A  68  A,  8)  die  Rede. 

Die  Formen  des  gesandtschaftlichen  Verkehrs 
sind  die  im  offentlichen  Leben  iiblichen.  Die  an 
ihre  Auftrage  (§  4)  gebundenen  Gesandten  wen- 
den  sich  an  die  Staatsgemeinden  {eueX'&eJv  A  11, 
39;  17,  29;  21  B,  41),  iibersreben  nicht  nur  das 
Psephisma  (A  1,  69f.;  IB,  32f.;  2  A,  5;  17,  35; 
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21  C,  1  Of.),  das  sie  erlautern  (<5 taUyeodai  A  21  A, 
9f.;  21  B,  19)  sondern  bisweilen  noch  ein  beson- 
deres  Schreiben  [htiozoXy]  A  23  A,  12),  wohl  all- 
gemeinerer  Art.  Dabei  werden  von  seiten  der  T. 
die  freundschaftlichen  Beziehungen  zu  den  be- 
treffenden  Gemeinden  gern  lebhaft  betont  (A  17- 
21  A,  1 9f . ;  21  B,  12f.;  23  A,  33ff.).  Die  erlangte 
Antwort  wird  von  den  Gesandten  bisweilen  mit 
unterzeichnet  {A  1,  37ff.). 

1  Bezeichnend  fiir  die  Stellung  der  Techniten- 
verbiinde  zu  den  griechischen  Gemeinden  sind 
auch  die  beiderseitigen  Ehrungen.  Wie  die  T. 
die  Gemeinden  auszeichnen  (§  9),  so  erhalten  sie 
von  ihnen  Ehren.  Abgesehen  von  den  schon  be- 
sprochenen  wichtigen  Privilegien  werden  Lob  und 
Kranz  erteilt.  So  wird  die  athenische  Synodos 
von  den  Amphiktionen  belobt  ( kncuveoou  A  IB, 
50;  1  C,  31;  ID,  40),  der  ionische  Verband  (mr/- 
vfjoficu  A  21  B,  71)  wie  seine  Gesandten  (A  21  A, 

1  77f.)  von  denMagneten.  Fiir  die  athenische  Synodos 
beschlieBen  die  Amphiktionen  den  ,goldenen 
Kranz  des  Gottes4  (A  1  B,  51  n.  Pomtow  Anm.  19; 
1  C,  32f.;  1  D,  40f.)  und  in  ganz  eigenartiger 
Weise  goldene  Standbilder  der  Synodos  (A  I  D, 
41f.).  Lob  {A  1  B,  54ff . ;  1  C,  33;  I  D,  49;  1  E,  40) 
und  Kranz  {A  IB,  57;  1  C,  33;  1  D,  48;  1  E,  40) 
wird  aber  von  den  Amphiktionen  auch  den  Ab- 
gesandten  der  Synodos  gespendet.  Dazu  kommen 
die  iiblichen  Bestimmungen  iiber  die  Publikation 
der  Ehren.  In  Magnesia  a.  M.  werden  die  Ge¬ 
sandten  des  ionischen  Koinon  in  das  Prytaneion 
geladen  (A  21  B,  86f.),  in  Andania  diirfen  die  bei 
der  Festfeier  tatigen  T.  zusammen  mit  den  Be- 
horden  am  Ieqov  detjivov  teilnehmen  (A  XVI  95ff.). 
Eine  ganz  eigenartige  Auszeichnung  erfahren  die 
ionischen  Kiinstler  dadurch,  daB  fiir  sie  in  Teos 
von  Staats  wegen  gebetet  wird  (A  II  3f.)  ebenso 
wird  das  xoivov  rcbv  n.  z.  Ka'&frjyef.iova]  A.rexvircbv 
in  Pergamon  (s.  §  4)  geehrt,  das  hier  an  der  Seite 
des  Demos  und  der  Romer  erscheint  (A  IV  45). 

Die  enge  Beziehung  der  T.  zu  Staatskulten 
bringt  es  auch  mit  sich,  daB  ihre  Ehrenkranzun- 
gen  und  -kiindungen  gelegentlich  an  Staatsfesten 
stattfinden,  daB  Staatspotenzen  von  diesen  Ehrun¬ 
gen  Mitteilung  erhalten,  daB  Ehrenbildnisse  und 
-dekrete  der  T.  mit  Zustimmung  von  Gemeinden 
aufgestellt  werden  (§  9). 

Nur  bei  T.  findet  sich  im  Vereinsbetriebe  die 
sonst  rein  staatliche  Institution  der  Proxenie.  So 
begegnen  einzelne  Proxenen  beim  isthmischen 
Verbande  (A  27;  32  A)  und  eine  groBere  Anzahl 
(5)  in  der  Mitgliederliste  von  Ptolemais  {A  33, 
67ff.),  in  Rhegion  erscheint  sogar  ein  Koinon  der 
T.  und  Proxenen  {A  42).  Wie  in  staatlichen  Ver- 
haltnissen  war  damit  gelegentlich  die  Ehre  eines 
evEQyexrjg  verbunden  (§  9). 

Auch  an  der  Besetzung  staatlicher  Amter 
sehen  wir  die  T.  bisweilen  beteiligt  (§  7).  Fiir 
die  Kaiserzeit  ist  schlieBlich  charakteristisch  das 
Auftreten  der  Synodos  in  Beschliissen  an  der  Seite 
von  Buie  und  Demos  (A  49  B;  70;  XX;  vgl.  A  48) 
oder  doch  neben  halbstaatlichen  Korporationen 
wie  Gerusie,  Neoi,  Gilden  (A  49  C;  49  D). 

§  4.  Geschichte  der  T.  Mit  der  groBen 
Entwicklung  des  Biihnentreibens  in  hellenisti- 
scher  Zeit,  dessen  Bedeutung,  soweit  es  sich  iiber- 
haupt  um  dramatische  Auffiihrungen  und  nicht 
um  andere  Darbietungen  handelt,  gewann  die 
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Darstellung  an  Stelle  der  dramatischen  Neuschdp- 
fung  immeT  mehr  an  Bedeutung  (/uei^ov  dvvavxcu 
vvv  xwv  noirjxcbv  oi  vjioxgixac  Aristot.  rhet.  Ill 
1,4  p.  1403, 33b).  Wenn  auch  so  mancherT.in  seiner 
Kunst  sich  selbstandig  hervortat,  so  wurden  doch 
die  Festkiinstler  durch  ihre  soziale  Lage  immer 
mehr  zum  Zusammenschlusse  getrieben.  Auch  sie 
werden  sich  zunachst  oft  zu  kleinen  Wandertrup- 
pen  zusammengetan  haben,  iiber  deren  Treiben 
wir  nur  Vermutungen  aufstellen  konnen  (L  ii  - 
d  e  r  s  53ff.).  So  sehen  wir,  daB  eine  Kiinstler- 
schar  sich  Anfang  des  3.  Jhdts.  in  Chalkis  be- 
fand,  von  denen  einige  zu  Auffiihrungen  in  Euboia 
angeworben  wurden,  wie  das  ungemein  spezielle 
Gesetz  von  Eretria  (A  I)  zeigt.  Besonders  die 
Vermittlung  von  Untemehmern  (igyoXdfioi)  zeigt 
©inen  alteren  Zustand  (0  h  1  e  r  18).  Fester  ge- 
stalteten  sich  die  Verhaltnisse  der  T.  erst  mit 
ihrem  ZusammenschluB  zu  wirklichen  Vereinen 
und  groBeren  Verbanden.  Das  lag  einmal  im 
Interesse  der  griechischen  Gemeinden.  Bei  der 
immer  groBeren  Entwicklung  des  an  das  Theater 
ankniipfenden  Festgetriebes,  das  isich  fiir  viele 
Orte  nur  aus  dem  Vorhandensein  oft  bedeutender 
Theaterbauten  schliefien  laBt,  war  so  die  Moglich- 
keit  zu  leichter  Beschaffung  der  notigen  Kiinst- 
lerschar  gegeben.  Aber  auch  die  T.  selbst  hatten 
begreiflicherweise  den  Wunsch,  bei  ihrem  unstaten 
Treiben  groBere  Sicherheit  des  Daseins  (§  3),  ja 
oft  erst  eine  eigentliche  Heimat  zu  gewinnen.  Mit 
der  Zeit  entwickelte  sich  das  xsxvixsv/Lia  {A  33, 
11)  zu  einer  bedeutsamen  Erscheinung  der  helle- 
nistisch-romischen  Zeit  auf  dem  Gebiete  des  Ver- 
einswesens,  wie  sie  ahnlich  nur  in  dem  nach 
seinem  Muster  gestalteten  Athletengetriebe,  dem 
Xystos  (s.  d.)  wiederkehrt.  Charakteristisch  ist 
fiir  diese  Vereinigungen  auBer  ihrer  bedeutsamen 
Stellung  dem  Staate  gegeniiber  (§  3)  besonders 
auch  die  Einheitlichkeit  in  der  Entwicklung  (San 
Nicolo  I  47). 

Wie  fiir  viele  Kulturgebiete,  so  bedeutete  auch 
fiir  das  Technitentum  Alexanders  Auftreten  eine 
Wende.  Die  ganze  Einstellung  des  Mannes,  der 
,das  griechische  Theaterwesen  bis  nach  Persien 
und  Indien  schleppte*  (Birt  19),  hat  das  fiir  die 
Festfeiern  bestimmte  Kiinstlertum  ganz  auBer- 
ordentlich  gefordert.  Waren  doch  bei  seiner  Hoch- 
zeit  in  Ekbatana  3000  Kiinstler  um  ihn  versammelt 
(Plut.  Alex.  72).  Wie  ihn  die  Athener  als  Dionysos 
feierten  (Diog.  Laert.  VI  63),  so  wandelte  man 
anderseits  den  Spottnamen  der  T.  A  lovvooxoXaxsg 
(§1)  in  AXE^avbgoxoXaxEg  (Athen.  XII  5381).  Or- 
ganisierte  Vereine  der  T.  aber  gab  es  damals  noch 
nicht.  Die  Ansicht,  daB  der  von  Sophokles  begriin- 
dete  Thiasos  (v.  Soph.  p.  128,  33  W.)  der  erste 
Technitenverein  gewesen  sei,  ist  meist  mit  Recht 
aufgegeben  worden  (Poland  De  coll.  81),  wenn 
auch  Colin  Bull.  hell.  XXIV  1 1 4ff .  sie  wieder 
geltend  machen  wollte  (s.  Klaf  fen  bach  10), 
und  wenn  Chamaleon  (Athen.  IX  407  b  c)  bereits 
fiir  die  Zeit  des  Alkibiades  von  den  jisqI  xov  Aio- 
vvoov  x.  spricht  (§  1),  so  handelt  es  sich  um  eine 
Ubertragung  ,von  Begriffen  und  Institutionen  spa- 
terer  Zeit  auf  eine  viel  friihere  Periode*  (L  ii  - 
ders  63.  Klaffenbach  10).  Auch  von  den 
Ugassig  (A  2  B)  wissen  wir  zu  wenig;  sie  bilde- 
ten  gewiB  ebensowenig  einen  Technitenverein  wie 
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die  T.  von  Euboia  (A  I)  und  von  Kerkyra  (4  10  F) 
aus  dem  Anfang  des  3.  Jhdts.  (Klaffenbach 
111).  Weder  haben  wir  fur  die  mgl  xov  Aio- 
vvoov  x.  (§  1)  bereits  Inschriften  aus  dem  4.  Jhdt., 
wie  0  h  1  e  r  4  behauptet  (auch  B  u  1  le  Festschr. 
Loeb  10  denkt  an  das  Ende  dieses  Jhdts.)  oder  kann 
mit  Wilhelm  Urk.  189  gar  bis  an  das  Ende 
des  5.  Jhdts.  zuriickgegangen  werden.  Die  Griin- 
dung  des  ersten,  des  athenischen,  Vereins  muB 
10  Anfang  des  3.  Jhdts.  erfolgt  sein,  offenbar  bald 
vor  278/77  v.  Chr.,  in  welchem  Jahre  der  Ver- 
einigung  die  Privilegien  (§  3)  bestatigt  wurden 
(A  1).  Das  Verdienst,  neben  andern  Segnungen 
der  Welt  die  Technitenvereinigung  geschenkt  zu 
haben,  wird  im  AmphiktionenbeschluB  (A  1  B)  in 
so  bestimmter  Weise  hervorgehoben  (ysyovevai 
xal  ovvsiXsx'&ai  xexvixwv  ovvobov  jcag'  A'&rjvaiotg 
ovfApeprjxsv  jiqmxov  161)  und  dem  athenischen 
Demos  selbst  in  so  klarer  Weise  zugeschrieben 
20  (ngwxog  . .  .  navx oov  ovvayaycbv  xrjv  ovvobov  xxX. 
241),  daB  damals  (117  v.  Chr.)  offenbar  noch  eine 
deutliche  Erinnerung  daran  lebte.  Die  enge  Fiih- 
lung  mit  dem  Demos,  ja  die  deutliche  Abhangig- 
keit  von  ihm  (§  4)  ist  den  ev  A'&r/vaig  oder  A&r/- 
vxjoiv  X.  geblieben,  wie  sie  wohl  nicht  nur  zum 
Unterschied  von  den  Isthmiem,  sondern  auch  um 
sie  mit  einer  ge wissen  Feierlichkeit  zu  ehren,  so 
oft  in  den  delphischen  Inschriften  genannt  wer¬ 
den:  A  1,  9.  26.  69.  80.  881  93;  1  B,  29.  311  36. 
30  37.  44.  501  57.  58.  63.  67.  1061;  1  C,  1.  31;  1  D,  3. 
44.  52.  60;  kurz  rj  ev  A'&rjvaig  ovvodog  A  1,  83 
(die  Erganzung  [xcov  x.  xc bv  ovvxsXovvxcov  A^Jrj- 
vrjoLv  A  2  A,  41  entspricht  nicht  dem  sonstigen 
Sprachgebrauch).  In  romischen  Urkunden  findet 
sich  die  nicht  uninteressante  Variante  oi  ev  Ax- 
xixfj  ovxeg  x.:  A  10  B,  [32].  57.  581;  10  BA,  IV  4. 
(tTber  eine  poetisclie  Wendimg  s.  S.  2480.)  Bis 
268  oder  264  v.  Chr.  (Syll.3  692  Vorbem.)  besorgt 
die  athenische  Synodos  die  Soterien  in  Delphi, 
40  dann  wird  sie  infolge  der  politischen  Lage  vom 
isthmischen  Koinon  verdrangt.  Auch  in  der  Be- 
sorgung  der  thespischen  Musenspiele,  fiir  die  die 
Athener  ebenso  (A  23  B)  wie  das  isthmische  Koi¬ 
non  (A  23  A)  eingeladen  werden  (s.  u.),  treten  sie 
wohl  vor  diesem  stark  in  den  Hintergrund.  Aus 
dem  3.  Jhdt.  besitzen  wir  nur  noch  zwei  Ehren- 
inschriften,  eine  fiir  den  Tragodiendichten  Xeno- 
krates  (A  8),  die  andere  fiir  zwei  Hieropoioi 
(A  1  A).  Ein  Beweis  fiir  das  Gedeihen  der  athe- 
50nischen  Synodos  um  die  Mitte  des  2.  Jhdts.  ist 
das  Verhiiltnis  zu  Ariarathes  V.  von  Kappadokien, 
dem  Freunde  griechischer  Bildung  und  Philo¬ 
sophic  (N  i  e  s  e  Bd.  II  S.  818).  Wenn  hier 
(A  2  A)  auch  Asylie  und  Asphalie  als  vom  Konige 
weiter  zugestandene  Privilegien  genannt  werden, 
so  scheinen  doch  gewisse  Schenkungen  (dcogsal 
A  2  A,  15)  der  AnlaB  zu  den  ganz  auBerordent- 
lichen  dem  Konige  verliehenen  Ehren  (§  9)  ge¬ 
wesen  zu  sein.  Auch  fiir  die  athenische  Synodos 
60  wird  weiterhin  wohl  ein  gewisses  Eingreifen  des 
Mummius  anzunehmen  sein,  wie  ja  die  Bestati- 
gung  der  Privilegien  durch  ihn  fiir  die  beiden 
andern  groBen  Verbande  bezeugt  ist  (s.  u.;  Klaf¬ 
fenbach  271).  Seit  Mummius  datiert  ja  das 
Interesse  der  Romer  fiir  die  griechischen  Spiele 
(Muller  410,  1)  und  damit  auch  ihre  Einmischung 
in  die  Verhaltnisse  der  T.  (S.  2490).  Um  130 
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v.  Chr.  erfolgte  die  Aufstellung  des  Ehrenbeschlus- 
ses  fur  einen  gewissen  Aribazos  (A  4)  im  Posei- 
dippeion  (§  8),  und  zur  selben  Zeit  (130)  wurden 
die  Privilegien  vom  J.  278/77  von  den  Amphik- 
tionen  bestatigt,  was  zur  Aufzeichnung  auch  des 
alteren  Bescblusses  fiihrte  (A  1,  60ff.).  Es  miissen 
besondere  Griinde  gewesen  sein,  daB  die  athe- 
nische  Synodos  damals  eine  Emeuerung  ( avave - 
vecovrai  74)  ihrer  Privilegien  durch  die  Amphik- 
tionen  erbat.  Es  ist  wohl  nicht  zufallig,  daB 
sie  sich  nicht  mit  der  zustimmenden  Antwort  auf 
ihre  Bitte  begniigte,  sondern  sich  aus  dem 
Staatsarchiv  auch  die  friihere  Formulierung  ihrer 
Rechte  geben  lieB  und  veroffentlichte,  die  im 
Inhalt  nur  wenig  von  der  Wiederholung  abweicht 
(hier  ist  gvoiaCsiv,  s.  d.,  zugefiigt  84).  Bezeich- 
nend  ist  der  SchluB  der  Urkunde  (94):  kdv  fi rj  xi 
'Pco/uaioig  vn[ev]avxiov  r\[i ]  der  wohl  auf  Schwie- 
rigkeiten  hindeutet,  mit  deren  Beseitigung  sich 
die  Romer  befassen  muBten.  Diese  lagen  in  dem 
gespannten  Verhaltnis  der  athenischen  Synodos 
zum  isthmischen  Koinon.  Einmal  war  es  die  Zeit, 
wo  die  Synodos  das  Koinon  in  der  Abhaltung  der 
Soterien  in  Delphi  verdrangte,  anderseits  bestand 
vielleicht  schon  damals  eine  Abmachung  auf  ge- 
meinsamem  Kunstbetrieb  zwischen  den  beiden 
Verbanden,  eine  Synergasia  (s.  u.),  zu  der  sich 
die  Synodos  vielleicht  mit  Riicksicht  auf  die  guten 
finanziellen  Verhaltnisse  des  Koinon  mit  seinen 
zahlreichen  Zweigvereinen  veranlaBt  sah  (P  o  - 
land  132f.),  wenn  auch  anderseits  die  Friedens- 
lage  fiir  Athen  die  Synodos  gefordert  haben  wird 
(Syll.3  399  Anm.  6).  Schon  zwei  Jahre  nach  der 
Bestatigung  der  Privilegien  (128  v.  Chr.)  bewies 
die  Synodos  Delphi  ihre  Dankbarkeit,  dadurch, 
daB  sie  zusammen  mit  der  erneuerten  staatlichen 
Pythais  der  Athener  von  sich  aus  eine  Theorie 
sandte,  die  Auffiihrungen  ( axgoduaxa )  ohne  Ent- 
gelt  veranstaltete  (A  1  C,  20),  und  zwar  musika- 
lische  Darbietungen  wie  dramatische  Spiele  (Syll.3 
698f.  Vorbem.);  unter  den  Kiinstlern  befand  sich 
auch  der  Dichter  des  uns  erhaltenen  Hymnos 
Limenios  (Syll.3  698  C).  Zum  Dank  wiederum 
fiir  ihre  Leistungen  wird  den  Kiinstlern  der  Sy¬ 
nodos,  die  sich  beteiligt  hatten,  von  Delphi  nicht 
nur  die  von  den  Vorfahren  her  zustehende  Asylie 
bestatigt,  sondern  auBer  den  Rechten  als  Pro- 
xenos  und  Euergetes  auch  die  Promanteia  zugebil- 
ligt  {A  1  C,  342.).  Zur  selben  Zeit  (128/27)  betatigte 
sich  auch  in  Delphi  beim  Festopfer  und  bei  der 
Prozession  die  ovvodog  xcdv  iv  A’&r/vaig  inonoitbv 
(A  1  F,  7.  15).  Wenn  sie  als  navxeg  oi  iv  ’Aft.  in. 
ovvay/uevoi  xaxa  xov  xov  'deov  xgrjo/uov  (11)  auch 
kurz  als  oi  rcov  in.  ovvay/x.  iv  !4$.  (1)  bezeichnet 
werden,  so  scheint  es  sich  mehr  um  eine  vor- 
iibergehende  Erscheinung  zu  handeln,  die  wohl 
der  Technitensynodos  nahestand  (K 1  a  f  f  e  n  - 
bach  69).  Vielleicht  wurden  die  der  Synodos 
angehorigen  Epiker  auf  Wunsch  von  Delphi  her- 
ausgenommen  und  selbstandig  zu  Ehren  des  del- 1 
phischen  Apollon  konstituiert  (s.  [ejvoefidbg  ’iyovxeg 
norl  xov  fxov[oayixa]v  xal  a.Qxa[yixav]  xag  noixjxi- 
xag  ftedv  If.).  Moglicherweise  gehort  auch  in  diese 
Zeit  die  ganz  verstummelte  Inschrift,  die  sich  auf 
einen  BeschluB  des  J.  125/24  bezieht  und  An- 
gaben  liber  das  Heiligtum,  doch  wohl  der  T.  ent- 
halt  (A  3)  und  das  athenische,  aber  in  Theben 
befindliche  Dekret  {A  8  C),  in  dem  von  Ehren ver- 
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kiindung  bei  isthmischen,  pythischen,  olympi- 
schen  Spielen  (4),  aber  wohl  auch  von  der  atheni¬ 
schen  Synodos  die  Rede  ist  (17).  Der  Stolz  liber 
ihre  Erfolge,  gewiB  auch  die  Sorge,  infolge  des 
andauernden  Streites  mit  dem  isthmischen  Koinon 
von  Neidern  in  ihren  Ehren  beeintriichtigt  zu 
werden,  wird  die  athenische  Synodos  veranlaBt 
haben,  117/16  v.  Chr.  sich  ihre  Privilegien  von 
den  Amphiktionen  bestatigen  zu  lassen.  Zu  den 
>  quXa.vd'Qoma  gehort  jetzt  auBer  aovlia  und  aoqpa- 
Xeia  die  ihnen  schon  bereits  zustehenden  (§  3) 
cx£(pavr)(poQia  und  xQvoocpoQia  (A  1,  35ff.).  112 
v.  Chr.  wurde  der  Streit  zugunsten  der  Synodos 
entschieden  (s.  u.).  Nun  hatte  sie  wieder  freie 
Bahn  und  konnte  sich  in  den  J.  106/05  {A  1  D) 
und  97/96  (A  1  E)  in  glanzender  Weise  an  der 
Feier  der  Pythien  beteiligen  (Klaffenbach 
46).  Ausfiihrlich  werden  A  1  D  die  Leistungen 
zu  Ehren  der  Gottheit  hervorgehoben  und  unter 
)  Hinweis  auf  die  allseitig,  auch  von  den  ayeijxsvoi 
Tcofxaioi  (6f.)  zuerkannten  Ehren  der  Asylie  u.  a. 
alien  T.  Athens,  die  sich  verdient  gemacht  hatten, 
nQo/xavxsia,  nQonofxnela,  noo^evla  von  den  Del- 
phern,  abgesehen  von  alien  andern  Ehren  (§  3), 
zuerkannt  (A  1 D,  52f .).  Entsprechend  waren 
dann  wohl  auch  die  Beschliisse  vom  J.  97/96 
(A  IE).  In  den  80er  Jahren  des  1.  Jhdts.  wurde 
offenbar  die  Synodos  mit  der  athenischen  Ge- 
meinde  in  die  antiromische  Stromung  hinein- 
gezogen,  Athenion  (s.  W  i  1  c  k  e  n  Bd.  II  S.  2039), 
der  Bote  des  als  veog  Atovvoog  begriiBten  Mithra- 
dates,  der  ja  das  griechische  Theater,  wie  sonst 
alles  Griechische,  wenn  auch  in  seiner  halbbarba- 
rischen  Weise  forderte,  in  die  Stadt  aufgenom- 
men.  Die  Katastrophe  Athens  ( xoivi]  ntgioxaoig 
A  5,  12.  27;  Muller  394,  3)  unter  Sulla  traf 
offenbar  auch  die  Synodos  schwer.  Sie  scheint,  da 
vermutlich  ihr  Besitztum  in  der  Stadt  verwiistet 
war,  in  Eleusis  eine  Zuflucht  gefunden  zu  haben, 
wo  sie  durch  die  auBerordentliche  Forderung  durch 
eine  einzige  Personlichkeit  sich  aus  ihrer  Not 
wieder  aufrichten  konnte.  Auch  in  einer  andern 
Inschrift  des  1.  Jhdts.  (A  6),  in  der  der  bezeich- 
nende  Name  Aevmog  vorkommt  (17),  handelt  es 
sich  um  Wohltaten,  wie  es  scheint,  einer  einzigen 
Familie  (9f.).  Wann  die  athenische  Synodos  ein- 
gegangen  ist,  wissen  wir  nicht.  DaB  sie  noch  in 
der  Kaiserzeit  selbstandig  bestanden  hat,  wie  Zie- 
b  a  r  t  h  87  meint,  ist  kaum  wahrscheinlich,  auch 
sie  wird  in  der  Reichssynodos  aufgegangen  sein. 

Neben  der  geschlossenen  athenischen  Synodos 
kam  in  Griechenland  eine  Vereinigung  auf,  die 
durchaus  den  Charakter  eines  Verbandes  hatte, 
der  sich  aus  Einzelvereinen  zusammensetzte.  Sie 
heiBt  daher  bezeichnenderweise  nur  noivov,  wah- 
rend  fiir  die  zugehorigen  Einzelvereine  ovvodog 
gebraucht  wird  (s.  Kornemann  Suppl.-Bd.  IV 
S.  917,  35ff.),  bis  erst  in  von  Romern  abgefaBter 
Urkunde  der  Ausdruck  ovvodog  auch  fiir  den  Ge- 
samtverband  auftaucht  (§  1).  Dieses  isthmisch- 
nemeische  Kolleg  konnte  natiirlich  erst  ins  Leben 
treten,  als  die  Spiele  in  Nemea  begriindet  waren 
(s.  besonders  Klaffenbach  142.).  Nach  den 
altesten  Urkunden  bestand  es  bereits  um  die 
Mitte  des  3.  Jhdts.  v.  Chr.,  ist  also  bald  nach  der 
athenischen  Synodos  gegriindet,  da  es  ja,  wenn 
im  athenischen  Verband  nur  Athener  Aufnahme 
fanden,  einem  Bediirfnis  entsprach  (Klaffen- 
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bach  17).  Zu  diesen  Zeitverhaltnissen  paBt  es 
kaura,  daB  von  vornherein  viel  ausgebildete  Ein- 
zelvereine  vorhanden  waren,  die  nur  zusammen- 
gefaBt  zu  werden  brauchten  (Klaffenbach 
16).  Dafiir  spricht  auch  nicht  das  Partizip  ovu- 
noQBvofxsvoi  alterer  Inschriften  (A  VIII;  XII),  das 
wohl  verrat,  daB  die  Zusammengehorigkeit  der 
Genossen  eben  erst  bei  den  Spielen  auf  dem  Isth- 
mos  und  in  Nemea  ins  Leben  trat,  wenn  die  Ge¬ 
nossen  sich  aus  ihren  Wohnsitzen  zusammenfan- 
den  (Poland  Gesch.  133).  Die  Spielorte  aber 
werden  beim  Partizip  eingefiihrt  durch  slg  (dial. 
iv).  Eine  noch  nicht  ganz  feste  Organisation 
konnte  die  Formel  einer  der  altesten  Inschriften 
mit  der  appositionellen  Wendung  to  xoivov  t.  t e%v. 
oi  iv  lo'&udv  xal  Ns/ueav  ov/utzoo.  (A  VIII)  verraten. 
Doch  geht  die  Inschrift  ebenso  wenig  von  dem 
Koinon  selbst  aus  wie  die  andern  in  Frage  kom- 
menden  (A  XII;  A  22,  13f.,  wo  besser  OVfXJlOQ. 
als  ovvxeXovvxcov  erganzt  wird;  s.  u.).  Jeden- 
falls  ist  die  Proposition  durch  das  Partizip 
erfordert,  wie  in  der  von  den  Romem  verfaBten 
Inschrift  (A  10B  [11]  29f.  49)  ovvxsXovvxsg 
rig  7.  x.  N.  steht  und  in  der  besonderen  A  27 
('S-  u.).  Die  eigentliche,  von  den  T.  selbst  ge- 
wahlte  Bezeichnung  ist  wohl  von  Anfang  an,  nicht 
erst  spater,  wie  man  allgemein  annahm  (noch 
K  o  r  n  e  m  a  n  n)  die  Wendung  ol  §£  1.  xal  N., 
die  in  der  altesten  eigenen,  ebenfalls  aus  der  Mitte 
des  3.  Jhdts.  stammenden  Urkunde  (A  23  A,  6f.) 
begegnet  und  dann  die  Regel  bleibt  (A  26;  28,  2- 
29,  lf.;  30,  3.  30.  33.  40;  31,  3.  19.  22-  32  A,  1- 
1  B,  88;  10  B,  53.  57.  59;  VI  2;  XIII  1).  Die  an- 
spruchsvoller  klingende  Wendung  weist  darauf 
hin,  daB  Isthmos  und  Nemea  als  die  Orte  ange- 
sehen  werden,  in  denen  die  T.  sich  zuhause  fiihl- 
ten  und  von  wo  aus  sie  ihren  EinfluB  ausiibten, 
wenn  es  auch  dort  keine  Niederlassungen  von 
Zweigvereinen  gab.  Dem  entspricht  es  auch,  wenn 
auBerhalb  des  Verbandes  Stehende  sie  ol  iv 
lotiftcp  xal  Ns/usa  x.  gelegentlich  benannten 
(A  14;  10  B  A,  col.  IV  5). 

Charakteristisch  fiir  den  isthmischen  Verband 
ist  es,  daB  von  ihm  allein  sich  Sektionen  in  ver- 
schiedenen  Stadten  Griechenlands  nachweisen 
lassen.  Fiir  die  Ansicht,  daB  im  wesentlichen  erst 
der  Gesamtverband,  das  Koinon,  vorhanden  war, 
und  die  Sektionen  sich  spater  herausbildeten, 
spricht  der  Umstand,  daB  wenigstens  keiner  der 
Zweigvereine  isich  vor  dem  2.  Jhdt.  belegen  laBt. 
So  konnte  die  Katastrophe  von  Korinth  wichtig 
geworden  sein,  zwar  nicht  fiir  die  Griindung  des 
Koinon  (s.  Ziebarth  Vereinsw.  80),  wohl  aber  ge- 
rade  fiir  seine  beginnende  Dezentralisation  und 
ein  Wachsen  der  Bedeutung  der  Einzelvereine,  eine 
Erscheinung,  die  wohl  sogar,  wenn  wir  an  die 
Streitigkeiten  vor  den  Romern  denken  (s.  u.),  zu 
seinem  Niedergang  beitrug.  Neben  dem  Koinon  hat 
es  bei  seiner  groBen  Ausdehnung  und  praktischen 
Bedeutung  selbstandige  kleinere  Vereine  wohl 
kaum,  wie  behauptet  worden  ist  (San  N  i  c  o  1  6 
49),  gegeben,  auch  nicht  in  Theben  deshalb,  weil 
die  dortige  Sektion  einmal  kiirzer  bezeichnet  wird 
(Klaffenbach  17),  zumal  ja  gerade  beim 
Vorort  des  Koinon  (s.  u.)  wohl  am  ehesten  der 
Hinweis  auf  dasselbe  fehlen  konnte.  Meist  wird 
die  Sektion  so  bezeichnet,  daB  zum  Verbandstitel 
die  Nennung  des  speziellen  Ortes  mit  ovvtsIovvtss 
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zugefiigt  wird  (A  26,2;  28,2;  31,  4.  19.  22),  ein 
Ausdruck,  der  auch  sonst  von  der  Festfeier  (P  o  - 
land  Gesch.  135*),  vom  Koinon  selbst  nur  in  beson¬ 
deren  Fallen  (s.  o.  die  Inschrift  der  rom.  Kanzlei 
S. 2481  und  A  27  S.  2504)  gebraucht  wird.  In  Argos 
wird  die  Sektion  auch  im  Titel  mit  dem  ihr  zu- 
kommenden  Ausdruck  ovvodog  (s.  §  1)  bezeichnet. 
Von  alien  diesen  Zweigvereinen  war  offenbar  der 
bedeutendste  der  von  Theben  r.  x&v  n.  x.  A. 
10  rsxv.  t.  N.  ovvx.  8s  ev  Orjfiaig  (A  26,  if.), 

auch  kurz  x.  x.  x.  x.  x.  A.  x s%v.  xt ov  iv  ©.  (zl  25) 
genannt,  zu  dem  vielleicht  noch  andere  Boioter 
gehorten,  wie  man  aus  A  10  B,  40  (s.  u.)  schlieBen 
konnte.  War  doch  Theben  auch  zweifellos  der 
Vorort  des  Verbandes.  Hier  befand  sich  das  Be- 
sitztum  und  das  Archiv  des  Verbandes,  hier  war 
ein  standiger  VerwaltungsauschuB  tatig,  von  hier 
wurden  die  Gesandten  ausgeschickt  und  hier  ihnen 
gelegentlich  der  ProzeB  gemacht  (s.  u.).  In  The- 
20  ben  werden  auch  die  wichtigsten  Urkunden  offent- 
lich  aufgestellt,  im  Kadmeion  (zl  22,  14;  s.  K 1  a  f  - 
fenbach  27,  2)  auf  der  Kadmeia  (A  10  BA, 
col.  IV  6).  Neben  Theben  hatte  fiir  den  Pelo- 
ponnes  Argos  einen  gewissen  Vorrang  (Poland 
Gesch.  136)  so  daB  auch  hier  die  eine  wichtige 
Urkunde,  wie  in  Theben  aufgestellt  wurde  (ebd. 
5).  Die  dortige  Sektion  fiihrt  den  Titel  x.  x.  xa>v 
n.  x.  A.  x s%v.  x.  s£  1.  x.  N.  xrjg  iv  ’iApysi  ovvobov 
{A  30,  2f.  29f.  33.  391).  Ferner  sind  inschriftlieh 
30  bezeugt  Sektionen  in  Opus  (ol  n.  x.  A.  xsxv.  ol  i£ 
7.  x.  N.,  ovvxsXovvxsg  8e  iv  Vjiovvxi,  A  28,  If.) 
und  Chalkis  (to  x.  t.  n.  x.  A.  x.  x.  i£  7.  x.  N., 
ovvxsXovvxcov  8s  iy  Xalxibi,  A  31,  Iff.  181  211; 
vgl.  A  32  o.  S.  2481).  DaB  Thespiai  eine  Sektion 
hatte,  wie  man  annimmt  (Ohler  8),  ist  recht 
wahrscheinlich,  wenn  es  auch  nicht  notwendig 
daraus  zu  schlieBen  ist,  daB  das  Koinon  fiir  die 
Musenspiele_  einen  Priester  dort  stellte.  Sikyon 
wird  nur  bei  dem  Zwist  innerhalb  des  Koinon  er- 
40  wahnt  (A  10  B,  20.  26).  Dorthin  wird  von  der 
einen  Partei  der  Sitz  des  Verbandes  verlegt  (s.  u.). 
DaB  schon  vorher  ein  Zweigverein  dort  bestand, 
ist  nicht  unwahrscheinlich,  wenn  auch  aus  dem 
Auftreten  der  T.  bei  der  Leichenfeier  fiir  Aratos 
(Plut.  Arat.  LIII)  nicht  ohne  weiteres  darauf  zu 
schlieBen  ist  (s.  u.).  Foucart  (zu  Le  Bas 
Explic.  II  S.  52  b)  weist  auch  auf  Phlius  und 
Korinth  mit  einiger  Wahrscheinlichkeit  hin,  ohne 
daB  freilich  ein  Zeugnis  vorliegt.  Weiter  konnte 
50  man  fiir  Messene  (Plut.  Cleom.  XII),  Epidauros 
(A  10  C),  Larisa  (A  10  D)  bei  Erwahnung  von  T. 
an  den  isthmischen  Verband  und  sogar  an  in  die¬ 
sen  Orten  seBhafte  Zweigvereine  denken.  Nichts 
bedeutet  aber  fiir  einen  Zweigverein  eine  Wen¬ 
dung  wie  ol  x.  ol  ovvxslovvxsg  slg  'Ehxwva  (A 
23  H,  81),  aus  der  J  a  m  o  t  Bull.  hell.  XIX  361 
auf  einen  besonderen  Verein  wo  moglich  mit  zwei 
SektionemschlieBen  wollte,  oder  t.  (ohne  Artikel!) 
71.  X.  A.  si  7.  X.  N.  ol  slg  7Hhv  OV/UJlOQSVOfXSVOt 
60  (A  32  A).  In  beiden  Fallen  wird  nur  das  Fest 
bezeichnet,  zu  dem  sich  eine  Anzahl  Vereins- 
techniten  begibt,  und  geradezu  an  eine  Sek¬ 
tion  Olympia  mit  Ohler8  zu  denken,  ist  un- 
moglich. 

Das  Koinon  hatte  enge  Beziehungen  zu  Delphi 
und  es  verdankt  dem  sein  Aufbliihen,  vielleicht 
sogar  seine  Begrundung.  Fiir  die  Zeit  dieser 
Griindung  und  iiberhaupt  fiir  die  Beurteilung  der 
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Gesamtentwicklung  des  Yereinswesens  der  T.  ware 
es  wichtig,  wenn  sich  sicher  entscheiden  lieBe, 
welchem  Yerbande  die  Soterienlisten  von  268 — 
265  v.  Chr.  (Syll.3  424  =  A  10  A)  angehoren. 
DaB  es  sich  nicht  um  die  athenische  Synodos  han- 
deln  kann,  die  von  278/77  an  (s.  o.)  die  Soterien 
besorgt  hatte,  wie  S  a  u  p  p  e  De  coll,  artif.  scaen. 
att.  7 1 4ff.  meint,  ergibt  die  Zusammensetzung  der 
Kiinstlerschar.  Poland  De  coll.  15f.;  Gesch.  134** 
werden  die  Listen  den  Isthmiern  zugeschrieben, 
Klaffenbach  21,  3  denkt  an  eine  Beteiligung 
von  mehreren  Collegien,  wie  ja  in  der  Tat  die 
Moglichkeit  eines  solchen  Zusammenwirkens  eben- 
so  wenig  ausgeschlossen  ist  (s.  n.)  wie  der  Fall. 
daB  nur  ein  Teil  der  Mitglieder  eines  Verbandes 
sich  betatigt.  Dagegen  schlieBt  P  o  m  t  o  w  Syll.3 
424  Anm.  1  ans  der  Art  wie  der  Vereinspriester 
erwahnt  wird,  mit  groBer  Wahrscheinlichkeit  auf 
das  isthmische  Koinon  (s.  §  3).  Es  ist  begreif- 
lich,  daB  dem  bald  nach  dem  athenisehen  Verein 
begriindeten  Verband  von  Delphi  aus  schnell  die 
bekannten  Privilegien  (§  3)  bewilligt  wnrden. 
Wenn  wir  horen,  daB  die  Delpher  dem  Koinon 
um  247  v.  Chr.  nQoiAavzEia,  TiQoedola,  n Qodcxta 
verleihen  (A  VIII),  so  ist  wolil  anzunehmen,  daB 
die  Bestatigung  der  iiblicheren  dovXia  xal  docpd- 
A.eia,  an  die  A  XII  riickblickend  erinnert  wird, 
vorangegangen  ist.  Als  die  Soterienfeier  infolge 
des  Demetrioskrieges,  wie  Pomtow  (Syll.3  489, 
7)  meint,  eine  zeitlang  geruht  hatte,  wurde  sie  um 
234  wieder  aufgenommen.  Es  erfolgte  die  Be- 
tatigung  von  seiten  des  Koinon  unentgeltlich 
(dcoQeav  A  29,  4;  sjiidcoxs  IX  4;  XI  9).  Wenn 
sich  auch  gegen  das  Ende  der  Zeit,  in  der  die 
Soterien  von  dem  Koinon  ausgerichtet  wurden, 
die  Feier  bezeichnenderweise  vereinfachte  (Syll.3 
690,  6),  bevor  sie  auf  die  athenische  Synodos  iiber- 
ging  (s.  o.),  so  hatten  doch  die  Isthmier  fast 
140  Jahre  von  268  bis  130  allein  das  Fest  ver- 
sorgt  (Syll.3  692  Vorbem.).  Ein  besonderer  Prie- 
ster  von  seiten  des  Verbandes  wirkte  dabei  mit 
(§  7).  Am  Ende  des  3.  Jhdts.  macht  das  Koinon 
bei  Gelegenheit  der  Soterienfeier  in  Delphi  fur 
das  Fest  der  zQiEzrjQidsg  fivoicu  (Diod.  IV  3,  2)  ein 
Opferangebot,  das  von  den  Hieromnemonen  mit 
Dank  angenommen  wird  (A  22,  7ff.).  Auch  ander- 
warts  tritt  der  Verband  um  die  Mitte  des  3.  Jhdts. 
bedeutsam  hervor.  Auf  die  Aufforderung  der 
Thespier  und  des  boiotischen  Koinon  wirbt  er  auf 
einer  gemeinsamen  Gesandtschaftsreise  bei  den 
iibrigen  Griechen  fur  die  Musenspiele  auf  dem 
Helikon  (A  23  H,  8f.),  die  zum  orsqpavizrjg  dycbr 
umgestaltet  werden  (A  23  A).  Bis  in  den  Anfang 
des  1.  Jhdts.  v.  Chr.  laBt  sich  die  Besorgung  der 
Musenspiele  durch  die  Isthmier  nachweisen  (A  23), 
und  wenn  es  auch  nicht  ausgeschlossen  ist,  daB, 
wie  Klaffenbach  21,  1  behauptet,  sich  alle 
drei  groBen  Collegien  daran  beteiligten,  nament- 
lich  Athen  (s.  o.),  so  kommen  doch  wohl  die  Isth¬ 
mier  in  erster  Linie  in  Betracht.  Ein  besonderer  < 
Priester  wird  auch  in  diesem  Falle  von  ihnen  fur 
die  Feier  gestellt  (§  7).  Auch  zu  Delos  hatte  das 
Koinon  im  3.  Jhdt.  Beziehungen,  wie  zwei  Ehren- 
urkunden  dartun  (A  VI;  VII).  Fur  den  isthmi- 
schen  Verband  brachte  das  Eingreifen  des  Mum- 
mius  offenbar  ebenfalls  eine  gewisse  Regelung  der 
Verhaltnisse,  wie  die  Bestatigung  der  so  ausfiihr- 
lich  spezialisierten  (§  3)  Atelie  beweist  {A  24).  Auch 
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sonst  zeigt  das  2.  Jhdt.  noch  eine  gewisse  Bliite 
des  Verbandes.  Eine  merkwiirdige  Erweiterung 
seines  Wirkungskreises  war  es,  als  er  auch  ein- 
mal  seine  Tatigkeit  nach  Makedonien  ausdehnte, 
wie  seine  Bezeichnung  [zo  x.  zcdv  n.  z.  A.  r.J 
ZCOV  Eig  1[.  X.  N.  X.J  UlEQiaV  OVVZE?.OVVZCOV  A  27 

(s.  Poland  Gesch.  134*)  vermuten  laBt,  Auf 
ein  freundschaftliches  Verhaltnis  zum  ionischen 
Colleg  weisen  die  dessen  damals  maBgebendsten 
» (s.  u.)  Kiinstler  Kraton  erteilten  Ehren  (A  14). 
In  dieser  Zeit  bliihten  auch  die  Zweigvereine:  der 
argivische  wurde  durch  Konig  Nikomedes  ge- 
fordert  (A  30,  25),  und  Ehren  erteilten  fur  einen 
Wohltater  ebenso  die  von  Chalkis  {A  31),  Opus 
(A  28)  und  Theben  {A  25;  26).  Dann  aber  kamon 
die  Streitigkeiten  mit  der  athenisehen  Svnodos 
und  deren  fur  das  Koinon  bedenklichen  Folgen. 

Eine  Einblick  in  das  charakteristische  Trei- 
ben  der  beiden  Technitenvereine  auf  griechischem 
1  Boden,  namentlioh  ihre  gegenseitigen  Eifersiichte- 
leien,  aber  auch  die  ihnen  von  der  damaligen 
Griechenwelt  beigemessene  Bedeutung,  so  daB 
nicht  nur  die  Amphiktionen,  sondern  auch  die 
romischen  Staatspotenzen  reichlich  in  Bewegung 
gesetzt  wurden,  bietet  dieser  Streit  zwischen  der 
athenisehen  Synodos  und  dem  isthmischen  Ver- 
bande  in  den  J.  128 — 112  v.  Chr.  In  seinem 
Einzelverlauf  ist  er  nach  Colin  (F.  de  Delphes 
III  2,  71  ff.)  und  Z  i  e  b  a  r  t  h  (Rh.  Mus.  LV  515ff.) 
durch  Klaffenbach  29ff.  und  P  o  m  t  o  w 
Syll.3  704/05  geklart  worden,  soweit  die  Ver- 
dunkelung  der  Verhaltnisse  durch  die  beiden 
streitenden  Parteien  und  die  Luckenhaftigkeit  der 
Pberlieferung  dies  zulaBt. 

Der  AnlaB  allgemeiner  Art  zum  Streit  war 
offenbar  das  erfolgreiche  Vordringen  der  atheni- 
schen  Synodos  gegeniiber  dem  isthmischen  Ver- 
bande,  vor  allem  dessen  Verdrangung  aus  der 
Soterienfeier  in  Delphi  seit  130  v.  Chr.  (s.  o.). 
Die  Athener  drangen  aber  sogar  in  das  eigent- 
lichste  Gebiet  des  isthmischen  Koinon  ein,  indem 
sie,  um  auch  in  dessen  Hauptfestorten  (s.  o.) 
Theben  und  Argos  (A  10  B,  21)  sich  betatigen  zu 
konnen,  mit  den  Isthmiern  eine  Vereinbarung 
trafen.  Die  kiinstlerische  Betatigung,  die  egyaola 
(A  10  B,  19)  wird  zur  ovvEQyaoia  {A  1  B,  102; 
10BC,  III  3),  zum  [ovvEQya&oftcu]  (A  10BA==K1 
l)auch  mit [ov/uIjzoqeveo'&ou  in  pragnanteremSinne 
als  sonst  (s.  o.)  bezeichnet  (A  10  B,  21).  Ob  diese 
gemeinsame  Tatigkeit  schon  vor  dem  Eingreifen 
der  Romer  einige  Zeit  bestand,  wissen  wir  nicht, 
jedenfalls  wurden  im  J.  128  (Svll.3  704  C  Anm.  3) 
(nicht  bald  nach  146,  wie  Klaffenbach  45 
meint)  die  strittigen  Verhaltnisse  durch  P.  Cor¬ 
nelius  Lentulus,  der  wohl  Praetor  in  Makedonien 
war  (Syll.3  704  B  Anm.  2.  704  C  Anm.  3)  und 
einen  SenatsbeschluB  geregelt  (A  10  B,  21  f.  26f.). 
DaB  bei  diesen  Abmachungen  die  schiedsrichter- 
liche  Entscheidung  bei  Streitigkeiten  den  Romern 
vorbehalten  war,  betont  Klaffenbach  45 
(s.  Syll.3  704  A).  Die  damalige  Regelung  des  Ver- 
haltnisses  der  beiden  Vereinigungen  zueinander 
war  offenbar  auch  fur  die  Isthmier  nicht  uner- 
freulich,  da  sie  ja  aus  diesem  AnlaB  dem  Lentil- 
lus  ein  Standbild  errichteten  (A  XIII),  wie  wohl 
im  Zusammenhang  mit  diesen  Dingen  auch  die 
Delpher  ihn  ehrten  (Syll.3  704  C).  Um  ihre 
Synergasie  zu  betreiben,  hatten  die  beiden  Ver- 
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einigungen  gemeinsame  Behorden  (agxela  ,s.  u.) 
imd  gemeinsame  Gelder  {A  10  B,  22). 

Zehn  Jahre  herrschte  Friede;  dann  brach  der 
Zwist  von  neuem  los.  Der  Anlafi  war  moglicher- 
weise,  daB  die  Athener  von  den  Isthmiern  in  den 
ihnen  zustehenden  Privilegien  der  Chrysophorie 
und  Stephanephorie  behindert  wurden.  Klaf- 
f  e  n  b  a  c  h  41  schlieBt  dies  daraus,  daB  im  Herbst 
117  der  athenischen  Synodos  von  den  Amphiktio- 
nen,  die.  sich  uberhaupt  bei  alien  diesen  Streitig- 
keiten  eifrig  fiir  die  Interessen  Athens  und  seiner 
Synodos  einsetzten  und  nicht  miide  wurden,  bei- 
den  Ehren  zuzuerkennen  (Syll.3  704  D),  diese  Pri¬ 
vilegien  aufs  neue  bestatigt  wurden.  Hervorzu- 
heben  ist  freilioh,  daB  in  der  Strafandrohung  als 
mogliche  Zuwiderhandelnde  nur  jtohg,  dnyuv, 
Ididjxrjg ,.  nicht  Vereine  genannt  werden  (A  1  B,’ 
46).  Die  Amphiktionen  rieten  der  athenischen 
Synodos,  gegen  ihre  Widersacher  ( Evavxiovfxsvoi 
A  1  B,.68)  wegen  deren  Vergehen  gegen  die  bei- 
derseitigen  Abmachungen  und  gegen  die  Bestim- 
mungen  der  xoivol  svsgyerai  'Pcofxouoi  (69)  beim 
romischen  Statthalter  Makedoniens  Klage  zu  er- 
heben.  Das  geschah  im  November  117  (Syll.3 
704  I2)  vor  Cn.  Cornelius  Sisenna  in  Pella  (A  10  B, 
33.  59f.;  10  BA,  IV  3;  B  C  =  I2).  Vielleicht  lag 
schon  eine  gewisse  Parteinahme  fiir  die  atheniscbe 
Synodos  darin,  daB  Sisenna  das  Schreiben,  das  die 
Isthmier  aufforderte,  sich  durch  Gesandte  zu  recht- 
fertigen,  ihnen  durch  die  athenischen  T.  zustellen 
lieB  (A  10  B,  32ff.).  Die  vier  Gesandten  der  Isth¬ 
mier  (35),  Kiinstler  aus  der  Peloponnes  (18), 
spielten  nach  der  Darstellung  ihrer  Auftraggeber 
bei  den  Verhandlungen  eine  auffallige  Rolle.  Sie 
trafen  mit  den  Athenern  eine  Abmachung  (ovv- 
dfjxai  A  10  B,  [15].  [17].  19.  37;  optoloyia 
A  10  BA,  IV  2;  vgl.  ovfxopcovov  A  10  B,  58; 

1 0  B  C  ==  I2),  nach  der  die  Isthmier  mit  einer 
Strafe  (e^irljuiov)  von  10  Talenten  belegt  wurden 
(A  10  B,  38)  und  bestimmt  wurde,  daB  auch  kiinf- 
tig  diese  Strafe  den  Vertragsbriichigen  treffen  solle 
(A  10  BA  =  I  col.  IV  1),  gegen  den  ein  Vor- 
gehen  ausdriicklich  gestattet  wurde  (A  1 0B,  14ff.). 
Die  Vertragsurkunde  wird  beiderseits  untersiegelt 
und  bei  Sisenna  niedergelegt.  Auf  Saulen  auf- 
gezeichnet  haben  sie  die  athenischen  r.  in  Delphi 
und  im  Dionysosheiligtum  in  A  then,  die  Isthmier 
in  Heiligtiimern  (s.  u.)  der  beiden  Hauptplatze 
des  Verbandes  zu  veroffentlichen  (A  10 BA  — 
I5  2ff.).  V 

Nach  der  Darstellung  der  Zentrale  in  Theben 
nun  hatten  sich  ihre  Gesandten  nicht  an  ihre  Auf- 
trage  (kvxoXai  A  10  B,  18.  36),  den  Verband  zu 
rechtfertigen,  gehalten,  sondern  den  maBgebenden 
SenatsbeschluB  iiber  die  Zusammenarbeit  (s.  o.), 
de.n  Statthalter  und  den  Verband  miBachtet  und 
mit  Unberechtigten  eine  Abmachung  getroffen. 
Das  scheint  in  der  Wendung  noog  xov[g]  kv  ’A$rj- 
vaig  cp [aoxjovrag  eivai  rsyrlrag  (37f.)  zu  liegen. 
Denn  hiermit  wollen  die  Isthmier  wohl  geradezu 
auf  das  nach  ihrer  Meinung  Unstatthafte  des 
Auftretens  von  Athenern  als  berechtigte  Grenossen 
im  isthmischen  Spielgebiet  hinweisen,  nicht  nur 
sagen,  daB  ihr  Benehmen  sich  nicht  mit  dem 
,echter  T.‘  vertragt  (so  iSlyll.3  705  Anm.  5).  Der 
Vertrag  —  so  fiihren  die  Isthmier  weiter  aus  — 
sei  in  Theben  nicht  anerkannt,  die  heimgekehrten 
Gesandten  wegen  ihres  auftragswidrigen  Verhal- 
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tens  zur  Rechenschaft  gezogen  und  verurteilt  wor- 
den. .  Da  hatten  diese  Verurteilten  einige  Mitglie- 
der  in  Theben  und  Boiotien  gewonnen,  sich  ge- 
waltsam  des  Archivs  bemachtigt,  sich  abgeson- 
dert  (cmrjhpov  41)  und  als  ,Abtriinnige‘  {anoard- 
rai)  fiir  sich  untereinander  eine  Synodos  gegen 
die  Interessen  des  Verbandes  und  die  xoivol 
vof,iot  zu  bilden  gesucht  ( inoiovvro  41).  So  hatten 
sie  die  Rechtspflege  ( dixcuodoola )  im  Verband 
10  erschiittert  (Ziebarth  Rh.  Mus.  LV  517).  Sie 
hatten  die  Priestertiimer,  die  der  Verband  hatte 
beansprucht,  auch  die  Gelder,  die  Weihgeschenke 
und  die  heiligen  Kranze,  deren  Riickgabe  gefor- 
dert  werde  (49),  an  sich  genommen  und  so  den 
Verband  an  der  iiblichen  Opfertatigkeit  fiir  Dio¬ 
nysos,  die  an  dem  Gotter  und  die  romischen  Wohl- 
tiiter  gehindert  (A  10  B,  45f.). 

So  haben  diese  ,Abtriinnigen‘  um  die  Wende 
von  117  zu  116  (Syll.3  704  zu  I)  eine  Spaltung  im 
20  Verband  herbeigefiihrt,  die  von  den  Amphiktionen 
geradezu  als  Auflosung  des  Koinon  {xaxdXvotg 
rov  xoivov)  bezeichnet  wird  (A  1  B,  83).  Offenbar 
beschrankte  sich  diese  Sezession  nicht  auf  , einige 
T.  in  Theben  und  Boiotien'  (A  10  B,  40),  die  sich 
weiter  an  der  Synergas-ie  mit  der  athenischen  Sy¬ 
nodos  beteiligten  (Klaffenbach  42),  sondern 
sie  traten,  wenigstens  nach  einiger  Zeit,  als  maB- 
gebend  im  Vorort  Theben  auf  (vgl.  a  sXovoiv  ol 
iv  ©r/^aig  r.  50)  und  es  hielten  wohl  auch  sonst 
30  in  Boiotien  genug  T.  zu  ihnen,  nicht  nur  nvsg 
rajv  iy  Boicozlag  dnoord[rai] ,  wie  ihre  Gegner  be- 
haupteten.  Diese  hinderten  nun  nach  der  Dar¬ 
stellung  der  Athener  ihrerseits  die  Athener  an 
ihrer  Tatigkeit  {eoyaoia  19),  bemachtigten  sich  der 
der  athenischen  Synodos  und  den  Isthmiern  gemein- 
samen  Kasse  (19f.)  und  richteten,  aus  Theben 
verdrangt,  ihr  Augenmerk  auf  den  Peloponnes. 
Hier  kamen  sie  in  Sikyon  zusammen  zur  Syno¬ 
dos  ( snoirjoavro  20)  wider  den  SenatsbeschluB  des 
40  J.  128  iiber  die  Zusammenarbeit  in  Theben  und 
Argos  {ov [xnoQEVEoftcu  21,  s.  o.  S.  2501).  Sie 
setzten  Beamte  (doyela)  ein  und  verbrauchten 
wider  die  xoivol  vo/uoi  die  Einkiinfte  aus  dem 
auch  der  athenischen  Synodos  mitgehorenden 
Kapital  ( xoiva  /p^ara)  zu  einem  in  der  Liicke 
der  Inschrift  genannten  Zwecke  (22f.). 

Von  dem  Verlaufe  der  Dinge  seit  der  Klage 
vor  Sisenna  erstatten  die  Athener  unter  Dank- 
sagung  fiir  die  ihnen  erteilten  Ehren  den  Amphik- 
50  tionen  im  Mai  116  (%11.3  704  F)  Bericht  und 
diese  bestiitigen  der  athenischen  Synodos  ihre 
Privilegien  (s.  o.  S.  2491)  ,fiir  alle  Zeit'  (A  1  B, 
97ff.)  auch  ihr  Recht  zur  weiteren  Synergasie 
(ebd.  1 02)  mit  den  ,Apostaten‘  (Klaffenbach 
42.  Syll.3  704  H  Anm.  35)  unter  Hinweis  auf  die 
xolvoI  EVEQysrcu  Tco/ualoi.  Im  September  116 
scheint  es  dann  wegen  der  Synergasie  zu  einer 
zweiten  Klage  (vgl.  xax rjyoQiat  A  1  B,  93ff.)  vor 
dem  romischen  Statthalter  gekommen  zu  sein 
60  und  dieser  ihnen  geraten  zu  haben,  sich  an  den 
Senat  zu.wenden  (A  10  BC=iSyll.3704KAnm.43). 
Durch  einen  SenatsbeschluB  wird  nun  um  die 
Wende  von  116  zu  115  die  Vereinbarung  unter 
Sisenna  bestatigt  {A  10  B,  23.  Syll.3  704  L). 

Aber  die  Isthmier  fiigen  sich  auch  jetzt  noch 
nicht,  sondern  treiben  es  zum  auBersten  (fro  5 e 
fisyiorov,  ovds  ravxtji  vnrjxovoav]  23f.)  trotz  Se- 
nats-  und  VolksibeschluB  {doyua)  der  Athener,  ver- 
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hindern  weiter  den  Betrieb,  verwenden  die  Gel- 
der,  auf  die  doch  auch  die  athenische  Synodos 
mit  Anspruch  hat  {[ xa  x9Vluara  Vftcov])  und  be- 
treiben  —  das  besagt  wohl  hier  das  [ ovvjdyovoi 
—  die  Synodos  in  Sikyon,  die  sie  dort  begrfindet 
hatten  ( inoirjoavxo  s.  o.)  (23ff.).  Unklar  bleibt 
die  Bestimmung  der  Inschrift  ixxog  xqimv  /usqcov 
trotz  Pomtows  wenig  wahrscheinlicher  Erklarung 
(Anm.  14). 

SchlieBlich  beendet  auf  eine  Gesandtschaft  der 
Athener  hin  im  Juni  112  (zu  Syll.3  705)  ein 
SenatsbeschluB  den  Streit  ganz  zugunsten  der 
Athener  (6ff.  56ff.).  Die  Svnergasie  soil  wieder- 
hergestellt  und  die  kiinstlerischen  Zusammen- 
kfinfte  ( ovvodor,  s.  Poland  Bd.  IV  A  S.  1424, 
54ff.)  wie  friiher  abgehalten  werden.  Die  Ver- 
einbarung  unter  Sisenna  bleibt  in  Kraft.  Die 
Regelung  der  offenbar  schwierigen  Finanzfragen 
wird  dem  Statthalter  M.  Livius  Drusus  tibertragen 
(53ff.).  DaB  die  ,Apostaten£  sich  wieder  mit  den 
andern  vereinen,  ist  anzunehmen  (K  1  a  f  f  e  n  - 
bach  45). 

Kurz  vor  dieser  Senatsentscheidung  sehen  wir 
offenbar  die  Sektion  in  Argos  in  voller  Bliite 
(A  30).  Ein  Argiver  machte  sich  um  sie  ver- 
dient  durch  Ordnung  der  Finanzen  und  sorgte  fiir 
eine  recht  kostbare  Ausstattung  des  Dionysos- 
heiligtums  (§  8).  Eg  war  dieser  Zweigverein,  wie 
ja  iiberhaupt  wohl  das  ganze  Gebiet  des  Koinon 
auBerhalb  Boiotiens  (K 1  a  f  f  e  n  b  a  c  h  45,  1),  ge- 
wiB  auf  seiten  des  Koinon  verblieben. 

Der  Ausgang  des  Streites  ist  bezeichnend  fiir 
die  verschiedene  Stellung  der  beiden  groBen  Col- 
legien.  Was  die  Starke  des  isthmischen  Verban- 
des  ausmachte,  die  Ausdehnung  fiber  ganz  Grie- 
chenland,  darin  lag  doch  auch  wieder  seine 
Schwache:  die  Moglichkeit  des  Auseinanderfal- 
lens.  Die  allerdings  vom  Staate  in  hohem  Grade 
abhangige  athenische  Synodos  beschrankte  sich 
zwar  auf  eine  einzige  Gemeinde,  hatte  aber  auch 
an  ihr  einen  festen  Riickhalt,  wahrend  die  Isth- 
mier  auf  das  Wohlwollen  Fremder,  namentlich 
der  Amphiktionen  und  Romer,  angewiesen  waren. 
Es  ist  wohl  nicht  zweifelhaft,  daB  es  bald  nach 
dem  SenatsbeschluB  mit  den  Isthmiern  bergab 
ging  (SanNicol6  48.  Klaffenbach  45f .). 
Nur  einmal  (s.  auch  o.)  begegnen  sie  noch  in 
einer  Ehreninschrift  des  1.  Jhdts.  aus  Olympia 
{A  32  A).  Vielleicht  ist  es  aber  bezeichnend, 
daB  es  sich  hier  nicht  um  die  gesamte  Korper- 
schaft  handelte  (s.  S.  2503).  Auch  bei  der  My- 
sterienfeier  von  Andania  scheinen  besondere  Yer- 
haltnisse  vorzuliegen,  wenn  hier  iiberhaupt  an 
die  Isthmier  zu  denken  ist,  da  die  religiose  Fest- 
leitung  hier  die  T.  fiir  die  Feier  auswahlt 
{A  XVI  73ff.). 

Im  Gegensatz  zu  dem  isthmischen  Verbande 
mit  seinen  Sektionen  steht  die  geschlossene  klein- 
asiatische  Vereinigung  (s.  jetzt  auch  Ruge 
Bd.  V  A  S.  561ff.),  die  keine  Filialen  hatte,  wie 
es  Adler  Bd.  X  S.  2520,  60ff.  behauptet  (s. 
Klaffenbach  17)  und  sich  deshalb  auch  am 
offiziellsten  als  xoivov  bezeichnete  (§  1).  Wen n 
San  Nicolo  I  48  sagt,  daB  sie  mit  groBerer 
Straffheit  organisiert  war,  so  wiirde  dazu  auch 
stimmen,  daB  hier  allein  evyeyoafi/uevoi  (A  XII; 
17, 13)  genannt  werden  (s.  S.  2527).  In  der  altesten 
Erwahnung  ungefahr  aus  dem  J.  238/37  v.  Chr. 
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(IG)  wird  dem  Verein,  wie  Klaffenbach  72 
vermutet,  auf  Antrag  eines  der  Genossenschatt 
angehorigen  Hieromnemonen  von  den  Aitolern  in 
Delphi  [aoqpahia]  und  aovlia  verliehen,  wie  diese 
Rechte  dem  isthmischen  Verband  schon  friiher 
(s.  o.)  zugestanden  waren,  worauf  sich  die  Ur- 
kunde  ausdiiicklich  bezieht  (A  XII).  Die  T. 
heiBen  hier  bereits  ol  in  I[coviag  xal  'JEXXrjonoJv- 
xov,  mit  welcher  Wendung  ein  Gebiet  umfaBt  ist, 
das  auch  sonst  als  eine  gewisse  Einheit  betrach- 
tet  wird  (Polyb.  XVIII  41  a,  2:  xaxa  xfjg  Icoviag 
xal  xcov  icp ’  'EXXrjonovxov  noXscov).  Danach  ist 
diese  Bezeichnung  nicht  erst  spater  aufgekom- 
men  (s.  Klaffenbach  18.  Holleaux  Bull, 
hell.  XL VIII  25,  4).  Es  bleibt  nur  bezeichnend, 
daB  fiir  Kleinasien  diese  Vereinigung  als  so 
selbstverstandlich  erschien  (Poland  139.  Hol- 
leauxa.  O.  Ruge  562),  daB,  wo  es  sich  nicht 
um  einen  Gegensatz  handelt,  wie  A  XII,  in  den 
nachst  altesten  Inschriften  {A  21  A;  B;  C;  II)  die 
lokale  Angabe  fehlt,  aber  nicht  nur  in  diesen 
Inschriften,  sondern  gelegentlich  auch  an  Stellen 
von  jiingeren,  wo  man  diese  Angabe  erwarten 
konnte  (Zl  11;  12;  17),  wie  ja  auch  sonst  der  voile 
Ausdruck  unter  Weglassung  von  neol  xov  Aiow- 
oov  gekiirzt  wird  (§  1).  tJberhaupt  findet  sich 
der  Zusatz  in'  I.  x.  CE.  nicht  allzu  haufig  bezeugt 
(A  XII;  11,  If.  5f. ;  12,  4;  18,  35ff.;  24,  Ilf.; 
Poland  De  coll.  4, 13.  Klaffenbach  18, 1). 
Erst  Strab.  XIV  1,  29,  643  C,  braucht  in  einer 
deutlicheren  Wendung  (xcov  iv  7.  f^eygi  EXXrjonov- 
xov)  die  Bezeichnung  iv  7.,  die  sich  nur  noch  in 
der  vielleicht  auch  in  dieser  Hinsicht  schlecht 
iiberlieferten  Inschrift  A  1 7,  1  findet.  Denn  wenn 
Klaffenbach  auf  Michel  1016C  =  A  14 
hinweist,  so  liegt  nur  ein  Versehen  vor.  Erst  in 
der  Kaiserzeit  findet  sich  (s.  aber  u.)  dann  neben 
dem  alten  Ausdruck  in'  I.  x.  E.  (A  19,  a  2.  b  13) 
auch  die  Wendung  and  7.  x.  E.  (A  20,  8). 
Die  lokale  Bezeichnung  weist  auf  das  Feld  der 
kiinstlerischen  Tatigkeit,  nicht  auf  die  Wohnsitze 
der  Kiinstler  hin.  Denn  diese  waren,  wenn  auch 
vielleicht  mit  geringen  Ausnahmen,  in  einem  Orte 
angesiedelt. 

Es  ist  wohl  nicht  Zufall,  daB  der  Verein  immer 
seinen  Sitz  in  einer  Kleinstadt  hatte,  wo  er  die 
erste  Rolle  spielte  (Ziebarth  Vereinsw.  80), 
und  so  als  erster  Sitz,  soweit  wir  wissen,  Teos 
gewahlt  wurde  (Ruge  561,  50ff.),  das  als  solcher 
schon  in  einer  der  altesten  in  Frage  kommenden 
Urkunden  (A  21  B,  57)  vorkommt.  Vor  allem 
aber  war  ja  Teos  so  recht  die  Dionysosstadt  und 
der  Gott  ihr  Schutzpatron  (L  ii  d  e  r  s  75),  ander- 
seits  wurde  in  Teos  Alexander  d.  Gr.,  der  For- 
derer  der  Techniten,  besonders  verehrt  (H  i  r  s  c  h- 
feld  Arch.  Ztg.  XXXIII  26).  Gleichwohl  ist 
Liiders  75  nicht  zuzugeben,  daB  der  klein- 
asiatisohe  Verein  kurz  nach  ihm  begriindet  wurde. 
Offenbar  ist  seine  Griindung  die  letzte  unter  den 
drei  groBen  Griindungen  der  hellenistischen  Zeit 
und  kaum  vor  der  Mitte  des  3.  Jhdts.  v.  Chr. 
erfolgt  (Klaffenbach  18),  wenn  auch  aus  der 
geringen  Zahl  von  Kleinasiaten  in  den  Soterien- 
inschriften  kein  SchluB  mit  Klaffenbach  21 
zu  ziehen  ist  (§  3).  Bald  (fiber  die  Unsicherheit 
der  Zeitbestimmung  s.  Ruge  562)  nach  Er- 
langung  der  Asylie  (ca.  238/37  v.  Chr.)  wurde  der 
Vereinigung  von  der  Gemeinde  Teos  ein  Grund- 
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besitz  in  der  Stadt  oder  drauBen  (x[xrjfxa] 
ryyeov  ev  xfji  noXei  rj  xrji  A  II,  5f.)  im  Werte 

von  6000  Drachmen  zugebilligt,  und  es  wurden 
entsprechende  finanzielle  MaBnahmen  getroffen, 
wobei  auch  das  ,Konigsgeld‘  (/ SacnXixov )  eine  Rolle 
spielt  (17).  Vielleicht  ist  diese  reiche  Stiftung 
ein  AusfluB  der  Dankbarkeit  dafiir,  daB  die  T. 
um  dieselbe  Zeit  mit  ihrer  Asylie  offenbar  Bahn- 
brecher  fur  die  der  Teer  selbst  ge worden  sind 
(A  9,  15;  10  a,  12f.).  Fiir  die  Herzlichkeit  des 
Verhaltnisses  des  Yereins  zur  Stadt  spricht  auch 
das  Gebet  fiir  den  Verein  (§  3).  Schon  am  Ende 
des  3.  Jhdts.  wird  das  kleinasiatische  Koinon  fiir 
die  Beteiligung  am  groBen  Staatsfeste  der  Arte¬ 
mis  Leukophryene  in  Magnesia  am  Maander  ge- 
wonnen  {A  21  A;  B).  Zur  selben  Zeit  vielleicht 
hatte  es  Beziehungen  zu  Kos,  wie  sich  aus  den 
von  ihm  einem  Koer  erteilten  Ehren  schlieBen 
laBt  (A  21  C). 

Eine  wichtige  Entwicklung  machte  der  Ver¬ 
ein  durch,  als  Teos  in  die  Hande  der  Pergamener 
kam  und  der  Verein  in  die  engsten  Beziehungen 
zum  Furstenhause  trat.  Zunachst  regelte  Eume- 
nes  II.  wohl  schon  bald  nach  der  Besitznahme 
von  Teos  das  Verhaltnis  zwischen  dem  Verband 
und  der  Stadt  Teos.  Es  hatten  sich  bei  diesem 
awoixLOfxog  ( A  16  A,  A  III  8;  s.  o.)  Schwierigkeiten 
ergeben.  Es  handelt  sich  dabei  um  von  den  T. 
geleistete  Zahlungen  (B II),  vor  allem  um  die 
Panegyris  und  die  Beteiligung  der  Stadtbehorden 
dabei  (C.  B  III.  E— K).  Der  Konig  sendet  einen 
gewissen  Aristomachos  zur  Untersu chung  des 
Streitfalles.  Mit  Unterstiitzung  von  je  drei  von 
den  Parteien  gewahlten  Mannem  verfaBt  dieser 
einen  Bericht  an  Eumenes  und  dieser  ordnet  ein 
Schiedsgericht  an  (A  I).  Die  Teer  miissen  nach- 
geben,  der  Konig  aber  vermahnt  beide  Par¬ 
teien,  nicht  durch  ihre  Streitigkeiten  die  from- 
men  Aufgaben  zu  gefahrden  (A  I).  Beschliisse 
sind  kiinftig  nur  in  Gegenwart  eines  konig- 
lichen  Kommissars  zu  fassen  (D).  Unter  Eu¬ 
menes  trat  aber  auch  eine  wichtige  Anderung 
in  der  Organisation  des  Verbandes  ein.  Ob  so- 
fort  nach  Gewinnung  von  Teos  durch  die  Per¬ 
gamener  wissen  wir  nicht,  doch  ist  es  nicht  un- 
wahrscheinlich  (Klaffenbach  18).  Zu  den 
bisherigen  Vereinsgenossen  traten  die  jieqI  r. 
Kafirjys/uova  Aiovvoov  r.,  die  wohl  schon  in  Per- 
gamon  einen  Verein  gebildet  hatten  (v.  Prott 
Athen.  Mitt.  XXVII  170.  K 1  a  f  f  e  n  b  a  c  h),  so 
daB  nunmehr  der  voile  Titel  der  ganzen  Genossen- 
schaft  lautet:  ro  x.  xcov  n.  r.  A.  xeyv.  xa>v  in?  7. 
x.  *E.  xai  xa>v  n.  x.  K.  A.  x.  ( A  11,  If.  5f.;  12,  3ff.; 
17,  If.;  24,  lift).  Bockh  meinte,  daB  die  n.  x. 
K.  A.  x.  nur  mit  dem  Tempel  verbunden,  aber 
sonst  nicht  tatig  waren,  Foucart  7  und  Zie- 
b  a  r  t  h  80f.  glauben,  daB  in  dieser  an  zweiter 
Stelle  genannten  Gruppe  der  urspriingliche  teische 
Lokalverein  zu  sehen  sei,  bei  des  laBt  sich  nicht 
begriinden.  Wenn  L  ii  d  e  r  s  78  in  dieser  Gruppe 
einen  Nebenzweig  sehen  will,  der  friiher  auf  eigene 
Gefahr  spielte,  sich  aber  dann  der  groBen  Synodos 
anschloB  (ahnlich  Muller  395,  4),  so  ist  das  da- 
hin  richtig  zu  stellen,  daB  diese  Gruppe  von  T. 
eine  Vereinigung  darstellt,  die  im  Dienste  des  dem 
KadrjyEfxMv  Aiovvoog  huldigenden  Herrscherhau- 
ses  stand,  also  eine  Art  konigliches  Hoftheater 
bildete  (Poland  De  coll.  10.  v.  Prott  170. 
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Poland  Gesch.  139.  Klaffenbach  181). 
DaB  man  freilich  den  K.  Aiovvoog  nicht  mit 
v.  Prott  als  Stammvater  der  Attaliden  fassen 
darf,  zeigt  sein  sonstiges  Vorkommen  in  Klein- 
asien  (P  o  1  a  n  d  Gesch.  202.  Adler  Bd.  X 
S.  2520),  auch  die  Weiterentwicklung  der  For- 
mel  (s.  u.). 

Fiir  die  Einfiihrung  des  Herrscherkultes  unter 
den  Attaliden  wurde  gleichwohl  der  Verband  von 
10 groBer  Wichtigkeit  (San  Nicolo  I  48).  Der 
Fiirst  mit  seiner  Familie  riickt  vollig  in  die  Schar 
der  hochverehrten  Gotter,  wenn  geriihmt  wird, 
wie  Kraton  (s.  u.)  alles  Gebiihrende  leistete  ,dem 
Dionysos,  den  Musen,  dem  Pythischen  Apollon 
und  den  andern  Gottern,  den  Konigen,  den  Ko- 
niginnen  und  den  Brudern  des  Konigs  Eumenes 
wie  dem  Verbande4  (A  11,  1  Iff.,  vgl.  31ft;  A  13, 
41:  ooicog  xa  jiQog  xovg  fieovg  xai  xovg  ^aodeig). 
Der  Priester  des  Konigs  Eumenes  ist  zugleich 
20  Agonothet  fiir  seine  Spiele  (A  12,  If.  16ff.  251; 
12,  11;  15,  3;  16  D  ist  der  Konigsname  zu  er- 
ganzen),  am  Festtage  des  Konigs  finden  bei  der 
Prozession  die  feierlichen  Ehrenkiindungen  statt, 
deren  Leitung  der  Agonothet  hat.  Der  Konig 
Attalos  lieB  dieses  mit  der  Agonothesie  verbun- 
dene  Priestertum  des  vergottlichten  {&eov)  Eume¬ 
nes  weiter  bestehen,  wie  eine  Inschrift  aus  dem 
7.  Jahre  dieses  Fiirsten  lehrt  (A  15,  3),  wahrend 
er  selbst  offenbar  keinen  Priester  hatte.  Als 
30  Eponym  tritt  der  Eumenespriester  neben  den  des 
Dionysos  ( A  12;  15;  [16  D]).  Das  enge  Verhalt¬ 
nis,  in  dem  der  Techniten verband  zu  dem  Herr- 
scherhaus  stand,  zeigt  sich  auch  in  den  aus- 
schweifenden  Ehrungen  (L 15  d  e  r  s  75ff.),  fur  den 
um  den  Hof  verdienten  Flotenspieler  Kraton 
(A  11;  12;  13;  14;  15),  der  ,eine  Art  Vermittler- 
rolle‘  zwischen  dem  Hof  und.  dem  Verbande  ge- 
spielt  zu  haben  scheint  (v.  Prott  166).  Er 
grundete  die  im  lockeren  Zusammenhange  mit 
40  dem  Verbande  stehende  Gesellschaft  der  Attali- 
sten  (Kern  Bd.  II  S.  2157.  Poland  Gesch. 
140),  noch  unter  Eumenes  oder  unter  Attalos. 
Dabei  ist  es  fraglich,  ob  dieser  Verein  nicht  so- 
gar  nach  Attalos  I.  benannt  wurde  (Syll.  or.  326 
Anm.  1  u.  7).  Wenig  wahrscheinlich  ist  es  wohl, 
daB  auch  Mummius  in  offizieller  Urkunde  {A  24), 
in  der  er  den  T.  Privilegien  zugesteht  (s.  §  3), 
diese  Gesellschaft  mit  erwahnt,  wie  Klaffen¬ 
bach  27,  1  meint.  Unsicher  ist  schlieBlich  die 
50  Erwahnung  der  teischen  T.  zl  17  B. 

Nach  Strab.  XIV  1,  29,  643  konnten  die  T. 
nicht  in  Teos  bleiben.  Wohl  infolge  eines  Zer- 
wiirfnisses  mit  der  Stadt  {k^nEoovorjg  oxaoscog) 
fliichteten  sie  zunachst  nach  Ephesos.  Attalos, 
vielleicht  III.,  wies  ihnen  Myonnesos  als  Sitz  an. 
Auch  hier  waren  sie  aber  den  Teern  unbequera; 
diese  beschwerten  sich  bei  den  Romern,  daB 
ihnen  so  Myonnesos  feindlich  vor  die  Nase  gesetzt 
werde  (denn  das  bedeutet  wohl  imxEixiCo/Lisvrjy 
60  oqptoi;  Ohler  20  bezieht  Trjioi  in  ganz  unmog- 
licher  Weise  auf  die  T.).  Die  Romer  wiesen  den 
T.  nun  ihren  Sitz  ( xaxoixia )  in  Lebedos  an,  das 
wegen  des  Einwohnermangels  (dfoyavdgia)  sie  gem 
aufnahm  (Burchner  Bd.  XII  S.  1053).  Hier 
sind  sie  noch  zu  Strabons  Zeit  und  feiern  jahr- 
lich  eine  Panegyris  zu  Ehren  des  Dionysos. 

Nach  dem  Aufhoren  des  pergamenischen  K6- 
nigtums  ist  offenbar  wieder  eine  Trennung  der 
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beiden  Technitengruppen  eingetreten.  von  den  In 
7.  x.  E.  erfahren  wir,  daB  jetzt  ihre  Theoren 
charakteristischerweise  an  der  Seite  von  staat- 
licheu  in  Samothrake  als  Proxenoi  verzeichnet 
sind  (18,  35ff.),  in  Pergamon  (kanm  ist  an  Elaia 
zu  denken,  s.  Wilhelm  Jahresh.  XVII  18). 
begegnet  das  jetzt  selbstandige  xoi[vov ]  xcov  n.  r. 
Kat^lrjys/uojva  A.  r.  {A  IV  45f.),  das  sich  offenbar 
groBer  Wertschatzung  erfrent,  da  es  an  der  Seite 
des  Demos  und  der  Romer  im  Staatsgebet  (§  3) : 
genannt  wird.  Danach  kann  es  sich  bei  den  in 
Lebedos  angesiedelten  T.  wohl  nur  um  den  Haupt- 
verband  handeln.  Aber  auch  er  wechselte  noch 
einmal  seinen  Sitz.  Nach  Plut.  Ant.  56  befahl 
namlich  Antonius  , alien4  dionysisehen  Kiinstlern, 
sich  in  Samos  zu  groBen  Festlichkeiten  (: nXrjQov - 
fxevcov  '&£(xtq(dv  xal  x°Q^v  dyoovit,ofX£voov)  ein- 
zufinden.  Vor  seiner  Abreise  wies  er  ihnen  dann 
Priene  zum  Wohnsitz  an  (57).  GewiB  ist  da 
in  erster  Linie  an  den  ionischen  Verband  (Pou-1 
cart  9.  Poland  De  coll.  13,  67),  zugleich 
vielleicht  auch  an  die  n.  r.  Kafr.  A.  zu  denken. 
Der  ionische  Verband  ist  schlieBlich  der  einzige 
von  den  alteren,  der  noch  in  der  Kaiserzeit, 
wenn  auch  nicht  nach  A  21  (vgl.  Z  i  e  b  a  r  t  h 
Vereinsw.  87,  3)  ein  gewisses  Nachleben  als 
ol  is r’  7.  X.  E.  in  Ephesos  (A  19,  a  2f.  b  13f.) 
oder  als  ovvodog  xcov  and  7.  x.  VE.  in  Tralleis 
(A  20,  6f.)  zeigt.  Die  Vereinigung  besteht  jetzt 
offenbar  aus  Vertretern  der  Musenkunst  und  des  f 
Sports  (ol  fxovoixoi  xal  ol  d'&Xtjxai  A  19,  b  7f.), 
und  Bockh,  Dittenberger  u.  a.  durften 
A  20  auf  keinen  Fall  an  ein  Einschieben  von  xcov 
n.  r.  A.  t.  denken.  In  Tralleis  genieBen  diese 
Leute  offenbar  hohes  Ansehen,  da  ein  kaiserlicher 
Prokurator  als  ihr  Agonothet  genannt  wird  (A  20). 

Die  Tatigkeit  des  ionischen  Koinon  scheint 
im  wesentlichen  auf  Kleinasien,  wo  es  ja  schon 
im  3.  Jhdt.  in  Magaiesia  a.  M.  (s.  o.)  auftritt, 
beschrankt  gewesen  zu  sein.  Denn  die  Erwahnung 
der  groBen  griechischen  Hauptfeste,  der  Pythien 
und  Soterien  in  Delphi,  der  Museien  in  Thespiai, 
der  Herakleien  in  Theben  A  11,  20  bezieht  sich 
wohl  auf  die  Betatigung  der  T.  im  allgemeinen 
(s.  o.).  Vor  allem  pflegten  die  Ionier  die  Kunst 
in  Teos  und  Pergamon,  namentlich  im  Dienste 
und  zu  Ehren  der  Fiirsten,  wie  besonders  die 
Ehrendekrete  fiir  Kraton  (s.  o.)  zeigen.  Femer 
sandten  sie  zu  derselben  Zeit,  um  die  Mitte  des 
2.  Jhdts.  fiir  Spiele  zu  Ehren  des  Dionysos  (dg 
rovg  [ovvzsXovuevJovg  Jiao’  avxoig  ran  A.  aycovag 
A  17,  12f.  Wilhelm)  zwei  Tragoden,  zwei  Ko- 
moden,  zwei  Auleten,  einen  Kitharoden,  einen 
Kitharisten  und  den  dazu  gehorigen  ,Dienst‘ 
(vnrjQsoia)  (A  17:  15ff.  37ff.) "nach  Tasos.  Auch 
bei  den  nach  Priene  entsandten  T.  (A  V,  175) 
werden  wir  an  ionische  zu  denken  haben.  Von 
den  Inseln  kommen  Eos  in  Frage  (s.  o.),  und 
moglicherweise  fiir  Spiele  auch  Delos,  wo  ein  Bild 
des  Kraton  aufgestellt  wird  (A  11,  38),  wahrend 
wir  iiber  die  Zugehorigkeit  der  in  zahlreichen  de- 
lischen  Inschriften  (A  10  E)  genannten  T.  zum 
ionischen  Verband  nur  Vermutungen  aufstellen 
konnen  (Z  i  e  b  a  r  t  h  81,  2),  auf  keinen  Fall  aber 
hat  man  mit  A  d  1  e  r  Bd.  X  S.  2520  an  eine  ,Fi- 
liale4  in  Delos  zu  denken  (s.  o.),  zumal  auch  das 
isthmische  Koinon  Beziehungen  zu  Delos  hatte 
(S.  2503). 
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Das  vierte  Gebiet,  Agypten  nebst  Kypern, 
zeigt  ein  Technitentum  besonderer  Art.  Es  ist 
von  vornherein  abhiingig  von  den  Fiirsten,  die 
die  griechischen  Kiinstler  fiir  ihre  prunkvollen 
Feste  notig  hatten.  Zwar  noch  nicht  fiir  die  Zeit 
Ptolemaios’  I.  (Poland  141),  aber  bereits  fiir 
die  seines  Nachfolgers  horen  wir  von  T.  in  Agyp¬ 
ten.  Wenn  bei  dem  groBen  Feste  in  Alexandreia 
(Athen.  V  198  be)  nav reg  ol  n.  r.  A.  x.  auf- 
0  zogen,  so  liegt  es  nahe,  schon  fiir  diese  Zeit 
(280 — 278)  eine  gewisse  Organisation  anzuneh- 
men.  DaB  eine  agyptische  Vereinigung  damals 
zustande  kam,  wie  Pomtow  GGA  1913,  179, 
meint,  ist  nicht  unwahrscheinlich  (K 1  a  f  f  e  n  - 
bach  22f.  Kornemann  Suppl.-Bd.  IV  S.  917f.). 
Danach  ware  Agypten  das  erste  Gebiet,  wo  nach 
Athen  ein  ZusammenschluB  erfolgte.  Bezeugt  ist 
ein  agyptisches  Koinon  in  Ptolemais  unter  der 
Regierung  des  Philadelphos  oder  Euergetes;  denn 
)  dariiber  kann  man  schwanken  (Syll.  or.  51  Anm.  1; 
164,  4)  bei  seinem  Titel  ol  x.  ol  x.  x.  (peyav) 
A.  x.  fieovg  A.8sX(povg  (xal  ol  x.  ovvobov  vs/uovxeg) 
A  33,  If.;  34,  Iff.  8f.  (kurz  auch  to  xoivov  xcov 
ji.  x.  A.  xs/v.  33,  14).  DaB  es  sich  nicht  in  den 
beiden  Urkunden  um  Verschiedenes  handelt,  einen 
Landesverband  und  einen  Lokalverein,  wie  P  o  - 
land  De  coll.  14  und  Gesch.  141  behauptet 
wird,  ergibt  sich  aus  dem  fiber  ol  x.  ovv.  ve/uovxsg 
Gesagten  (s.  S.  2483).  Die  Frage  ist  nur  noch,  ob 
)  in  beiden  Fallen  an  einen  Einzelverein  oder  ein 
das  Land  umfassendes  Koinon  zu  denken  ist.  Der 
Gedanke  an  einen  Verband  wird  meist  abgelehnt 
(Plaumann  Ptolemais  in  Oberagypt.  62,  4. 
San  Nicolo  I  49f.).  Die  Moglichkeit  ist  aber 
doch  nicht  ganz  ausgeschlossen,  da  fiir  Alexan¬ 
dreia,  dessen  Theater  Polvb.  XV  30,  4  erwahnt 
wird,  alle  Spuren  eines  Vereins  fehlen,  der  Aus- 
druck  Koinon  wie  die  Verwendung  des  Konigs- 
namens  und  auch  die  groBe  Mitgliederzahl  dafiir 
l  sprechen  (Klaffenbach  21.  Kornemann 
a.  O.).  Dafiir  spricht  ebenso  die  Parallele  aus 
dem  zum  agyptischen  EinfluBgebiete  gehorigen 
Kypern.  Auch  hier  waren  wohl  die  T.  zu  einem 
Verbande  zusammengeschlossen,  mit  dem  Sitze 
in  Paphos.  Zwar  findet  sich  der  von  San  Ni¬ 
colo  I  52  angegebene  Titel  to  xoivov  xcov  xaxa 
Kvtiqov  ji.  x.  A.  x.  EvsQy.  x.  nirgends,  in  der 
Sache  aber  wird  er  rechthaben,  die  wechselnde 
Ausdrucksweise  erklart  sich  aus  der  verschiede- 
nen  Abfassungszeit  oder  aus  der  bisweilen  er- 
strebten  Kiirze.  Auf  eine  die  ganze  Insel  umfas- 
sende  Korporation  weist  die  Wendung  ol  xaxa  K. 
3i.  x.  A.  x.  (A  37,  3f.).  Vielleicht  war  auch  nicht 
eine  Sondergruppe  (S  e  y  r  i  g  Bull.  hell.  LI  146f.) 
gemeint  mit  der  Wendung  [ol  iv  x an  xaxa]  K. 
yOa/u/uax[elcoi  jt.  x.  A.]  xsyv.  (A  35,  4ff.).  Aber 
auch  der  dritte  Typus  mit  der  genauen  Bezeich- 
nung  ol  3i.  x.  A.  x.  -&£ovg  EvEQyixag  x.  (A  36, 
4f . ;  38,  2f. ;  39,  4f.)  braucht  keine  andere  Ver¬ 
einigung  zu  bezeichnen  (A  XIV  laBt  sich  nicht 
ergiinzen). 

Der  agyptische  Verband  (Plaumann  60ff.) 
zeigt  sich  besonders  nach  zwei  Seiten  charakte- 
ristisch  ausgestaltet.  Einmal  tritt  der  Festcharak- 
ter  des  Verbandes  deutlich  hervor.  Der  Vor- 
sitzende  (§  7)  ftihrt  gelegentlich  den  besonderen 
Titel  o  jig  og  xolg  uooig  xfjg  xoi£xrjoldog  xal  dfx- 
(pi£xrjoldog  (A  33,  27f.),  hatte  also  in  erster  Linie 
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fiir  das  alle  Jahre  und  dann  auch  fiir  das  alle 
zwei  Jahre  zu  begehende  Hauptfest  des  Dionysos 
(Syll.  or.  51  Anra.  14.  Plaumann  63,  1)  zu 
sorgen.  Die.  andere  Besonderheit  des  agyptischen 
Verbandes  ist  die  hier  zum  ersten  Male  auftre- 
tende  wohl  von  vornherein  vorhandene  enge  Ver- 
bundenheit  mit  dem  Herrscherhause,  die  sich  bis 
auf  die  Namensgebung  ausspricht,  mag  es  sich  bei 
diesen  im  Titel  wechselnden  Konigsnamen  um 
lebende  oder  schon  verstorbene  Fiirsten  handeln, 
was  nicht  feststeht  (Syll.  or.  164  Anm.  4).  Frei- 
lich  bleibt  der  Konigsname  oft  weg,  ob  nur  der 
Kiirze  wegen,  laBt  sich  nicht  entscheiden.  Die 
Bedeutung  des  Fiirsten  tritt  aber  auch  sonst  in 
der  Formulierung  der  Urkunden  hervor.  Wenn 
auch  Dionysos  gelegentlich  mit  besonderem  Epi- 
theton  geehrt  wird  (s.  §  5),  so  werden  auch  wie- 
der  die  Verdienste  um  den  Konig  vor  denen  um 
den  Gott  hervorgehoben  (A  33,  18f.).  Wie  zum 
Fiirsten,  so  stehen  im  scharf  organisierten  Be- 
amtenstaat  Agypten  die  T.  hier  offenbar  auch 
zu  den  Behorden  in  einem  gewissen  Verhaltnis, 
wie  aus  den  haufigen  Ehrenbeschliissen  fiir  Staats- 
und  Stadtbeamte  hervorgeht;  so  fiir  militarische 
Wiirdentriiger,  einen  Nauarchen  ( A  XIV),  einen 
Hipparchen  (A  33,  3;  s.  Syll.  or.  51  Anm.  4),  der 
zugleich  stadtischer  ngvxavig  did  (Xlov  ist,  einen 
andern  ng.  did  plov  (A  34,  4),  auch  die  Gattin 
des  Hochstkommandierenden  von  Kypem  (Syll. 
or.  84  Anm.  1),  der  zugleich  agyisgsyg  und  ovy- 
yevtjg  des  Konigs  ist  (A  35).  Eine  ganz  besondere 
Eigenheit  des  agyptischen  Kulturgebietes,  die  sich 
sonst  nicht  findet,  ist  es,  daB  nicht  bloB  bei 
Mannern  ohne  Titel  (A  38),  sondem  bei  ange- 
sehenen  Personlichkeiten  des  Hofes  (xov  ovyyevovg 
xal  vnofivxj/uaxoygdyov  A  37),  und  Mannern,  die  im 
Dienste  des  Staates  oder  der  Stadt  stehen  (dig  ygag,- 
fxaxEvoavxa  xfjg  fiovlrjg  xal  xov  dfjtiov  xal  rjgyEV- 
xoxa  xfjg  noXscog  A  36;  xoov  iv  Tlacpon  yeyvfxvaoi- 
agyrjxoxcov  xal  rjyijxogsvxoxcov  A  39)  die  Zuge- 
horigkeit  zu  den  T.  mit  den  Worten  xal  XOOV  n.  x. 
A.  (xal  ftecov  Evsgy.)  x.  betont  wird  (Ziebarth 
Vereinsw.  77;  Berl.  Phil.  W.  XXIV  1193);  natiir- 
lich  kann  es  sich  nicht  um  Abstammung  von  T. 
handeln,  wie  Ohler  21  meint.  DaB  man  dabei 
a.n  die  fiir  Agypten  allein  betzeugten  rpdoxeyvZxai 
,Ehrenmitglieder‘  (s.  §  9)  zu  denken  hat,  liegt 
nahe.  Die  Sitte  aber,  die  Zugehorigkeit  zu  den 
T.  zu  betonen,  hat  sich  fast  in  derselben  Form 
bis  in  die  spate  Kaiserzeit  in  Agypten  erhalten; 
vgl.  (xcbv)  an 6  (xov  Aiovvosiov  xal)  xfjg  isgdg 
ovvodov  xxX.  XXVTI;  XXIX  (ahnlich  die  Zuge¬ 
horigkeit  zu  den  Hieroniken  A  XXVIII  8-  vgl. 
XXIV?). 

Aus  der  spateren  Zeit  der  agyptischen  Selb- 
stiindigkeit  horen  wir  nur  noch  von  den  ver- 
schwenderischen  Ausgaben  des  Vormundes  des 
Ptolemaios  Epiphanes  Tlepolemos,  der  auBer  fiir 
Hofgesellschaft  und  Militar  besonders  fiir  grie- 
chische  Gesandtschaften  und  Dionysische  Kiinst- 
ler  viel  Geld  ausgab  (Polyb.  XVI  21,  8).  Wenn 
aber  der  letzte  Fiirst  der  Dynastie  in  Urkunden 
(Newton  Halic.  II  2,  775  nr.  60,  10)  den  bezeich- 
nenden  (S.  2500.  2515)  Titel  TlxoX.  Gedg  Niog 
Aiovvoog  fiihrt,  so  ist  das  eine  Erscheinung,  die 
fiir  die  romische  Einstellung  vorbildlich  wurde 
(s.  S.  2515). 

In  einem  Punkte  unterscheidet  sich  schlieB- 
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lich  der  iigyptische  Verband  von  den  andern 
Vereinigungen;  er  bleibt  offenbar  ganz  auf  sein 
Landesgebiet,  Agypten-Kypern,  beschrankt,  auch 
darin  seinen  Beziehungen  zum  Ptolemaierhofe 
entsprechend. 

DaB  der  xonog  xaXoviievog  Aiovvoov  xsyvsixdov 
in  Oxyrynchos  in  der  Mitte  des  2.  Jhdts.  n.  Chr. 
(A  34  A)  noch  eine  Erinnerung  an  die  alte  Ge- 
nossenschaft  bedeutet,  ist  sehr  fraglich;  wahr- 
10  scheinlicher  bezieht  er  sich  wohl  auf  die’Reichs- 
synodos  der  Kaiserzeit. 

Auch  in  der  Westhellenenwelt  schlossen  sich  die 
T.  zu  Genossenschaften  zusammen.  Wenn  nach 
Cic.  Arch.  5,  10  die  scnenici  artifices  von  Rhe- 
gion,  Lokroi,  Neapel,  Tarent  aus  freigebig  mit 
dem  Burgerrecht  beschenkt  wurden,  so  mag  es 
wohl  in  den  Griechenstadten  Unteritaliens  auch 
manche  Genossenschaft  von  T.  gegeben  haben, 
bezeugt  sind  solche  fiir  Svrakus  (xoivov  x.  n.  x. 
20  Aiov.  x.  A  40;  41),  fiir  Rhegion  (xoivov  x.  n.  r. 
A.  x.  xal  ngogevcov  A  42),  dessen  Titelzusatz 
x.  ng.  immerhin  auf  eine  groBere  Bedeutung  des 
Vereins  hinweisen  konnte,  und  wohl  auch  fiir 
Neapel  zu  Caesars  Zeiten  (Plut.  Brut.  21:  xwv 
n.  x.  A.  xsyv.  avxog  sig  Nsav  noXiv  xaxafiag  evsxv- 
yev  nXetoxoig). 

Ob  es  neben  den  groBen  Verbanden  ,auch  klei- 
nere  lokale  Vereine,  die  jedoch  meistens  einem 
de.r  groBen  Verbiinde  angegliedert  waren‘,  gab, 
30  wie  San  Nicold  I  48  behauptet,  ist  recht 
fraglich.  Immerhin  erscheinen  im  3.  Jhdt.  v.  Chr., 
also  vielleicht  noch  vor  der  Zeit  der  groBen  Ver- 
bandsgriindungen,  drei  kleinere  Genossenschaften 
von  rhodischen  T.  (XV)  vollig  selbstiindig.  Da 
in  ihrem  Namen  naehst  Dionysos  die  Musen  in 
offenbar  absichtlich  verschieden  gewahlten  Wen- 
dungen  auftreten  (eAyr]x6gEioi  TloXvoxgdxeioi  ol  n. 
x.  (!)  A.  xal  xag  Movoag  x.  35f.,  r.  ol  nfegl  x]ag 
Aiovvofov ]  Movoag  5f.,  ol  n.  x.  A.  Movoaysxav 
40  r.  Eyddfxsioi  30ff;),  wie  .ia  auch  in  derselben  In- 
schrift  noch  zwei  Collegien  von  Movoalaxal  ge- 
nannt  werden  (Poland  Bd.  XVI  S.  770),  so  hat 
man  wohl  anzunehmen,  daB  bei  ihnen  das  Musi- 
kalische  in  den  Vordergrund  trat  (Herzog  398). 
Bei  den  Beinamen  dieser  kleinen  rhodischen  Ver¬ 
eine.  handelt  es  sich  nach  Maiuri  (z.  St.)  um 
gentilizische  Bezeichnungen.  eher  wird  damit 
wohl  die  Erinnerung  an  ihre  Begriinder  bzw. 
Reformatoren  festgehalten  (Poland  Gesch.  75). 
50  Schwierig  stellt  sich  die  Frage  nach  dem  et- 
waigen  Zusammen wirken  der  groBen  Verbande. 
Von  den  angedeuteten  Fallen  (S.  2503)  abge- 
sehen  ist  die  Wahrscheinlichkeit  bei  dem  doch 
nicht  selten  zu  vermutenden  Konkurrenzneid  nicht 
allzu  groB.  Eine  offene  Frasre  bleibt  es  auch,  ob 
es,  was  nicht  sehr  wahrscheinlich  ist,  in  der  Zeit 
des  entwickelten  Verband swesens  vollstandig  selb- 
standige  T.  —  man  konnte  namentlich  an  Kory- 
phaen  denken  —  gab. 

60  Eine  groBe  Umgestaltung,  aber  auch  eine  be- 
deutende  Blute  des  Techniten turns  brachte  die 
Kaiserzeit.  Ein  groBer  Verband  mit  dem  Mittel- 
punkte  in  Rom  (x)  iv  Eco/uxj  o.  A  69,  68)  um- 
faBt  die  im  romischen  Reiche  verstreuten  T.,  die 
freilich  nicht  iiberall,  wo  sie  erwahnt  werden, 
aber  doch  an  vielen  Orten  wieder  in  lokalen  Ein- 
zelvereinen  zusammengefaBt  waren.  DaB  dieser 
Reichsverband  an  gegebeneVerhiiltnisse  ankniipfte, 
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ist  anzunehmen.  Umstritten  ist,  ob  er  sich  nach 
dem  Muster  des  agyptischen  oder  des  kleinasiati- 
schen  Technitentums  herausgebildet  hat.  P.  M. 
Meyer  Klio  VIII  429.  4  hatte  wegen  des  Aus- 
drucks  xaxa  xov  vo/uov  xov  fiaodixov  auf  Agyp- 
ten  hingewiesen.  Ist  diese  Begriindung  auch  hin- 
fallig  (San  N  i  c o  1  6  I  54),  so  spricht  doch  fiir 
Agypten  mancherlei,  so  daB  sein  EinfluB  kaum 
bestritten  werden  kann:  nur  in  Agypten  wurde 
der  Herrschername,  wie  bei  der  Reichssynodos, 
in  den  Vereinstitel  aufgenommen,  und  wenn 
San  Nicold  mit  Recht  die  Verehrung  des 
Herrschers  als  veog  Aiovvoog  als  bezeichnend  fiir 
den  EinfluB  des  Ostens  ansieht,  so  weist  der  veog 
Aiovvoog  vielleicht  noch  deutlicher  nach  Agypten 
als  nach  Kleinasien  (s.  o.  S.  2512.  Immisch 
Aus  Roms  Zeitwende  16f.),  und  eine  Einzelheit 
wie  die,  an  sich  so  wenig  besagende,  formelhafte 
Wendung  oi  xrjv  ovvodog  ve/uovxeg  (§  1)  kehrt  im 
Titel  der  Ivaisersynodos  in  geradezu  iiberraschen- 
der  Weise  wieder.  Dabei  darf  natiirlich  nicht  ge- 
leugnet  werden,  daB  auch  Kleinasien,  da  es  sich 
ja  um  eine  Vereinigung  aller  bisher  bestehenden 
Vereine  handelt,  von  EinfluB  war.  Mit  Recht  be- 
tont  aber  San  Nicolo,  wie  gerade  die  Idee 
des  veog  Aiovvoog  fiir  die  Ausgestaltug  der  Syno- 
dos  von  entscheidender  Bedeutung  war.  Der  Mann, 
der  beide  Kulturgebiete  begiinstigte,  Kleinasien 
mit  seinen  T.  (s.  o.  S.  2511)  und  Agypten  mit 
seiner  exotischen  Kultur,  Antonins,  war  der  erste 
Romer,  der  sich  veog  Aiovvoog  na.nnte  (Im¬ 
misch  18f.).  Danach  liegt  es  nahe  in  der  von 
ihm  geforderten  ovvodog  xdov  and  zfjg  oixov uemjg 
iegovixoov  xal  oxecpaveixodv  (H  26  Poland),  der 
er  im  J.  38/82  Privilegien  bestatigte  (§  3),  den 
Keim  der  ganzen  Entwicklung  zu  sehen  (San 
Nicolo  56,  2.  Rehm  Milet  I  3,  382f.,  7).  Freilich 
ist  nicht  daran  zu  denken,  in  ihr  mit  K 1  a  f  f  e  n  - 
bach  8  einfach  das  Technitencolleg  and  xfjg  olxov- 
fievrjg  zu  suchen.  Es  fehlt  ja  nicht  nur  die  Spe- 
zialisierung  negl  xov  Aiovvoov ,  sondern  auch  die 
Erwiihnung  eines  der  Synodos  offenbar  angehori- 
gen  Ringmeisters  (ahinxrjg)  weist  ja  zunachst  auf 
athletische  Tatigkeit  (Brandis  Hermes  XXXII 
521),  so  daB  die  Hieroniken  als  eine  besondere 
Erscheinung  anzusehen  sind  (Poland  Gesch. 
150f.  J.  Ghler  Bd.  VIII  S.  1535f.).  Nach 
dem  Wortlaut  haben  wir  es  hier  nur  zu  tun  mit 
einer  Vereinigung  von  Siegem  in  den  heiligen, 
mit  Kranz  geehrten  Kampfen,  die  allerdings  neben 
Athleten  auch  T.  enthalten  haben  wird,  gewiB 
zur  Befriedigung  des  Antonius,  der  eben  so  gern 
den  Herakles  wie  den  Dionysos  spielte  (I  m  - 
misch  13).  Der  Zusatz  and  xfjg  olxov/uevrjg ,  der 
sich  hier  bei  der  Bezeichnung  iegovixai  xal  oxe- 
cpavelxai  findet,  weist  sonst  wohl  oft  nur  auf  die 
Siege  hin,  die  die  Betreffenden  in  verschiedenen 
Stadten  des  Romerreiches  davongetragen  haben. 
Das  gilt  wohl  auch  von  Hieroniken,  Athleten 
und  dionysischen  Kiinstlern,  die  sich  in  manchen 
Orten  Kleinasiens,  auch  genossenschaftlich,  zu- 
sammenfanden,  wie  die  ’Olvfxmxr]  ovvodog  in 
Tralleis  u.  a.  (Poland  Gesch.  151),  aber  im 
vorliegenden  Falle  scheint  diese  Bedeutung  nicht 
ausreichend.  Wie  spater  bei  der  Reichssynodos 
and  xfjg  olxovfxevrjg  das  Weltumspannende  be- 
zeichnen  sollte  (Poland  De  coll.  22),  so  ist 
wohl  auch  hier  schon  an  einen  ,Weltverband‘  zu 
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denken,  eine  Griindung,  der  vielleicht  Antonius 
nicht  fernstand,  da  er  sie  politisch  ausnutzen 
konnte.  (Immisch  18f.).  Wann  freilich  diese 
Vereinigung,  die  schon  als  geschlossene  Synodos 
auftritt  und  deren  Privilegien  nur  bestatigt  wer¬ 
den  (; ngovnagxorna  11),  gestiftet  wurde,  1st  unge- 
wiB;  kaum  aber  liegt  die  Griindung  we  it  zuriick. 
DaB  aus  diesem  Weltverbande  durch  Absonde- 
rung  die  Reichssynodos  der  T.  hervorgegangen 
ist,  erscheint  durchaus  natiirlich  (Rehm  Milet 
I  3,  383,  7).  Recht  wahrscheinlich  ist  es,  daB 
die  T.,  die  Augustus  forderte  (xa  [v]no  xo[v] 
6[e]ov  Sefiaoxov  d[ed]oueva  ...  vo/j,i/ua  xal 
rpdav&[ gjcona  A  XIX  2),  damals  schon  eine  Tech- 
nitenvereinigung  bildeten.  da  es  sich  in  der  be¬ 
treffenden  Inschrift  nur  um  T.  handelt.  Eine 
Stiitze  fande  diese  Ansieht,  wenn  die  Weih- 
inschriftaus  dem  J.  10/9  v.  Chr.,  die  den  Archie¬ 
reus  (§  7)  xfjg  owodov  ehrt,  wie  recht  wahrschein¬ 
lich  ist,  sich  auf  den  Erzpri ester  der  Reichs¬ 
synodos  bezieht  (A  XVII).  Das  Interesse,  das 
Augustus  und  die  Kaiser  des  iulisch-claudischen 
Hauses,  namentlich  Nero,  fiir  das  Biihnenwesen 
zeigten  (Muller  410),  wird  sich  wohl  auch  auf 
die  Vereinigung  der  T.  erstreckt  haben.  Noch 
unter  Claudius  schwankt  freilich  die  Verwen- 
dung  des  Ausdrucks  T.:  in  einem  Brief e  dieses 
Kaisers  fehlt  das  bezeichnende  Wort  r.,  wohl 
aber  findet  sich  schon  die  wichtige  Wendung 
negl  xov  Aiovvoov  (A  XIX  1:  (of)  and  x.  olx.  n. 
x.  A.  teg.  oxeep.  x.  oi  xovxcov  ovvay.),  in  einem 
Schreiben  von  48  aber  begegnet  die  ungewohn- 
liche  Abkiirzung  oi  n.  x.  A.  ieg.  xal  xepveixai 
(A  XVIII  4).  Der  Wortlaut  des  letzteren  (xa 
vno  xcdv  ngo  e/uov  Sefiaozwv  .  . .  dedo/ueva  dixaia 
A  XVIII  6f.)  macht  es  wahrscheinlich,  daB  auch 
Tiberius  und  Caligula  die  Privilegien  bestatig- 
ten  (Rehm  382  driickt  sich  zweifelnd  aus),  wah- 
rend  in  dem  andern  Schriftstiick  nur  auf  Augu¬ 
stus  Bezug  genommen  wird.  Wenn  der  Senat 
ebenfalls  genannt  wird  (A  XVni  7),  so  handelt 
es  sich  wohl  nur  um  seine  Zustimmung  zu  den 
kaiserlichen  Verfiigungen,  kaum  darum,  daB  die 
Korporation  schon  in  republikanicher  Zeit  be- 
standen  hat.  Fiir  das  Verhaltnis  des  Claudius  zu 
den  T.  ist  es  auch  bezeichnend,  daB  ein  Archiereus 
dieses  Kaisers  und  zugleich  des  Dionysos  bezeugt 
ist  (A  68  D,  4f.).  Wenn  Claudius  noch  nicht  den 
kiinftig  stehenden  Ausdruck  ovvodog  gebraucht,  so 
ist  das  wohl  nur  ein  Zufall,  zumal  wenn  dieser 
schon  fiir  die  Zeit  des  Augustus  als  gesichert 
gelten  kann  (A  XVII). 

Von  den  von  Claudius  gebrauchten  Titulatu- 
ren  der  T.  begegnet  bis  in  spate  Zeit  (noch  unter 
Aurelian)  die  Wendung  iegoveixai  oxecpavelxai  in 
der  Regel  nicht  durch  xal  verbundene  Begriffe, 
wie  Rehm  382,  2  falschlicherweise  annahm.  Sie 
findet  sich  von  verschwindenden  Ausnahmen  (A  71; 
s.  S.  2484)  abgesehen  in  alien  besser  erhaltenen 
volleren  Formeln  oder  ist  sonst  zu  erganzen: 
A  [461;  [47];  [521;  [531;  57.  If.;  [58];  66/67, 
A  5f.  B2f.;  69,  38.  [77ff.];  73,  6ff.;  74,  5f.; 
XIX  14  (wenn  in  der  Doppeladresse  einmal  i.  ox. 
fehlt,  so  beruht  diese  ganze  Wiederholung  doch 
wohl  nur  auf  einem  Versehen;  denn  Mitglieder 
ohne  dieses  Priidikat,  wie  es  V  i  e  r  e  c  k  420  an¬ 
zunehmen  scheint,  hat  es  gewiB  nicht  gegeben); 
XXI  2f.  Bei  der  Wendung  A  49  D  fj  eigoxdrrj 
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ovv.  peal  ol  and  r.  oik.  leg.  handelt  es  sich  wohl 
nur  urn  eine  provinzielle  Ausdrucksweise  von 
Hierapolis.  Der  einzelne  Kiinstler  wird  als  Isgo- 
vslperjg  and  ovvodov  bezeiohnet  (A  42  E;  68,  7f.), 
wahrend  in  Agypten  auch  von  slsg.  and  (££)  scpri- 
fieiag  (A  XXV;  XXVTTI  8)  die  Rede  ist.  Auch 
die  Bezeichnung  der  T.  als  and  rfjg  olxovpisvrjg 
1st  gesichert  fur  die  Zeit  des  Traian  (A  [53]), 
Hadrian  (A  [52];  64:  66/67,  A;  73;  74,2;  XXII), 
Antoninus  Pius  (A  [46];  [58];  69,  35ff.  73ff.);  in 
kurzer  Wendung  heiBt  ©s  ol  and  vfjg  olxovfxsvrjg 
A  69,  18. 

Titus  und  Domitian  werden  nur  in  Weihungen 
der  Breseusmysten  genannt  (A  43  B). 

Seit  Traian  hat  man  mit  einem  besondem 
Aufschwung  der  Synodos  zu  rechnen,  wenn  sie 
auch  nicht,  wie  friiher  angenommen  wurde, 
unter  ihm  erst  gegriindet  worden  ist  (Poland 
Gesch.  143).  Diese  Entwicklung  ist  begreiflich, 
da.  besonders  seit  dieser  Zeit  zahlreiche  neue 
Spiele  begriindet  wurden,  namentlich  solche  zu 
Ehren  der  Kaiser:  neben  Sspdoxsia  und  Avy ov¬ 
ersea  nach  Traian,  Hadrian  —  auch  Antinoos  — , 
Pius,  Commodus,  SteveTus  benannte,  deren  groBe 
Verbreitung  noch  zu  untersuchen  ist  und  fur  die 
Muller  410,  5  nur  erst  Beispiele  gegeben  hat. 
Traian  hat  aber  auch  die  Institution  der  Reichs- 
synodos  speziell  wohl  in  der  Absicht,  das  Ansehen 
seines  Namens  zu  fordern,  herangezogen.  Wie 
friiher  die  agyptischen  T.  den  Namen  des  Konigs 
hinter  dem  des  Dionysos  in  ihren  Titel  aufneh- 
men  durften,  so  geschah  es  jetzt  mit  dem  des 
Kaisers.  Natiirlich  ist  nicht  daran  zu  denken, 
daB  sich  T.  nach  dem  Kaiser  allein  benennen 
durften,  wie  Muller  411,  5  und  noch  San 
N  i  c  o  1  6  I  58,  3  auf  Grund  falscher  Erganzungen 
(Poland  Gesch.  593)  von  A  52  und  53  annah- 
men.  Das  alteste  Beispiel  des  neuen  Verbands- 
titels  haben  wir  in  der  Inschrift  von  Nemausus 
A  53,  die  zweifellos  (Poland  De  coll.  20)  zu 
erganzen  ist:  [fj  Isga  d^v] [xsXixrj  [s]v  Ne/uavoog 
redv  dfno  rfjg  olxov/usvrjg  n.  r.  A.  peal  Avxoxga- 
xoga  Nsgjovav  Tg.  Kalo.  Keft.  [ xsyv.  isgov.  oxsep. 
ovvodog  xxX.J.  DaB  hier  in  sonst  ungewohnlicher 
Weise  der  Sitz  dieser  Sektion  des  Reichsverban- 
des  hervorgehoben  wird,  erklart  sich  vielleicht 
aus  dem  Alter  der  Inschrift.  Daher  wird  viel¬ 
leicht  Traian  als  dhao(x>xr\g  Aiovvoov  (Move.  pe. 
BifiX.  II  118,  5)  gefeiert.  Seit  Traian,  so  weit 
wir  sehen,  pflegt  der  Technitensynodos  das  Epi-  ' 
theton  ftvfuhperi  gegeben  zu  werden,  offenbar  um 
sie  von  der  andern  Isga  ovvodog ,  der  der  Athleten, 
zu  unterscheiden  (§1).  So  heiBt  sie  unter  Traian 
(A  53;  54,  c2;  56  A,  3;  56  B,  1),  Hadrian  (A  52; 
[64];  66/67,  A  1 ;  [64] ;  74,  8),  Antoninus  Pius 
(A  46;  50,  4;  58;  69,  73;  71,  20)  und  in  nicht 
zu  datierenden  Inschriften  (A  76,  8;  78,  25;  78  B, 
2.  9;  79,  9).  Es  ist  vielleicht  bezeichnend  fur 
die  Art  des  ldinstlerischen  Betriebs,  daB  das 
,Thymelische‘  (s.  d.),  das  einst  im  Gegensatz  zum  ( 
Szenischen  (s.  S.  2485)  als  Ausdruck  iiblich  war, 
jetzt  als  Gesamtbezeichnung  der  Synodos  gilt. 

Unter  Hadrian,  der  ja  nicht  nur  fur  grie- 
chische  Kultur  im  allgemeinen,  sondern  auch  fiir 
das  grieehische  Theaterwesen  solche  Yorliebe 
hatte,  daB  er  beispielsweise  sogar  als  Agonothet 
bei  den  groBen  Dionysien  fungierte  (Muller 
410,  4),  fand  auch  die  Reichssynodos,  die  nicht 
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mit  San  Xicold  I  59  von  der  Isga  ,&v/usXixxj 
ovvodog  zu  trennen  ist  (§  1),  weitere  Forderung. 
Das  zeigt  schon  die  Entwicklung  in  der  Titula- 
tur  der  T.  Wichtig  1st  zunachst,  daB  dem  Kai- 
sernamen  vsog  Aiovvoog  zugefiigt  wurde,  gewiB 
nicht  ohne  Zustimmung  des  Herrschers,  wie  es 
nach  I  m  m  i  s  c  h  Aus  Roms  Zeitwende  23  und 
v.  Wilamowitz  Glaube  d.  Hellen.  II  375 
scheinen  konnte.  Wenn  v.  A.  A  73  noch  fehlt, 
)  so  konnte  ein  Versehen  vorliegen,  vielleicht  aber 
hatte  damals  der  Kaiser  den  Beinamen  noch  nicht 
zugelassen.  Die  alteste  der  dann  in  Frage  kom- 
menden  Urkunden  ist  moglicherweise  die  des 
J.  127  n.  Chr.  (A  64,  2ff.),  in  der  so  geflissent- 
lich,  wie  sonst  nie,  die  Abstammung  des  Kaisers 
von  Nerva  und  Traian  und  damit  vielleicht  auch 
die  Tradition  in  der  Forderung  der  T.  betont 
wird.  Werden  jetzt  die  T.  selbst  zuerst  genannt, 
so  ergibt  sich  unter  nachtraglicher  Betonung  der 
)lsgd  ovvodog  (§  1)  die  Formel:  ol  and  r.  olpe.  n. 
t.  A.  pe.  Adr.  Tg.  Adg.  Sep.  Kalo.  v.  Alov.  xeyy. 
isgov.  oxsep.  peal  ol  xovxcov  ovvayoov.  peal  ol  vifxov- 
xsg  x.  isg.  ovv.  (A  74,  2ff.;  vgl.  A  XXI,  wo  der 
letzte  Zusatz  fehlt,  da  ovvodog  vorausgeschickt 
ist),  wird  aber  der  Ausdruck  ovvodog  zunachst  ge- 
braucht,  so  erhalt  er  das  vom  Kaisernamen  gebil- 
dete  Epitheton  Adgiavrj  (A  52,  5.  15;  [66/67, 

A  Iff.]),  nicht  Tgaiavr,  Adg.,  wie  A  52,  15  falsch 
ergiinzt  wird;  als  wichtigstes  Beiwort  wird  Adg. 

^  A  51  allein  im  Verse  genannt.  Die  enge  Verbun- 
denheit  des  Kaisers  mit  dem  Gotte  offenbart  sich 
in  Weihungen  wie  Adg.  Kaio.  vsog  A.  (d.XXIIb) 
und  in  mancher  sonstigen  Wendung  (vnsg  xov 
xexygfjoftai  fxsv  [xr)v  xagiv  rep  x s]  Avxopegdxogi 
peal  xcg  Atovvocp  A  74,  25f.). 

Sein  Wohlwollen  gegeniiber  den  T.  zeigt  sich 
m  den  ihnen  durch  didxay/ua  bestatigten  Privi- 
legien  (dcogsai .  A  XIX  3;  s.  §  3),  Verleihung 
von  Spielen,  wie  die  eines  mystischen  Agons  in 
Aukyra  (A  74,  lOf.  23.  32.  46).  Die  T.  zeigen 
sich  ihrerseits  dankbar  durch  Ehrungen  des  Kai¬ 
sers  (63  A),  auch  Verherrlichung  des  Antinoos 
(§  5),  dem  sie  als  Avxlvoog  % ogsiog  einen  Teeh- 
nitenpriester  stellen  (A  63),  ja  nach  den  letzten 
Funden  (Hesperia  1  40,  8)  vielleicht  eine  Gruppe 
als  ovvodog  xcov  [n.  x.J  XogsTov  x.  zu  bezeichnen 
scheinen  (vgl.  A  60  b  und  IG  II/III2  1105  Ac 3: 
ol  n.  x.  X.  x.),  und  als  vsog  ^sog  TJg/ualcov  feiern 
(A  51).  Bezeichnend  aber  ist  ja  die  eifrige  Kor- 
respondenz  gerade  des  Hadrian  mit  der  Syno¬ 
dos  (§  3). 

Unter  Pius  erweitert  sich  die  Titulatur  der 
Synodos  durch  Hinzunahme  einiger  weiteren  Epi- 
theta.  Am  regelmaBigsten  tritt  auf  nsginoXioripcrj, 
das  klar  auf  die  Wandertatigkeit  hinweist,  wie 
es  auch  der  xystischen  (s.  d.)  Synodos  beigelegt 
wird  (A  46;  58,  1;  69,  74;  71,  20).  Wo  sich 
daher  n.  sonst  findet  (A  47,  1;  57,  25;  XX),  hat 
man  also  wohl  an  die  Zeit  nach  Hadrian  zu  den¬ 
ken.  Das  Epitheton  bleibt  dann  und  begegnet 
noch  unter  Aurelian  (XIX  [14].  14.  19.  21.  24. 
26).  Auch  das  ehrende  Epitheton  /usyaXrj  tritt 
unter  Pius  zuerst  auf  (A  46;  58;  69,  74;  71,  26), 
das  noch  unter  Gallien  (XXV  4)  und  Aurelian 
(s.  o.)  sich  findet,  und  bisweilen  das  fiir  den 
Kaiserkult  bezeichnende  vecopeogog  (s.  d.):  A  71, 
21  (vielleicht  auch  A  69,  75  zu  erganzen).  Der 
im  Hinblick  auf  seinen  Vorganger  so  ,fromme‘ 
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Antoninus  veranlaBte  wohl,  daB  vor  der  Bezeich¬ 
nung  Avzcoveivrj  das  'Adgiavrj  weitergefiihrt  wurde 
(A  58,  1;  [69,  77];  71,  20;  46  in  Umstellung).  In 
den  sorgfaltig  abgefaBten  Inschriften  (die  in 
mancher  Hinsicht  ungenaue  Inschrift  A  71  laBt 
Dionysos  und  den  Kaiser  weg)  wird  der  Kaiser 
selbst  mit  vollera  Namen  aufgefiihrt  (Avzoxg. 
Kaio.  T.  Ail.  14<5p.  Avt.  Eefi.  Evo .)  und  auch 
wieder  veog  Aiowoog  zugefiigt  (A  [57] ;  58,  5; 
69,  78).  So  lautet  denn  der  Titel  der  Synodos  zur  ’ 
Zeit  seiner  groBten  Ausweitung  unter  Antoninus, 
wobei  auch  gelegentlich  der  Zentralsitz  Rom  an- 
gegeben  wird:  f)  lega  A.  Avt.  ■dv/u.  negin.  /usy. 
(vecox.)  (enl  Eob/urjg)  ovv.  zcov  a.  t.  oix.  n.  t.  A. 
xal  Avt.  Kaio.  T.  Ail.  !4<5^>.  Avt.  2e(3.  Evo. 
veov  Aiov.  zeyy.  leg.  otecp.  xal  zcov  zovzcov  ovvay. 
(A  58;  69,  73ff.  zu  erganzen).  Vielleicht  hatte 
die  Synodos  mit  ihrem  langsten  Titel  auch  einen 
gewissen  Hohepunkt  des  Ansehens  erreicht  (P  o  - 
land  Gesch.  145.  San  Nicolo  I  59).  Jeden-  5 
falls  wurde  damals  die  Zentrale  in  Rom,  die  ge- 
wiB  nicht  erst  seit  Hadrian,  wie  San  Nicold 
I  58  meint,  bestand,  von  einem  Wohltater  beson- 
ders  glanzend  ausgestattet  (§  8).  Auch  die  Griin- 
dung  einer  Landsmannsehaft  (xollyyiov)  von  Ny- 
saern  durch  denselben  Wohltater  kam  wohl  in- 
direkt  ebenso  T.  zugute  (Poland  Gesch.  155), 
wie  die  der  Attalisten  in  Theos.  Charakteristisch 
fur  die  Zeit  des  Antoninus  ist  die  damals  so  leb- 
hafte  Verehrung  des  (©eog)  Abgiavog  (A  63  B,  2 
3;  69,  22.  63).  Zu  Ehren  der  dddvazog  A.  pivrjfxr} 
(A  69,  29f.)  wird  auf  Grund  einer  Stiftung  sein 
Geburtstag  jahrlich  gefeiert  (A  69,  20ff.;  §  7), 
es  gibt  fiir  ihn  einen  gayocobog  (A  69,  3.  62f.). 
Siege  in  den  Hadrianeia  verliehen  besondere 
Rechte  (A  57,  22ff.). 

In  der  Folgezeit  scheint  der  Name  des  Kai¬ 
sers  hinter  dem  Namen  des  Dionysos  im  Titel 
ganz  verschwunden  zu  sein  (vgl.  A  47).  Viel¬ 
leicht  haben  wir  hierin  den  EinfiuB  Marc  Aurels  4 
zu  sehen,  der  iiberhaupt  in  der  Geschichte 
der  Reichsisynodos  keine  Spur  hinterlassen  hat, 
auch  in  der  Liste  der  Verleiher  von  Privilegien 
A  XIX  fehlt.  Wohl  aber  zeigt  er  Interesse  fiir 
die  religios  eingestellten  T.  in  Smyrna,  die  zu- 
gleich  Mysten  des  Breseus  sind  (A  43;  43  A;  43  B- 
43  C;  43  D;  44;  45;  75;  XXIII)  und  zu  denen 
bereits  das  Flavische  Haus,  Hadrian  und  Antoni¬ 
nus  Pius,  Beziehungen  hatte  {A  43).  In  seine 
Regierungszeit  (176  n.  Chr.)  fallt  nur  die  Er- 5 
wahnung  eines  agyptischen  Genossen  (XXIV). 
Commodus  wird  anlaBlich  der  Ordnung  von  Spie- 
len  in  Aphrodisias  in  Verbindung  mit  der  Syno¬ 
dos  erwahnt  (A  68  A).  Unter  ihm  und  seinem 
Nachfolger  Severus  erscheant  ein  Pantomimus  in 
Italien  (A  XXXIII;  XXXIV).  Severus,  wie  wohl 
anzunehmen  ist  (Meyer  Berl.  Phil.  W.  1907, 
554),  erhielt  Gliickwiinsche  der  Synodos  zu  seiner 
Thronbesteigung  von  der  Synodos  in  seiner  Hei- 
mat  (iv  tfj  natgibi  /uov  A  XIX  5),  also  doch  wohl  6< 
von  der  Reichssynodos  trotz  der  Bemerkung  von 
Viereck  419.  Zum  Danke  bestatigt  er  alle 
friiher  verliehenen  Privilegien;  das  tut  er  noch 
einmal  zusammen  mit  Caracalla  (A  XIX  7).  Kaum 
aber  ist  bei  der  zweifelhaften  Lesung  Eeprjgsiva 
Es^[aott]  ovv.?  4  81  an  den  Titel  der  Reichs¬ 
synodos  zu  denken.  EngeTe  Beziehungen  zur 
Synodos  pflegt  Caracalla:  in  den  J.  198—210  ist 
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der  Priester  der  Synodos  und  Erzpriester  des 
Ka&rjysjucbv  Aiowoog  auf  Lebenszeit  zugleich 
ehrenhalber  (—  zeifxrj&elg)  auf  Lebenszeit  Erz¬ 
priester  des  Caracalla,  der  hier  wieder  den  Titel 
veog  Aiowoog  fiihrt  (A  49,  9ff.).  Diese  Privi¬ 
legien  werden  dann  unter  Hinweis  auf  Severus 
(Viereck  420),  Caracalla  und  die  Vorfahren 
von  Severus  Alexander  (A  XIX  9)  bestatigt  mit 
einer  Anweisung  an  die  Agonotheten  (§  3).  Die 
)  Folgezeit  verrat  in  der  Titel veranderung  mog- 
licherweise  einen  gewissen  Wechsel  im  Betrieb, 
da  sich  ihre  Bezeichnung  &vft£faxri  in  fiovoixr) 
andert.  Sie  begegnet  vielleicht  zuerst  unter  Cara¬ 
calla  {A  47,  [1].  12)  und  ist  dann  unter  Aurelian 
bezeugt  (A  XIX  [14].  14.  17.  19.  24.  26).  Unter 
Gallien  (265  n.  Chr.)  wird  der  Erzpriester  ver- 
mutlich  der  musischen  Reichssynodos  genannt 
(A  XXV  3f .) ;  statt  and  zfjg  olxov/uevrjg  lesen  wir 
hier  zum  ersten  Male  das  kiirzere  olxov/uevtxrj, 
)  das  fiir  die  Folgezeit  iiblich  bleibt  {A  XIX  14. 
19.  21.  24.  26;  78,  24).  Der  restitutor  orbis  Aure¬ 
lian  hat  offenbar  auch  die  Synodos  wieder  ge- 
hoben,  da  sie  sich  wieder  nach  dem  Kaiser  be- 
nennt  (Avgrjhavt)  A  XIX  [14].  14.  19.  21.  24. 
26).  Der  voile  Titel  lautet  jetzt:  t]  leg.  /novo, 
nsgtn.  Avg.  oix.  fzey.  ovv.  (zcov  n.  t.  A.  zeyv.  leg. 
otecp.).  Es  handelte  sich  damals  um  die  Auf- 
nahme  eines  Schreibers  in  die  Synodos  (§  7) 
(A  XIX)  und  dessen  daraus  sich  ergebende  Steuer- 
>  freiheit  (A  XXVI).  Die  letzte  wichtigere  Nach- 
richt  ist  die  Verfiigung  Diokletians  und  Maxi- 
mians  liber  Beschrankung  der  , Prerogative*  (§  3) 
der  synodus  xysticorum  et  thymelicorum  (A  XXX 
3).  Nach  dieser  Bezeichnung  scheinen  die  bei- 
den  agonistischen  Reichsvereine  damals  eine  Kor- 
poration  gebildet  zu  haben  (vgl.  and  zfjg  l.  ft.  x. 

ovvodov  A  78  B,  2f.  9),  wahrend  sie  in  Ehren- 
dekreten  sonst  nicht  selten  zwar  iSbite  an  Seite, 
aber  doch  in  volliger  Unabhangigkeit  voneinander 
1  auftreten  (A  78,  22ff.;  79,  8f.;  78  A,  B  28ff.;  vgl. 
ai  ovvoboi  49  C,  6;  79  A  wegen  des  Zeitansatzes 
unsichere  ovvodoi).  Die  letzte  datierte  Erwah- 
nung  der  iega  ovvobog  stammt  aus  dem  J.  291 
n.  Chr.  (A  XXVII),  wahrend  von  der  xystischen 
(s.  d.)  ausdriicklich  noch  spa.ter  die  Rede  ist. 

Das  Verbreitungsgebiet  fiir  die  Tatigkeit  der 
Synodos  laBt  sich  trotz  der  Zufalligkeit  der  tTber- 
lieferung  doch  als  recht  charakteristisch  erken- 
nen.  Fraglich  bleibt  es  dabei,  ob  die  Erwahnun- 
gen  der  T.  in  manchen  Orten  auf  etwaige  Sek- 
t.ionen  der  Synodos  oder  nur  auf  vorubersrehende 
Tatigkeit  daselbst  hinweist.  Zu  den  fiir  Ephesos, 
Ankyra,  Athen,  Nemausos  angenommenen,  fiir 
Aphrodisias,  Thyateira,  Neapolis  als  wahrschein- 
lich  hingestellten  (Poland  De  coll.  22f.;  Gesch. 
147)  Sektionen  tritt  jetzt  die  wichtige  von  Oxy- 
rhynchos  (A  XIX;  XXV;  XXVI;  XXIX).  Athen 
hatte  zweifellos  in  der  Kaiserzeit  eine  nicht  un- 
bedeutende  Sektion;  das  beweist  schon  die  Zahl 
und  Bedeutung  der  erhaltenen  Inschriftenreste 
(A  8  B;  C;  D;  E;  57 — 63  C).  Die  Genossen schaft 
hatte  auch  noch  enge  Fiihlung  mit  der  Staats- 
gemeinde,  wie  die  Bestellung  staatlicher  Priester 
yon  ihrer  Seite  (A  62; 63)  zeigt  (§  7).  Aber  auch 
ihre  Beziehungen  zu  den  Kaisern,  namentlich  zu 
Hadrian,  der  offenbar  auch  in  dieser  Hinsicht  der 
Stadt  seine  Forderung  angedeihen  lieB,  waren 
nach  den  zahlreichen  Resten  der  Korrespondenz 
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mit  ihm  erfreulich.  Eine  gewisse  Bedeutung  der 
Genossenschaft  scheint  auch  ein  feierliches  Grab- 
epigramm  (A  8  B)  zu  verraten.  Yon  der  Zentrale 
in  Rom,  deren  gelegentliches  Hervortreten  (A  51; 
51  A;  69, 17.  24.  71)  noch  zu  wiirdigen  ist  (§  7),  war 
gewiB  auch  Neapel  {A  50)  und  das  gallische  Ne- 
mausus  (A  52;  53;  54;  55;  56;  56  A;  56  B;  56  C) 
beeinfluBt.  Still  aber  scheint  es,  von  Athen  ab- 
gesehen,  auf  dem  griechischen  Festlande  selbst 

,  geworden  zu  sein,  und  auch  auf  den  Inseln  haben 
wir  nur  wenig  Spuren  des  Technitenbetriebes; 
auBer  Rhodos  (A  49  A,  5f.)  kommt  vielleicht  nur 
noch  Thasos  (A  63  A)  und  Lesbos  in  Frage 
(A  79  A).  Wohl  aber  bliiht  das  Technitentum 
in  Agypten  bis  in  spateste  Zeit  (San  Nicolo 

I  /  I  53ff.)  in  Alexandreia(?)  (A  78  B),  Oxyrhynchos 
und  sonst  (A  XVII;  XIX;  XXIV— XXXI).  Vor 
allem  aber  kommt  Kleinasien  in  Frage.  GewiB 
waren  die  T.  auch  zuhause  in  Ephesos  (A  77: 
69,  40ff.),  Milet  (A  XVIII),  Smyrna  (A  80  a; 
80,  b),  wo  ja  noch  ein  eigenartiges  Sonder- 
colleg  bestand  (S.  2519),  Ankyra  (A  66/67;  73; 
74),  Aphrodisias  (A  64;  65;  68  A;  68  B;  68  C), 
Thyateira  (A  46;  72).  Tatig  waren  sie  ferner  in 
Panamara  {A  78  A,  B  29L),  wo  sie  beim  Feste 
freundlich  aufgenommen  wurden,  Sardeis  {A 
XXIf.),  Tralleis  (A  70),  Nysa  (A  49  B;  69),  Teos 
{A I  21;  s.  Poland  De  coll.  22,  138),  Thya¬ 
teira  (A  46;  72),  Philadelpheia  (?  XX),  Perga- 
mon  (A  49  F),  Prusias  a.  Hypios  (A  78),  Hera- ; 
kleia  a.  Pontos  (A  71),  Hierapolis  (49  C;  49  D), 
Pessinus  (A  47),  Rhodiapolis  (A  48),  Letoon  b. 
Xanthos  (A  79)  u.  s.  (A  49;  49  E?).  Dazu  kom- 
men  schlieBlich  vom  Gebiet  des  Schwarzen  Meeres 
Ganos  (A  79  B)  und  Tomoi  (A  76).  Selbstandige 
Vereine  hat  es,  abgesehen  von  dem  Nachldang 
des  teischen  Verbandes  (S.  2510)  und  Smyrnaer 
Breseusmysten  (§  4),  wohl  kaum  gegeben  (Po¬ 
land  Gesch.  147). 

;  §5.  Gotterverehrung.  Dem  eigent-  * 

lichen  Wesen  der  T.  (§  3)  entsprechend  spielt 
das  religiose  Element,  was  man  nicht  bestreiten 
sollte,  eine  Hauptrolle.  AuBerordentlich  haufig 
wird  im  allgemeinen  die  Frommigkeit  als  ihr 
Hauptzug  hervorgehoben  (Ohler  17).  Wenn 
die  Frommigkeit  (evoe^eia)  an  T.  geriihmt  wird, 
so  ist  es  bezeichnend,  daB  oft  von  den  Gottern 
im  allgemeinen  gesprochen  wird  (A  IB,  51; 

1  C,  2;  ooiorrjg  des  Epikervereins  A  F,  2f  •  1  4, 
10;  2  A,  23;  Soicog  A  13,  61;  28,  61;  30’  If.;  £ 
vgl.  rovg  aXXovg  ftsovg  A  33,  61  19),  eigenartig 
auch  bisweilen  von  to  'Belov  (A  1C,  1.  32;  ID, 
4.  44;^  1  E,  1.  38;  21  A,  301;  11,  12).  Bezeich¬ 
nend  ist  es  auch,  daB  es  sich  dabei  namentlich 
um  altere  Zeiten  handelt;  so  ganz  besonders  um 
die  athenische  Synodos,  der  das  Lob  der  From¬ 
migkeit  von  Delphi  aus  so  reichlich  erteilt  wird 
(A  1  B,  51;  1  C,  32;  1  D,  41  44;  1  E,  1.  38;  vgl. 

■  1  F,  21)  unter  Anerkennung  wegen  Erfiillung 
des  den  Gottern  Gebiihrenden  (avrjxovra)  und  6 
der  angelegentlichen  Forderung  ihrer  Ehre  (n- 
fxojoa  xal  oefio/ueva  to  Belov  bia  navxog  A  1  C,  If.), 
ihrer  ihnen  von  alters  zustehenden  Rechte  (av&iv 
•  •  •  ra  vo/ui/ua  xal  ra  nargia  rcov  Bebov  ebd.  2),  so 
wie  sie  selbst  in  Ehrendekreten  die  Frommigkeit 
verdienter  Gemeinden  und  Genossen  riihmt  (A  1  A, 
91;  2  A,  23).  Das  letztere  gilt  auch  fur  den  isth- 
mischen  (A  28,  6;  30,  11;  [31, 10]),  den  ionischen 
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(A  13,  61  oo/cog ;  21  A,  301)  und  den  agyptischen 
(A  33,  61  17)  Verband.  Ja  die  T.  konnen  es 
wagen,  sich  als  ex  navzcov  rcov  'EXXrjvoov  evoefie- 
ozaroi  (A  11,  21;  s.  Wilhelm  Osterr.  Jahresh. 
XXIV  1741)  zu  riihmen.  Es  ist  wohl  kein  Zu- 
fall,  daB  die  Betonung  der  evoefieia  in  der  Kaiser- 
zeit  stark  zuriicktritt  (xaza  ra  eiBio/xeva  ngooxv- 
vrjoavreg  ra  Bela  A  XXVI  121)  oder  in  Be- 
ziehung  zum  Kaiserhaus  gesetzt  wird  (xefgi  r rjv] 
evoepsiav  rov  oixov  tojv  2e[Baor(X)vl  A  21,  12f.; 
vgl.  72,  1 4ff . ;  75,  51?). 

Die  Reihenfolge  der  von  den  T.  vor  alien  ver- 
ehrten  Gottheiten  wird  A  11,  Ilf.  gewiB  treffend 
angegeben:  Dionysos,  Musen,  Pythischer  Apollon. 
Ahnlich  werden  in  einer  allgemein  gehalten^n 
Stelle  (A  11,  18ff,  s.  Wilhelm  a.  O.)  mit  Be- 
ziehung  auf  Hauptagone  unter  tJbergehen  des 
selbstverstandlichen  Dionysos  genannt.  Apollon 
Pythios,  die  Helikonischen  Musen  und  Herakles. 
1  _  Dionysos,  der  Erfinder  der  thymelischen  Agone 

(Diod.  IV  5,  4),  nach  dem  sich  die  T.  nannten, 
ist  fiir  sie  o  tfeog;  so  gelegentlich  bei  alien  Vcr- 
einigungen  der  Vorkaiserzeit  (A  2  A,  24-  27  6* 
16  A,  A  I  5;  30,  26.  27.  32.  37),  als  ixeyag  von 
den  frommen  Agyptern  bezeichnet  (A  34,  8:  Po¬ 
land  De  coll.  5.  P 1  a  u  m  a  n  n  62,  3.  K 1  a  f  - 
fen  bach  22,  1).  Nur  selten  wird  er  unter  be- 
sonderem  Beinamen  gefeiert.  Fiir  Athen  ist  er 
MeXjiofAevog  (s.  Kruse  o.  Bd.  XV  S.  5891);  so 
)  schon  von  den  Amphiktionen  Ende  des  2.  Jhdts. 
v.  Chr.  genannt  (A  1  B,  41),  bekannt  in  der  Kai- 
serzeit  (A  57,  12)  durch  sein  Priestertum  (§  7). 
Die  Verehrung  aber  eines  Aiowoog  yopeiog  ist 
wohl  nicht  bezeugt,  sondern  A  60  b,  10  an  den 
Antinoos  yogslog  (§  4)  zu  denken.  Der  wichtige 
Ea{h]y£[Acbv  A.  der  ionischen  Vereinigung  hat 
noch  Bedeutung  fiir  die  T.  zur  Zeit  des  Cara- 
calla  (A  49,  10;  §  4).  Eine  der  kleinen  Ver- 
einigungen  von  Rhodos  nennt  den  Gott  sogar 
i  Movoayerrjg  (A  XV  301).  Als  Breseus  (J  e  s  s  e  n 
p.  Bd.  Ill  S.  856)  wird  er  von  dem  Mystenverein 
in  Smyrna  verehrt,  der  ja  nicht  als  eigentlicher 
Technitenverband  zu  gelten  hat  (§  4). 

Zahllos  sind  die  Ziige,  die  auf  die  Wert- 
schatzung  des  Gottes  hinweisen.  Die  Frbmmig- 
keit  ihm  gegeniiber  ist  der  groBte  Ruhmestitel 
der  Genossen  (navra  ra  ngog  u/uqv  xcd  bo^av 
avrjxovra  enoirjoe  rcg  A.  A  11,  111;  27,  51; 
33,  6),  seine  Schadigung  die  schlimmste  Tat  der 
Genossen  (A  16  A,  A  I  5;  10  B,  45);  um  seinet- 
willen  erhalten  die  T.  ihre  Privilegien  (ovyycogb) 
yfxiv  evexev  rov  A.  A  24,  3),  bei  Ehrungen  nach 
ihm  in  Frage  zu  kommen  ist  eine  ganz  beson- 
dere  Auszeichnung  (A  2  A,  40).  Neben  seinem 
mit  Bild  und  typischem  Gerat  ausgestatteten 
Heiligtum  als  dem  Mittelpunkt  seines  Kultes 
(§  8)  hat  natiirlich  auch  das  Theater  seine  'Be¬ 
deutung,  namentlich  fiir  die  Ehrungen  (§  9).  Ihm 
wurden  die  Standbilder  und  sonstige  Weihun^en 
gestiftet  (A  7;  16;  25,  4;  27,  4;  [31,  6];  vgl. 
Bgrjoet  Aiov.  43  A);  nur  selten  wird  bei  einer 
Weihung  eine  andere  Gottheit,  die  den  betreffen- 
den  Festort  beherrscht,  genannt  (Ail  VXvijjiio) 

A  32  A).  ,Der  Tag  des  Gottes'  (A  30,  33.  37) 
ist  der  Hauptfesttag.  Unter  den  Staatsfesten,  an 
die  die  T.  ihre  Feiern  ansehlossen,  werden  natiir- 
lich  die  Dionysien  die  erste  Rolle  gespielt  haben, 
so  in  Athen  (A  2  A,  26  neben  Panathenaen  und 
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Eleusinien)  und  Ptolemaios  ( A  33,  15).  Werden 
ja  doch  fiir  die  zahlreichen  Agone  an  den  Diony- 
sien  die  T.  notwendig  herangezogen,  gewiB  oft 
auf  Grund  althergebrachter  fester  Bindungen  mit 
den  Gemeinden,  wie  sie  fiir  die  ionische  Ver- 
einigung  mit  Iasos  bestanden  {naxQiai  diayparpat 
A  17,  16).  Unter  all  den  zahlreichen  Opfernaber, 
die  wir  die  T.  darbringen  sehen,  steht  denen  an 
Dionysos  der  erste  Platz  zu  (A  24,  3f.;  33,  6f. 
19;  10  B,  45f  . :  rag  {Xvoiag  xal  onovbag  . . .  xaftbog 
£i{hofj,£vov  rjv  rfj  ovvobco  red  re  Aiov[v]oco  xal 
roig  dXXoig  fteotg). 

Eifrig  werden  die  Musen  von  den  T.  gefeiert. 
Von  dem  wichtigen  Staatsfeste  der  Mnseien  in 
Thespiai  (§  4)  mit  dem  besonderen  Techniten- 
priester  (§  7)  abgesehen  wird  ihre  Verehrung  im 
athenischen  (A  6,  b  8)  Verbande  wie  fiir  die  Sek- 
tion  des  isthmischen  in  Opus  (A  28,  9.  13)  be- 
zeugt,  und  kleine  Musencollegien  von  T.  gab  es 
in  Rhodos  (§  4).  In  Syrakus  wird  ein  Ehren- 
standbild  im  Museion  aufgestellt  (A  41,  3).  Es 
konnte  sich  ja  jedes  Technitencolleg,  wie  einmal 
der  thebanische  Verein,  EO'&Xrj  re/vircov  [lovaono- 
X cov  ovvodog  (A  25,  6)  nennen. 

Der  Pythische  Apollon  im  delphischen  Staats- 
kult  der  Pythien  und  Soterien  (A  11,  19f.)  bekarn 
seine  besondere  Bedeutung  (§  4)  fiir  das  isth- 
mische  Colleg  wie  die  athenischen  T.,  deren 
Paianvortrag  und  Opferbeteiligung  von  Delphi 
aus  nicht  genug  geruhmt  werden  kann  (A  1  D, 
12ff.),  wie  die  freiwilligen  Darbietungen  (axgod- 
/uara)  am  .Tage  des  Gottes*  (A  1  C  20).  Die 
ionische  Vereinigung  verehrt  den  Gott  durch  Ge- 
bet  (xarevxeo&ai)  an  der  Seite  der  Artemis  Leuko- 
phryene  von  Magnesia  (A  21  B,  24ff.  60f.).  Fiir 
die  Synodos  der  athenischen  Epiker  ist  Apollon 
von  Rechts  wegen  der  fxovoayerag  xal  agyayexag 
(A  IF,  1).  Im  besonderen  Kult  tritt  Apollon  auf 
an  der  Seite  der  Musen  in  Athen  (A  6,  b  8)  und 
in  Opus  (A  28,  9.  13).  Von  groBer  Wichtigkeit 
ist,  wie  in  alien  religiosen  Fragen,  auch  fiir  die 
Beteiligung  an  den  Festspielen  das  delphische 
Orakel  (Wilhelm  Jahresh.  XXIV  175).  Seinen 
Weisungen  sich  zu  fiigen  (A  1  D,  8;  11,  18)  wird 
als  von  den  Viitern  iiberlieferter  ( nargiog )  Brauch 
angesehen  (A  21  A,  17f.).  Auch  fiir  die  Ver- 
leihung  der  Asylie  an  die  Synodos  der  epischen 
Dichter  Athens  ist  das  Orakel  maftgebend 
(A  IF,  11). 

Im  AnschluB  an  den  Staatskult  verehren  die  J 
athenischen  T.  Demeter  und  Fore  in  Eleusis 
(A  5),  die  ionischen  Artemis  Leukophryene  in 
Magnesia  (A  21  A;  B).  Herakles  erscheint  im 
thebanischen  Agon  der  Herakleia  (A  11,  19f.), 
Hermes  in  einer  Stiftung  von  Opus  neben  Apollon 
und  den  Musen  (A  28,  9. 13).  Auch  zu  Mysterien- 
gottern  hatten  die  T.  Beziehungen:  zu  denen  in 
Andania  {A  XVI)  wie  denen  in  Samothrake 
(A  18),  doch  niemals  zu  barbarischen  (M  ii  1 1  e  r 
402).  Es  war  aber  gewiB  keine  bloBe  Phrase,  wenn  ( 
die  Gotter  im  allgemeinen  als  gefeiert  genannt 
werden  (J  1, 15. 18;  5,8;  10B,  45f.;  31,  24;  s.  o. 
liber  die  eyoe^eia).  Werden  sie  doch  vor  allem  in 
der  feierlichen  Privilegienverleihung  des  romi- 
schen  Statthalters  ausdriicklich  noch  hinter  Diony¬ 
sos  genannt  (A  24,  3f.). 

Nicht  gleich  stehen  die  verschiedenen  Colle- 
gien  der  Vergottlichung  der  Machtigen  der  Erde 
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gegeniiber.  Fiir  die  athenische  Synodos  zeigt  nur 
die  hohe  Ehrung  des  Ariarathes  (A  2  A)  gewisse 
Spuren  von  Apotheose  (s.  §  9).  Davon  findet  sich 
nichts  bei  der  isthmischen  Vereinigung,  sondern 
nur  iibliche  Ehrungen  des  Nikomedes  (A  30,  24f.; 

§  9),  wohl  aber  hat  die  ionische  groBe  Bedeutung 
fiir  die  Einfiihrung  des  Herrscherkultes  unter  den 
Attaliden  (San  Nicold  I  48):  ein  Konigsprie- 
ster  erscheint  (§  7),  nach  den  Gottem,  ihnen 
)  gleichgestellt,  treten  auf  die  Konige,  die  Konigin- 
nen  und  die  Briider  des  Konigs  Eumenes  (A  11, 
121;  vgl.  ooicog  ra  ngog  rovg  tieovg  xal  rovg  f}ao>- 
Xeig  A  13,  6f.).  Bei  den  agyptisch-kyprischen 
T.  dringt  der  Name  des  Herrscherpaares  in  den 
Titel  des  Vereins  (§  4),  ja  der  Gott  wird  ge- 
legentlich  sogar  hinter  dem  Konige  genannt 
(A  33,  181).  Die  Art,  wie  dann  ,die  allgemeinen 
Wohltater‘,  die  Romer  (§  4),  im  Kult  hinter  den 
Gottern  genannt  werden  (A  10  B,  46)  erinnert 
)  schon  an  eine  Art  Apotheose.  I)er  agyptische 
Brauch  im  Titel  lebt  in  der  Reichssynode  wieder 
auf,  die  die  Kaiserverehrung  auch  sonst  in  man- 
cherlei  Form  bietet  (§4). 

Von  den  religiosen  Betatigungen,  die  ineinem 
staatlichen  oder  eigenen  Heiligtum  (§  8)  statt- 
fanden,  schlossen  sich  viele  an  Staatsfeste  an. 
Das  zeigt  das  Auftreten  der  athenischen  Synodos 
in  Delphi,  der  Isthmier  in  Thespiai,  der  Ionier 
in  Magnesia  a.^  M.  und  in  Teos  (§  4).  GewiB 
•  waren  auch  die  fiir  die  Ehrenkiindungen  er- 
wahnten  Dionysien  staatliche  Feste  (orav  rj  Trjirov 
noXig  ovvreXfj  Aiovvoia  rj  aXXov  nv[a  dycojva 
A  11,  28),  den  Lenaen  entsprechend  in  Agypten 
(A  33,  17;  s. ySyll.  or.  51  Anm.  9).  Dabei  feier- 
ten  offenbar  die  groBen  Verbande  alljahrlich  auch 
yin  Ilauptfest,  eine  Panegyris,  zu  der  die  oft  weit 
im  Land  verstreuten  Genossen  zusammengekom- 
men  sein  werden;  so  die  ionische  Vereinigung 
(jv  rfj  navrjyvQei  rcov  rexvircov  A  21  A,  3 If.;  ev 
'f)t  fjfXEQai  f]  n[avf\yvQig  ovvrsX] eirai  (sic!)  A  11, 
23.  28;  16  A;  §  4).  In  Agypten  war  wohl  das 
Hauptfest  die  rgisrrjQig  bzw.  die  dufpisrrjolg  {A  33, 
171).  Mehrtagig  war  die  Feier  der  athenischen 
Synodos  in  Eleusis  (A  5,  16ff.),  die  der  Isthmier 
in  Chalkis  (A  31,  231)  und  der  T.  in  Syrakus 
(A  40,  51),  wo  wohl  von  ovvodoi  eie  Rede  war, 
der  doch  gewiB  auch  fiir  die  T.  liblichen  Be- 
zeichnung  fur  die  kultlichen  Zusammenkiinfte, 
auf  die  auch  A  10  B,  601  zunachst  zu  deuten  ist 
(Poland  Bd.  IV  A  S.  1422,  45ff.  1424,  54ff.). 
Es  gab  auch,  wie  bei  anderen  Vereinen  (Poland 
Gesch.  2521)  monatliche  Feiern:  so  bei  der  Sek- 
tion  in  Argos  (A  30,  121),  und  auch  in  der  Kai- 
serzeit  ( ieQOjxYjviai  A  69,  33).  Als  besondere  jahr- 
liche  Festtage  werden  bisweilen  die  Geburtstage 
der  Herrscher  begangen:  so  von  der  athenischen 
Synodos  der  des  Ariarathes  am  14.  Metageitnion 
und  der  seiner  Gemahlin  am  folgenden  Tage 
(A  2  A,  801),  der  ,Tag  des  Eumenes‘  in  Teos 
(A  12,  18),  Hadrians  Geburtstag  (A  69,  22ff.). 
Dem  Ariarathes  wird  sogar  ein  Monatstag  als 
£jicbvv/uog  geweiht  (A  2  A,  39). 

So  wiehtig  die  Opfertatigkeit  fiir  alle  grie-  ' 
chischen  Vereine  mit  religiosem  Charakter  ist 
(Poland  Gesch.  255ff.),  so  gilt  das  doch  in  be- 
sonderem  MaBe  von  den  T.,  deren  Aufgabe  ge- 
legentlich  in  erster  Linie  in  dieser  Opfertatigkeit  ! 
gesehen  wird  (§  3).  Das  Fest  wird  durch  das 
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Opfer  geradezu  bezeichnet  ( oxav  dxolg  dnodvoooiv 
A  31,  23f.).  Im  korrekten  Opferbetrieb  besteht 
das  Verdienst  des  Vereins  gegeniiber  der  Staats- 
gemeinde  (A  5,  6ff. ;  s.  u.)  wie  das  des  Priesters 
(xaXXisgEiv  A  5,  18.  40;  rag  dvolag  ovvexeXeoev 
naoag  A  13,  6);  die  Verhinderung  der  Erfiillung 
der  Opferpflicht  wird  als  das  schlimmste  Ver- 
gehen  angesehen  (zag  dvoiag  xal  onovbag  ixcoXvov 
jioieiv  xadcbg  Eidio/usvov  rjv  zfj  ovv.  A  10  B,  45). 
Fur  die  Opfer  wird  Bezug  genommen  auf  das 
Gesetz  (A  30,  13;  §  7),  oder  sie  werden  als 
naxQioi'  bezeichnet  (A  1  D,  9f.;  5,  14.  18:  iy>rjq>io- 
likvag  vjio  xcbv  naxigwv;  40:  n.  onovbal). 

Von  besonderer  Bedeutung  war  es,  daB  sich 
die  T.  vielfach  an  Staatsopfern  beteiligten  ( ovv - 
•&v£iv  A  IF,  5f.j  23  A,  51).  Es  geschah  das  wohl 
in  der  Regel,  in  Verbindung  mit  dem  Staats- 
agon  (§  4),  und  das  Opfer  wird  gewiB  nicht  bio  8 
deshalb,  weil  es  dem  Agon  vorausging,  an  erster 
Stelle  genannt  (A  21  A,  23f.;  23  C,  13f.).  Solche ! 
Opfer  sind  tins  von  alien  alten  Technitenverban- 
den  ausdriicklich  bezeugt.  So  von  der  athenisehen 
Synodos  und  dem  angeschlossenen  Verein  der  epi- 
schen  Dichter  (A  1  D,  9ff.;  1  F,  5f.),  die  eine  Ehre 
darein  setzten,  dabei  alien  Glanz  (/usyaXofZEgcbg) 
zu  entfalten.  Geradezu  Unterstiitzung  gewahrt 
dabei  die  athenische  Synodos  in  Eleusis  dem  da- 
mals  wohl  durch  die  politische  Lage  (§  4)  finan- 
ziell  bedriingten  Demos  (ovvav^ovoa  xad'  ooov 
hxl  bvvarrj  xdg  xs  dvolag  xal  zaXXa  ndvxa  A  5,  c 
7)  und  geht  ihrerseits  ( xal  avxrj)  offenbar  fiber 
das  Notwendigste  hinaus.  Das  isthmische  Koinon 
opfert  bei  den  Musenspielen  in  Thespiai  (A  23  A, 
51),  wo  es  einen  eigenen  Priester  hat  (§  7),  und 
erhalt  von  den  Amphiktionen  die  Erlaubnis  zu 
einem  besonderen  Opfer  in  Delphi  (A  22,  8.  11; 

§  4).  Auf  Einladung  hin  schickt  der  ionische 
Verband  seine  Theoren  zu  den  Staatsopfern  in 
Magnesia  a.  M.  (A  21  A,  27;  21  B,  16f.  33);  um 
sich  am  Gebet  bei  den  Opfern  zu  beteiligen  4 
[xazEvysodai  iv  xaig  dvolaig  A  21  B,  24.  60),  und 
i  bewilligt  seinerseits  die  Gelder  fur  Opfm* 
\(A  21  A,36f.). 

Der  interne  Opferbetrieb  der  Vereine  war 
jedenfalls  auch  sehr  lebhaft:  nicht  nur  von  all- 
jahrlichen  ( xax ’  iviavxov )  Opfern  ist  die  Rede 
(A  5,  23;  28,  Ilf.;  vgl.  31,  23),  sondern  auch  von 
monatlichen,  so  bei  der  argivischen  Sektion  der 
Isthmier  (s.  o.).  Auf  dem  Gebiete  der  Opfer- 
stiftung  (avisgcooig  A  28,  8.  11)  taten  sich  Wohl-  5< 
tater  gern  hervor,  so  ein  Ehepaar  in  Opus  (A  28), 
und  der  in  Eleusis  auftretende  Wohltater  der 
athenisehen  Synodos,  dessen  Verdienste  sich  nicht 
nur  auf  die  Emeuerung  von  Opfern  beschrank- 
ten  (A  5,  3 If.),  sondern  der  noch  andere  (jiXeIo- 
■  vag  32)  veranstaltete.  Neben  den  Gottern  kom- 
men  fur  das  Opfer  ja  auch  die  Fiirsten  in  Frage 
(s.  S.  2515).  Ausnahmsweise  iippig  war  wohl 
das  Stieropfer  fur  Ariarathes  {A  2  A,  78).  Auch 
bei  den  zu  Ehren  der  Kaiser  von  T.  dargebrach-  6C 
t;en  Opfern  werden  sich  Staatsgemeinden  gern 
Deteiligt  haben  (vgl.  dvola  BqsioeZ  A  75,  5).  In 
)esonderer  Weise  heiBt  es  in  einer  Inschrift  der 
£aiserzeit:  iv  xaig  xov  dia  navxaov  aycb[vog] 
Egovgylaig  xs  xal  onovbalg  (A  69,  55f.).  Beson- 
iere  Bedeutung  bekamen,  wie  die  Feste  iiber- 
laupt,  so  die  Opfer  fur  die  Ehrenkiindung  (§  9), 
o  in  Chalkis  (A  31,  24);  an  ihrer  Stelle  werden 
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dafur  auch  die  onovbal  genannt  (A  12,  20f.;  40, 
4f.),  die  ja  auch  sonst  (A  5,  10.  19.  40),  nament- 
hinter  den  Opfern  erwahnt  werden  (A  5,  8f.;  10  B, 
45;  69,  55f .).  Neben  den  onovbal  treffen  wir  in 
Eleusis  (A  5,  19)  die  sonst  im  Totenkult  iiblichen 
(Poland  Gesch.  263)  imyyoEig. 

DaB  die  Opfer  zum  festlichen  Mahle  mit  an- 
schlieBendem  Trinkgelage  den  AnlaB  gaben,  ist 
nur  natiirlich.  Bei  der  iippigen  Feier  fur  Ariara- 
10  thes  erhalten  nicht  nur  die  Mitglieder  der  athe- 
nischen  Synodos,  sondern  auch  ihre  Frauen  und 
Kinder  eine  Portion  ( [xsgig )  vom  Festschmause 
(A  2  A,  32f .).  Auf  eine  festliche  Bewirtung  (vno- 
bs/Eodai)  fiir  zwei  Tage  weist  die  Inschrift  von 
Eleusis  (A  5,  16).  In  Teos  wird  das  Trinkgelage 
erwahnt  ( noxog  A  12,  20f.)  und  der  gemeinsame 
Festschmaus  ( xoivov  bxinvov )  der  Synagonisten 
(A  13,  16;  §  2).  In  der  Kaiserzeit  brachte  die 
Geburtstagsfeier  fiir  Kaiser  Hadrian  festliches 
■iO  Treiben  (A  69,  18ff.).  Ihrerseits  waren  die  T. 
auf  freundliche  Aufnahme  und  Bewirtung  in  der 
Fremde  angewiesen,  so  wie  ein  Bewohner  von 
Panamara  sich  durch  Aufnahme  der  T.  wie  der 
Athleten  verdient  machte  (A  78  A,  B  28ff.). 

Die  beim  festlichen  Treiben  so  wichtige  Pompe 
wurde  von  den  T.  begreiflicherweise  ganz  beson- 
ders  gepflegt,  zumal  dabei  die  Privilegien  der 
Stephanephorie  und  der  Chrysophorie  (§  3)  zur 
Geltung  kamen.  Diese  Prozessionen  wurden  ge- 
0  wiB  von  alien  Technitenvereinen  bei  den  Staats- 
festen,  an  denen  sie  mitwirkten,  abgehalten, 
haufig  wohl  durch  Beteiligung  an  der  allgemei- 
nen  Festpompe  ( ovfmo/unsvEiv ),  wie  fiir  die  athe¬ 
nische  Epikersynodos  (A  1  F,  6)  und  den  ioni- 
schen  Verband  (A  21  A,  39)  bezeugt  1st.  Von  den 
athenisehen  T.  aber  wird  geriihmt,  daB  sie  die 
Prozession  in  Delphi  verherrlichten  (snExoo/wqoav) 
wiirdig  des  Gottes,  des  eignen  Vaterlandes  und 
der  Synodos  (A  1  D,  10).  Der  ionische  Verband 
[)  veranstaltete  eine  Prozession  auch  am  Eumenes- 
tage  (A  12,  18),  und  mit  den  Umziigen  standen 
wohl  gelegentlich  noch  besondere  Schaustellungen 
in  Verbindung  (diat  xal  noptnal  A  12,  22).  Auch 
die  Kaiserzeit  sah  an  den  Kaiserfesten  Prozessio¬ 
nen  (A  69,  32).  DaB  der  Paian,  auch  abgesehen 
von  seinem  Auftreten  bei  Staatsfesten  (§  4)  bei 
den  T.  die  Opferfeiern  belebte,  1st  nur  natiirlich 
und  wird  durch  die  Betatigung  der  athenisehen 
Synodos  in  Eleusis  bezeugt  (A  5,  10.  19).  Neben 
)  der  offiziellen  Agonistik,  die  hier  nicht  verfolgt 
werden  kann  (vgl.  auch  §  4),  werden  immer  wie- 
der  neue  Agone  aus  besonderem  AnlaB  begriin- 
det;  so  von  der  athenisehen  Synodos  ein  jahrlich 
abzuhaltender  fxovoixog  ayobv  zu  Ehren  des  Aria¬ 
rathes,  fiir  den  Siegerpreise  bestimmt  werden 
(A  2  A,  43ff.).  Besonders  die  Kaiserzeit  sah  offen¬ 
bar  zahlreiche  Neugriindungen  (vgl.  bvo  aycbvcov 
xaXavxialcov  dvadsoiv  A  XXI  6;  66/67,  A  7;  74). 
Hervorzuheben  sind  schlieBlich  die  Beziehungen 
der  T.  yum  Mysterienbetriebe  der  athenisehen  Sy¬ 
nodos  in  Eleusis  (A  5),  der  Isthmier  zu  Andania 
(A  XVI),  der  Ionier  zu  Samothrake  (A  18),  der 
Reichssynodos  in  Ankyra,  wo  Hadrian  einen  ayebv 
fxvoxixog  stiftet  (A  74,  lOf.  32),  ganz  abgesehen  von 
dem  Breseusverein,  der  ja  als  Mystencolleg  zu 
gelten  hat  und  nur  T.  als  Mitglieder  zahlt  (§  4). 

§6.  Personenstand.  Wie  die  Einzel- 
personen  sich  zum  Colleg  vereinten,  ist  fiir  die 
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T.  nicht  sicher.  Die  Griindung  durch  eine  Per- 
sonlichkeit,  die  sonst  im  griechischen  Vereins- 
leben  eine  groBe  Rolle  spielt  (Poland  Gesc'n. 
273ff.)  und  fur  den  Technitenvereinen  angeschlos- 
sene  Gesellschaften  gilt  (Poland  273f.),  kommt 
kaum  in  Frage.  Eine  gewisse  Ausnahme  bildete 
der  vielleicht  nur  voriibergehend  (§  4)  durch  das 
delphische  Orakel  von  der  athenischen  Synodos 
abgezweigte  Verein  der  athenischen  Epiker  (A  1  F, 
11:  ndvxeg  ot  ev  ’Adrjvaig  enonoiol  ovvay/aevoi). 
DaB  Fiirsten,  wie  die  Ptolemaer  auf  die  Griin- 
dung  EinfluB  hatten,  ware  nicht  unmoglich  (P  o  - 
land  Gesch.  274).  Fiir  die  Erganzung  des  Mit- 
gliederbestandes  spielte  die  Familientradition, 
wie  noch  heutzutage  bei  den  Biihnenkiinstlern, 
eine  gewisse  Rolle.  Das  zeigt  das  Verhaltnis  zwi- 
sehen  den  Inschriften  A  1C  und  1  D,  da  ja  die 
jiingere  Inschrift  Sohne  der  in  der  alteren  er- 
wahnten  Kiinstler  aufweist  (Poland  Gesch. 
287  f).  Eine  gewisse  Anwartschaft  der  Sohne,  der 
natQOfxvoxai ,  gab  es  bei  den  nicht  ganz  hierher 
gehorigen  Breseusmysten.  Auch  Briider  von  Funk- 
tionaren  treten  bisweilen  unterstiitzend  auf,  wo- 
bei  es  freilich  nicht  sicher  ist,  ob  es  nicht  auch 
Mitglieder  der  Vereinigung  sind  (A  33,  28ff.; 
s.  Dittenberger  Anm.  15;  vgl.  A  6,  a9f.). 
Vor  der  Kaiserzeit  bestanden  die  Vereinigungen 
gewiB  nur  aus  Biirgern  (§  3):  die  athenische 
Synodos  aus  Athenern,  der  ionische  Verband  aus 
Kleinasiaten,  der  agyptische  aus  Griechen  Agyp- 
tens,  der  isthmische  und  die  Reichssynodos  aus 
Griechen  verschiedenster  Gegenden.  DaB  in  der 
Reichssynodos  gelegentlich  sich  auch  Freigelassene 
befinden  konnten  (Ohler  21),  ist  begreiflich 
(A  XXXIII;  XXXIV;  s.  §  2).  In  der  Dienerschaft 
wrerden  Unfreie  von  je  gewesen  sein  (§  7).  Die 
Rechte  aber  aller  eigentlichen  T.  waren  nicht 
verschieden,  wie  es  nach  Ohler  11  scheinen 
konnte,  und  kiinstlerische  Inferioritat  beein- 
trachtigte  nicht  die  Stellung  im  Verein  (Colin 
Bull.  hell.  XXX  280).  Auch  Ehrenmitglieder, 
epiXoxeyyixai  und  jigotjevoi  zahlen  zu  den  T. 
(o.  S.  2483).  DaB  fiir  den  kiinstlerischen  Betrieb 
eine  Erweiterung  des  Kreises  der  eingetragenen 
(S.  2507)  Genossen  durch  Hinzuziehung  anderer 
Kiinstler  eintreten  konnte,  lehrt  die  Erscheinung 
der  ovvaycovtoxai  (§  2).  Die  Zahl  der  Mitglieder 
der  Collegien  muB  recht  bedeutend  gewesen  sein, 
wenn  nach  der  Berechnung  von  Colin  60 — 70 
oder  80  T.  zur  Pythaide  nach  Delphi  gesandt 
wurden  (A  1C;  ID;  s.  Poland  287).  Etwa 
46  oder  ohne  Ehrenmitglieder  31  Genossen  der 
unvollstandigen  Liste  aus  Ptolemais  sind  eine  zu 
kleine  Schar,  als  daB  man  in  ihnen  den  Gesamt- 
bestand  der  Vereinigung  sehen  konnte  (§  4);  es 
werden  nur  die  bei  dem  betreffenden  Agon  be- 
teiligten  genannt  sein.  Frauen  waren  nicht  Mit¬ 
glieder  von  Verein en.  Die  von  ,Biihnengenossen‘ 
(ovoxrjvoi)  geehrte  Mimin  in  Aquileia  ( B  483 
Poland)  gehorte  schwerlich  zur  Reichssynodos 
(s.  Poland  Bd.  IV  A  S.  1831).  Bedeutsam 
ist  es,  daB  Frauen  und  Kinder  der  isthmischen 
T.  vom  romischen  Statthalter  an  deren  Privile- 
gien  Anteil  bekommen  (A  24;  §  3),  weniger  auf- 
fallig,  daB  sie  in  Athen  an  einem  Festschmaus 
teilnahmen  (§  5).  Die  als  Stifterin  (§  5)  in  Opus 
auftretende  Frau  (A  28)  gehort  wohl  dem  Ver- 
eine  ebensowenig  an  wie  ihr  Gatte. 
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§  7.  Organisation.  Mehr  noch  als  die 
meisten  anderen  Vereine  sind  die  der  T.  nach 
dem  Muster  des  Staates  ausgestaltet. 

Die  Vereine  waren  durch  Satzungen  {votxoi) 
gebunden  (Z  i  e  b  a  r  t  h  Vereinsw.  188f.).  Wich- 
tig  waren  besonders  die  nach  eignem  Ermessen 
festgesetzten  Normen  fiir  das  Rechtsverfahren 
(San  Nicolo  TJmxv/ufhov  H.  Swoboda  dargebr. 
287),  wie  sie  fiir  das  isthmische  Koinon  bezeugt 
sind  ( A  10  B,  39);  xoivol  vofxoi  muBte  dieses  fiir 
die  Synergasie  (§  4)  mit  der  athenischen  Syno¬ 
dos  haben  (A  10  B,  23.  42).  Fiir  die  Sektion  von 
Argos  handelt  es  sich  um  Bestimmungen  iiber 
Kultfragen  {at  xaxa  xovg  vo/uovg  fivoicu  A  30, 
13).  Besonders  haufig  finden  sich  voiaoi  bei  dem 
ionischen  Verband  erwahnt  (vgl.  ; loov  xolg  vo/uoig 
A  16  A).  Sie  binden  die  Beamten  (A  13,  Ilf.), 
setzen  die  Bedingungen  fiir  die  Teilnehmer  am 
Agon,  im  besonderen  Strafbestimmungen,  fest 
(A  17,  25);  vor  allem  stehend  aber  ist  die  Wen- 
dung  vom  6  ex  xov  vofxov  oxecpavog  (s.  §  9),  wo 
zweifellos  mit  Ziebarth  188f.  (s.  Syll.3  1100 
Anm.  14)  an  eine  Vereinsbestimmung  zu  denken 
ist,  wenn  auch  v.  hier  in  die  Bedeutung  Brauch 
iibergeht,  wie  sie  in  der  Wendung  xaxa  xa  naxQia 
(A  33,  16;  34,  5)  liegt,  so  daB  sich  auch  ex  xov 
vo/uov  wi  naxQiov  eoxi  {A  11,  29)  findet,  wie  sonst 
von  xa  vopufxa  xa l  xidxQia  xcov  fiecov  gesprochen 
wird  (A  1  C,  2).  (Eine  unsichere  Spur  bietet 
A  5,  46  ex  xa>v  vofxcov.)  DaB  an  Stelle  der  v.  oder 
doch  neben  sie  bei  der  Reichssynodos  kaiserliche 
Verordnungen  treten,  liegt  auf  der  Hand  (§  4). 
Fiir  die  ionische  Synodos  werden  auch  alle  alten 
Abmachungen  diaygarpai  mit  der  Gemeinde  von 
Iasos  als  maBgebend  fiir  den  Kunstbetrieb  er¬ 
wahnt  (A  17,  16). 

Von  der  Betatigung  der  Gesamtheit  der  in 
einer  Genossenschaft  zusammengeschlossenen  T. 
wird  gelegentlich  der  Ausdruck  nlfjftog  gebraucht, 
der  aber  nicht  ganz  als  Synonymon  von  xoivdv 
zu  gelten  hat  (Ohler  12).  Zunachst  ist  er  wohl 
ortlich  recht  beschrankt  (Poland  '168).  So 
findet  er  sich  gelegentlich  bei  den  Isthmiern 
(A  30,  9)  und  haufiger  bei  den  Ioniem  ( A  11,8; 
17,  20.  24.  26;  s.  u.).  Es  liegt  in  ihm  offenbar 
eine  gewisse  Feierlichkeit,  eine  Betonung  der 
Vollzahligkeit  und  Einstimmigkeit  der  Genossen, 
so  daB  er  wohl  gelegentlich  auch  geradezu  im 
Sinne  von  ,Hauptversammlung‘  gefaBt  werden 
kann.  Ein  anderer  Ausdruck  fiir  die  geschaftliche 
Versammlung  (iiber  ovvodog  s.  §  5)  ist  nicht 
sicher  bezeugt.  Allgemein  ist  offenbar  A  69,  56 
ovXXoyog  gebraucht  (xaxa  ndvxa  o[vl]\oyov),  wiih- 
rend  A  XXVI  11  ovlloyog  pleonastisch  neben 
ovvodog  steht  (Poland  Bd.  IV  A  S.  1068, 
49ff.  1070,  9ff.).  Den  Vorsitz  in  der  Versamm¬ 
lung  fiihrte  gewiB  auch  bei  den  T.  der  oberste 
Beamte.  t)ber  die  Antragsteller,  die  in  den  alten 
Vereinen  nicht  genannt  zu  werden  pflegen,  lafit 
sich  nichts  sagen  (ganz  unsicher  ist  A  3,  16 
eiorjveyxev  doyfxa).  Bei  der  kaiserlichen  Synodos 
pflegt  der  Antragsteller  (eioi’jyrjoa/uevov)  und  der 
die  Abstimmung  Leitende  (emyjxjqpioa/uevov)  ange- 
fiihrt  zu  werden  (A  47,  5ff.;  64,  4ff.  66/67,  A  10ff.; 
69,  Iff.;  74,  41ff.;  XXI  3f.).  Hinter  dem  letzteren 
findet  sich  A  47,  10  zum  Zeichen  der  groBen 
tJbereinstimmung  von  vornherein  der  Zusatz  xal 
xidorjg  xfjg  ovvodov.  Die  Abstimmung  erfolgte 


10 

20 

30 

40 

50 

60 


2529  Nachtrage  (Technitai) 


(liber  die  Wahlen  s.  u.)  durch  yjrj<plCeo&cu  (A  21  B 
;  13;  66/6 7,  B7;  69,  25.  45;  74,  35)  und  der  Be¬ 
schluB  heiBt  in  alien  Vereinigungen  nur  yrjqnoua 
(Athen:  A  1,  69;  1  A,  12;  1  B,  32f.;  2  A,  5.  64;  4, 
b  c  4;  isthmisch:  A  23  A,  54;  VII  8;  ionisch:  A  11, 
35;  13,  25;  17,  29;  12  C,  12;  21  B,  48.  54.  80.  85; 
I21C,  12;  agyptisch:  A  33,  24;  34,  11;  syraku- 
sisch:  [A  41,  1];  Reichssynodos:  A  54,  10; 
66/67,  B  11;  69,  50;  74,  39).  Die  Beschliisse  der 
Reichssynodos  pflegen  als  solche  auch  durch  tlber- 
schrift  in  mehr  oder  weniger  ausffihrlicher  For- 
mulierung  bezeichnet  zu  werden  {xprjcp.  xrjg  i.  ovv 
A  52;  53;  54;  58;  64;  66/67;  XXI;  wS,<p.  xcbv 
XEXV.  xxL  A  74).  Wenn  0  h  1  e  r  15  als  Synonyma 
von  xp.  auch  yvcbprj  und  xgi/ua  angibt,  so  ist  das 
mcht  zutreffend.  Mt  der  Uberschrift  yvdbyip  wird 
A  17  offenbar  eine  antragartige  Erorterung  be¬ 
zeichnet,  der  am  SchluB  die  Bestatigung  (exv- 
Q&fy)  dur<*  BeschluB  angefiigt  wurde,  ein  ganz 
emzelner  Fall,  und  xoipa  in  einer  sehr  spaten 
Inschrift  soil  wohl  den  BeschluB  als  ein  Wert- 
urteil  bezeichnen  (A  78,  21).  Die  Urkunden- 
sprache  der  T.,  die,  wie  die  aller  Vereine,  sich  an 
die  staatlichen  Bildungen  anschlieBt,  zeigt  doch 
ihr  gegenfiber  in  ihrer  bunten  Mannigfaltigkeit 
auch  vielfach  groBere  Formlosigkeit.  Tiber  die 
Vereinssprache  s.  Ziebarth  Vereinsw.  183ff. 
und  die  Bemerkung  von  0  hie  r  15.  So  begegnet 
z.  B.  die  genaue  Datierung  nur  selten:  am  An- 
fang  (A  15)  oder  am  Schlusse  der  Urkunde  (A  17; 
49;  64;  74).  .  Ganz  eigenartig  wird  bei  der  argi- 
vischen  Sektion  der  Isthmier  fiir  eine  Amter- 
bekleidung  das  32.  Jahr,  der  achaischen  Ara  ge- 
nannt  (A  30,  7)  Das  Vereinssiegel  auf  den  Ur- 
kunden  ist  zum  ersten  Male  aus  dem  Streit  der 
athenischen  und  isthmischen  Vereinigungen  be- 
zeugt  ( xoivfj  oqpgayioa/ue[ voi  ]  A  10  BA,  IV  2), 
i  dann  findet  es  sich  in  der  Kaiserzeit  (A  66/67, 

I  B  13ff.),  auch  in  der  Wendung  (vn)eygaxpa  xal 
ioygdyioa  A  52,  16;  XIX  19.  21.  24,  wo  es  der 
ausfertigende  Beamte  seiner  Unterschrift  znfiigt. 

Die  dgyai  (A  30,  5  ndocu),  auch  agyeia  in  der 
i  eigenartigen  Urkunde  A  10  B  genannt  (22),  um- 
u  fassen  alle  Funktionare,  alle  agyovxeg,  wie  sie  zu- 
sammenfassend  gelegentlich  in  allgemeinem  Sinne 
I  genannt  werden  (A  12,  21;  13,  22;  30,  36;  42; 

,  XIV  4).  An  spezielle  als  agyovxeg  bezeichnete  Be¬ 
amte  hat  man  an  diesen  Stellen  gewiB  nicht  mit 
Ohler  13  (vgl.  Ruge  563,  57f.)  zu  denken, 
wie  ja  auch  von  dem  ael  ev  dgy[fji]  obv  yga/u/ua- 
xevg  (A  31,  23)  und  in  der  Kaiserzeit  vom  dgycov 
ygapgaxevg  und  dgycov  vo/uod(E)lxxr]g  die  Rede 
ist  (A  XIX  [18f.]  21.  24).  Alle  wichtigen  Beam- 
ten  in  ihrer  iiblichen  Reihenfolge  lassen  sich  nur 
fiir  die  Reichssynodos  festlegen.  Es  sind  agycov, 
ygafxpaxEvg,  vo/uod(s)i>cxrig  (A  49,  16.  20ff.;  74,  49; 
XIX  17f.  19— 24). 

Wenn  der  Priester  auch  in  andern  zahlreichen 
Vereinen  seine  groBe  Redeutung  hat  (Poland 
Gesch.  339ff.),  so  findet  er  sich  doch  in  keiner 
Vereinsart  so  konsequent  wie  in  den  Techniten- 
collegien  ihrem  religiosen  Charakter  entsprechend 
(§  5),  und  zwar  in  angesehenster,  oft  leitender 
Stellung.  Er  ist  naturlich  Priester  des  Dionysos. 

So  begegnet  (Poland  342  f)  der  lEQSVg  x ov  Aio- 
fvoov  in  Athen  (A  1  B,  33;  2  A,  30),  auch  L  xdbv 
r Eyvtxcdv  ( A  1  B,  55;  isQEvg  A  2  A,  47;  hgcoovvai 
A  5,  42)  genannt;  es  handelt  sich  dabei  um  den 
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Mshtoftsvog  (§  5).  Auch  fiir  die  Isthmier  ist  der 
Dionysospriester  anzunehmen  {legcoovvou  A  10  B, 
4o),  ^wenn  er  auch  nur  in  Chalkis  bezeugt  zu  sein 
scheint  (//.  rov  Acjovvoov  A  31,  8).  Wechselnd 
wird  er  bei  den  Ioniern  (Ruge  563)  bezeichnet 
a1®/-  Aiovvoov  (A  11,  [6].  8f.)  oder  /.  rd>v 
r  (A  15)  oder  /.  (A  12,  1;  13,  5;  16  A,  Dl.  U2: 
A.  III  unvollstandig;  isgcoovvrj  A  11,  7),  viel- 
leicht  auch  als  i.  xrjg  ovvodov  (A  16.  3:  Teos?; 
10  B  341  a,  1  ist  an  die  Attalisten  zu  denken).  Beim 
^gyp^ischen  Koinon  begegnet  nur  6  jiodg  xoig  i£,ooig 
xrjg  XQLSxrjQidog  xal  dfxqpisxrjgldog  (A  33,  26f.  /der 
moglicherweise  ausschlieBlich  fiir  die  Veranstal- 
tung  der  betreffenden  Feste  bestimmt  ist,  wah- 

^ndJDlt.ten^)erger  ?yl1’  or-  51  Anm-  13  in 
lhm  den  eigentlichen  Vereinspriester  sehen  mochte 

_  Wenn  auch  die  Tatigkeit  des  hoevg  {jtQoiorrj 
xijg  lEQEMovvrjg  A  11,  7)  von  vornherein  gegeben 
ist,  so  wenn  er  in  Teos  wegen  Darbringung  aller 
20  Opfer  gefeiert.  wird  (A  13,  6),  so  sehen  wir  ihn 
doch  gelegentlich  in  Athen  sogar  in  seiner  Opfer- 
tatigkeit  zuriicktreten  hinter  dem  Epimeleten, 
dem  er  anderseits  auch  in  andern  Geschaften  zur 
Hand  geht  (s.  u.),  wie  er  hier  auch  als  Fiihrer 
emer  Gesandtschaft  gelegentlich  verwendet  wurde 
(A  1  B,  33.  55).  Wenn  nach  dem  Priester  datiert 
wird,  wie  bei  den  Ioniern  (A  12;  15;  16  D;  ITT; 
s.  u.),  und  wohl  auch  bei  den  Isthmiecrn  (A  31,  8)’ 
dann  darf  man  ihn  offenbar  als  das  Oberhaupt 
30  des  Vereins  ansehen,  neben  dem  kein  weltliches 
vorhanden  war. 

In  der  Kaiserzeit  scheint  der  iegevg  fast  ganz 
zu  verschwinden  (unklar  ist  das  Verhaltnis  des 
datierenden  Priesters  zu  den  T.  A  63  A;  fiber 
A  49  s.  u.)  zugunsten  des  agyiegEvg,  auch  in 
lateinischen  Inschriften  archiereus  genannt  (A 
XXXII  11;  XXXIV  10)  oder  fibersetzt  primus 
sacerdoS'  (A  XXXIII  4f.).  DaB  dieser  bereits  in 
ptolemaischer  Zeit  genannt  wird,  wie  Brandis 
40  Bd.  n  S.  477,  64ff.  sagt,  ist  nicht  zutreffend, 
da  A  36  anders  zu  lesen  ist,  ganz  abgesehen  von 
der  andern  Beziehung  der  betreffenden  Worte 
(s.  S.  2533).  Eine  Art  Vorstufe  des  Archiereus 
bedeutet  6  ijzcbvv/uog  xrjg  ovvodov  xoov  and  xrjg 
olxov/x.  isgov.  x.  oxsqp.  iegevg,  auch  kurz  o  ejicow- 
gog  . . .  leg.  in  dem  der  Reichssynodos  in  der 
Grfindung  vorausgehenden  (§  4)  Hieronikenver- 
ein  (H  26).  Der  Archiereus  kam  offenbar  erst 
durch  die  Verbindung  des  Dionysoskultes  mit  dem 
50  Kaiserkult  in  Aufnahme  (Poland  Gesch.  344f.) 
und  stand  zugleich  beiden  Kulten  vor;  gewiB  gab 
es  in  der  Regel  nicht  zwei  Arten  von  Oberprie- 
stern,  wie  Brandis  meint;  vgl.  den  Archiereus 
des  Claudius  und  Dionysos  A  68  D.  Die  Verhalt- 
nisse  A  49,  9ff.  sind  wohl  als  Ausnahme  anzu- 
sehen.  Wenn  hier  der  iegevg,  der  hier  auf  klein- 
asiatischem  Boden,  wie  anzunehmen  ist,  noch 
(s.  §  4)  den  Titel  dgyiegevg  xov  Kadpyegovog 
Aiovvoov  did  (liov  ffihrt,  ebenso  auch  xei^rydeig 
60  dgyiegevg^  des  Caracalla  auf  Lebenszeit  ist  (§  4), 
so  wird  vielleicht  die  schlichte  Bezeichnung  iegevg 
fiir  den  Leiter  des  Dionysoskultes  nur  gewahlt, 
um  den  vornehmeren  Titel  dgyiegevg  fiir  den  Kult 
des  Herrschers  vorzubehalten.  "Der  Archiereus, 
der  in  der  Reichssynodos  gewiB  eine  angesehene, 
wenn  auch  nicht  leitende  Stellung  (s.  u.)  ein- 
nahm,  laBt  sich  nachweisen  auBer  in  Rom  selbst 
(A  69,  25)  in  lateinischen  Inschriften  von  Ne- 
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mausus  (A  XXXII  11;  52,  b),  Lanuvium  {A 
XXXIII  41),  Praeneste  (A  XXXIV  10),  auBer- 
dem  in  griechischen  von  Neapel  ( A  50,  41), 
Ankyra  (A  74,  52),  Tralleis  (A  70),  vor  allem  sol- 
chen  aus  Agypten  (A  XVII;  aoyi(gax)evoa g 
A  XXIV;  XXV  3;  XXXI),  wenn  freilich  auch  bis- 
weilen  die  Art.  der  Synodos,  da  nicbt  naher  be- 
zeichnet  (§  1),  zweifelhaft  erscheinen  kann.  Man- 
cher  Archiereus  jedoch,  mit  dem  auch  T.  zu  tun 
haben,  ist  vielleicht  als  staatlicher  anzusehen 
(vgl.  A  73,  11).  DaB  ein  T.,  jetzt  Gra.mmateus, 
Archiereus  gewesen  war,  wird  A  74.  50ff.  bei 
seinem  Namen  ehrend  hervorgehoben,  besonders, 
da  er  das  Amt  wiederholt  bekleidet  hatte  ( A  74, 
50ff.  [yga/u] ixaxecog  .  .  .  xov  xglg  agy .).  In  Rom  gab 
es  ein  Verzeichnis  der  Erzpriester  der  Synodos 
(A  69,  25ff.),  in  dem  zu  des  Antoninus  Zeiten 
ein  agy.  bia  navxog  xov  alcovog  an  erster  Stelle 
eingetragen  war  (xfj  xa[£ei]  xcbv  aXXcov  agyiegecov 
Jtgcbxov  xalg  bin[xvyoig  e]vygaqp6/uev[ov]),  und  SO 
findet  sich  auch  in  Tralleis  ein  gigoavay[gaqp]elg 
(s.  Poland  Gesch.  344)  xfjg  ov[ vobov ]  agy., 
der  gewiB  der  kaiserlichen  Svnodos  angehorte 
(A  70,  4f.). 

Auch  die  Genossen  der  aus  /xovoixoi  und 
d.'d'Xrjxai  sich  zusammensetzenden  Ijt’  7covlag  xal 
'EXXrjonovxov.  die  offenbar  nicht  der  Reichssvnodos 
angehorten  (§  4),  hatten  ihren  Archiereus  (A  19, 
a  1;  b  12ff.),  wahrend  bei  den  Breseusmysten  nur 
nach  einem  legaxevcov  bia  yivovg  datiert.  wird 
(A  43  B,  71).  Die  xa&ebga,  die  Ohler  13  mit 
dem  Priestertum  der  T.  in  Verbindung  bringen 
will,  hat  damit  nichts  zu  tun;  sie  ist  eine  kaiser- 
liche  Professur  (A  49  A). 

Zu  dem  eigentlichen  Vereinspriester  kommt 
gelegentlich  ein  Sonderpriester  (Poland  Gesch. 
342).  Vor  allem  erschien  ein  eigener  Priester 
dort  notig,  wo  das  betreffende  Colleg  wichtige 
Agone  abhielt  und  in  Verbindung  damit  Opfer 
darbrachte,  soweit  nicht  zu  diesem  Zwecke  Ge- 
sandte  oder  Theoren  geschickt  wurden  (§  3).  Der 
betreffende  Priester  wird  in  agonistischen  Ver- 
zeichnissen  neben  dem  staatlichen  genannt.  Ob 
er  fiir  eine  gewisse  Dauer  oder  nur  fur  die  Fest- 
tage  gewahlt  wurde  (legea  i£  avxcbv  aigov/uevoi 
A  23  A,  52),  wissen  wir  nicht.  Bezeugt  ist  dieser 
Priester  nur  fiir  die  Isthmier.  Sie  hatten  einen 
Priester,  wohl  des  Apollon,  fiir  die  Soterien  in 
Delphi  (ex  x cov  xeyvncov  Svll.3  424,  1.  38.  39;  IX. 
A  3f.;  XI  7),  vor  allem  hatten  sie  ,schon  immer‘ 
(Z  i  e  b  a  r  t  h  Rh.  Mus.  LV  515)  in  Thespiai  einen 
fiir  die  Musenspiele  (ajto  x cov  xeyvixcov  A  23,  3f . ; 
23  A,  31;  23  F,  4;  23  H,  4f,;  231,  41;  23  K,  4; 
23  M,  5;  23  S,  3.  6;  23  U,  4).  Wenn  die  Isthmier 
zwei  Priester  stellten  (A  23  M),  so  sieht  J  a  m  o  t 
Bull.  hell.  XIX  362  (auch  0  h  1  e  r  8)  _  wohl  mit 
Recht  in  ihnen  Vertreter  des  Koinon  in  Theben 
und  der  Sektion  Thespiai.  An  einen  vom  Koi¬ 
non  gestellten  Priester  hat  man  aber  offenbar 
auch  A  23  H,  4f.  zu  denken  und  8ff.  an  einen 
Sonderpriester  der  wirklich  am  Agon  Beteiligten 
([xcbv  ovvJxeXovvx cov  elg  'EXixbova ),  und  zwar  an 
einen  der  Musen  und  einen  des  Dionysos,  nicht 
mit  J  a  m  o  t  [und  Ohler]  an  noch  weiter  sich 
gliedernde  Gruppen  des  Koinon.  Wichtig  war  der 
Sonderpriester  des  Eumenes  noch  zu  des  Attalos 
Zeiten  bei  den  Ioniern  (§  4),  der  zugleich  Agono- 
thet  war  (s.  u.).  In  der  Kaiserzeit  gab  es  einen 
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Priester  des  lAvxlvoog  yogeiog  (A  63;  s.  §  4);  ein 
anderer  war  wohl  der  im  Verse  als  agrjxrig  be- 
zeichnete,  fiir  den  ,neuen  Gott  Hermaon‘  einge- 
setzte  (A  51,  5). 

Das  weltliche  Oberhaupt  tritt  im  allgemeinen 
neben  dem  Priester  nicht  haufig  hervor.  Sehr 
wichtig  aber  ist  bei  der  athenischen  Synodos  das 
Amt  des  deutlich  an  der  Spitze  stehenden  Epi- 
meletes  (Poland  368),  die  ijtijueXrjxeta  {A  5,  30. 
10  42),  wie  sie  zum  Unterschiede  von  dem  allgemei¬ 
nen  Ausdruck  im/u£Xeia  (A  5,  25),  der  auch  auf 
bloBe  kommissarische  Tatigkeit  bezogen  wird 
(s.  u.)  heiBt.  Ohler  13  und  Bd.  VI  S.  169 
durfte  das  nicht  zusammenwerfen.  Zunachst  ist 
hervorzuheben,  dab  sich  dieses  Amt  von  derMitte 
des  2.  Jhdts.  (A  2  A)  bis  in  das  1.  {A  5)  nach- 
weisen  laBt.  Moglicherweise  ist  es  erst  verhaltnis- 
maBig  spat,  geschaffen  worden  und  zu  solcher  Be- 
deutung  gelangt,  mit.  Riicksicht  auf  die  Finanz- 
20  lage  der  Synodos.  Im  3.  Jhdt.  v.  Chr.  sehen  wir 
namlich  die  Finanzverwaltung,  wie  bei  anderen 
alteren  Vereinen  (Z  i  e  b  a  r  t  h  Vereinsw.  151. 
Poland  Gesch.  3881),  noch  in  den  Handen  von 
legoTtoiol;  es  sind  zwei  bei  den  T.  (A  1  A).  Alles 
aber  weist  darauf  hin,  daB  dem  Epimeletes  die 
erste  Stelle  in  der  Hierarchie  zugestanden  ist.  ja 
daB  er  sogar  dem  Priester  voransteht  (A  2  A, 
46f . ;  vgl.  /uexa  xov  legecog  A  2  A,  30;  im/^eXr]- 
xeiaig  xal  iegcoovvaig  5,  42).  Als  Oberhaupt  des 
30  Vereins  wird  er  als  Gesandter  an  Fiirsten  (A  2  A, 
6)  wie  als  Architheore  (§  3)  geschickt  (A  1  D.  14. 
47;  IE.  39),  und  es  wird  mit  Bezug  darauf  sein 
standiger  Amtstitel  nicht  nur  vor  dem  voriiber- 
gehenden  dgyi'&eoogdg,  sondern  auch  vor  seinem 
Namen  genannt.  Auch  wenn  er  nur  als  erster 
der  Theoren  erscheint.  (A  1  C,  7),  nimmt  doch  die 
betreffende  Gemeinde  in  ihrer  Antwort  ausdriick- 
lich  auf  ihn  Bezug  (A  1  C,  29);  er  wird  beson¬ 
ders  neben  der  Synodos  als  ihr  Vertreter  ge- 
40  riihmt  (A  1  D,  3;  1  E.  1)  und  erhalt  besondere 
Ehren  (A  1  D,  47;  1  E,  39).  Fur  die  Tatigkeit 
des  Epimeletes  hebt  schon  Ziebarth  Vereinsw. 
83  die  groBe  Vielseitigkeit  hervor.  GewiB  hatte 
er  es  zunachst  mit  der  obersten  Finanzverwal¬ 
tung  zu  tun  und  machte  so  einen  besonderen 
Schatzmeister  iiberfliissig  (s.  u.).  Er  verwaltete 
die  Einkiinfte  und  kiimmerte  sich  um  die  AuBen- 
stande  (§  8)  und  suchte  so  bei  seinem  Scheiden 
aus  dem  Amte  (ixfialvoov  ix  xcbv  ejuueXrjxeicov 
50  A  5,  291;  s.  Poland  368  f)  eine  moglichst  gute 
Finanzlage  zu  hinterlassen.  Er  teilt  die  Gelder 
zu  ( juegcoai  A  2  A,  33.  65.  80;  veTuai  A  2  A,  32). 
So  weist  er  die  Summe  fiir  die  Theorie  in  Delphi 
an  (A  1  C,  29),  fiir  Ehrenbildnis  und  Stele 
(A  2  A,  65).  Aber  er  sorgt  auch  fiir  deren  Aus- 
fiihrung  unter  Assistenz  des  Priesters  und  einer 
Kommission  (A  2  A,  46ff.)  wie  fiir  die  Ehren- 
kiindung  (A  2  A,  271).  Er  beschafft  auch  die 
Opfer  unter  Beihilfe  des  Priesters  (A  2  A,  28ff.), 
60  ja  bringt  sie  mit  seiner  Assistenz  (A  2  A,  301) 
oder  auch  allein  (e($ov&vx[r}0£  be  xal  6  etz.2  vti eg 
xov  (3a]otXecog  A  2  A,  78;  5,  12ff.  33ff.)  dar.  Fiir 
die  Ausfiihrung  des  Opfers  waldt  er  selbst  an- 
ag£6[xevoi  (A  2  A.  411).  Beonders  fiir  Festfeier 
(A  2  A,  80)  und  Festmahl  sorgt  er  (A  2  A,  321; 
5;  s.  §  5)  und  hat  dabei  die  beste  Gelegenheit, 
sich  als  Wohltater  zu  erweisen  (A  5;  s.  §  8). 
Auch  beim  Empfang  fremder  Gesandter  scheint 
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er  die  Synodos  zu  vertreten  (A  2  A,  50f.).  Woder 
fiir  die  Isthmier  noch  die  Ionier  noch  aueh  die 
sch-kypri schen  Vereine  laBt  sich  ein  welt- 
licher  Vorsteher  nachweisen.  Denn  in  der  In- 
schrift  von  Chalkis  A  31  ist  der  Titel  Qy[s]/u[cdv] 
kaum  zu  erganzen,  eher  hat  man  an  die  Reste 
ernes  Eigennamens  zu  denken  (Poland  371*) 
und  A  86  wird  aQycov  von  Dittenberger 
Syll.  or.  166  Anm.  1  und  Ohler  13  falsehlich 
auf  die  T.  bezogen  (§  4).  Auch  wenn  im  all- 
gemeinen  von  %mf?  die  Rede  ist  (s.  o.  S.  2529), 
ist  es  ungewiB,  ob  sich  unter  ihnen  ein  welt- 
liches  Oberhaupt  befindet  oder  ob  nieht,  was  na.he- 
li.egender  erscheint,  der  Priester  die  leitende  Stelle 
einnahm.  Fest  erscheint  der  aQycov  unter  den 
drei  maBgebenden  Beamten  (s.  o.,  auBerdem 
aQycov  ovvodov  A  56,  8;  49,  E  ist  er  staatlich: 
Ohler  13)  der  Kaisersvnodos.  Vereinzelt  ist 
der  cioooxaxcb[v]  aus  der  ersten  Zeit  der  Reichs- 
synod.os,  um  die  es  sich  doch  zu  handeln  scheint, 
der  die  Statue  des  doyieQevg  xrjg  ovvodov  aufstellt 
A  XVII  und  in  seinem  Titel  dem  agyptisehen 
Brauch  entsprechend  (Poland  363f.)‘  bezeich- 
net  wird.  Der  nQvxavig  in  einer  Inschrift  der 
Breseusmysten  (A  43  A)  ist  wohl  kein  Ver- 
einstitel. 

V  ahrend  in  Athen  die  Hieropoioi  (S.  2532) 
und  dann  der  leitende  Beamte  der  dionysischen 
bnyodos,  der  Epimelet,  die  Finanzverwaltung  in 
Handen  haben,  erscheint  bei  andem  Techniten- 
collegien  der  auch  sonst  iibliche  typische  zweite 
Vereinsbeamte,  der  Kassenwart  (Poland  375ff.) 
in  ofTenbar  mehr  untergeordneter  Stellung  unter 
verschiedenen  Namen.  Der  sonst  am  allgemein- 
sten  iibliche  xa/ulag  (s.  Schwahn  Bd.  IV  A 
S.  2099ff.)  begegnet  bei  dem  isthmischen  Koinon 
(s.  u.  S.  2544)  in  Argos  (A  30,  7.  [35])  und  bei 
den  Breseusmysten  von  Smyrna  (A  43,  17;  44, 
14;  75,  15;  XXIII  10),  hier  neben  einem  drotxcov 
(A  43  B,  14);  in  Ptolemais  findet  sich  der  OlXOVO- 
ixog  (A  33,  27;  34,  13),  bei  den  Ioniern  die 
[AEoioxai  (A  21  A,  36).  Die  Tatigkeit  ist  die  auch 
sonst  fiir  den  Schatzmeister  iibliche.  Er  hat  vor 
allem  die  Gelder  herauszugeben  zur  Bestreitunsr 
der  Kosten  (dvdXcoua  dovvai  A  33,  25f.;  34, 
13f.)  fiir  die  Opfer  (A  21  A,  36f.;  30,  Ilf.  17f.) 
in  Hohe  der  Anweisung  durch  den  Verein  ( ooov 
[ay  xdfyi  f)]  ovvodog  A  21  A,  36f.),  fiir  die  Auf- 
zeichnung  des  Ehrenbeschlusses  (slg  x ijv  oxxjXxjv 
A  34.  12f.),  Aufstellung  des  Ehrenbildnisses  wie 
des  Beschlusses  (A  33,  21  ff.),  der  Ehrenstatue 
{A  30,  35).  Daher  zeichnet  bei  den  Breseus¬ 
mysten  der  xauievcov  Beschliisse  datierend  mit 
seinem  Namen  (A  43,  17:  44,  14).  Bisweilen 
tritt  die  Fiirsorge  fiir  die  Finanzen  (§  7)  bedeut- 
samer  hervor  (San  N  i  c  o  1  6  Emxv/upiov  262); 
w~enn  er  Ruckstande  eintreibt  (A  30,  8ff.),  seiner- 
seits  Antrage  iiber  Verwendung  der  Gelder  stellt 
(ebd.  13ff.),  so  daB  seine  Verdienste  ganz  beson- 
ders  geehrt  werden  (ebd.  30ff.).  Wenn  in  der 
Kaiserzeit  sich  fiir  die  T.,  mit  Ausnahme  der 
besonders  aufzufassenden  Breseusmysten  keine 
Kassenwarte  bezeugt  finden,  so  mag  das  damit 
zusammenhangen,  daB  damals  auch  die  T.  bis  zu 
einem  gewissen  Grade  die  Finanzhoheit  durch  die 
wichtige  Einrichtung  der  Logisteia,  der  Einset- 
zung  vom  Kaiser  bestellter  Finanzbeamter,  ver- 
loren  hatten  (Poland  Gesch.  379).  Die  Logi- 
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sten  iiberwachten  und  regelten  die  Ausgaben  der 
Stadte  auch  hinsichtlich  der  Spiele.  So  findet  sich 

/Lo  l,nter.  Commodus  in  Aphrodisias 

(A  o8  A,  9),  ferner  in  Rhodos,  wo  einem  Sophi- 
sten  die  Ehre  der  Logisteia  vom  Kaiser  verliehen 
7arao°A  ^ e  daB  bestimmte  Spiele  genannt  werden 
(J  49  A,  5).  Bezeichnenderweise  ist  zur  Zeit 
des  Caracalla  von  einem  vor  den  drei  Vereins- 
amtern  in  der  Datierung  genannten  Xoyioxevcov 
1  die  Rede,  wahrend  die  Vereinsamter  selbst  mit 
Substantiven  bezeichnet  werden.  Einen  vielleicht 
vom  Proconsul  (Dittenberger  Svll.  or.  501 
8),  mcht  der  Stadt,  sondorn  dem  Colleg  selbst 
bestellten  Logisten  hatte  der  Mischverem  (§  4) 
der  ovvodog  xwv  d.To  Icov.  x.  EXX.  A  20,  den  sic 
wohl  bezeichnenderweise  xdv  idiov  aycovodexrjv  xal 
Xoyioxrjv  xal  sveQyixrjv  (A  20,  9ff.)'  nannten. 

Der  dritte  tvpische  Vereinsbeamte,  der  Gram- 

on  ?ateus’  hat  aueh  fi5r  T.  seine  Bedeutung,  die, 
^O  der  allgemeinen  Entwicklung  des  Vereins- 
treibens  entsprechend  (Poland  Gesch.  384ff 
SchultheB  Bd.  TO  S.  1744ff),  immer  mehr 
wachst.  Er  laBt  sich  nachweisen  bei  der  athe- 
msehen  Synodos  {[A  2  A,  63]),  fiir  den  isth¬ 
mischen  Verband  in  Argos  (A  30,  36.  37.  38)  und 
Chalkis  (A  31,  23).  fiir  Agypten  (A  33,  23)  und 
Kypern  (A  XIV  6)  sowie  besonders  fiir  die 
Reichssvnodos  (A  49,  18.  22;  64,  15:  72,  17: 

qa  11.  17.  21).  DaB  er  aber  bis- 

80  weiien  bloB  zufallig  nicht  ausdriicklich  erwahnt 
wird,  sondern  nur  vom  Aufschreiben  die  Rede 
ist,  zeigt  der  Vergleich  der  ausfiihrlichen  An- 
gaben  in  A  33,  wo  sogar  der  Name  des  Gram- 
mateus  genannt  wird  (23f.),  mit  der  kurzen  Be- 
merkung  A  34,  1  Of.  drayQacpfjvai  [xo]  yr/cp.  xo8e 
sig  oxrjXrjv.  So  ist  wohl  auch  nur  zufallig  der 
Grammateus  bei  den  Ioniern  nicht  bezeugt"  (vgl. 
z.  B^  dvayQayjai  xo  xprjcp.  rods  slg  oxrjXrjv  Xtftivrjv 
A  13,  25).  Anderseits  ist  es  wohl  moglich,  daB 
40  sich  auch  bei.  den  athenischen  T.  das  Amt  des 
Grammateus  im  3.  Jhdt.  ( avayoaxpai  xxX.  A  1  A, 
12)  wie  bei  andern  Vereinen  noch  nicht  heraus- 
gebildet  hatte  (Z  i  e  b  a  r  t  h  Vereinsw.  195).  Dem 
Grammateus  wird  auch  bei  den  T.  neben  aller 
sonstigen  schriftlichen  Tatigkeit  besonders  die 
Ausfertigung  der  Ehrenurkunde  auf  der  Stele  und 
deren  Aufstellung  zugewiesen  (A  2  A,  63;  33, 
23f.).  Von  besonderer  Bedeutung  scheint  er  bei 
den  Isthmiern  gewesen  zu  sein.  In  Chalkis  (A  31 
50  23)  und  Argos  (A  30,  38f.)  hat  er  die  jahrliche 
Ehrenkiindung  zu  besorgen,  in  Argos  auch  eine 
weitere  noch  mit  alien  iibrigen  Beamten  (s.  o. 

S.  2529),  aus  deren  Mitte  er  bedeutsam  hervor- 
gehoben  wird  (36f.),  ja  hier  auch  die  Besorgung 
des  Kranzes  (35f.).  Auch  in  Kypern  wird  in  der 
datierenden  LTnterschrift  der  yQ afi[u a tsv co vj  hinter 
den  dQyovxeg  genannt  (A  XIV  6).  Auffallig  ist, 
wie  in  Argos.  (A  30,  36)  und  Ptolemais  (A  33, 
24)  der  fiir  die  Ausfiihnmg  des  betreffenden  Ge- 
60  schaftes  bestellte  Grammateus  ausdriicklich  mit 
seinem  Namen  genannt  wird.  In  der  Kaiserzeit 
findet  sich  der  Grammateus  in  der  Datierung 
von  Besehliissen  der  T,-  und  zwar  regelmafiig  an 
zweiter  Stelle  der  drei  iiblicherweise  (s.  o.)  auf- 
gefiihrten  Beamten,  oder  der  yoau/uaxsvcov  wird 
hinter  dem  Agonotheten  genannt  (A  64,  15;  77, 

3;  vgl.  auch  §  10),  auch  zeichnet  er  einmal  einen 
EhrenbeschluB  von  Thvateira  (ejtI  yoauuaxscog  xrjg 
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owodov  P'  A  72,  17f.).  In  Agypten  sehen  wir  be- 
greiflicherweise  einen  Schreiber  von  Beruf  (Vi  e  r- 
e  c  k  Klio  VIII  425)  zum  (agycov)  yga/u/uaxsvg  ge- 
langen,  der  sich  in  einem  von  ihm  untersiegelten 
(s.  o.)  Schreiben  an  die  Behorde  von  Oxyrhynchos 
um  Anerkennung  seiner  Privilegien  wendet 
(A  XIX  11.  21).  Hier  treffen  wirauch  eine  Mehr- 
zahl  von  Schreibern  (V  i  e  r  e  c  k  425  Anm.  2), 
unter  ihnen  einen  dgyiyga/u/uaxE-vg ,  der  im  Dienste 
(yga/u/uaxsvoag)  der  Synodos  ein  Dnplikat  aus- 
fertigt  (26). 

Einen  Beamten  mit  rechtlichen  Funktionen 
gab  es  offenbar  erst  bei  der  Reichssynodos  in  dem 
vofA,ob(e)iKTrjg  (vgl.  XVI  114),  der  nur  aus  den 
Unterschriften  ihres  Vorstandes  als  dessen  drittes 
standig-es  Mitglied  (s.  o.  S.  2529)  bekannt  ist, 
moglicherweise  nicht  nur  Syndikos,  sondem  aueh 
Richter  (San  N  i  c  o  1  5  ’Ejzavfxfhov  260).  Ganz 
zweifelhaft  ist  die  Bedeutung  eines  [owjrjyogog 
did  piov  in  einer  Inschrift  aus  Aphrodisias  (A  64, 
11)  vom  J.  127  n.  Chr. 

Fur  agonistische  Verbande  kommen  auch  be- 
sondere  Beamtungen  in  Frage,  die  wiehtigste  ist 
die  Agonothesie  ( ngosoxr]  rfjg  aycovofisoiag  A  11, 
7;  dycbvcov  ngooxdg  A  13,  1  Of.),  die  Ordnung  der 
Spiele  (s.  Reisch  Bd.  I  S.  870ff.  Poland 
Gesch.  400).  Die  neben  der  selteneren  Bezeich- 
nung  allgemeiner  tibliche  (s,  Reisch 

Bd.  II  S.  2063,  31  ff.)  Bezeichnung  dycovofisxrjg 
findet  sich  in  den  fiir  die  T.  in  Frage  kommenden 
Urkunden  ausschlieBlich  fiir  den  Festordner  (an 
ein  Colleg  von  mehreren  ist  offenbar  zu  denken 
in  Priene  A  V  177).  Die  Agonothesie  ist  aber 
kaum  je  ein  eigentliches  Vereinsamt  gewesen,  son- 
dern,  da  es  sich  meist  um  von  Staats  wegen  ver- 
anstaltete  Agone  handelte,  ein  Hoheitsrecht  des 
betreffenden  Staates  (Reisch  870,  59ff.).  Immer- 
hin  konnte  ein  Technitenverband  auf  dieses  Amt 
einen  gewissen  EinfluB  austiben,  ja  sich  bis  zu 
einem  gewissen  Grade  an  ihm  beteiligen.  Das 
zeigen  die  Verhaltnisse  beim  ionischen  Koinon, 
bei  dem  dieses  Amt  allein  in  vorchristlicher  Zeit 
in  seiner  Beziehung  zu  den  T.  deutlicher  hervor- 
tritt.  In  der  Regel  wird  ein  Agonothet  nicht  fiir 
das  ganze  Jahr,  sondern  nur  fiir  ein  bestimmtes 
Fest  bestellt.  So  steht  es  wohl  mit  dem  Agono- 
theten,  der  bereits  im  3.  Jhdt.  v.  Chr.  auf  der 
Pane^yris  der  isthmischen  T.  (§  5)  die  Ausrufung 
des  Ehrenkranzes  vornimmt  (A  21  A,  33).  Da  das- 
selbe  Geschaft  von  den  Magneten  ihrerseits  durch 
die  [xrjgvjxsg  xov  fxovoixov  besorgt  wird  {A  21 B, 
76f .),  so  liegt  es  nahe,  in  diesem  Agonotheten 
einen,  wenn  auch  unter  Zustimmung  der  Magne¬ 
ten,  von  den  T.  bestellten  S^ielleiter  zu  sehen. 
DaB  auch  er  nicht  fiir  das  ganze  Jahr,  sondern 
nur  fiir  das  Fest  bestimmt  war,  ist  wahrschein- 
lich.  In  der  Zeit  des  Konigs  Eumenes  ist  bei  den 
Ioniern  wohl  von  zwei  Agonotheten  die  Rede 
(v.  Prott  Arch.  Mitt.  XXVII  167).  Der  eine, 
der  aber  auch  bis  zu  einem  gewissen  Grade  einen 
offiziellen  stadtischen  Charakter  hat,  da  er  bei 
stadtischen  Feiern  von  Teos  (A  11,  27f.)  sich  be- 
tatigt  (Ziebarth  84,  1),  hat  es  mit  diesen 
Festen,  besonders  den  Dionysien  zu  tun.  DaB  in 
Teos  das  ehrenvolle  Amt  des  Agonotheten  gesetz- 
lich  oder  gewohnheitsmaBig  mit  dem  Priestertum 
in  Teos  verbunden  war  (auch  A  16  A,  D  If.  scheint 
die  iEgcoovv(r])  und  der  aycovo'&sxrjg  inVerbindung 
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miteinander  genannt  zu  werden)  betont  Reisch 
871,  25ff.  Das  gilt  zunachst  von  dem  Dionysos- 
priester  (A  11,  6f.  7.  8f.),  dem  vielleicht  die 
Agonothesie  erst  iibertragen  wurde,  wenn  die  Zeit 
des  Festes  herankam  (A  13,  5:  isgs-ug  xe  aigE&slg 
jtgoxEgov  ...;  9f.:  xal  rvv  8s  a.  ysvo/usvog).  Auch 
wo  der  Agonothet  allein  genannt  wird  wegen  der 
ihm  als  solchem  zufallenden  Aufgaben  (A  11,  25f. 
27f.:  hier  im  allgemeinen  Sinne  der  Plural  ge- 
braucht,  nicht  ist  d[gyovxEg]  zu  andem  notig: 
Ruge  564,  2f.),  ist  es  nicht  ausgeschlossen  (vgl. 
A  11,  9f.),  daB  er  zugleich  als  Dionysospriester 
zu  denken  ist.  Ganz  fest  ist  mit  dem  Priester¬ 
tum  des  Eumenes  (s.  o.)  eine  Agonothesie  ver¬ 
bunden,  so  daB  dieser  standig  auch  den  Titel 
dycovodErrjg  tragt  (A  12,  If.  17f.  25f.;  15,  2f.; 
16D,  If.  und  III  zu  erganzen).  Diese  Verbindung 
beider  Amter  begegnet  noch  unter  Attalos  III.  in 
Elaia  (?),  wo  neben  einem  oxsqpavrjqpogog  genannt 
wird  6  lEgsvg  xov  PaaiXscog  xal  a.  (Inschr.  v.  Per- 
gamon  246,  Ilf.).  Den  Unterschied  aber  in  der 
Stellung  der  beiden  Priester  hinsichtlich  der  Ago¬ 
nothesie  zeigt  deutlich  die  standige  Formel  der 
Datierung:  knl  isgscog  (xcov  xsyvixcov)  xov  dsivog 
xal  ay(ovo'&EXOV  xal  Isgscog  paoiXscog  (fiEov)  Ev- 
fxsvov  xov  dsivog  (A  12,  If.;  15,  2f.;  16  D,  If.; 
m).  Neben  seiner  eigentlichen  Aufgabe  der  Spiel- 
leitung  wird  dem  Agonotheten  bei  dem  ionischen 
Koinon  auch  die  feierliche  Kranzausrufung  iiber- 
tragen,  sowohl  dem  gewohnlichen  (A  11,  25f. 
27ff .)  wie  dem  zum  Konigskult  in  Beziehung 
stehenden,  diesem  nattirlich  am  Eumenesfeste 
(A  12,  16ff.),  ihm  auch  die  ijiidv/uiaoig  {A  12,  24f.; 
§  9).  Ein  stadtischer  Agonothet  begegnet  auch 
namentlich  fiir  die  Zeit  der  teischen  Inschriften 
(188 — 146  v.  Chr.)  in  zahlreichen  Urkunden  von 
Iasos  (Le  B  a  s  III  252 — 280.  282 — 299).  Eben- 
so  handelt  es  sich  um  staatliche  Agonotheten  in 
einer  Reihe  von  Inschriften  (Poland  Gesch. 
400  f),  die  Musenspiele  der  Isthmier  in  Thespiai 
betreffend  (Jamot  Bull.  hell.  XIX  361  f.).  In 
der  Kaiserzeit  wird  die  dyoovod’Eoia  (A  21,  16). 
auch  dort,  wo  ihre  Beziehung  zu  den  T.  deutlich 
hervortritt,  soweit  wir  sehen,  fiir  ein  bestimmtes 
Fest  (Reisch  874,  9)  bestellt  (A  21,  6;  69,  5f. 
64f.;  74,  10;  78,  2ff.).  Wie  jetzt  der  ,Landtags- 
prasident*  in  Provinzialagonen  als  Agonothet  auf- 
tritt,  so  erscheint  auch  sonst  die  Agonothesie  als 
offfzielle  Einrichtung  (vom  Rat  von  Ankyra  be- 
stellter  Agonothet:  A  74,  8ff.),  besonders  der  romi- 
schen  Verwaltung  unter  kaiserlicher  Beeinflussung. 
Deutlich  hebt  sich  der,  wie  auch  sonst  ( A  64,  7) 
vorangestellte  dycovo'&sxcbv  vom  Vereinsbeamten 
yga/u/uaxEvcov  xrjg  owodov  ab  {A  77).  Dabei  ist  es 
nattirlich  nicht  ausgeschlossen,  daB  ein  Mitglied 
der  Reichssynodos  ausdriicklich  von  romischer 
Seite  zum  Agonotheten  bestellt  wird  (dycovo’&hov 
anodsdsiy [aevov  A  69,  5f.  64;  zweifelhaft  A  64,  14), 
oder  daB  der  Agonothet  ehrenhalber  (s.  S.  2530) 
der  Reichssynodos  angehort  {A  78  B,  2.  5.  7.  8). 
Auch  die  gemisehte  Vereinigung  ovvodog  xcov  ano 
Icovlag  xal  EXhqonovxov  in  Tralleis  {A  20)  hat 
einen  vom  Proconsul  gestellten  Beamten,  den 
idiog  a.  xal  Xoyioxrjg  (s.  o.)  xal  EVEgyixrjg,  wah- 
rend  die  wohl  gleichbedeutende  ra>v  ex'  7.  xal  E. 
in  Ephesos  vielleicht  einen  Genossen  zum  Ago¬ 
notheten  hatte  (A  19,  b  11;  vgl.  aycovo&sxrjoavza 
xcov  ygvoocpogcov  b  15f.),  zumal  er  zugleich  Archie- 
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reus  der  Vereinigung  war.  Auch  die  Breseus- 
mysten  hatten  ihren  Agonotheten  (A  43  B,  12. 
25;  iiber  A  45  s.  u.),  iiber  deren  Stellung  sich. 
mchts  sagen  laBt.  Von  jeher  gab  das  Amt  dem 
Trager  Gelegenheit,  sich  als  Wohltater  zu  er- 
weisen  (A  11,  9f. :  vnEQ'dsfA.Evog  xovg  [ngo  avxov 
ysyovoxag  a.]-  21;  74,  10ff.,  ja  es  wurde  oft  ganz 
und  gar  eine  Aufgabe  fiir  Wohltater  (Reisch 
872,  51ff.).  Daher  wird  es  auch  wiederholt  von 
verdi en ten  Mann  era  iibernommen,  und  es  er- 
scheint  sogar  geradezu  erblich  in  einer  Familie 
(s.  u.). 

Dem  Leiter  der  Spiele  verwandt  ist  der  Ord- 
ner  der  Festversammlung,  der  Panegyriarch,  der 
besser  nicht  mit  Reisch  870,  43ff.  mit  ihm 
ohne  weiteres  zusammengebracht  wird,  zumal  sich 
beide  Beamte  nebeneinander  linden.  Er  ist  fiir 
Teos  bezeugt,  aber  nicht  als  eigentlicher  Vereins- 
beamter  anzusehen,  da  er  von  der  Stadt  Teos  be- 
stellt  wird  (A  16  A,  C  5f.  H  10  W  i  1  h  e  1  m).  Als 
offizieller  Funktionar  erscheint  er  auch  in  der 
Kaiserzeit  (Liebenam  Stadteverw.  375,  2),  so 
in  einem  VolksbeschluB  von  Tomoi  der  no.vYjyvgi- 
agyrjoag  rfjg  dvfAefoxrjg .  avv.  [A  76,  7f.),  wenn 
natiirlich  auch  ein  T.  mit  dem  Amt  betraut  wer- 
den  kann  (A  19,  b  9)  und  in  Aphrodisias  (§  10). 

Der  [uQocpavr] cov  did  filov  der  Breseusmysten 
(A  54,  4)  geht  natiirlich  das  Technitentum  nichts 
an,  doch  ist  auch  an  einer  unklaren  Stelle  einer 
Techniteninschrift  (A  60  c,  7)  vom  Hierophanten 
die  Rede. 

Die  verschiedenen  didaoxaXoe,  der  vnodidaoxa- 
/.og  und  der  yogod/ddoxaXog  waren  §  3  zu  er- 
wahnen. 

Die  wohl  meist  geringe  Anzahl  standiger  Be- 
amter  brachte  es  mit  sich,  daB  zu  besonderen 
Zwecken,  besonders  fiir  Ausfiihrung  von  Ehrun- 
gen  (Ohler  13)  Kommissare,  gewohnlich  Epi- 
meleten  genannt,  bestellt  wurden,  wie  sie  ja  auch 
im  staatlichen  Getriebe  von  Bedeutung  sind 
(Ohler  Bd.  VI  S.  169,  32ff.  Poland  Gesch. 
408f.)  und  nichts  zu  tun  haben  mit  dem  standi- 
gen  leitenden  Beamten  der  athenischen  Synodos. 
Reichlicher  sind  sie  fiir  die  athenischen  T.  be- 
zeugt.  A  4,  b  c  3ff.  8ff.  wird  ein  Epimelet  fiir 
Herstellung  und  Aufstellung  von  Bildnissen  be- 
stimmt.  Sie  treten  auch  vor  allem  in  einer  Mehr- 
heit  auf,  so  die  zur  Unterstiitzung  von  hgonoioi 
zugewahlten  A  1  A,  2f.;  besonders  zahlreich  sind 
die  Kommissionen  A  2  A,  ohne  daB  hier  der  Aus- 
druck  em/ueXrjrr/g  gebraucht  wird.  So  weit  wir 
sehen  (46ff.  57ff.)  besteht  die  Kommission  stets 
aus  je  drei  Mitgliedern  ([461  *  57).  Sie  unter- 
stiitzen  (sni{isXr]oovxou)  die  leitenden  Beamten  bei 
Verfertigung  und  Aufstellung  von  Bildnissen 
(46ff.),  bringen  Opfer  dar  (52ff.),  haben  Ehren- 
beschluB  und  Dank  zu  iiberbringen,  ohne  daB 
sie  hier  (66)  ausdriicklich  als  Gesandte  bezeich- 
net  werdon  (57ff.);  iiber  eine  Kommission,  die 
der  Epimelet  selbst  bestellt,  s.  S.  2532.  Von  den 
Isthmiern  wird  in  Argos  ein  elxovog  emoxdxrjg 
fiir  die  Aufstellung  eines  Beschlusses  {A  30,  35) 
und  die  Aufzeichnung  des  Beschlusses  auf  dem 
Bathron  bestimmt  (ebd.  42f .).  In  Teos  werden 
einmal  drei  Manner  bei  Recbts-  und  Verwaltungs- 
streitigkeiten  gewahlt  (A  16  A,  D7ff.;  s.  S.  2509). 

In  der  Kaiserzeit  gibt  es  fiir  die  Ehrenausfiih- 
rung  in  Smyrna  einen  sgysmoxaxrjoag  (A  44,  15), 
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bei  dem  spaten  ionischen  Verein  in  Tralleis  zwei 
sm[xeArjd‘svxsg  (A  20,  llff.),  iiber  deren  kommis- 
sarischen  Charakter  man  kaum  mit  Ohler  13 
zweifeln  wird.  Eine  eigenartige  Erscheinung  ist 
es,  wie  in  Ptolemais  ein  priesterlicher  Funktionar 
zwei  Briider  von  sich  zur  Unterstiitzung  heran- 
zieht  (A  33,  28ff.);  auch  A  6,  a  10  ist  von  Wahl 
ernes  Bruders  die  Rede  ([StJSelrpov  aizwr 
cuqe[iovcu]). 

10  Auch  dienende  Personlichkeiten  gab  es  bei 
den  Collegien.  Bei  der  athenischen  Synodos  hat 
em  vnrjQExrjg  bei  Ehrenausfiihrungen  zu  funktio- 
nieren  ( A  2  A,  35),  wie  von  den  vnrjQeoicu,  der 
dienenden  Begleitung  der  von  den  Ioniern  nach 
lasos  geschickten  T.,  die  Rede  ist  (A  17,  16f.  37) 
Wenn  die  vjirjgeolcu  in  Andania  auch  zum  hpdv 
oeinvov  hmzugezogen  wurden  (A  XVI  97f.),  werden 
sie  nicht  Diener  untergeordneter  Art  gewesen  sein. 
oa  •  Bestellung  der  Amter  und  Kommis- 

2(  sionen  wird  bei  fast  alien  Technitenverbanden  bis- 
weilen  ausdriicklich,  wie  auch  sonst  bei  den  grie- 
chischen  Vereinen  (Poland  Gesch.  417)  Wahl 
als  Verfahren  erwahnt.  Es  gilt  das  fiir  alle  Funic- 
tionare,  auch  fiir  Priester,  bei  denen  ja  sonst 
auch  andere  Bestallungen  in  Frage  kommen.  Da- 
wird  nur  einmal,  bei  den  Ioniern,  die  Art 
(A  21  A,  37)  der  Wahl  als  Cheirotonie  angegeben 
(vgl.  auch  die  besonderen  Wendungen  npoysim- 
°avr <*>*  *  16  A,  D  6ff . ;  [eljttz&ai  A  21  C,  9).  Bei 
oO  der  athenischen  Synodos  wird  nur  die  Wahl  von 
Gesandten.  und  Kommissaren  (A  2  A,  46.  52ff. 
o7f.  66;  vielleicht  A  6,  a  10),  oder  auch  ihre  Zu- 
wahl  (n QooaiQelo'&cu  A  1  A,  2)  ausdriicklich  erwahnt. 
Fiir  die  Gesandten  (unsicher  die  Wahl  A  8  C  8) 
und  Theorem  (§  3)  war  vielleicht  eine  Wahl 
durch  die  Gesamtheit  gar  nicht  erst  notig,  wenn 
sich  der  Enimelet  (A  1  D,14  =  47;  1  E,  39;  1  C,  6) 
Oder  der  Dionvsospriester  (A  1  B.  33f.)  selbst  auf 
.Aden  Weg  machten,  wie  beide  sich  ja  neben  den 
4U  gewahlten  Kommissionen  bisweilen  offenbar  als 
selbstverstandlich  Beauftragte  hervorheben  (A  2  A, 
46f. :  fxexa  xov  In.  xal  xov  isg.-  vgl.  29f .).  Von 
den  Isthmiern  werden  Gesandte  (A  VII  7  10) 
und  Sonderpriester  (A  23  A,  52)  als  gewahlt  be- 
zeichnet,  bei  den  Ioniern  Gesandte  und  Theoren 
(A  17,  28.  35;  21  A,  34.  37;  21  B,  40.  50)  sowie 
der  Priester  und  Agonothet  (A  11,  [61.  8;  13,  5), 
die  agyovxeg  (A  13,  22)  und  eine  Kommission 
(A  16  A,  D6ff.).  Der  auch  im  Vereinsleben  hiiu- 
50fige  Gebrauch  allgemeiner  Wendungen  fiir  die 
Bestellung  von  Beamten  (Poland  Gesch.  41 8f.) 
erscheint  bei  den  verschiedenen  Technitencolle- 
gien  nicht  einheitlich.  Dabei  fragt  es  sich,  ob 
man  ohne  weiteres  mit  O  h  1  e  r  12  bei  xaftioxdvai 
an  Wahl  zu  denken  hat,  wenn  das  auch  haufig 
naheliegt-  und  fiir  eine  athenische  Kommission 
gesichert  erscheint  (A  4,  b  c  3  xaxaoxrjoou,  ebd.  8 
s[iQrjxiEvog):  Sonst  ist  fiir  A  then  nur  noch  einmal 
im  allgemeinen  von  den  xaSioxd/uEvoi  uoxig  die 
60  Rede  (A  1  B,  36.  44).  Bei  den  Isthmiern  ist 
xaihoxdvcu  fiir  die  Bestellung  von  aller  Art  Fun k- 
tionaren  (xa^iag  A  30,  6f.;  yga/u/uaxE-vg  ebd.  38; 
intoxdxrjg .  xfjg  slxovog  ebd.  35.  42;  doyovxEg  ebd. 
[36])  iiblich.  Selten  erscheint  es  bei  den  Ioniern 
(navrjyvgtdgycu  [A  16  A,  C  5f.l).  Hier  ist  yiyvEoftcu, 
das  auch  in  attischen  Urkunden  vorkommt  (A  5, 
12f.),  zu  finden  beim  Agonotheten  {A  11,  [9f.J  26; 

13,  10)  und  Priester-Agonotheten  {A  12,  16ff. 
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25f.);  vielleicht  weist  4  18,  10  der  Wechsel  ay. 
ysv.  nach  5  ho.  alg.  auf  einen  Wechsel  im  Ver- 
fahren.  (Jedes  Verbum  fehlt  in  Wendungen  ol 
xad?  exaoxov  hog  ay.  A  11,  12  und  [ 6  del ]  yga/ti- 
/uatevg  A  30,  36f.)  Aus  der  Kaiserzeit  kommt,  ab- 
gesehen  von  allgemeinen  Wendungen  {yevo/uevog 
legevg  A  49,  9fT.)  die  Ernennung,  besonders  durch 
den  Kaiser,  das  dnodeixvvvai  in  Frage,  ein  Aus- 
druck,  auf  dessen  Bedeutsamkeit  Ohler  12  hin- 
weist.  Der  dnodedeiy/uEvog  dycovo'd'hrjg  A  69,  5.  64  10 
ist  zugleich  von  den  T.  in  Rom  zum  agyiegevg  did 
navrog  tov  aloovog  ernannt  worden  (ebd.  25f.); 
ernannt  ist  wohl  auch  der  ,geehrte‘  (ufA.iy&eig) 
Archiereus  des  Caracalla,  der  diese  legooovvrj  frei- 
willig  {avtialgerog)  lebenslanglich  zu  behalten  zu- 
sagt  (A  49,  llff.). 

Wenn  der  sich  fast  nur  bei  Technitenver- 
einen  (Poland  419*)  findende  Zusatz  betont, 
daft  die  Wahl  aus  der  Mitte  der  Genossen  (J£ 
iavrcdv  A  2  A,  53.  58;  23  A,  52;  [S£  avjxcov  toov  20 
re/virdov  A  21  C,  10),  ja  aus  ,allen‘  {A  21  A,  35; 

21  B,  40)  erfolgt,  so  konnte  auch  das  darauf  hin- 
weisen,  daB  eine  Wahl  durch  die  Gesamtheit  in 
gewissen  Fallen  nicht  notig  war. 

Untergeordnete  Funktionare  konnten  vom  lei- 
tenden  Epimeleten  in  Athen  selbst  bestimmt  wer- 
den  {xaxaXeyeiv  rovg  anag^o/uevovg  A2A,  41  f.). 

Die  Amtsdauer  der  eigentlichen  Amter  (iiber 
die  Agonothesie  s.  o.)  betragt  normalerweise  ein 
Jahr.  Se  heiBt  es  beim  ionischen  Koinon:  agxov-  30 
Tag  rovg  xax1  iviavrov  algeftevrag  {A  13,  22),  von 
Agonotheten  aber,  die  nicht  das  ganze  Jahr  tatig 
waren,  ol  naff  exaoTov  hog  d[ yoovod'hai  {A  11, 
27),  und  bei  der  athenischen  Synodos  wird  der 
Eponymos  des  betreffenden  Jahres  genannt  (4  5, 

13.  34;  iiber  A  30  s.  o.  S.  2529).  Da.  aber  eine 
Wiederbekleidung  der  Amter  moglich  war,  so 
konnte  der  Betreffende  auch  jahrelang  im  Amte 
bleiben.  So  bekleidete  sein  Amt  der  Priester  und 
Agonothet  der  Ionier  zwei  Jahre  {[ dlgeftelg  to  40 
devregov  legevg]  rov  A.  xal  ay.  ev  ran  avTooi  hei 
A  11,  8f.),  der  Epimelet  der  athenischen  Synodos 
sicher  drei  {ixfialvoov  ex  rcov  eni/ueXereioov  A  5, 
29f.),  vielleicht  auch  vier  Jahre  hintereinander 
(ebd.  33),  der  Priester  der  kaiserlichen  Synodos 
zwei  Jahre  hintereinander  ( legevg  xara  to  e^fjg  dig 
A  49,  9f.).  Yor  allem  kamen  Wiederholungen 
vor  bei  der  ja  eigentlich  nicht  ganz  hergehorigen 
(s.  o.)  Agonothesie;  von  dem  Fall  des  ionischen 
Koinon  (A  11,  8f.)  abgesehen  wurde  sie  in  der  50 
Kaiserzeit  gelegentlich  dreimal  (A  21,6),  ja  wohl 
fiinfmal  ([dycovo'&hrjv  to]  ef  A  64,  15)  von  den 
Betreffenden  bekleidet,  ja  sie  erscheint  erblich  {did 
yevovg  aycovo'&hrjv  A  XXI  15;  tov  ex  ngoyovcov 
aycovofieTobv  dyovo$hr\v  xtX.  A  78,  If.).  Auch  das 
Priestertum  wird  vom  selben  T.  wiederholt  be¬ 
kleidet  (zusammen  mit  der  Agonothesie  4  11,  8f.), 
namentlich  das  Amt  des  Archiereus  (dreimal: 

4  74,  52;  XXI  4).  agxisgevg  wird  offenbar  zum 
Ehrentitel  {Ti/urj'&elg  s.  o.),  der  sich  daher  neben  60 
seiner  eigentlichen  Amtsfunktion,  wie  der  des 
Grammateus  (s.  o.),  finden  kann  (4  74,  52).  So 
erscheint  auch  ein  lebenslanglicher  Archiereus 
{[did  filov]  a.  A  50,  3f.;  49ff.  s.  o.),  ja  er  heiBt 
a.  did  navTog  tov  alcovog  (4  69,  26;  s.  S.  2531). 
Bei  den  Breseusmysten  spielt  naturlich  die  Tra¬ 
dition  eine  Rolle,  und  so  begegnet  hier  ein  lega- 
tevoov  did  yevovg  (4  43  B,  7f.).  Andere  Amter 


erscheinen  nur  selten  in  Wiederbekleidung,  so  in 
der  Kaiserzeit  ein  Grammateus  das  zweitemal 
(4  72,  1 7 f .),  auBer  dem  legocpavjxcov  did  filov 
A  45)  und  dem  zweifelhaften  ovvrjyogog  did  ( Viov 
(4  64,  11).  Es  ist  aber  offenbar  ein  Ausnahme- 
zustand,  wie  ihn  nur  die  groBe  Notlage  brachte, 
wenn  der  athenische  Epimelet  viermal  sein  Amt 
bekleidet  hat,  das  letztemal  geradezu  ,gezwungen‘ 
(4  5,  33f.). 

Selten  kam  es  zu  einer  Kumulation  von 
Amtern.  Yon  dem  Priester-Agonotheten  bei  den 
Ioniern  (s.  S.  2535),  dem  dreifaehen  Priestertum 
der  Kaiserzeit  4  49,  9ff.  und  der  erwahnten  Ver- 
einigung  von  Grammateus  und  Archiereus  (4  74, 
52ff.),  so  wie  vom  Auftreten  des  athenischen  Epi¬ 
meleten  und  des  Dionysospriesters  bei  Kommis- 
sionen  (s.  o.)  abgesehen,  laBt  sich  nichts  nach- 
weisen;  nicht  in  Frage  kommt  Syll.  or.  166 
==  4  36,  von  Ohler  12  herangezogen  (s. 
S.  2530). 

Tiber  den  Beamten  der  Technitencollegien  zu- 
stehende  Sonderrechte  ist  aufier  der  Chrysophorie 
(§  3)  nichts  bekannt,  auch  nichts  liber  Gehalter, 
die,  von  Tagegeldern  fur  die  Gesandten  wohl  ab¬ 
gesehen,  nicht  iiblich  waren;  iiber  ihre  Ehren 
s.  §  9;  Strafe  wird  angedroht  fur  den  atheni¬ 
schen  Epimeleten,  der  beschlossene  Ehren  nicht 
ausfiihrt  (4  2  A,  42). 

§8.  Finanzen.  Die  Finanzlage  der  ver- 
schiedenen  Technitencollegien  wird  nicht  nur  ver- 
schieden  gewesen  sein,  sondern  auch  bei  dem- 
selben  Verbande  im  Laufe  der  Zeiten  geschwankt 
haben.  Im  allgemeinen  gehorten  die  Techniten¬ 
collegien  gewiB  zu  den  finanzkraftigsten  griechi- 
schen  Yereinigungen. 

Das  wichtigste  Besitztum  war  das  gewiB  bei 
jedem  Technitenverein  vorhandene  Hieron,  die 
Statte  fiir  das  Opfer  (4  5,  35f.)  und  damit  der 
Mittelpunkt  des  genossenschaftlichen  Betriebs.  Die 
Fiirsorge  fiir  dieses  Heiligtum  und  seine  wiirdige 
Ausstattung  war  daher  eines  der  wichtigsten  Ver- 
dienste  aller  Beamten  und  Wohltater  der  Yer¬ 
einigungen  (4  5;  30,  15.  16.  49).  Genannt  wird 
es  fiir  Athen  (4  3,  6.  7.  11;  5,  36)  und  Teos 
(4  II  8).  Es  konnte  sich  wohl  auch  auf  dem 
Lande  befinden  {x[Tfjfia]  eyyeov  ev  xfji  noXei  r/  xrji 
Xoogai  A  II  5f.),  aber  in  alien  bekannten  Fallen 
treffen  wir  es  in  Stadten,  namentlich  in  den 
stadtischen  Zentralen  der  Verbande.  Von  diesen 
wird  ihm  gelegentlich  Steuerfreiheit  zuerkannt 
(§  3).  DaB  jeder  Verein  auch  ein  Temenos,  einen 
groBeren  Bezirk  zu  eigen  hatte,  wie  Ohler  14 
meint,  ist  nicht  ohne  weiteres  anzunehmen.  Be- 
zeugt  ist  das  Temenos  fiir  Athen  (4  3,  6:  iegov 
xal  Te/uevovg;  7;  2  A,  25;  Athen.  V  p.  212  e), 
auch  fiir  gewisse  Zeiten  fiir  Eleusis  (4  5,  10.  11. 
22.  26.  36)  und  fiir  die  argivische  Sektion  der 
Isthmier  (4  30,  16.  25.  41).  DaB  aber  auch  das 
Koinon  in  Theben,  der  Verband  von  Teos  und 
andere  Vereinigungen  ihrer  Bedeutung  entspre- 
ehend  groBere  heilige  Bezirke  besaBen,  ist  nahe- 
liegend.  Fiir  die  Kaiserzeit  ist  to  Iegov  enl  Tcofxrjg 
Te/uevog,  wie  es  jetzt  heiBt,  bezeugd  (4  69,  17). 

Bei  den  athenischen  T.  lassen  sich,  was  ihren 
Sitz  anlangt,  manche  Yeranderungen  im  Laufe 
der  Zeit  erkennen.  Es  liegt  nahe  in  dem  viel- 
erorterten  Temenos  des  Dionysos  Melpomenos 
(§  5),  wo  sich  einst  das  Haus  des  Pulytion  be- 
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fand  (Paus.  I  2,  5),  TO  T e/UEVOS  XCOV  XEXVIXCOV  (Po- 
sidon.  bei  At.hen.  V  p.  212  e)  zu  sehen.  J  u  d  e  i  c  h 
Topogr.  v.  Athen.2  364  nimmt  an,  daB  das  Hei¬ 
ligtum  xcov  x.  auBerhalb  des  Dipylontores  zu 
suchen  1st,  wie  ja  beim  Dipylon  einer  der  alte- 
sten  Beschlfisse  der  T.  (A  1  A)  gefunden  wurde, 
Es  erseheint  aber  fraglich,  ob  man  (so  zuletzt 
K 1  a  f  f  e  n  b  a  c  h  47,  1 ),  auch  das  xcov  x.  povfov- 
xrjoiov  (Philostr.  vit.  soph.  II  8  p.  251)  gleich- 
zusetzen  bat.  Dieses  ,Gebaude*  (o  8rj  coixodofArjxai 
Tiaga  xag  xov  Ksoa/usixov  nvXag  ov  noggco  xcov 
htnicov)  auBerhalb  des  Kerameikos  konnte  sehr 
wohl  auch  neben  dem  Temenos  bestehen,  und  es 
ware  recht  bedeutsam,  wenn  die  Synodos  ein  be- 
sonderes  Verwaltungsgebaude  besessen  hatte. 
Nach  dem  J.  125/24  v.  Chr.  horen  wir  von  ge- 
wissen  Veranderangen.  Da  jetzt  vom  ,alten  Hie- 
ron‘  (A  3,  7)  die  Rede  1st,  so  setzt  das  ein  neues 
voraus;^  vermutlich  handelt  es  sich  um  des  erste- 
ren  Wiederherstellung  {imoxEvrj  21).  Eine  viel- 
leicht  nur  zeitweilige  Verlegung  des  Sitzes  der 
T.  fand  nach  der  sullanischen  Katastrophe  (§  4) 
statt.  In  Eleusis  richtete  der  verdiente  Epimelet 
,zuerst‘  ein  Temenos  mit  dem  dazugehorigen 
Altar  her  ( sv  xe  xco  hgcg  xal  iv  eg  jigcoxog  avxdg 
(ovvodov)  xaxEOXEvdoaxo  xe/uevei  icp ’  ov  idgvoaxo 
ficojuov  A  5,  36f.;  vgl.  xov  x.  xaxaoxsvr/  22.  26. 
xaxaoxEvdCsiv  10).  Weiterer  Grundbesitz  der  Sy¬ 
nodos  (Muller  398)  erseheint  zweifelhaft.  Nichts 
wissen  wir  iiber  die  Heiligtfimer  der  Isthmier 
von  der  Ausstattung  des  argivischen  abgesehen, 
namentlich  das  gewiB  bedeutende  Zentralheilig- 
tum  in  Theben  ist  nicht  bekannt.  Dem  ionischen 
Koinon  wurde  von  der  Stadt  Teos  ein  Heiligtum 
im  Wert  von  6000  Drachmen  mit  Heranziehung 
des  ,Konigsgeldes‘  (/ laodixov )  beschlossen  (s. 
R  u  g  e  Bd.  V  A  S.  562),  das  unter  dem  Titel 
gebucht  wurde  hgov  o  av[i{h]XE]  6  drj/uog  xco 
xotvcg  x.  7t.  x.  A.  x e%v.  A  II  7f.).  Spater  stand  den 
teischen  T.  auch  das  Temenos  der  fur  sie  gegrfin- 
deten  Gesellschaft  der  Attaltsten  zur  Verfiigung 
{B  341  a,  30;  s.  §  4).  Auch  fur  das  agyptische 
Koinon  fehlt  es  an  Nachrichten.  Ob  der  xonog 
xalovfXEvog  Aiovvoov  xexveixcov  (A  34  A)  in  Oxy- 
rhynchos  seinen  Namen  von  der  Ptolemaeerzeit 
her  tragt  oder  seit  der  Kaiserzeit,  ist  fraglich. 
Eine  Besonderheit  ist  es,  wenn  die  kyprische  Sek- 
tion  des  agyptischen  Verbandes  im  ,Biiro  von  Ky- 
pern  tagfte,  wie  es  scheint  (to  xoi[vov  x.  iv  xcoi 
xaxa]  Kvjiqov  yga/u/Liax[Ela)i  n.  x.  A.  x.J  A  35,  4ff.). 
Fur  die  Kaiserzeit  wird  auBer  dem  Zentralheilig- 
tum  in  Rom  von  ganz  besonderem  Glanze  (A  69, 
17)  nur  noch  ein  Aiovvoeiov  in  einer  Inischrift  von 
Oxyrhynchos  erwahnt,  nach  dem  sich  T.  der  Kai¬ 
serzeit  nennen  ( oi  ano  xov  A.  xal  xf/g  lEgag  ovv. 
hgov.  axElsig  A  XXIX),  wobei  es  fraglich  bleibt, 
ob  es  sich  nicht  um  ein  offentliches  Heiligtum 
handelt.  Denn  fur  die  offizielle  Stellung  der  T. 
den  Gemeinden  gegeniiber  (§  3)  ist  es  bezeich- 
nend,  daB  sie  gewisse  Anrechte  an  staatliche 
Bauten  hatten  oder  gelegentlich  erhielten,  vor 
allem  das  Recht,  ihre  Ehrendenkmaler,  auch 
wichtige  Urkunden  anderer  Art,  in  ihrem  hei- 
matlichen  Sitze  wohl  bisweilen  ohne  weiteres,  in 
fremden  Gemeinden  nach  eingeholter  Erlaubnis 
aufzustellen.  Denn  wenn  vom  Dionysosheiligtum 
die  Rede  ist,  das  fur  T.  doch  vor  allem  in  Frage 
kommt,  kann  wohl  mit  Recht  zunachst  an  ein 
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offentliches  gedacht  werden.  Das  gilt  fur  Athen, 
wo  der  Homonoiavertrag  (S.  2505)  iv  xco  Aiovvoov 
xe/uevei  aufgestellt  wird  {A  1 0  B  A,  IV  4),  wie  fur 
Teos,  wo  eine  konigliche  Entscheidung  slg  to 
hgov  xov  A.  (A  16  A,  D9f.),  ein  Ehrenbild  von 
seiten  der  Synagonisten  im  Dionysion  (A  13,27) 
das  Psephisma  aber  in  seiner  Nahe  {ngog  x.  A. 
ebd.  25)  aufgestellt  werden,  wie  es  die  Stadt  ja 
auch  ihrerseits  mit  Ehrenbeschlussen  fur  die  T. 
10  tut  {naga  [xo]v  vs<x>  xov  A.  A  II  22f.).  Ebenso 
findet  in  Ptolemais  der  EhrenbeschluB  vor  dem 
Dionysostempel  seinen  Platz  {A  33,  25;  34,  12f.). 
Aber  auch  in  den  Heiligtiimern  anderer  Gotter 
werden  Weihungen  der  T.  aufgestellt:  so  im  As- 
klepieion  von  Argos  und  auf  der  Kadmeia  in  The¬ 
ben  die  allerdings  vollig  offizielle  Entscheidung 
der  Romer  im  Rechtsstreit  der  beiden  Verbande 
(A  10  BA,  IV  5f.;  s.  §  4),  aber  auch  Ehren- 
denkmaler:  der  Isthmier  im  Apollonhieron  in 
20  Delos  {A  VIII  10),  der  Ionier  wohl  ebenfalls  dort 
in  Delos  (A  11,  30;  nach  eingeholter  Genehmi- 
gung:  ebd.  38).  Besonders  in  den  Tempeln  der 
Kaiserzeit  fanden  die  Ehrenbildnisse  von  seiten 
der  T.  Platz:  so  das  des  verdienten  Ailios  Alki- 
biades  im  Apollontempel  von  Ephesos,  aber  auch 
,in  den  Kaisertempeln  Asiens‘  (A  69,  45ff.),  auch 
eines  der  vielen  Anzeichen  flir  die  enge  Verbun- 
denheit  des  Technitentums  mit  dem  Kaiserkult. 
Ob  das  Museion  in  Rhegion,  in  dem  ein  Ehren- 
BObildnis  aufgestellt  wird,  staatlich  ist  (A  41,  3), 
wissen  wir  nicht,  es  ist  aber  wohl  moglich.  In 
Magnesia  sehen  wir,  wie  die  von  den  T.  aus- 
gesprochene  Auf  stellung  ihres  Beschlusses  (A  21  B, 
49f.)  von  der  Stadt  ausgefuhrt  wird  und  im 
Artemistempel  erfolgt  (ebd.  32f.).  Begreiflicher- 
weise  bekamen  die  T.  fur  ihre  Ehrungen  auch 
das  Theater  ihres  Sitzes  zur  Verfiigung.  Von 
Ankyra  in  der  Kaiserzeit  abgesehen  (§  9)  ist  dieses 
besonders  fur  die  Ionier  bezeugt,  die  im  Theater 
40  die  Ehrenverkundung  vornehmen  (A  12,  16;  13, 
16f.)  wie  das  Ehrenbildnis  aufstellen  (A  11,27 
=  12,23),  dies  nach  von  der  Gemeinde  Teos  ein¬ 
geholter  Erlaubnis  {A  11,  27  mit  37).  Bisweilen 
diirfen  die  T.  auch  fiber  Amtsgebaude  der  Ge¬ 
meinde  verftigen,  so  wenn  sie  in  Ptolemais  ein 
Ehrenbildnis  in  der  Jigooxag  xov  ngvxavEiov  auf¬ 
stellen  (A  33,  22).  SchlieBlich  ist  ja  auch  be- 
zeichnend,  wie  die  Urkunden  der  T.  am  atheni- 
schen  Schatzhaus  von  Delphi  angebracht  wurden. 
50  Die  Ausstattung  der  Verbandsheiligtfimer  der 
T.  war  zweifellos  besonders  glanzend  im  Ver- 
gleich  zu  den  wohl  meist  bescheideneren  von  Ver- 
einen  anderer  Art.  Wert  wurde  offenbar  schon 
auf  eine  prachtige  Fassade  gelegt.  So  hatte  das 
Temenos  in  Athen  ein  zur  Aufstellung  von  Ehren- 
bildnissen  geeignetes  Propylaion  (A  2  A,  25),  und 
auch  in  Argos  sorgte  ein  verdienter  Beamter  da- 
ftir,  daB  der  Eingang  des  Temenos  ein  Portal 
bekam  {vjcEgdvgco[d,]rjvai  xgv  eIooSov  A  30,  26). 
60  Im  Temenos  befanden  sich  auch  bisweilen  noch 
besondere,  ffir  die  Aufnahme  von  Denkmalern  ge- 
eignete  Anlagen.  Dazu  gehorte  im  athenischen 
Temenos  das  Poseidippeion  (A  4,  be,  5f.)  oder 
TLooEib'innov  avadxjfxa  (1  A,  14f.),  wohl  eine  Stif- 
tung  des  berfihmten  Dichters  oder  zu  seinen  Ehren 
gemacht.  Es  war  nach  Wilhelm  Urkunden 
dram.  Auff.  in  Athen  223f.  ein  groBeres  Denk- 
mal  oder  ein  kleiner  Bau;  die  von  Wilhelm 
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gelassene  Moglichkeit  im  77.  eine  Vereinsbildung 
zu  sehen,  ist  gewiB  abzulehnen.  Den  Mittelpunkt 
im  Temenos  bildete  zweifellos  der  Opferaltar 
(ftcoudg).  Die  Herstellung  desselben,  der  n azgona 
kozia  (A  5,  22)  im  vorgerichteten  Temenos  (A  5, 
9.  11.  27.  37)  in  Eleusis  wird  offenbar  als  ganz 
besonderes  Yerdienst  gefeiert.  In  Argos  wurde 
der  Platz  fur  die  Opfer  iiberdacht  (ogogpco'dfjvai 
A  30,  27).  Unter  den  zahlreichen  Statuen  war 
die  wichtigste  das  Bild  des  Gottes  (6  -&Eog  A2A, 
24),  offenbar  an  bedeutsamer  Stelle  des  Heilig- 
tums,  neben  dem  im  Bilde  aufgestellt  zu  werden 
gewiB  eine  besondere  Ehre  war  (§  9).  In  Argos 
war  dieses  Agalma  ein  ,goldgewandeter‘  (xgvoosi- 
gog)  Akrolith  (A  30,  14),  und  in  der  Kaiserzeit 
erhalt  das  Gotterbild  (o  Aiowoog  A  49,  14.  20) 
besonderen  Schmuck  (avaxoogEiv).  Von  groBer 
Pracht  waren  oft  die  Fiirstenbilder,  zahlreich  die 
Statuen  der  Kaiser  und  ihrer  Giinstlinge  wie  auch 
anderer  verdienter  Personlichkeiten,  vor  alien  der 
Kiinstler  selbst  (§  9).  Mehr  als  bei  andern  Ver- 
einen  erfahren  wir  auch  von  dem  vorhandenen 
Gerat.  In  dem  den  T.  zur  Verfiigung  stehenden 
Temenos  der  Attalisten  findet  sich  eine  wiirdige 
Ausstattung  (xggozggia  Ixavd  B  341  a,  30;  vgl. 
Dittenberger  Syll.  or.  326  Anm.  22f.).  Da- 
nach  wurde  A  30,  16  ohne  sichere  Gewahr, 
Ohler  18,  erganzt.  Der  Stellung  der  T.  ent- 
sprechend  handelt  es  sich  dabei  vor  allem  um 
dionysisches  Gerat,  wie  die  zginfodeg]  Bax[x£~ioi ] 
in  Argos  (A  30,  20),  und  auch  in  das  Theater  in 
Teos  brachten  die  T.  einen  zg'movg  und  ein  dvgia- 
zrjgiov  fiir  die  Ehrung  der  Em&vglaoig  (A  12, 
23f.:  §  9).  Um  Masken,  die  wie  die  Eranze  offen¬ 
bar  Weihungen  der  Sieger  waren,  handelt  es  sich 
in  Teos  (A  16  C),  vor  allem  aber  bilden  die  ,hei- 
ligen‘  Kranze  {A  10  B,  44.  49),  zu  denen  gewiB 
auch  kostbare,  der  Synodos  selbst  geweihte  (P  o  - 
land  Gesch.  477*;  s.  §  3)  gehorten,  neben  alien 
andern  avafir/gaza,  einen  wertvollen  umstrittenen 
(§  4)  Besitz,  auch  auBer  dem  baren  Gelde,  beim 
isthmischen  Koinon  (ygr/gaza  —  avafir/gaza  — 
Gzscpavoi  A  10  B,  43f.  49).  Das  Eigenartigste 
aber  und  fiir  T.  gewiB  wohl  auch  anderwarts 
Charakteristische  war  eine  Bibliothek,  die  ein 
Wohltater  fiir  das  Zentralheiligtum  der  Kaiser- 
synodos  in  Rom  stiftete  (i ftiflX'ioig  fiavgaozoifg 
EJZEX  lof O ] [A/tJOEV  A  69,  1  6f .). 

Wahrscheinlich  hatten  die  groBen  Verbande 
auch  manche  Verwaltungsgebaude  notig,  und  man 
darf  wohl  an  manche  Spuren,  wie  das  Buleute- 
rion  in  A  then  (s.  o  ),  ein  wahrscheinlich  anzuneh- 
mendes  Archiv  in  Theben  (§  8)  erinnern,  wenn  auch 
ein  Tamieion  dort  nicht  ausdriicklich  bezeugt  ist 
(Klaffenbach  27,  2).  Unklar  sind  auch  die 
Wohnungsverhal tnis.se  der  an  den  Zentralpunkten 
angesiedelten  T.  DaB  aber  auch  dafiir  in  besonde- 
rer  Weise  gesorgt  wurde,  zeigt  das  Testament 
des  Kraton,  der  wenigstens  den  in  der  Synodos 
der  Attalisten  ( B  341  a  Poland)  vereinigten  T.  < 
in  Teos  (Dittenberger  Syll.  or.  326  Anm.  15) 
auBer  ihrem  Veroinsmittelpunkt,  dem  Attaleion, 
eine  owoixia  und  dazu  mancherlei  Gerat  (B  341  b, 
s.  Syll.  or.  326  Anm.  23)  iiberwies. 

In  ihren  Kassen  miissen  manche  Vereine  zur 
Zeit  ihrer  Bliite  nicht  unbetrachtliche  Gelder  zur 
Verfiigung  gehabt  haben.  Das  gilt  namentlich 
von  den  groBen  Verbanden:  fiir  die  athenische 
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Synodos  ergibt  es  sich  nach  dem  groBen  Aufwand 
{xgrj^aza  ovx  oXiya  A  1C.  29f.),  den  sie  durch 
unentgeltliche  Auffiihrungen  in  Delphi  machte 
(§  4),  fiir  die  Isthmier  daraus,  daB  ihnen  ohne 
weiteres  eine  Strafe  von  10  Talenten  auferlegt 
werden  konnte  (§  4),  fiir  die  Ionier,  daB  sie  Iasos 
unentgeltlich  Kiinstler  zur  Verfiigung  stellten 
(A  17).  Das  bare  Geld  (xgr/fzaza),  auf  dessen 
Besitz  sich  ja  auch  die  R*ivilegien  (§  3)  er- 
)  strecken  konnten,  wird  beim  isthmischen  Koinon 
an  erster  Stelle  vor  dem  Mobilienbesitz  genannt 
(4  10  B,  43.  49).  Im  Gegensatz  zu  personlichem 
Eigen  turn  heiBt  es  bei  der  athenischen  Synodos 
za  xoiva  (A  5,  17.  39);  bei  der  Synergasie  aber 
der  Athener  und  Isthmier  (§  4)  bedeutet  der  Aus- 
druck  za  xoiva  xQWaza  (A  10  B,  22.  62f.),  deut- 
licher  za  xgtf[,uaza  rjucov  za  o[vz]a  xoiva  (ebd.  19f.) 
die  gemeiname  Kasse  bei  der  Verbande;  ja  es  laBt 
sich  in  diesem  Falle  auch  erkennen,  daB  neben 
i  den  Verbandsgeldern  {yg.  xoiva)  auch  Staatsgelder 
( xg •  dr\fi6ma  ebd.  62)  fiir  den  Betrieb  zur  Ver- 
fiigung  standen. 

Die  Einkiinfte  erscheinen  bei  der  athenischen 
Synodos  als  ngooobog  {A  4,  all),  mit  [ jigojoodog 
dnaoa  sind  vielleicht  die  Einkiinfte  des  ganzen 
Jahres  bezeichnet  (A  6,  a  7);  prahlend  spricht 
man  in  der  Kaiserzeit  von  ng.  alcoviog  dfirjvEjxrjg 
einer  Stiftung  (4  69,  20f .) ;  auch  jigooodoi  findet 
sich  bei  der  athenischen  Synodos  (4  5,  26.  33) 
und  den  Isthmiern  (4  10  B,  22)  sowie  ngoooboi 
xoivai  in  Athen  (4  2  A,  29).  Es  war  Sache  und 
ein  Verdienst  des  Finanzbeamten  neue  ng.  auf- 
zuspiiren  (4  5,  25f.;  30  s.  u.).  Von  ahen  den 
Wegen,  auf  denen  griechischen  Vereinen  Ein¬ 
kiinfte  zuflieBen  konnten  (Z  i  e  b  a  rt  h  Vereinsw. 
160ff.  P  o  1  a  n  d  Gesch.  488ff.  Ohler  14)  lassen 
sich  fiir  die  T.  nicht  alle  nachweisen.  Kapitalien 
[xEcpdlaia  A  30,  8)  werden  zinsbar  (davsta)  ange- 
legt  bei  der  athenischen  Synodos  (4  5,  29),  bei 
der  Synergasie  der  beiden  Verbande  (  za  xoiva 
xgr]uaza  A  10  B,  22)  wie  der  argivischen  Sek- 
tion  (5 idcpoga  A  30,  8.  42.  15),  ob  hier  auf  Grund- 
stiicke,  wie  Ohler  14  meint,  muB  dahingestellt 
sein;  unsicher  bleibt  auch  die  Bcziehung  der 
daveia  fiir  Teos  4  16  A,  E  8.  Wenn  die  Zinsen 
nicht  rechtzeitig  einkamen, konnten  sich  dieFinanz- 
beamten  im  Interesse  (za  xoiva  zfjg  ovvodov  ngay- 
gaza  A  30,  5.  11.  31)  des  Collegs  verdient  machen. 
So  iibergab  der  athenische  Epimelet  am  Ende 
seiner  Amtstatigkeit  den  gesamten  Bestand  dieser 
AuBenstiinde  ( xvxXog  zwv  davslcov  A  5,  29)  so, 
daB  die  Einkiinfte  bedeutend  erhoht  waren  (noX- 
Xoig  enev^r/gevcov  xQWaoiV  ebd.  30),  und  der  Ta- 
mias  der  argivischen  Sektion  lieB  sich  bevoll- 
machtigen,  zum  Eintreiben  (dv[dnga^igj  A  30, 
10;  vgl.  Ilf.  15.  27f.)  jahrelang  ausgebliebener 
Zinsen  (ebd.  9).  In  der  kaiserlichen  Synodos  gab 
es  Einkiinfte  aus  ,Rossetriften‘  (xcogicov  inno- 
ofzao'ioov]  A  69,  19;  s.  Ziebarth  Ztschr.  f. 
vgl.  Rechtswiss.  XVI  289).  Ein  Eintrittsgeld 
( bzayiov )  ist  erst  fiir  die  kaiserliche  Synodos  in 
Oxyrhvnchos  aus  spiiter  Kaiserzeit  bezeugt.  Nach 
kaiserlichem  Gesetz  (xazd  zov  vogov  zov  fiaoiXixov) 
hatte  es  der  betreffende  in  Hohe  von  250  Denaren 
zu  zahlen  (4  XIX  15;  vgl.  XXVI).  Bei  den  Bre- 
seusmysten,  die  ja  nur  nebenbei  T.  sind,  benut- 
zen  fiinf  Mitglieder,  die  ihr  Eintrittsgeld  bezahlt 
haben  (oi  nEnXggcoxozEg  za  logXvoia  A  43  B,  14f.) 
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die  Urkunde,  durch  die  dieses  wohl  bezeugt  wer- 
den  soil,  zu  einer  Dedikation  an  Kaiser  Domitian. 
Von  festen  Mitgliedsbeitragen  erfahren  wir  nichts, 
jedenfalls  aber  kamen  bei  der  athenischen  Syno- 
dos  wenigstens  allgemeine  Umlagen  (siofpoQai) 
vor  (A  5,  35).  Auch  Geldstrafen  konnten  etwas 
einbringen.  So  liatten  bei  der  isthmischen  Ver- 
einigung  Genossen,  die  ohne  triftige,  hier  genau 
spezialisierte  Griinde  die  Spiele  versaumten,  die 
hohe  Summe  von  1000  antioehenischen  Drachmen 
zu  zahlen  (A  17.  2 1  f .).  Neben  der  Gemeinde  wird 
die  leoa  ovvodog ,  vielleicht  also  die  thymelische 
Technitenvereinigung  der  Kaiserzeit  als' Empfan- 
gerin  von  Grabmult  bestimmt  (A  79  B). 

Als  Einnahmequelle  ist  schlieBlich  die  wich- 
tige  gerade  fur  Technitenvereinigungen  besonders 
oft  gewahrte  finanzielle  Hilfe  durch  Schenkungen 
oder  Pbernahme  von  Leistungen  durch  einzelne 
zu  buchen.  Zahlreich  sind  die  Ausdriicke,  mit 
denen  solche  Leistungen  geriihmt  werden:  neben 
Stdo'cu  ( A  1 9,  b  6),  das  mehr  technische  imdidovai 
(A  4  A,  a  12.  13?)  und  imdooig  (A  74,  13),  auch 
dcogeai  (A  2  A,  15),  x°Qr]yia  im  allgemeinen  Sinne 
(A  5.  15.  35.  37;  11,  10),  wie  XsixovgyeJv  (A  1  D, 
51;  XVI  73),  wahrend  Leiturgien  im  technischen 
Sinne  auch  nicht  fiir  die  argivische  Synodos  be- 
zeugt  sind,  wo  man  sie  friiher  annahm  (A  30,  4f.). 
Nicht  selten  ist  von  der  Lbernahme  der  Kosten 
(dan dvr])  die  Rede  (naoav  dandvrjv  A  3,  9;  nXsio- 
vcov  d.  A  4,  a  9;  5,  15.  35.  37;  11,  10;  13,  9;  74, 
19);  den  Zahlungen  in  xdov  noivcov  (A  5,  12)  steht 
die  Leistung  in  xcov  Idlcov  gegeniiber  (A  1  A,  3f.- 
5,  16.  38.  42;  19,  b4.  b  8 ;  21,  18;  49,  14:  in 
rcov  iavxov).  Dabei  ergab  es  sich,  daB  die  Be- 
amten  der  Vereinigungen,  die  Geld  zu  verwalten 
hatten,  iiber  das  aus  der  Kasse  zur  Verwendung 
stehende  hinaus  von  sich  aus  Aufwendungen 
machten  (ngooavaXcdoavxsg  A  1  A,  3;  [ ngooeda - 
navrjosvJ  A  5,  42).  Das  geschah  bei  der  atheni¬ 
schen  Svnodos  vom  Epimeleten  (A  5)  und  von 
Hieropoioi  (A  1  A,  3f.),  bei  den  Ioniern  vom 
Priester-Agonotheten,  der  alle  seine  Vorgangeran 
Freigebigkeit  iibertraf  (A  11,  9f. ;  13, 10ff.;  vgl.  den 
Aufwand  fiir  Siegerehrung  des  Agonotheten  von 
Priene  A  V  179),  von  Priestern  (A  49,  14;  69, 
25f. :  19,  a  8.  b  6),  wie  Agonotheten  (A  74;  21, 
8;  19,  a  8.  b  6)  der  Kaiserzeit.  Aber  nicht  bloB  T., 
auch  auBerhalb  der  Vereine  Stehende  (A  4,  b  c  12; 
ein  Ehepaar  A  28),  besonders  wohl  die  wegen  ihrer 
Verdienste  geehrten  Fiirsten,  wenn  auch  zufallig 
wenig  iiber  ihre  Leistungen  iiberliefert  ist  (dcogeat 
des  Ariarathes  A  2  A,  15).  Charakteristisch  wird 
nur  selten,  soweit  wir  sehen,  eine  Summe  dem  Ver- 
ein  zu  freier  Verfiigung  gelstellt,  wie  bei  dem  eigen- 
artigen  ionischen  Verein  der  Kaiserzeit  5000  De- 
nare  (A  19,  a  7ff.),  sondern  daB  diese  Schenkun¬ 
gen  zu  einem  vom  Stifter  bestimmten  Zweck  er- 
folgen.  Dieser  Zweck  entspricht  ganz  den  sonst 
iiblichen  Aufwendungen  der  T.  Es  handelt  sich 
um  Kult  und  Agonbetrieb:  so  bei  der  athenischen 
Synodos  um  festliche  Bewirtung  (vnodoyr/)  der 
Genossen  (A  5;  s.  §  5),  in  Opus  um  eine  Opfer- 
stiftung  (A  28),  um  eine  Feststiftung  der  Kaiser¬ 
zeit  in  Ephesos  (A  69, 19ff.)  um  Ausschmiickung 
des  Kultbildes  der  Kaisersynodos  (A  49),  um  gewiB 
zahlreiche  Sachstiftungen  mancherlei  Art  (z.  B. 

A  16  C;  43  A;  vgl.  S.  2543).  Gefordert  wurde 
auch  die  Durchfiihrung  der  Agone,  im  allgemei- 
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nen  (rov  dyajva  diacpavwg  ineriXeoev  in  rcov  iav- 
rov  A  74,  13f.;  iiber  die  mit  Kosten  verbundene 
Zuriickholung  der  bereits  abreisenden  T.  ebd.  20f. 
s.  Ohler  18;  XXT  6f.  s.  u.)  wie  durch  Zahlung 
von  Zusatzpreisen,  wie  sie  fiir  die  Kaiserzeit  be- 
zeugt  ist  ( xa  cnaflla  A  19,  b  6;  [ns]Qi[xt]d  {Xi- 
/uaxa  A  21,  18). 

Trotz  der  reichen  Forderung  durch  Wohltater 
bleiben  die  Ausgaben,  namentlich  der  groBen 
10  Verbande,  bedeutend.  Die  wichtigsten  betrafen, 
wie  schon  aus  den  Stiftungen  zu  schlieBen  war’ 
den  Kult  und  was  damit  zusammenhangt  (§  5) 
und  die  Agonistik.  Bedeutend  war  ja,  was  bei- 
spielsweise  athenische  Synodos  und  isthmisches 
Koinon  auf  sich  nahmen  (§  4),  wahrend  in  der 
Kaiserzeit  der  Verein  wohl  seltener  die  Kosten 
bestritt.  A  XXI  scheint  er  fiir  das  Versprechen 
eines  Wohltaters  ( dvo  dycdvcov  xaXavxiatcov  dvd- 
fteoiv)  aufzukommen  (6f.).  Mit  dem  Spielbetrieb 
20hing  mancherlei  zusammen,  so  der  Aufwand  fiir 
die  Preise,  soweit  sie  nicht  gestiftet  warden  (s.  o.). 
Nicht  unbedeutend  miissen  namentlich  die  Aus¬ 
gaben  fiir  die  haufigen  Gesandtschaften  (§  3)  und 
die  zahlreichen  Ehrungen  (§  9)  gewesen  sein.  Wie 
sich  bei  den  Kosten  fiir  den  agonistischen  Betrieb 
die  Vereine  beteiligten,  ist  meist  unsicher,  bis- 
weilen  ist  von  einer  ovvxeXsia  zwischen  Verein 
und  Gemeinde  die  Rede,  so  in  Teos  (A  16  A, 
B  II  2ff.);  auch  von  wohl  den  T.  zur  Verfiigung 
30  stehenden  xQWaxa  drjgooia  (A  10  B,  6  If.). 

In  dem  ganzen  Finanzgebahren  der  T.  sucht 
man  Spuren  von  Sparsamkeit  vergebens,  und  es 
ist  wohl  bezeichnend,  wie  im  Betrieb  das  ,GroB- 
artige  eine  Rolle  spielt:  /ueyaXo/uegcog  bei  der 
athenischen  Synodos  (A  ID,  10;  5,  38),  /ueyaXo- 
fiEQsia  bei  den  Ioniern  (A  11,  10.  14  Wilh  ). 

§9.  Ehren  und  Strafen  von  seiten 
der  Technitenvereine.  Wenn  die  Ehren- 
erteilung  fiir  das  griechische  Vereinswesen  im 
40  allgemeinen  von  groBer  Bedeutung  ist  (Zie- 
b  a  r  t  h  Vereinsw.  164ff.  Poland  423ff.),  so 
stehen  die  Technitencollegien  alien  andern  voran 
(Ohler  22ff.).  Unter  den  eigenen  von  ihnen  ge¬ 
ehrten  Genossen  treten  ihre  Funktionare  hervor: 
Hieropoioi  (A  1  A)  und  ein  Epimelet  (A  5:  die 
betreffende  Partie  der  Inschrift  fehlt  leider)  bei 
der  athenischen  Synodos,  ein  Tamias  in  Argos 
(A  30)  bei  den  Isthmiern,  ein  Priester  (A  16) 
und  vor  allem  Kraton  als  Priester  und  Agono- 
50  t.het  (A  11;  12;  13;  §  7)  bei  den  Ioniern.  In  der 
Kaiserzeit  wird  der  Archiereus  geehrt  (A  54/55; 
69;  70),  besonders  aber  der  Agonothet  (A  21;  74: 
78  A),  der  freilich  hochstens  ehrenhalber  dem 
Verbande  angehort  (A  78  B),  zumal  wenn  er  zu- 
gleich  das  Amt  eines  Logisten  ausiibt  (A  20). 
Von  sonstigen  verdienten  Vereinsgenossen  sind 
vielleicht  hier  wegen  ihrer  kiinstlerischen  Tatig- 
keit  gefeierte  T.  zu  nennen  (A  4;  8;  49  D;  64), 
falls  diese  den  betreffenden  ehrenden  Vereinen 
60  wirklich  angehoren.  Andere  nicht  naher  bezeich- 
nete  Personlichkeiten  sind  wohl  kaum  als  Vereins- 
mitglieder  anzusehen  (A  7:  athen.  Syn.;  25;  26: 
isthm.  Koinon;  XV:  Rhodos;  40;  41:  Syrakus). 
Sichere  Nichtmitglieder  ehrten  besonders  die  Isth- 
mier:  einen  Delier  (A  VTI),  einen  Koer(d  21  C),  ein 
Ehepaar  in  Opus  (A  28),  zwei  Proxenen  (A  27;  32  A), 
der  Verein  von  Rhegion  eine  Frau  (A  42).  Fiir  die 
Stellung  der  T.  in  der  Griechen-  und  Romerwelt 
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(s.  §  4)  sind  von  besonderer  Bedeutung  zunachst 
in  alterer  Zeit  die  von  ihnen  an  Gemeinden,  auch 
deren  Abgesandte,  erteilten  Ehrungen,  wie  das 
beim  ionischen  Koinon  besonders  hervortritt  mit 
seiner  oxEfpavcooig  xwv  drj/ucov  (s.  u.)  nnd  den 
Ehren  fiir  Yolk  nnd  Abgesandte  von  Magnesia 
a.  M.  (A  21  A;  21  B),  wahrend  sich  die  Isthmier 
in  einem  ahnlichen  Falle  auf  schlichtes  Lob  be- 
schranken  (A  23  A,  40).  An  der  Spitze  der  wegen 
ihres  fordemden  Einflusses  geehrten  Personlich- 
keiten  stehen  die  hellenistischen  Fiirsten:  Aria- 
rathes  nnd  seine  Gattin,  von  der  athenischen  Sy- 
nodos  geehrt  (A  2  A),  Nikomedes  von  den  Isth- 
miern  (A  30),  die  pergamenischen  Fursten  von 
ihren  Landsleuten  (§  4),  die  agyptischen  von  den 
Vereinigungen  ihres  Reiches,  die  dann  auch  die 
angesehensten  Manner  des  Hofes  und  Staates,  ge- 
legentlich  auch  deren  Gattinnen  feierten,  auch 
eine  Art  Ehrenmitgliedschaft  zu  verleihen  pfleg- 
ten  (s.  S.  2513).  Dazu  kommen  angesehene  Romer, 
wie  der  Statthalter  Lentulus  (A  XIII)  und  spater 
vor  allem  die  Kaiser  und  ihre  Umgebung  (§  5) 
und  in  den  Gemeiniden  der  Kaiserzeit  an  der 
Spitze  stehende  Beamte  (A  48,  s.  o.;  49  B;  49  C; 
54/55;  79),  auch  Helladarchen  und  Asiarchen 
(A  66/67;  73)  und  Galatarchen  (A  47),  wie 
somst  angesehene  Personlichkeiten  (A  48;  71; 
XX),  namentlich  wohl  seiche,  von  deren  EinfluB 
beim  Kaiser  man  sich  etwas  versprach,  wie  es 
gelegentlich  recht  naiv  ausgesprochen  wird  (A  52). 
Beachtlich  ist  ja  auch,  wie  sich  die  T.  mit  ande- 
ren,  sogar  rein  staatlichen  Korporationen  zu 
Ehrungen  vereinten  (s.  S.  2496). 

Fiir  die  Stellung  der  doch  sonst  durch  emste 
Streitigkeiten  entzweiten  (§  4)  Vereine  unterein- 
ander  ist  es  interessant,  daB  anderseits  doch  auch 
einmal  das  isthmische  Koinon  den  damaligen 
Hauptvertreter  des  ionischen  Kraton  ehrt  (A  14). 

Die  die  Ehren  begriindenden  Lobspriiche  der 
Urkunden,  die  die  guten  Eigenschaften  der  zu 
Ehrenden  und  ihr  besonderes  Verdienst  feiern, 
ent-sprechen  im  allgemeinen  den  sonst  im  Ver- 
eins-  und  auch  im  offentlichen  Leben  iiblichen  in 
ihrer  stereo typen  Formulierung.  Unter  den  meist 
paarweise  auftretenden  Eigenschaften  (s.  Po¬ 
land  Gesch.  426f.)  spielt  bezeichnenderweise  fiir 
die  T.  die  Frommigkeit  eine  groBe  Rolle  (§  5): 
ihr  gesellt  sich  oft  die  svvoia  im  Yerkehr  mit 
Menschen  (A  [11,  32f.];  28,  6f.  27,  5f.;  28,  4; 
30,  If.;  44,  8f.;  awTiEQd’ETos  svv.  5,  23ff.),  die  ja 
iiberhaupt  am  haufigsten  von  alien  stehenden  Aus- 
driicken  wiederkehrt,  allein  {A  13,  2;  21  B,  20; 
28,  4;  31,  '20;  33,  4;  34,  5ff.;  42,  9)  oder  in  Ver- 
bindung  mit  der  dgsry  (A  11,  3.  [24].  32ff.;  13, 
19f.  30;  21  C,  8f.;  33,  17ff.  [40,  2];  VII  4f.;  vgl. 
71,  6ff.);  neben  agerr}  auch  evegyeoia  {A  30,  34. 
40f.),  auch  mit  <pdoxi[xia  (A  12,  9;  unsichere  Er- 
ganzung:  66/67,  A  18f.),  qpdayatila  ( A  30,  31; 
danach  erganzt  und  erweitert:  A  31,  12)  und 
onovdr/  (A  64,  8),  wahrend  sich  zu  s-voe/Hsia  auch 
<pdoxi/.ua  (A  1  A,  1  Of. ;  [2  A,  23])  und  xaloxaya- 
Via  {A  11, 14;  allein:  A  41,  6?;>  50,  4)  gesellt.  In 
der  Kaiserzeit  kommt  dann  eine  individuellere 
Gestaltung  der  riihmenden  Wendungen  auf  (vgl. 
52,  8;  71,  2ff.,  das  eigenartige  avxoqpdoxi[A,r](A,axa 
A  69, 15).  Als  Verdienste  der  Geehrten  wird  her- 
vorgehoben  die  Forderung  (avtgavsiv  A  2  A,  13f. ; 
4,  6)  des  Vereins,  ja  der  Sache  der  T.  iiberhaupt 
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(rsxvirsv/ua  A  33,  10),  des  Glanzes  (xoo/aeiv)  des 
Vereins,  seiner  Ehre  und  seines  Ansehens  (a&oo/ua 
xai  ixey along [enjeia  A  69,  13f.;  xaldog  xal  srdo- 
£cog  11,  7;  13,  7f.;  21  B;  6ff . ;  ndvxa  xa  ngog  xifxrjv 
xal  dot-av  avr/xovxa  A  11,  11),  vor  allem  aber 
seines  Vorteils  (ov/uqpigovxa  A  12,  10;  13,  4; 
21  B,  38;  30,  5.  11)  nach  der  materiellen  Seite 
(§  8),  auch  die  Bemiihungen  um  seine  Mitglieder- 
zahl  (nhydvEiv  A  64,  9).  Der  besonderen  Lage  der 
10  T.  entspricht  es  auch,  wenn  neben  den  Verdien- 
sten  um  die  Allgemeinheit  die  um  die  einzelnen 
T.  hervorgehoben  werden  (A  4,  a  3;  11,  15;  21  B, 
34f. ;  21  C,  4;  28,  4f.;  33,  8f.;  71,  Off. ;  14,3  un- 
vollst.).  Die  erteilten  Ehren  sollen  den  Yerdien- 
sten  entsprechen  und  werden  deshalb  als  ngoorj- 
xovoai  (A  2  A,  55;  kaum  ist  [ xagixsg ]  mit  IG 
zu  erganzen;  69,  25),  ngsnovoai  (A  33,  13; 
64,  12),  xdlhoxai  (A  68,  4),  fXEyalai  xal  [xalai] 
(A  2  A,  19,  ja  als  [dirjvEjxsig  xax ’  xxog  A  48,  3f.; 
20  s.  u.)  bezeichnet. 

Unter  den  Ehren  ist  die  allgemeine  Wendung 
der  Kaiserzeit  ixEifxrjoav  {A  [45?];  68,  3;  70; 
49  C,  7 :  nlxovaxig  e.  ;  iiber  die  moglichen  Erkla- 
rungen  s.  Poland  Gesch.  425)  unklar. 

Die  als  besondere  Ehre  von  F  o  u  c  a  r  t  und 
Z  i  e  b  a  r  t  h  gefaBte  Belobigung  (s.  Poland 
Gesch.  426)  erscheint  gerade  fiir  die  Techniten- 
urkunden,  wo  sie  vielfach  nach  der  BeschluBfor- 
mel  fehlt  (A  11,  22f.;  13,  15;  34,  3;  21  B,  24. 
3044;  [40,  1];  VII  2),  nur  als  bloBe  stilistische 
Ubergangswendung  (A  1  A,  5;  2  A,  21;  12,  11; 
21  A,  29;  21  B,  36.  65.  72;  21  C,  6;  30,  30; 
31,  19). 

Die  iiblichste  Ehre  ist  wohl  auch  bei  den  T. 
zunachst  die  Bekranzung  gewesen,  wie  sie  selbst 
ja  schon  um  ihrer  Kunst  willen  bekranzt  wurden 
und  sich  mit  Stolz  selbst  oxscpavlxai  nannten  (§  4). 
Mit  dieser  Bekranzung  ist  dann  spater  die  feier- 
liche  Kranzverkiindung  so  eng  verbunden,  daB 
40  es  sich  oft  nur  urn  einen  einzigen  Akt  zu  han- 
deln  scheint.  Das  ist  aber  nicht  immer  der  Fall, 
und  so  muB  diese  getrennt  betrachtet  werden. 
Wenn  der  Kranz  in  den  Inschriften  der  atheni¬ 
schen  Synodos  wie  der  Isthmier  nur  selten  ver- 
liehen  wird,  so  hangt  das  gewiB  mit  der  geringen 
Zahl  der  in  Frage  kommenden  Urkunden  zusam- 
men,  aber  es  erklart  sich  doch  auch  aus  der  mit 
der  Zeit  immer  haufiger  werdenden  Bildnisehrung. 
Das  Verbum  oxsqpavovv  wird  dann  wohl  auch  mit 
50  Bezng  auf  diese  Ehrung  gebraucht  und  bekommt 
so  die  allgemeine  Bedeutung  von  ,ehren‘  (A  31, 
25;  [41,  4]).  Die  athenische  Synodos  verleiht  nur 
im  altesten  erhaltenen  Ehrendekret  (A  1  A,  9f.) 
einen  Kranz,  an  Hieropoioi.  Auch  im  altesten 
EbrenbeschluB  der  Isthmier  (A  VII  2f.)  findet 
sich  der  Kranz,  wie  weiterhin  in  einem  der  Sek- 
tion  von  Argos  (A  30,  31.  35f.;  s.  u.),  wahrend 
er  fiir  die  Sektion  von  Chalkis  (A  31,  25)  nicht 
sicher  erscheint;  wohl  aber  zeigt  das  ionische  Koi- 
60  non  eine  deutliche  Vorliebe  fiir  die  Bekranzung. 
Schon  im  3.  Jhdt.  werden  Kranze  an  die  Ge- 
meinde  von  Magnesia  a.  M.  verliehen  {A  21  A, 
29f.  =  21  B,  37.  42f.)  wie  an  ihre  Theoren 
(A  21  B,  44.  74).  Viel  ist  dann  die  Rede  von  der 
Bekranzung  des  bekannten  Kiinstlers  Kraton  durch 
das  ionische  Koinon  (A  11,  [2].  22ff.;  12,  15f. 
21;  s.  u.)  und  die  Synagonisten  (A  13,  17),  auch 
ein  Koer  wird  von  den  Ioniern  bekranzt  (A  21  C, 
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7f.)  Ebenso  verleiht  der  agyptische  Verein  Kranze 
(.  -^f.;  34,  3ff.),  wohl  auch  der  syrakusa- 

nische  (A  [40,  1] ;  liber  41,  4  s.  o.).  Selten  er- 
scheint  der  Kranz  in  Inschriften  der  Kaiserzeit, 
am  deutlichsten  A  69,  55,  sonst  in  recht  unsiche- 
ren  ^1,  20f.;  47, 14;  66/67,  A  1 6f . :  ganz 

zweifelhafte  Erganzung).  Statt  des  Geehrten  wird 
bisweilen  sein  Bildnis  bekranzt.  Das  1st  not- 
wendig,  wenn  der  Betreffende  verstorben  oder  ab- 
wesend  ist  (Wilhelm  Osterr.  Jahresh.  XXIV 
18,3).  So  geschah  es  mit  dem  Agalma  des  Aria- 
rathes  in  Athen  (A  2  A,  36)  und  den  drei  Bil- 
dern  des  Kgaton  (s.  u.),  und  in  eigenartiger  Weise 
waren  in  Ankyra  die  Teilnehmer  am  Agon,  unter 
Androhung  des  Ausschlusses  von  der  Beteiligung 
im  Falle.  der  Unterlassung,  gehalten,  das  Bild 
des  Gefeierten  zu  kranzen  ( oxscpdvovg  [nsoiBdl- 
Xfiv]  A  74,  3 2 f . ) .  Die  Ehre  der  Kriinzung  wird 
wesentlich  gesteigert  durch  regelmafiige  Wieder- 
Teos  gab  es  standige  oxscpavcoosig  am 
jahrlich  (oder  monatlich?)  gefeierten  ,Eumenes- 
tag  (A  12,  1 8f .),  von  denen  die  jahrliche  (xaB’ 
sxaoxov  sxog  n,  23)  oxscpavcooig  xcbv  drjfxcov  (ebd. 
24)  wohl  zu  scheiden  ist,  Im  AnschluB  an  diesen 
Brauch  wird  Kraton  von  den  T.,  denen  es  ,Vater- 
sitte  ist,  ihre  Wohltater  zu  kranzen  fiir  immer 
{slg  a  si)  bekranzt  (A  11,  22ff.),  auch  am  Eumenes- 
tage  (s.  u),  wie  (s.  u.)  sein  Bild  in  Teos  (ebd.  22ff.), 
und  er  selbst  wird  auch  vom  Koinon  der  Syna- 
gonisten  wahrend  seines  Lebens  ( did  fitov)  be-  ! 
kranzt  (A  13,  15ff.).  Wiederholt  werden  viel- 
leicht  auch  die  Bekranzungen  des  agyptischen 
Koinon,  wenn  es  auch  nicht  ausdriicklich  aus- 
gesprochen  wird,  und  in  Syrakus  dauerte  die 
wiederholte  Ehrung  fiber  das  Grab  hinaus  (s.  u.). 

Charakteristischerweise  pflegt  gerade  von  den 
Technitenvereinen,  zwar  nicht  von  der  athenisehen 
Synodos,  aber  sonst,  der  Kranz  als  der  ,iibliche‘ 
bezeichnet  zu  werden.  Die  Isthmier  beziehen  sich 
auf  die  angestammte  Vatersitte  an  naxgvov  avxoig 
{flfuv)  ior iv  (A  VII  Bf. ;  30,  32;  so  ware  auch 
31,  25  zu  erganzen,  wenn  die  Erwahnung  des 
Kranzes  hier  uberhaupt  am  Platze  ware;  s.  o.), 
und  ahnlich  erfolgt  die  Kriinzung  in  Ptolemais 
xara  ra  Jidrgia  (A  33,  16;  34,  5);  das  ionische 
Koinon  spricht  von  dem  gesetzlichen  (or.  6  ex  tov 
vofxov)  Kranz  {A  21  A,  30;  21  B,  37;  21  C,  8;  12, 
15f.;  ,13,  19;  11,  24.  29:  uber  die  Beziehung  von 
mi  naxgiov  koxi  oxsqpavovv  s.  o.).  Fiir  die  Kaiser¬ 
zeit  steht  nichts  fest:  sehr  fraglich  1st  die  Er- 
ganzung  xw  [ex  xov  vouov  ...  ox],  dig  [ji]6.[xqiov 
eoxiv ]  A  21,  20f.,  ganz  willkiirlich  die  Erganzung 
A  66/67,  A  17.  Es  liegt  nahe,  daB  sich  die  oxe- 
(pavog  zugefugte  Bemerkung  auf  die  Art  des 
Kranzes  bezieht,  der,  wenn  er  naher  bezeichnet 
wurde,  iiberall  als  Epheukranz  (Poland  Gesch. 
427)  auftritt:  in  Athen  (A  1  A,  9;  8:  im  Relief) 
wie  in  Ptolemais  (A  33,  16;  34,  5),  wahrend  er 
fiir  die  Kaiserzeit  kaum  bezeugt  ist  (uber  A  66/67, 

A  17  xtooov  s.  o.).  Da  der  Epheu  selbstverstand- 1 
lich  war,  konnte  die  niihere  Bezeichnung  in  der 
Regel  fehlen.  Goldene  Kranze  linden  sich  nur  bei 
den  kleinen  Vereinen  in  dem  mit  goldenen  Kran¬ 
zen  so  freigebigen  (Poland  Gesch.  429)  R-hodos 
(A  XV  5f.),  fiir  die  Sektion  in  Argos  ist  er  gewiB 
nicht  anzunehmen  (30.  31  f.  40);  dagegen  spricht 
schon  die  von  Fraenkel  kaum  geniigend  erklarte 
Wendung  coi  naxoiov  f)[A.iv  eoxiv.  Wohl  aber  hat 
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dei  goldene  Kranz  seinen  Platz  in  der  Kaiserzeit 
(A  69,  55). 

Der  religiose  Charakter,  mit  dem  man  diese 
Ehren  umkleidete,  zeigte  sich  in  der  Wahl  der 
Gelegenheiten,  bei  der  sie  stattfanden  (s.  u.  liber 
die  Ehrenkiindung). 

Sehr  haufig,  und  mit  der  Zeit  immer  haufiger, 
stellten  die  T.  ein  Bildnis  des  Gefeierten  auf, 
wobei  nicht  immer  anzunehmen  ist,  daB  sie  das 
)  Bild  selbst  lieferten,  sondern  daB  sie  dieses  dem 
Betreffenden  zu  stellen  iiberlieBen.  Nur  gelegent- 
lich  ist  von  der  Herstellung  und  zugleich  von  der 
Aufstellung  die  Rede  (xaxaoxsvfjg  xal  ava[$£0£0)]g 
A  4,  b  c  4.  9),  sonst  bedeutet  die  ausdriickliche 
Erwahnung  der  avaoxaoig  (A  71,  23;  79,  10f.; 
vgl.  78,  20)  nicht  notwendig,  daB  die  T.  auch  fiir 
die  Anfertigung  des  Bikles  sorgten,  zumal  wenn 
sich  ein  gewisser  Gegensatz  in  der  Ausdrucks- 
weise  zeigt  (slxovi  xe  yganxfj  xal  avdgiavxog  ava- 
'  oxaoEi  A  79,  1  Of.).  Der  iibliche  allgemeine  Aus- 
druck  fiir  das  Abbild  des  Geehrten  ist  eixcov.  Zu- 
sammenfassend  kann  es  daher  zugleich  ein  Agalma 
bezeichnen  (A  2  A,  26.  47)  oder  auch  fiir  einen 
spezielleren  Ausdruck,  wie  avdgidg  stehen  (A  12, 
23;  s.  u.),  in  der  Regel  aber  steht  es  im  Gegen¬ 
satz  zu  avdgidg  (der  vollen  Statue  A  48,  7f.-  69 
45f.;  71,  23;  79,  10f.).  VerhaltnismaBig  selten 
wird  sixcov  durch  Beiwort  als  Erzbild  (eL  yaXxrj) 
oder  Gemalde  (cl.  yganxr/ )  bezeichnet.  In  der  ein- 
fachen  eixcov  wird  man  wohl  im  allgemeinen  die 
bescheidenste  Form  der  Portratdarstellung  zu 
sehen  haben,  die  Marmorbiiste  oder  -herme. 

Die  athenische  Synodos  verlieh  einer  Person- 
lichkeit,  wie  es  scheint,  cixtvsg  (A  4 be,  [Bf.].  9), 
und  weihte  eine  eixcov  yalxrj  dem  Ariarathes 
(A  2  A,  24f. ;  vgl.  26.  47).  Die  isthmische  Sektion 
in  Argos  fiigte  der  schon  vorhandenen  eixcov  des 
Nikomedes  eine  zweite  und  wertvollere  (nach  der 
Erganz.  i.  IG)  hinzu  (A  30,  24.  25)  und  errich- 
)tete  ein  Erzbild  fiir  einen  Tamias  (A  30,  82. 
[41];^  vgl.  34;  35.  [42].  43);  auch  von  der  Sek¬ 
tion  in  Chalkis  wurde  eine  eixcov  verliehen  (A  31, 
20f .).  Vom  ionischen  Koinon  erhalt  Kraton  drei 
EixovEg  (A  11,  26ff.),  von  denen  wohl  eines  ge- 
legentlich  als  avdgidg  bezeichnet  wird  (A  12,  23), 
die  Synagonisten  aber  stellen  von  ihm  ein  Ge¬ 
malde  in  voller  Figur  (si.  yganxr]  xeXeio  A  13,  27f.) 
auf.  Auch  in  Ptolemais  wurde  einem  verdienten 
besonders  hochstehenden  Manne  ein  Gemalde  auf- 
1  gestellt  (A  33,  22),  wahrend  sich  die  bescheide- 
nere  Personlichkeit  in  dem  auch  sonst  einfacher 
gehaltenen  BeschluB  A  34  mit  einem  Kranz  be- 
gniigen  muB.  Eine  sixcov  verleiht  auch  die  Ver- 
einigung  von  Syrakus  (\A  41, 3]).  Ungemein  zahl- 
reich  waren  offenbar  die  Ehrenbildnisse  in  der 
Kaiserzeit.  Schon  die  den  Kaisern  selbst  (  avdgiav- 
xsg  A  59,  12;  63  A.  Re  hm  Milet  I  3,  381;  vgl. 
68  D  u.  a.),  den  Angehorigen  des  Kaiserhauses 
(A  21,  13),  Giinstlingen  wie  Antinoos  (A  51)  ge- 
widmeten  miissen  zahlreich  gewesen  sein.  Bezeich- 
nend  fiir  den  iiberhandnehmenden  Luxus  ist  das 
Zuriicktreten  der  bloBen  sixovsg.  Wenn  sie  errichtet 
werden,  erscheinen  sie  wohl  nicht  selten  in  der 
Mehrzahl  (A  71,  23).  Eine  Besonderheit  ist  jetzt 
die  si.  smygvoog  (A  48,  7;  69,  45  in  Mehrzahl) 
auch  als  Brustbild  mit  schildartigem  Hintergrund 
([ sixovsg  dvo  Injiyovooi  kvaonld[ioi ]  A  66/67, 

B  7ff.).  Zahlreicher  wie  friiher  sind  die  avdgidv- 
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rsg  (A  69,  46  in  Mehrzahl;  71,  23  i.  M.;  74,  28ff. 
drei;  78,  20f.;  79,  10;  r eg  rrjg  TzatSslag  dvdgrdvri 
A  48,  7f.),  selten  bleibt  das  Gemalde  (A  64,  1  Of. : 
eIxcov  yocuirr]  [rsleia] ;  79,  10).  Eine  besondere 
Auszeichnung  (Dittenberger  Svll.  or.  352 
Anm.  28  verzichtet  auf  eine  Erklarung)  war  es 
zweifellos,  wenn  die  eine  dem  Ariarathes  von  der 
atbeniscben  Synodos  errichtete  Statue  als  Agalma 
beze’chnet  wird  (A  2  A.  24.  T361),  zumal  sie  ja  in 


das  des  Kraton  in  Delos  (A  11,  30),  das  eines  an- 
gesehenen  Agonotheten  zur  Zeit  Kaiser  Hadrians 
in  der  ,Metropolie‘  Ankyra  ( A  74,  28f.)  u.  a., 
oder,  wie  es  in  der  Kaiserzeit  gern  geschah.  in 
der  Heimat  des  Geehrten  (A  64, 11;  66/67,  B  7ff.; 
69,  48;  74,  36:  s.  Buckler-Keil  Journ. 
Rom.  Stud.  XVI  247).  SchlieBlich  wird  auch  dem 
Geehrten  einmal  die  Wahl  des  Ortes  iiberlassen: 
so  dem  Kraton  ( ov  av  dvadrje  A  11,  31).  DieEr- 


der  Tat  wie  ein  Gotterbild  behandelt  wird  (s.  u.),  10  laubnis  der  in  Frage  kommenden  Gemeinde  zur 


wahrend  beispielsweise  Nikomedes  in  Argos  nur 
sixovEg,  wenn  auch  dabei  ein  ,wertvolleres‘  (s.  IG) 
erhalt  (A  30,  25). 

Interessant  ist  das  erhaltene  Relief  vielleicht 
des  Leiters  eines  Technitenvereins  (B  i  e  b  e  r  Das 
Dresdener  Schausnielrelief.  O  h  1  e  r  24),  das  viel¬ 
leicht  einen  Wink  gibt  iiber  die  schlichtere  Aus- 
fiihrung  von  manchem  dxcov,  von  B  u  1 1  e  (Fest- 
schr.  f.  I  oeb  37ff.)  freilich  auf  Roscius  gedeutet 


Aufstellung  wurde  von  den  T.  durch  Gesandte 
nachgesucht:  so  fiir  das  Kratonbildnis  in  Delos 
(A  ll,39f.),  aber  auch  fiir  sein  Bildnis  im  Theater 
der  Heimatstadt  Tens  {AW,  37).  Die  betreffende 
Behorde  hatte  dann  wohl  meist  den  Platz  fiir  das 
Bild  zu  bestimmen  (A  66/67,  B  1  Of.). 

Wie  das  Bild  durch  Bekranzung  ausgezeichnet 
werden  konnte  (s.  o.),  so  erhielt  es  bisweilen  be- 
sondere  Huldigung  durch  Weihrauchopfer.  Das 


(iiber  andere  Bilder  von  Schauspielern  ebd.  1  Off.).  20  wurde  nicht  nur,  was  weniger  auffallig  erscheint, 


In  Frage  kommen  schlieBlich  die  Falle,  wo 
aus  einfachen  Widmungsinsehriften  mit  dem  Ver- 
bum  des  Aufstellens  auf  irgendeine  bildliche  Dar- 
stellung  des  Geehrten  zu  schlieBen  ist  {A  7;  73, 
1.  25).  zahlreicher  sind  die  Wendungen  mit  dem 
bloBen  Akkusativ,  die  sich  mit  mehr  oder  weni¬ 
ger  Sieherheit  auf  Bildnisse  beziehen  lassen 
(A  XIII;  8;  8  E;  16;  20:  25-  26;  27;  32  A;  35; 
39;  42;  44;  49  B:  49  D;  50;63;  73;  81?),  wie  die 


dem  Agalma  des  Konigs  Ariarathes  von  der  athe- 
nischen  Svnodos  zuteil  (A  2  A,  37),  sondern  auch 
Kratons  Bild  erhielt  in  Teos  die  Emftvpiiacng  am 
Eumenestage  bei  den  Schaustellungen  (&scu)  und 
Prozessionen  in  der  Weise,  daB  vor  ihm  ein  Drei- 
fuB  mitThymiaterion  aufgestellt  wurde  {A  12,22ff.). 

Die  besonders  mit  der  Kranzung  in  der  Regel 
eng  verkniipfte  feierliche  Ehrenkiindung  scheint 
bei  den  T.  erst  spater  sich  ausgiebiger  entwickelt 


Inschriften  mit  der  Wendung  Er(E)igr)oav  (s.  o.).  30  zu  haben.  'Sie  wird  in  den  altesten  in  Frage  kom- 


Der  zum  Bildnis  gehorige  Shekel  (fid-&oov), 
dessen  Herrichtung  gelegentlich  besondere  Sorg- 
falt  zugewendet  wird  (A  30,  24).  trug  nicht  nur 
den  Namen  des  Geehrten,  sondern  erhielt  bis¬ 
weilen  in  seiner  Epigraphe,  wenn  nicht  eine  Ab- 
schrift  des  ganzen  Ehrenbeschlusses,  so  doch  eine 
knappe  Zusammenfassung  der  Ehrung,  die  uns, 
manchmal  sogar  in  direkter  Form  (A  13,  28ff. ; 
30,  33f . ;  41,  4)  erhalten  ist  (A  31,  21f.).  Auf 


menden  Inschriften,  denen  der  athenischen  Svno¬ 
dos  (A  1  A;  4),  nicht  erwahnt,  und  es  ist  fraglich, 
ob  sie  iiberhaupt  bei  dieser  Vereinigung,  wie  im 
allgemeinen  im  athenischen  Vereinsleben  sehr  be- 
liebt  gewesen  ist  (P  o  1  a  n  d  Gesch.  440f.).  Aus 
den  allerdings  sparlichen  Inschriften  der  atheni¬ 
schen  Svnodos  la.Bt  sich  nur  die  sonst  gerade  sel- 
tenere  [avayogsvjoig  {A  2  A,  27f.)  der  Aufstellung 
eines  Bildnisses  nachweisen;  dabei  handelt  es  sich 


den  verhaltnismaBigen  Wert  eines  von  der  Sek-  40  iiberdies  um  die  besonders  prunkvolle  (s.  o.)  Ver- 
tion  in  Chalkis  aufgestellten  Bildnisses  weist  der  herrlichung  des  Konigs  Ariarathes  ([dvayooevoouj 


Umstand.  daB  der  ausfiihrende  Kiinstler  genannt 
wird  (A  31,  7). 

Wichtig  erscheint  den  T.  die  Bestimmung  des 
Platzes  fiir  das  Bildnis.  Um  den  Wert  der  Ehre 
zu  erhohen.  erfolgt  sie  iv  rep  emcpavEordrco  totzco 
{A  4,  bc5f.;  30,  25;  74,  28;  Evfrldfnoig  rfjg 
avrov  jcargidog  Emorniotdt[oig]  A  66/67,  B  9f .). 
In  Athen  wird  das  Agalma  des  Ariarathes  neben 


wohl  besser  als  f dvEinslvl  [8e]  xal  rcov  eIxovcov 
rrjv  avd'&Eoiv  25f.).  Auch  in  den  wenigen  In¬ 
schriften  der  Isthmier,  in  denen  neben  avayopsv- 
oig  (A  31,  23)  und  dvayogEvscr  (A  [30,  37];  VII  6) 
auch  die  feierliche  Ausrufung  ( dvaxrjgvoosiv  30, 
39)  durch  Heroldsruf  (xr/gvy/ua)  erwahnt  wird, 
findet  sich  neben  der  Beziehung  auf  den  Kranz 
(A  30,  39;  YU  6)  die  auf  die  Ehrung  durch  Bild- 


dem  Bilde  des  Gottes  aufgestellt  (jragd  rov  ^eoV50nis  (iiber  die  Bedeutung  von  orsepavovv  A  31,25; 


A  2  A,  24),  sein  Erzbild  im  Propylaion  des  Teme 
nos  (ebd.  24f ).  Als  bevorzugter  Platz  gilt  offen- 
bar  im  athenischen  Temenos  das  Poseidippeion 
(A  4,  6).  Auch  fiir  Argos  wird  das  Temenos  als 
Standort  ausdriicklich  genannt  {A  30,  25.  41). 
AuBorhalb  ihres  Besitztums  kam  fur  die  T.  be- 
greiflicherweise  das  Theater  in  Frage:  in  Teos 
(S.  2542)  wie  in  Ankvra,  wo  in  der  Kaiserzeit 
eines  von  den  verschiedenen  Bildem  des  Gefeier- 


s.  o.).  Deshalb  ist  wohl  auch  mit  Fraenkel  A  30, 
37  zu  erganzen  ojtcog  dvayogEvrjrai  to  rprjcpioua 
rods.  Im  Grunde  ist  die  Ehrenkiindung  an  die 
Kranzung  gebunden.  Wie  diese  bliiht  sie  offenbar 
von  je  beim  ionischen  Koinon,  wie  ja  iiberhaupt 
die  Yereine  Kleinasiens  Yorliebe  fiir  diesen  Brauch 
zeigen  (Poland  Gesch.  441).  Neben  der  ava- 
yogsvoig  rov  oxEcpdvov  (A  [11,25];  13,  17)  findet 
sich,  und  zwar  auch  schon  in  iilteren  Urkunden 


ten  im  Theater  aufgestellt  wird  als  fiir  die  Teil-  60  die  gleichbedeutende  dvayysUa  {A  21  A  32;  21  B, 


nehmer  am  Agon  bestimmt  (’/<5<o?  rcov  dyco[vt£o- 
jusveov ]  A  74,  29ff.),  aber  man  wahlt  auch  Heilig- 
tiimer,  auch  offentliche  und  auswartige  (S.  2541), 
wie  ja  in  alteren  Inschriften  die  Bildnisse  aus¬ 
driicklich  der  Gottheit  geweiht  werden  (§  5).  Ge¬ 
rade  fiir  T.  ist  es  begreiflich,  daB  ihre  Bildnisse 
auch  auBerhalb  ihres  eigentlichen  Wohnsitzes  auf¬ 
gestellt  werden:  an  der  Statte  ihres  Wirkens,  wie 


42f,  76;  12,  21;  13,  121;  &va[yyei]Xat  A  21  A. 
31).  Die  feierliche  dvaxr/ov^ig  r.  or.  aber  erscheint 
in  Teos  zum  Unterschied  von  gewohnlicher  avay- 
ysda  (vgl.  A  13,  15  mit  21)  als  besondere  Zu- 
satzehrung  ( ngoodovvai  8e  avrcoi  Ttgog  ralg  ngovn- 
agyovoaig  rifidig  avaxrjgv^iv  rs  orsepavov  xrX. 
A  12,  14f.).  Die  beiden  Inschriften  aus  Ptolemais 
zeigen  wohl,  daB  avayogEvoai  {A  34,  9f.)  und 
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oxsyavcooai  (A  33,  15f.)  fast  zusammenfallen.  Fur 
die  Kaiserzeit  wird  die  Ehrenkiindung  nur  sicher 
(ganz  zweifelhaft  dvaylysXXsiv ?/  A  21,  9)  ein- 
mal  in  charakteristischerweise  (s.  u.)  bezeugt  Bei 
der  Ehrenkiindung  handelt  es  sich  wie  bei’  der 
Kranzung  meist  um  Wiederholung  der  Feierlich- 
keit,  vielleicht  auch  in  Fallen,  wo  diese  nicht  aus- 
driicklich  ausgesprochen  ist.  Die  Wahl  des  Zeit- 
punktes  zeigt  das  Bestreben,  dabei  die  Verbin- 
dung  mit  dem  Kult  einzuhalten,  bisweilen  auch 
durch  Benutzung  der  Staatsfeste,  namentlieh 
ihrer  Agone,  auch  der  gymnischen,  mit  der  Offent- 
lichkeit  Fiihlung  zu  haben.  So  nimmt  die  athe- 
nische  Synodos,  die  in  diesem  Falle  wohl  gerade- 
zu  die  Interessen  des  Demos  vertritt,  die  Ehren- 
kiindung  an  alien  Hauptfesten  des  Staates  vor; 
bei  der  Auffiihrung  der  neuen  Tragodien  an  den 
Dionysien,  bei  den  Panathenaen  und  den  gymni¬ 
schen  Agonen  an  den  Eleusinien  (A  2  A,  26f.; 
vgl.  51f.).  Besonders  beliebt  waren  wohl  fur  diese 
Ehrungen  die  Feste  des  Dionysos.  So  erfolgt 
Bildbekranzung  in  Teos  an  den  von  der  Stadt 
begangenen  Dionysien  und  bei  sonstigen  Agonen 
(A  11,  28),  ebenso  in  Ptolemais  Ehrenkiindung 
(A  34,  9f.)  wie  Kranzung  (A  33,  17)  an  den  den 
attischen  Lenaen  (Syll.  or.  51  Anm.  9)  entsprechen- 
den  Dionysien.  Die  argivische  Sektion  ruft  Kranz 
und  Bild  bei  dem  nachsten  ([jigcoxoig])  gymni¬ 
schen  Agon  der  Nemeen  aus  (A  30,  38f.).  Auch 
Staatsfeste  in  der  Ferae  werden  fiir  die  Ehren¬ 
kiindung  gewahlt,  wobei  die  Ausfiihrung  durch 
Gesandte  von  den  betreffenden  Gemeinden  erbeten 
werden  muB.  Das  geschieht  von  den  Isthmiera 
fiir  den  gymnischen  Agon  der  Dionysien  in  Mag¬ 
nesia  a.  M.  (A  21  A,  331;  21  B,  42ff.;  die  Be- 
willigung  ebd.  74),  wie  fiir  die  Apollonien  in 
Delos  (A  VII  6ff.).  Bisweilen  handelt  es  sich 
auch  um  eigene  Feste  der  Vereine.  In  Teos 
findet  die  feierliche  Anakeryxis  am  Eumenestage 
statt  (A  12,  15ff.).  Die  Panegyris  des  ionischen 
Koinon  gibt  Gelegenheit  fiir  Bekranzung  (A  21  A, 
31  f.;  11,  23)  wie  Kranzung  des  Bildes  (A  11, 
27f .).  In  Argos  dient  der  ,Tag  des  Gottes‘  der 
ersten  Bekranzung  (A  30,  32)  wie  der  Ehren- 
kundung  (ebd.  37),  in  Chalkis  jeder  Tag  des 
Opferfestes  (§  5)  der  Ehrenkiindung  (A  31,  23f.). 
So  schlieBt  sich  die  Ehrenfeier  an  den  Kult  an: 
an  Opfer  (A  31)  und  Festprozession  (A  12,  22ff.; 
12,  18f.)  und  als  Ort  erscheint  das  Theater  (A  11, 
23;  12,  16;  13,  16f.).  Aber  der  kirchlichen  Feier, 
sozusagen,  folgte  auch  bei  den  T.  wohl  haufig  die 
gesellige:  so  kam  in  Teos  nach  der  avaxrjQvjgig 
im  Theater  (A  12,  15ff.)  die  avayysXia  am  selben 
Tage,  naQa  xov  noxov  (A  12,  18),  und  zwar  offen- 
bar  gleich  am  Beginn  des  Festes  {uerd  xag  onov- 
8ag  ebd.  20f.),  wie  bei  den  Synagonisten  die 
Ehrenkiindung  sowohl  im  Theater  wie  beim  xoi- 
vov  deijivov  stattfand  (A  13,  16f.).  Auch  in  Syra- 
kus,  wo  nach  wahrscheinlicher  Erganzung  [sv'&vg 
l^exa  xag ]  onovbag  die  Ehrenkiindung  ([ava- 
yoQEvso'&ai  A  40,  6)  stattfindet,  liegen  wohl  ahn- 
liche  Verhaltnisse  wie  in  Teos  vor.  Von  beiden 
Arten  der  Zusammenkiinfte  der  Genossen  spricht 
auch  die  Inschrift  der  Kaiserzeit,  in  der  eine 
auBerordentlich  griindliche  Ehrung  angeordnet 
wird:  sv  xaig  bid  navxcov  a.ya>[vog]  IsQovQyiaig  xs 
xal  oxovbaig  xaxa  navta  ovXXoyov  dvayoQEVEO'&ai 
(A  69,  54ff.).  Auch  das  wortliche  Kerygma,  der 
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Epigraphe  (s.  o.)  entsprechend,  ist  gelegentlich 
erhalten:  vom  Koinon  der  teischen  Synagonisten 
(A  13,  1  Iff.)  wie  der  Sektion  in  Argos  (A  30,  39ff.) 
indirekt  von  der  Sektion  von  Chalkis  (A  31,  24f.j. 

Die  Aufzeichnung  des  Ehrenbeschlusses,  der 
gelegentlich  neben  den  andern  Auszeichnungen  als 
besondere  Ehre  ausdriicklich  genannt  wird  (A  71, 
22:  ipr)(piofxa[xi  xi/uav] ;  78  B,  3)  auf  einer  oxr)Xr> 
(4  33,  24;  34,  11.  14;  69,  49ff.),  genauer  einer 
i0ox7jXv  l&ivr)  (A  1  A,  131;  2  A,  63;  11,  351;  13, 
25;  41,  2?)  wird  in  der  Regel  die  Ehrung  erhoht 
haben.  Freilich  wird  das  Psephisma  hinsichtlich 
des  Platzes  hinter  dem  Bildnis  meist  zuriick- 
stehen  (S.  2542).  Nur  die  Synagonisten  von  Teos 
stellen  es  ,am  sichtbarsten  Platze‘  auf  (A  13,  26). 
Steht  es  in  Beziehung  zu  einem  Bildnis,  so  wird 
es  neben  ihm  in  Athen  (A  2  A,  64),  so  neben  dem 
des  Ariarathes  in  Athen  (A  2  A,  64)  wie  neben 
den  sixovsg  des  Kraton  (A  11,36;  s.o.)  aufgestellt, 
^0  in  Argos  auf  dem  Sockel  eines  Bildnisses  veroffent- 
licht  (A  30,  32).  In  Athen  findet  es  auch  einmal 
wie  ein  Bildnis  (s.  o.)  im  Posidippeion  seinen 
Platz  (1  A,  15).  Nicht  selten  aber  wird  das  Pse¬ 
phisma  auswarts  bekanntgegeben.  So  erfolgt  die 
Mitteilung  an  die  Gemeinde  des  Geehrten.  So 
soli  nach  dem  altesten  BeschluB  der  Isthmier  ein 
Gesandter  das  Psephisma  und  den  Kranz  nach 
Delos  bringen  (A  VII  81);  das  ionische  Koinon 
schickt  Gesandte  mit  den  Ehrenbeschliissen  nach 
30  Delos  (A  11,  38;  s.  S.  2511)  und  Kos  (A  1  C,  Ilf.). 
Besonders  aber  wird  in  der  Kaiserzeit  fiir  Publi- 
zitat  gesorgt,  nicht  nur  der  Geehrte  (A  66/67, 
Bllff.  69,  58)  und  seine  Gemeinde  (A  66/67, 
B  1  Iff. ;  69,  59ff.)  erhalt  durch  Abgesandte  das 
(mit  dem  Verbandssiegel  [A  66/67,  B  13ff.]  ge- 
sehmiickte)  Psephisma,  sondern  auch  der  Kaiser 
und  der  betreffende  Statthalter  ([ /uagxvgrjoai ]  bid 
yjxjfptofxaxog  A  74,  37ff.)  oder  auch  der  Kaiser  und 
die  Verbandszentrale  in  Rom  (zl  69,66ff.).  Das  Anti- 
40  graphon  des  erfolgten  Beschlusses  wird  dann  den 
BeschlieBenden  durch  den  Herold  zuruckgebracht 
(ebd.  70fl).  Dabei  wird  bisweilen  sogar  die  Pu- 
blizierung  der  Urkunde  in  Heiligtiimern  beschlos- 
sen,  so  von  den  Isthmiera  die  Aufzeichnung  im 
Heiligtum  des  Apollon  in  Delos  (A  VII  91),  vom 
ionischen  Koinon  die  im  Heiligtum  der  Artemis 
(A  21  B,  481  82),  in  der  Kaiserzeit  die  im  Apol- 
lonheiligtum  in  Ephesos  (A  69,  49).  Zahlreich 
sind  so  die  von  den  Ehren  des  gefeierten  Ailios 
50  Alkibiades  Benachrichtigten:  er  selbst,  seine  Hei- 
mat  Nysa,  der  Kaiser,  die  romische  Zentrale,  da- 
zu  kommen  die  Veroffentlichungen  im  Apollon- 
tempel  und  bei  alien  seinen  Stiftungen  und  in 
alien  Stadten  (sv  xoiig  loin[oig  ajvxov  EQyoig  xai 
xaxa  TioXsig  dnaoag  A  69,  501). 

Von  Ehrentiteln,  wie  sie  auch  dem  staatlichen 
Betriebe  eigen  sind,  begegnet  namentlieh  eveq- 
yjxrjg.  Freilich  ist  es  bisweilen  fraglich,  ob  es 
sich  schon  um  einen  eigentlichen  Titel  handelt. 
60  Wie  von  svEQysxslv  {A  12,  8),  svsQyEoia  (A  12,  12; 
XIII  3),  evEQyExrjfxa  (A  11,  35)  die  Rede  ist,  so 
ispricht  man  auch  von  dem  eigenen  EvsQyhrjg  (A  2  A, 
20;  11,  291).  Aber  das  Wort  erscheint  doch  auch 
nach  Art  eines  Titels:  weniger  entschieden  in  der 
argivischen  Urkunde  {A  30,  [24],  [28]),  bedeut- 
samer  aber,  wenn  das  isthmische  Koinon  selbst 
xov  iavxov  EvsQyhrjv  aufstellt  (A  XIII)  oder  von 
Isthmiera  das  Wort  in  Verbindung  mit  ngot-Evog 
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gebraucht  wird  (A  32  A).  Vor  allem  aber  er- 
scheint  es  deutlich  als  Titel,  wo  es  sich  eng  an  den 
Namen  anschlieBt:  in  den  Ehreninschriften  des 
ionischen  Koinon  fur  Kraton  (A  11,3.  23;  12,  11) 
nicht  (§  2)  in  der  der  Synagonisten  (vgl.  auch 
A  16:  zov  savxwv  EVEgyhrjv  xal  is  gin  z fjg  ovvo- 
8ov),  vielleicht  in  der  Inschrift  von  Syrakus 
A  40,  2,  jedenfalls  auch  in  solchen  der  Kaiserzeit 
(A  69,  69f.:  [zcg  zvJsgyEzr)  ’Ahcifiiadr)  Wilh..; 
A  20,  9ff.:  zov  ’idiov  aycDvofieTYjv  xal  Xoyiozrjv  xal 
Evsgyizrjv).  Als  reiner  Ebrentitel  erscheint  wohl 
bisweilen  auch  der  Archiereus,  besonders  {ngozs- 
r si/urjo'&ai  A  69,  27),  wenn  er  in  der  Liste  (s. 
S.  2531)  obenansteht.  Eine  Besonderheit  sind 
die  (pdorsxvlrai  von  Ptolemais.  Tiber  Ehrenbiir- 
gertum  s.  S.  2493,  iiber  Titel  in  der  Kaiserzeit 
s.  S.  2487.  tTber  die  auf  religiosen  Kult  hinaus- 
laufende  Ehrung  der  Fiirsten  s.  §  5. 

Da.B  die  Ehren,  die  schon  bei  Kraton  sich 
hauften,  in  der  Kaiserzeit  oft  noch  reichlicher  auf 
einen  Mann  gehauft  wurden,  lehrt  besonders  der 
Fall  des  Ailios  Alkibiades,  wie  die  Zusammen- 
stellung  zeigt  (A  69).  Auch  fur  die  Grabesehren 
werden  die  T.,  wie  andere  griechische  Vereine 
(Poland  Gesch.  505ff.),  eifrig  gesorgt  haben; 
auBer  der  Grabschrift  eines  Archiereus  (A  XXXI) 
ist  aber  nur  ein  Grabepigramm  erhalten,  das  da- 
von  Zeugnis  ablegt  (A  8  B).  DaB  die  Ehren  meist 
mit  dem  Tod  aufhorten,  1st  wahrscheinlich;  das 
Gegenteil  konnte  man  aus  manchen  Bestimmun- 
gen  schlieBen,  ausdriicklich  bezeugt  ist  es  fiir 
syrakusianische  T.  (A  40,  5;  s.  S.  2549). 

Den  zahlreichen  Ehrungen  stehen  auch  Stra- 
fen  gegeniiber.  Eine  Konventionalstrafe  fiir  Nicht- 
beteiligung  am  Agon  wird  vom  ionischen  Koinon 
angedroht,  allerdings  unter  eingehender  Darlegung 
berechtigter  Entschuldigungsgriinde  {A  17).  Die 
Hohe  von  1000  antiochenischen  Drachmen  frei- 
lich  erscheint  so  bedeutend,  daB  man  gefragt  hat, 
ob  sie  auch  emstlich  eingetrieben  worden  ware 
(San  Nicolo  ’Emzv/ufhov  f.  Swoboda  151).  Ein 
Verzeichnis  von  verurteilten  T.,  die  den  Sold  er- 
hielten,  sich  aber  nicht  am  Agon  beteiligten,  bietet 
eine  epidaurische  Inschrift;  es  ist  aber  fraglich, 
ob  die  Bestrafung  von  den  T.  ausging.  Danach 
hat  wohl  ein  Komode  eine  Mine  zu  zahlen 
(A  10C).  AusschluB  vom  Agon  wird  dem  T.  an¬ 
gedroht,  der  einem  gefeierten  Manne  nicht  die 
beschlossene  Ehrung  erweist  (A  74,  33;  s.  S.  2549). 
Sogar  dem  Epimeleten  der  athenischen  Synodos , 
wird  Strafe  angedroht  fiir  Nichtausfiihrung  be- 
schlossener  Ehrung  (A  2  A,  42).  Anderseits  wird 
ja  auch  ein  Yerband  zu  hoher  Strafe  verurteilt 
wegen  Verletzung  eines  Synergasieabkommens 
(A  10  A,  38;  s.  S.  2504). 

§  10  Wirtschaftliche  und  gesell- 
schaftliche  St  el  lung  des  T.  Yon  allem 
abgesehen,  was  es  fiir  den  T.  durch  seine  Teil- 
nahme  am  Vereine  oder  Yerbande  von  wirtschaft- 
lichen  Vorteilen  wie  Wohnung  (§  7)  u.  a.  geben  < 
konnte,  besaB  er  in  den  Honoraren  (fxw&og)  und 
den  Siegerpreisen  (aMa)  Einnahmequellen  (Diod. 
XX  108,  1).  In  der  Zeit  vor  dem  ZusammenschluB 
der  T.  spendeten  Fiirsten  wie  Alexander  und  die 
Diadochen,  z.  B.  Antigonos  (Diod.  a.  O.)  den  her- 
vorragenden  (ijii<paveozdzoig)  Kiinstlem  hohe  Ho- 
norare,  und  ein  bedeutender  Schauspieler  wie 
Polos  aus  Aigina  stundete  den  Samiem  einen 
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Teil  des  fiir  sie  unerschwinglichen  Honorars  und 
soil  u.  a.  ein  Talent  fiir  zwei  Tage  Betatigung 
erhalten  haben  (S  c  he  d  e  Athen.  Mitt.  XLIV  17f. 
Bulle  Festschr.  f.  J.  Loeb  9f.).  Daneben  stand 
damals  das  Elend  der  Schmiere  (Bulle  a.  O.). 
MaBig  waren  in  dieser  Zeit  die  Honorare  in  Ker- 
kyra  (A  I):  drei  Tragdden,  drei  Komoden  und  drei 
Auleten  erhielten  zusammen  50  Minen  und  freie 
Station  ( oizrjgecua ),  Wenn  fiir  Iasos  zur  Zeit  der 
)Blute  des  ionischen  Koinon  in  der  ersten  Halfte 
des  2.  Jhdts.  v.  Chr.  fiir  drei  Komoden  und  einen 
Auleten  5  attische  Minen  von  Foucart  16  be- 
rechnet  werden,  so  ist  das  ebenso  unsicher  wie  die 
Deutung  der  formelhaften  Wendung  xal  f)  jkxqo- 
8og  e8q£v  dpa^ftr/v,  r/  8h  &ea  eysvezo  dcogedv  auf 
ein  Honorar;  vielleicht  war  do.  das  Eintrittsgeld 
(jtdgodog)  fiir  den  betreffenden  Agonotheten,  der 
dann  zum  unentgeltlichen  Zuschauen  (&ia)  be- 
rechtigt  war. 

>  Die  Siegerpreise  (aMa),  die  schon  Fiirsten 
wie  Antigonos  (Diod.  s.  o.)  hoch  bemaBen,  ken- 
nen  wir  aus  der  Kaiserzeit  (s.  auch  S.  2546)  als 
tiEfiaza  (s.  d.)  aus  Inschriften  von  Aphrodisias 
(Muller  413,  3).  Sind  die  Einzelangaben  dort 
auch  gelegentlich  unsicher  iiberliefert,  so  ergibt 
sich  doch  im  ganzen  ein  charakteristisches  Bild. 
Hohe  erste  Preise  gab  es  fiir  den  Tragoden: 
2700  Denare  (A  68  B,  III  col.  I  10),  2500  D. 
(A  68  C,  II  12),  1500  D.  (A  65,  26),  aber  auch 
'500  D.  (A  68,  I  c.  I  10),  daneben  zweite  Preise 
von  800  D.  (A  68  B,  III  c.  1 11;  68,  C,  II  17)  und 
600  D.  (A  65,  27)  und  dritte  Preise  von  600  D. 
(A  68  B,  m  c.  I  11),  400  D.  (A  68  C,  n  14)  und 
350  D.  (A  65,  28).  Der  erste  Preis  des  Komoden 
betragt  1600  D.  (A  68  B,  III  c.  I  7),  1500  D. 
(A  68  C,  II  9)  und  400  D.  (A  68  B,  I  c.  I  9),  der 
zweite  500  D.  (A  68  B,  m  c.  I  8;  68  C,  II  10), 
der  dritte  300  D.  (A  68  B,  III  c.  I  9;  68  C,  II  11). 
Dazu  kommen  die  Preise  xaivfj  zgaycpdig  750  D. 
(A  68  C,  III  9),  xaivfj  xco/ucodia  500  D.  (A  68  C, 
III  6),  dgzata  xco/ucpdta  350  D.‘  (A  68  C,  ni  7), 
mit  einem  zweiten  Preis  von  150  D.  (A  68  C, 
III  8),  xogcp  zoayixcg  500  D.  (A  68  C,  n  6), 

lazdgcp  150  D.  (A  68  B,  IV  c.  II  6;  V  c.  II  6), 

und  die  Preise  fiir  das  in  seinem  Wesen  unklare 
xoivfj  zgayoodcdv  (A  68  C,  in  5)  mit  250  D.  und 

xoivfj  xco/ugydwv  (A  68  C,  in  4)  mit  200  D.  Ein 

noirizrjg  erscheint  mit  75C  D.  (A  68,  C,  I  7)  oder 
200  D.  (A  68  B,  I  c.  I  6),  ein  ivxco/uioygaqpog 
ebenso  mit  750  D.  (A  68  C,  I  6)  oder  200  D. 
(A  68  B,  I  c.  I  5).  Hohe  Preise  gab  es  auch  ge¬ 
legentlich  fiirKitharisten:  fiir  den  xogoxi$agsvg(?) 
1500  D.  (A  68  C,  II  7),  aber  auch  nur  500  D. 
(A  68  B,  IVc.  n  1;  V  c.  II  1)  und  500  D.  als 
zweiten  Preis  (A  68  C,  II  8),  1000  D.  fiir  den 
yisdoxL'&agEvg  (A  68  C,  I  10),  350  D.  als  zweiten 
Preis  (A  68  C,  1 1).  Bezeichnend  ist  es  wohl,  daB 
der  dvijQ  xr&agcodog  einmal  den  iiberhaupt  hoch- 
sten  Preis  der  Listen  erhalt:  3250  D.  (A  68  B, 
II  1),  sonst  nur  500  D.  (A  68  B,  I  c.  II  1);  auch 
der  zweite  Preis  von  1000  D.  ist  als  solcher  der 
hochste  der  Listen  (A  68  B,  I  c.  n  2).  Der  jiacg 
xr&agcgdog  bekommt  750  D.  (A  68  C,  I  11)  oder 
150  D.  (A  68  B,  I  c.  I  7),  als  zweiten  Preis  250  D. 
(A  68  C,  I  12);  sonst  erhalt  der  Kitharode  1500  D. 
(A  68  B,  IV  c.  II  3;  V  c.  II  3),  als  zweiten  Preis 
400  D.  (A  68  B,  IV  c.  II  4;  V  c.  II  4).  Auch  die 
Flotenspieler  bekommen  Preise  von  betrachtlicher 
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Hohe:  ein  ymavhjg  1500  D.  (A  68  C,  FT  4)  od»r 
750  D.  (A  68  B,  IV  c.  II  2;  V  c.  II  2),  als  zwei- 
ten  Preis  500  D.  (A  68  C,  II  5),  der  nvVmk 
avXr,rfc  1400  D.  (A  68  B.  Ill  c.  I  3)  1000  D 
wna,  ,000  D.  (A  68C,  I  8 

7(j  Jor  A-,i'rH  V  c-  1  8*’  als  zweiten  Preis  400  D. 
A  68  B,  III  c  I  4),  350  D.  (A  68  C,  I  9  nv&ai- 
Wh  der  xvx hog  avXrjxrjg  1000?  D  (A  68  B 
m  c  I  5)  Oder  350  D.  ( A  68  B,  I  c.  I 11),  als 
zweiten  Pre,s  10°  D.  (A  68  B,  III  c.  I  6).  Gleieh- 
“***  behandelt  werden  oa^jnxxr/g  und  xrjpv£  mit 
500  D  (A  68  B,  III  c.  I  If.;  68  C,  I  4f  )  odor 
150  D  (A  68  B,  I  c.  I  3f.).  Dazu  tommt  schlieB- 
lich  nvQQixfj  mit  einem  Preise  von  1000  D.  (A  68  C 
III  10)  oder  500  D.  (A  68  B,  IV  c.  II  5;  V  c.  II 5) 
und  im  zweiten  Preise  von  350  D.  (A  68  C,  III 
11).  Um  Preise  handelt  es  sich  beim  Posten  dm 
jtdvrcov  mit  1000  D.  (A  68  B,  II  5),  500  D 
[A  68  B,  IV  c.  II  7;  V  c.  II  7),  200  D.  (A  68  B, 

I  c.  II  2),  schwerlich  bei  fixjhcov  xai  x dov  dm 
tisaxpov  mit  1000  D.  (A  68  B,  II  8).  Wird  der 
Panegyriarch  mit  1000  D.  (A  68  B,  II  7)  und  der 
Grammateus  mit  550  D.  (A  68  B,  II  6)  genannt, 
so  hat  man  gewiB  nicht  an  Preise,  sondern  wohl  an 
ein  Verftigungsgeld  dieser  Punktionare  zu  denken. 

Pfir  die  Beurteilung  der  gesellschaftlicheu 
Stellung  des  T.  1st  das  Urteil  des  Aristoteles 
(Probl.  XXX  10  p.  956  b  11),  der  geradezu  er- 
klart,  daB  die  dionysischen  Kiinstler  meist  mora- 
lisch  schlecht  seien  (cog  sjh  to  jioXv  Jiovxjpoi'j,  ver- 
hangnisvpll  geworden.  Dabei  1st  zu  bedenken, 
daB  dem  Aristoteles  iiberhaupt  wohl  die  Ver- 
drangung  der  dramatischen  Dichtung  durch  die 
Schauspielkunst  in  der  allgemeinen  Wertschatzung 
(fxeiCov  dvvavxai  vvv  xdbv  noirjxcov  oi  vnoxoixai) 
miBfiel  (Rhetor.  Ill  1  p.  1403,  33  b).  Vor  allem 
aber  ist  seine  Auffassung  aus  den  Verhaltnissen 
seiner  Zeit  zu  verstehen,  wo  die  T.  noch  nicht  in 
Verbanden  zusammengeschlossen  waren.  Wenn  er 
sein  Urteil  damit  begriindet,  daB  die  Sohau spieler 
lhr  Leben  meist  in  Ausschweifung  oder  Not  ver- 
bringen,  so  beseitigte  die  Organisation  der  T.  in 
Verbanden  die  Notlage  und  sorgte  gewiS  auch 
fur  die  Respektabilitat  der  Mitglieder,  so  daB 
auch  Unwiirdige  ausgestoBen  wurden,  wie  viel- 
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leicht  jener  spiitere  Bordellwirt  (A  51  A),  der  in 
seinei  Grabschrift  stolz  und,  wie  es  scheint  weh- 
miitig  dessen  gedenkt,  daB  er  einst  ein  owodelxpg 
war.  Natiirlich  blieben  die  sittlichen  Gefahren, 
die  den  Schauspielerstand  bedrohen,  wie  auch 

/i^U7?1SSe  der  sPateren  zeit  erkennen  lassen 
(M tiller  414,  1),  und  ein  ausdriickliches  Lob 
fiir  einen  T.,  wie  das  zm  xe  rjftovg  oe/uvoxxjxi  xal 
xpojiov  snieixsia  (A  72,  8f.)  konnte  als  Ausnahme 
10  gerade  bedenklich  erscheinen,  aber  ,sicher  haben 
die  religiosen  Gemeinschaften  der  T.  von  weni- 
gen  Zentren  aus  den  kiinstlerischen  Betrieb  inner- 
halb  des  antiken  Kulturkreises  zum  Heile  sowohl 
der  Kunst  wie  des  Einzelnen  geregelt‘  (B  u  1 1  e 
10).  Trotz  mancher  Schatten,  die  die  menschliche 
Gewinnsucht  und  Eitelkeit  auf  das  glanzende 
Bild  werfen,  erscheint  nicht  nur  die  Bedeutung 
des  Technitentums  fiir  die  Pflege  der  Kunst,  son¬ 
dern  auch  in  seiner  Stellung  zur  Religion  und 
20  Staat  so  eigenartig,  daB  zweifellos  der  vortra- 
gende^  Kiinstler,  im  besonderen  der  Schauspieler 
me  wieder  eine  so  angesehene  Stellung  im  Kul- 
turgetriebe  einnahm  wie  in  hellenistisch-romischer 
Zeit.  —  Wichtigste  Literatur:  O.  Liiders  Die 
dionysischen  Kiinstler  (1873).  P.  FoucartDe 
colleg.  scenic,  artif.  apud  Graeco®  (1873).  A.  M  til¬ 
ler  Lehrb.  d.  griech.  Btihnenaltert.  (1886). 
F.  Poland  De  colleg.  artif.  Dionysiac.  (1895). 
E.  Ziebarth  Das  griech.  Vereinsw.  (1896). 
30  J.  Ohler  Epigr.  Beitriige  z.  Gesch.  d.  dionys. 
Kiinstler  (1908).  F.  Poland  Geseh.  d.  griech 
Veremsw.  (1909).  M.  San  Nicolo  Agyptisches 
Vereinsw.  I  46ff.  (1913).  G.  Klaffenbach 
Symbolae  ad  hist,  colleg.  artif.  Bacchiorum  (1914). 

o,  [Poland.] 

S.  1643,  61  muB  es  statt  377  heiBen:  337. 

S.  1668,  8  ist  ftecopia  zu  lesen. 

S.  2148,  21  ist  nachzutragen : 

C  o  1 1  i  n  e  t  Etudes  hist,  sur  le  droit  de  Iu- 
40  stinien  II,  histoire  de  l’ecole  de  droit  de  Bey¬ 
routh,  Paris  1925,  921  und  927.  G.  Scherillo 
Rendic.  Ist.  Lomb.  LXIV  1931,  1276f.  Seidl 
Krit.  Vierteljahrschr.  LX  1930,  76f.  P.  Cia- 
Pessoni  Studi  in  memoria  di  Aldo  Albertoni 
11  17-  [B.  Ktibler.] 
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Anfang  1935  wird  in  unserem  Verlag  erscheinen: 

FRIEDRICH  AUGUST  WOLF 

Ein  Leben  in  Briefen 

Die  Sammlung  besorgt  und  erlautert  durch 
Dr.  Siegfried  Reiter 

o.  6.  Professor  der  klassischen  Philologie  an  der 
Deutschen  Universitat  Prag 


Das  Werk  wird  zwei  Textbande  im  Umfang  von  zusammen 
rund  800  Seiten  und  einen  Anmerkungsband  mit  etwa 
250  Seiten  umfassen.  Die  Beigabe  einer  ganzen  Reibe  (zumeist 
unbekannter)  Bildnisse  und  Facsimiles  F.  A.  Wolfs  diirfte 
einen  willkommenen  Schmack  dieses  bedeutsamen,  insbesondere 
fiir  jeden  Altertumsforscber  wichtigen  Unternehmens  bilden. 
Nahere,  ausfuhrliche  Mitteilungen  werden  den  Ioteressenten 
nocli  zugehen.  Yorausbestellungen  nimmt  schon  heute  jede 
Buchhandlung  entgegen. 


J.  B.  Metzlersche  Yerlagsbuchhandlung,  Stuttgart 
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